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BEL" MARIA LUCIA ALCALDE

DIRETORA DE SECRETARIA

Expediente N° 6575
PROCEDIMENTO COMUM

0019410-33.2015.403.6100 - BRADESCO AUTO/RE COMPANHIA DE SEGUROS(SP273843 - JOSE CARLOS VAN CLEEF DE ALMEIDA SANTOS) X DNIT-DEPARTAMENTO NACIONAL DE
INFRAEST DE TRANSPORTES

Manifeste-se a parte autora sobre o oficio de Carta de fls. 354/356.

2" VARA CIVEL

*

Dr' ROSANA FERRI - Juiza Federal.

Bel" Ana Cristina de Castro Paiva - Diretora deSecretaria.***

Expediente N° 4985
PROCEDIMENTO COMUM

0033104-41.1993.403.6100 (93.0033104-3) - CIA/ LITOGRAFICA ARAGUAIA(SP026976 - SIRIMAR ANTONIO PANTAROTO E SP129906 - LUIZ FERNANDO DE PAULA LEITE DE BARROS E
SP083252 - JOAO CARLOS FIGUEIREDO E SP072982 - LUIZ APARECIDO MALVASSORI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 541 - JOSE ROBERTO SERTORIO)

Despachado em inspecio.Fls. 518 ¢ ss.: Oficie-se a Caixa Econdmica Federal - CEF, agéncia 1181 PAB TRF3, a transferéncia dos valores informados as fls. 549, a disposicao do Juizo de Direito da 2* Vara da Comarca
de Varzea Paulista/SP, junto ao Banco do Brasil S/A, agéncia 2766-9, vinculados aos autos falimentares 655.01.1996.000501-1, nimero de ordem 0232/96, emnome de massa falida da Companhia Litografica
Araguaia.Oficie-se a0 supramencionado Juizo de Direito, através de mensagem eletronica, com enderego: varzeapta2(@tjsp.jus.br, dando-lhe noticia da transferéncia dos numerarios. Sem prejuizo, expegamse os alvaras de
levantamento, a titulo de honorarios advocaticios contratuais, como requerido as fls. 518/523, observando-se os valores informados as fls. 549.Cancele a Secretaria os Alvaras de Levantamento n°s 202/2015, 203/2015 e
204/2015, arquivando-se em pasta propria.Oportunamente, aguarde-se em Secretaria a noticia da disponibilizagdo de pagamento de precatério (PRC), ano de 2016.Intimem-se.

0005786-49.1994.403.6100 (94.0005786-5) - SOTENCO EQUIPAMENTOS LTDA(SP108004 - RAQUEL ELITA ALVES PRETO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 2363 - MARIA RITA ZACCARI)
Fls. 194/196: Defiro a dilagao do prazo por 30 (trinta) dias.Se em termos, tornem conclusos. Silente, arquiventse os autos, com baixa na distribuigdo.

0021941-25.1997.403.6100 (97.0021941-0) - BENEDITO APARECIDO PINTO X EULALIA FERREIRA DA PENHA X HERMINIA DOS ANJOS MAGALHAES X IDA DE ABREU HUBLARD - ESPOLIO X
ERNESTO LUIZ DE ABREU HUBLARD X JOAO ALVES DE SOUZA X JOSE FIRMINO DOS SANTOS X LEONOR CALVO ESCOBAR X MARGARIDA ESTEVES MARTINS X NILZA DOLORES DE
ANDRADE X ZILA RODRIGUES VIANNA(SP134458 - CARLOS ROBERTO NICOLALI E SP052909 - NICE NICOLAI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 493 - NILTON RAFAEL LATORRE) X BENEDITO
APARECIDO PINTO X UNIAO FEDERAL

Ciéncia as partes do teor da(s) minuta(s) do(s) oficio(s) requisitorio(s) expedido(s), por disposi¢do do art. 10 da Resolugdo n°® 168, de 05/12/2011, do Conselho da Justiga Federal. Nada sendo requerido, em 05 (cinco)
dias, tornem os autos para a remessa eletronica da(s) requisicao(des) do(s) crédito(s) ao Setor de Precatérios do Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regido. Oportunamente, aguarde-se em Secretaria a noticia da
disponibilizagdo do(s) pagamento(s). Intiment-se.

0024655-55.1997.403.6100 (97.0024655-8) - ANDREA DOS SANTOS PUBLIO X ENILZE CRUZ PENA X HERMES DE OLIVEIRA FILHO X IRENE DE CAMPOS MANTOVANI X ISRAEL
ALVARENGA DE SENA X IVANY BARAUNA GUANAES X IVONE CREMASCO YAMAKAWA X JOAO EUCLIDES NICOLAU X JOAO PEREIRA DIAS X JOAO RENATO DA SILVA PETIT X
ADRIANA LAURITA DE CASTRO X JOAO RAIMUNDO SAMPAIO DE JESUS X KLEBER FRANCISCO GONDIM SILVA X LOURDETE SAMPAIO LIMA X LUIS ORLANDO FIGUEIROA OJEDA X
LUIZ JOAO BAPTISTA GALVAO X LUIZ CALUDIO PEREIRA DOS SANTOS X MARIA IRES MENEZ DOS SANTOS X MARIA LUIZA OMURA MOROOKA X MARLENE BAHNEMANN X NEIDE
BORGES DE CARVALHO X RAQUEL MATSUBAYASHI X RENATO DO NASCIMENTO X ROBSON ALBANO SIMAO X SONIA MARIA BRAGATTO MOLLO VIEIRA X SYENE EVANGELISTA DE
OLIVEIRA X VICENTE CELESTINO FERNANDES X CRISTIANO NASCIMENTO DOS SANTOS X ELIANE DOMINGOS COSTA X ELIETY FERREIRA RANDO X ENY SOCORRO DE SOUZA X
JOAQUIM VALERIANO PAES BARROS X JOSE ARLINDO DE OLIVEIRA SILVA X LORENA ALVES LACERDA X MARCIO FREDERICO DE OLIVEIRA DORILEO X MARCO PAULO FROES
SCHETTINO X MARCOS AURELIO SILVA DE OLIVEIRA X MARIA CRISTINA REIS COSTA DA SILVA X MARILAINE ALMEIDA SANTOS X MICHELL LOTFI ROCHA DA SILVA X NOEMIA
BOTELHO DE FRANCA X OZIEL FRANCISCO DE SOUZA X RAQUEL BEATRIZ ALMEIDA CAMARGO MACHADO X ROBERTO NEGRI X RONIER PINHEIRO SOARES X SALETE MARIA
BUFALO X SANDRA MARCIA PIRES X VANDA LOPES FARIAS X ROSEMIR MARIA ZANOIDE DE MORAES(SP016650 - HOMAR CAIS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 575 - HENRIQUE MARCELLO
DOS REIS)

Despachado em inspe¢o. Tendo em vista a informagéo retro, intime-se o Requerente, Cais Advocacia, para que, em 05 (cinco) dias, junte aos autos copias autenticadas dos seus atos constitutivos, bem como procuragdo
ad judicia.Se em termos, encaminhemse os autos ao SEDI para que faga constar a sociedade de advogados, Cais e Fonseca Advocacia - EPP, CNPJ 02.487.990/0001-60.Apds, expega-se o oficio requisitério, mediante
precatério (PRC), como requerido as fls. 1059/1060.Silente, arquivem-se os autos, com baixa na distribuicdo. Intime-se.

0009622-54.1999.403.6100 (1999.61.00.009622-0) - BAHEMA ALIMENTOS E PARTICIPACOES S/A X DIAS E ADVOGADOS ASSOCIADOS(SP147549 - LUIZ COELHO PAMPLONA E SP134717 -
FABIO SEMERARO JORDY E SP316867 - MARINA PASSOS COSTA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 295 - ROBERIO DIAS)
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Despachado em inspeg@o. Tendo em vista o cancelamento do oficio requisitorio do crédito, pelas razdes apontadas as fls. 328/331, pelo Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Subsecretaria de Feitos da Presidéncia,
ntime-se o beneficiario, Dias e Advogados Associados, para que, em 10 (dez) dias, junte aos autos copias autenticadas do contrato social atualizado da parte autora, a fim de regularizar o nome enpresarial da parte autora,
de acordo como cadastro da Receita Federal do Brasil. Intime-se.

0048567-13.1999.403.6100 (1999.61.00.048567-3) - RIL BRASIL COML/ IMP/ LTDA(SP114729 - JOSE ALBERTO CLEMENTE JUNIOR) X UNIAO FEDERAL(Proc. 295 - ROBERIO DIAS)

Vistos em inspecdo. Decisdo saneadoraTrata-se de agdo declaratoria em que a autora pretende ver reconhecido o seu direito & compensagio de valores recolhidos indevidamente a maior a titulo de IRPJ e Contribuicio
Social sobre o lucro. Nos autos foi proferida sentenga as fls. 144/145, posteriormente reformada pelo V.Acordéo de fls. 181/184 o qual, foi anulado em sede de recurso especial, nos termos da r. decisdo de fls. 251/255.
O entendimento firmado nas Instancias Superiores foi no sentido de que houve cerceamento de defesa por ocasifio do julgamento antecipado da lide, na medida em que o teria sido realizada a instrugio probatoria. Como
retorno dos autos as partes foram intimadas, sendo que a autora requereu a produgdo de prova pericial ¢ a expedigdo de oficio a Secretaria da Receita Federal para envio das certiddes necessarias a confirmagéo da
veracidade dos pagamentos mencionados nas copias autenticadas de fls. 31/42, nos termos do artigo 438, I, do CPC. E a sintese do essencial. DECIDO. As questdes preliminares arguidas pela parte ré néio subsistem, na
medida em que entendo que a documentag@o acostada aos autos evidencia o recolhimento dos valores, tal qual ja consignado na decisdo de fl. 144/145, restando, tio somente, pendente de provas a averiguagio da liquidez
dos créditos. Ja no tocante a conexdo comos autos distribuidos perante a 12* Vara Federal Civel (0043317-33.1998.403.6100) resta prejudicada tal analise, considerando que, ao consultar o sistema processual, verifiquei
que naqueles autos houve decisao que julgou improcedente o pedido. A referida demanda jé esta arquivada com baixa findo. Dos pontos controvertidos: O ponto central da demanda cinge-se na analise quanto a existéncia
oundo de créditos da autora concernentes a imposto de renda pessoa juridica e contribuicdo social sobre o lucro - exercicio 1997.Das provas:O autor requereu prova pericial contabil e prova documental, consistente na
expedicio de oficio a Secretaria da Receita Federal com requisicio das certiddes necessarias a confirmacio da veracidade dos pagamentos mencionados nas referidas copias autenticadas de fls. 31/42. A prova pericial se
faz necessaria e deve ser deferida, na esteira do que ja restou decidido no Superior Tribunal de Justica as fls. 251/253. Ja no tocante a prova documental consistente na expedigdo de oficio para a Receita Federal, a fimde
atestar por meio de certiddes a veracidade das guias DARFs e os respectivos pagamentos, no vislumbro pertinéncia quanto ao requerido, uma vez que as guias apresentadas estdo devidamente autenticadas, fazendo as
mesimas provas que as guias originais e ndo foram impugnadas quanto ao seu contetido pela parte ré. Ademais, entendo que o 6rgio dispde de mecanismos administrativos a fim de apurar a existéncia de tais valores ou ndo.
Nesse sentido trago aresto exemplificativo abaixo:DIREITO TRIBUTARIO. COMPROVANTES DE PAGAMENTO. PEDIDO DE COMPENSAGAO EXCEPCIONALMENTE REQUERIDO EM PAPEL.
POSSIBILIDADE. AGRAVO LEGAL DESPROVIDO. 1. Na hipétese dos autos, o autor juntou copias de comprovantes de pagamento dos tributos exigidos, com autenticagéo bancaria, que constituem inicio de prova
material apta a comprovar o pagamento, presumindo-se valido quanto a normalidade da conduta exigivel das partes, cuja autenticidade nio foi contestada pela Unido (Fazenda Nacional), que, inclusive, tem acesso aos
Sistemas Fazendarios e condigdes de apurar se o valor arrecadado foi direcionado aos Cofres do Tesouro Nacional. Cabe citar o seguinte precedente desta Egrégia Corte: In casu é condigdo essencial da agdo comprovar o
efetivo recolhimento do tributo em questéo, o que poder-se-ia fazer mediante a juntada do documento de arrecadagéo e receitas federais - guia DARF, em via original ou ainda copia devidamente autenticada, a qual possui
idéntico valor probante, conforme o dispde o art. 365, Ill do C.P.C, e de fato foram juntadas guias DARFS autenticadas nos autos (TRF 3* Regido, Terceira Turma, APELREEX 0039181-90.1998.4.03.6100, Rel.
Desembargadora Federal Cecilia Marcondes, julgado em 15/04/2010, e-DJF3 Judicial 1 Data:03/05/2010 Pagina: 372). 2 [...]J(AC 00014926520054036100, DESEMBARGADOR FEDERAL ANTONIO CEDENHO,
TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:27/11/2015 ..FONTE_REPUBLICACAO:.) destaques ndo séo do original. Nestes termos: 1) De acordo com os artigos 370 ¢ 371, ambos do Codigo de Processo
Civil, bem como da findamentago supra, indefiro o pedido de prova documental; 2) considerando o que ja restou decidido na Instancia Superior, DEFIRO a produgio de prova pericial contabil e, para tanto, nomeio o
perito judicial Sr. Waldir Luiz Bulgarelli. Intimem-se as partes para apresentar quesitos e indicar assistentes técnicos, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de preclusdo. Cumprida a determinagiio supra, intime-se o perito
nomeado por telefone ou meio eletronico, para que apresente estimativa de honordrios periciais, nos autos, no prazo de 10 (dez) dias.Com a manifestagéo do perito, dé-se nova vista as partes, pelo prazo de 05 (cinco) dias.
Apbs, tornem os autos conclusos. Intimen-se.

0014267-34.2013.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X YOUSSEF HAYDAR
Por tudo que dos autos consta, indefiro o pedido de fls. 92.Cumpra-se o ato de fls. 75, sob pena de extingdo do feito, semresolugdio do métito.Int.

0001776-24.2015.403.6100 - GABRIEL CARREIRA VILHENA X SUZANA APARECIDA CARREIRA VILHENA(SP254874 - CLOVIS LIBERO DAS CHAGAS E SP262976 - DANILO TEIXEIRA DE
AQUINO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY
IZIDORO)

Fls. 199/205: Entendo ndo haver nos autos elementos suficientes para o deferimento da tutela de urgéncia pleiteada incidentalmente pela parte autora, na medida em que a negativagdo impugnada no presente feito, datada de
29/11/2014, ja indicava como documento originario do débito o cartdo de crédito n 005493180323400047 (fls. 46), tal como consta nos avisos de negativagdo juntados as fls. 202 e 203/204, ndo havendo que se falar,
portanto, a despeito de tal cartdo encontrar-se inativo, em redirecionamento ardiloso da divida combatida. No mais, aguarde-se pelo regular cumprimento da determinago de fls. 198.Int.

0006362-07.2015.403.6100 - LUCIANA GONCALVES SILVA(SP198685 - ANNA LUCIA LORENZETTI) X UNIMED PAULISTANA SOCIEDADE COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO(SP228213 -
THIAGO MAHFUZ VEZZI) X AGENCIA NACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR - ANS

Ciéncia a parte autora da manifestagdo de fls. 768/770 da Unimed do Estado de Sao Paulo - Federagdo Estadual das Cooperativas Médicas, e requeira o que entender de direito, em 05 (cinco) dias. Apos, tornem
conclusos. Int.

0009481-73.2015.403.6100 - MIRTES HITOMI MATSUOKA(SP307140 - MARINO SUGIJAMA DE BEIJA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Tendo emvista o teor da decisdo do Conflito de Competéncia n° 0018833-22.2015.403.0000, conforme copias de fls. 105/106, cumpra-se a r. decisdo de fls. 97/99, parte final, remetendo-se os autos ao Juizado Especial
Federal de Sao Paulo, apds a baixa na distribuigao. Intime-se.

0043085-04.2015.403.6301 - SEGREDO DE JUSTICA(SP196770 - DARCIO BORBA DA CRUZ JUNIOR) X SEGREDO DE JUSTICA

Vistos. Verifico que os argumentos apresentados pelas partes e os documentos carreados aos autos até 0 momento nio trazem elementos suficientes para a modificagio da decisio, proferida no Juizado Especial Federal da
3* Regifio, que indeferiu o pedido de antecipagdo de tutela formulado na inicial, (fls. 72/73), motivo pelo qual a mantenho, por seus proprios findamentos, até o julgamento final da presente agdo.Intimenyse as partes para
que, em 05 (cinco) dias, especifiquem as provas que pretendem produzir, justificando a sua pertinéncia, bem como, querendo, indiquem os pontos controvertidos que deverdo constar na decisédo saneadora.Se em termos,
tornem os autos conclusos.Sem prejuizo, considerando que, de fato, os documentos de fls. 13/14 ndo possuem qualquer relagéo coma lide, defiro o desentranhamento requerido pela autora as fls. 135/143, o qual devera
ser efetuado mediante recibo nos autos, no prazo de especificagdo de provas acima assinalado.Outrossim, anote-se o segredo de justica decretado no Juizado Especial Federal da 3* Regido (fls. 72/73) e ratificado por este
Juizo as fis. 134.Int.

0007590-80.2016.403.6100 - MURIEL APARECIDA ALVAREZ MARTINS(SP159054 - SORAIA TARDEU VARELA) X DIADEMA ESCOLA SUPERIOR DE ENSINO LTDA(SP288067 - VIVIANE
FERREIRA MIATO) X UNIAO DAS INSTITUICOES EDUCACIONAIS DO ESTADO DE SAO PAULO - UNIESP X FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE

Ratifico os atos processuais realizados na Justica estadual paulista. Tendo em vista a manifestacio de fls. 75/88 do Ministério Publico Federal, encaminhense os autos ao SEDI para a inclusdo no polo passivo de Unido das
Instituigdes Educacionais do Estado de Sdo Paulo - UNIESP e Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educagdo - FNDE. Apds, intime-se a parte autora para que, em 15 (quinze) dias, junte aos autos o original da
procuragdo ad judicia e 02 (duas) contrafés, necessarias a instrugdo do mandado de citagdo, sob pena de extingdo do feito, semresolugdo de mérito. Nada sendo requerido, intime-se, pessoalmente. Cumprido supra, deixo
de designar a audiéncia de composigao das partes e determino a citagdo de UNIESP E FNDE. Silente, tornem os autos conclusos. Intiment-se.

0009447-64.2016.403.6100 - MARISA KIYOKA SHIMOMI KOHARA(SP260898 - ALBERTO GERMANO) X UNIAO FEDERAL X MUNICIPIO DE SAO PAULO(SP281360 - GUILHERME RIGUETI
RAFFA)

Vistos.Recebo a petigao de fls. 67/72 como emenda a inicial Fls. 110/135: Nao obstante as manifestagdes iniciais apresentadas pelos réus, bema juntada aos autos de precedente de julgamento do E.STF em caso analogo
(fls. 90/109), entendo plausivel a manutengdo da decisdo de fls. 40/42-verso, por seus proprios findamentos.Dessa forma, a despeito da manifestagéo de fls. 136/138, intime-se a corré Unido Federal para que cumpra
integralmente a decisdo de fls. 40/42-verso, promovendo as diligéncias cabiveis junto a Secretaria de Atencdo a Satide/SAS do Ministério da Satide no sentido de apresentar nos presentes autos, 110 prazo MAXIMo €
improrrogavel de 05 (cinco) dias, o cronograma detalhado quanto as providéncias necessarias para o efetivo fornecimento dos medicamentos a autora por parte do referido érgio, ou de outro que detenha competéncia para
tanto.Decorrido o prazo supra, com ou sem cumprimento, tornem os autos imediatamente conclusos, inclusive para analise quanto a pertinéncia da cominagao de multa pleiteada as fls. 85, na hipdtese de caracterizagdo de
descumprimento injustificado da decisdo de antecipagdo de tutela de fls. 40/42-verso. Outrossim, entendo pertinente que a analise quanto a efetiva condigdo de litisconsorte passivo necessario do Estado de Sao Paulo no
presente feito, suscitada pela Unifio Federal em suas manifestagdes iniciais, somente seja efetuada apds a vinda aos autos das contestagdes dos corréus nicialmente indicados na inicial, salvo ulterior necessidade de inclusdo,
devidamente comprovada, para fins de cumprimento da decisdo de antecipagdo de tutela. Sem prejuizo, intime-se a autora quanto a segunda parte do despacho de fls. 86: Aps, ciéncia a autora da manifestagéo de fls. 74/84
do Municipio de Sao Paulo, e requeira o que entender de direito, em 05 (cinco) dias. Int.

0010387-29.2016.403.6100 - RUBENS RANIERI(SP299237B - ANA CLAUDIA COSTA VALADARES) X UNIAO FEDERAL X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL X CIA/ PAULISTA DE
TRENS METROPOLITANOS - CPTM

(...) Diante disso, tratando-se de competéncia emrazio da matéria e a fim de evitar nulidade processual, declino da competéncia para o processo e julgamento do feito e determino a remessa dos autos para distribuigdo a
uma das Varas Previdencidrias de Sdo Paulo, observadas as formalidades legais, apds a baixa na distribuigao. Intime-se.

0011301-93.2016.403.6100 - DENTAL-PAR - ASSISTENCIA ODONTOLOGICA EMPRESARIAL LTDA.(SP293643 - TIAGO MANETTA FALCI FERREIRA E SP087561 - HELDER JOSE FALCI
FERREIRA) X AGENCIA NACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR - ANS
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Trata-se de a¢do ordinria, com pedido de tutela antecipada, por meio da qual pretende a autora obter provimento jurisdicional que reconhega a inexisténcia de relagdo juridico-tributéria no que tange ao recolhimento da
Taxa de Satde Suplementar por Plano de Assisténcia a Satde - TSS, prevista no art. 20, inciso I, da Lein 9.961/00. Requer ainda a condenago da parte ré a devolugio dos valores indevidamente recolhidos a tal titulo nos
tltimos 05 (cinco) anos, na forma de restituicdo ou compensagio, no total de R$145.391,00 (cento e quarenta e cinco mil e trezentos e noventa e umreais), atualizados até a propositura da agéo, bem como os que se
vencerem no seu curso. Informa a autora que € pessoa juridica de direito privado operadora de planos de saude odontologicos, regularmente inscrita na Agéncia Nacional de Satde Suplementar - ANS sob o n 322890,
tendo como atividade econdmica a cobertura de riscos e o custeio de despesas decorrentes da assisténcia odontologica prestada por sua rede credenciada aos usudrios de seus produtos. Afirma, assim, que se encontra
sujeita ao recolhimento da Taxa de Satide Suplementar por Plano de Assisténcia a Satide - TPS, prevista no art. 20, inciso I, da Lein 9.961/00.Alega, porém, que o tributo em questdo, cujo fato gerador ¢ o exercicio pela
ANS do poder de policia que lhe foi atribuido pelo art. 18 da mencionada lei, teve sua base de calculo definida emato inffalegal, qual seja, o art. 3 da Resolugéo RDC n 10/2000 da Diretoria Colegiada da ANS e,
posteriormente, pelas Resolugdes Normativas ANS ns 07/2002 e 89/2005, emafronta ao principio da legalidade estrita, previsto no art. 97, inciso IV, do CTN. Pleiteia a concessdo de tutela antecipada, para suspender a
exigibilidade do crédito tributario consubstanciado nos valores por ela devidos a titulo de Taxa de Satide Suplementar por Plano de Assisténcia a Satide - TSS, prevista no art. 20, inciso I, da Lein 9.961/00, no que tange
as quantias vincendas e as vencidas que que eventualmente ndo tenhamssido recolhidas, até o julgamento final da ag¢éo. Os autos vieram conclusos. Decido. Tutela ProvisoriaNos termos do novo Codigo de Processo Civil,
emseus artigos 300 e 311, sera concedida a tutela de urgéneia, desde que presentes elementos que evidenciema probabilidade do direito e o perigo de dano ou risco ao resultado 1til do processo. A tutela de evidéncia, por
sua vez, sera concedida independentemente da demonstragio do perigo de dano ou de risco ao resultado 1til do processo, desde que preenchidos os requisitos legais previstos nos incisos do art. 311. No presente caso, em
exame preliminar de nérito, entendo presentes os elementos necessarios para o deferimento da tutela de urgéncia pleiteada.Isso porque, ao menos em principio, entendo cabivel acompanhar o entendimento jurisprudencial
consolidado no E.STJ, e no proprio E.TRF-3* Regido, quanto a inexigbilidade da Taxa de Satde Suplementar por Plano de Assisténcia a Satde - TSS, prevista no art. 20, inciso I, da Lein 9.961/00, sob o findamento de
que o art. 3 da Resolugdo n 10/2000 da Diretoria Colegiada da ANS, no intuito de regulamentar a dicgdo legal, acabou por estabelecer a propria base de calculo da referida taxa, ematffonta ao principio da legalidade
estrita, previsto no art. 97, inciso IV, do CTN.Presente no caso, portanto, a probabilidade do direito alegado na inicial. Presente ainda no caso o perigo de dano, consubstanciado no comprometimento financeiro da
emmpresa autora coma manutengdo do recolhimento da Taxa de Saide Suplementar por Plano de Assisténcia a Saude - TSS, reconhecidamente indevida, até o julgamento final da presente agdo, o que podera ocasionar
prejuizos ao regular desenvolvimento de suas atividades. Entendo ainda que a presente medida € plenamente reversivel na hipétese de modificagéo de entendimento quando da prolagdo da sentenga. Por tais
motivos,DEFIRO o pedido de tutela antecipada formulado na inicial, para determinar a suspensdo da exigibilidade, com findamento no art. 151, inciso V, do CTN, do crédito tributario consubstanciado nos valores devidos
pela autora a titulo de Taxa de Satde Suplementar por Plano de Assisténcia a Satde - TSS, prevista no art. 20, inciso I, da Lein 9.961/00, no que tange as quantias vincendas e as vencidas que eventualmente ndo tenham
sido recolhidas, até o julgamento final da agdo.Deixo de designar a audiéncia de composicdo das partes, tendo em vista versar o litigio sobre direitos indisponiveis, nos termos do art. 334, 4, inciso I, do CPC/2015.Intime-
se a autora para que junte aos autos, no prazo de 15 (quinze) dias, cépia autenticada do contrato social de fls. 12/19, ou a declarago prevista no art. 425, inciso IV, do CPC/15, sob pena de indeferimento da inicial, nos
termos do art. 330, inciso IV, do mesmo diploma legal Com o cumprimento, cite-se e intime-se a Agéncia Nacional de Saude Suplementar - ANS para o oferecimento de contestagio, nos termos do art. 335 c/c art. 183,
ambos do CPC/2015.Int.

0011358-14.2016.403.6100 - MARIA APARECIDA BERNARDES ORLANDI - EPP(SP170435 - CARLOS EDUARDO COLOMBI FROELICH) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
X ELETRAC EMPILHADEIRAS LTDA - EPP

Vistos.Por ora, intime-se a autora para que junte aos autos, no prazo de 15 (quinze) dias, a via original do instrumento de mandato, bem como cdpias autenticadas dos documentos de fls. 20/70, ou a declaragdo prevista no
art. 425, inciso IV, do CPC/15, sob pena de indeferimento da inicial, nos termos do art. 330, inciso IV, do mesmo diploma legal. Com o cumprimento, tornem os autos conclusos para andlise do pedido de tutela antecipada
efetuado na inicial.Int.

0011536-60.2016.403.6100 - K-1 CHEMICAL DO BRASIL LTDA - ME(SP108333 - RICARDO HIDEAQUI INABA) X UNIAO FEDERAL

termos, deixo de designar a audiéncia de composigdo das partes, tendo em vista versar o litigio sobre direitos indisponiveis, nos termos do art. 334, par. 4°, inc. II, do CPC. Cite-se a Unido (Fazenda Nacional) para o
oferecimento de contestagio, em 30 (trinta) dias, nos termos do art. 335 c/c o art. 183 do CPC. Silente, tornem os autos conclusos. Intiment-se.

0011665-65.2016.403.6100 - RINO PUBLICIDADE S/A.(SP197072 - FABIO PALLARETTI CALCINI) X UNIAO FEDERAL

Vistos.No presente caso, entendo imprescindivel para a correta andlise da tutela de urgéneia pretendida pela autora a prévia oitiva da Unido Federal, a fim de que esta se manifeste, justificadamente, no prazo maximo de 05
(cinco) dias, independentemente do prazo de contestagao, especificamente acerca da regularidade e integralidade do bem imovel oferecido em caugio para fins de garantia do débito combatido (fls. 233/275).Saliento que, a
despeito de tal verificagdo inicial, a questdo juridica relativa ao alcance da garantia apresentada, se apenas para fins de expedigéo de certiddo de regularidade fiscal ou de suspenséo da exigibilidade do crédito tributario, sera
objeto de analise por este Juizo quando da apreciagdo do pedido de tutela antecipada efetuado na inicial. Coma juntada da manifestacio determinada, tornem os autos imediatamente conclusos.Deixo de designar a
audiéncia de composicao das partes, tendo em vista versar o litigio sobre direitos indisponiveis, nos termos do art. 334, 4, inciso I, do CPC/2015.Clite-se e intime-se a Unido Federal para o oferecimento de contestagdo,
nos termos do art. 335 ¢/c art. 183, ambos do CPC/2015.1nt.

0011856-13.2016.403.6100 - PROMENADE PUBLICIDADE E PROPAGANDA LTDA(SP075117 - ELIZETE RAMIRES DOS SANTOS E SP155888 - WALDIR DOS SANTOS) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL

Primeiramente, intime-se a parte autora para que, em 15 (quinze) dias, promova o aditamento do valor atribuido a causa, de acordo com o provavel proveito econdmico pretendido coma demanda, bem como junte o

conclusos.
EMBARGOS A EXECUCAO

0029445-33.2007.403.6100 (2007.61.00.029445-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0009622-54.1999.403.6100 (1999.61.00.009622-0)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1143 - ELTON
LEMES MENEGHESSO) X BAHEMA ALIMENTOS E PARTICIPACOES S/A(SP147549 - LUIZ COELHO PAMPLONA)

Despachado em inspegdo. Intime-se a embargada/exequente para que, em 10 (dez) dias, traga aos autos copias autenticadas dos atos constitutivos da sociedade de advogados, Dias € Pamplona Advogados S/S Ltda., bem
como procuragdo ad judicia, nos termos do artigo 15, paragrafo 3°, da Lein® 8.906/94 (Estatuto da Advocacia), necessarios a regularizagdo do pedido de fls. 148/149, parte final, sem prejuizo da juntada de copias
autenticadas do contato social atualizado da embargada, a fim de regularizar o seu nome empresarial, de acordo como cadastro da Receita Federal do Brasil.Se em termos, tornem os autos conclusos.Sem prejuizo,
desarquivense os embargos a execugao n° 0008615-70.2012.403.6100. Apds, desentranhe-se a petigao de fls. 176/182, devendo ser juntada aos mencionados embargos a execugdo para o inicio da execugao a titulo de
honorarios advocaticios sucumbenciais. Intime-se.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0029608-67.1994.403.6100 (94.0029608-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0024135-03.1994.403.6100 (94.0024135-6)) FABRICA DE TECIDOS N S MAE DOS HOMENS S
A(SP051621 - CELIA MARISA SANTOS CANUTO E SP149057 - VICENTE CANUTO FILHO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 2350 - JUNG WHA LIM) X FABRICA DE TECIDOS N S MAE DOS HOMENS
S A X UNIAO FEDERAL

Ciéncia a parte autora da manifestagdo de fls. 339/346 da Unifio (Fazenda Nacional) e, requeira o que entender de direito, em 10 (dez) dias.

0031703-36.1995.403.6100 (95.0031703-6) - VICUNHA TEXTIL S/A X ADVOCACIA NOVITA E NOVITA S/C(SP173439 - MURILO CRUZ GARCIA E SP257105 - RAFAEL GASPARELLO LIMA E
SP273190 - RENATO GASPAR JUNIOR) X UNIAO FEDERAL(Proc. 390 - REGINA DE PAULA LEITE SAMPAIO) X FIBRA S/A X UNIAO FEDERAL

Ciéncia as partes do teor da(s) minuta(s) do(s) oficio(s) requisitorio(s) expedido(s), por disposi¢do do art. 10 da Resolugdo n°® 168, de 05/12/2011, do Conselho da Justiga Federal, bloqueado, com levantamento do crédito
a ordemdo Juizo, como requerido as fls. 515/524 pela Unifio (Fazenda Nacional). Apos, tornem os autos para a remessa eletrnica da(s) requisicio(des) do(s) crédito(s) ao Setor de Precatorios do Egrégio Tribunal
Regional Federal da 3* Regido - Subsecretaria de Feitos da Presidéncia. Sem prejuizo, junte a Unifio (Fazenda Nacional), em 30 (trinta) dias, o comprovante do pedido e de eventual deferimento da penhora no rosto dos
autos formalizado junto ao Juizo fiscal. Intimem-se.

0019944-31.2002.403.6100 (2002.61.00.019944-6) - JOSE KNUST DE SOUZA X JOAO BAPTISTA PINSKI X HAROLDO JORGE MONTEIRO DE ARRUDA X RAIMUNDO JULIO DA SILVA X
ALCIDES JOAO FELTRIN X ANTONIO LUIZ LIBRALAO X SONIA TELLES ANTUNES(SP102024 - DALMIRO FRANCISCO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 541 - JOSE ROBERTO SERTORIO) X JOSE
KNUST DE SOUZA X UNIAO FEDERAL

Intime-se o coautor, Antonio Luiz Libralao, para que, em 05 (cinco) dias, regularize o seu nome nos autos, tendo em vista a noticia de fls. 311/316, de cancelamento do oficio requisitorio de fls. 303, pelo Eg. Tribunal

Regional Federal da 3* Regido - Secretaria de Feitos da Presidéncia, por divergéncia do nome como cadastro da Receita Federal do Brasil. Se em termos, tornem os autos conclusos. Silente, cumpra-se a parte final do
despacho de fls. 292. Intime-se.

6" VARA CIVEL

DRA. FLAVIA SERIZAWA E SILVA
MM.? Juiza Federal Substituta, na titularidade
Bel.* VANESSA DOMINGUES ESTEVES

Diretora de Secretaria
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Expediente N° 5446
MANDADO DE SEGURANCA

0003073-76.2009.403.6100 (2009.61.00.003073-2) - IVAN SARTORI FILHO(SP143250 - RICARDO OLIVEIRA GODOI E SP246222 - ALEXANDER GUSTAVO LOPES DE FRANCA) X DELEGADO
CHEFE DA ARRECADACAO TRIBUTARIA SECRETARIA RECEITA FEDERAL SP(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Folhas 263: 1. Expega-se oficio de conversdo emrenda em favor da Unido Federa 1 como requerido pela parte impetrante, conquanto a Unifio Federal (Procuradoria da Fazenda Nacional) forneca o codigo da receita. Dé-
se vista & Unido Federal pelo prazo de 5 (cinco) dias. 2. Apds a conversdo dos depositos, dé-se nova vista a Unido Federal, pelo prazo de 5 (cinco) dias. 3. Ema Unido Federal concordando coma conversdo, remetam-se
0s autos ao arquivo obedecendo-se as formalidades legais. Cumpra-se. Int.

0003772-23.2016.403.6100 - MAISATIVO INTERMEDIACAO DE ATIVOS LTDA X S4A AVALIACOES PATRIMONIAIS LTDA X S4B DIGITAL DESENVOLVIMENTO DE TECNOLOGIA
MULTIMIDIA LTDA. X S4C COMUNICACOES E MARKETING LTDA. X RAVINIA GESTAO DE INVESTIMENTOS LTDA X PAVIA PARTICIPACOES S/A(SP062385 - SALVADOR FERNANDO
SALVIA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL ADMINIS TRIBUTARIA EM SP - DERAT(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Vistos.Folhas 216/236 E 238/264:Interposto recurso de apelagio pelas impetrantes e Unidio Federal (PFN), dé-se vista as autoras para contrarrazdes, no prazo de (15) dias, tendo em vista que a parte impetrada ja
apresentou as suas contrarrazdes as folhas 238/244. Caso sejam suscitadas, em preliminar das contrarrazdes, questdes resolvidas na fase de conhecimento, cuja decis@o a seu respeito ndo comporta agravo de instrumento,
determino a intimag&o da parte recorrente para manifestagdo, no prazo de 15 (quinze) dias.Apos, tendo em vista que a admissibilidade do recurso ¢ de competéncia do 6rgiio julgador (artigo 1.010, paragrafo 3°, do Codigo
de Processo Civil), remetantse os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido, observadas as formalidades legais.Int. Cumpra-se.

0012914-51.2016.403.6100 - BROOKFIELD SAO PAULO EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS S.A.(SP130054 - PAULO HENRIQUE CAMPILONGO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL ADMINIS TRIBUTARIA EM SP - DERAT(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

PA 1,03 Vistos.a) Emanalise preliminar, observo que o feito devera ser regularizado, a fim de obedecer aos critérios estabelecidos pela Lein® 12.016/2009 e pela Sistematica Processual Civil atual (especialmente os artigos
319 €320 da Lein® 13.105/2015). Portanto, providencie a parte impetrante, no prazo de 15 (quinze) dias {(artigo 321 do Cddigo de Processo Civil - Lein® 13.105/2015), (contagem de prazo nos termos do artigos 219 e
224 paragrafo 3° do Cédigo de Processo Civil)}, SOB PENA DE INDEFERIMENTO DA INICIAL (artigo 321, paragrafo tnico do Cddigo de Processo Civil), ¢ a consequente extingdo do processo, semresolugdo do
merito (artigo 485, inciso I do Codigo de Processo Civila. 1) apresentando o enderego eletronico nos termos do artigo 319, inciso 11, do Codigo de Processo Civil; a.2) Como o valor atribuido a causa ndo traz
correspondéncia ao contetido patrimonial da causa ou proveito econdmico perseguido pela parte impetrante, nos termos do artigo 292, paragrafo 3°, do Cddigo de Processo Civil (Lein® 13.105) corrijo de oficio o valor da
causa inicialmente para o montante de R$ 67.500,00, que se refere ao valor do recolhimento do tributo pago em 20.02.2013. Remeta-se a copia da presente determinagdo ao SEDI para que altere no sisterma da Justica
Federal o valor da causa.Providencie a parte impetrante, o pagamento da diferenca das custas nos termos da legislagdo em vigor;a.3) colacionando cdpias da petigdo de emenda do feito, bem como de eventuais
documentos novos apresentados para instrugao das contrafés.b) Decorrido o prazo supra, com ou sem manifestagdo da parte impetrante, tornem os autos conclusos. Int. Cumpra-se.

0012917-06.2016.403.6100 - AGRO MASTER DE ARUJA LTDA - ME(SP286052 - CARLOS EDUARDO DO CARMO JUNIOR) X PRESIDENTE DO CONSELHO REG MEDICINA VETERINARIA DO
EST DE SP - CRMV/SP

Vistos. 1. Notifique-se a indicada autoridade coatora para prestar informagdes no prazo de 10 (dez) dias. 2. Apds a juntada das informagdes, dé-se vista ao Ministério Publico e voltem os autos conclusos. Cumpra-se. Int.
0012926-65.2016.403.6100 - ERISMAR LOPES(SP358968 - PATRICK PALLAZINI UBIDA) X GERENTE ADM FGTS CAIXA ECONOMICA FEDERAL EM SAO PAULO - SP

Vistos. Trata-se de mandado de seguranga, impetrado por ERISMAR LOPES contra ato do GERENTE ADMINISTRADOR DO FGTS DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL EM SAO PAULO - SP, objetivando, em
liminar, a liberagio dos valores depositados emsua conta vinculada ao Fundo de Garantia do Tempo de Servigo - FGTS.Informou ser funcionario do Hospital do Servidor Publico Municipal, e que teve seu regime juridico
alterado de celetista para estatutario, emrazio de lei municipal. Coma alteragéo do regime, deixou de ter direito aos depdsitos em sua conta vinculada do FGTS. Sustenta que a alterago de regime equivale a extingdo do
contrato de trabalho, equiparando-se 4 hipétese de movimentago da conta vinculada prevista no artigo 20, I da Lei 8.036/90.E o relatdrio. Passo a Decidir.O impetrante requer a liberagiio do levantamento de todos os
valores constantes de sua conta vinculada do FGTS. Todavia, o artigo 29-B da Lei 8.036/1990 dispde que: Art. 29-B. Nio sera cabivel medida liminar em mandado de seguranga, no procedimento cautelar ou em
quaisquer outras a¢des de natureza cautelar ou preventiva, nema tutela antecipada prevista nos arts. 273 e 461 do Codigo de Processo Civil que impliquem saque ou movimentagio da conta vinculada do trabalhador no
FGTS. Assim, havendo vedagdo legal a concessdo da medida postulada, INDEFIRO A LIMINAR requerida. Notifique-se a autoridade impetrada para que preste as necessarias informagdes, cientificando-se a respectiva
procuradoria (Lei n® 12.016/09, art. 7°, II). Apds, dé-se vista ao Ministério Publico Federall. C.

CAUTELAR INOMINADA

0006324-58.2016.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0012305-39.2014.403.6100) CICERO TORRES DA SILVA(SP153343 - ROGERIO CASSIUS BISCALDI) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP221562 - ANA PAULA TIERNO ACEIRO E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)

Nos termos do artigo 1°, 1, e, da Portaria n.° 08/2016 do Juizo, disponibilizada, em 17.03.2016, no Caderno Administrativo do Didrio Eletrénico da Justica Federal da 3* Regido, fica a parte autora intimada para se
manifestar, no prazo de 15 (quinze) dias (artigos 350 e 351 do Cddigo de Processo Civil), sobre alega¢io constante na contestago, relativa a fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor ou sobre as
matérias enumeradas no artigo 337 do Codigo de Processo Civil. Resta facultado ao autor, no mesmo prazo, a indicagio das provas que pretende produzir quanto ao(s) referido(s) ponto(s) suscitado(s) na contestagdo,
justificando-se sua pertinéncia.

Expediente N° 5455
PROCEDIMENTO COMUM
0040295-35.1996.403.6100 (96.0040295-7) - SUPERMERCADO SHIBATA LTDA(SP067564 - FRANCISCO FERREIRA NETO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 762 - MARINEY DE BARROS GUIGUER)

Nos termos do art. 16 da Lein® 11.457/2007, que transferiu a titularidade do direito versado nos autos,e processual deste feiao SEDI para retificagiio do p6lo passivo da demanda fazendo constar UNIAO FEDERAL
(FAZENDA NACIONAL) - CNPJ 1°00.394.460/0001-41, em substituicio ao INSS.Dada a concordéncia da Unido Federal quanto ao valor executado a titulo de honorarios advocaticios, homologo a conta apresenta as
fls. 1721/1724 e declaro liquido o valor de 1,047,74 (ummil, quarenta e sete reais e setenta e quatro centavos), posicionado para maio/2014.Expega-se a minuta do oficio requisitrio em beneficio do advogado indicado a
11.1724, intimando-se as partes, conforme artigo 10 da Resolugdo n° 168/2011, do Conselho da Justica Federal. Aprovada, convalide-se e encaminhe-se ao Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido,
observadas as formalidades proprias. Defiro a tramitagdo prioritaria do feito, conforme requerido as fls. 1736/1736. Anote-se. Aguarde-se em secretaria (arquivo - sobrestado) até o efetivo pagamento. Int. Cumpra-se.

0023755-28.2004.403.6100 (2004.61.00.023755-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0020979-55.2004.403.6100 (2004.61.00.020979-5)) BANCO SAFRA S/A(SP176622 - CAMILA
DAVID DE SOUZA CHANG E SP161031 - FABRICIO RIBEIRO FERNANDES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Nos termos do artigo 1°, V, e, da Portaria n.° 08/2016 do Juizo, disponibilizada, em 17.03.2016, no Caderno Administrativo do Diério Eletronico da Justica Federal da 3* Regido, ficam as partes interessadas intimadas para
se manifestarem sobre o depdsito efetuado nos autos referente ao cumprimento de condenag@o judicial, inclusive objeto de oficio requisitorio ou de cumprimento voluntério da obrigagéo, bem como para que informe quanto
a integral satisfagdo do crédito (no caso da parte exequente) ou sobre a existéncia de 6bice ao levantamento do valor (no caso da parte executada), no prazo de 5 (cinco) dias (artigo 526, paragrafo 1°, do Codigo de
Processo Civil).

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0135768-44.1979.403.6100 (00.0135768-9) - PRYSMIAN CABOS E SISTEMAS DO BRASIL S/A(SP020309 - HAMILTON DIAS DE SOUZA E SP314889 - RODRIGO HENRIQUE CRICHI) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR) X PRYSMIAN CABOS E SISTEMAS DO BRASIL S/A X UNIAO FEDERAL

Nos termos do artigo 1°, V, e, da Portaria n.° 08/2016 do Juizo, disponibilizada, em 17.03.2016, no Cadermno Administrativo do Didrio Eletronico da Justica Federal da 3* Regido, ficam as partes interessadas intimadas para
se manifestarem sobre o depdsito efetuado nos autos referente ao cumprimento de condenag@o judicial, inclusive objeto de oficio requisitorio ou de cumprimento voluntério da obrigagéo, bem como para que informe quanto
a integral satisfacdo do crédito (no caso da parte exequente) ou sobre a existéncia de dbice ao levantamento do valor (no caso da parte executada), no prazo de 5 (cinco) dias (artigo 526, paragrafo 1°, do Codigo de
Processo Civil).

0025113-87.1988.403.6100 (88.0025113-7) - NADIR FIGUEIREDO IND COM S A X MULTIVIDRO INDUSTRIA E COMERCIO LTDA(SP065973 - EVADREN ANTONIO FLAIBAM E SP006324 -
GILBERTO TAMM BARCELLOS CORREA) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR) X NADIR FIGUEIREDO IND COM S A X FAZENDA NACIONAL X
MULTIVIDRO INDUSTRIA E COMERCIO LTDA X FAZENDA NACIONAL

Nos termos do artigo 1°, V, e, da Portaria n.° 08/2016 do Juizo, disponibilizada, em 17.03.2016, no Cadermno Administrativo do Didrio Eletronico da Justica Federal da 3* Regido, ficam as partes interessadas intimadas para
se manifestarem sobre o depdsito efetuado nos autos referente ao cumprimento de condenagdo judicial, inclusive objeto de oficio requisitorio ou de curmprimento voluntario da obrigagio, bem como para que informe quanto
a integral satisfagdo do crédito (no caso da parte exequente) ou sobre a existéncia de dbice ao levantamento do valor (no caso da parte executada), no prazo de 5 (cinco) dias (artigo 526, paragrafo 1°, do Codigo de
Processo Civil).

0030443-31.1989.403.6100 (89.0030443-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0028563-04.1989.403.6100 (89.0028563-7)) VOLCAFE LTDA(SP017661 - ANTONIO BRAGANCA

RETTO E ES001491 - JOSE OSVALDO BERGI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1505 - DANIELA CARVALHO DE ANDRADE) X VOLCAFE LTDA X UNIAO FEDERAL(SP017636 - JOSE EDUARDO
SOARES DE MELO)
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Nos termos do artigo 1°, V, e, da Portaria n.° 08/2016 do Juizo, disponibilizada, em 17.03.2016, no Caderno Administrativo do Didrio Eletronico da Justica Federal da 3* Regido, ficam as partes interessadas intimadas para
se manifestarem sobre o depdsito efetuado nos autos referente ao cumprimento de condenagdo judicial, inclusive objeto de oficio requisitorio ou de cumprimento voluntario da obrigagio, bem como para que informe quanto
a integral satisfagdo do crédito (no caso da parte exequente) ou sobre a existéncia de dbice ao levantamento do valor (no caso da parte executada), no prazo de 5 (cinco) dias (artigo 526, paragrafo 1°, do Codigo de
Processo Civil).

0001623-31.1991.403.6100 (91.0001623-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0042527-30.1990.403.6100 (90.0042527-1)) GUACU S/A DE PAPEIS E EMBALAGENS(SP086640B -
ANTONIO CARLOS BRUGNARO E SP041843 - NADIA CRISTINA R BRUGNARO) X UNIAO FEDERAL(SP104357 - WAGNER MONTIN) X GUACU S/A DE PAPEIS E EMBALAGENS X UNIAO
FEDERAL

Nos termos do artigo 1°, V, e, da Portaria n.° 08/2016 do Juizo, disponibilizada, em 17.03.2016, no Caderno Administrativo do Diério Eletronico da Justica Federal da 3* Regido, ficam as partes interessadas intimadas para
se manifestarem sobre o depdsito efetuado nos autos referente ao cumprimento de condenag@o judicial, inclusive objeto de oficio requisitorio ou de cumprimento voluntério da obrigagéo, bem como para que informe quanto
a integral satisfagdo do crédito (no caso da parte exequente) ou sobre a existéncia de 6bice ao levantamento do valor (no caso da parte executada), no prazo de 5 (cinco) dias (artigo 526, paragrafo 1°, do Codigo de
Processo Civil).

0682523-49.1991.403.6100 (91.0682523-0) - JOSE RUBENS GUERINI X MARIA DETLING GUERINI X SILVIO LUIZ GUERINI X SERGIO ROBERTO GUERINI X JOSE RUBENS GUERINI JUNIOR X
CLAUDIO RENATO GUERINI(SP086083 - SYRLEIA ALVES DE BRITO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR) X JOSE RUBENS GUERINI X UNIAO FEDERAL

Vistos em inspegdo. Nos termos do art. 10 da Resolugdo ni° 168/2011 do Conselho da Justiga Federal ficam as partes intimadas das minutas de RPV expedidas as fls. 186/190. Sem manifestago, determino o envio das
requisicdes pelo sisterm eletronico de precatdrios ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 03* Regifio. Tratando-se exclusivamente de requisicdes de pequeno valor, aguarde-se em secretaria até seus pagamentos.L.C.

0705091-59.1991.403.6100 (91.0705091-7) - PIRANI INDUSTRIA E COMERCIO DE METAIS LTDA - EPP(SP028587 - JOAO LUIZ AGUION E SP187289 - ALEXANDRE LUIZ AGUION) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR) X PIRANI INDUSTRIA E COMERCIO DE METAIS LTDA - EPP X UNIAO FEDERAL X ALEXANDRE LUIZ AGUION X UNIAO FEDERAL

Nos termos do artigo 1°, V, e, da Portaria n.° 08/2016 do Juizo, disponibilizada, em 17.03.2016, no Cadermno Administrativo do Didrio Eletronico da Justica Federal da 3* Regido, ficam as partes interessadas intimadas para
se manifestarem sobre o depdsito efetuado nos autos referente ao cumprimento de condenagdo judicial, inclusive objeto de oficio requisitorio ou de curmprimento voluntario da obrigagio, bem como para que informe quanto
a integral satisfagdo do crédito (no caso da parte exequente) ou sobre a existéncia de dbice ao levantamento do valor (no caso da parte executada), no prazo de 5 (cinco) dias (artigo 526, paragrafo 1°, do Codigo de
Processo Civil).

0743613-58.1991.403.6100 (91.0743613-0) - OSMAR JARDIM X CENTRO DE FORMACAO DE CONDUTORES BANDEIRANTES S/S LTDA - EPP X DUARTE PELAIO PERES(SP099450 - CLAUDIA
APARECIDA DE LOSSO SENEME) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR) X CENTRO DE FORMACAO DE CONDUTORES BANDEIRANTES S/S LTDA - EPP X
UNIAO FEDERAL X OSMAR JARDIM X UNIAO FEDERAL X DUARTE PELAIO PERES X UNIAO FEDERAL

Nos termos do artigo 1°, V, e, da Portaria n.° 08/2016 do Juizo, disponibilizada, em 17.03.2016, no Caderno Administrativo do Didrio Eletronico da Justica Federal da 3* Regio, ficamas partes interessadas intimadas para
se manifestarem sobre o depdsito efetuado nos autos referente ao cumprimento de condenagdo judicial, inclusive objeto de oficio requisitorio ou de cumprimento voluntario da obrigagio, bem como para que informe quanto
a integral satisfagdo do crédito (no caso da parte exequente) ou sobre a existéncia de dbice ao levantamento do valor (no caso da parte executada), no prazo de 5 (cinco) dias (artigo 526, paragrafo 1°, do Codigo de
Processo Civil).

0020569-17.1992.403.6100 (92.0020569-0) - ANITA BAZARIAN MINASSEAN(SP074561 - MARLI NUNES BAPTISTA E SP043281 - GEZIO DUARTE MEDRADO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1511 -
CAMILA CASTANHEIRA MATTAR) X ANITA BAZARIAN MINASSEAN X UNIAO FEDERAL

Nos termos do artigo 1°, V, e, da Portaria n.° 08/2016 do Juizo, disponibilizada, em 17.03.2016, no Cadermno Administrativo do Didrio Eletronico da Justica Federal da 3* Regido, ficam as partes interessadas intimadas para
se manifestarem sobre o depdsito efetuado nos autos referente ao cumprimento de condenag@o judicial, inclusive objeto de oficio requisitorio ou de cumprimento voluntério da obrigagéo, bem como para que informe quanto
a integral satisfacdo do crédito (no caso da parte exequente) ou sobre a existéncia de dbice ao levantamento do valor (no caso da parte executada), no prazo de 5 (cinco) dias (artigo 526, paragrafo 1°, do Codigo de
Processo Civil).

0036913-73.1992.403.6100 (92.0036913-8) - FREECAR LOCADORA - EIRELI X TRANSGAL LOCADORA LTDA(SP111264 - PRISCILLA PEREIRA DE CARVALHO E SP056627 - GERALDO FACO
VIDIGAL) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR) X FREECAR LOCADORA - EIRELI X UNIAO FEDERAL X TRANSGAL LOCADORA LTDA X UNIAO FEDERAL

Vistos em inspecdo. Altere-se a classe do processo para Execugdo contra a Fazenda Publica. Trata-se de execugio de titulo judicial que estabeleceu a condenago da Unido na restituigdo tributaria, ressarcimento de custas e
pagamento de honorarios advocaticios fixados em 10% sobre o valor da condenagdo (fls. 775-779/800).Ante a concordancia das partes (fls. 932 ¢ 934), foi homologada (fl. 943) a conta da Contadoria Judicial de fls. 925-
929 Inicialmente, verifico erro material na decisio de fls. 1091-1092, em que foi determinada a reparticio da verba honoréria entre as autoras a metade, haja vista que o titulo judicial fixou a verba honoréria em 10% sobre
o valor da condenag@o, assim considerada como a parcela equivalente a restituigao tributaria. Desta sorte, a reparticdo da verba honoraria deve respeitar a equivaléncia de 10% sobre o valor de restituigao tributaria devido a
cada uma das autoras. Verifico, ainda, que nas minutas de fls. 1095 e 1131 néo foi respeitada a devolugio das custas processuais a metade para cada autora, tendo sido atribuido a autora FRRECAR o ressarcimento das
custas de fls. 372 (integralmente) e 8 TRANSGAL, das custas de fls. 791 (integralmente), conforme valores indicados a fl. 926. Determino a retificagdo do valor requisitado observando-se o supra determinado. Intimentse as
partes das minutas retificadas, em conformidade como artigo 10 da Resolugdo n° 168, de 05.12.2011, do Conselho da Justica Federal Ndo sendo manifestada oposicdo, as mesmas deverdo ser convalidadas e transmitidas
a0 e. Tribunal Regional Federal da 3* Regido. Aguarde-se no arquivo (sobrestado) os pagamentos.I. C.

0039837-57.1992.403.6100 (92.0039837-5) - ALVARO JOSE GORGA VIANNA X ROSELI ARCENA ROSALEM BUONANO X FELICIO BUONANO FILHO X CLAUDIO JOSE CONCILIO X FLAVIO
CASTRO DE CAMARGO VIANNA X ARIOVALDO ANTONIO ANDRIANI X ANGELO ALONSO LAZARO X PEDRO FONTCUBERTA COMA X LEOFREDO BRESSER DA SILVEIRA X LURIZ ABSY
XILCKA REGINA ATALLA BOSSOLAN X AGNELO RIBEIRO DE CARVALHO X LUCILA ARMANDA DE LIMA BONFA X AUGUSTO ROBERTO BONFA X FLAVIO PULSCHEN X SERGIO
TRIFFONI X EDVALDO CUNHA DE LIMA X MARIA BERNARDETE BARRETO DE MENEZES SAMPAIO X WILSON NEGRI SAMPAIO X ERNESTO BERGONSI X THABITA CHUKSTE ALONSO X
ARLETTE BERGONZI GARBELINI(SP066901 - JOSUE DE OLIVEIRA RIOS E SP113345 - DULCE SOARES PONTES LIMA E SP142206 - ANDREA LAZZARINI SALAZAR E SP287367 -
ALESSANDRO GIANELI E SP089320 - MARCOS VICENTE DIEGUES RODRIGUEZ) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1297 - CRISTINA FOLCHI FRANCA) X ALVARO JOSE GORGA VIANNA X UNIAO
FEDERAL X ROSELI ARCENA ROSALEM BUONANO X UNIAO FEDERAL X FELICIO BUONANO FILHO X UNIAO FEDERAL X CLAUDIO JOSE CONCILIO X UNIAO FEDERAL X FLAVIO
CASTRO DE CAMARGO VIANNA X UNIAO FEDERAL X ARIOVALDO ANTONIO ANDRIANI X UNIAO FEDERAL X ANGELO ALONSO LAZARO X UNIAO FEDERAL X PEDRO FONTCUBERTA
COMA X UNIAO FEDERAL X LEOFREDO BRESSER DA SILVEIRA X UNIAO FEDERAL X LURIZ ABSY X UNIAO FEDERAL X ILCKA REGINA ATALLA BOSSOLAN X UNIAO FEDERAL X
AGNELO RIBEIRO DE CARVALHO X UNIAO FEDERAL X LUCILA ARMANDA DE LIMA BONFA X UNIAO FEDERAL X AUGUSTO ROBERTO BONFA X UNIAO FEDERAL X FLAVIO PULSCHEN
X UNIAO FEDERAL X SERGIO TRIFFONI X UNIAO FEDERAL X EDVALDO CUNHA DE LIMA X UNIAO FEDERAL X MARIA BERNARDETE BARRETO DE MENEZES SAMPAIO X UNIAO
FEDERAL X WILSON NEGRI SAMPAIO X UNIAO FEDERAL X ERNESTO BERGONSI X UNIAO FEDERAL X INSTITUTO BRASILEIRO DE DEFESA DO CONSUMIDOR(SP287367 - ALESSANDRO
GIANELI) X ALVARO JOSE GORGA VIANNA X UNIAO FEDERAL X ROSELI ARCENA ROSALEM BUONANO X UNIAO FEDERAL X FELICIO BUONANO FILHO X UNIAO FEDERAL X
CLAUDIO JOSE CONCILIO X UNIAO FEDERAL X FLAVIO CASTRO DE CAMARGO VIANNA X UNIAO FEDERAL X ARIOVALDO ANTONIO ANDRIANI X UNIAO FEDERAL X PEDRO
FONTCUBERTA COMA X UNIAO FEDERAL X LEOFREDO BRESSER DA SILVEIRA X UNIAO FEDERAL X LURIZ ABSY X UNIAO FEDERAL X ILCKA REGINA ATALLA BOSSOLAN X UNIAO
FEDERAL X AGNELO RIBEIRO DE CARVALHO X UNIAO FEDERAL X LUCILA ARMANDA DE LIMA BONFA X UNIAO FEDERAL X AUGUSTO ROBERTO BONFA X UNIAO FEDERAL X
FLAVIO PULSCHEN X UNIAO FEDERAL X SERGIO TRIFFONI X UNIAO FEDERAL X EDVALDO CUNHA DE LIMA X UNIAO FEDERAL X MARIA BERNARDETE BARRETO DE MENEZES
SAMPAIO X UNIAO FEDERAL X WILSON NEGRI SAMPAIO X UNIAO FEDERAL X THABITA CHUKSTE ALONSO X UNIAO FEDERAL X ARLETTE BERGONZI GARBELINI X UNIAO FEDERAL
X INSTITUTO BRASILEIRO DE DEFESA DO CONSUMIDOR X UNIAO FEDERAL

Nos termos do artigo 1°, V, e, da Portaria n.° 08/2016 do Juizo, disponibilizada, em 17.03.2016, no Caderno Administrativo do Diério Eletronico da Justica Federal da 3* Regido, ficam as partes interessadas intimadas para
se manifestarem sobre o depdsito efetuado nos autos referente ao cumprimento de condenag@o judicial, inclusive objeto de oficio requisitorio ou de cumprimento voluntério da obrigagéo, bem como para que informe quanto
a integral satisfagdo do crédito (no caso da parte exequente) ou sobre a existéncia de 6bice ao levantamento do valor (no caso da parte executada), no prazo de 5 (cinco) dias (artigo 526, paragrafo 1°, do Codigo de
Processo Civil).

0040910-64.1992.403.6100 (92.0040910-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0000318-75.1992.403.6100 (92.0000318-4)) SELIAL IND/ E COM/ IMP/ E EXP/ DE ALIMENTOS
LTDA(SP095581 - MANOEL FERNANDO DE SOUZA FERRAZ E SP213261 - MARIA EDNA DE SOUZA FERRAZ) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1297 - CRISTINA FOLCHI FRANCA) X SELIAL IND/ E
COM/ IMP/ E EXP/ DE ALIMENTOS LTDA X UNIAO FEDERAL

Nos termos do artigo 1°, V, e, da Portaria n.° 08/2016 do Juizo, disponibilizada, em 17.03.2016, no Cadermno Administrativo do Didrio Eletronico da Justica Federal da 3* Regido, ficam as partes interessadas intimadas para
se manifestarem sobre o depdsito efetuado nos autos referente ao cumprimento de condenag@o judicial, inclusive objeto de oficio requisitorio ou de cumprimento voluntério da obrigagéo, bem como para que informe quanto
a integral satisfacdo do crédito (no caso da parte exequente) ou sobre a existéncia de dbice ao levantamento do valor (no caso da parte executada), no prazo de 5 (cinco) dias (artigo 526, paragrafo 1°, do Codigo de
Processo Civil).

0060132-18.1992.403.6100 (92.0060132-4) - IRMAOS BRAZILIANO LIMITADA(SP043542 - ANTONIO FERNANDO SEABRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR) X
IRMAOS BRAZILIANO LIMITADA X UNIAO FEDERAL

Nos termos do artigo 1°, V, e, da Portaria n.° 08/2016 do Juizo, disponibilizada, em 17.03.2016, no Caderno Administrativo do Didrio Eletronico da Justica Federal da 3* Regio, ficamas partes interessadas intimadas para
se manifestarem sobre o depdsito efetuado nos autos referente ao cumprimento de condenagdo judicial, inclusive objeto de oficio requisitorio ou de cumprimento voluntario da obrigagio, bem como para que informe quanto
a integral satisfagdo do crédito (no caso da parte exequente) ou sobre a existéncia de dbice ao levantamento do valor (no caso da parte executada), no prazo de 5 (cinco) dias (artigo 526, paragrafo 1°, do Codigo de
Processo Civil).

0068459-49.1992.403.6100 (92.0068459-9) - DARIO TADEU LEMOS(SP064271 - ILDEFONSO DE ARAUJO E SP030442 - IRAPUAN MENDES DE MORAIS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA
CASTANHEIRA MATTAR) X DARIO TADEU LEMOS X UNIAO FEDERAL
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Vistos em inspe¢do. Em primeiro lugar, proceda a Secretaria a alterao de classe processual deste feito para EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA. Ante a concorddncia expressa manifestada pela executada,
Unifio Federal(PFN), a fl.154, acolho os calculos apresentados pela exequente, as fls.143/144, para fins de expedicdo de oficio requisitorio, no valor total de R$ 3.115,51(trés mil, cento e quinze reais e cinquenta e um
centavos, atualizado até 10/2014. Proceda a secretaria a expedigdo das minutas de oficio requisitorio, na modalidade RPV, referente ao crédito principal e aos honordrios advocaticios. Ciéneia as partes das minutas de RPV/
a seguir expedidas, em conformidade com o artigo 10 da Resolugao n® 168/2011, do Conselho da Justica Federal Nao havendo impugnag@o, as referidas minutas serdo convalidadas e encaminhadas ao E.T.R.F.-3" regidio,
observadas as formalidades proprias. Aguarde-se em secretaria seus respectivos pagamentos. 1.C.

0018133-51.1993.403.6100 (93.0018133-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0061333-45.1992.403.6100 (92.0061333-0)) JOSE MARIO DE SOUZA DIAS X DENIS JAMES
MCCARTHY X TAKUJI OKUBO X INGRID KARIN SELKE OBERDING X CELSO ARANHA JUNIOR X INSTITUTO BRASILEIRO DE DEFESA DO CONSUMIDOR(SP142206 - ANDREA LAZZARINI
SALAZAR E SP359230 - LIVIA CATTARUZZI GERASIMCZUK E SP316680 - CHRISTIAN TARIK PRINTES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR) X JOSE MARIO DE
SOUZA DIAS X UNIAO FEDERAL X DENIS JAMES MCCARTHY X UNIAO FEDERAL X TAKUJI OKUBO X UNIAO FEDERAL X INGRID KARIN SELKE OBERDING X UNIAO FEDERAL X CELSO
ARANHA JUNIOR X UNIAO FEDERAL

Vistos em inspegdo. Ante a juntada do extrato de comprovante da situagdo cadastral perante a Receita Federal a f1.522, determino o envio de correio eletronico ao SEDI para retificagdo do nome do exequente, Denis James
MacCarthy, passando a constar como: DENIS JAMES MCCARTHY - CPF n° 033.078.672-53. Ante a concordancia expressa manifestada pela executada, Unio Federal(PFN), a f.542, acolho os calculos
apresentados pela exequente, as fls.502/505, para fins de expedicio de oficio requisitorio, no valor total de RS 11.652,39(onze mil, seiscentos e cinquenta e dois reais ¢ trinta e nove centavos), atualizados até 08/2014.
Proceda a secretaria a expedicdo das minutas de oficio requisitorio, na modalidade RPV, referente ao crédito principal + custas e aos honorarios advocaticios, tendo por beneficidrio o IDEC, conforme requerido a .50 e
reiterado a f1.545. Ciéncia as partes das minutas de RPV a seguir expedidas, em conformidade como artigo 10 da Resolugéo n° 168/2011, do Conselho da Justica Federal Ndo havendo impugnagdo, as referidas minutas
serdo convalidadas e encaminhadas ao E.T.R.F.-3" regifio, observadas as formalidades proprias. Aguarde-se em secretaria seus respectivos pagamentos. 1.C.

0044843-40.1995.403.6100 (95.0044843-2) - AURO S/A IND/ E COM/(SP114875 - ANDRE LUIZ MOREGOLA E SILVA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR) X AURO
S/AIND/ E COM/ X UNIAO FEDERAL(SP237900 - RENATA RIBEIRO SILVA)

Nos termos do artigo 1°, V, e, da Portaria n.° 08/2016 do Juizo, disponibilizada, em 17.03.2016, no Cadermno Administrativo do Didrio Eletronico da Justica Federal da 3* Regido, ficam as partes interessadas intimadas para
se manifestarem sobre o depdsito efetuado nos autos referente ao cumprimento de condenag@o judicial, inclusive objeto de oficio requisitorio ou de cumprimento voluntério da obrigagéo, bem como para que informe quanto
a integral satisfacdo do crédito (no caso da parte exequente) ou sobre a existéncia de dbice ao levantamento do valor (no caso da parte executada), no prazo de 5 (cinco) dias (artigo 526, paragrafo 1°, do Codigo de
Processo Civil).

0020633-51.1997.403.6100 (97.0020633-5) - GYL ARTES GRAFICAS LTDA X AUDIOPHOTO IND/ E COM/ LTDA(SP100930 - ANNA LUCIA DA MOTTA PACHECO CARDOSO DE MELLO) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 1505 - DANIELA CARVALHO DE ANDRADE) X ANNA LUCIA DA MOTTA PACHECO CARDOSO DE MELLO X UNIAO FEDERAL

Providencie a Secretaria a alteragiio da classe processual deste feito para : EXECUCAO CONTRA A FAZENDA NACIONAL. Em virtude da concordancia da Unido Federal (fls.523/524), acolho a conta de liquidagio
ofertada pela parte autora a 1482, declarando liquido, a titulo de verba honoraria, o valor de RS 2.600,69, posicionado para outubro/2012. FL 526: expeca-se a minuta do oficio requisitorio em favor da advogada indicada,
intimando-se as partes, nos termos do artigo 10 da Resolugdo 168/2011, do Conselho da Justiga Federal. Aprovada, convalide-se e encaminhe-se ao Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regiéio, observadas as
formalidades proprias. Aguarde-se em secretaria (arquivo - sobrestado) o efetivo pagamento.I. C.DESPACHO DE FL.531:Vistos em inspegdo.Fls. 528/529: considerando que a exatiddo do nome das partes, tal qual
cadastrado junto a Receita Federal, ¢ requisito para expedicdo e pagamento dos oficios requisitorios de qualquer natureza, determino a parte autora que apresente a documentacio pertinente a demonstrar a alteragdo de sua
razdo social, regularizando o feito. Prazo: 10 (dez) dias.Por conseguinte, susto os efeitos do despacho de f1.527, quanto a expedicdo do oficio requisitorio, e determino o cancelamento da minuta de RPV
1°20160000105.Cumprida a determinagéo supra, requisite-se ao SEDI as necessarias providéncias. Evidenciada a inéreia da parte autora, arquiventse os autos.Int. Cumpra-se.

0046096-92.1997.403.6100 (97.0046096-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0014325-96.1997.403.6100 (97.0014325-2)) RENATO MARTINS SANTANA X AMALIA
PELCERMAN PALATNIC X HENRI PAULO ZATZ X REGINA CONCEICAO DOS SANTOS LOPO X ROSANGELA CANDIDA DA SILVA BENJAMIN(SP200871 - MARCIA MARIA PATERNO E
SP200932 - SYLVIA MARIA PATERNO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 904 - KAORU OGATA) X RENATO MARTINS SANTANA X UNIAO FEDERAL X AMALIA PELCERMAN PALATNIC X UNIAO
FEDERAL X HENRI PAULO ZATZ X UNIAO FEDERAL X REGINA CONCEICAO DOS SANTOS LOPO X UNIAO FEDERAL X ROSANGELA CANDIDA DA SILVA BENJAMIN X UNIAO FEDERAL

Nos termos do artigo 1°, V, e, da Portaria n.° 08/2016 do Juizo, disponibilizada, em 17.03.2016, no Caderno Administrativo do Diério Eletronico da Justica Federal da 3* Regido, ficam as partes interessadas intimadas para
se manifestarem sobre o depdsito efetuado nos autos referente ao cumprimento de condenag@o judicial, inclusive objeto de oficio requisitorio ou de cumprimento voluntério da obrigagéo, bem como para que informe quanto
a integral satisfagdo do crédito (no caso da parte exequente) ou sobre a existéncia de 6bice ao levantamento do valor (no caso da parte executada), no prazo de 5 (cinco) dias (artigo 526, paragrafo 1°, do Cédigo de
Processo Civil).

0061767-58.1997.403.6100 (97.0061767-0) - THEREZINHA APARECIDA LIMA ROSSI X REGINA MARIA DA SILVA X REGINA PIMENTEL GIANAZZI GONCALVES X WANDA PIRES AMORIM
GONCALVES DO PRADO X ODETE AUREA MELCHIADES X PEDRO ANTONIO ARMELLINI X OTILDES MARIA MICHEL DUARTE X SILVIA HELENA DOS SANTOS PELLEGRINO DE
OLIVEIRA(SP116052 - SILVIA DA GRACA GONCALVES COSTA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 648 - JOAO CARLOS VALALA) X THEREZINHA APARECIDA LIMA
ROSSI X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL X REGINA MARIA DA SILVA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL X REGINA PIMENTEL GIANAZZI GONCALVES X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL X WANDA PIRES AMORIM GONCALVES DO PRADO X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL X ODETE AUREA MELCHIADES X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL X PEDRO ANTONIO ARMELLINI X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL X OTILDES MARIA MICHEL DUARTE X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL X SILVIA HELENA DOS SANTOS PELLEGRINO DE OLIVEIRA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vistos em inspeo. Aceito a conclusdo nesta data. Em primeiro lugar, altere-se a classe processual do feito para EXECUGAO CONTRA DA FAZENDA PUBLICA. Fls.243/244: Considerando que o nome da autora,
'WANDA PIRES AMORIM GONCALVES DO PRADO constante no banco de dados da RFB(Receita Federal do Brasil) esta diferente do cadastrado nos presentes autos, o que inviabiliza a expedicao da RPV,
providencie a exequente, no prazo de 05(cinco) dias, copias de seu CPF ou RG. Ante o decidido no acorddo transitado em julgado de fls.252/280, bem como, diante do informado as fls.231/233, proceda a secretaria a
expedicdo das minutas de oficio requisitorio, na modalidade RPV, no valor total de R$ 46.201,57(quarenta e seis mil, duzentos e umreais e cinquenta e sete centavos), tendo por beneficidrias as exequentes, Therezinha
Aparecida Lima Rossi, Odete Aurea Melchiades ¢ Wanda Pires Amorim Gongalves do Prado. Vista as partes da juntada das minutas, nos termos do art. 10 da Resolugio n° 168/2011 do Conselho da Justica Federal. Nao
havendo impugnagao, determino o envio da requisicdo pelo sisterma eletronico de precatorios ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 03* Regido. Vista a parte exequente sobre o informado pelo executado, INSS, as
fl5.236/242. Prazo: 05(cinco) dias.I.C.

0054162-27.1998.403.6100 (98.0054162-4) - BRISTOL COMERCIAL LTDA(SP223777 - KATALINS CESAR DE OLIVEIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1322 - GABRIELA ARNAULD SANTIAGO) X
BRISTOL COMERCIAL LTDA X UNIAO FEDERAL

Nos termos do artigo 1°, V, e, da Portaria n.° 08/2016 do Juizo, disponibilizada, em 17.03.2016, no Caderno Administrativo do Diério Eletronico da Justica Federal da 3* Regido, ficam as partes interessadas intimadas para
se manifestarem sobre o depdsito efetuado nos autos referente ao cumprimento de condenag@o judicial, inclusive objeto de oficio requisitorio ou de cumprimento voluntério da obrigagéo, bem como para que informe quanto
a integral satisfagdo do crédito (no caso da parte exequente) ou sobre a existéncia de 6bice ao levantamento do valor (no caso da parte executada), no prazo de 5 (cinco) dias (artigo 526, paragrafo 1°, do Codigo de
Processo Civil).

0025532-24.1999.403.6100 (1999.61.00.025532-1) - JULIO BOGORICIN IMOVEIS SAO PAULO LTDA(RJ044991 - ANTONIO CARLOS BARRETO E SP237805 - EDUARDO CANTELLI ROCCA E
SP288044 - PEDRO MARIANO CAPELOSSI REIS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR) X JULIO BOGORICIN IMOVEIS SAO PAULO LTDA X UNIAO FEDERAL

Vistos em inspegdo. Prossiga-se nos termos das decisdes de 11478 ¢ 489, quanto as alteragdes e transmissdo da minuta requistoria de f1.479, comas cautelas de praxe. Apds, aguarde-se no arquivo (sobrestado) até noticia
de disponibilizagdo do precatorio.Cumpra-se. Int.

0002748-82.2001.403.6100 (2001.61.00.002748-5) - DUCORTE FERRAMENTAS LIMITADA(SP178344 - RODRIGO FREITAS DE NATALE) X UNIAO FEDERAL(Proc. 877 - DEBORA SOTTO) X
RODRIGO FREITAS DE NATALE X UNIAO FEDERAL

Nos termos do artigo 1°, V, e, da Portaria n.° 08/2016 do Juizo, disponibilizada, em 17.03.2016, no Cadermno Administrativo do Didrio Eletronico da Justica Federal da 3* Regido, ficam as partes interessadas intimadas para
se manifestarem sobre o depdsito efetuado nos autos referente ao cumprimento de condenag@o judicial, inclusive objeto de oficio requisitorio ou de cumprimento voluntario da obrigagio, bem como para que informe quanto
a integral satisfagdo do crédito (no caso da parte exequente) ou sobre a existéncia de obice ao levantamento do valor (no caso da parte executada), no prazo de S (cinco) dias (artigo 526, paragrafo 1°, do Codigo de
Processo Civil).

0027584-80.2005.403.6100 (2005.61.00.027584-0) - ELENILTON VIANA RANGEL X ALEXANDRE JOAQUIM DA SILVA(SP171711 - FLAVIO ANTAS CORREA) XUNIAO FEDERAL(Proc. 1053 -
GABRIELA ALKIMIM HERRMANN) X ELENILTON VIANA RANGEL X UNIAO FEDERAL X ALEXANDRE JOAQUIM DA SILVA X UNIAO FEDERAL X FLAVIO ANTAS CORREA X UNIAO
FEDERAL

Nos termos do artigo 1°, V, e, da Portaria n.° 08/2016 do Juizo, disponibilizada, em 17.03.2016, no Caderno Administrativo do Didrio Eletronico da Justica Federal da 3* Regido, ficamas partes interessadas intimadas para
se manifestarem sobre o depdsito efetuado nos autos referente ao cumprimento de condenagdo judicial, inclusive objeto de oficio requisitorio ou de cumprimento voluntario da obrigagio, bem como para que informe quanto
a integral satisfagdo do crédito (no caso da parte exequente) ou sobre a existéncia de dbice ao levantamento do valor (no caso da parte executada), no prazo de 5 (cinco) dias (artigo 526, paragrafo 1°, do Codigo de
Processo Civil).

0016959-45.2009.403.6100 (2009.61.00.016959-0) - JOSE GERALDO DO CARMO(SP287590 - MARIANA CARVALHO BIERBRAUER VIVIANI E SP076239 - HUMBERTO BENITO VIVIANI) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR) X JOSE GERALDO DO CARMO X UNIAO FEDERAL

Nos termos do artigo 1°, V, e, da Portaria n.° 08/2016 do Juizo, disponibilizada, em 17.03.2016, no Cadermno Administrativo do Diério Eletronico da Justica Federal da 3* Regido, ficam as partes interessadas intimadas para
se manifestarem sobre o depdsito efetuado nos autos referente ao cumprimento de condenag@o judicial, inclusive objeto de oficio requisitorio ou de cumprimento voluntério da obrigagéo, bem como para que informe quanto
a integral satisfacdo do crédito (no caso da parte exequente) ou sobre a existéncia de dbice ao levantamento do valor (no caso da parte executada), no prazo de 5 (cinco) dias (artigo 526, paragrafo 1°, do Codigo de
Processo Civil).

0019023-91.2010.403.6100 - MARCOS BUENO GIOVANNETTI(SP108148 - RUBENS GARCIA FILHO E SP108515 - SERGIO KIYOSHI TOYOSHIMA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1505 - DANIELA
CARVALHO DE ANDRADE) X MARCOS BUENO GIOVANNETTI X UNIAO FEDERAL

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 14/06/2016  6/173



Nos termos do artigo 1°, V, e, da Portaria n.° 08/2016 do Juizo, disponibilizada, em 17.03.2016, no Caderno Administrativo do Didrio Eletronico da Justica Federal da 3* Regido, ficamas partes interessadas intimadas para
se manifestarem sobre o depdsito efetuado nos autos referente ao cumprimento de condenagdo judicial, inclusive objeto de oficio requisitorio ou de cumprimento voluntario da obrigagio, bem como para que informe quanto
a integral satisfagdo do crédito (no caso da parte exequente) ou sobre a existéncia de dbice ao levantamento do valor (no caso da parte executada), no prazo de 5 (cinco) dias (artigo 526, paragrafo 1°, do Codigo de
Processo Civil).

0006543-13.2012.403.6100 - ANTONIO FIRMO DA SILVA(SP231186 - RENZO CARLOS SANTOS TEIXEIRA E SP218021 - RUBENS MARCIANO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1297 - CRISTINA
FOLCHI FRANCA) X ANTONIO FIRMO DA SILVA X UNIAO FEDERAL

Nos termos do artigo 1°, V, e, da Portaria n.° 08/2016 do Juizo, disponibilizada, em 17.03.2016, no Cadermno Administrativo do Didrio Eletronico da Justica Federal da 3* Regido, ficam as partes interessadas intimadas para
se manifestarem sobre o depdsito efetuado nos autos referente ao cumprimento de condenag@o judicial, inclusive objeto de oficio requisitorio ou de cumprimento voluntério da obrigagéo, bem como para que informe quanto

a integral satisfacdo do crédito (no caso da parte exequente) ou sobre a existéncia de dbice ao levantamento do valor (no caso da parte executada), no prazo de 5 (cinco) dias (artigo 526, paragrafo 1°, do Codigo de
Processo Civil).

Expediente N° 5467
PROCEDIMENTO COMUM
0013608-38.2012.403.6301 - RITA DE CASSIA CARLETTI(SP053034 - JADER FREIRE DE MACEDO JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Aceito a conclusdo nesta data. Visto em Inspe¢io.Folha 165: acolho os pedidos da autora para determinar o desentranhamento do documento de folha 152 e a substituigdo pela copia juntada pela autora a folhas 166,
renumerando-se. Expega-se alvara de levantamento conforme requerido.Nada mais sendo requerido e coma vinda da guia liquidada, venham conclusos para extingiio.. C.INFORMACAO DE SECRETARIANos termos
do artigo 1°, V, g, da Portaria n.° 08/2016 do Juizo, disponibilizada, em 17.03.2016, no Caderno Administrativo do Diério Eletronico da Justica Federal da 3* Regido, fica(m) o(a)(s) beneficiario(a)(s) intimado(a)(s) para
comparecimento em Secretaria, visando a retirada de alvara(s) de levantamento expedido(s), observando-se o prazo de validade de 60 (sessenta) dias contados da data de sua emissdo (artigo 1° da Resolugdo n.° 110/2010
do Conselho da Justiga Federal).

CAUTELAR INOMINADA

0021123-53.2009.403.6100 (2009.61.00.021123-4) - ADIDAS DO BRASIL LTDA(SP124855A - GUSTAVO STUSSI NEVES E SP161239B - PATRICIA GIACOMIN PADUA) X UNIAO FEDERAL(Proc.
1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Nos termos do artigo 1°, V, g, da Portaria n.° 08/2016 do Juizo, disponibilizada, em 17.03.2016, no Caderno Administrativo do Diério Eletronico da Justica Federal da 3* Regido, fica(m) o(a)(s) beneficidrio(a)(s)
intimado(a)(s) para comparecimento em Secretaria, visando a retirada de alvara(s) de levantamento expedido(s), observando-se o prazo de validade de 60 (sessenta) dias contados da data de sua emissdo (artigo 1° da
Resolugdo n.° 110/2010 do Conselho da Justica Federal).

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0019169-30.2013.403.6100 - ALINE DE PADUA GOMES MALTA(SP195021 - FRANCISCO RUILOBA E SP336296 - JOSE BENEDITO DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP169001 -
CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) X BMG S/A BANCO DE INVEST., CRED. CONSUMIDOR E DE CRED. IMOBILIARIO(SP222057 - RODRIGO DE BARROS) X ALINE DE PADUA GOMES
MALTA X BMG S/A BANCO DE INVEST., CRED. CONSUMIDOR E DE CRED. IMOBILIARIO

Vistos. Aceito a peti¢do de folhas 165/167 como inicio de execugao contra o Banco BMG S/A, tendo em vista que foram atendidos aos requisitos do artigo 524 do Cédigo de Processo Civil (Lein® 13.105/2015).Proceda
a Secretaria a alteragéo de classe processual para CUMPRIMENTO DE SENTENCA. Intime(m)-se a(s) parte(s) executada(s), para efetuar(em) o pagamento da condenag@o, inclusive verba honoraria (e/ou custas) no
valor de R$ 4.244,07, atualizado até 06/07/2015, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do artigo 525 do Cédigo de Processo Civil, contados da publicagdo da publicagdo deste despacho, sob pena de ser acrescida, na
auséneia de pagamento, a multa no percentual de 10% e honorarios advocaticios de 10%, bem como dado inicio aos atos de expropriagdo (artigo 523, caput e paragrafos 1° e 3° do Codigo de Processo Civil (Lein®
13.105/2015).Registra-se que decorrido o prazo previsto no artigo 523 do CPC semo pagamento voluntrio, inicia o prazo de 15 (quinze) dias para o executado apresentar a sua impugnagdo, independentemente de nova
intimag&o ou penhora (artigo 525 do Codigo de Processo Civil).Quanto a obrigagdo da ré CEF, expega-se alvara em favor da autora para levantamento do depdsito de fl.161; e, coma guia liquidada, venham os autos
conclusos para extingdo em relagio a co-devedora.Cumpra-se. Int. INFORMACAO DE SECRETARIANos termos do artigo 1°, V, g, da Portaria n.° 08/2016 do Juizo, disponibilizada, em 17.03.2016, no Caderno
Administrativo do Diério Eletronico da Justica Federal da 3* Regido, fica(m) o(a)(s) beneficiario(a)(s) intimado(a)(s) para comparecimento em Secretaria, visando 4 retirada de alvara(s) de levantamento expedido(s),
observando-se o prazo de validade de 60 (sessenta) dias contados da data de sua emissdo (artigo 1° da Resolugdo n.° 110/2010 do Conselho da Justica Federal).

8" VARA CIVEL

DR. CLECIO BRASCHI

JUIZFEDERAL

BEL. ELISON HENRIQUE GUILHERME
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 8609
PROCEDIMENTO COMUM

0006022-42.2014.403.6183 - MARIA APARECIDA PEDRO(SP260472 - DAUBER SILVA E SP328459 - AKRAM MOHAMED) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(SP184650 - EDUARDO
HARUO MENDES YAMAGUCHI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1101 - GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM)

1. FL 119: ficamas partes intimadas de que foi designado o dia 03 de agosto de 2016, as 11:00 horas, para a realizagdo da pericia, bem como cientificadas de que lhes incumbe o dnus de transmitir essa informagdo aos
respectivos assistentes técnicos.2. Fica a autora intimada dessa designagéo por meio de publicagéo no Diario Eletrénico da Justica, na pessoa de seus advogados, para comparecer a pericia agendada (Av. Pedroso de
Morais, 517, ¢j. 31, Pinheiros, Séo Paulo, telefone 3031-2670), nunida de todos os exames, relatorios médicos e prontuarios médicos de que dispuser, para exame pelo perito. 3. Fixo o prazo de 30 (trinta) dias para
apresentagdo do laudo pericial pelo perito e resposta aos quesitos das partes. Esse prazo se conta a partir da data designada pelo perito para o exame na autora.4. Intime a Secretaria o senhor perito judicial, por meio de
correio eletronico, do prazo acima fixado para a entrega do laudo pericial, bem como de os autos estardo disponiveis na Secretaria deste juizo para retirada apds a vista do INSS.Publique-se com urgéncia. Intime-se o
INSS, comprazo de 5 (cinco) dias.

9* VARA CIVEL

DR. CIRO BRANDANI FONSECA
Juiz Federal Titular
DR. BRUNO CESAR LORENCINI .

Juiz Federal Substituto

Expediente N° 17018
MANDADO DE SEGURANCA

0004807-17.2013.403.6102 - DOMINGOS MERRICHELLI(SP289764 - IVANILDA MARQUES DA SILVA) X PRESIDENTE DA OAB - ORDEM ADVOGADOS BRASIL - SECCIONAL SAO
PAULO(SP195315 - EDUARDO DE CARVALHO SAMEK)
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Vistos, em embargos de declaragdo.Cuida-se de embargos de declaragio opostos por DOMINGOS MERRICHELLI, em face de sentenga proferida as fls. 294/295, que julgou extinto o processo sem apreciagdo do
mérito, emrazio da ilegitimidade passiva da autoridade indicada na inicial. Sustenta que a referida sentenca padece de contradigdo, omissao e obscuridade. Requer sejam acolhidos os embargos de declaragdo para que
sejam sanados os vicios apontados, com efeito modificativo da sentenga.E o relatrio. Passo a decidir.Os embargos foram opostos tempestivamente. Destarte, conhego dos embargos, contudo os rejeito, tendo em vista
inexisténcia de omissdo, contradi¢do ou obscuridade a ser sanada. A sentenga embargada examinou as questdes submetidas a sua apreciagdo. Os argumentos expendidos pelo embargante demonstram seu inconformismo
acerca dos fundamentos da decisdo, que ndo podem ser atacados via embargos de declaragdo, por apresentarem nitido carater infiingente. A matéria ventilada nos presentes embargos de declaragdo deveria ser objeto de
recurso de apelagdo. Ha nitido caréter inffingente no recurso interposto, voltado a modificagdo da decisdo.De fato, ainda que doutrina e jurisprudéncia venham reconhecendo, em carater excepcional, a possibilidade de
emprestar efeitos modificativos ou inffingentes aos embargos de declaragio, a regra € que os embargos prestant-se a esclarecer, se existentes, ..., omissdes ou contradigdes no julgado, nio para que se adeqiie a decisdo a0
entendimento do embargante (Superior Tribunal de Justiga, 1* Turma, EdclAgRgREsp 10270, Rel. Min. PEDRO ACIOLI, DJU 23.9.1991, p. 13067, cit. por Nelson Nery Junior ¢ Rosa Maria Andrade Nery, Codigo de
processo civil comentado e legislagio processual civil extravagante em vigor, 4 ed. rev. ampl., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 1999, p. 1047, grifamos). Diante do exposto, conhego dos embargos de declaragdo opostos,
contudo os rejeito, uma vez que ndo ha omissao, contradi¢io ou obscuridade a ser sanada.Mantenho na integra o decisum embargado, por seus proprios e juridicos findamentos.P.R.I.

0009947-67.2015.403.6100 - FUJIFILM DO BRASIL LTDA.(SP246530 - ROBERTO LIMA GALVAO MORAES) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL ADMINIS TRIBUTARIA EM SP -
DERAT(Proc. 1906 - EUN KYUNG LEE) X PRESIDENTE DO SERVICO NACIONAL DO COMERCIO - SESC(SP072780 - TITO DE OLIVEIRA HESKETH E SP109524 - FERNANDA HESKETH) X
PRESIDENTE DO SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM COML/SENAC(SP019993 - ROBERTO MOREIRA DA SILVA LIMA) X PRESIDENTE DO SERVICO BRAS DE APOIO AS MICROS E
PEQ EMPRESAS - SEBRAE(SP317487 - BRUNA CORTEGOSO ASSENCIO) X SUPERINTENDENTE REGIONAL DO INCRA EM SAO PAULO(Proc. 2015 - FLAVIA OLIVA ZAMBONI) X
PRESIDENTE DO FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO-FNDE(Proc. 2015 - FLAVIA OLIVA ZAMBONI)

Vistos, em embargos de declarago. Cuida-se de embargos de declaragiio opostos pelo SERVICO SOCIAL DO COMERCIO - SESC, ADMINISTRACAO REGIONAL DO ESTADO DE SAO PAULO, em face de
sentenga proferida as fls. 261/266, que julgou extinto o processo semresolugéo do mérito no tocante as entidades terceiras e julgou procedente o pedido formulado na peca inaugural. Sustenta, em sintese, que a decisdo
embargada incorreu em omissdo e contradi¢do. Requer sejamacolhidos os embargos de declaragdo, a fim de que seja afastada a suposta ilegitimidade passiva, permitindo, assim, que, ao final, a embargante possa exercer o
direito de defender em juizo a legalidade de suas contribuies, que possuem natureza juridica diversa das contribuicdes previdenciarias.E o relatorio. Passo a decidir.Os embargos foram opostos tempestivamente. Destarte,
conhego dos embargos, contudo os rejeito, tendo em vista inexisténcia de omissdo, contradi¢do ou obscuridade a ser sanada. A sentenga embargada examinou as questdes submetidas a sua apreciagdo. Os argumentos
expendidos pelo embargante demonstram seu inconformisimo acerca dos fundamentos da decisio, que ndo podem ser atacados via embargos de declaragio, por apresentarem nitido carater infringente. A matéria ventilada
nos presentes embargos de declaragio deveria ser objeto de recurso de apelagdo. Ha nitido carater infringente no recurso interposto, voltado a modificagdo da deciséo.De fato, ainda que doutrina e jurisprudéncia venham
reconhecendo, em cardter excepcional, a possibilidade de emprestar efeitos modificativos ou infringentes aos embargos de declaragdo, a regra é que os embargos prestam-se a esclarecer, se existentes, ..., omissoes ou
contradigdes no julgado, nfio para que se adeqiie a deciséo ao entendimento do embargante (Superior Tribunal de Justiga, 1* Turma, EdclAgRgREsp 10270, Rel. Min. PEDRO ACIOLI, DJU 23.9.1991, p. 13067, cit. por
Nelson Nery Junior ¢ Rosa Maria Andrade Nery, Codigo de processo civil comentado e legislagdo processual civil extravagante em vigor, 4* ed. rev. ampl., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 1999, p. 1047,

grifamos). Diante do exposto, conhego dos embargos de declaragdo opostos, contudo os rejeito, uma vez que niio ha omissao, contradi¢éo ou obscuridade a ser sanada. Mantenho na integra o decisum emmbargado, por seus
proprios e juridicos fundamentos.P.R.I.

0017976-09.2015.403.6100 - VALMIRA DE FATIMA BERNARDINO(SP075802 - MIGUEL NAGIB MOUSSA) X REITOR DO CENTRO UNIVERSITARIO FACULDADES METROPOLITANAS UNIDAS-
FMU(SP172507 - ANTONIO RULLI NETO E SP315852 - DAVID DE OLIVEIRA RUFATO)

Vistos, em decisio. Trata-se de mandado de seguranga impetrado por VALMIRA DE FATIMA BERNARDINO, qualificada nos autos, em face do ato da REITORIA DAS FACULDADES METROPOLITANAS
UNIDAS - CURSO DE DIREITO. Alega a impetrante, em sintese, que ¢ aluna do Curso de Direito das Faculdades Metropolitanas Unidas e durante o sétimo periodo do curso nfo pode realizar a prova de Direito
Recuperacional e Falimentar, tendo solicitado a segunda chamada por meio do pagamento da taxa de RS 35,00, conforme estabelecido pela universidade. Aduz que, no entanto, a autoridade impetrada niio permitiu a
realizagdo da prova sob o argumento de que a impetrante nio efetuou o pagamento da segunda chamada no prazo de 72 horas a partir da data da prova perdida.Sustenta, todavia, que no calendario de provas disponivel
eletronicamente ndo consta a informagio de que o ndo pagamento em 72 horas a partir do dia da prova perdida reprova o aluno automaticamente, obrigando-o a cursar a matéria em regime de dependéncia no semestre
seguinte.Requer, assim, a concessdo de liminar que The assegure o direito de realizar a avaliagdo em segunda chamada da disciplina de Direito Recuperacional e Falimentar. Ao final, pleiteia que seja concedida a seguranca
para realizar a prova de Direito Recuperacional e Falimentar cujo impedimento se dera por suposto decurso de prazo.A inicial foi instruida com procuragéo e documentos as fls. 09/30.Notificada, a autoridade impetrada
prestou informagdes as fls. 39/96.As fls. 97/98, sobreveio decisdo indeferindo a liminar pleiteada. A impetrante interpds Agravo de Instrumento perante o E. Tribunal Regional Federal da 3* Regio, distribuido sob o .
0027095-58.2015.403.0000, as fls. 103/128.0 Ministério Péblico Federal manifestou-se pelo regular prosseguimento do feito, as fis. 131/132.E o breve relatério. DECIDO.O art. 207 da Constituigio Federal dispde que
as universidades gozam de autonomia didético-cientifica, administrativa e de gestdo financeira e patrimonial, ¢ obedecerdo ao principio de indissociabilidade entre ensino, pesquisa e extensdo.Outrossim, o art. 53 da Lein®.
9.394/96 assegura a universidade, dentre outras atribuigdes, elaborar e reformar os seus estatutos e regimentos em consonancia com as normas gerais atinentes.Assim, seja qual a natureza da instituigéo de ensino, sua
primordial caracteristica é a autonomia, que lhe possibilita a autogestéo e, especialmente, lhe assegura, dentre seus desdobramentos, a autonomia didatico-cientifica.A autonomia didatico-cientifica tem por finalidade a
garantia  instituigdo de ensino de decidir sobre as regras e o desenvolvimento dos cursos que oferece ao estudante. Assim, néo ha qualquer ilegalidade no ato da autoridade impetrada em proibir ao corpo docente a inclusdo
de alunos ndo matriculados no didrio de classe. Desta formm, a alegada participagio do impetrante nas atividades curriculares néo possui fundamento de validade, devendo ser mantida a vedagdo a matricula, ante a
impossibilidade de se obter a frequéncia minima exigida, caso fosse deferida na data do requerimento.No caso em exame, o Manual do Aluno dispde que o aluno que perder qualquer prova prevista no Calendario podera
realiza-la em Segunda Charmada, desde que a solicitagdio, justificada, seja entregue na Secretaria de Apoio de seu curso, no prazo estabekcido. E cobrado uma taxa. (...) (fls. 91). Assim, verifica-se que a impetrante tinha a
informagdo de que a solicitagdo para realizar a segunda chamada se sujeita a prazo estabelecido pela instituicio, mediante o pagamento da taxa respectiva.Nao vislumbro, destarte, a alegada ilegalidade. Ante as razdes
invocadas, julgo improcedente o pedido e denego a seguranga, extinguindo o processo, comresolu¢io do mérito, nos temos do art. 487, inciso I do Cédigo de Processo Civil Sem condenago em honordrios advocaticios a
teor do disposto no artigo 25 da Lein’. 12.016/2009.Custas ex lege. Apos o transito em julgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais. Comunique-se ao E. Desembargador Federal Relator do agravo de
instrumento interposto nestes autos do teor desta sentenca. Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0019913-54.2015.403.6100 - YEVE NAIA NUNES COLETI(SP299563 - BARBARA AGUIAR RAFAEL DA SILVA) X REITOR DA UNIVERSIDADE PAULISTA - UNIP(SP101884 - EDSON MAROTTI E
SP140951 - CRISTIANE BELLOMO DE OLIVEIRA)

Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Anote-se. . Vistos, em sentenga. Trata-se de mandado de seguranca impetrado por YEVE NAIA NUNES COLET], qualificado nos autos, em face do ato do REITOR DA
UNIVERSIDADE PAULISTA - UNIP.Alega o impetrante, em breve sintese, que ¢ aluno do Curso de Engenharia de Produgdo Mecénica, bolsista do PROUNI, e, em virtude de problemas de foro intimo, carregou trés
dependéncias do sexto semestre, razio pela qual procurou a Secretaria do Curso com o intuito de efetuar o trancamento, por receio de ndo conseguir cursar conjuntamente as dependéncias e as matérias regulares do sétimo
semestre. Aduz que, no entanto, a finciondria da Secretéria o orientou para trancar somente as dependéncias e prosseguir cursando as matérias regulares do sétimo semestre.Contudo, ao tentar fazer sua rematricula para o
oitavo semestre, foi surpreendido com o cancelamento de sua bolsa emrazio do trancamento das dependéncias e foi informado que s6 poderia fazer a rematricula se passasse a ser aluno pagante. Requer, assim, a
concessdo de liminar para autorizar a realizagdo da rematricula como bolsista PROUNI para o oitavo semestre do Curso de Engenharia de Produgdo Mecanica. Pleiteia, ainda, pela concessdo da seguranca. A inicial veio
instruida com documentos as fls. 11/73.A apreciagio da liminar foi postergada para ap6s as informagdes (fls. 77).Notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes as fls. 83/131.As fls. 132/133-verso, sobreveio
decisdio indeferindo a liminar pleiteada.O Ministério Pablico Federal manifestou-se pelo natural e regular prosseguimento da agio mandamental, as fis. 139/140.E o breve relat6rio. DECIDO.No caso em exame, ndo verifico
nos autos ilegalidade do ato que cancelou a bolsa PROUNI ao impetrante. Dispde a Lein®. 11.906/2005 que instituiu 0 PROUNI:Art. 20 A bolsa sera destinaday(...)Paragrafo tmico. A manutengdo da bolsa pelo
beneficidrio, observado o prazo maximo para a conclusdo do curso de graduago ou seqiiencial de formaggo especifica, dependera do cumprimento de requisitos de desempenho académico, estabelecidos em normas
expedidas pelo Ministério da Educagio.O art. 14 do Decreto 1n°. 5.493/2005, que regulamentou a lei, disciplinou que a instituicio de ensino superior que aderir ao PROUNI apresentara ao Ministério da Educagdo,
semestralmente, de acordo como respectivo regime curricular académico:l - o controle de freqiiéncia minima obrigatéria dos bolsistas, correspondente a setenta e cinco por cento da carga horaria do curso;1I - o
aproveitamento dos bolsistas no curso, considerando-se, especialmente, o desempenho académico; elll - a evasio de alunos por curso e turno, bem como o total de alunos matriculados, relacionando-se os estudantes
vinculados a0 PROUNI.Outrossim, a Portaria Normativa MEC n°. 19/2008, estabeleceu como rendimento minimo para manuteng@o da bolsa pelo estudante, a aprovagao em 75% (setenta e cinco por cento) das disciplinas
cursadas em cada periodo letivo:Art. 10 A bolsa de estudos sera encerrada pelo coordenador ou representante(s) do ProUni, nos seguintes casos:V - rendimento académico insuficiente, podendo o coordenador do Prouni,
ouvido(s) o(s) responsavel (is) pela(s) disciplina(s) na(s) qual (is) houve reprovagio, autorizar, por duas vezes, a continuidade da bolsa; (Redagio dada pela Portaria Normativa n° 11, de 29 de setembro de 2015) (...) 1
Para efeitos do disposto no inciso V deste artigo considera-se rendimento académico insuficiente a aprovagdo emmenos de 75% (setenta e cinco por cento) das disciplinas cursadas em cada periodo letivo.Com efeito,
dispde o Manual de orientagdo do bolsista, juntado pelo proprio impetrante, que a bolsa de estudo podera ser encerrada no caso de ndo aprovagdo em, no minimo, 75% do total das disciplinas cursadas em cada periodo
letivo (fls. 25).Consta do historico escolar de fls. 115 que, ao final do sexto semestre do Curso de Engenharia de Produgdo Mecanica, o impetrante foi reprovado por média em quatro disciplinas (Complementos de Quimica
Aplicada, Resisténcia dos Materiais, Fundamentos de Circuitos Elétricos e Atividades Praticas Supervisionadas). Tendo em vista que o periodo possuia 09 (nove) disciplinas, o impetrante ndo atingiu o aproveitamento
minimo de 75% (setenta e cinco por cento) das disciplinas cursadas no periodo, eis que foi aprovado em 05 (cinco) disciplinas apenas, quando deveria obter aprovagdo em 07 (sete) matérias para manter a bolsa

PROUNI. Verifica-se, portanto, que nesta ocasido ja havia motivos para o encerramento da bolsa. Contudo, o impetrante obteve a reconsideragdo do encerramento da bolsa no primeiro semestre de 2015, conforme
permitido pelo art. 10, V, da Portaria Normativa MEC 1°. 19/2008.0 que ocorre ¢ que o impetrante néo efetuou a matricula das disciplinas em regime de dependéncia juntamente com as matérias regulares do sétimo
semestre, perdendo, assim, a chance de prosseguir como bolsista do PROUNI no oitavo semestre do curso.Saliente-se que nfio h prova nos autos da alegagdo de que ndo realizou a matricula das dependéncias por
influéncia de orientagdo de funciondria da Secretaria do Curso. O impetrante apenas junta aos autos o teor das mensagens trocadas como Coordenador Geral do PROUNI, por meio eletronico, no qual faz mengdo as
orientagdes que lhe foram passadas erroneamente por funcionarios da universidade (fls. 13/16), o qual ndo ¢ suficiente para aferir a plausibilidade do alegado. Ressalte-se que a prova do fato depende de dilagao probatoria,
0 que ndo se admite na estreita via do mandado de seguranga. Ante as razdes invocadas, julgo improcedente o pedido e denego a seguranga, extinguindo o processo, comresolugdo do mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I do Codigo de Processo Civil Sem condenagio em honorarios advocaticios a teor do disposto no artigo 25 da Lei n°. 12.016/2009.Custas na forma da lei Apos o trénsito em julgado, arquiventse os autos,
observadas as formalidades legais. Publique-se. Registre-se. Intimemse. Oficie-se.

0023146-59.2015.403.6100 - MOSAIC FERTILIZANTES DO BRASIL LTDA.(SP177684 - FLAVIA FAGGION BORTOLUZZO GARGANO E SP286433 - ALINE TIMOSSI RAPOSO) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO(Proc. 2363 - MARIA RITA ZACCARI)
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Vistos etc. MOSAIC FERTILIZANTES DO BRASIL LTDA impetra o presente mandado de seguranga em face de ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA
EM SAO PAULO. Alega a autora, emsintese, que, em fevereiro de 2014, protocolizou os pedidos de restituigio n° 27520.34771.140214.1.2.03-4364 (PA 1°. 10880.914068/2015-58) e 1’
27215.71978.140214.1.2.02-6082 (PA r°. 10880.914069/2015-01), os quais foram apreciados apenas em22.04.2015, ou seja, descumprindo a regra expressa em lei por parte do Fisco, do artigo 24 da Lein®.
11.457/2007, o qual preceitua o prazo maximo de 360 dias para conclusdo do processo administrativo fiscal, incluindo neste o pagamento do respectivo crédito tributario. Pleiteia a concessao de liminar que determine a
autoridade impetrada conclua os pedidos administrativos de restituigdo protocolados sob os nos 27520.34771.140214.1.2.03-4364 (PA n°. 10880.914068/2015-58) e 27215.71978.140214.1.2.02-6082 (PA n°.
10880.914069/2015-01), no prazo maximo de 05 (cinco) dias contados da data da distribuigdo do presente mandamus; e, ao final, requer a concessdo da seguranca definitiva. A inicial foi instruida com documentos (fls.
35/364).As fls. 377/378, a liminar foi concedida. Notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes s fls. 386/391.A Unido Federal requereu seu ingresso no feito as fls. 392.A impetrante se manifestou as fls. 393/443
¢ 454/514.A autoridade impetrada se manifestou as fls. 519/524.As fls. 525/541, a impetrante se manifestou. A Unido Federal se manifestou as fls. 543.0 Ministério Publico Federal manifestou-se pela concessao da
seguranga (fls. 545/548).F o relatério. DECIDO.A Lein° 9.784/99, que regula o processo administrativo no ambito da Administragio Publica Federal, estabelece uma série de prazos. No entanto, ndo h previsio de prazo
especifico para o caso emandlise, 0 que no significa que a Administragdo Publica pode postergar indefinidamente e injustificadamente a analise do pedido formulado admnistrativamente. Por sua vez, o art. 24 da Lein.®
11.457/07, que trata especificamente do processo administrativo tributério, dispde que: Art. 24. E obrigatério que seja proferida decisdo administrativa no prazo méximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do
protocolo de petigdes, defesas ou recursos administrativos do contribuinte. Assim, verifica-se que no caso em exame os pedidos de ressarcimento foram transmitidos eletronicamente em 14.02.2014 e os despachos
decisorios deram-se em22.04.2015, restando o pagamento dos valores incontroversos, os quais ainda ndo foram realizados, ndo obstante o transcurso do prazo de 360 dias. Os principios administrativos da razoabilidade e
da eficiéncia impdem ao administrador publico a solugéo de questdes postas administrativamente num prazo razoavel de tempo. No presente caso, o pedido de restituigdo foi formulado ha mais de 01 ano, ndo tendo sido
concluido até o momento. A Administragio Publica esté sujeita a observancia de alguns principios constitucionais, dentre os quais se destaca o principio da eficiéncia. Sendo assim, € certo que o que se espera do
administrador ¢ o cumprimento dos prazos previstos na lei. Ademais, ndo se pode admitir que o administrado tenha que aguardar indefinidamente a analise do pedido administrativo. A ineficiéncia do servigo publico ndo
pode exigir um sacrificio desmesurado nos interesses dos particulares, mormente quando previstos expressamente na Constituigdo Federal (inciso LXXVIII do artigo 5° € caput do artigo 37, ambos da Constituicio
Federal).Contudo, entendo que deve ser observada a razoabilidade na fixagdo de um prazo para a analise do pedido administrativo. De fato, isso foi colocado explicitamente pelo legislador, que se preocupou em
excepcionar os referidos prazos, fazendo constar na lei, o motivo de forga maior, bem como a motivagéo pela prorrogacio, eis que nio hi como deixar de reconhecer que a Administragdo Publica enfrenta dificuldades
estruturais para atender a contento as necessidades dos administrados. Anoto, todavia, que eventual dilagéo desses prazos nio deve ultrapassar os limites do razoavel, conforme o caso concreto. Por outro lado, ndo € papel
do Judiciario, ainda mais em sede de mandado de seguranga e sema verificagdo da integralidade dos processos administrativos respectivos, analisar a situagdo fiscal do impetrante e apurar de forma genérica - como se
orgo consultivo fosse - se possui oundo o direito aos créditos que pretende restituir, determinando o teor da decisdo da autoridade coatora. Entretanto, integra a fungo jurisdicional assegurar o direito das partes ao estrito
cumprimento, pelo Estado, da legislagdo aplicavel a matéria em disputa. Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, confirmando-se a liminar,
para determinar que a autoridade impetrada conclua os Pedidos de Restituigdo nos 27520.34771.140214.1.2.03-4364 (PA r°. 10880.914068/2015-58) € 27215.71978.140214.1.2.02-6082 (PA n°.
10880.914069/2015-01), no prazo de 05 (cinco) dias, desde que ndo existam outros impedimentos ndo narrados nos autos.Sem condenagio em honorarios advocaticios, ante o previsto no artigo 25 da Lei n°.
12.016/2009.Custas ex lege.Apds o transito em julgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.P. R. 1. O.

0001540-38.2016.403.6100 - SANKO SIDER COM.IMP.EXP.PROD.SID.LTDA X MARCIO ANDRADE BONILHO(SP216775 - SANDRO DALL AVERDE) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL EM SAO PAULO(Proc. 2350 - JUNG WHA LIM) X PROCURADOR DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO - SP(Proc. 2350 - JUNG WHA LIM)

Trata-se de mandado de seguranca objetivando que se determine as autoridades impetradas que se abstenham de tomar quaisquer medidas que impegam a livre disponibilidade dos bens da impetrante, enquanto estiver
suspensa a exigiilidade dos créditos tributarios constituidos nos autos do Processo Administrativo n°. 13855.723.215/2015-88.Alega a impetrante, em sintese, que foram lavrados contra si autos de infragéo vinculados ao
referido processo administrativo e que, apesar de ter apresentado a impugnacio tempestivamente, a qual suspende a exigibilidade do crédito tributdrio, tem o receio de que as autoridades impetradas promovam medidas
restritivas indevidas em seu patrimonio. A inicial foi instruida com documentos (fls. 14/262 e 269/275).A apreciagdo da liminar foi postergada para ap6s as informagdes (fls. 276).Notificadas, as autoridades prestaram
informagdes as fls. 279/288 ¢ 302/321.F o breve relatorio. DECIDO. O mandado de seguranga deve ser extinto, sema resolugiio do mérito. A pretensio deduzida na inicial, com requerimento de provimento liminar,
envolve a concessdo de verdadeiro salvo-conduto a favor do impetrante, impedindo qualquer medida, administrativa ou judicial, em relago a livre disponibilidade dos seus bens. O findamento exclusivo da inicial ¢ o fato de
ter sido oferecida impugnagio aos autos de infragéo lavrados no dmbito do processo administrativo fiscal n. 13855-723.215/2015-88. Pois bem, nio se desconhece o cabimento de mandado de seguranca de natureza
preventiva, quando houver justo receio de ofensa a direito liquido e certo por ato de autoridade publica. Entretanto, o caso emtela néo se enquadra a tutela preventiva de direito liquido e certo, ante a amplitude da pretensdo
deduzida no pedido inicial. O impetrante busca conferir ao artigo 151, inciso III, do Codigo Tributario Nacional, que prevé a suspensdo de exigibilidade por for¢a de reclamagdes e recursos deduzidos no processo
administrativo fiscal, uma eficdcia normativa que, de forma alguma, este possui. A suspensdo da exigibilidade significa, tdo somente, o impedimento temporario para que a o Fisco promova a cobranga amigavel ou judicial do
crédito tributario. Nao significa, por certo, que ao Fisco seja obstada qualquer medida no intuito de assegurar a futura exequibilidade do crédito, conforme se observa, por exemplo, do previsto na Lein. 8.937/92, que
regular a medida cautelar fiscal. Ha diversas hipoteses que autorizam o ajuizamento da medida cautelar fiscal, independente da ocorréncia de inscri¢do do débito em divida ativa - que €, estritamente, o que a suspensio de
exigibilidade obsta -. ; vejamos as hipdteses previstas no artigo 2° da Lein. 8.937/92: Art. 2° A medida cautelar fiscal podera ser requerida contra o sujeito passivo de crédito tributario ou no tributério, quando o devedor:
(Redagdo dada pela Lein’® 9.532, de 1997) (Produgio de efeito) I - sem domicilio certo, intenta ausentar-se ou alienar bens que possui ou deixa de pagar a obrigagdo no prazo fixado; II - tendo domicilio certo, ausenta-se
ou tenta se ausentar, visando a elidir 0 adimplemento da obrigacao; I1I - caindo em insolvéncia, aliena ou tenta alienar bens que possui; contrai ou tenta contrair dividas extraordindrias; pde ou tenta pdr seus bens emnome
de terceiros ou comete qualquer outro ato tendente a frustrar a execugio judicial da Divida Ativa; IV - notificado pela Fazenda Publica para que proceda ao recolhimento do crédito fiscal vencido, deixa de paga-lo no prazo
legal, salvo se garantida a instincia em processo administrativo ou judicial; V - possuindo bens de raiz, intenta aliena-los, hipoteca-los ou da-los em anticrese, sem ficar com algum ou alguns, livres e desembaragados, de
valor igual ou superior a pretensdo da Fazenda Publica. III - caindo em insolvéncia, aliena ou tenta alienar bens; (Redagdo dada pela Lein® 9.532, de 1997) (Produgio de efeito) IV - contrai ou tenta contrair dividas que
comprometama liquidez do seu patrimdnio; (Redagao dada pela Lein® 9.532, de 1997) (Produgdo de efeito) V - notificado pela Fazenda Piblica para que proceda ao recolhimento do crédito fiscal: (Redagdo dada pela
Lein® 9.532, de 1997) (Produgio de efeito) a) deixa de paga-lo no prazo legal, salvo se suspensa sua exigibilidade; (Incluida pela Lein® 9.532, de 1997) (Produgdo de efeito) b) pde ou tenta por seus bens em nome de
terceiros; (Incluida pela Lein® 9.532, de 1997) (Produgéo de efeito) VI - possui débitos, inscritos ou ndo em Divida Ativa, que somados ultrapassem trinta por cento do seu patrimdnio conhecido; (Incluido pela Lein®
9.532, de 1997) (Produgdo de efeito) VII - aliena bens ou direitos sem proceder a devida comunicagdo ao drgio da Fazenda Publica competente, quando exigivel em virtude de lei; (Incluido pela Lein® 9.532, de 1997)
(Produgio de efeito) VIII - tem sua inscri¢do no cadastro de contribuintes declarada inapta, pelo orgio fazendario; (Incluido pela Lein® 9.532, de 1997) (Produgdo de efeito) IX - pratica outros atos que dificultem ou
impegama satisfagdo do crédito. (Incluido pela Lei r° 9.532, de 1997) (Produgo de efeito)E flagrante, portanto, o ndo cabimento do mandado de seguranga, uma vez que este néio busca tutelar qualquer, ainda que
potencial, ofensa a direito liquido e certo, mas sim fornecer uma espécie de salvo-conduto ao impetrante, impedindo qualquer medida administrativa ou judicial quanto aos seus bens. Ha, portanto, dois vicios processuais
flagrantes na demanda em tela: (i) a inépcia da inicial, ante a indeterminagio do pedido, nos termos do artigo 330, 1°, inciso II, do Codigo de Processo Civil; e (ii) a caréncia de interesse processual, uma vez que ndo ha, in
status assertionis, qualquer descri¢io de ofensa ou potencial ofensa a direito liquido e certo tutelado pelo ordenamento juridico. Ante as razdes invocadas, indefiro a inicial e julgo extinto o processo, semresolugdo do mérito,
nos termos do artigo 485, incisos I e VI, do Codigo de Processo Civil. Sem custas e honorarios no rito do mandado de seguranga. Custas ex lege.Apos o transito em julgado, arquiventse os autos, observadas as
formalidades legais. Publique-se. Registre-se. Intimemse. Oficie-se.

0004778-65.2016.403.6100 - FRANCISCO DE ASSIS FILGUEIRAS(SP208394 - JONILSON BATISTA SAMPAIO) X REITOR DA UNIVERSIDADE NOVE DE JULHO -UNINOVE(SP174525 - FABIO
ANTUNES MERCKI E SP210108 - TATTIANA CRISTINA MAIA)

Vistos, em sentenga. Trata-se de mandado de seguranca impetrado por FRANCISCO DE ASSIS FILGUEIRAS, qualificado nos autos, em face do ato do REITOR DA UNIVERSIDADE NOVE DE JULHO -
UNINOVE. Alega o impetrante, em breve sintese, ser aluno da autoridade impetrada e estar no tltimo semestre do curso de Ciéncias Contabeis, o qual ¢ semestral e totaliza oito semestres.Menciona, ainda, que passou por
recente dificuldade financeira, ficando emmora comalgumas mensalidades. No entanto, procurou a autoridade impetrada para renegociagéo da divida, acabando por ser impedido de realizar a matricula para cursar o oitavo
semestre do curso, sob a alegagio de que s0 seria possivel apds quitado o débito. Argui, também, que a autoridade impetrada concordou em parcelar o débito emseis parcelas, mas que condicionou a matricula do ultimo
semestre a quitagdo dos débitos, tendo o impetrante de adiar a conclusdo do curso para futuro incerto.Requer, assim, a concessdo da liminar para fins de determinar a matricula do impetrante no oitavo semestre do curso de
Ciéncias Contébes, bem como a concessao dos beneficios da justica gratuita. Ao final, pleiteia pela procedéncia do pedido.A inicial foi instruida com procuragdo e documentos as fls. 06/25.As fls. 28/28-verso, sobreveio
decisio deferindo os beneficios da Justiga Gratuita e indeferindo a liminar pleiteada.O impetrante interpds Agravo de Instrumento perante o E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, distribuido sob o n°. 0005569-
98.2016.403.0000, as fls. 36/39.A autoridade impetrada prestou informagdes as fls. 40/62 e 63/88.0 Ministério Péblico Federal manifestou-se pelo regular prosseguimento do feito as fis. 93/94.E o breve relatério.
DECIDO.No caso em exane, a renovagao da matricula do impetrante foi indeferida em virtude de inadimpkéncia emrelagdo ao pagamento de mensalidades do semestre anterior.O impetrante nio nega que esteja
inadimplente com algumas parcelas do ano de 2015. Ressalte-se que a instituicdo de ensino particular ndo esta obrigada a renovar matricula de aluno inadimplente, a teor do artigo 5° da Lein® 9.870/99.Com efeito, a
relagdo existente entre a impetrante e o estabelecimento de ensino possui natureza contratual, consubstanciada na prestagdo de servigos educacionais, mediante o pagamento das mensalidades correspondentes, cabendo a
ambas as partes cumprir suas obrigagdes.E inerente aos contratos bilaterais a ideia de reciprocidade das obrigagdes. De acordo como disposto no art. 476 do Cédigo Civil, sendo simultaneas as prestagdes, nenhum dos
contratantes, antes de cumprir sua obrigagdo, pode exigir o implemento da do outro. Em consequéncia, se uma das partes, sem prestar o que deve, exigir o cumprimento da prestagao cabente a outra, esta pode se recusar a
fornecé-la, defendendo-se pela excegio do contrato ndo cumprido (exceptio non adimpleti contractus). Além disso, o artigo 477 do referido diploma faculta a parte lesada pelo inadimplemento requerer a rescisdo do
contrato com perdas e danos.Portanto, ndio pode um dos contratantes pretender forgar o outro a cumprir sua parte, sem que antes promova o adimplemento de sua obrigagdo.Diante da Constituicdo Federal vigente (art. 5°,
1I), ninguém pode ser compelido a celebrar ou renovar contratos. A Carta Magna prevé, também, a autonomia didatico-financeira, administrativa e de gestdo financeira e patrimonial das universidades (art. 207),
estabelecendo, ainda, no art. 209, que o ensino é livre a iniciativa privada, atendidas as condicdes mencionadas em seus incisos 1 e II.E dever do Estado promover a educago e possibilitar o acesso aos niveis mais elevados
do ensino (art. 205 e 208, V, da Carta Magna), mas isso ndo significa que se possa compelir o estabelecimento de ensino particular a fornecer seus cursos gratuitamente a todos os alunos que, por qualquer motivo, ficarem
impossibilitados de pagar as mensalidades. Ante as razdes invocadas, julgo improcedente o pedido e denego a seguranca, extinguindo o processo, comresolugdo do mérito, nos termos do art. 487, inciso I do Codigo de
Processo Civil Sem condenagdo em honorérios advocaticios a teor do disposto no artigo 25 da Lein®. 12.016/2009.Custas ex lege. Apos o transito em julgado, arquiventse os autos, observando as formalidades

legais. Comunique-se ao E. Desembargador Federal Relator do agravo de instrumento interposto nestes autos do teor desta sentenga. Publique-se. Registre-se. Intimemrse. Oficie-se.

0008373-72.2016.403.6100 - BARROCO INCORPORACOES E SERVICOS CONSTRUTIVOS LTDA(SP183615 - THIAGO D’AUREA CIOFFI SANTORO BIAZOTTI E SP205223 - RENATO VILELA
FARIA E SP316181 - HENRI MATARASSO FILHO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL ADMINIS TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Vistos etc.Homologo, por sentenga, para que produza seus efeitos de direito, o pedido de desisténcia formulado pela impetrante as fls. 131/134 e, por conseguinte, extingo o processo sema resolugdo do mérito, nos termos
do art. 485, VIII, do Codigo de Processo Civil e art. 6°, 5°, da Lein.® 12.016/2009.Custas ex lege.Sem condenagio em honorarios advocaticios, em face do disposto no art. 25 da Lein® 12.016/2009.Apés o transito em
julgado, arquivemrse os autos, observadas as formalidades legais. Publique-se. Registre-se. Intiment-se. Oficie-se.

0010399-43.2016.403.6100 - SUELI DOLCI(SP221069 - LEANDRO BAPTISTA RODRIGUES MUNIZ) X COORDENADOR GERAL SEG DESEMPREGO ABONO SALARIAL MINIST TRABALHO
EMPREG
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Vistos em sentenga, Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por SUELI DOLCI em face do ato do COORDENADOR GERAL DO SEGURO DESEMPREGO, DO ABONO SALARIAL E INDENTIFICACAO
PROFISSIONAL DO MINISTERIO DO TRABALHO E EMPREGO, compedido de liminar visando o reconhecimento da sentenga arbitral ou homologatéria de conciliagio entre as partes, que for submetida
impetrante, em especial a habilitagio e recebimento do beneficio do seguro desemprego de empregado que tenha rescindido o contrato de trabalho sem justa causa.A inicial foi instruida com documentos (fls. 20/54). E o
breve relatério. DECIDO.O objeto do presente mandamus € a concessao de seguranga para que a autoridade coatora seja obrigada a aceitar como eficaz e suficiente a sentenga arbitral ou homologatoria de conciliagao
entre as partes. Este Juizo ndo desconhece a juridicidade da tese no sentido de que a sentenga arbitral deve constituir titulo suficiente para o requerimento de seguro-desemprego junto ao 6rgio conpetente. Entretanto, na
forma como estabelecida a lide, observo o ndo cabimento do mandado de seguranga. Primeiro, o arbitro no ¢ parte legitima para invocar a liberagdo do seguro-desemprego pela autoridade impetrada; de fato, apenas o
trabalhador detéma legitimidade ativa para demandar por referido objeto. Segundo, o pedido formulado busca estabelecer a obrigagéo da autoridade impetrada de, irrestritamente, aceitar as sentengas arbitrais para os fins
colimados, como se ndo coubesse, emrelagdo a tal ato, qualquer juizo de delibagdo por parte da Administragdo Publica. Por evidente, tal provimento jurisdicional ndo se compatibilizaria coma ordem juridica, ante o
principio da tutela administrativa. No sentido ora exposto, menciono os seguintes precedentesMANDADO DE SEGURANCA. AGRAVO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. CAMARA ARBITRAL. VALIDADE
DA SENTENCA ARBITRAL PARA LIBERAGAO DO SEGURO-DESEMPREGO. INEXISTENCIA DE ATO COATOR. ILEGITIMIDADE DA PARTE IMPETRANTE. RECURSO IMPROVIDO. 1. No caso em
tela, muito embora seja louvavel a pretensdo de garantir a eficacia das sentencas arbitrais, busca a parte impetrante garantir a todos que buscarema via arbitral o direito a liberagéo das parcelas do seguro-desemprego.2.
Contudo, ante a especialidade da via mandamental, tal direito s6 podera ser exercido individualmente quando expressamente negado pela autoridade coatora.3. Sendo assim, entendo que o presente mandado de seguranca
ndo apresenta o ato coator alegado pela parte impetrante, vez que ndo ha caso concreto de negativa de eficacia a sentenca arbitral articulado nos autos que importaria em prejuizo a determinado interessado na liberagdo das
parcelas de seguro-desemprego.4. Além disso, ¢ possivel afirmar a ilegitimidade da parte impetrante, pois, pelas mesmas razdes acima expendidas, somente o proprio interessado podera reclamar a existéncia de direito
liquido e certo que lhe garanta amparo pela via estreita do mandamus.5. Agravo a que se nega provimento. (TRF3, Al 18642, Rel. Des. Fed. Walter do Amaral, DJu 26/07/2011)PROCESSO CIVIL. AGRAVO DO
ARTIGO 557, 1°, DO CPC . RECURSO CABIVEL. FUNGIBILIDADE. MANDADO DE SEGURANCA. SEGURO-DESEMPREGO. HOMOLOGAGAO DA RESCISAO DO CONTRATO DE TRABALHO
MEDIANTE SENTENCA ARBITRAL. ILEGITIMIDADE AD CAUSAM DO ARBITRO PARA A IMPETRACAO DO PRESENTE MANDAMUS. I - O agravo regimental interposto, deve ser recebido como
agravo previsto no art. 557 , 1°, do Cédigo de Processo Civil, considerando a tempestividade e o principio da fungibilidade recursal. II - E ao trabalhador que pertence o direito ao recebimento do seguro-desemprego e,
portanto, que detéma legitimidade ad causamativa para pleitear a liberagéo dos valores recusada pela CEF, mesimo que seja mediante o reconhecimento da homologagdo da rescisdo do contrato de trabalho mediante
sentenga arbitral. III -O impetrante, na condi¢ao de arbitro (Lein® 9.307 /96), ndo detém legitimidade para impetrar mandado de seguranga com vistas ao reconhecimento das sentencas homologatdrias por ele proferidas, a
fimde que a Caixa Econdmica Federal nio se oponha as determinagdes nelas contidas e, desse modo, autorize o levantamento das parcelas relativas ao beneficio de seguro-desemprego. IV- Agravo interposto pelo
impetrante na forma do artigo 557, 1°, do CPC , improvido. (TRF3, AMS 10830, Rel. Juiz Convocado David Diniz, DJu 12/07/2011)Ante as razdes invocadas, indefiro a liminar e extingo o processo, semresolugdo do
mérito, com findamento no artigo 485, inciso I, do Cédigo de Processo Civil Sem condenagdo em honorérios no rito do mandado de seguranga. Custas ex lege. P.R.I.

Expediente N° 17050
MANDADO DE SEGURANCA

0051701-19.1997.403.6100 (97.0051701-2) - BANCO JP MORGAN X BMW LEASING DO BRASIL S/A - ARRENDAMENTO MERCANTIL X JP MORGAN S/A - DISTRIBUIDORA DE TITULOS E
VALORES MOBILIARIOS(SP116343 - DANIELLA ZAGARI GONCALVES E SP327698 - JACOB MOREIRA DE ANDRADE JUNIOR) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO -
OESTE(Proc. 2015 - FLAVIA OLIVA ZAMBONI)

Fls. 581/582: Regularize o impetrante a representagio processual, tendo em vista a auséncia da expressa outorga dos poderes para receber e dar quitagdo no instrumento de substabelecimento apresentado. Curmprido,
expega-se o alvara de levantamento conforme determinado as fls. 566. Int.

0031570-13.2003.403.6100 (2003.61.00.031570-0) - LUIZ CARLOS PAVAO PIMENTEL(SP344192 - DEBORA APARECIDA CORREA LO BUIO DE ANDRADE) X GEMERSON DORIGUELLO
BERTIN(SP102217 - CLAUDIO LUIZ ESTEVES) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO(Proc. 2350 - JUNG WHA LIM)

Fls. 227/228: Defiro o prazo suplementar de 60 (sessenta) dias, conforme requerido pela Unido Federal. Int.

0013962-16.2014.403.6100 - AMAZONAS LESTE LTDA X AMAZONAS LESTE LTDA X AMAZONAS LESTE LTDA X AMAZONAS LESTE LTDA X AMAZONAS LESTE LTDA X AMAZONAS LESTE
LTDA X AMAZONAS LESTE LTDA X AMAZONAS LESTE LTDA X AMAZONAS LESTE LTDA X AMAZON VEICULOS E PECAS LTDA X AMAZON VEICULOS E PECAS LTDA X AMAZON
VEICULOS E PECAS LTDA X FUJI JAPAN VEICULOS E PECAS LTDA X FUII JAPAN VEICULOS E PECAS LTDA X FUJI JAPAN VEICULOS E PECAS LTDA X JIN CAR VEICULOS E PECAS LTDA
X JIN CAR VEICULOS E PECAS LTDA X STUDIO FORD VEICULOS E PECAS LTDA X VIANACAR ADMINISTRADORA E CORRETAGEM DE SEGUROS LTDA.(SP208175 - WILLIAN
MONTANHER VIANA) X SUPERINTENDENTE REGIONAL DO MINISTERIO DO TRABALHO E EMPREGO DE SAO PAULO(Proc. 2363 - MARIA RITA ZACCARI)

Fls. 194/207: Vista a(s) parte(s) contraria(s) para contrarrazdes, nos termos do art. 1.010, paragrafo 1°, do CPC. Nao ocorrendo a hipdtese do paragrafo segundo do art. 1.009 do CPC, subam os autos ao Egrégio
Tribunal Regional Federal da 3* Regido, com as homenagens deste Juizo. Int.

0008885-89.2015.403.6100 - GOLDFARB SERVICOS FINANCEIROS IMOBILIARIOS LTDA(SP303020A - LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVA BICHARA) X DELEGADO ESPECIAL DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP(Proc. 2015 - FLAVIA OLIVA ZAMBONI) X PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO
PAULO(Proc. 2015 - FLAVIA OLIVA ZAMBONI) X INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA(Proc. 1386 - MURILO ALBERTINI BORBA) X SERVICO SOCIAL DO
COMERCIO - SESC(SP109524 - FERNANDA HESKETH E SP109524 - FERNANDA HESKETH) X SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM COMERCIAL - SENAC(SP019993 - ROBERTO
MOREIRA DA SILVA LIMA) X SERVICO BRASILEIRO DE APOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS - SEBRAE(SP302648 - KARINA MORICONI E SP186236 - DANIELA MATHEUS BATISTA)

Fls. 809/825: Vista a(s) parte(s) contraria(s) para contrarrazdes, nos termos do art. 1.010, paragrafo 1°, do CPC. Nao ocorrendo a hipétese do paragrafo segundo do art. 1.009 do CPC, subam os autos ao Egrégio
Tribunal Regional Federal da 3* Regido, com as homenagens deste Juizo. Int.

0024008-30.2015.403.6100 - SANTA CELESTINA EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA(SP103956 - PAULO SIGAUD CARDOZO0) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
ADMINIS TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Fls. 118/137: Vista a(s) parte(s) contraria(s) para contrarrazdes, nos termos do art. 1.010, paragrafo 1°, do CPC. Nao ocorrendo a hipétese do paragrafo segundo do art. 1.009 do CPC, subam os autos ao Egrégio
Tribunal Regional Federal da 3* Regido, com as homenagens deste Juizo. Int.

0004099-65.2016.403.6100 - BILTMORE ENGENHARIA LTDA - EPP(SP148271 - MARCELA VERGNA BARCELLOS SILVEIRA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO
X PROCURADOR DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO - SP

Informe a Impetrante se persiste o interesse no prosseguimento do feito, tendo em vista as informagdes de fls. 63/73 e 74.Apos, voltem-me.Int.

0012226-89.2016.403.6100 - TRANS PANTANAL LTDA(SP188905 - CARLA ANDREIA ALCANTARA COELHO PRADO E SP138374 - LUIZ ALBERTO TEIXEIRA) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO X PROCURADOR GERAL DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO

Preliminarmente, em aditamento a inicial, providencie a impetrante, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento: I- A indicag@o correta da autoridade competente para figurar no polo passivo do feito, nos termos

do art. 305 da Portaria MF n® 203/2012 (Regimento Interno da Secretaria da Receita Federal do Brasil); II- A adequag@o do valor atribuido a causa ao seu contetido econdmico, recolhendo, se for o caso, a diferenga de
custas devida. Apos, venham-me conclusos para analise do pedido de liminar.Int.

Expediente N° 17051
MANDADO DE SEGURANCA

0009224-82.2014.403.6100 - SCORRO INDUSTRIA E COMERCIO LTDA. - FILIAL(SP330076 - VICTOR MAGALHAES GADELHA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DA 8 REGIAO FISCAL EM
SAO PAULO - SP(Proc. 2853 - AMANDA NETO SIMOES BRANDAO)

Fls. 404/411: Vista a(s) parte(s) contraria(s) para contrarrazdes, nos termos do art. 1.010, paragrafo 1°, do CPC. Nao ocorrendo a hipétese do paragrafo segundo do art. 1.009 do CPC, subam os autos ao Egrégio
Tribunal Regional Federal da 3* Regido, com as homenagens deste Juizo. Int.

0019473-58.2015.403.6100 - KEYLA SANTOS QUADRADO GOMES(SP205029 - CARLOS ALEXANDRE ROCHA DOS SANTOS E SP357318 - LUIS FELIPE DA SILVA ARAI) X PRESIDENTE DO
CONSELHO REGIONAL DE CONTABILIDADE DO ESTADO DE SAO PAULO - SP(SP192844 - FERNANDO EUGENIO DOS SANTOS)

Fls. 83/90: Vista a(s) parte(s) contraria(s) para contrarrazdes, nos termos do art. 1.010, paragrafo 1°, do CPC. Nao ocorrendo a hipdtese do paragrafo segundo do art. 1.009 do CPC, subam os autos ao Egrégio Tribunal
Regional Federal da 3* Regido, comas homenagens deste Juizo. Int.

0019474-43.2015.403.6100 - ANTONIA MOLEZINI MOSCARDIN(SP205029 - CARLOS ALEXANDRE ROCHA DOS SANTOS) X PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE CONTABILIDADE DO
ESTADO DE SAO PAULO - SP(SP192844 - FERNANDO EUGENIO DOS SANTOS)

Fls. 65/72: Vista a(s) parte(s) contraria(s) para contrarrazdes, nos termos do art. 1.010, paragrafo 1°, do CPC. Nao ocorrendo a hipdtese do paragrafo segundo do art. 1.009 do CPC, subam os autos ao Egrégio Tribunal
Regional Federal da 3* Regido, comas homenagens deste Juizo. Int.
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0022907-55.2015.403.6100 - LF-GUERRA MILK ORLANDIA LTDA - ME X VALTAIR CRISPIM DE OLIVEIRA - ME X JOSE DE ALBUQUERQUE RODRIGUES 07429964842(SP149886 - HERACLITO
ALVES RIBEIRO JUNIOR) X PRESIDENTE DO CONSELHO REG MEDICINA VETERINARIA DO EST DE SP - CRMV/SP(SP233878 - FAUSTO PAGIOLI FALEIROS E SP321007 - BRUNO FASSONI
ALVES DE OLIVEIRA)

Fls. 104/127: Vista a(s) parte(s) contraria(s) para contrarrazdes, nos termos do art. 1.010, paragrafo 1°, do CPC. Nao ocorrendo a hipétese do paragrafo segundo do art. 1.009 do CPC, subam os autos ao Egrégio
Tribunal Regional Federal da 3* Regido, com as homenagens deste Juizo. Int.

Expediente N° 17052
PROCEDIMENTO COMUM

0016081-13.2015.403.6100 - ESTADO DE SAO PAULO(Proc. 3194 - DEBORA SAMMARCO MILENA) X DEPARTAMENTO ESTADUAL DE TRANSITO DO ESTADO DE SAO PAULO -
DETRAN/SP(Proc. 3194 - DEBORA SAMMARCO MILENA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 2497 - RAFAEL FRANKLIN CAMPOS E SOUZA) X ASSOCIACAO BRASILEIRA DE PROVEDORES DE
SERVICOS TOXICOLOGICOS DE LARGA JANELA DE DETECCAO(RJ103458 - ALEXANDRE FERREIRA KINGSTON E RJ051575 - ELIANA DA COSTA LOURENCO)

Vistos.A petigdo de fls. 1067/1074 emnada inova emrelagdo ao decidido as fls. 992/993. Conforne ja destacado na decisdo saneadora, h circunstancias faticas e juridicas a serem elucidadas coma instrugio probatoria.
No muis, considerando a proximidade da audiéncia designada, resta claro que o feito se encontra em fase final de instrugdo, tornando possivel a prolagio de sentenca. Ante as razdes invocadas, mantenho as decisdes
anteriormente proferidas. Int.

0012915-36.2016.403.6100 - LUCAS DIAS LEITE - INCAPAZ X PATRICIA SILVESTRE DIAS(SP372675 - THIAGO APARECIDO ALVES GIOVINI) X UNIAO FEDERAL

Vistos.Emanalise primeira, defiro os beneficios da gratuidade judiciaria 8 demandante e a prioridade na tramitagdo do feito.Emateng@o ao pleito de concessdo de medida liminar, inaudita altera partes, formulado pela parte
autora, fazenrse oportunos alguns esclarecimentos.Em primeiro lugar, niio ha nos autos elementos suficientes para formar convicgio acerca da verossimilhanca das alegagdes, sendo necessaria a prévia compreensdo do
quadro de satde da parte autora, de suas efetivas necessidades, da imprescindibilidade do medicamento pretendido a sua integridade fisica e sua adequago, bem como se ¢ ordinariamente fornecido pelo SUS em tais
circunstancias.N3o obstante seja a Satide direito findamental da pessoa humana, constante do rol de direitos sociais, constante do art. 6° da Constituigao, e integrante do Sistema de Seguridade Social, previsto no art. 194 e
seguintes da Carta de 1988, intrinsecamente ligado a vida e dignidade do individuo, ¢ incabivel o fornecimento de medicamentos e/ou tratamentos de forma arbitraria e indiscriminada, qualquer que seja o produto pedido € o
problema de satde posto, visto que os recursos para tal destinagdo niio sdo nesgotaveis, se prestando ao atendimento de necessidades concretas de cada individuo, por meios eficazes e como melhor custo

beneficio. Assim, pleitos desta natureza nfio podem ser analisados sem perquirir se o pretendido pela autora ¢ efetivamente necessério, tem eficicia comprovada e consta da lista de medicamentos fornecidos pelo SUS ou é
por umdeles intercambidvel Neste sentido, foramas conclusdes formuladas pelas autoridades que conduzirama Audiéncia Publica n° 4 em 2009, que findamentam as orientagdes emmanadas pelo Egrégio Conselho Nacional
de Justiga através da Recomendag@o n° 31, de 30.03.2010. Evidente que tal ato normativo ndo possui forga vinculativa ao exercicio da atividade jurisdicional, mas fornece pardmetros razoaveis para a verificagdo da
verossimilhanga das alegagdes iniciais, especialmente em fase de cognicio superficial Desta forma, depende a andlise do pedido liminar de melhor elucidacio da situacio posta, sema qual seria temerario determinar qualquer
medida.Deste modo, determino que a parte autora, no prazo improrrogavel de 10 (dez) dias, esclarega, por meio de seus médicos, as seguintes questdes: 1 - De qual doenga padece a autora e quais suas implicagdes fisicas?
2 - Ha possibilidade de cura ou reversdo do quadro clinico atual?3 - O medicamento requerido, conforme declaragio de fls. 55 dos autos - ATALUREN - ¢ indispensavel a manutengéo da vida do paciente? De que forma
e quais as consequéncias se ndo fornecido?4 - O autor vemrealizando atualmente tratamentos com outros medicamentos? Caso positivo, relatar quais sdo estes medicamentos e qual sua efetividade em comparagdo como
medicamento indicado nestes autos, apresentando receitas e comprovantes de aquisicdo pelo paciente.5 - Existem outros cuidados e/ou tratamentos indispensaveis 8 manutencdo da vida do autor? Estes
cuidados/tratamentos vém sendo observados pelo paciente? Mesmo na hipdtese de fornecimento do medicamento ora requisitado, a auséncia de outros cuidados/tratamentos pode também ameagar a vida do paciente?6 -
Por quanto tempo se estima que o autor necessitara do medicamento?7 - O medicamento ¢ fornecido pelo SUS?8 - Se negativa a resposta anterior, 0 medicamento ¢ substituivel por outros, fornecidos pelo SUS, coma
mesma eficiéncia? Havendo outros medicamentos fornecidos pelo SUS, com eficacia semelhante, quais as consequéncias a satide do autor emrazio do uso de medicamento intercambiavel, que poderiam ser evitadas pelo
uso do medicamento ora pretendido?9 - O que seria mais custoso? E mais indicado?Apresentados estes esclarecimentos, intime-se a réu, para, em 10 (dez) dias, manifestar-se, através de assistente técnico administrativo
por ela designada, respondendo as seguintes questdes:1 - Com base nos documentos apresentados pelo autor, ¢ possivel afimar de qual doenca ele padece e qual sua condigo fisica?2 - Com base nos documentos
meédicos e esclarecimentos prestados, o medicamento ora pretendido ¢ indispensavel a manutengéo da vida do autor? De que forma e quais as consequéncias se ndo fornecido?3 - O medicamento pretendido pelo autor esta
registrado pela ANVISA? Se nio, houve exames pela ANVISA acerca de sua eficiéncia ou existéncia de contra-indicagdes ao fornecimento em territorio nacional?4 - O medicamento pretendido é fornecido pelo SUS?S5 -
Se negativa a resposta ao quesito anterior, o medicamento pretendido ¢ substituivel por outros medicamentos fornecidos pelo SUS, coma mesma eficiéncia? Havendo outros medicamentos fornecidos pelo SUS coma
mesm eficiéncia, quais as eventuais consequéncias a satide do autor que poderiam advir emrazio do uso do medicamento intercambiavel?6 - Existem outros tratamentos fornecidos pelo SUS, que poderiam suprir a
necessidade do autor emrelagido ao medicamento ora pretendido?7 - O que seria mais custoso ao Erario? E o mais indicado? Apresentados os esclarecimentos pela parte ré, retornem conclusos, para apreciagdo do pedido
de tutela antecipada.Ademais, providencie o autor copias completas dos documentos que instruem a inicial, bem como dos esclarecimentos acima, para contrafé. Apos, oficientse os réus, com copias dos documentos que

Expediente N° 17054

PROCEDIMENTO COMUM

0405837-49.1981.403.6100 (00.0405837-2) - CIBA ESPECIALIDADES QUIMICAS LTDA(SP173481 - PEDRO MIRANDA ROQUIM) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 576 - MARCO ANTONIO MARIN)
Fls. 297/312: Manifeste-se a Unido Federal Int.

0017214-37.2008.403.6100 (2008.61.00.017214-5) - GILDA PEREIRA(SP057539 - AILSON SANCHEZ ANGELO) X BANCO DO BRASIL SA(SP079797 - ARNOR SERAFIM JUNIOR) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP073529 - TANIA FAVORETTO E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO) X UNIAO FEDERAL

Cumpra-se o despacho de fls. 939.Fls. 940/944: Esclareca o Banco do Brasil a sua manifestagdo, uma vez que as alegagdes 1 trazidas nio dizem respeito a estes autos.Int.
0008262-30.2012.403.6100 - BANCO SOFISA S/A(SP142452 - JOAO CARLOS DE LIMA JUNIOR) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 1095 - MARILIA MACHADO GATTEI)
Fls. 476/477: Concedo o prazo requerido para a Uniio Federal apresentar a sua manifestagdo nos autos referente aos valores a serem transformados. Int.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0902070-67.1986.403.6100 (00.0902070-5) - PADO S/A INDL/ COML/ E IMPORTADORA(SP031075 - SYMCHA BINEM BERENHOLC) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1094 - DEBORA MARTINS DE
OLIVEIRA)

Publique-se o despacho de fls. 454.Fls. 456/457: Concedo o prazo requerido para manifestagdo da Unifio Federal.Int. Despacho de fls. 454: Fls. 451/453: Defiro o sobrestamento do feito, até eventual comunicagio dos
Juizos que ordenaramas penhoras efetuadas no rosto dos autos. Arquivent-se os autos.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0025016-62.2003.403.6100 (2003.61.00.025016-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0006552-73.1992.403.6100 (92.0006552-0)) UNIAO FEDERAL(Proc. 403 - RUBENS DE LIMA
PEREIRA) X AIM COM/, EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA(SP152060 - JOSE RODRIGO LINS DE ARAUIJO E SP164495 - RICARDO MENIN GAERTNER)

FIs. 78/79: Considerando as alteragdes previstas no novo CPC, emseu artigo 85, paragrafo 13, As verbas de sucumbéncia arbitradas em embargos a execugio rejeitados ou julgados improcedentes e em fase de
cumprimento de sentenga serdo acrescidas no valor do débito principal, para todos os efeitos legais. Desta formm, requeira a parte Embargada o que for de direito nos autos principais (92.0006552-0) visando a execugéo do
julgado relativa a verba sucumbencial a que a parte Embargante foi condenada nestes autos.Oportunamente, arquivent-se os autos.Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0019827-74.2001.403.6100 (2001.61.00.019827-9) - AROSA PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA X ADVOCACIA FERREIRA NETO(SP067564 - FRANCISCO FERREIRA NETO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 740 - RENATA CRISTINA MORETTO) X AROSA PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA X UNIAO FEDERAL

INFORMACAO DE SECRETARIA: Nos termos do item 1.29 da Portaria n.° 28, de 8 de novembro de 2011, deste Juizo, ficamas partes intimadas do teor da minuta de oficio requisitorio/precatorio expedido as fls. 523.

0015622-79.2013.403.6100 - SIND DOS TRABALHADORES EM SAUDE E PREVIDENCIA NO ESTADO DE SAO PAULO - SINSPREV/SP X BENEDITA APARECIDA DA SILVA X BENEDITA
MIRANDA CARDOSO X CACILDA SATIRO JUSTE X CARLOS ALBERTO RIBEIRO DA NOBREGA X CARMEN BETTINI PIRES X CATARINA DOBINCO DA SILVA X CECILIA FIORAVANTE X
CELIA CRUYER X CLEUZA MARIA DE SOUZA X CONCEICAO ALEXANDRINA DE OLIVEIRA X DAILZA PAULO DE OLIVEIRA X DAIR CELIA RODRIGUES POLLI X DALTON MELO ANDRADE
X DALVA ARANTES TAMBURUS X DALVA LIMA DA SILVA X DALVA ROSA MIGUEL X DARCI CASSARO X DARCI OLIVEIRA SOUZA X DEISE ADELINA IVO X DEMETRIO DAUAR X
DINORAH THEREZINHA GUSMAO MORAES X DIRCE DE ANDRADE COSTA X DIRCE DE SOUZA E SILVA X DOLORES GUERREIRO PEREIRA X DORA GONCALVES X DURCELINA REIS DA
FONSECA X EDER GUGLIELMIN X EDINA APARECIDA DA SILVA GAUDENCIO X EDINEA DE SALES GARCEZ X EDVIGES MARIA CEZARETO PASSARO X EDNIR MARIA PEREIRA CANDIDO
X EIKO NARITA X ELIANA APARECIDA BOSSO SOARES X ELIANA LUCIA SILVARES DE MATOS X ELIETE SABINO SANTIN(SP150011 - LUCIANE DE CASTRO MOREIRA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 2581 - ADRIANA AGHINONI FANTIN) X SIND DOS TRABALHADORES EM SAUDE E PREVIDENCIA NO ESTADO DE SAO PAULO - SINSPREV/SP X UNIAO FEDERAL

Fls. 847: Manifeste-se a parte autora.Fls. 848: Manifeste-se a Unifio.Ante a auséncia de impugnagdo quanto as requisigdes de pagamento expedidas as fls. 808/841, venham os autos para sua transmissao.Oportunamente,
tornem os autos conclusos.Int.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0077710-91.1992.403.6100 (92.0077710-4) - CONSTRUCOES MECANICAS GARDELIN LTDA(SP068650 - NEWTON JOSE DE OLIVEIRA NEVES E SP050907 - LUIZ DE ANDRADE SHINCKAR) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN) X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS(SP103423 - LUIS RICARDO MARCONDES MARTINS E Proc. EDGAR
CESAR SAMPAIO JUNIOR) X UNIAO FEDERAL X CONSTRUCOES MECANICAS GARDELIN LTDA(SP137012 - LUCIA PEREIRA DE SOUZA RESENDE)

Fls. 549: Apresente a exequente memoria atualizada do débito, incluindo os honorérios advocaticios de 10% (dez por cento), nos termos do art. 523, paragrafo 1°, do CPC. Ap0s, expega-se carta precatoria para penhora
no endereco constante da certiddo de fls. 547, nos termos requeridos pela Unido.Int.

Expediente N° 17055

MONITORIA

0004397-28.2014.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X REGINA CELIA JUSTINO(SP305209 - RODRIGO REIS BELLA MARTINEZ)
Tendo em vista a certiddo de transito em julgado de fls. 204v°, manifeste-se a CEF em termos de inicio da execugdo.Silente, arquiven-se os autos.Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0763733-98.1986.403.6100 (00.0763733-0) - RODOLPHO ALFREDO LEBER(SP034120 - MARCIA SUZANA FORMICA) X FAZENDA NACIONAL

Ciéneia as partes do julgado de fls. 180/189. Arquiventse os autos, sobrestando-os em Secretaria, até a publicagdo dos acorddos representativos da controvérsia, nos termos da decisdo de fls. 186, cabendo a Unido
informar este Juizo.Int.

0001062-65.1995.403.6100 (95.0001062-3) - ADVOCACIA MESQUITA, FIGUEIREDO, ZAMPOLLI E CASSIANO(SP061190 - HUGO MESQUITA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL(Proc. 403 - RUBENS DE LIMA PEREIRA E SP232475 - RAFAEL MESQUITA ZAMPOLLI E Proc. 1285 - DANIEL WAGNER GAMBOA)

Manifestemse as partes acerca dos calculos elaborados pela Contadoria Judicial as fls. 327/329.Int.

0003819-27.1998.403.6100 (98.0003819-1) - BORAUTO PECAS LTDA X VEDAUTO BORRACHAS LTDA(SP051621 - CELIA MARISA SANTOS CANUTO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO
MURILLO ZALONA LATORRACA)

Fls. 362: Esclarega o autor os valores mencionados em seu petitrio, uma vez que a sentenga proferida nos embargos a execugdo n.° 0018650-89.2012.403.6100 (fls. 358/359) acolheu o célculo apresentado pela Fazenda
Nacional, no montante total de R$210.278,54, atualizado para abril de 2012.Silente, arquiventse os autos.Int.

0019550-53.2004.403.6100 (2004.61.00.019550-4) - GIDMEX TRADING S/A(SP155763 - ALVARO FERNANDO RIBEIRO DE BRITTO E SP187225 - ADRIANA BARRETO DOS SANTOS) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 135 - GENY DE LOURDES MESQUITA PAULINO)

Fls. 329/331: Intime(m)-se o(s) devedor(es), na pessoa de seu patrono por meio da imprensa oficial, a pagar a quantia relacionada no calculo apresentado pelo credor, devidamente atualizada, no prazo de 15 (quinze) dias,
sob pena de multa de 10% (dez por cento), e honorérios advocaticios em 10% do valor da condenag@o (art. 523, 1° do CPC). Decorrido o prazo semo efetivo pagamento, aguarde-se por quinze dias, prazo para eventual
impugnagao.Apos, proceda-se a intimagdo da parte credora e, nada sendo requerido, arquiven-se os autos. Int.

0013714-31.2006.403.6100 (2006.61.00.013714-8) - GILBERTO PETIZ(SP246384 - ROBSON DE ANDRADE DOS SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP214183 - MANOEL MESSIAS
FERNANDES DE SOUZA E SP179892 - GABRIEL AUGUSTO GODOY)

FIs. 566/570:: Manifeste-se a parte autora.Diga a CEF se possui interesse no deposito em conta judicial do montante indicado s fls. 549.Uma vez que o saldo devedor da parte autora ¢ certamente maior que o montante
que pretende depositar, a titulo de restituigdo dos valores pagos referentes ao encerrramento do consorcio imobilidrio, e a fim de se buscar uma solugdo efetiva a lide, manifestem-se as partes sobre eventual conveniéncia na
realizagdo de uma nova audiéncia de conciliagdo perante a Central de Conciliagdo neste momento processual.Int.

0021483-51.2010.403.6100 - SERGIO NOBRE FRANCO(SP290758 - DARIO REISINGER FERREIRA) X UNIAO FEDERAL
Fls. 230/232: Em face do tempo decorrido, concedo o prazo de 15 (quinze) dias para manifestagdo da Unifio Federal Fls. 234/236: Manifeste-se a Unido Federal Int.

0022840-61.2013.403.6100 - RENOVATE COMERCIO DE MATERIAIS E PRODUTOS OPTICOS LTDA X FERNANDO, NAGAO, CARDONE, ALVAREZ SOCIEDADE DE ADVOGADOS(SP196924 -
ROBERTO CARDONE) X UNIAO FEDERAL

Fls. 1106/1114: Manifeste-se a Unifio Federal Outrossim, defiro a expedigdo da certiddo de objeto e pé conforme requerido, fazendo consignar na mesima que a execugdo que se processa nestes autos diz respeito a custas
¢ honorarios sucumbenciais. Int.

0018310-77.2014.403.6100 - NANCY LILIANA CAMUENDO ANRANGO X LUIS VICTOR CASTANEDA POTOSI(Proc. 2139 - DANIEL CHIARETTI) X UNIAO FEDERAL

Fls. 95/102: Vista a(s) parte(s) contraria(s) para contrarrazdes, nos termos do art. 1.010, paragrafo 1°, do CPC. Intime-se a Unido Federal acerca da sentenga de fls. 62/63.Nao ocorrendo a hipétese do paragrafo segundo
do art. 1.009 do CPC, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regiio, comas homenagens deste Juizo. Int.

0000842-32.2016.403.6100 - NARA LUCIA ROSSI RAMOS(SP047948 - JONAS JAKUTIS FILHO E SP060745 - MARCO AURELIO ROSSI) X UNIAO FEDERAL
Fls. 98/101: Concedo o prazo de 20 (vinte) dias para manifestagdo da Unidio Federal nos termos do despacho de fls. 96.Int.
PROCEDIMENTO SUMARIO

0419764-82.1981.403.6100 (00.0419764-0) - PARANAPANEMA S/A(SP020309 - HAMILTON DIAS DE SOUZA) X CIA/ DOCAS DO ESTADO DE SAO PAULO - CODESP(SP001991 - HUMBERTO
ANTUNES GRUBER) X UNIAO FEDERAL

Fls. 588/589: Concedo o prazo requerido para manifestagdo da Unio Federal. Fls. 590/598: Manifeste-se a Unizio Federal. Int.
EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0906294-48.1986.403.6100 (00.0906294-7) - SPAL IND/ BRASILEIRA DE BEBIDAS S/A(SP156997 - LUIS HENRIQUE SOARES DA SILVA E SP188439 - CRISTIANO ZECCHETO SAEZ RAMIREZ) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN) X SPAL IND/ BRASILEIRA DE BEBIDAS S/A X UNIAO FEDERAL

Fls. 878/920: Manifeste-se a Unido Federal. De qualquer modo, observe a parte autora que a discussdo a respeito das penhoras efetuadas no rosto destes autos devem ser desenvolvida nos autos das execugdes fiscais,
juizos de onde partiram as ordens de constrigdo.Nos presentes autos, constam 02 (duas) penhoras. A primeira, referente a Execucio Fiscal n° 2006.61.82.056872-0, em tramite perante o Juizo da 2* Vara Fiscal (fls.
702/704), em que pese a documentagdo acostada pela parte autora as fls. 892/920, inclusive com a manifestagéo da Unido Federal no sentido de que néo se opde ao levantamento da penhora realizada no rosto destes
autos (fls. 913), fato ¢ que néio consta a determinagéo do Juizo Fiscal especifica para o fimde se proceder ao levantamento da penhora. Assim, enquanto no houver comunicagéo do Juizo Fiscal acerca da prejudicialidade
da penhora efetuada, o bloqueio dos depdsitos ¢ medida que deve ser mantida. A segunda penhora refere-se a de n® 0004335-54.2012.403.6182, em trdmite perante o Juizo da 1* Vara de Mogi das Cruzes (fls. 832/33),
na qual consta Agravo de Instrumento n° 0029619-62.2014.403.0000 (fls. 842/844) deferindo o efeito suspensivo no sentido de obstar a penhora no rosto dos autos. Todavia, ndo consta qualquer comunicagdo dirigida a
este Juizo referente ao julgamento final do Agravo de Instrumento, de modo que o bloqueio dos depdsitos neste caso também deve ser mantido, até que haja efetiva comunicagdo do Juizo Fiscal Por fim, no que se refere a
Execugdo Fiscal n° 0043246-85.2012.403.6182, em tramite perante a 2* Vara Fiscal, tendo em vista os documentos juntados as fls. 880/889, bem como o fato de a penhora no rosto dos autos néo haver sido formalizada,
nada a apreciar.Int.

0035308-63.1990.403.6100 (90.0035308-4) - ZULINA MENDONCA CAVALCANTI X WILSON MENDONCA CAVALCANTI X ALVARO MENDONCA CAVALCANTI X ULISSES MENDONCA
CAVALCANTI X PAULO MENDONCA CAVALCANTI X GLAUCE MARTINS CAVALCANTI X LEANDRO MARTINS CAVALCANTI X ADRIANA ESTELA CAVALCANTI DA SILVA TENOURY X
ANDREA CRISTINA CAVALCANTI DA SILVA AGUIAR X MARIO JOSE CAVALCANTI DA SILVA X MARIO JOSE DA SILVA X NORMA MARTINS CAVALCANTI(SP102304 - ULISSES
MENDONCA CAVALCANTI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1093 - DENISE HENRIQUES SANTANNA) X ZULINA MENDONCA CAVALCANTI X UNIAO FEDERAL

Fls. 456: Vista a Unido FederaL (AGU).Tendo em vista o requerimento supra, reputo suficiente a documentag@o acostada as fls. 448 referente a WILSON MENDONCA CAVALCANTI.Cumpra a parte exequente a
parte final do despacho de fls. 453.Int.

Expediente N° 17056

PROCEDIMENTO COMUM
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0029014-24.1992.403.6100 (92.0029014-0) - LUIZ ANTONIO BORGES X RAMEZ ABUD X BENEDICTO RANULPHO RAMALHO X ANGELICA SAES AGUILERA X NEPTUNO OLIVEIRA X JORGE
GARCIA TOSTA X RUTH SCHIEFFER X SIDINEIA LOPES BORGES X ROGER ALEXANDRE LOPES BORGES(SP171379 - JAIR VIEIRA LEAL) X AUDREY CRISTIANE LOPES BORGES(SP044291 -
MIRIAM SOARES DE LIMA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 740 - RENATA CRISTINA MORETTO)

Fls. 381: Aguarde-se, por mais 30 (trinta) dias, a habilitagdo dos herdeiros de NEPTUNO OLIVEIRA.No mais, prossiga-se nos termos do despacho de fls. 380, segundo paragrafo.Int.

0025209-77.2003.403.6100 (2003.61.00.025209-0) - MUNIR MANDO X APARECIDA CAPELLE MANDO(SP222927 - LUCIANE DE MENEZES ADAO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP116238 -
SANDRA REGINA FRANCISCO VALVERDE PEREIRA E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE) X BANCO BAMERINDUS DO BRASIL S/A(SP039827 - LUIZ ANTONIO
BARBOSA FRANCO)

Preliminarmente, esclareca a parte autora a sua manifestagdo de fls. 392/394 tendo em vista que a condenagao dos réus em custas processuais e honorarios advocaticios foi no percentual de 10% (dez por cento) sobre o
valor da causa, sendo que este corresponde a R$ 1.000,00 (hum mil reais), conforme sentenga de fls. 280/287, transitada em julgado as fls. 382.Neste sentido, a memoria apresentada as fls. 392 nfio levou em consideragdo
o percentual arbitrado, mas apenas atualizou o proprio valor dado a causa, dividindo para cada um dos executados este valor atualizado, gerando a incorregdo da mesma.Neste sentido, observe-se a manifestagdo da CEF
as fls. 395/398, inclusive coma juntada da guia de depdsito judicial correspondente aos honorérios advocaticios no valor de R$ 116,54. Apresentando a parte autora concordancia quanto ao valor depositado as fls. 398, e
informado o nome do patrono que devera constar no alvara de levantamento, expega-se o respectivo alvara emnome do patrono a ser indicado.Apds a expedigdo, intime-se o(s) beneficiario(s) para retirada do (s) alvara(s)
nesta Secretaria, no prazo de 05 (cinco) dias. Esgotado o prazo de validade do alvara sema sua retirada, proceda a Secretaria ao seu cancelamento imediato. Quanto ao ao outro réu executado, BANCO BAMERINDUS
DO BRASIL S/A, apresente a parte exequente nova memdria discriminada e atualizada do seu crédito, observando-se tdo somente o percentual de honorérios advocaticios relativo a sua condenagio.Outrossim, intime-se 0
BANCO BAMERINDUS DO BRASIL S/A para que no prazo de 15 (quinze) dias formega o termo de quitagio total do financiamento, coma consequente liberagdo da hipoteca, referente ao imovel objeto do contrato
(matricula 33.537 do Cartério de Registro de Imoveis da Comarca de Cotia).Int.

0010628-86.2005.403.6100 (2005.61.00.010628-7) - ZXP INFORMATICA LTDA - ME(SP220395 - FABIANA MARIA DA SILVA GONCALVES) X UNIAO FEDERAL
Fls. 311/312: Prelimnarmente, e a fim de se evitar futura alegagdo de nulidade no tocante a representagéo processual da parte autora devedora, considerando que o substabelecimento semreservas de poderes juntado as
fls. 304/305 encontra-se datado de 08/03/2016, inobstante a sua peti¢do de juntada tenha sido protocolizada ummés depois (08/04/2016), e a disponibilizagdo do despacho de fis. 303 determinando a intimagdo para o

pagamento do débito ¢ de 14/03/2016, reputo necessaria nova intimago da parte para o pagamento do débito antes de se dar prosseguimento aos atos executorios propriamente ditos.Destarte, apresente a Unido Federal a
memdria atualizada do seu crédito, nos termos do art. 523 do CPC, sema incidéncia da multa de que trata o paragrafo primeiro do referido artigo. Apos, tornem-me conclusos. Int.

0015216-63.2010.403.6100 - COMPANHIA DO METROPOLITANO DE SAO PAULO - METRO(SP147091 - RENATO DONDA E SP221004 - CARLOS RENATO LONEL ALVA SANTOS) X UNIAO
FEDERAL

Manifestense as partes sobre a nova estimativa de honorarios periciais formulada as fls. 812/814 bem como sobre os esclarecimentos prestados pelo Perito Judicial as fls. 815/824. Int.

0025288-70.2014.403.6100 - CERES RENTAL CONSTRUCOES E TERRAPLENAGEM LTDA - EPP(SP207602 - RICARDO JOSE VERDILE) X UNIAO FEDERAL(Proc. 2015 - FLAVIA OLIVA
ZAMBONI) X FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE(Proc. 2015 - FLAVIA OLIVA ZAMBONI) X INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA
AGRARIA(Proc. 2015 - FLAVIA OLIVA ZAMBONI) X SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM COMERCIAL - SENAC(SP019993 - ROBERTO MOREIRA DA SILVA LIMA) X SERVICO SOCIAL
DO COMERCIO - SESC(SP072780 - TITO DE OLIVEIRA HESKETH E SP109524 - FERNANDA HESKETH) X SERVICO BRASILEIRO DE APOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS -
SEBRAE(SP144895 - ALEXANDRE CESAR FARIA)

INFORMACAO DE SECRETARIA: Nos termos do item 1.6 da Portaria n.° 28, de 8 de novembro de 2011, deste Juizo, ficam as partes intimadas para se manifestarem sobre o interesse na tentativa de conciliagio e/ou
para especificar provas justificadamente.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0021574-25.2002.403.6100 (2002.61.00.021574-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP068985 - MARIA GISELA SOARES ARANHA) X JOSE ANTONIO BORGES DOS SANTOS X MARIA DO
CARMO INFORZATO BORGES DOS SANTOS

Fls. 212/228: Concedo o prazo requerido para manifestagéo da CEF.Silente, arquivent-se os autos.Int.

0024389-14.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X JOAO OLEGARIO DE SOUZA MINI MERCADO - ME X JOAO OLEGARIO DE SOUZA
Tendo em vista a certiddo de decurso de prazo as fls. 516v°, nada requerido pela CEF, arquivent-se os autos.Int.

CAUTELAR INOMINADA

0733304-75.1991.403.6100 (91.0733304-8) - HARTMANN BRAUN DO BRASIL CONTROLE E INSTRUMENTACAO LTDA(SP113570 - GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO E SP023087 -
PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR) X UNIAO FEDERAL(Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN)

Nos termos da informagao da Contadoria Judicial as fls. 662, o calculo de fls. 640 foi elaborado de acordo como alegado pela Unido Federal as fls. 634/635, no que se refere a divergéncia parcial dos célculos elaborados
pela Receita Federal as fls. 592/594, sendo que foi feita a adequagio do caleulo incluindo os depdsitos alegados as fls. 634/636, conforme dados de fls. 591/594. (fls. 639).Assim, acolho a planilha da Contadoria Judicial
de fls. 639/640. Ratifique a parte autora o nome da patrona que devera constar no alvara de levantamento, nos termos da manifestagio de fls. 653.Apds, cumpra-se o despacho de fls. 560 observando-se a planilha acima
indicada. Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0668288-87.1985.403.6100 (00.0668288-0) - HONEYWELL INDUSTRIA AUTOMOTIVA LTDA X TOZZINLFREIRE, TEIXEIRA,E SILVA ADVOGADOS(SP131524 - FABIO ROSAS) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN) X HONEYWELL INDUSTRIA AUTOMOTIVA LTDA X UNIAO FEDERAL

Fls. 1713/1714: Manifeste-se a Unido Federal sobre o requerimento da parte autora considerando os termos da decisdo proferida nos autos da agdo cautelar fiscal n° 0005474-49.2013.403.6119, em tramite perante a 3°
Vara Federal de Guarulhos (fls. 1627/1630).Int.

0683208-56.1991.403.6100 (91.0683208-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0032100-37.1991.403.6100 (91.0032100-1)) UNILEVER BRASIL INDUSTRIAL LTDA(SP070477 -
MAURICIO ANTONIO MONACO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 2015 - FLAVIA OLIVA ZAMBONI) X UNILEVER BRASIL INDUSTRIAL LTDA X UNIAO FEDERAL(SP090796 - ADRIANA PATAH)

Intime-se a Unido Federal acerca do despacho de fls. 386.Fls. 387/475: Ciéncia a Unido Federal Tendo em vista a certiddo de fls. 476, nada mais requerido pelas partes, arquivem-se os autos. Int.

Expediente N° 17060
PROCEDIMENTO COMUM

0066364-19.2015.403.6301 - RICARDO LUIS DOS SANTOS GALVE(SP250982 - THAIS ALVES LIMA E SP247527 - TANIA DA SILVA LIMA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 14/06/2016  13/173



Vistos, Trata-se de pedido de tutela antecipada para o fim de autorizar o depésito do valor de RS 2.545,50 tido como incontroverso e de acordo como direito sustentado, no tempo previsto no contrato, havendo, por
consequéncia o afastamento da mora contratual Alega o autor, emsintese, que celebrou coma ré um contrato de concessdo de crédito consignado no valor financiado de R$ 135.270,23, somando aos juros remuneratorios
na ordemde 1,24000% a.m e 15,93700% a.a. mis encargos tributarios e IOF, pactuando-se que o prazo de 72 parcelas fixas no valor de R$ 2.939,62, com vencimento dia 10 de cada més, sendo a primeira parcela para
10/11/2013 e a tltima parcela para 10/10/2019.Aduz que, no entanto, o contrato ¢ ilegal, eis que estabelece sistema de amortizagdo de juros compostos Price, gerando o anatocisimo, apesar de ser vedada a capitalizagdo
de juros, ainda que convencionada.A inicial foi instruida com documentos (fls. 05/32). O feito foi inicialmente distribuido ao Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo e, por forga da decisdo de fls. 25/26, os autos foram
remetidos a esta Justica Federal e redistribuidos a este Juizo. Determinou-se a emenda da inicial (fls. 35), tendo o autor apresentado peticiio as fls. 36/38. E o breve relato. Decido.Fls. 36/38: Recebo como aditamento &
inicial Nos termos do artigo 294 do Cédigo de Processo Civil, a tutela provisoria pode fimdamentar-se emurgéncia ou evidéncia.No primeiro caso, deve-se comprovar a probabilidade do direito e o perigo de dano ourisco
ao resultado il do processo, conforme artigo 300 do CPC. No segundo caso, conforme artigo 311 do CPC, independentemente da demonstragdo de perigo de dano ou de risco ao resultado ttil do processo, a tutela sera
concedida quando (i) ficar caracterizado o abuso do direito de defesa ou o manifesto propdsito protelatorio da parte; (ii) as alegagdes de fato puderem ser comprovadas apenas documentalmente e houver tese firmada em
julgamento de casos repetitivos ou em stimula vinculante; (i) se tratar de pedido reipersecutério findado em prova documental adequada do contrato de depdsito, caso em que sera decretada a ordem de entrega do objeto
suas modalidades. Emrelagdo aos argumentos levantados pela embargante, verifico que as partes pactuarama amortizagao do financiamento pelo Sisterma de Amortizagdo Francés (Price) que adota 0 método de juros
comnpostos; tal pratica, porém, ndo necessariamente implica em pratica ilegal (anatocismo). Na verdade, o que o sistema PRICE faz, tdo-somente, ¢ fracionar mensalmente a taxa anual pactuada. Além disso, tratando-se de
tabela Price, para 01 (um) periodo de apuragdo, tanto o regime de juros compostos quanto o método de apuragdo de juros simples auferem o mesmo resultado; trata-se, somente, de umsistema de amortizagdo que busca
estabelecer, ao longo do tempo, parcelas relativamente iguais para pagamento. Outrossim, a capitalizagdo de juros, por seu turmo, que consiste na prética de somar juros ao capital para contagem de novos juros, era vedada
nos contratos bancarios, pela aplicagio das disposigdes do Decreto n® 22.626/33 - Lei da Usura.Entretanto, com o advento da Medida Provisoria n° 1.963-17/2000 (reeditada sob o n° 2.170/36), passou-se a admitir a
capitalizagdo de juros em periodicidade inferior a umano (art. 5°).A respeito do tema, confira-se o seguinte julgado:Bancario. Agravo no recurso especial. A¢do revisional. Contrato de abertura de crédito em conta corrente.
Capitalizagdo mensal dos juros. Stmula 83/STJ.Nos contratos bancarios celebrados apds a vigéneia da Medida Provisoria n° 1.963-17/2000 (reeditada sob o n° 2.170/36), admite-se a capitalizagdo mensal de juros, desde
que pactuada e ap6s sua publicagdo que foi em31/03/2000. Invidvel o recurso especial quando a decisdo recorrida esta em harmonia coma jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica. Negado provimento ao agravo no
recurso especial (STJ - AgRg no Resp 920.308, Rel. Min. Nancy Andrighi, DJU 10.08.2007, p.488).0 contrato em questio foi celebrado em data posterior a publicagdo da MP 1.963-17/2000, razio pela qual se
submete a aplicagdo da capitalizagdo de juros, nos termos consignados no proprio instrumento. O argumento relacionado a inconstitucionalidade da MP 1.963-17/2000, relacionado a impossibilidade de medida provisoria
tratar sobre matéria reservada a lei complementar, no se sustenta. De fato, a questio concernente a capitalizagdo de juros ndo ¢ reservada, pela Constituicdo Federal, a disciplina via lei complementar, uma vez que nio
constitui questdo concernente a estruturagio do Sistera Financeiro Nacional, conforme exige o artigo 192 da Constituicdo Federal. Por fim néio hd que se falar em autorizag@o para o depOsito de parcelas incontroversas,
uma vez que, conforme ja estabelecido nos paragrafos acima, no ha flagrantes ilegalidades ou abusividades pactuadas entre as partes, devendo o autor aguardar a regular instrugdo probatoria. Ante as razdes invocadas,
indefiro a tutela provisoria. Designo audiéncia de conciliag@o para o dia 19.08.2016, as 14h30, na Central de Conciliagdo, nos termos do art. 334 do Cddigo de Processo Civil. Cite-se o réu, compelo menos 20 (vinte) dias
de antecedéncia, devendo o mesmo manifestar eventual desinteresse na autoconposicdo ematé dez dias, contados da data da audiéncia (art. 334 ¢ 5° do CPC). Intime-se o autor, na pessoa de seu advogado (art. 334, 3°
do CPC). As partes, que poderdo constituir representante, por meio de procuragio especifica, com poderes para negociar e transigir, deverdo comparecer 4 audiéncia acompanhadas de seus advogados ou defensores
publicos (art. 334, 9° e 10° do CPC). O ndo comparecimento de qualquer das partes na audiéncia sera considerado ato atentatorio a dignidade da Justiga, coma sang@o prevista no art. 334, 8° do CPC. Intimem-se.

0012483-17.2016.403.6100 - HUGO MIGUEL OLIVEIRA SILVA X FABIANA PEREIRA DA SILVA(SP287656 - PAULA VANIQUE DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Vistos,Pretende a parte autora a concessdo de tutela antecipada para que seja autorizado o pagamento das prestagdes vincendas relativas ao contrato de mituo firmado coma ré, para aquisicio de imével residencial, pelos
valores apurados em planilha demonstrativa anexada & inicial, na importancia de R$ 2.353,71, coma incorporagdo das parcelas vencidas ao saldo devedor, devendo a ré abster-se de inserir os nomes dos autores nos
orgaos de protegdo ao crédito e de promover qualquer processo executivo extrajudicial com base na Lein®. 9.514/97.No caso em exame, ndo esté evidenciada a verossimilhanga das alegagdes da parte autora.Em
obediéncia ao principio do pacta sunt servanda, os mutuarios devem responder pelo saldo devedor remanescente e pelas prestagdes a cujo pagamento se obrigaramN&o ha prova inequivoca de que a ré agiu em
desconformidade comas clausulas contratuais, bem como néo se pode afirmar que os valores apontados pelos autores sdo os corretos.Para que sejam comprovadas as alegagdes da parte autora, verifica-se a necessidade
de dilagio probatoria, consubstanciada na realizagdo de pericia.O CDC ¢ aplicavel naquilo que nfo contrarie regramento legal proprio do Sistema Financeiro da Habitagdo. Partindo entdo de tal conclusdo, nesta fase de
cognicdo sumaria, ndo verifico nada no contrato que possa ser alterado em beneficio do mutuario ou que revele abusividade ou oneragéo excessiva.Com efeito, o contrato foi celebrado pelo Sistema de Amortizagao
Constante - SAC, emque os juros so aplicados diretamente sobre o capital com amortizagdes seqiienciais. Por isso, o saldo devedor diminui mensalmente. O valor das prestagdes tende a decrescer porque sdo reajustadas
mensalmente com base no novo saldo devedor apurado.No caso, 0 demonstrativo mensal de evolugéo do financiamento revela que ndo ocorreu capitalizagdo de juro, pois em nenhum més houve incorporagio de juro nio
liquidado ao saldo devedor (amortizagdo negativa). O sisterma de amortizagdo (extinguir aos poucos, ou em prestagdes, uma obrigagdo) ¢ adotado para calcular o valor da prestagdo, e no o juro.Portanto, nenhum censura
ha de ser feita no que se refere a essa pratica adotada pela CEF.Quanto a parcela do seguro habitacional, os autores néo trouxeramaos autos prova de que essas taxas revelam-se exacerbadas quando comparadas aos
valores praticados no mercado para igual cobertura securitaria. Depreende-se que a parte autora firmou coma ré contrato por instrumento particular de venda e compra de imovel, mituo e alienacio fiduciaria em garantia no
SFH - Sisterm Financeiro da Habitagdo, no qual restou pactuado o vencimento antecipado da divida no caso de atraso no pagamento dos encargos mensais, independentemente de aviso, notificagdo ou interpelagéo judicial
ou extrajudicial, podendo ensejar a execugdo do contrato e de sua respectiva garantia, com aplicagio da Lein®. 9.514/97.Dispde a Lein’. 9.514/97:Art. 26. Vencida e ndo paga, no todo ou em parte, a divida e constituido
emmora o fiduciante, consolidar-se-4, nos termos deste artigo, a propriedade do imovel emnome do fiducidrio. 1° Para os fins do disposto neste artigo, o fiduciante, ou seu representante legal ou procurador regularmente
constituido, sera intimado, a requerimento do fiducidrio, pelo oficial do competente Registro de Imovess, a satisfazer, no prazo de quinze dias, a prestagdo vencida e as que se vencerematé a data do pagamento, os juros
convencionais, as penalidades e os demnis encargos contratuais, os encargos legais, inclusive tributos, as contribuigdes condominiais imputaveis ao imovel, além das despesas de cobranga e de intimagdo. 2° O contrato
definira o prazo de caréncia apds o qual serd expedida a intimagdo. 3° A intimag#o far-se-4 pessoalmente ao fiduciante, ou ao seu representante legal ou ao procurador regularmente constituido, podendo ser promovida, por
solicitagdo do oficial do Registro de Imoveis, por oficial de Registro de Titulos € Documentos da comarca da situagdo do imovel ou do domicilio de quem deva recebé-la, ou pelo correio, comaviso de recebimento. 4°
Quando o fiduciante, ou seu representante legal ou procurador regularmente constituido se encontrar em outro local, incerto e ndo sabido, o oficial certificara o fato, cabendo, entéo, ao oficial do competente Registro de
Imbveis promover a intimagdo por edital, publicado por trés dias, pelo menos, em um dos jornais de maior circulagéo local ou noutro de comarca de ficil acesso, se no local néio houver imprensa didria. 5° Purgada a mora
10 Registro de Imoveis, convalescera o contrato de alienagdo fiduciaria. 6° O oficial do Registro de Imovesis, nos trés dias seguintes a purgagdo da mora, entregara ao fiducidrio as importancias recebidas, deduzidas as
despesas de cobranga e de intimag@o. 70 Decorrido o prazo de que trata 0 1o sema purgagdo da mora, o oficial do competente Registro de Imovess, certificando esse fato, promovera a averbago, na matricula do imovel,
da consolidagio da propriedade emnome do fiduciario, a vista da prova do pagamento por este, do imposto de transmissdo inter vivos e, se for o caso, do laudémio. (Redagdo dada pela Lein® 10.931, de 2004) 80 O
fiduciante pode, coma anuéneia do fiducidrio, dar seu direito eventual ao imdvel em pagamento da divida, dispensados os procedimentos previstos no art. 27. (Incluido pela Lein® 10.931, de 2004)Art. 27. Uma vez
consolidada a propriedade em seu nome, o fiducidrio, no prazo de trinta dias, contados da data do registro de que trata o 7° do artigo anterior, promovera publico leilfio para a alienagéo do imovel Conforme estabelecido no
7° do art. 26 ora transcrito, ndo purgada a mora no prazo, o oficial do competente Registro de Imoveis, certificando esse fato, promovera a averbagao, na matricula do imovel, da consolidagio da propriedade em nome do
fiduciario.Ressalte-se que ndo ha que se falar em inconstitucionalidade da Lei 9.514/97, que prevé a possibilidade de consolidagdo da propriedade nas méos do agente fiduciario em decorréncia do inadimplemento do
mutuario.A Primeira Turma do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regiio assim vem reiteradamente decidindo:PROCESSUAL CIVIL - SISTEMA DE FINANCIAMENTO IMOBILIARIO - CONTRATO DE MUTUO
HABITACIONAL COM ALIENAGAO FIDUCIARIA EM GARANTIA - AGRAVO DE INSTRUMENTO TIRADO CONTRA INDEFERIMENTO DE ANTECIPACAO DE TUTELA REQUERIDA EM ACAO
ORDINARIA COM O ESCOPO DE SUSTAR OS EFEITOS DO PROCEDIMENTO EXECUTIVO EXTRAJUDICIAL - CONSTITUCIONALIDADE DA LEI N° 9.514/97 - INSCRICAO DOS NOMES DOS
MUTUARIOS NOS CADASTROS DE INADIMPLENTES - POSSIBILIDADE - AGRAVO DE INSTRUMENTO IMPROVIDO. 1. Contrato de mituo firmado sob a égide do Sisterna de Financiamento Imobilirio,
10 qual 0 imdvel garante a avenga mediante alienagio fiduciaria - e néio hipoteca. Tal procedimento ¢ regulado pela Lein® 9.514/97 2. 2. Em havendo descurmprimento contratual e decorrido o prazo para a purgago da
mora, a propriedade sera consolidada em nome da Caixa Econdmica Federal (artigo 26 da Lein® 9.514/97 ), ndo havendo nisso a minima inconstitucionalidade (precedentes do TRF-3). 3. Quanto a inscri¢do dos nomes
dos autores nos orgaos de servigos de prote¢ao ao crédito, ha expressa previsdo legal no art. 43 da Lein® 8.078/90, no sentido de que na relagio de consumo - como € aquela que envolve as partes do mituo hipotecario -
pode haver a inscrigdo do consumidor inadimplente. 4. Agravo de instrumento a que se nega provimento. (TRF 3* Regido, 1* Turma, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 415232, Rel. Des. Fed. JOHONSOM DI
SALVO, DJF3 CJ1 DATA:14/01/2011 PAGINA: 318).PROCESSO CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. SFI. CONTRATO DE MUTUO COM ALIENAGAO FIDUCIARIA EM GARANTIA.
INADIMPLEMENTO. EXIGIBILIDADE DO VALOR CONTROVERTIDO. ANTECIPACAO DE TUTELA. LEI 10.931/04. FALTA DE ELEMENTOS QUE COMPROVEM O DESCUMPRIMENTO DO
CONTRATO. CONSOLIDACAO DA PROPRIEDADE EM FAVOR DO FIDUCIARIO. INSCRICAO NO CADASTRO DE INADIMPLENTES. POSSIBILIDADE. 1. (...) 5. O procedimento de consolidagio da
propriedade em nome do fiducidrio, disciplinado na Lein® 9.514/97 , ndo se ressente de inconstitucionalidade, pois, embora extrajudicial, o devedor fiduciario, que ao realizar o contrato assume o risco de, se inadimplente,
possibilitar ao credor o direito de consolidagéo, pode levar a questio ao conhecimento do Poder Judiciario. Precedentes jurisprudenciais. 6. A inscrigdo dos devedores em cadastro de nadimplentes no se afigura ilegal ou
abusiva, conforme preceitua o artigo 43 do Codigo de Defesa do Consumidor. 7. Agravo de instrumento ao qual se nega provimento. (TRF 3* Regido, Agravo de Instrumento 2009.03.00.037867-8, Relatora
DESEMBARGADORA FEDERAL VESNA KOLMAR, Primeira Turma, Data do Julgamento 30/03/2010, Data da Publicagio/Fonte DIF3 CJ1 data: 14/04/2010 PAGINA: 224). Saliente-se que o art. 34 do Decreto-lei
1°. 70/66 dispde que ¢ licito ao devedor, a qualquer momento, até a assinatura do auto de arrematago, purgar o débito, totalizado de acordo com o artigo 33, e acrescido ainda dos seguintes encargos: I - se a purgagéo se
efetuar conforme o paragrafo primeiro do artigo 31, o débito serd acrescido das penalidades previstas no contrato de hipoteca, até 10% (dez por cento) do valor do mesmo débito, e da remuneragio do agente fiduciario; I
- dai emdiante, o débito, para os efeitos de purgagdo, abrangera ainda os juros de mora e a corregdo monetria incidente até o momento da purgagdo. Portanto, para que a parte autora purgue a mora antes da arrematagao
do imovel, deve cumprir as exigéncias do art. 34 do Decreto-lei n°. 70/66, o qual pode ser aplicado subsidiariamente a Lein®. 9514/97, conforme art. 39 daquela lei.No caso dos autos, a parte autora pleiteia o depdsito tdo
somente dos valores que entende devidos. Assim, ndo € possivel o deferimento da tutela antecipada nos moldes pleiteados. Destarte, indefiro a tutela antecipada requerida.Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Anote-
se.Designo audiéncia de conciliagdo para o dia 19.08.2016, as 13h30, na Central de Conciliagdo, nos termos do art. 334 do Codigo de Processo Civil. Cite-se o réu, com pelo menos 20 (vinte) dias de antecedéncia,
devendo o mesmo manifestar eventual desinteresse na autocomposicdo ematé dez dias, contados da data da audiéncia (art. 334 e 5° do CPC). Intime-se o autor, na pessoa de seu advogado (art. 334, 3° do CPC). As
partes, que poderdo constituir representante, por meio de procurago especifica, com poderes para negociar e transigir, deverdo comparecer a audiéncia acompanhadas de seus advogados ou defensores publicos (art. 334,
9° ¢ 10° do CPC). O ndo comparecimento de qualquer das partes na audiéncia sera considerado ato atentatério a dignidade da Justica, coma sango prevista no art. 334, 8° do CPC. Intimentse.

0012613-07.2016.403.6100 - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 3034 - SERGIO PIRES TRANCOSO) X LAURA PEREIRA LEITE

Cite-se.

Expediente N° 17061
PROCEDIMENTO COMUM
0012754-26.2016.403.6100 - ABIMAEL RODRIGUES MARINS(SP157095A - BRUNO MARCELO RENNO BRAGA) X UNIAO FEDERAL

Fls. 03: Defiro. Observe-se a prioridade na tramitagdo do presente feito, nos termos da Lei n.° 10.741/2003.Outrossim, providencia a parte autora a adequagdo do valor da causa ao beneficio pretendido, recolhendo as
custas iniciais devidas, a teor do art. 291 do CPC, no prazo de 15 (quinze) dias. Cumprido, venham-me os autos conclusos.Int.

0012756-93.2016.403.6100 - ADRIELLE FELIX DOS SANTOS(SP299963 - NANCI TORTORETO CHRISTOVAO) X UNIAO FEDERAL X ESTADO DE SAO PAULO X MUNICIPIO DE SAO PAULO
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Concedo a autora os beneficios da justica gratuita.Outrossim, providencie a mesma a adequagao do valor da causa ao beneficio pretendido, uma vez que o pedido se refere a valores vincendos. Cumprido, venham-me os
autos conclusos para andlise do pedido de tutela antecipada.Int.

0012761-18.2016.403.6100 - HENRIQUE ALVARENGA CARDOSO(SP157682 - GUILHERME ALVIM CRUZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Preliminarmente, em aditamento a inicial, providencie a parte autora , no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento (art 321, tmico, CPC): - O fornecimento das copias necessarias a instrugio da contrafe;

Providencie ainda a parte autora, ainda, o recolhimento das custas iniciais, em conformidade como disposto no art. 290 do CPC, sob pena de cancelamento da distribuicdo. Cumprido, venhanmme os autos conclusos para
analise do pedido de tutela antecipada.Int.

Expediente N° 17062
MANDADO DE SEGURANCA

0012895-45.2016.403.6100 - PAULO FERNANDES DOS SANTOS(SP174004 - PATRICIA FERNANDES DOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL X CHEFE DA AGENCIA DA
PREVIDENCIA SOCIAL DE SAO MIGUEL PAULISTA- SP

Ao SEDI para exclusdo do INSS do polo passivo.O pedido de liminar seréd examinado apds a vinda das informagdes a serem prestadas pela autoridade impetrada. Notifique(m)-se a(s) autoridade(s) impetrada(s) para
prestar informagdes no prazo legal. Apos, retornem os autos conclusos para apreciagdo do pedido de liminar. Cumpra-se e intimen-se.

Expediente N° 17063
MANDADO DE SEGURANCA

0015685-36.2015.403.6100 - ALVINO DA SILVA(SP097391 - MARCELO TADEU SALUM E SP196792 - HENRIQUE DI YORIO BENEDITO) X DELEGADO ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP(Proc. 1951 - MARIANA DE ALMEIDA CHAVES)

A questdo da legitimidade da autoridade indicada nos autos sera analisada no momento da prolagio da sentenga. Vista ao Ministério Pblico Federal e, a seguir, venham conclusos para prolagdo de sentenca.Int.

0001646-97.2016.403.6100 - KARINA NAOMI NISHIOKA(SP166058 - DANIELA DOS REIS COTO) X REITOR DA PONTIFICIA UNIVERSIDADE CATOLICA DE SAO PAULO(SP146474 - OTAVIO
FURQUIM DE ARAUJO SOUZA LIMA)

Fls. 233/239: Manifeste-se a parte autora. Apds, vista ao Ministério Pblico Federal e, a seguir, venham conclusos para prolagio de sentenga.Int.
0012530-88.2016.403.6100 - GILVAN CARLOS FIDELIS DE OLIVEIRA(SP164699 - ENEIAS PIEDADE) X PRESIDENTE DA COMISSAO DE SELECAO E INSCRICAO DA OAB-SECCIONAL SP

O pedido de liminar sera examinado ap0s a vinda das informagdes a serem prestadas pela autoridade impetrada. Notifique(m)-se a(s) autoridade(s) impetrada(s) para prestar informagdes no prazo legal. Apds, retornem os
autos conclusos para apreciagdo do pedido de liminar. Cumpra-se e intimense.

0012717-96.2016.403.6100 - LILIAN DE MATOS RECHE(SP109652 - FERNANDO ALBERTO CIARLARIELLO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO
Preliminarmente, em aditamento a inicial, providencie a impetrante, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento: I- A indicagdo correta da autoridade competente para figurar no polo passivo do feito, nos termos

do Regimento Interno da Secretaria da Receita Federal do Brasil e de acordo como documento de fls. 92/102:11- A adequagdo do valor atribuido a causa ao seu contetido econdmico, recolhendo, se for o caso, a diferenca
de custas devida. Int.

Expediente N° 17064
MANDADO DE SEGURANCA

0029630-47.2002.403.6100 (2002.61.00.029630-0) - PORTOPAR DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS LTDA(SP124071 - LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO E SP110862
- RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA) X DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DAS INSTITUICOES FINANCEIRAS EM S PAULO(Proc. 2015 - FLAVIA OLIVA ZAMBONI)

FIs. 631/634: Indefiro, uma vez que o destino dos depdsitos judiciais em questdo foi tratado nos préprios autos da Carta de Sentenca n° 0006229-67.2012.403.6100, devendo neles ser formulado eventual pedido de
esclarecimentos. Int.

0012889-72.2015.403.6100 - S/A BRASILEIRA DE ROLAMENTOS E MANCAIS - BRM(SP172565 - ENRICO FRANCAVILLA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZACAO
EM SAO PAULO SP X DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZACAO DE COMERCIO EXTERIOR EM SP - DELEX

Fls. 207/209: Defiro, conforme requerido. Int.

0013982-70.2015.403.6100 - RAMALHO & RAMALHO AMPARO LTDA - ME(SP221662 - JULIANA BERGARA BULLER ALMEIDA) X PRESIDENTE CONSELHO REGIONAL ENGENHARIA
ARQUITETURA AGRONOMIA CREA/SP(SP221662 - JULIANA BERGARA BULLER ALMEIDA)

Fls. 193/206: Vista a(s) parte(s) contraria(s) para contrarrazdes, nos termos do art. 1.010, paragrafo 1°, do CPC. Nio ocorrendo a hipétese do paragrafo segundo do art. 1.009 do CPC, subam os autos ao Egrégio
Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comas homenagens deste Juizo. Int.

0019320-25.2015.403.6100 - MAKRO ATACADISTA SOCIEDADE ANONIMA(SP098913 - MARCELO MAZON MALAQUIAS E SP243801 - OTAVIO HENRIQUE DE CASTRO BERTOLINO E
SP298169 - RICARDO CRISTIANO BUOSO) X PROCURADOR CHEFE DA PROCURADORIA REGIONAL DA FAZENDA NACIONAL 3 REGIAO - SP(Proc. 2350 - JUNG WHA LIM)

Fls. 264/271: Vista a Unidio Federal, para contrarrazdes, nos termos do art. 1.010, paragrafo 1°, do CPC. Néo ocorrendo a hipétese do paragrafo segundo do art. 1.009 do CPC, subam os autos ao Egrégio Tribunal
Regional Federal da 3* Regido, com as homenagens deste Juizo. Int.

10* VARA CIVEL

DRA. LEILA PAIVA MORRISON
Juiza Federal
MARCOS ANTONIO GIANNINI

Diretor de Secretaria

Expediente N° 9299

DESAPROPRIACAO

0834038-73.1987.403.6100 (00.0834038-2) - BANDEIRANTE ENERGIA S/A(SP021585 - BRAZ PESCE RUSSO E SP057545 - ANUNCIA MARUYAMA E SP090393 - JACK IZUMI OKADA) X JOSE
LEITE PEREIRA X ENY GOMES DE ALMEIDA LEITE X JULIANA DE ALMEIDA LEITE PEREIRA(SP006255 - CLAUDIO ANTONIO MESQUITA PEREIRA E SP025685 - GEORGE WASHINGTON
TENORIO MARCELINO E SP079683 - IAMARA GARZONE DE SICCO E SP275459 - ELOA FRATIC BACIC)

Dé-se ciéncia acerca do desarquivamento. Nada sendo requerido no prazo de 15(quinze) dias, tornem os autos ao arquivo. Int.

PROCEDIMENTO COMUM
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0056798-29.1999.403.6100 (1999.61.00.056798-7) - MAFOR ENGENHARIA E IND/ DE EQUIPAMENTOS LTDA(SP128341 - NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES E SP151647 - LUCIANA DE
TOLEDO PACHECO SCHUNCK E SP252946 - MARCOS TANAKA DE AMORIM) X INSS/FAZENDA

Fls. 385/387 - O patrono Dr. Marcos Tanaka de Amorim, ja esta cadastrado no sistena para recebimento de publicagdes. Requeira a parte interessada o que de direito para o prosseguimento, no prazo de 15(dias). Nada
sendo requerido, tornem os autos ao arquivo. Int.

0002203-31.2009.403.6100 (2009.61.00.002203-6) - CICERO MARTINS(SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS
SANTOS CARVALHO)

Intime-se a parte autora para que se manifeste acerca das informagdes de fls. 173/176, no prazo de 15(quinze) dias. Int.

0008047-25.2010.403.6100 - WALTER JOSE DE SA(SP275927 - NIVEA MARTINS DOS SANTOS E SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP215219B - ZORA
YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO)

Intime-se a parte autora para requerer o que de direito para o devido prosseguimento. Nada sendo requerido no prazo de 15(quinze) dias, tornem os autos ao arquivo. Int.

0010678-05.2011.403.6100 - ELIANA TEIXEIRA COSTA PEREIRA VIANA X ATILA DE OLIVEIRA VIANA(SP254750 - CRISTIANE TAVARES MOREIRA E SP242633 - MARCIO BERNARDES) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP116238 - SANDRA REGINA FRANCISCO VALVERDE PEREIRA E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)

CHAMO O FEITO A ORDEM. Torno sem efeito a remessa dos autos ao arquivo. Intime-se a parte interessada para requerer o inicio da execugo no prazo de 15(quinze). Nada sendo requerido, tornem os autos a0
arquivo. Int.

0000917-22.2013.403.6118 - HOSPITAL MATERNIDADE FREI GALVAO(SP194302B - ANA LUCIA DE OLIVEIRA MARTINS) X AGENCIA NACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR - ANS
Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento dos autos.Int.
EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0021057-74.1989.403.6100 (89.0021057-2) - WILTON MARZOCHI X HERMES PINOTTI X TARCISIO FERREIRA VIANNA COTRIM X MARCIA CAMPOS MENDES PEREIRA X OSCAR MACHADO
DE CARVALHO ROSA - ESPOLIO X RUBENS ANDRADE DE NORONHA X JOSE SCARANCE FERNANDES X FELIZARDO CALIL X MARIA NILZA BUENO DA SILVEIRA X OLAVO CAMARGO
SILVEIRA JUNIOR X ANTONIO CARLOS MACHADO CALIL X CARLOS AUGUSTO MACHADO CALIL X MARIA EDUARDA DE CARVALHO ROSA CAMPOS(SP011046 - NELSON ALTEMANI E
SP097669 - AMILCAR FERRAZ ALTEMANI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 906 - ISABELA SEIXAS SALUM) X WILTON MARZOCHI X UNIAO FEDERAL X HERMES PINOTTI X UNIAO FEDERAL X
TARCISIO FERREIRA VIANNA COTRIM X UNIAO FEDERAL X MARCIA CAMPOS MENDES PEREIRA X UNIAO FEDERAL X OSCAR MACHADO DE CARVALHO ROSA - ESPOLIO X UNIAO
FEDERAL X RUBENS ANDRADE DE NORONHA X UNIAO FEDERAL X JOSE SCARANCE FERNANDES X UNIAO FEDERAL X FELIZARDO CALIL X UNIAO FEDERAL X MARIA NILZA BUENO
DA SILVEIRA X UNIAO FEDERAL X OLAVO CAMARGO SILVEIRA JUNIOR X UNIAO FEDERAL

1 - FL 721 - Nada a decidir, em face do contido no despacho de fl. 699. 2 - Abra-se vista a Unifio Federal (PFN), pelo prazo de 10 (dez) dias, para manifestagdo expressa acerca do pedido de expedicio de alvara de
levantamento em favor do coautor José Scarance Fernandes, nos termos da decisio de fl. 717. Int.

0001376-88.2007.403.6100 (2007.61.00.001376-2) - SHIRLEY RODRIGUES DOS SANTOS X CLAUDINEI VIEIRA DE MATTOS - INCAPAZ X MARIA DO CARMO VIEIRA DE MATTOS X DALVA
BRANCO DE OLIVEIRA X IRACY DE OLIVEIRA PENNA X JOANA BALDUINO DA SILVA - INCAPAZ X NARDINA DA SILVA X MARIA JOSE LOPES X MARIA LAURA PINTO X MARIA LEA
CARDOSO - INCAPAZ X JOSE FRANCISCO CARDOSO X ROSALINA CRIMER LEITE X RUBENS TURIONI - INCAPAZ X NEYDE TURIONI X SANTINA SIMAO DA SILVA X SIDINEA MEROTTI
SALVINI X SUSETE CALDEIRA DA SILVA - INCAPAZ X FATIMA CALDEIRA DA SILVA JUNQUEIRA X TERESA ALVES RETUCCI X TEREZINA MARUCIO DE GOES X TEREZINHA CLEMENTE
ROQUE X THEODORA CARLOS PEREIRA X THEREZA DE JESUS MURARI FONSECA X ZENAIDE SESTARI FORNAZARI X ZILDA DO CARMO TULIO DE ANDRADE X CASSILDA ALVES
MAZZOLA X ELOISA VENTURA DUMAS VIANA X ELZA PREGNACA CONEGLIAN X FRANCISCA SOARES POLIDO X IRINEU GOMES FERREIRA - INCAPAZ X JAYME POLIDO X JOSE DE
JESUS FERREIRA TAVARES X MARIA DE JESUS SILVA SANTOS X SANTA TESSARO ROSSINI X YOLANDA ROSA BILLES AGOSTINHO X ADALGISA MARQUES VIEIRA X AIDA DEVIGGE
BIANCARDI ROZATO X APPARECIDA LUIZ DA SILVA X CAROLINA VICK X CATHARINA CATANI DA CRUZ X JOSE ADEMIR GOMES - INCAPAZ X MAGALENA APARECIDA GOMES
MUZEL X MARIA APPARECIDA PINTO BORGES X MARIA DE LOURDES BARRETO DE ANDRADE X JOSE PHINA MOREIRA CESAR ARLATI X BENEDITO ADAO MAXIMO X RAUL MAXIMO
DE GOIS(SP072625 - NELSON GARCIA TITOS) X REDE FERROVIARIA FEDERAL S/A - RFFSA X SHIRLEY RODRIGUES DOS SANTOS X REDE FERROVIARIA FEDERAL S/A - RFFSA

Ciéncia do traslado de copia(as) de decisdo(des) dos autos de Embargos de Terceiros para estes autos. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto,
o prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento dos autos. Int.

0008238-36.2011.403.6100 - WILSON FRANCO CAVALCANTE DE SOUZA RACAO-ME(SP202622 - JHAMILLE MOTA DE FREITAS E SP126593 - MARIA CRISTINA O PEREIRA CARNEIRO) X
CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA DO EST DE SP(SP233878 - FAUSTO PAGIOLI FALEIROS) X WILSON FRANCO CAVALCANTE DE SOUZA RACAO-ME X CONSELHO
REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA DO EST DE SP

Dé-se ciéncia a0 exequente acerca do pagamento apontado emfl. 171, requerendo o que de direito no prazo de 15(quinze) dias. Silente, aguarde-se futura manifestagdo em arquivo. Int.
IMPUGNACAO AO CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0000118-33.2013.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0016751-23.1993.403.6100 (93.0016751-0)) ANTONIO SENA E SOUZA JUNIOR X NELSON DAMAZIO
FILHO(SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANGA SENNE E SP094066 - CAMILO DE LELLIS
CAVALCANTI)

Dé-se ciéneia as partes acerca da juntada de decisdo de fls. 33/35. Int.
LIQUIDACAO PROVISORIA POR ARTIGO

0011521-62.2014.403.6100 - ANTONINA GOLFI ANDRIAZZI DOS SANTOS X MARIA DARCY GOLFE ANDREAZZI MIRANDA X LUDERVINA GOLFE ANDREAZZI BIZZARI X NELSINO GOLFE
ANDREAZZI X ODEMIRCE GOLFE ANDREAZZI X IRIO GOLPHI ANDREAZI X DELSIZA GOLPHI DANCONI X AURORA ANDRIAZI CAVAZANE X MARIA APARECIDA ANDRIAZI DOMINGUES
X ORESTES GOLFI ANDREAZZI FILHO X NIRVA ANDREAZZI ARONI(SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP140741 - ALEXANDRE
AUGUSTO FORCINITTI VALERA)

Comprove a Requerente a inexisténcia de processo de arrolamento e/ou inventario em curso, trazendo aos autos a respectiva certiddo negativa de distribuigdo do(s) referido(s), no prazo de 10 (dez) dias. Apos, conclusos.
Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0052375-26.1999.403.6100 (1999.61.00.052375-3) - ANA PAULA SILVESTRE DA SILVA BERTONI(SP138640 - DOUGLAS LUIZ DA COSTA) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA E SP094946 - NILCE CARREGA DAUMICHEN) X BANCO ABN AMRO REAL S/A(Proc. FLAVIO OLIMPIO DE
AZEVEDO E SP085896 - JORGE MILTON TEIXEIRA AGOSTINHO) X ANA PAULA SILVESTRE DA SILVA BERTONI X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Proceda a citagdo em execugdo da executada (Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos - EBCT) na forma do artigo 730 do CPC. Em face da r. decisdo proferida nos autos deste processo, intime-se a parte executada
(BANCO ABN AMRO REAL S/A), na pessoa de seus advogados, por intermédio de publicagéo na imprensa oficial, para, no prazo de 15 (quinze) dias, pagar a parte autora, conforme requerido as fls. 452/454 ¢ 458, o
valor de R$ 24.135,50(vinte e quatro mil, cento e trinta e cinco reais e cinquenta centavos), valido para o més de outubro/2014, e que devera ser corrigido monetariamente até a data do efetivo pagamento, sob pena das
cominagdes previstas no artigo 475-J, do Codigo de Processo Civil. Int.

Expediente N° 9370

PROCEDIMENTO COMUM

0042032-68.1999.403.6100 (1999.61.00.042032-0) - [VANA MARIA BEZERRA LOYOLA(SP051336 - PEDRO MORA SIQUEIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 138 - RICARDO BORDER)

Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero expediente, sem carater decisorio, lango nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do
retorno dos autos da instancia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento dos autos.
Int..

0051879-94.1999.403.6100 (1999.61.00.051879-4) - IBEROGRAF FORMULARIOS LTDA(SP048852 - RICARDO GOMES LOURENCO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 780 - ESTEFANIA ALBERTINI DE
QUEIROZ)

Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero expediente, sem carater decisorio, lango nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do
retorno dos autos da instancia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento dos autos.
Int.
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0024043-10.2003.403.6100 (2003.61.00.024043-8) - PAULINA PEREIRA DE OLIVEIRA DA SILVA(SP125551 - PRISCILA ANGELA BARBOSA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP094066 -
CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E SP186018 - MAURO ALEXANDRE PINTO)

Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n° 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero expediente, sem caréter decisorio, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do
retorno dos autos da instancia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento dos autos.
Int..

0015796-06.2004.403.6100 (2004.61.00.015796-5) - SEBASTIAO PAULO DE OLIVEIRA BARBOSA X VERA CRUZ BARBOSA DE OLIVEIRA(SP216901 - GISLAINE MORAES LEITE) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP126522 - EDITH MARIA DE OLIVEIRA E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE E SP117065 - ILSANDRA DOS SANTOS LIMA)

Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n° 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero expediente, sem carater decisorio, lango nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do
retorno dos autos da instancia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento dos autos.
Int..

0007105-75.2005.403.6000 - JOSE PEDRO DA SILVA X NEUSA FABRETE DA SILVA(MS010637 - ANDRE STUART SANTOS E MS010647 - GUILHERME FREDERICO DE FIGUEIREDO CASTRO) X
BANCO ABN AMRO REAL S.A.(MS006171 - MARCO ANDRE HONDA FLORES E SP118942 - LUIS PAULO SERPA E SP147590 - RENATA GARCIA E SP023606 - HEDILA DO CARMO GIOVEDI E
SP077227 - MARIA LUCILA MELARAGNO MONTEIRO E SP073055 - JORGE DONIZETI SANCHEZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP077742 - MARIA INES SALZANI M PAGIANOTTO E
SP072208 - MARIA LUCIA BUGNI CARRERO SOARES E SILVA)

Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n° 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero expediente, sem caréter decisorio, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do
retorno dos autos da instancia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento dos autos.
Int..

0008171-81.2005.403.6100 (2005.61.00.008171-0) - FABIO ALVES DA SILVA X CLEIDE NILZA MIRANDA DOS SANTOS SILVA(SP062724 - JOSE ANTONIO MOREIRA E SP061067 - ARIVALDO
MOREIRA DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE E SP073529 - TANIA FAVORETTO E SP078173 - LOURDES RODRIGUES
RUBINO)

Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero expediente, sem carater decisorio, lango nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do
retorno dos autos da instancia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento dos autos.
Int..

0027048-35.2006.403.6100 (2006.61.00.027048-1) - LAERCIO JORGE DAMIAO X MARILIA CORREIA DAMIAO(SP049191 - PAULO ROBERTO DE OLIVEIRA E SP173372 - MARCOS PAULO
PASSONI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI) X BANCO ITAU S/A(SP078723 - ANA LIGIA RIBEIRO DE MENDONCA E SP143968 - MARIA ELISA NALESSO
CAMARGO)

Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n° 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero expediente, sem caréter decisorio, lan¢o nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do
retorno dos autos da instancia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento dos autos.
Int..

0017400-94.2007.403.6100 (2007.61.00.017400-9) - FRANCISCO DO NASCIMENTO(SP227407 - PAULO SERGIO TURAZZA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1758 - ESTELA RICHTER BERTONI)

Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n° 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero expediente, sem caréter decisorio, lan¢o nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do
retorno dos autos da instancia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento dos autos.
Int..

0026161-17.2007.403.6100 (2007.61.00.026161-7) - RONALDO BATISTA DOS SANTOS X MARIA DAS GRACAS DE JESUS SANTOS(SP254750 - CRISTIANE TAVARES MOREIRA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP087127B - CRISTINA GONZALEZ FERREIRA PINHEIRO E SP222604 - PATRICIA APOLINARIO DE ALMEIDA E SP116795 - JULIA LOPES PEREIRA E SP116238 -
SANDRA REGINA FRANCISCO VALVERDE PEREIRA)

Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero expediente, sem carater decisorio, lango nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do
retorno dos autos da instancia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento dos autos.
Int..

0001014-52.2008.403.6100 (2008.61.00.001014-5) - FABIO ALVES DA SILVA X CLEIDE NILZA MIRANDA DOS SANTOS SILVA(SP149448 - RENATO CRUZ MOREIRA DA SILVA E SP193229 -
LEONARDO HENRIQUE VIECILI ALVES E SP062724 - JOSE ANTONIO MOREIRA E SP061067 - ARIVALDO MOREIRA DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP208037 - VIVIAN LEINZ E
SP116795 - JULIA LOPES PEREIRA)

Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n° 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero expediente, sem caréter decisorio, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do
retorno dos autos da instancia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento dos autos.
Int..

0025199-57.2008.403.6100 (2008.61.00.025199-9) - INSTITUTO AIDA BRANDAO CAIUBY(SP194601 - EDGARD MANSUR SALOMAO) X UNIAO FEDERAL

Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n° 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero expediente, sem caréter decisorio, lan¢o nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do
retorno dos autos da instancia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento dos autos.
Int..

0002873-88.2008.403.6105 (2008.61.05.002873-0) - MUNICIPIO DE VINHEDO(SP239644 - SIMONI CRISTINA BRAGHETTO E SP229415 - DANIELA APARECIDA DOS REIS) X CONSELHO
REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO (SP163674 - SIMONE APARECIDA DELATORRE)

Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n° 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero expediente, sem carater decisorio, lango nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do
retorno dos autos da instancia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento dos autos.
Int..

0005838-20.2009.403.6100 (2009.61.00.005838-9) - MARIA DO CARMO DE PAULA(SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP215219B - ZORA YONARA
MARIA DOS SANTOS CARVALHO)

Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero expediente, sem carater decisorio, lango nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do
retorno dos autos da instancia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento dos autos.
Int..

0016033-30.2010.403.6100 - JULIO SIMOES LOGISTICA S/A(SP234573 - LUIS FERNANDO GIACON LESSA ALVERS E SP289512 - DANIEL DE CASTRO CALDAS) X UNIAO FEDERAL

Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero expediente, sem carater decisorio, lango nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do
retorno dos autos da instancia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento dos autos.
Int..

0018393-35.2010.403.6100 - CARLOS SIDNEI FLORENCIO CORDEIRO(SP139487 - MAURICIO SANTOS DA SILVA E SP287298 - ALCIONE CERQUEIRA DE SOUZA) X UNIAO FEDERAL

Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero expediente, sem carater decisorio, lango nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do
retorno dos autos da instancia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento dos autos.
Int..

0001952-42.2011.403.6100 - TELEFONICA BRASIL S.A.(SP249347A - SACHA CALMON NAVARRO COELHO E SP226389A - ANDREA FERREIRA BEDRAN) X UNIAO FEDERAL

Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero expediente, sem carater decisorio, lango nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do
retorno dos autos da instancia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento dos autos.
Int..

0001542-47.2012.403.6100 - JOSE NOGUEIRA DE QUEIROZ(SP152978 - DANIEL RODRIGO DE SA E LIMA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 825 - ADRIANE DOS SANTOS)

Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero expediente, sem carater decisorio, lango nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do

retorno dos autos da instancia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento dos autos.
Int..
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0007650-92.2012.403.6100 - MUNICIPIO DE JANDIRA(SP305383 - RUBENS VENTURA DE ALMEIDA) X CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO (SP163674 -
SIMONE APARECIDA DELATORRE E SP132302 - PATRICIA APARECIDA SIMONI BARRETTO)

Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n° 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero expediente, sem caréter decisorio, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do
retorno dos autos da instancia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento dos autos.
Int..

CAUTELAR INOMINADA

0087405-69.1992.403.6100 (92.0087405-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0014041-64.1992.403.6100 (92.0014041-6)) ATLAS D T V M LTDA(SP026075 - SERGIO PEFFI E
SP192989 - EDUARDO LEMOS PRADO DE CARVALHO) X C VM - COMISSAO DE VALORES MOBILIARIOS

Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero expediente, sem carater decisorio, lango nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do
retorno dos autos da instancia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento dos autos.
Int..

Expediente N° 9407
EMBARGOS A EXECUCAO

0000819-86.2016.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0006799-83.1994.403.6100 (94.0006799-2)) UNIAO FEDERAL(Proc. 493 - NILTON RAFAEL LATORRE) X WALTER
DAUDT X MARA ANDREA DAUDT(SP210567 - DANIEL NOGUEIRA ALVES E SP199645 - GLAUCO BERNARDO DA SILVA)

Nos termos do art. 4°, inciso XV, da Portaria n> 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a prética de atos de mero expediente, sem carater decisorio, lango nos autos deste processo o seguinte despacho:Manifestemse
as partes sobre os calculos apresentados pela Contadoria Judicial, no prazo de 20 (vinte) dias, sendo os 10 (dez) primeiros para a parte autora e os restantes para a parte ré. Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0000562-63.1976.403.6100 (00.0000562-2) - WALDOMIRO VILLARTA X JOSEPHINA CATOSSI VILLARTA X ROSA VILLARTA DE ANGELIS X ANTONIO DE ANGELIS SOBRINHO X MARIA
ESTHER VILARTA NOGUEIRA X ANTONIO CAMARGO NOGUEIRA X TEREZINHA MARIA NOGUEIRA MALERBA X APARECIDA ESTHER NOGUEIRA CAMARGO X MARIA HELENA
NOGUEIRA PEREIRA X BENEDITA SUELI NOGUEIRA ONCKEN X ANA MARIA NOGUEIRA ALVES CORREA X MARIA DAS GRACAS NOGUEIRA X MARIA CELINA NOGUEIRA X
DOMENICANGIOLA DE ANGELIS PAULA X ROSA MARIA VILLARTA GUIMARAES X JOSE IVAINER GUIMARAES X LUIZ ANTONIO VILARTA X SILVERIO VILLALTA X MODESTA BIGAI
VILARTA X GILDA VILARTA FERNANDES X SEBASTIAO AGENOR FERNANDES X OLGA VILLARTA NEDER X SALIM MARTINS NADER X OTAVIO VILARTA X LINDOCA VILARTA DE
MORAES X LUIZ BORGES DE MORAES X ALVISE VILARTA X JOAO VILARTA X IDA VILLALTA SANTANA X APARECIDA VILLARTA GONCALVES X ANA LUCIA VILLARTA DOS SANTOS X
ADALI DE CASTRO X ALAIDE VILLARTA CAPELETI X ARLENE VILLARTA SANTIN(SP100740 - MANOEL DA CUNHA E SP100740 - MANOEL DA CUNHA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1814 -
MARIA HELENA SOUZA DA COSTA E Proc. 866 - PEDRO PAULO DE OLIVEIRA E Proc. 759 - REGINA ROSA YAMAMOTO) X WALDOMIRO VILLARTA X UNIAO FEDERAL X JOSEPHINA
CATOSSI VILLARTA X UNIAO FEDERAL X ROSA VILLARTA DE ANGELIS X UNIAO FEDERAL X ANTONIO DE ANGELIS SOBRINHO X UNIAO FEDERAL X TEREZINHA MARIA NOGUEIRA
MALERBA X UNIAO FEDERAL X APARECIDA ESTHER NOGUEIRA CAMARGO X UNIAO FEDERAL X MARIA HELENA NOGUEIRA PEREIRA X UNIAO FEDERAL X BENEDITA SUELI
NOGUEIRA ONCKEN X UNIAO FEDERAL X ANA MARIA NOGUEIRA ALVES CORREA X UNIAO FEDERAL X MARIA DAS GRACAS NOGUEIRA X UNIAO FEDERAL X MARIA CELINA
NOGUEIRA X UNIAO FEDERAL X DOMENICANGIOLA DE ANGELIS PAULA X UNIAO FEDERAL X ROSA MARIA VILLARTA GUIMARAES X UNIAO FEDERAL X JOSE IVAINER GUIMARAES X
UNIAO FEDERAL X LUIZ ANTONIO VILARTA X UNIAO FEDERAL X SILVERIO VILLALTA X UNIAO FEDERAL X MODESTA BIGAI VILARTA X UNIAO FEDERAL X GILDA VILARTA
FERNANDES X UNIAO FEDERAL X SEBASTIAO AGENOR FERNANDES X UNIAO FEDERAL X OLGA VILLARTA NEDER X UNIAO FEDERAL X SALIM MARTINS NADER X UNIAO FEDERAL X
OTAVIO VILARTA X UNIAO FEDERAL X LINDOCA VILARTA DE MORAES X UNIAO FEDERAL X LUIZ BORGES DE MORAES X UNIAO FEDERAL X ALVISE VILARTA X UNIAO FEDERAL X
JOAO VILARTA X UNIAO FEDERAL X IDA VILLALTA SANTANA X UNIAO FEDERAL X ROSA VILLARTA DE ANGELIS X UNIAO FEDERAL X LUIZ ANTONIO VILARTA X UNIAO FEDERAL X
APARECIDA VILLARTA GONCALVES X UNIAO FEDERAL X APARECIDA VILLARTA GONCALVES X UNIAO FEDERAL X ADALI DE CASTRO X UNIAO FEDERAL X ANA LUCIA VILLARTA
DOS SANTOS X UNIAO FEDERAL X ARLENE VILLARTA SANTIN X UNIAO FEDERAL X TEREZINHA MARIA NOGUEIRA MALERBA X UNIAO FEDERAL X ALAIDE VILLARTA CAPELETI X
UNIAO FEDERAL X APARECIDA VILLARTA GONCALVES X UNIAO FEDERAL

Fls. 1159/1160 - Manifeste-se a parte Exequente, no prazo de 10 (dez) dias.Int.

11* VARA CIVEL

Dra REGILENA EMY FUKUI BOLOGNESI
Juiza Federal Titular
DEBORA CRISTINA DE SANTI MURINO SONZZINI

Diretora de Secretaria

Expediente N° 6586
PROCEDIMENTO COMUM

0000874-09.1994.403.6100 (94.0000874-0) - JUAN MIGUEL MARTINS MATOS(SP020829 - JOSE REINALDO NOGUEIRA DE OLIVEIRA E SP110819 - CARLA MALUF ELIAS E SP169024 -
GABRIELA NOGUEIRA ZANI GIUZIO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)

Nos termos da Portaria n. 13/2011 desta Vara, E INTIMADA a parte autora a RETIRAR ALVARA(S) DE LEVANTAMENTO expedido(s).

0008639-94.1995.403.6100 (95.0008639-5) - CELSO RICARDO NASONI X ORLANDO ANTONIO BONFATTI X EDNA APARECIDA RIBEIRO NIERO BONFATTI X PEDRO LUIZ
PACHECO(SP078480 - ORLANDO ANTONIO BONFATTI E SP081376 - CELSO RICARDO NASONI E SP078480 - ORLANDO ANTONIO BONFATTI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP240963 -
JAMIL NAKAD JUNIOR) X BANCO ABN AMRO S/A(SP119325 - LUIZ MARCELO BAU) X BANCO BAMERINDUS DO BRASIL S/A(SP025463 - MAURO RUSSO) X BANCO CENTRAL DO
BRASIL(Proc. 366 - FRANCISCO CARLOS SERRANO E Proc. 380 - MARCIA PESSOA FRANKEL) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X CELSO RICARDO NASONI X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL X ORLANDO ANTONIO BONFATTI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X EDNA APARECIDA RIBEIRO NIERO BONFATTI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X PEDRO LUIZ PACHECO
X BANCO ABN AMRO S/A X CELSO RICARDO NASONI X BANCO ABN AMRO S/A X ORLANDO ANTONIO BONFATTI X BANCO ABN AMRO S/A X EDNA APARECIDA RIBEIRO NIERO
BONFATTI X BANCO ABN AMRO S/A X PEDRO LUIZ PACHECO X BANCO BAMERINDUS DO BRASIL S/A X CELSO RICARDO NASONI X BANCO BAMERINDUS DO BRASIL S/A X
ORLANDO ANTONIO BONFATTI X BANCO BAMERINDUS DO BRASIL S/A X EDNA APARECIDA RIBEIRO NIERO BONFATTI X BANCO BAMERINDUS DO BRASIL S/A X PEDRO LUIZ
PACHECO

Defiro o requerido a fl. 665, coma expediciio de novo alvard. Apds, remetant-se os autos ao arquivo-findo. Nos termos da Portaria n. 13/2011 desta Vara, E INTIMADA a parte autora a RETIRAR ALVARA(S) DE
LEVANTAMENTO expedido(s) (OBS.: SOMENTE O DR. ORLANDO ANTONIO BONFATTI e a Sra. EDNA APARECIDA RIBEIRO NIERO BONFATTI).

0053114-38.1995.403.6100 (95.0053114-3) - JOSE AUGUSTO ALENCAR LARANJEIRA X JOSE CARLOS FRANCA X MARIA NARDIN FRANCA X JOSE GOMIDE MARTINS X JOSE PEREZ PEREZ X
JOSE VIEIRA X MARIA DE LOURDES COLOMBAROLI X LUIZ ALBERTO CESARINO X KEYOMI TAKAYANAGI MORIGAKI X MARIA JOSE PEREIRA VASCONCELLOS(SP102024 - DALMIRO
FRANCISCO E SP028743 - CLAUDETE RICCI DE PAULA LEAO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP094039 - LUIZ AUGUSTO DE FARIAS E SP069746 - ROSALVO PEREIRA DE SOUZA E
SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)
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DecisioJOSE AUGUSTO ALENCAR LARANJEIRA e OUTROS propuseram agio de cumprimento de sentenga em face da Caixa Econdmica Federal, cujo objeto & a execugio de titulo judicial, por sentenga que
condenou a ré a pagar a diferenca referente ao indice de 42,72%. Este processo tramitava na 20* Vara Federal Civel e veio redistribuido a esta 11* Vara Federal Civel, emrazio da extingéo da Vara origindria. A execugdo
da sentenga teve inicio as fls. 326-327, por peti¢do na qual os exequentes, a excegdo de José Carlos Franga, apresentaram os calculos, no valor total de R$162.208,94. Foi deferida prioridade na tramitagdo a fl. 331, em
favor de José Augusto Alencar Laranjeira e Jos¢ Perez Perez, e determinada a citago, nos termos do artigo 652 do CPC.Decisdo proferida a fl. 346 determinou o depdsito do valor exequendo a disposi¢éo do Juizo, a
titulo de caugdo. Interpostos embargos a execugdo sob n. 0013560-47.2005.403.6100, estes foram extintos por intempestividade, conforme copia da sentenga as fls. 354-356. A CEF informou, as fls. 370-376, que ja
efetivara o deposito judicial do valor exequendo emmuaio de 2005. A CEF foi citada nos termos do artigo 652 do CPC e a penhora foi efetivada sobre o valor depositado, conforme mandado as fls. 381-383. A CEF
interpds novamente embargos a execugao sob n. 0008753-47.2006.403.6100, os quais foram julgados parcialmente procedentes para acolher os célculos da Contadoria Judicial, no montante de R$ 75.279,63, conforme
pegas trasladadas as fls. 421-431. Emsede recursal, o TRF3 deu parcial provimento ao apelo da CEF para fixar a verba honoraria em 10% sobre o valor dado aos embargos, proporcionalmente rateados entre as partes,
conforme a sucumbéncia. As fls. 419-419 verso, foi determinado, aos exequentes Maria Nardim Franga, José Gomide Martins e José Perez Perez, a comprovagdo documental de quem eram os outros titulares das contas
conjuntas, se ativas ou encerradas e copia dos documentos pessoais.A CEF requereu, as fls. 437-441, a expedigéo de dois alvars, umrelativo ao valor dos honorérios fixados pelo TRE3 ¢ outro ao valor remanescente
decorrente da diferenca apurada pela Contadoria Judicial Os exequentes manifestaram-se as fls. 444-450 (informag@o sobre conjuges dos autores José Gomide Martins e José Perez Perez), 456-458 (pedido de
prioridade), 459-462 (célculos) e 467-470 (documentos de José Carlos Franga e Maria Nardim Franga).E o relatrio. Procedo ao julgamento. Emrelagiio aos autores contemplados na sentenga, apenas José Carlos
Franga nfo iniciou a execugdo da sentenga.As questdes pendentes de analise sdo as seguintes: 1) a regularizagdo documental relativa aos exequentes Maria Nardim Franca, José Gomide Martins ¢ José Perez Perez, em vista
de serem titulares de contas conjuntas; 2) pedido de prioridade na tramitacio; 3) os novos calculos dos valores exequendos efetuada pela parte autora as fls. 459-462; 4) o pedido de alvara de levantamento formulado pela
CEF quanto & verba honoraria fixada pelo TRF3 no acérddo dos embargos a execugdo. 1) Os exequentes Maria Nardim Franca, José Gomide Martins e José Perez Perez ndo comprovaram documentalmente quemera o
outro titular; a atividade ou encerramento das contas, apenas indicaram o nome dos conjuges e anexaram documentos pessoais. Tendo em vista a notoria dificuldade na localizagdo de informagdes da situagdo das contas-
poupangca abertas ha mais de 20 anos, e o informado pelos exequentes, a documentagio pode ser substituida pelo fornecimento de declaragdo dos proprios cotitulares das contas, sob as penas da lei, para autorizar o
levantamento integral dos valores pelos exequentes, além de consulta de eventual demanda ajuizada pelos conjuges.2) O pedido de prioridade na tramitagio em favor do autor Jos¢ Gomide Martins satisfaz os requisitos da
Lein. 10.741/2003.3) No que concerne aos calculos efetuados pela parte exequente as fls. 459-462, observo que a atualizagdo de valores, no tocante aos depositos judiciais, ¢ efetuada conforme o disposto no paragrafo
1° do artigo 11 da Lein. 9.289/96.Assim, prejudicados os calculos de fls. 459-462.4) Quanto ao pedido de levantamento formulado pela CEF sobre parte do deposito judicial, a titulo de verba honoraria, a CEF efetuou
equivocadamente o calculo do valor com base em percentual sobre o valor do deposito em garantia, quando o acérdio do TRF3, prolatado nos embargos a execugao, fixou a verba honoraria em 10% sobre o valor dado a
causa nos embargos, proporcionalmente rateados entre as partes, conforme a sucurmbéncia.Logo, o cumprimento de sentenga referente a verba honoréria deve ser requerida pela CEF nos autos dos embargos, com base
10s artigos 475-B e 475-J do CPC, mediante apresentagio de célculos com base nos limites do acérddo prolatado.Decisdo1) Determino a parte exequente que traga declaragdes, com firma reconhecida, dos autores,
afirmando, sob as penas da lei, que seus conjuges eramos outros titulares das contas poupanga em que ¢ umdos titulares, e declaragdo dos conjuges dos exequentes, autorizando-os a receber o valor integral referente as
contas-poupanca objeto da lide;2) Defiro a prioridade na tramitagdo ao autor José Gomide Martins;3) Julgo prejudicado o céleulo dos autores as fls. 459-462;4) Indefiro o pedido de levantamento formulado pela CEF a
titulo de honorarios;5) Consulte a Secretaria eventual prevengdo emnome dos conjuges de Maria Nardim Franga, José Gomide Martins e José Perez Perez6) Sem prejuizo, expegam-se alvaras de levantamento em favor
dos demais exequentes;7) Cumpridos os itens 1 e 5 desta decisdo, caso nfo haja prevencdo emrelagio aos conjuges, expecantse alvaras de levantamento para os demais exequentes, bem como do valor remanescente em
favor da CEF. Prazo para cumprimento do item 1: 30 (trinta) dias. Liquidados os alvards, remetanse os autos ao arquivo-findo.Nos termos da Portaria n. 13/2011 desta Vara, E INTIMADA a parte autora a RETIRAR
ALVARA(S) DE LEVANTAMENTO expedido(s). OBSERVACAO IMPORTANTE: alvaras expedidos para os seguintes autores/exequentes: José Augusto Alencar Laranjeira, José Vieira, Maria de Lourdes
Colombaroli, Luiz Alberto Cesarino, Keyomi Takayanagi Morigaki, Maria José Pereira Vasconcellos, e Dr. Dalmiro Francisco - advogado (honorarios).

0053254-04.1997.403.6100 (97.0053254-2) - MANOEL CAETANO DE LIMA NETO X MARCO ANTONIO COTOMACIO X MARCO ANTONIO DA CUNHA X MARIA COSTA DE OLIVEIRA X
MARIA DE LOURDES DA SILVA X MARIA DE LOURDES RODRIGUES X MARIA DOS SANTOS OLIVEIRA X MARIA PASTORA FERNANDES X MARINALVA SALES BARBOSA X NEIDE MARIA
PIRES FRANCO(SP023890 - LIVIO DE SOUZA MELLO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X UNIAO FEDERAL(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR E Proc. 575 - HENRIQUE
MARCELLO DOS REIS)

Nos termos da Portaria n. 13/2011 desta Vara, E INTIMADA a parte RE CEF a RETIRAR ALVARA(S) DE LEVANTAMENTO expedido(s).

0022765-47.1998.403.6100 (98.0022765-2) - RICARDO OSCAR DE FREITAS(SP140948 - CARLOS SERGIO ALVES DE SOUZA E SP070068 - JULIO CESAR FERREIRA DA SILVA E SP077349 - SUELI
RAMOS DE LIMA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP079345 - SERGIO SOARES BARBOSA E SP116795 - JULIA LOPES PEREIRA E SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES LEITE E SP172265 -
ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES E SP308044 - CARLOS FREDERICO RAMOS DE JESUS)

Nos termos da Portaria n. 13/2011 desta Vara, E INTIMADA a parte autora e a CEF, a RETIRAR ALVARA(S) DE LEVANTAMENTO expedido(s).

0006853-05.2001.403.6100 (2001.61.00.006853-0) - ANTONIO RAMOS X JOSE MENDES DE OLIVEIRA X VICENTE LINO DE ANDRADE(SP077868 - PRISCILLA DAMARIS CORREA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

Nos termos da Portaria n. 13/2011 desta Vara, E INTIMADA a parte autora a RETIRAR ALVARA(S) DE LEVANTAMENTO expedido(s).

0013334-81.2001.403.6100 (2001.61.00.013334-0) - ANTONIO DE MELLO X CARMEN OLIVA DE MELLO(SP070600 - ARIVALDO FRANCISCO DE QUEIROZ) X BANCO ITAU S/A(SP026364 -
MARCIAL BARRETO CASABONA E SP163989 - CLARISSA RODRIGUES ALVES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP181297 - ADRIANA RODRIGUES JULIO E SP231817 - SIDARTA BORGES
MARTINS) X UNIAO FEDERAL

Nos termos da Portaria n. 13/2011 desta Vara, E INTIMADA a parte autora a RETIRAR ALVARA(S) DE LEVANTAMENTO expedido(s) (honorrios).

0009387-48.2003.403.6100 (2003.61.00.009387-9) - ANISIO ARALDO MORAES JUNIOR(SP143004 - ALESSANDRA YOSHIDA E SP196992 - EDUARDO AUGUSTO RAFAEL) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO E SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE)

Nos termos da Portaria n. 13/2011 desta Vara, £ INTIMADA a parte RE CEF a RETIRAR ALVARA(S) DE LEVANTAMENTO expedido(s).

0020903-65.2003.403.6100 (2003.61.00.020903-1) - MAURO SERGIO VICENTE X KATIA DE OLIVEIRA VICENTE(SP107699B - JOAO BOSCO BRITO DA LUZ) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

Nos termos da Portaria n. 13/2011 desta Vara, E INTIMADA a parte ré CEF a RETIRAR ALVARA(S) DE LEVANTAMENTO expedido(s).

0017378-70.2006.403.6100 (2006.61.00.017378-5) - FABIO CORREA DOS SANTOS(SP100628 - RUBENS LEAL SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR E
SP210937 - LILIAN CARLA FELIX THONHOM)

Nos termos da Portaria n. 13/2011 desta Vara, E INTIMADA a parte autora e a CEF a RETIRAR ALVARA(S) DE LEVANTAMENTO expedido(s).

0002804-03.2010.403.6100 (2010.61.00.002804-1) - JEAN PIERRE CESAR ISLER X NIZE FERRAZ ISLER(SP242633 - MARCIO BERNARDES) X BANCO SAFRA(SP065295 - GETULIO HISAIAKI
SUYAMA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP068985 - MARIA GISELA SOARES ARANHA E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO) X UNIAO FEDERAL

1. Expega-se alvard de levantamento do valor depositado a titulo de honorérios, conforme requerido a fl. 500.2. Autorizo a Secretaria a proceder ao desentranhamento dos documentos de fls. 482-487 ¢ a entregaao
patrono da parte autora, mediante recibo nos autos.3. Ap0s a liquidagdo dos alvaras, remetamse ao arquivo-findo.Nos termos da Portaria n. 13/2011 desta Vara, E INTIMADA a parte autora a RETIRAR ALVARA(S)
DE LEVANTAMENTO expedido(s).

0014875-37.2010.403.6100 - MARCIA DE FATIMA PEREIRA FERREIRA X PEDRO LUIZ FERREIRA(SP128580 - ADAO CAETANO DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP105836 - JOAO
AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO) X EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)
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11* Vara Federal Civel de Sdo PauloClasse: Procedimento OrdinarioProcesso n. 0014875-37.2010.4.03.6100Autora: Marcia de Fatima Pereira Ferreira e Pedro Luiz FerreiraRé: Caixa Economica Federal - CEF e
EMGEA - Enpresa Gestora de AtivosDecisdoAntecipagdo da tutelaO objeto da agdo ¢ declarago de quitagdo de financiamento de imovel. Os autores narraram ter firmado contrato de miituo e alienagdo fiduciaria em
garantia, no ambito do Sistema Financeiro de Habitagdo, coma CEF, em janeiro de 1988, n. 1.0256.4031257-9, para pagamento de 180 prestagdes mensais e sucessivas, comtaxa de juros nominal de 9,5% ao ano e taxa
efetiva de 9,9247%, e reajuste das prestagdes segundo o Plano de Equivaléncia Salarial por Categoria Profissional (PES/CP).Sustentaram anatocismo, bem como a abusividade da previsdo contratual da taxa efetiva de
juros e que deve prevalecer a nominal. No obstante o adimplemento das parcelas pelo prazo de quinze anos, previsto no contrato, restou saldo devedor de montante superior ao valor de mercado do imovel. Requererama
procedéncia do pedido [...] como cunho declaratério de inexisténcia de divida ou de que a mesma ¢ valor inferior ao que as Rés pretendem cobrar (fl. 06).A ré apresentou contestagdo (fls. 103-137; docs. 138-168). Ea
autora réplica (fls. 189-191).Foram realizadas audiéncias de tentativa de conciliagdo em29/11/2011 (fl. 185-186); 27/06/2013 (fls. 211-212) e 27/09/2013 (fls. 214-215) que restaram inffutiferas. Houve deferimento da
gratuidade da justica e produgéio de prova pericial (fl. 221). Peticiona agora a autora para dizer que recebeu notificagio extrajudicial, com prazo de 20 dias, para pagar RS 371.829,32 e requeru o deferimento de tutela
provisoria de urgéneia [...] determinando as Requeridas, bem como ao preposto (Apeal - Crédito Imobiliario S/A), que se abstenham de realizar qualquer ato para promover o leildo extrajudicial do imovel, até a decisdo
final da lide (fl. 235). Emnovo requerimento, informou que foi designado o primeiro leilio publico do imével para 04/07/2016, as 10h00min e o segundo para 25/07/2016, no mesmo horério e requereu [...] a sustagéo do
leilio j designado, requerendo que V.EX* se digne em deferi-lo nos moldes da tutela j4 pleiteada, até a decisdo do processo em epigrafe (fls. 239-241). E o relatorio. Procedo ao julgamento.Para a concessio da tutela de
urgéncia devem concorrer dois pressupostos legais, consoante dispde o artigo 300 do Codigo de Processo Civil de 2015: 1) elementos que evidenciem a probabilidade do direito; 2) perigo de dano, ou, risco ao resultado
1til do processo.O requisito do perigo de dano ou risco ao resultado Util do processo encontra-se presente, uma vez que o imovel objeto do contrato sera levado a leildo. Assim, diante do perigo de dano, ou, risco ao
resultado ttil do processo, passo a andlise do outro requisito, que ¢ a existéncia de elementos que evidenciema probabilidade do direito.Da anlise dos autos, verifica-se que os autores pagaram todas as parcelas do
contrato habitacional fimmado coma ré em 1988 (fls. 11-17). Todavia, o contrato dos autores ndo conta com cobertura de FCVS. Diante disso, o saldo negativo remanescente ao final do prazo contrato restou emaberto e
os mutudrios ndo realizaramo pagamento.Os autores nada pagarama ré apos o adimplemento da ultima parcela que havia sido pactuada, sendo que a inadimpléncia contratual ocorre desde fevereiro de 2003.Houve trés
tentativas de conciliagdo, com resultado negativo. Ainda que os autores aleguem que a corregdo monetaria e os juros ndo foramaplicados corretamente, a pretendida redug@o do saldo devedor ndo implicara na solugdo do
constante destes autos demonstra que a evolugdo do contrato de financiamento deu-se nos termos previstos no contrato.E importante ressaltar que o calculo da ré nio esté errado; o que a autora quer ¢ mudar o que esta
escrito no contrato, ou seja, mudar as regras de calcular a divida. A aplicagdo outros indices de juros mais favoraveis a autora ndo torna a ré obrigada a alterar o que foi estabelecido no contrato a época da assinatura do
contrato.A ndo ser que haja demonstragdo de ilegalidade nas clausulas contratuais, o contrato deve ser cumprido como i assinado. Assim, diante da auséncia de elementos que evidenciema probabilidade do direito, a
tutela deve ser indeferida.Nao se pode deixar de mencionar que a autora precisa estar consciente de mesmo que fosse vitoriosa neste processo, ainda existiria a divida e, por conta do néio pagamento desta divida ¢ que nio
ha motivos para suspender o leilio. Decisdol. Diante do exposto, INDEFIRO o pedido de antecipago de tutela para sustagdo do primeiro leilio designado para 04/07/2016, as 10h00min e segundo para 25/07/2016.2.
Para realizagdo da prova pericial nomeio, em substitui¢do, a perita Sra. Alessandra Ribas Secco, Contadora, cadastrada no sistema AJG da 3* Regido e cuja remuneragio obedecera o disposto na Resolugéo 558/2007 do
Conselho da Justiga Federal. Honorarios periciais ja arbitrados pelo valor méximo da tabela vigente a época do pagamento. 3. Intime-se a perita para que apresente, em 30 (trinta) dias, o laudo pericial. Intime-se.S&o Paulo,
10 de junho de 2016.REGILENA EMY FUKUI BOLOGNESI Juiza Federal

0001081-12.2011.403.6100 - DELIO LIMA(SP052340 - JOSE MARCOS RIBEIRO D ALESSANDRO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS
CARVALHO E SP277746B - FERNANDA MAGNUS SALVAGNI)

Nos termos da Portaria n. 13/2011 desta Vara, E INTIMADA a parte autora a RETIRAR ALVARA(S) DE LEVANTAMENTO expedido(s).

0007418-80.2012.403.6100 - FABIO LOPES PINTO(SP174820 - RENEE CAMARGO RIBEIRO) X CAIXA VIDA E PREVIDENCIA S/A(SP235013 - JORGE ANTONIO PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP175337B - ANDRE YOKOMIZO ACEIRO)

Nos termos da Portaria n. 13/2011 desta Vara, E INTIMADA a parte RE CEF a RETIRAR ALVARA(S) DE LEVANTAMENTO expedido(s).

0009754-57.2012.403.6100 - HEITOR CARDOSO(SP273437 - DANIEL FERNANDO DE SOUZA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP175337B - ANDRE YOKOMIZO ACEIRO E SP245429 - ELIANA
HISSAE MIURA)

Expega-se alvard para levantamento do valor depositado (fl. 164). Liquidado, arquivem-se.Nos termos da Portaria n. 13/2011 desta Vara, E INTIMADA a parte autora a RETIRAR ALVARA(S) DE LEVANTAMENTO
expedido(s).

0021206-64.2012.403.6100 - KELLY CRISTINA SIMAO BARBOSA(SP036125 - CYRILO LUCIANO GOMES E SP121262 - VAINE CINEIA LUCIANO GOMES) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP221809 - ANDRE RENATO SOARES DA SILVA E SP175337B - ANDRE YOKOMIZO ACEIRO)

Defiro o requerido a fl. 129, coma expedicio de novo alvar. Apds, remetant-se os autos ao arquivo-findo.Nos termos da Portaria n. 13/2011 desta Vara, E INTIMADA a parte autora a RETIRAR ALVARA(S) DE
LEVANTAMENTO expedido(s)- honorarios.

0014967-10.2013.403.6100 - THIAGO GALMACCI SOUZA CRUZ(SP108259 - MARCOS ANTONIO CASTRO JARDIM) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO
NAKAMOTO E SP240573 - CARLOS EDUARDO LAPA PINTO ALVES)

11* Vara Federal Civel de Sao PauloClasse: Procedimento OrdinarioProcesso n.: 0014967-10.2013.403.6100Autor: THIAGO GALMACCI SOUZA CRUZRé: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEFSentenga(Tipo
M)A ré interpde embargos de declaragdo da sentenga, pois ndo foram fixados honorarios advocaticios.Comrazio a embargante. Acolho os embargos para declarar a sentenga, com inclusdo do texto que
segue:Sucumbéncia Emrazio da sucumbéncia, conforme disposto no artigo 82, 2° e artigo 85 e paragrafos ambos do Codigo de Processo Civil, o vencido pagara ao vencedor, além das despesas que antecipou, também os
honorarios advocaticios, que serdo determinados levando-se em consideragdo o grau de zelo do profissional; o lugar de prestagio do servico ¢ a natureza e importancia da causa, o trabalho realizado pelo advogado e o
tempo exigido para o seu servico.Os honorarios serdo fixados entre o minimo de dez e 0 méximo de vinte por cento sobre o valor da condenag@o, do proveito econdmico obtido ou, néo sendo possivel mesura-lo, sobre o
valor atualizado da causa, nos termos do artigo 85, 2°, do Codigo de Processo Civil. Para assentar o montante dos honordrios advocaticios cabe ressaltar que a natureza e importancia da causa ndo apresentam
conplexidade excepcional; o lugar de prestagdo de servigo ¢ de facil acesso e o trabalho ndo demandou tempo de trabalho extraordinario. O paragrafo 8° do artigo 85 do Codigo de Processo Civil prevé que nas causas em
que for nestimavel ou irisério o proveito econdmico ou, ainda, quando o valor da causa for muito baixo, o juiz fixara o valor dos honorarios por apreciagdo equitativa, observando o disposto nos incisos do 20. O mesmo
vale quando o valor da causa ¢ muito alto que acabaria por gerar honorarios advocaticios desproporcionais ao trabalho do advogado e a importancia da causa. Vale lembrar, que este processo foi abortado logo no inicio e
nem chegou a fase probatoria. Nestes casos, os honorarios advocaticios devem ter por base a Tabela de Honorarios Advocaticios 2016.Por todas estas razdes, os honorarios advocaticios devem ser fixados em valor
equivalente a0 minimo previsto na tabela de honorarios da Ordem dos Advogados do Brasil - Se¢do Sao Paulo, que é de RS 3.991,07 (trés mil, novecentos e noventa e umreais e sete centavos).O calculo de atualizagio
sera realizado conforme o Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal, do Conselho da Justica Federal, que estiver em vigor na data da conta.Condeno o vencido a pagar ao vencedor as
despesas que antecipou, com atualizagdo monetaria desde o dispéndio. E os honorérios advocaticios que fixo emR$ 3.991,07 (trés mil novecentos e noventa e umreais e sete centavos). Calculo de corre¢do monetéria e
juros a ser realizado com base no Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal, do Conselho da Justica Federal, que estiver em vigor na data da conta.No mais, mantént-se a sentenga de fl
84. Publique-se, registre-se, retifique-se intimen-se.Sao Paulo, 09 de junho de 2016.REGILENA EMY FUKUI BOLOGNESIJuizaFederal

0015094-11.2014.403.6100 - MARCOS DA SILVA X MONICA JOSE DE SOUZA SILVA(SP084135 - ADALBERTO BANDEIRA DE CARVALHO E SP276641 - CAMILA ALVES DA SILVA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP095563 - JOAO BATISTA VIEIRA E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)

Converto o julgamento em diligéncia. Os autores depositaram nos autos o valor de prestagdes que seriam referentes as vencidas no valor de R$45.077,58 (fl. 236) e vincendas (fls. 318-327).As fls. 355-367, os autores
requereram a intimagdo da CEF para informar o valor total da divida, mais o valor das despesas referentes ao ITBI e taxas, pois pretendem pagar o valor integral da divida. Embora tenha sido proferida decisdo no agravo de
instrumento para dar provimento ao recurso, na findamentagdo da decisdo constou a impossibilidade da retomada do pagamento das prestagdes vincendas, tendo sido feita mencéo a jurisprudéncia que admite o deposito
do valor integral da divida(fls. 303-312).J4 consta as fls. 274-291 planilha de célculos, porém, a planilha esta atualizada somente até 09/2014.Diante do exposto, intime-se a ré para informar o valor atualizado da divida,
acrescido de eventuais despesas, descontados os valores ja depositados na presente agdo. Prazo: 15 (quinze) dias.Int.

EXIBICAO - PROCESSO CAUTELAR

0001225-56.2007.403.6122 (2007.61.22.001225-4) - DIVULGACAO ESPIRITA CRISTA X ELIZABETH RODRIGUES DE CASTRO X EPHRAIN GUILHERME NEITZKE X HIROKI HIRATSUKA X
IRAYDES ROSA FERRAZ ZUPO(SP209895 - HAMILTON DONIZETI RAMOS FERNANDEZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP116470 - ROBERTO SANTANNA LIMA E SP245676 - TIAGO
MASSARO DOS SANTOS SAKUGAWA)

Cancele-se o alvard n. 51/2015 e expega-se novo em substituicdo. Liquidado, arquivenrse (HONORARIOS DO ADVOGADO DA PARTE AUTORA).Nos termos da Portaria n. 13/2011 desta Vara, B INTIMADA a
parte autora a RETIRAR ALVARA(S) DE LEVANTAMENTO expedido(s) (HONORARIOS DO ADVOGADO DA PARTE AUTORA).

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0000724-66.2010.403.6100 (2010.61.00.000724-4) - ANGELA MARIA CARVALHO DOS SANTOS X EDIVALDO CARVALHO DOS SANTOS(SP230055 - ANANIAS FELIPE SANTIAGO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP068985 - MARIA GISELA SOARES ARANHA E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO) X ALDO WANDERLEY DE OLIVEIRA PATRICIO(SP143733 - RENATA
TOLEDO VICENTE E SP229389 - ARIANE VICENTE TOLEDO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ANGELA MARIA CARVALHO DOS SANTOS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X EDIVALDO
CARVALHO DOS SANTOS

Nos termos da Portaria n. 13/2011 desta Vara, E INTIMADA a parte autora ¢ a CEF a RETIRAR ALVARA(S) DE LEVANTAMENTO expedido(s).

Expediente N° 6589

PROCEDIMENTO COMUM
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0000347-33.1989.403.6100 (89.0000347-0) - NADIR FIGUEIREDO IND COM S A X EMVIDRO COMERCIO E REPRESENTACOES LTDA X FRANCISCO SPINO DE GREGORIO X NADIR
FIGUEIREDO NETO X VIRGINIA PINA DE PAULA E SILVA X CELIA LYNCH DE GREGORIO X BERNARDO LYNCH DE GREGORIO X RODRIGO LYNCH DE GREGORIO X BARCELLOS,
TUCUNDUVA - ADVOGADOS.(SP065973 - EVADREN ANTONIO FLAIBAM E SP166033B - PATRICIA HERMONT BARCELLOS GONGCALVES MADEIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1292 -
ISABELA CARVALHO NASCIMENTO)

Nos termos da Portaria n. 13/2011 deste Juizo, E A PARTE AUTORA INTIMADA do teor da minuta do(s) oficio(s) requisitorio(s) expedido(s). Int.

0031637-75.2003.403.6100 (2003.61.00.031637-6) - CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO (SP132302 - PATRICIA APARECIDA SIMONI BARRETTO E SP163674 -
SIMONE APARECIDA DELATORRE) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1292 - ISABELA CARVALHO NASCIMENTO) X FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE X
INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA

Nos termos da Portaria n. 13/2011 deste Juizo, E A PARTE AUTORA INTIMADA do teor da minuta do(s) oficio(s) requisitorio(s) expedido(s). Int.

Expediente N° 6590
PROCEDIMENTO COMUM
0057747-92.1995.403.6100 (95.0057747-0) - DI PALMA BRUNO LTDA - EPP(SP067564 - FRANCISCO FERREIRA NETO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1292 - ISABELA CARVALHO NASCIMENTO)

Nos termos da Portaria n. 13/2011 deste Juizo, E A PARTE AUTORA INTIMADA do teor da minuta do(s) oficio(s) requisitério(s) expedido(s). Int.

12° VARA CIVEL

MM. JUIZA FEDERAL TITULAR
DRA. ELIZABETH LEAO
Diretora de Secretaria Viviane C. F. Fiorini Barbosa

Viviane C. F. Fiorini Barbosa

Expediente N° 3117
PROCEDIMENTO COMUM

0718724-40.1991.403.6100 (91.0718724-6) - NITOR - COM/ DE METAIS E SOLDAS LTDA X VSR - EXPRESS SERVICOS LTDA X UNIDATA COM/ E REPRESENTACOES LTDA(SP080495 - SUELI
PEREZ IZAR E SP038203 - AMARO MORAES E SILVA NETO E SP286590 - JOAO YUJI DE MORAES E SILVA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 446 - NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI CANCELLIER)

Vistos em despacho. Diante da alegacdo da Unidio Federal as fls. 100/101, manifeste-se o autor em 15(quinze) dias.Apds, venham os autos conclusos para decisdo. Int.

0063278-67.1992.403.6100 (92.0063278-5) - TIRRENO VEICULOS LTDA(SP021342 - NORIAKI NELSON SUGUIMOTO E SP073548 - DIRCEU FREITAS FILHO E SP102907 - GUSTAVO HENRIQUE
SAUER DE A PINTO E SP022734 - JOAO BOYADIJIAN) X UNIAO FEDERAL(Proc. ADRIANA MINIATI CHAVES)

DESPACHO DE FL.422:Vistos em despacho.Fls.417/421: Cadastre-se o nome do sindico atual responsavel pela MASSA FALIDA da enpresa autora, DR.JOAO BOYADJIAN - OAB/SP 22.734.REPUBLIQUE-SE
o despacho de 1416 para que o DR. JOAO BOYADJIAN cunpra integralmente o determinado no referiro despacho.Prazo: 15 (quinze) dias.Decorrido o prazo sem manifestagio, SOBRESTEM-SE os autos em
Secretaria, local no qual aguardara eventual provocago do interessado.l.C.DESPACHO DE FL.416:Vistos em despacho.FLs. 410/414: Tendo em vista a informacao da faléncia decretada, cadastre a secretaria na rotina
AR DA o sindico da massa falida Dr. Gustavo Henrique Sauer de Arruda Pinto. Ato continuo, republique-se certiddo de fl. 406 para o sindico. Tendo em vista que houve alteragéo da denominagdo social da empresa para
COMERCIAL DE PRODUTOS TIRRENO LTDA, junte a parte autora alteragdo do contrato social. Apds, remetamse os autos ao SEDI para fazer constar ao final da nova denominagio social MASSA FALIDA. Int.
Cumpra-se.

0013960-47.1994.403.6100 (94.0013960-8) - VILMA APARECIDA DE OLIVEIRA SILVA X ALBA DA SILVA X ANGELICA FUGIKAVA PALMA X ANTONIO PAULO PIRES DA COSTA X ARIOSTO
FERRARI FILHO X BERGMAN GIANNONI X CACILDA MACEDO MELLO X CAMILLO BARIONI NETO X CARLOS CACHONI X CARMEN SILVIA MANDOLINI X CONCEICAO REZENDE DE
CARVALHO GOMES X DEISE MICHELLIS X EDEVALDO DE SOUZA FERREIRA X EGLES NILDO MANSO X ELOISE GALVANIN DERANI X GERALDA ROQUE X IPE DE CASTRO - ESPOLIO X
JOECY ALONSO FERRAZOLI DE CREDDO X JOSEFA GARCIA MIHI X JULIETA PEDRACA BARRETO X CELIA CRISTINA DE OLIVEIRA X LUZIMARA RODRIGUES X MARCIA VILAS BOAS DE
MOURA X MARIA DE LOURDES SILVA DE CASTRO SARDINHA X MARIA MADALENA BELLEZE X MEIRE APARECIDA MOLINA FORMAGIO X NILCON LUIZ LEITE X RAUL GONZALEZ DE
MOURA X REGINA MARIA MANZANO MENDES X RONALDO MATACHANA GONZALEZ DE MOURA X ROSANA MARIA NUNES DA HORTA X SEBASTIAO LUIZ DA SILVA X SERGIO DA
SILVA X SILVIA REGINA EVANGELISTA RIBEIRO X SONIA MARIA DOS SANTOS X VICENTE QUEIROZ DE SOUZA FILHO X IARA TEREZINHA GONCALVES BAHI X THEREZA BARIONI X
ARTUR BARIONI NETO X TEREZA CRISTINA BARIONI X MARIA REGINA BARIONI FILIPUTTI X HUGO BARIONI(SP058114 - PAULO ROBERTO LAURIS E SP095367 - MARCIA MARABESI
FERRARI E SP137600 - ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 711 - FABIO RUBEM DAVID MUZEL E SP064667 - EDVALDO DE
OLIVEIRA DUTRA E SP136825 - CRISTIANE BLANES E Proc. 2264 - ISABELA POGGI RODRIGUES)

Fazenda Publica, instruindo com os indices exigidos pela legislacdo, consoante descritos no mencionado artigo , bem como com o nome completo dos exequentes com seus respectivos CPFs.Apos, se em termos, voltem
conclusos para inicio da fase de cumprimento de sentenca em face da Fazenda Publica.Int. Cumpra-se.

0000902-40.1995.403.6100 (95.0000902-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0029980-16.1994.403.6100 (94.0029980-0)) SIND DOS HOSP, CLIN, CASAS SAUDE, LAB PESQ E
AN CLIN, INST BENEF, RELIG E FILANT DE SP SINDHOSP(SP068620 - ERIETE RAMOS DIAS TEIXEIRA E SP079080 - SOLANGE MARIA VILACA LOUZADA) X CONSELHO REGIONAL DE
FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO (SP104858 - ANNA PAOLA NOVAES STINCHI E Proc. PATRICIA APARECIDA SIMONI(ADV))

Vistos em despacho.Fls.419/420: Manifeste-se 0 AUTOR acerca das alegagdes do REU.Prazo: 15 (quinze) dias. Apos, venham conclusos.I.C.

0003800-26.1995.403.6100 (95.0003800-5) - DEBORA MARIS NOGUEIRA REINA X DOUGLAS BISTULFI X DIRCE JERONIMO VILELA X DAGMAR COSTA GOUVEIA ANTONIO(SP112490 -
ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI E SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1101 - GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM)

Vistos emdespacho. FL 657 - Dé-se ciéncia as partes acerca da decisdo que deu provimento ao agravo de instrumento n° 2011.03.00.016883-6 interposto pela parte autora.Na hipétese de execugdo do julgado, apresente
0 exequente calculo atualizado, no prazo de 15(quinze) dias.No siléncio, arquiventse os autos.Int.

0060117-44.1995.403.6100 (95.0060117-6) - VICENCIA SOBREIRA DE MACEDO X NANCILENE DE JESUS MARTINS X MARIA DAS DORES MAIA SANTOS X MARIA CRISTINA MARQUES
BILTON X DIMAS LUPPI KUBO(SP116052 - SILVIA DA GRACA GONCALVES COSTA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 773 - MARCELO MAMED ABDALLA)

Vistos em despacho.FL.555: Concedo prazo requerido pelo autor de 30 dias.No siléncio, arquiventse os autos.Int. Cumpra-se.

0008777-27.1996.403.6100 (96.0008777-6) - VICENTE DE PAULA BESSA PACHECO X CLARICE DA SILVA CARDOSO X CECY CONCEICAO SEVERINO RIBEIRO DA MATTA X FRANCISCO DE
ASSIS RODRIGUES X NAIR LOPES RODRIGUES X MARIA ANTONIA LOPES BALSEVICTUS X PIRAJARA ANTONIO DOS SANTOS X WALDEMAR DE JESUS X JONAS DUETTI
MENDES(SP092690 - FREDDY JULIO MANDELBAUM E SP111398 - RENATA GABRIEL SCHWINDEN) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 711 - FABIO RUBEM DAVID
MUZEL) X UNIAO FEDERAL

Vistos em despacho. Recebo as apelagdes da AGU (fls.175/178) e do INSS (1ls.187/188) em seus efeitos devolutivo e suspensivo. Vista a parte contraria para contrarrazoes, no prazo legal Apds, com ou semresposta,
remetam-se os autos ao E.TRF da 3a.Regido, comas homenagens deste Juizo.Int.

0020460-27.1997.403.6100 (97.0020460-0) - SERRANA S/A(SP098973 - DENIS MARQUES DE SOUZA E SP127352 - MARCOS CEZAR NAJJARIAN BATISTA) X INSS/FAZENDA(Proc. ANGELICA
'VELLA F. DUBRA E Proc. MARIA ISABEL GABRIELE B. COSTA E Proc. LUIS FERNANDO F.M. FERREIRA)

Vistos em despacho. Analisados os autos, verifiquei que ndo consta na documentago juntada a alterag@o contratual que demonstra a alteragdo da denominagdo social de SERRANA S/A para BUNGE FERTILIZANTES
S/A.Sendo assim, junte o autor aos autos a documentagéo que comprove a alteragao da denominagdo social da empresa.Int. Cumpra-se.
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0027832-90.1998.403.6100 (98.0027832-0) - ADHEMAR MADUREIRA X ANTONIO EUZEBIO DA SILVA X ANTONIO VITORINO DA SILVA X JOSE MARIA SILVESTRE X JOSE NIVALDO DE
FREITAS SILVA(SP130874 - TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E SP095234 - ANA CLAUDIA SCHMIDT)

Vistos em despacho.FL348: Defiro o requerido pela ré, emrazio do periodo de retirada em carga do feito pelos autores (22.02 a 14.03.16). Asssim, devolvo a ré o prazo de dez dias para manifestagdo emrelagéo ao
despacho de 1.342.Oportunamente, voltem os autos conclusos. Int.

0003628-45.1999.403.6100 (1999.61.00.003628-3) - CLAUDIO VALDEMIR GIORGETE X IRACELIA MARIA TEODORO X LEONOR KIOKO NAKASHIMA DOS SANTOS X LUIS CARLOS
PONTANI(SP115611 - RICARDO LOURENCO DE OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP220952 - OLIVIA FERREIRA RAZABONI E SP220257 - CARLA SANTOS SANJAD)

Vistos em despacho. Visando evitar alegagdo de nulidade por parte do devedor, intime-se a CEF para que esclarega a contradi¢éo no valor da execug@o contra CLAUDIO VALDEMIR GIORGETE, eis que a CEF em
01/12/2014 (fls.495/496) solicitou o inicio da execugao no valor de R$3.053,68 e, em 10/03/2016 (fls.532/533), requer o prosseguimento da divida no valor de R$2.892,30 (fls.532/533 em 10/03/2016).Prazo: 10 (dez)
dias.Ap0s, venham conclusos para andlise de fls.530/535.1.C.

0044366-72.2000.403.0399 (2000.03.99.044366-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0024945-70.1997.403.6100 (97.0024945-0)) JOSE APPARECIDO BUENO - ESPOLIO X JOSE
MONTEIRO DA SILVA X NAIR DAIUTO BASSO X OLIVIA BICALETO ALAMBERT -ESPOLIO X JOSE ROBERTO BICALETTO ALAMBERT X PAULO DE SOUZA LIMA(SP023963 - RICARDO
RODRIGUES DE MORAES E SP052909 - NICE NICOLAI E SP134458 - CARLOS ROBERTO NICOLAI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 919 - OTAVIO PENTEADO COTRIM)

Vistos em despacho.FIs.829/831: Trata-se de Embargos de Declaragio opostos pela UNIAO FEDERAL (AGU), sob alegagio de que hé obscuridade no despacho de f1.826.Alega que hé necessidade de esclarecimento
acerca da determinagiio que desconsiderou a conversdo emrenda em favor da UNIAO FEDERAL, do valor depositado a titulo de PSS, pelo E.TRF do credor JOSE APPARECIDO BUENO, conforme extrato de
1.717.DECIDO.Recebo os Embargos Declaratérios por tempestivos. Analisando detalhadamente os autos, verifico que a sentenga de fls. 104/408, proferida pelo Juizo a quo, JULGOU PROCEDENTE a ago e determinou
aré a implantagio do percentual de 28,86% incidente sobre o total da remuneragao dos autores, emsua folha de pagamento, bem como ao pagamento dos valores atrasados, ou seja, a diferenga apurada entre os valores
devidos coma incorporagdo do percentual de 28,86% e os que foram pagos, devidamente atualizada desde a data de cada pagamento, acrescidos de juros de 6% ao ano, contados desde o ajuizamento da ago e, ainda,
ao pagamento dos honordrios advocaticios arbitrados em 10% sobre o valor da condenagdo.Inconformada, a AGU interpds apelagdo de fls.112/120.As contrarrazdes dos autores foram juntadas as fls.122/127. Deciso de
fls.134/135, proferida pelo E.TRF da 3". Regido, DEU PROVIMENTO a apelagao e reconheceu a compensagao dos indices eventualmente ja concedidos aos autores pela Lei N° 8.627/93, conforme a orientago do STF.
Ademais, manteve a fixagio dos honorérios advocaticios determinados na sentenga de Primeira Instancia. A fl.137, consta certiddo de transito em julgado.A AGU forneceu as fichas financeiras dos credores (fls.181/585),
bem como cdleulo do valor da execugdo elaborado pelo setor competente (fls.174/177), no qual € possivel verificar que JA HOUVE A DEDUCAO DO PSS do montante total em favor dos credores JOSE
APPARECIDO BUENO ¢ OLIVIA BICALETO ALAMBERT.Os credores promoverama execugdo, nos termos do art.730 do CPC, utilizando-se do céleulo fornecido pela propria AGU, conforme fls.654/659.A AGU,
as fls.674/676, CONCORDOU expressamente comos calculos apresentados e deixou de opor Embargos a Execugdo.O oficio RPV para pagamento em favor do credor JOSE APPARECIDO BUENO foi transmitido
eletronicamente em 11/05/2009 (f1.712), no valor total de R$19.060,39, conforme célculo detalhado pela AGU (fl.177), como segue: SUB-TOTAL: R$21.416,17 - R$2.355,78 (DESCONTO DO PSS) =R$
19.060,39.Extrato de pagamento de RPV, em favor de JOSE APPARECIDO BUENO (11.717), confirma que houve o depdsito de RS 2.482,86, a titulo de dedugdo do PSS, na conta N° 1181.005.505115807, e de R$
19.970,85, a titulo de valor principal, na conta N° 1181.005.505115793.Intimada a se manifestar, a propria AGU confirmou, as fls.740/743, que no calculo efetuado para os credores, JA HOUVE DESCONTO DE 11%
DO PSS. Desta form, este Juizo, a 11744, determinou o levantamento do valor depositado pelo E.TRF da 3*. Regido, a titulo de dedugdo do PSS, em favor do autor JOSE APPARECIDO BUENO (alvara de
11.748).Diante do exposto, verifico que ndo ha que se falar em expedicdo de oficio a CEF para conversdo emrenda, em favor da AGU, do valor depositado a titulo de dedug@o do PSS do credor JOSE APPARECIDO
BUENO, eis que este valor foi devidamente levantado por ele. CONHECO os presentes Embargos de Declaragido e NEGO seguimento. Em face do que dispde o art. 538, do CPC, devolvo as partes a integralidade do
prazo recursal Aguarde-se em Secretaria (SOBRESTADO) a juntada do formal de partilha do de cujus JOSE APPARECIDO BUENO, conforme solicitado pela AGU a 11.801.Regularizado, abra-se vista a AGU e, caso
ndo haja discordncia, remetamse os autos ao SEDI para cumprimento do determinado no 7° paragrafo e seguintes do despacho de fls.794/795.1.C.

0012003-59.2004.403.6100 (2004.61.00.012003-6) - MARIA DA CONCEICAO CATARINO DE OLIVEIRA(SP125359 - VERA CRISTINA NONATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP032686 - LUIZ
CARLOS FERREIRA DE MELO)

Vistos em despacho.FL174: Ciéncia as partes acerca da decisdo proferida nos autos do Agravo de Instrumento N° 2006.03.00.029957-1 interposto pela CEF.Aguarde-se o transito em julgado do referido recurso para
prosseguirento do feito.1.C.

0018672-60.2006.403.6100 (2006.61.00.018672-0) - LUIZ CARLOS RUDINISKI X REGINA CELI FERREIRA RUDINISKI(SP053722 - JOSE XAVIER MARQUES) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP214183 - MANOEL MESSIAS FERNANDES DE SOUZA)

Vistos em despacho.Fls.388/389: Atendidos os requisitos no art.524 do CPC, recebo o requerimento do credor(CEF), na forma do art.523 do CPC.Dé-se ciéncia a(0) devedor (LUIZ CARLOS RUDINISKI E REGINA
CELI FERREIRA RUDINISKI), na pessoa de seu(sua) advogado(a), para que PAGUE o valor a que foi condenado, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena da incidéncia da multa legal de 10% (dez por cento) e, também,
de honorarios advocaticios de 10% (dez por cento), nos termos do paragrafo 1° do art.523 do CPC, calculados sobre o valor do crédito, sem prejuizo da expedigdo de mandado de penhora e avaliagao, seguindo-se os
atos de expropriagdo (art.523, paragrafo 3° do CPC).Fica o devedor ciente que decorrido o prazo acima assinalado sem que seja efetuado o pagamento, iniciar-se-a o prazo de 15 (quinze dias) para apresentagéo de sua
impugnagdo, independentemente de penhora ou de nova intimagio deste Juizo (art.525, caput do CPC).Havendo alegagdo de excesso de execugio, deve o devedor indicar o valor que entende correto, juntando
demonstrativo discriminado e atualizado de seu calculo, sob pena de sua rejeigdo liminar (art.523,4° e 5°, CPC). Atendidos os requisitos legais, a impugnagdo serd, emregra, recebida sem efeito suspensivo e processada nos
mesmos autos. Versando a impugnagdo sobre excesso de execugdo - ainda que em parte- remetam-se os autos a Contadoria Judicial para elaboragdo dos calculos necessarios a anélise das alegagdes das
partes.Apresentada a conta, dé-se vista as partes, pelo prazo sucessivo de 05 (cinco) dias, iniciando-se pelo credor. Apds, voltem conclusos. Intime-se. Curmpra-se.

0022088-36.2006.403.6100 (2006.61.00.022088-0) - CONCEICAO DE SOUZA DOS SANTOS(SP222927 - LUCIANE DE MENEZES ADAO E SP195637A - ADILSON MACHADO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE)

Vistos em despacho.FL 432: Defiro o prazo de dez dias a autora para apresentagéo dos calculos.Cumprido, voltem conclusos.No sikéncio, arquiventse comas formalidades legais. Int.

0004104-05.2007.403.6100 (2007.61.00.004104-6) - CONSTRUGEL CONSTRUCOES LTDA(SP194896 - ADALBERTO APARECIDO GUIZI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 225 - HELOISA HERNANDEZ
DERZI)

Vistos em despacho. Fls.543/559: Ciéncia a0 AUTOR acerca das informagdes prestadas pela UNIAO FEDERAL (PFN). Apds, caso niio haja nova manifestagio, remetame-se os autos ao arquivo findo comas cautelas
legais. 1.C.

0010827-06.2008.403.6100 (2008.61.00.010827-3) - EURICO WASTH RODRIGUES(SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP164141 - DANIEL POPOVICS
CANOLA E SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO)

Vistos em despacho. Em face da petigio do(s) credor(es), e em consondncia coma sistemética do cumprimento de titulo judicial (art. 461, do CPC), CONCEDO A CEF o prazo de 60 (sessenta) dias para JUNTAR aos
autos:a) documentos habeis a verificagdo da(s) conta(s) vinculada(s), objeto da condenagdo: se ativa(s) ou inativa(s), dado o fornecimento dos dados necessarios (PIS, nome da mée e ex-empregador) pelo(a)(s) credor(a)
(es); b) de eventuais termos de adesdo de TODOS os autores, se se tratar o feito de litisconsorcio ativo. E, ainda, no mesmo prazo devera a CEF:a) emse tratando de CONTA ATIVA, proceder ao CREDITAMENTO
DE VALORES, juntando aos autos os respectivos extratos; e/oub) emse tratando de CONTA INATIVA, comprovar o PAGAMENTO EFETIVADO.Pontuo que a responsabilidade da Caixa Economica Federal quanto
as providéncias necessarias para a apresentaco dos extratos findidrios, inclusive quanto aos periodos niio mencionados na Lei Complementar n.° 110/01 deflui dessa mesma lei, que atribuiu a CEF a obrigacio de
administrar os extratos de contas fundiarias, seja por repasse dos antigos bancos depositarios, seja pela autoridade conferida pela norma referida justamente para exigir os dados necessarios para tal administragéo. Assim,
entendo que a edicdo da Lei Complementar n.° 110/01 ndo eximiu a CEF dessa responsabilidade, posto que a determinago inserida no seu art. 10 restringe-se ao repasse, pelos bancos depositarios, até 31/01/2002, das
informagdes cadastrais e financeiras relativas as contas de que eram mantenedores. Continua coma Caixa Econdmica Federal o dnus de fornecer os extratos respectivos, quando solicitados, mesmo quando atinentes a
periodo anterior aquela data, adotando as providéncias necessarias a obtencio das informagdes, requisitando-as aos antigos bancos depositarios, conforme posicionamento consolidado pelo C. STJ, emrecurso julgado sob
a sistemética do art.543-C do CPC, in verbis: TRIBUTARIO - FGTS - APRESENTACAO DE DOCUMENTO - EXTRATOS ANALITICOS DAS CONTAS VINCULADAS - RESPONSABILIDADE DA CEF -
PRECEDENTES.1. O entendimento reiterado deste Tribunal é no sentido de que a responsabilidade pela apresentacio dos extratos analiticos € da Caixa Economica Federal - enquanto gestora do FGTS -, pois temela
total acesso a todos os documentos relacionados ao Fundo e deve fornecer as provas necessarias ao correto exame do pleiteado pelos fundistas.2. Idéntico entendimento tem orientado esta Corte nos casos em que 0s
extratos sdo anteriores a 1992, nas agdes de execugdo das diferengas de corregdo monetaria das contas do FGTS. A responsabilidade ¢ exclusiva da CEF, ainda que, para adquirir os extratos, seja necessario requisita-los
aos bancos depositarios, inclusive comrelagdo aos extratos anteriores a migragdo das contas que ndo tenhamsido transferidas a CEF. Acordao sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolug@o STJ 08/08.Recurso
especial conhecido em parte e improvido.(REsp 1.108.034-RN, Rel. Min. Humberto Martins, julgado em 28/10/2009).Em caso de descumprimento INJUSTIFICADO da sentenca, pela CEF, além da apreciago por este
Juizo de eventual violagdo ao art. 14, Il e V, combinado comart. 600, III, do CPC, fica arbitrada desde ja MULTA MORATORIA de 10% sob o valor da condenagdo (art. 461, 5°, do CPC), a ser calculada PELOS
CREDORES, aos quais incumbira diligenciar administrativamente perante qualquer agéncia da CEF para a consecugdo do(s) saldo(s) da(s) respectiva(s) conta(s) vinculada(s) ao FGTS, tambémno prazo de 60 (sessenta)
dias, a contar do escoamento, informando imediatamente a este Juizo eventual recusa pela Instituigdo Financeira, devendo o processo, a partir dai, seguir o rito dos arts.475-J e seguintes do CPC.Nao havendo a
manifestagdo do(s) credor(es) no prazo referido, deverdo os autos aguardar provocagio no arquivo. I.C.

0007678-31.2010.403.6100 - NEWTON IPENOR PEDOTT(SP215895 - PAULO VINICIUS ZINSLY GARCIA DE OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP214060B - MAURICIO OLIVEIRA
SILVA)

Vistos em despacho.FL141: Ciéncia as partes acerca da decisdo proferida nos autos do Agravo de Instrumento N° 2010.03.00.037833-4 interposto pela CEF.Aguarde-se o transito em julgado do referido recurso para
prosseguimento do feito.1.C.

0018698-19.2010.403.6100 - UNIAO FEDERAL(Proc. 2153 - ANDREA VISCONTI PENTEADO CASTRO) X LIA DE AGUIAR BEZERRA(SP025498 - LUIZ GONZAGA PARAHYBA CAMPOS FILHO E
SP131824 - VALERIA CRUZ PARAHYBA CAMPOS SEPPI)
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Vistos em despacho.Fls.131/134: Atendidos os requisitos no art.524 do CPC, recebo o requerimento do credor(UNIAO FEDERAL), na forma do art.523 do CPC.Dé-se ciéncia a(o) devedor (LIA DE AGUIAR
BEZERRA), na pessoa de seu(sua) advogado(a), para que PAGUE o valor a que foi condenado, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena da incidéncia da multa legal de 10% (dez por cento) e, também, de honorérios
advocaticios de 10% (dez por cento), nos termos do paragrafo 1° do art.523 do CPC, calculados sobre o valor do crédito, sem prejuizo da expedicdo de mandado de penhora e avaliagio, seguindo-se os atos de
expropriagdo (art.523, paragrafo 3° do CPC).Fica o devedor ciente que decorrido o prazo acima assinalado sem que seja efetuado o pagamento, iniciar-se-4 o prazo de 15 (quinze dias) para apresentagdo de sua
impugnagdo, independentemente de penhora ou de nova intimagao deste Juizo (art.525, caput do CPC).Havendo alegacdo de excesso de execugdo, deve o devedor indicar o valor que entende correto, juntando
demonstrativo discriminado e atualizado de seu calculo, sob pena de sua rejeigdo liminar (art.523,4° e 5°, CPC). Atendidos os requisitos legais, a impugnagdo serd, emregra, recebida sem efeito suspensivo e processada nos
mesmos autos. Versando a impugnagdo sobre excesso de execugdo - ainda que em parte- remetantse os autos a Contadoria Judicial para elaboragdo dos calculos necessarios a analise das alegagdes das
partes.Apresentada a conta, dé-se vista as partes, pelo prazo sucessivo de 05 (cinco) dias, iniciando-se pelo credor. Apds, voltem conclusos. Intime-se. Curmpra-se.

0000628-80.2012.403.6100 - ANTONIO FRANCISCO DA COSTA(SP192291 - PERISSON LOPES DE ANDRADE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS
SANTOS CARVALHO)

CERTID A OCertifico que, no uso das atribuicdes e dos poderes que me foram conferidos por forga da Portaria n° 0975850 de 19/03/2015, certifico que lancei o ato ordinatério abaixo para publicago no Didrio
Eletronico da Justica Federal da 3* Regifio .Ciéncia as partes do retorno dos autos. No siléncio, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais. Intime-se.

0009512-98.2012.403.6100 - LAUDELINO RIBEIRO DE MACEDO(SP082377 - JOSE PLINIO FOGACA) X BV FINANCEIRA S/A CREDITO FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO(SP158697 -
ALEXANDRE ROMERO DA MOTA E SP146169 - GERSON GARCIA CERVANTES E SP118516 - CARLOS EDUARDO NICOLETTI CAMILLO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc.
2380 - FERNANDO DUTRA COSTA)

Vistos em despacho. Fls.114/121: Ciéncia a0 AUTOR e ao corréu INSS (PRF) acerca do documento juntado pela corré BV FINANCEIRA S/A. Apos, venham conclusos para SENTENCA. 1.C.

0003950-74.2013.403.6100 - JOSE JORGE MATEUS DA SILVA(SP160377 - CARLOS ALBERTO DE SANTANA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO E
SP267078 - CAMILA GRAVATO IGUTI)

Vistos em despacho. Vista ao réu acerca da apelagdo interposta pelo autor, para contrarrazdes no prazo de 15 (quinze) dias (paragrafo 1° do art.1.010 CPC).Apés, com ou semresposta, remetant-se os autos ao E.
Tribunal Regional Federal da 3* Regido, com as homenagens deste Juizo, independentemente de juizo de admissibilidade, nos termos do paragrafo 3° do art.1010 do CPC.1.C.

0006317-71.2013.403.6100 - SANDVIK DO BRASIL S/A. INDUSTRIA E COMERCIO X SANDVIK MINING AND CONSTRUCTION DO BRASIL S/A X DORMER TOOLS S/A X WALTER DO BRASIL
LTDA X SANDVIK MGS S.A. X SANDVIK MATERIALS TECHNOLOGY DO BRASIL S/A INDUSTRIA E COMERCIO(SP210388 - MARCO ANTONIO MOREIRA MONTEIRO E SP162658 - MARCOS
BOTTER E SP302934 - RAPHAEL ROBERTO PERES CAROPRESO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 2220 - MONICA CRISTINA A L A DE VASCONCELOS)

Vistos em decisdo. Em decisdo exarada em 24.08.2015 (£ 864), foi determinado que as autoras se manifestassemacerca do requerimento formulado pela Unido, apresentando documentos que comprovem as relagdes
contratuais com as destinatarias das remessas ao exterior.Em petigdo datada de 15.12.2015 (5. 866/871), as demandantes informaram que todos os documentos requeridos ja foram juntados nos autos, bem como
formulam diversas alegagdes no sentido de que a propria Unizio estaria reconhecendo a procedéncia da demanda, ao editar o parecer PGFN/CAT n° 2.363/2013. Sucessivamente, postulam o prosseguimento da elaboragdo
da prova pericial Por sua vez, em manifestagdo as £5.875/882 verso, a Unido suscita questdo prévia de ilegitimidade das autoras para formularem pedido de compensagao ou restituigdo das importancias recolhidas a titulo de
Imposto de Renda retido na fonte sobre remessas ao exterior. Sucessivamente, postulam o prosseguimento da pericia, a fim de verificar se as empresas credoras das remessas mantém ou ndo estabelecimento permanente no
Brasil. Os autos vieram conclusos para decisdo.E o relato. Decido. Antes de tudo, saliento que, nos termos do art. 10 do CPC/2015, é vedado ao juiz decidir com fundamento a respeito do qual ndo se tenha dado a parte a
oportunidade de se manifestar, ainda que se trate de matéria sobre a qual deva decidir de oficio.Neste particular, observa-se que, apenas apds a contestagdo, a Unido suscita questdo prévia que, se acolhida, pode implicar
na extingdo do processo semresolucdo de mérito. Por outro lado, dispde o art. 354 do CPC/2015 que, ao constatar qualquer das hipéteses de extingdo do processo sem julgamento de n¥érito, estabelecidas no art. 485 do
novo diploma processual civil, o juiz proferira sentenga, no estado emque o feito se encontrar. Ademais, importante ressaltar que as condigdes da agdo constituem questdo de ordem publica, que o juiz pode conhecer de
oficio, independentemente de alegacdo da parte (CPC, art. 337, 5°), e cuja constatagdo pode ser declarada a qualquer tempo ou grau de jurisdigdo (CPC, art. 485, 3°).Deste modo, determino que a parte autora, no prazo
de 5 (cinco) dias, manifeste-se acerca da sua legitimidade ativa, alegando o que entender oportuno, e juntando documentagdo correspondente, sob pena de preclusdo. Decorrido o prazo acima, com ou sem manifestagdo da
parte, tornem conclusos os autos. Intime-se.

0009243-25.2013.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X JESSICA CHRISTINA ZANHOLO

Vistos em despacho.FL. 227: Emrelagdo ao pedido de consulta de enderego pelo autor, ressalto que este Juizo ndo realiza a pesquisa pelos sitemas RENAJUD e SERASAJUD.Isto posto, requeira o autor o que de
direito.No siléncio, voltem conclusos para extinggo.Int. Cumpra-se.

0014238-81.2013.403.6100 - ITAU SEGUROS DE AUTO E RESIDENCIA S/A(SP273843 - JOSE CARLOS VAN CLEEF DE ALMEIDA SANTOS) X DNIT-DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAEST
DE TRANSPORTES(Proc. 1662 - FABIA MARA FELIPE BELEZI) X ESTADO DO AMAPA

Vistos em despacho. Vista ao AUTOR acerca da apelagdo interposta pelo DNIT, para contrarrazdes no prazo de 15 (quinze) dias (paragrafo 1° do art.1.010 CPC).Apds, com ou sem resposta, remetant-se os autos ao E.
Tribunal Regional Federal da 3* Regidio, comas homenagens deste Juizo, independentemente de juizo de admissibilidade, nos termos do paragrafo 3° do art.1010 do CPC.1.C.

0014758-41.2013.403.6100 - NADIA MARIA DE PAULA MATIAS(SP180838 - ARMANDO GOMES DA COSTA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO
NAKAMOTO)

Vistos em despacho.Fls. 230/231: Dé-se vista a autora dos documentos juntados pela CEF referentes as operagdes efetuadas no periodo de 06/05/2013 a 13/05/2013, consoante determinado em despacho de fl
226.Prazo: 15 dias.Apos, voltem conclusos para sentenca.Int.

0019372-89.2013.403.6100 - LAGROTTA AZZURRA IND/ E COM/ DE CONFECCOES LTDA X DESCARTAVEIS NON WOVEN IMP/ E EXP/ LTDA.(DF038616 - TIAGO ROCHA LUCENA SALES DE
SOUZA) X POLIBOR LTDA(RJ030687 - LUIZ EDUARDO FAIRBANKS) X SUPERMAX BRASIL IMPORTADORA S/A(PR027170 - ALEXANDRE DALLA VECCHIA) X DESCARPACK DESCARTAVEIS
DO BRASIL LTDA(SP157500 - REMO HIGASHI BATTAGLIA E SP232037 - VICTOR GUSTAVO LOURENZON E SP322223 - PAULO ROBERTO MORALES MILARE) X EMBRAMAC - EMPRESA
BRASILEIRA DE MATERIAIS CIRURGICOS, IND/ COM/ IMP/ E EXP/ LTDA(SP174081 - EDUARDO DE ALBUQUERQUE PARENTE E SP240117 - ERIK GUEDES NAVROCKY) X AGENCIA
NACIONAL DE VIGILANCIA SANITARIA(Proc. 1116 - EDUARDO DE ALMEIDA FERRARI) X INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO(Proc. 1072 -
MELISSA AOYAMA) X INSTITUTO FALCAO BAUER DA QUALIDADE(SP149514 - DORIVAL JOSE KLEIN E SP300187 - WILSON MACEDO LEMOS)

Vistos em despacho. Manifeste-se o autor sobre as contestagdes, no prazo legal. Decorrido o prazo supra, e independente de nova intimagao, especifiquemas partes, no prazo de comumde 10 (dez) dias, as provas que
pretendem produzr, justificando sua(s) pertinéncia(s). Ressalto que o requerimento genérico de produgdo de todas as provas em direito admitidas ou a simples enumeragéo delas nfo atende ao determinado por este Juizo,
devendo as partes justificar a necessidade das provas ante aos fatos que pretende provar por meio delas.Nesses termos, a fim de evitar eventual alegagdo de cerceamento de defesa, consigno que o siléncio oua
apresentagdo de requerimento genérico serdo interpretados como falta de interesse da(s) parte(s) na produgdo de provas, remetendo-se os autos conclusos para sentenca se o Juizo entender que os autos ja se encontram
emtermos para julgamento. Ultrapassado o prazo supra, voltem os autos conclusos.1.C.

0021477-39.2013.403.6100 - PANALPINA LTDA(SP189588 - JOSE URBANO CAVALINI JUNIOR E SP221253 - MARCELO DE LUCENA SAMMARCO) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 1073 -
ALESSANDRA HELOISA GONZALES COELHO)

Vistos em despacho.Recebo a apelagéo da UNIAO FEDERAL (PFN) emseu efeito devolutivo, nos termos do Art.520, VII, do CPC, no tocante aos efeitos da tutela. Nos demais, recebo em ambos os efeitos. Vista &
parte contraria para contrarrazdes, no prazo legal Apos, com ou sem resposta, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regidio, com as homenagens deste Juizo.Int.

0011501-71.2014.403.6100 - ADVOCACIA FELICIANO SOARES(SP243184 - CLOVIS FELICIANO SOARES JUNIOR) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1407 - ERIKA CRISTINA DI MADEU BARTH PIRES)
Vistos em despacho.Obedega-se ao Contraditério e dé-se ciéneia ao autor acerca do oficio da CEF de fls.162/163 e da manifestagdo da PFN de fls.165/166.Ap6s, venham conclusos para SENTENCA.LC.

0015212-84.2014.403.6100 - MARCOS ROGERIO DE LIMA CEZAR(SP182585 - ALEX COSTA PEREIRA E SP246723 - KATIA REGINA SOUZA) X CONSELHO REGIONAL DE QUIMICA - IV
REGIAO(SP120154 - EDMILSON JOSE DA SILVA)

Vistos em despacho. Recebo a apelagio do REU em ambos os efeitos. Vista ao autor para contrarrazdes, no prazo legal. Apds, SUBAM os autos ao Egrégio TRF da 3* Regido, observadas as cautelas legais.I.C.

0016325-73.2014.403.6100 - JOSE VIRGULINO DOS SANTOS(SP108681 - VERA LUCIA DE ANDRADE SANTOS E SP118893 - ROSEMEIRE SOLA RODRIGUES VIANA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP308044 - CARLOS FREDERICO RAMOS DE JESUS E SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 2380 -
FERNANDO DUTRA COSTA)

Vistos em despacho. Tendo havido interposigio de apelagio pelo AUTOR E REU-INSS, abra-se vista, sucessivamente, para contrarrazdes, no prazo de legal, iniciando-se pelo autor. Apos, SUBAM os autos ao Egrégio
TRF da 3" Regido, observadas as cautelas legais, ndependentemente de juizo de admissibilidade, nos termos do paragrafo 3° do art.1010 do CPC. L.C.

0018863-27.2014.403.6100 - KAMAL JOSE MALUF - ESPOLIO(SP108411 - ANDRE SILVA TACCOLA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 3048 - PERCY ALLAN THOMAS AROUCHA) X ESTADO DE SAO
PAULO

Vistos em despacho. Recebo as apelagdes interpostas pelos retis em ambos os efeitos. Dé-se vista a parte contraria, para contrarrazdes, no prazo legal. Apos, com ou semresposta, remetanse os autos ao E. Tribunal
Regional Federal da 3* Regido, comas homenagens deste Juizo. Int.

0020837-02.2014.403.6100 - SANDRA MARIA DIONISIO(SP205629 - MARIA ADELAIDE DA SILVA) X BANCO DO BRASIL SA(SP114904 - NEI CALDERON E SP113887 - MARCELO OLIVEIRA
ROCHA) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO E SP074589 - ANTONIA MILMES DE ALMEIDA)
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Vistos em despacho.Diante do decurso de prazo certificado a l.150, intime-se 0 BANCO DO BRASIL para que cumpra integralmente o determinado no despacho de fl.119, paragrafo 6°, in verbis: - que o réu Banco do
Brasil esclarega o que ocorreu coma conta-corrente da autora - n° 55718-X, Agéncia 1267, desde a data de sua abertura (26/03/12) até 16/04/2012, explicando, por meio de documentos, se houve impedimento a sua
movimentagdo e, emcaso positivo, por quanto tempo e qual o motivo do suposto bloqueio.Prazo: 10 (dez) dias.Regularizados, venham conclusos para saneador.1.C.

0023890-88.2014.403.6100 - JOSE INACIO RIBEIRO LIMA DE OLIVEIRA(SP122478 - LUIZ ROSELLI NETO E SP301551 - RUI MEDEIROS TAVARES DE LIMA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO E SP259471 - PATRICIA NOBREGA DIAS)

Vistos em despacho.Fls. 188/192: Analisados os autos, verifiquei que o réu CEF depositou voluntariamente o valor a que foi condenada a fl. 192.Em sendo assim, abra-se vista ao Autor para que tome ciéncia do valor
depositado em juizo em seu favor.Prazo: 10 dias.Em havendo concordéncia, informe o Autor nome do advogado com podere de dar e receber quitagéo para a expedicao de alvara. Deverd entdo a secretaria realizar a rotina
MV XS pois terd sido iniciado o cumprimento de sentenca.Cumprido, expega-se o alvara no valor depositado de fl. 192. Apds, nada mais sendo requerido, arquiventse comas formalidades legais.Em caso de discordancia
como valor depositado, voltem conclusos par a o prosseguimento do feito e recebimento da apelagio. Int. Cumpra-se.

0024167-07.2014.403.6100 - FIC PROMOTORA DE VENDAS LTDA(SP221094 - RAFAEL AUGUSTO GOBIS E SP221500 - THAIS BARBOZA COSTA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1292 - ISABELA
CARVALHO NASCIMENTO)

Vistos em despacho.Fls. 212/214: Dé-se ciéncia ao autor acerca dos documentos apresentados pela Unido Federal, oportunidade na qual a mesma afirma suspensa a exigibilidade do crédito tributério.Prazo: 5 dias.Em ndo
havendo oposi¢do, voltem conclusos para sentenca. Int.

0005935-10.2015.403.6100 - ELAINE CRISTINA BARTH MOSCA X RENATO MOSCA(MG113142 - JOSE CARLOS CUSTODIO DE MOURA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP267078 - CAMILA
GRAVATO IGUTI E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)

Converto o feito em diligéncia. Tendo em vista que a petigao de fls. 192/210 foi recebida como agravo retido as fls. 235/236, faz-se necessaria dar a parte contraria oportunidade para oferecer contraminuta ao agravo
retido. Assim, intime-se a CEF para oferecimento de contraminuta ao agravo retido, no prazo legal Apds, tornem os autos conclusos. Intimentse.Sao Paulo, de maio de 2016. TATIANA PATTARO PEREIRAJuiza Federal
Substituta

0009008-87.2015.403.6100 - IBOPE INTELIGENCIA PESQUISA E CONSULTORIA LTDA(SP195351 - JAMIL ABID JUNIOR) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1179 - ALESSANDRO S NOGUEIRA)

Vistos em despacho. Vista ao autor acerca da apelagao interposta pelo réu, para contrarrazdes no prazo de 15 (quinze) dias (paragrafo 1° do art.1.010 CPC).Apds, com ou sem resposta, remetan-se os autos ao E.
Tribunal Regional Federal da 3* Regido, com as homenagens deste Juizo, independentemente de juizo de admissibilidade, nos termos do paragrafo 3° do art.1010 do CPC.1.C.

0014091-84.2015.403.6100 - ASSOCIACAO DE PAIS E AMIGOS DOS EXCEPCIONAIS DE SALTO GRANDE(RS060462 - PEDRO DAHNE SILVEIRA MARTINS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 -
CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Vistos em despacho.Ciéncia a0 AUTOR acerca da manifestagdo da PFN de fls.60/61. Apds, venham conclusos para SENTENCALLC.

0015244-55.2015.403.6100 - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP272939 - LUCIANA LIMA DA SILVA MOURA) X UNICOSHOP COMERCIO DE ELETRO ELETRONICOS
LTDA. - EPP(Proc. 2205 - JULIANA BASTOS NOGUEIRA SOARES)

CERTID A OCertifico que, no uso das atribuicdes e dos poderes que me foram conferidos por forga da Portaria n° 0975850/2015, lancei o ato ordinatrio abaixo para publicagio no Diario Eletronico da Justica Federal
da 3* Regido .Manifeste(m)-se o(s) autor(es) sobre a(s) contestagao(des), no prazo legal. Decorrido o prazo supra e, independentemente de nova intimag@o, especifiquemas partes, no prazo conumde 10 (dez) dias, as
provas que pretendem produzir, justificando sua pertinéncia. Intime-se.

0015766-82.2015.403.6100 - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP296863 - MARILEN ROSA DE ARAUJO E SP135372 - MAURY 1ZIDORO) X ABRASERV ADMINISTRADORA
BRASILEIRA DE SERVICOS LTDA - EPP X TRUST COMPANY - LIONS MERCHANT BANK S/A.(SP366322 - CAIUS MARCELUS GODOY E SP173354 - MARCIO CELSO PEREIRA FERRARO)

Vistos emdespacho. Fls. 72/73 - Anote-se no sistema processual. Em face do certificado a fl. 84, DECRETO A REVELIA da corré¢ ABRASERV ADMINISTRADORA BRASILEIRA DE SERVICOS LTDA - EPP,
ndo produzindo o efeito mencionado no artigo 344 do C.P.C., haja vista o inciso I do artigo 345 do C.P.C. Manifeste-se o autor sobre a contestagdo, em 15 dias (arts. 350 e 351 do CPC).Decorrido o prazo supra, &
independente de nova intimagdo, especifiquem as partes, no prazo de comumde 10 (dez) dias, as provas que pretendem produzir, justificando sua(s) pertinéncia(s). Ressalto que o requerimento genérico de producio de
todas as provas em direito admitidas ou a simples enumeragio delas néo atende ao determinado por este Juizo, devendo as partes justificar a necessidade das provas ante aos fatos que pretende provar por meio
delas.Nesses ternos, a fim de evitar eventual alegagdo de cerceamento de defesa, consigno que o siléncio ou a apresentagio de requerimento genérico serdo interpretados como falta de interesse da(s) parte(s) na produgao
de provas, remetendo-se os autos conclusos para sentenga se o Juizo entender que os autos ja se encontram em termos para julgamento. Ultrapassado o prazo supra, voltem os autos conclusos.L.C.

0016446-67.2015.403.6100 - FLAVIO AUGUSTO CARNEIRO(SP307500A - FERNANDO DE PAULA FARIA E SP352696A - MARCELO DE PAULA FARIA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP220257 - CARLA SANTOS SANJAD)

Vistos emdespacho. F1 129 - Defiro a CEF, vista dos autos fora de cartorio pelo prazo de 10 dias.Em face do trénsito em julgado da sentenca, requeiram o que de direito, no prazo legal. Observem as partes o prazo
sucessivo, iniciando pela parte autora.Silente, arquiventse os autos.1.C.

0017272-93.2015.403.6100 - VALMIR VIEIRA DE MATOS(SP121882 - JOSE ALEXANDRE BATISTA MAGINA) X BANCO DO BRASIL SA(SP211648 - RAFAEL SGANZERLA DURAND) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1401 - MARCIA APARECIDA ROSSANEZI)

Vistos em despacho. Manifeste-se o autor sobre as contestagdes (BANCO DO BRASIL - fls.128/164) e UNIAO FEDERAL (fls.166/192), em 15 dias (arts.350 e 351 do CPC).Decorrido o prazo supra, e independente
de nova intimag@o, especifiquemas partes, no prazo de comumde 10 (dez) dias, as provas que pretendem produzir, justificando sua(s) pertinéncia(s).Ressalto que o requerimento genérico de produgdo de todas as provas
emdireito admitidas ou a simples enumeragdo delas nio atende ao determinado por este Juizo, devendo as partes justificar a necessidade das provas ante aos fatos que pretende provar por meio delas.Nesses termos, a fim
de evitar eventual alegacéo de cerceamento de defesa, consigno que o siléncio ou a apresentagdo de requerimento genérico serdo interpretados como falta de interesse da(s) parte(s) na produgdo de provas, remetendo-se
os autos conclusos para sentenga se o Juizo entender que os autos ja se encontram em termos para julgamento. Ultrapassado o prazo supra, voltem os autos conclusos.l.C.

0017720-66.2015.403.6100 - JOSE DAS NEVES BARRETO(SP121882 - JOSE ALEXANDRE BATISTA MAGINA) X BANCO DO BRASIL SA(SP178962 - MILENA PIRAGINE E SP034248 - FLAVIO
OLIMPIO DE AZEVEDO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1401 - MARCIA APARECIDA ROSSANEZI)

Vistos em despacho. Manifeste-se o autor sobre as contestagdes do BANCO DO BRASIL (fls.90/115) e AGU (fls.117/143), em 15 dias (arts.350 ¢ 351 do CPC).Decorrido o prazo supra, e independente de nova
intimago, especifiquem as partes, no prazo de comumde 10 (dez) dias, as provas que pretendem produzir, justificando sua(s) pertinéncia(s). Ressalto que o requerimento genérico de produgdo de todas as provas em direito
admitidas ou a simples enumeragdo delas nfo atende ao determinado por este Juizo, devendo as partes justificar a necessidade das provas ante aos fatos que pretende provar por meio delas.Nesses termos, a fim de evitar
eventual alegacio de cerceamento de defesa, consigno que o siléncio ou a apresentagdo de requerimento genérico serdo interpretados como falta de interesse da(s) parte(s) na producéo de provas, remetendo-se os autos
conclusos para sentenga se o Juizo entender que os autos jé se encontram em termos para julgamento. Ultrapassado o prazo supra, voltem os autos conclusos.I.C.

0018392-74.2015.403.6100 - ROSENTHAL E SARFATIS METTA - SOCIEDADE DE ADVOGADOS(SP188567 - PAULO ROSENTHAL E SP224384 - VICTOR SARFATIS METTA) X ORDEM DOS
ADVOGADOS DO BRASIL - SECAO DE SAO PAULO(SP231355 - ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO)

Vistos emdespacho. Vista ao AUTOR acerca da apelagdo interposta pelo REU, para contrarrazies no prazo de 15 (quinze) dias (paragrafo 1° do art.1.010 CPC).Apds, com ou semresposta, remetam-se os autos ao E.
Tribunal Regional Federal da 3* Regifio, comas homenagens deste Juizo, independentemente de juizo de admissibilidade, nos termos do paragrafo 3° do art.1010 do CPC.L.C.

0019132-32.2015.403.6100 - CLAUDIO SERGIO PAVANINI E SILVA(SP329788 - LARISSA MARCONDES PARISE E SP321113 - LUCIANI MARCONDES) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP267078 - CAMILA GRAVATO IGUTI E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)

Vistos em despacho.Diante do manifesta¢éo do autor de fl.169, desnecesséria a publicagdo de fl 168.0bedega-se o disposto no art. 485, paragrafo 4° do novo CPC e intime-se a CEF para se manifestar acerca do pedido
do autor de fls.169/170.Caso haja concordancia, venham conclusos para extingdo do feito sem julgamento de mérito.L.C.

0025918-92.2015.403.6100 - CELSO DE AQUINO JUNIOR X MARGARETE SALIS DE AQUINO(SP158484 - FRANCISCO DE ASSIS DA SILVA FILHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP267078 -
CAMILA GRAVATO IGUTI E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)

Vistos em despacho. Diante da manifestagio da CEF de que NAO possui interesse na realizagio de audiéncia de conciliagio, intime-se a 1é para cumpra o topico final de decisdo de fls. 190/191, qual seja: apresentar
certiddo atualizada da matricula do imovel, registrado sob n® 226.306 perante o 9° Oficial de Registro de Imoveis de Sao Paulo, a fim de aferir se ja houve a consolidagdo da propriedade fiducidria. Também devera
apresentar planilha atualizada de débito, informando quais as prestagdes em atraso e qual o valor para quitagdo das mesmas, bem como eventuais aditivos contratuais.Prazo: 15 (quinze) dias.Apos, voltem
conclusos.I.C.DESPACHO DE FL.211:Vistos em despacho. F1s.205/210: Dé-se vista aos autores sobre a juntada pela ré do procedimento de consolidagdo da propriedade, no prazo de dez dias. Publique-se o despacho
de 1193, Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

0010201-89.2005.403.6100 (2005.61.00.010201-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0040810-70.1996.403.6100 (96.0040810-6)) INSTITUTO DO PATRIMONIO HISTORICO E
ARTISTICO NACIONAL - IPHAN(Proc. 1216 - MARIA LUCIA D A C DE HOLANDA) X SILVIA MILOCO X PAULO SIMOES DE ALMEIDA PINA X RENATA MARILIA SANTOS TALARICO X ROSA
MARIA ESTEVES MIGOTTO X SELENE ROSINA RODRIGUES DA CUNHA X TANIA REGINA ANACLETO X VERA BUENO D HORTA(SP089632 - ALDIMAR DE ASSIS E SP125641 - CATIA
CRISTINA SARMENTO MARTINS RODRIGUES)

Vistos em despacho. A fim de que ndo se alegue eventual prejuizo, dé-se vista aos Embargados acerca das informagdes forecidas pela Embargante as fls.591/592.Prazo de cinco dias. Apds, venham os autos conclusos
para sentenga. Int.
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0007396-61.2008.403.6100 (2008.61.00.007396-9) - UNIAO FEDERAL(Proc. 1118 - NILMA DE CASTRO ABE) X DEOCLECIA RODRIGUES DA SILVA CAMARGO LEITE X IVETE DELAMONICA
ALMEIDA NOBRE X ISABEL CRISTINA RODRIGUES LEITE(SP111811 - MAGDA LEVORIN) X DOMINGOS MANOEL ESCALERA X MARIA TEREZINHA CAPUZZI X MARYLENA LAMEIRA DE
ALMEIDA(SP111811 - MAGDA LEVORIN E Proc. ROBERTO SACOLITO)

Vistos em despacho. Diante do siléncio dos embargados no cumprimento ao despacho de fl. 284, prossiga-se nos autos principais.Oportunamente, traslade-se as copias necessarias para a agdo ordinaria n® 0036841-
13.1997.403.6100, desapensando-se e arquivando-se.Int.

0008466-11.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0051253-46.1997.403.6100 (97.0051253-3)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1069 - ADRIANA DE LUCA CARVALHO) X
JANUARIO STELLUTTI X JEANNETTE BEZERRA DE OLIVEIRA X JOAO EVANGELISTA GALVAO(PR011852 - CIRO CECCATTO E SP182845 - MICHELE PETROSINO JUNIOR)

Certifico que, no uso das atribuigdes e dos poderes que me foram conferidos por forga da Portaria n° 0975850 de 19/03/2015 que RATIFICOU as Portarias s 13/2008, 15/2008 e 27/2008 deste Juizo, certifico que
lancei o ato ordinatdrio abaixo para publicagdo no Diario Eletronico da Justica Federal da 3* Regiiio . Vista as partes dos calculos apresentados pela Contadoria Judicial, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, sendo o
primeiro prazo do(s) embargante(s). Intime-se.

0014119-57.2012.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0051253-46.1997.403.6100 (97.0051253-3)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1109 - MARIA SALETE OLIVEIRA SUCENA) X
JOAO BAIMA SOBRINHO(PR011852 - CIRO CECCATTO E SP182845 - MICHELE PETROSINO JUNIOR)

Vistos em Inspegdo. Aguarde-se a manifestacio das partes acerca dos calculos, nos embargos a execugdo emapenso de n° 0008466-11.2011.4036100. Apos, cumpra a Secretaria a parte final do despacho de fl. 98. I.C.

0020650-62.2012.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0051253-46.1997.403.6100 (97.0051253-3)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1109 - MARIA SALETE OLIVEIRA SUCENA) X
ROSA MARIA VEIGA(PR011852 - CIRO CECCATTO E SP182845 - MICHELE PETROSINO JUNIOR)

Vistos em Inspegdo. Aguarde-se a manifestagdo das partes acerca dos calculos, nos embargos a execugdo emapenso de n° 0008466-11.2011.4036100. Apds, cumpra a Secretaria a parte final do despacho de fl. 76. 1.C.

0004591-62.2013.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0009818-19.2002.403.6100 (2002.61.00.009818-6)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1273 - GLAUCIA YUKA NAKAMURA) X
ASSOCIACAO ALUMNI(SP157768 - RODRIGO RAMOS DE ARRUDA CAMPOS E SP205704 - MARCELLO PEDROSO PEREIRA E SP115762 - RENATO TADEU RONDINA MANDALITI E SP162707
- ROBERTO GRECO DE SOUZA FERREIRA E SP162566 - CARLOS ALBERTO DE MELLO IGLESIAS)

Vistos em despacho.Fls.109/118: Dé-se vista as partes acerca da decisdo proferida pelo Superior Tribunal de Justica, emrazio do Recurso Especial interposto, requerendo o que de direito, no prazo de dez dias.No
siléncio, remetamr-se os autos ao arquivo. Int.

0011504-60.2013.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0006526-55.2004.403.6100 (2004.61.00.006526-8)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1407 - ERIKA CRISTINA DI MADEU
BARTH PIRES) X JOSE ROBERTO DE MELLO FRANCO(SP042201 - SERGIO ANTONIO DE FREITAS)

Vistos em despacho. Vista as partes dos célculos apresentados pela Contadoria Judicial, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, sendo o primeiro prazo do embargante. Apds, retornem os autos conclusos para sentenga. Insta
salientar que, havendo razdes de discordancia estes deverdo ser indicados de maneira detalhada e instruidos com memoria de calculos dos valores que entende como corretos. Intime-se. Cumpra-se.

0013894-66.2014.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0020460-27.1997.403.6100 (97.0020460-0)) UNIAO FEDERAL(Proc. 2136 - VANESSA SIMIONE PINOTTI) X
SERRANA S/A(SP098973 - DENIS MARQUES DE SOUZA E SP127352 - MARCOS CEZAR NAJJARIAN BATISTA)

Vistos em despacho. Em atenta analise da documentagéo juntada pelo autor, verifiquei que ndo consta a alteragdo contratual que demonstre a alteragdo da denominago social de SERRANA S/A para BUNGE
FERTILIZANTES S/A.Sendo assim, junte o autor aos autos a documentagdo que comprove a alteragio da denominagio social da empresa.Apos, cumpra-se despacho de fl.131.Int. Cumpra-se.

0024044-09.2014.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0022690-61.2005.403.6100 (2005.61.00.022690-6)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1115 - TELMA DE MELO SILVA) X
LESTE PARTICIPACOES LTDA(SP173229 - LAURINDO LEITE JUNIOR E SP248464 - DIENGLES ANTONIO ZAMBIANCO E SP277365 - THIAGO VIANA DOS SANTOS ANDRADE E SP174082 -
LEANDRO MARTINHO LEITE)

Vistos em despacho. Recebo a apelagdo da Embargante em ambos os efeitos. Dé-se vista a parte contréria, para contrarrazdes, no prazo legal. Apds, com ou sem resposta, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional
Federal da 3* Regifio, comas homenagens deste Juizo. Int.

0007833-58.2015.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0003484-12.2015.403.6100) UNIAO FEDERAL(Proc. 2853 - AMANDA NETO SIMOES BRANDAO) X ADVOCACIA
KRAKOWIAK(SP138192 - RICARDO KRAKOWIAK E SP026750 - LEO KRAKOWIAK)

Certifico que, no uso das atribuicdes e dos poderes que me foram conferidos por forga da Portaria n° 13/2008, certifico que lancei o ato ordinatorio abaixo para publicagdo no Didrio Eletronico da Justiga Federal da 3*
Regifio . Vista as partes dos calculos apresentados pela Contadoria Judicial, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, sendo o primeiro prazo do(s) embargante(s). Intime-se.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0948080-38.1987.403.6100 (00.0948080-3) - COMMERCE DESENVOLVIMENTO MERCANTIL LTDA X FRANCISCO R. S. CALDERARO SOCIEDADE DE ADVOGADOS(SP084813 - PAULO
RICARDO DE DIVITIIS E SP071345 - DOMINGOS NOVELLI VAZ E SP019060 - FRANCISCO ROBERTO SOUZA CALDERARO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 253 - HELENILSON CUNHA PONTES E
Proc. 1918 - MARCOS LISANDRO PUCHEVITCH) X COMMERCE DESENVOLVIMENTO MERCANTIL LTDA X UNIAO FEDERAL

Vistos em despacho. FL 902 - Expega-se 0 alvara nos termos em que requerido, no tocante ao destaque de honorérios advocaticios.Fls. 904/908 - Em face do e-mail encaminhado pelo Juizo da 12* Vara de Execugdes
Fiscais, retifique-se o valor da 2* penhora, para o montante indicado no despacho de fl. 905, anotando-se no rosto dos autos o valor consolidado. Encaminhe-se copia do presente despacho ao Juizo Fiscal, a fimde
possibilitar a lavra de novo termo de penhora. Solicite-se, eletronicamente ao Banco do Brasil, servindo esta de oficio, informagdes acerca do cumprimento do oficio n° 356/2015TFD, expedido em 06/11/2015.Ap0s,
voltem conclusos.L.C.

0031686-97.1995.403.6100 (95.0031686-2) - KEN ICHI TERUYA CIA LTDA - ME(SP025412 - HATIRO SHIMOMOTO) X INSS/FAZENDA(SP198195 - GLAUCIA YUKA NAKAMURA) X KEN ICHI
TERUYA CIA LTDA - ME X INSS/FAZENDA X KEN ICHI TERUYA CIA LTDA - ME X INSS/FAZENDA

Vistos em despacho.Fls. 378/382 - Encaminhe-se, eletronicamente, servindo esta de oficio, arquivo contendo cdpias das fl. 367, 372/376, noticiando ainda ao Juizo da 4* Vara de Execugdes Fiscais, que em 03/06/2015 foi
encaminhado arquivo com cépia do oficio da CEF, comprovando a transferéncia dos valores aquele Juizo. FL 383 - Ciéncia do pagamento da parcela complementar noticiada pelo Egrégio TRF da 3* Regifio, do precatorio
com valor pago em2014(parcelados de 2005 a 2011 )tendo em vista a decisdo liminar do C. STF na A¢éo Cautelar de n°3.764/14 que considerou como devido o indice IPCA-E, ao invés da TR, anteriormente utilizada
para pagamento em 2014.Cabe ainda ressaltar que comessa complementago, a parcela paga em2014 resta quitada. Dessa forma, oficie-se a CEF/PAB TRF da 3* Regido, solicitando a transferéncia da integralidade dos
valores depositados na conta judicial n° 1181.005.509261670 para a conta judicial anteriomente aberta para o recebimento da transferéncia ja realizada, qual seja, 2527.635.00054738-9 que ja esta a disposigéo do Juizo
da 4* Vara de Execugdes Fiscais e atrelado a execuco fiscal n° 0009967-65.1999.403.6182. Realizada a operagdo supra e noticiado o seu cumprimento, encaminhe-se copia do comprovante por e-mail ao Juizo

Fiscal Apos, conferida vista ao réu e haja vista a quitagdo integral do PRC, venham os autos conclusos para a extingdo da execugdo.1.C.

0030231-63.1996.403.6100 (96.0030231-6) - JOSE AUGUSTO LEITE DE MEDEIROS(SP109460 - AMERICO CAMARGO FAGUNDES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 900 - LINBERCIO CORADINI E
SP150922 - TELMA DE MELO SILVA) X JOSE AUGUSTO LEITE DE MEDEIROS X UNIAO FEDERAL

DESPACHO DE FL. 256: Vistos em despacho. Fls. 251/255: Em face do noticiado pela Unido Federal acerca do nfio cumprimento de sentenga referente aos honorarios advocaticios néio pagos pelo autor nos embargos a
execucdo, defiro o requerimento da Unido e determino a retificagdo do oficio precatorio 20150000160 para que os valores sejam colocados a disposigdo do juizo.Anote a secretaria que coma informagio do pagamento
pelo Egrégio Tribunal, devera haver nova vista a Unido Federal para que esta informe valor atualizado dos honorarios devidos para que seja procedida a conversdo em renda.Retificada a minuta, dé-se nova vista a Unido
Federal e posterior vista ao autor.Apos, venham os autos para a transmissdo eletronica dos oficios expedidos.Int. Cumpra-se. DESPACHO DE FL. 259:Vistos em despacho.F1. 258 - Defiro o requerido. Dessa forma,
promova a Secretaria nova abertura de vista, no momento do pagamento do oficio precatorio. Venham os autos para a transmissdo eletronica dos oficios n°s 247 e 248.Ap0s, aguarde-se em arquivo sobrestado o
pagamento a ser noticiado pelo Egrégio TRF da 3* Regido.Publique-se o despacho de fl. 256.1.C. Vistos em Inspegdo.Em face do que dispdem os artigos 47, 1°, 48 ¢ 61 da Resolugdo n° 168/11, do C.CJF, intime-se o
credor(parte autora), do depésito efetivado pelo Eg. TRF da 3* Regido a fl. 262 para fins de SAQUE pelo beneficiario do crédito. Nada sendo requerido pela parte credora prazo de 05 (cinco) dias e promovida a vista a
parte contraria, aguardem os autos em arquivo sobrestado a noticia do pagamento do oficio precatorio expedido. Publiquentse os despachos de fls. 256 ¢ 259.1.C.

0036841-13.1997.403.6100 (97.0036841-6) - DEOCLECIA RODRIGUES DA SILVA CAMARGO LEITE X IVETE DEL AMONICA ALMEIDA NOBRE X ISABEL CRISTINA RODRIGUES LEITE(SP111811
- MAGDA LEVORIN) X DOMINGOS MANUEL ESCALERA X MARIA TEREZINHA CAPUZZI X MARYLENA LAMEIRA DE ALMEIDA CUNHA(SP111811 - MAGDA LEVORIN E SP066676 -
ROBERTO SACOLITO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 493 - NILTON RAFAEL LATORRE) X DEOCLECIA RODRIGUES DA SILVA CAMARGO LEITE X UNIAO FEDERAL

Vistos em despacho. Emrazio da transmisso eletronica do PRC expedido, aguardem os autos em arquivo sobrestado a noticia do pagamento.Noticiado o pagamento pelo E. TRF da 3* Regido, esta Secretaria
providenciara o desarquivamento dos autos, para a juntada do extrato de pagamento e intimagdo das partes.Int. Cumpra-se.

0051253-46.1997.403.6100 (97.0051253-3) - NANCY DO AMARAL SANTOS X OSNI COELHO X ROSA MARIA VEIGA X SERGIO COSTA VASQUES X SILAS RIBEIRO ANCHIETA X IZANIR
GUSMAO HERZL X JANUARIO STELLUTTI X JEANNETTE BEZERRA DE OLIVEIRA X JOAO BAIMA SOBRINHO X JOAO EVANGELISTA GALVAO(PR011852 - CIRO CECCATTO E SP182845 -
MICHELE PETROSINO JUNIOR) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1069 - ADRIANA DE LUCA CARVALHO) X OSNI COELHO X UNIAO FEDERAL X JANUARIO STELLUTTI X UNIAO FEDERAL X
JEANNETTE BEZERRA DE OLIVEIRA X UNIAO FEDERAL X JOAO EVANGELISTA GALVAO X UNIAO FEDERAL

Vistos em Inspegdo. Fls. 2114/2116 - Ciéncia ao autor OSNI COELHO acerca da informagao encaminhada pelo Setor de Precatorios do E. TRF da 3* Regido. Considerando o saldo existente na conta judicial n°

1181.005.506835927 extrato a fl. 1691, onde foi depositado o valor do RPV expedido, intime-se a autora supra mencionada para que adote as providéncias necessarias a realizagdo do SAQUE dos valores, nos termos
dos artigos 47, 1°, 48, 52 e 61 da Resolugio n° 168/2011, do C.CJF/STJ.Prazo :15(quinze) dias.Silente, prossiga-se nos Embargos a Execugdo em apenso.L.C.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 14/06/2016  25/173



0003484-12.2015.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0020947-79.2006.403.6100 (2006.61.00.020947-0)) ADVOCACIA KRAKOWIAK X ADVOCACIA
KRAKOWIAK(SP138192 - RICARDO KRAKOWIAK E SP026750 - LEO KRAKOWIAK) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1179 - ALESSANDRO S NOGUEIRA)

Vistos em despacho.Em face do que dispdem os artigos 47, §1°, 48 e 61 da Resolugdo n° 168/11, do C.CJF, intime-se o credor(parte autora), do depésito efetivado pelo Eg. TRF da 3 Regido a fl. 169 para fins de
SAQUE pelo beneficiario do crédito.Nada sendo requerido pela parte credora prazo de 05 (cinco) dias e promovida a vista a parte contraria, venham os autos conclusos para extingdo da execugdo.Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0002847-96.1994.403.6100 (94.0002847-4) - GERALDO ISHIHARA X ARI AFFONSO X ALINE DA SILVA AFFONSO X ALMIR SILVA AFFONSO X BENEVENUTA DAS GRACAS SOUZA X
RODOLFO SAGHI X ALBERTO BUTTLER RIBEIRO X MARCOS BUTTLER RIBEIRO X SERGIO COCOCI DE FARIA(SP053722 - JOSE XAVIER MARQUES E SP234621 - DANIELA CRISTINA
XAVIER MARQUES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E SP095234 - ANA CLAUDIA SCHMIDT) X UNIAO FEDERAL(Proc. 919 - OTAVIO
PENTEADO COTRIM) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP116026 - EDUARDO CARLOS DE MAGALHAES BETITO) X GERALDO ISHIHARA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ARI AFFONSO
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ALINE DA SILVA AFFONSO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ALMIR SILVA AFFONSO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X BENEVENUTA DAS
GRACAS SOUZA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X RODOLFO SAGHI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ALBERTO BUTTLER RIBEIRO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X MARCOS
BUTTLER RIBEIRO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X SERGIO COCOCI DE FARIA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Vistos em despacho.Fls. 612/614 e 647/648: Da analise das manifestagdes das partes, postula a ré CEF sobre a existéncia de prescric@o intercorrente e requer que a execugdo seja extinta comresolugdo do mérito nos
termos do art. 269, IV, CPC.Destaco que a prescri¢do admite interrupgdo nos casos previstos no CPC e somente ocorre uma vez, quando entdo recomega o prazo, pela metade, datra do ato que interrompeu ou do ultimo
processo que a interrormper (art. 9°, Decreto n° 20.912/32. Trata-se da prescrigdo no curso da lide ou intercorrente. Entretanto, em fase de execugdo, quando a pretenséo é renovada para sua definitiva satisfagdo, o
Supremo Tribunal Federal consagrou o entendimento por meio do Emunciado n° 150 de que prescreve a execugdo no mesmo prazo da prescrigdo da agdo. Portanto, aplica-se o prazo prescricional de cinco anos
estabelecido np art. 1° do Decreto n° 20.910/32.Ademais, importa assinalar que para que se consumme a prescrigdo intercorrente ndo basta o mero decurso do prazo prescricional durante a tramitagdo do feito, € necessario,
isto sim, que haja paralisa¢éo dos atos processuais pelo prazo prescricional, em virtude da inéreia do credor em impulsionar o feito, o que niio ocorreu no presente feito.Em novembro de 2004  fl. 240 foram intimadas as
partes para darem inicio a execugdo, tendo sido cumprido as fls.350/358 no ano de 2008. Houve despacho a fl. 359 recebendo o requerimento do credor na forma do art. 475-B, CPC.Sendo assim, conforme demonstrado
ndo houve inéreia que motivasse a arguicdo de ocorréncia de prescrigdo intercorrente. Assim, precluida a decisdo em epigrafe, voltem conclusos. Int.

0026886-60.1994.403.6100 (94.0026886-6) - SISTEMA PRI ENGENHARIA DE PLANEJAMENTO S/C LTDA(SP051621 - CELIA MARISA SANTOS CANUTO E SP125916 - CARLOS HENRIQUE
LUDMAN E SP213552 - LUCIANA TESKE E SP149057 - VICENTE CANUTO FILHO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1069 - ADRIANA DE LUCA CARVALHO) X UNIAO FEDERAL X SISTEMA PRI
ENGENHARIA DE PLANEJAMENTO S/C LTDA

DESPACHO DE FL.995:Vistos em despacho.Fls.989/992: Indefiro, por ora, a expedig¢do de mandado de penhora e avaliagéo, requerida pela exequente, emrazio de interposico pela autora de Agravo de Instrumento
compedido de concessdo de efeito suspensivo. Assim, aguarde-se a decisdo a ser proferida pelo E. TRF da 3* Regido.Ap0s, voltem os autos conclusos. Int. DESPACHO DE FL.1000:Vistos em despacho.F1996: Ciéncia
as partes acerca da decisdo proferida nos autos do Agravo de Instrumento N° 2015.03.00.029082-9. Aguarde-se o transito em julgado de referido recurso interposto pela PFN.Publique-se despacho de 1.995.1.C.

0035217-94.1995.403.6100 (95.0035217-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0030337-59.1995.403.6100 (95.0030337-0)) MARIE TSUBOI KAWAMURA X KAZUMI NAKAGAWA
KAWAMURA - ESPOLIO(SP078201 - WILSON DOS SANTOS PINHEIRO E SP080894 - EDENILDA PORTO PINHEIRO E SP236207 - SERGIO PROSPERO FILHO E SP224576 - KATIA TEIXEIRA DA
SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP020720 - LUIZ
HAROLDO GOMES DE SOUTELLO) X KAZUMI NAKAGAWA KAWAMURA - ESPOLIO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Vistos em despacho.Fls.582/583: Ciéncia a0 AUTOR acerca dos esclarecimentos prestados pela CEF para que solicite o qué de direito quanto ao prosseguimento do feito.Prazo: 15 (quinze) dias. Apods, venham
conclusos.L.C.

0021549-22.1996.403.6100 (96.0021549-9) - JOSE HENRIQUE MARCONDES MACHADO(SP008290 - WALDEMAR THOMAZINE) X UNIAO FEDERAL(Proc. 243 - SOLENI SONIA TOZZE) X UNIAO
FEDERAL X JOSE HENRIQUE MARCONDES MACHADO

DESPACHO DE FL. 255....Vistos em despacho. Defiro o bloqueio on line requerido pela UNIAO FEDERAL(CREDORA), por meio do BACENJUD, nos termos do art.854 do Cédigo de Processo Civil, no valor de
R$ 1.420,20(um mil, quatrocentos e vinte reais e vinte centavos), que ¢ o valor do débito atualizado até 5/2016.Apds, voltem conclusos.Cumpra-se. DESPACHO DE FL. 258:Vistos em despacho.Manifesten-se as partes,
1o prazo sucessivo de 05 dias (os primeiros do credor ), sobre o resultado do bloqueio determinado por este Juizo.No siléncio do devedor, venham os autos conclusos para a transferéncia dos valores
bloqueados.Outrossim, podera a Unido Federal desde ja indicar os dados necessarios a futura transformacio em renda.Publique-se o despacho de fl. 255. Intimense. Cumpra-se.

0082725-28.1999.403.0399 (1999.03.99.082725-7) - RICAVEL VEICULOS E PECAS LTDA(SP065020 - PEDRO LUCIANO VIEIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA
MATTAR) X UNIAO FEDERAL X RICAVEL VEICULOS E PECAS LTDA

Vistos emdespacho. FL 709 - Oficie-se comurgéncia a CEF- PAB JUSTICA FEDERAL emresposta ao oficio n° 2313/2016, para que converta emrenda da Unido Federal a integralidade dos valores constantes na conta
judicial 0265.635.713576-1, no codigo de receita n° 2864( honorarios advocaticios), tudo conforme anteriormente ja determinado a fl. 705.Noticiada a conversdo, apreciarei o pedido de fl. 690 reiterado por cota a fl. 720,
isso porque os valores encontram-se a disposicdo deste Juizo da 12* Vara Civel Federal1.C.

0032401-03.1999.403.6100 (1999.61.00.032401-0) - JEOVA DANTAS DA SILVA X JERONIMO FRANCISCO X JESUS CUSTODIO X JOAB GOMES DE LIMA X JOANA GARCIA MARTINS(SP130874
- TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO E SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS
JUNIOR) X JERONIMO FRANCISCO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X JOANA GARCIA MARTINS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X JERONIMO
FRANCISCO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X JOANA GARCIA MARTINS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA(SP175193 - YOLANDA FORTES Y
ZABALETA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X JOANA GARCIA MARTINS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X JERONIMO FRANCISCO

Vistos em despacho.Fls. 625/627: Ante a insuficiéncia dos valores bloqueados, apresentem os autores JERONIMO FRANCISCO e JOANA GARCIA MARTINS bens passiveis de penhora no prazo de 5 dias, a fimde
que quitem os valores devidos relativos ao depdsito a maior realizado pela CEF.Defiro pedido de inversdo dos polos. Promova a secretaria a rotina MV XS, sendo o exequente CEF e executados JOANA GARCIA
MARTINS e JERONIMO FRANCISCO.Int. Cumpra-se.

0014271-28.2000.403.6100 (2000.61.00.014271-3) - MAURO TADASHI MURASAWA X LILIAN SAEKO DEGUTHI MURASAWA(SP161122 - NOEMI OLIVEIRA ROSA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP084994 - MARIA TEREZA SANTOS DA CUNHA E SP105836 - JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X MAURO TADASHI
MURASAWA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X LILIAN SAEKO DEGUTHI MURASAWA

DESPACHO PORTARIA FL. 328:C ER T1D A OCertifico que, no uso das atribuicdes e dos poderes que me foram conferidos por forga da Portaria ni° 0975850 de 19/03/2015, certifico que lancei o ato ordinatério
abaixo para publicagdo no Diario Eletrnico da Justica Federal da 3* Regido .Ciéncia a parte requerente do desarquivamento dos autos. Decorrido o prazo de 10 (dez) dias, sem manifestagao, retornem os autos ao arquivo.
Intime-se. Vistos em despacho.Fl. 329 - Expeca-se a certiddo requerida.Promova a Secretaria a anotagdo no sisterma MVXS. Entranhe-se nos autos o Instrumento de Depdsito em apenso. Publique-se o ato ordinatorio de
fl. 328. 1.C.

0020556-66.2002.403.6100 (2002.61.00.020556-2) - HOLTZ COM/ E REPRESENTACOES LTDA(SP109921 - MAURO BIANCALANA E SP157717 - ROGERIO PINTO DA SILVA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES LEITE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X HOLTZ COM/ E REPRESENTACOES LTDA

Vistos em despacho.FL 382: Considerando que os valores apresentados pela CEF (exequente) sdo de novembro de 2014, apresente a exequente calculo atualizado do valor devido pelo executado.Apresentados novos
valores, voltem conclusos para bloqueio de valores.Int. Cumpra-se.

0006445-09.2004.403.6100 (2004.61.00.006445-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0002362-57.1998.403.6100 (98.0002362-3)) BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc. 830 - JOSE
OSORIO LOURENCAO E SP041793 - JOSE REINALDO DE LIMA LOPES) X ANTONIO PAULO PEREIRA DA SILVA - ESPOLIO (MARIA TEREZA PEREIRA DA SILVA) X MARIA TEREZA PEREIRA
DA SILVA(SP041830 - WALDEMAR CURY MALULY JUNIOR E SP090079 - MONICA ALVES PICCHI) X BANCO CENTRAL DO BRASIL X ANTONIO PAULO PEREIRA DA SILVA - ESPOLIO
(MARIA TEREZA PEREIRA DA SILVA) X BANCO CENTRAL DO BRASIL X MARIA TEREZA PEREIRA DA SILVA

DESPACHO DE FL.210:Vistos em despacho. Em face da juntada da guia de depdsito a fl. 208, oficie-se a CEF/ PAB - JUSTICA FEDERAL, para que recomponha a integralidade dos valores depositados na conta
judicial sob n°® 0265.635.00716709-4 para uma conta com operagdo 005 e, posteriormente, transfira a integralidade desses valores para a exequente BACEN, nos termos em que requerido a fl. 204( banco 001-Banco do
Brasil, agéncia 0712-9 e c/c n° 2.066.002-2).Noticiado o cumprimento, encaminhe-se copia do comprovante, por mandado de intimag&o ao Bacen.Ap0s, proceda-se a anotagdo no sistema MVXS e nada mais sendo
requerido, arquiventse findo.I.C.DESPACHO DE FL.216:Vistos em despacho.Fls.213/215: Intime-se 0 BACEN para que forneca os esclarecimentos solicitados pela CEF em seu Oficio n° 2775/2016.Coma juntada dos
esclarecimentos, oficie-se a CEF emresposta ao Oficio acima indicado. Publique-se despacho de 1.210.1.C.

0023774-34.2004.403.6100 (2004.61.00.023774-2) - CONGREGACAO DAS FILHAS DE NOSSA SENHORA DO MONTE CALVARIO(SP227590 - BRENO BALBINO DE SOUZA) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO(Proc. JANINE MENELLI CARDOSO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM
SAO PAULO X CONGREGACAO DAS FILHAS DE NOSSA SENHORA DO MONTE CALVARIO

DESPACHO DE FL.456:Vistos em despacho.Fls. 449/455: Dé-se vista a Unido Federal acerca da proposta da Autora/Devedora para cumprimento de sentenga. Em havendo concordéncia, fica desde ja intimada a Autora
a depositar mensalmente o valor acordado em conta a disposigao deste Juizo e vinculado a este processo, independentemente de intimagao.Ap0s, o pagamento total da divida, dé-se vista a Unido Federal Promova a
Secretaria a rotina MV XS por se tratar de cumprimento de sentenga.Int. Cumpra-se. DESPACHO DE FL.460:Vistos em despacho.Publique-se o despacho de f1.456.Ciéncia a0 AUTOR/DEVEDOR acerca da
manifestagio da UNIAO FEDERAL de fls.458/459, na qual indica, inclusive, o valor remanescente do débito (atualizado até 23/02/2016).Efetuada a juntada de todos os comprovantes de pagamento, cumpra-se o
determinado no tépico final do despacho de 11.456.1.C.
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0025041-41.2004.403.6100 (2004.61.00.025041-2) - AKIRA KEIRA X IRACEMA MADALENA VIEIRA NASTRI X TITOSSE FUKUMOTO X REINALDO PINTO SILVA X FRANCISCO ARCANGELO
DAMITO X NILVA MARIA SANCHEZ X ALBERTO SANCHEZ MORENO X LAERCIO RODRIGUES DINIZ X SYDNEY RUTKOWSKI X FRANCISCO BAPTISTA ASSUMPCAO JUNIOR(SP128336 -
ROBERTO CORREIA DA SILVA GOMES CALDAS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 780 - ESTEFANIA ALBERTINI DE QUEIROZ) X UNIAO FEDERAL X AKIRA KEIRA X UNIAO FEDERAL X
FRANCISCO ARCANGELO DAMITO X UNIAO FEDERAL X NILVA MARIA SANCHEZ

DESPACHO DE FL. 355:Vistos em despacho. Fls.351/354: Defiro o bloqueio on line requerido pela UNIAO FEDERAL/PFN (CREDORA), por meio do BACENJUD, nos termos do art.854 do Cédigo de Processo
Civil, no valor de R$2.622,20 (dois mil, seiscentos e vinte e dois reais e vinte centavos), que ¢ o valor atualizado até MAIO/2016, devido por CADA executado, sendo eles: NILVA MARIA SANCHEZ, FRANCISCO
BAPTISTA ASSUMPGAO JUNIOR e AKIRA KEIRA. Apés, voltem conclusos. Cumpra-se. Vistos em despacho.Fls. 361/362 - Ciéncia as partes acerca dos bloqueios realizados.Fls. 363/365 - Defiro o desbloqueio
requerido pelo autor/executado AKIRA KEIRA, em face do deposito judicial realizado no valor integral do débito. Dessa forma, decorrido o prazo dos executados, abra-se vista a Unido Federal para requerer o que de
direito, no prazo legal. Em caso de conversdo emrenda dos valores depositados, informe os cddigos necessarios, bem como, os dados a possibilitar a expedigdo do oficio. Quanto aos autores NILVA MARIA SANCHEZ
¢ FRANCISCO BAPTISTA ASSUMPCAQ JUNIOR, venham os autos conclusos para transferéncia do valor devido, qual seja, R$ 2.622,20 para uma conta judicial ¢ para o desbloqueio dos valores

excedentes. Publique-se o despacho de fl. 327.Intimenrse. Cumpra-se..

0008613-42.2008.403.6100 (2008.61.00.008613-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO E SP163607 - GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI E SP191883 - GLEIDES
MOURA VETTORAZZ0) X ANTONIO RICARDO DE OLIVEIRA CARVALHO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ANTONIO RICARDO DE OLIVEIRA CARVALHO

Vistos em despacho.F1 167: Dé-se ciéncia & exequente CAIXA ECONOMICA FEDERAL acerca do desarquivamento do feito. Defiro o prazo de dez dias para que se manifeste relativamente ao prosseguimento da
execugdo. No siléncio, retornem os autos ao arquivo SOBRESTADO. Int.

0020490-42.2009.403.6100 (2009.61.00.020490-4) - JOAO DOMINGUES DE OLIVEIRA - ESPOLIO(SP130652 - VILIBALDO ARANTES PEREIRA DA LUZ E SP207648 - WILLIAM BEHLING PEREIRA
DA LUZ) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1123 - NATALIA PASQUINI MORETTI) X BANCO DO BRASIL SA(SP123199 - EDUARDO JANZON NOGUEIRA E SP009447 - JAYR AVALLONE NOGUEIRA E
SP207886 - RODRIGO CARLOS LUZIA E SP221279 - RAFAEL TOMAS FERREIRA) X UNIAO FEDERAL X JOAO DOMINGUES DE OLIVEIRA - ESPOLIO

Vistos em despacho. F1294: Diante do equivoco cometido pelo devedor ao realizar o pagamento utilizando-se de codigo diferente daquele fornecido pelo credor (f1.285), intime-se o executado JOAO DOMINGUES DE
OLIVEIRA para que efetue o pagamento de forma correta (codigo 13.903-3), sob pena de prosseguimento da execugio. Prazo: 05 (cinco) dias. Regularizado o pagamento, abra-se nova vista a AGU. Oportunamente,
realize a Secretaria a rotina MV-XS (Extingdo da Execugdo), remetendo-se os autos a0 ARQUIVO FINDO. 1.C.

0003475-26.2010.403.6100 (2010.61.00.003475-2) - CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO (SP260965 - DANIEL RODRIGUES MONTEIRO MENDES E SP280110 -
SAMUEL HENRIQUE DELAPRIA) X LAPSYSTEM COMERCIO DE EQUIPAMENTOS LTDA - ME(PR044187 - CARLOS HENRIQUE SILVESTRI LUHM E PR052958 - RICARDO DOS SANTOS
MASSOQUETI) X CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO X LAPSYSTEM COMERCIO DE EQUIPAMENTOS LTDA - ME

Vistos em despacho.Fls.210/212: Recebo o requerimento do credor (CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO), na forma do art.475-B, do CPC.Dé-se ciéneia a(0) devedor
(LAPSYSTEM COMERCIO DE EQUIPAMENTOS LTDA - ME), na pessoa de seu(sua) advogado(a), para que PAGUE o valor a que foi condenado, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art.475-J do CPC,
sob pena da incidéncia da multa legal de 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagao. Transcorridos os quinze dias para o pagamento sem que esse seja efetivado pelo devedor, havera, a requerimento do credor, nos
termos do art.475-J do CPC, a expedicdo de mandado de penhora e avaliagdo, da qual o devedor sera imediatamente intimado, tendo inicio, a partir de entdo, o prazo de 15(quinze) dias para a impugnagdo a cobranga
efetivada pelo credor (art.475-L do CPC).Constato, analisado o disposto no art. 475-J a luz dos objetivos das alteragdes produzidas pela Lei 11.232/2005, que pretendeu conferir maior agilidade, celeridade a satisfagio
dos créditos consignados em titulos executivos judiciais, que a efetivagdo da penhora de bens do devedor tem por finalidade a garantia de satistagdo do débito e nio a simples determnagio do marco inicial para a contagem
de prazo para a impugnagio.Com efeito, admitir-se que a penhora, grave constricdo sobre bens do devedor, pudesse servir apenas para a fixa¢éo do inicio do prazo para apresentagdo de impugnago significaria estabelecer
medida por demais gravosa ao devedor tendo em vista o fima que estaria destinada: apenas estabelecer a forma da contagem de prazo para impugnaC:AO.Entendo, nos termos do acima exposto, que a finalidade da lei ¢
outra: proporcionar a satisfagdo do credor de forma célere, para o que a penhora, como forma de garantia do débito, seja eficaz. Consigno, emrazio do exposto, que se o devedor desejar impugnar o crédito que The ¢
exigido antes de efetivada a constrigdo (que serviria de garantia), deve garantir integralmente o débito, observada a ordemdo art.655 do CPC. No sentido da necessidade de prévia garantia do Juizo para o recebimento da
impugnagio, acorddo undnime do Eg. TRF da 5* Regiio:PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. EXECUCAO DE SENTENCA. VALOR RATEADO ENTRE
0S LITISCONSORTES VENCIDOS NA DEMANDA. IMPUGNAGAO AO VALOR DA EXECUCAO. DEPOSITO DO MONTANTE INDICADO PELO CREDOR. ARTS. 475-1 E475-J, CPC.L Os
honorarios advocaticios devidos por forga de sentenga condenatoria devem ser arcados pela parte vencida, rateado em caso de haver litisconsorcio e ndo houver disposi¢ao expressa em contrario.1l. Se a decisdo agravada
traz em seu bojo o reconhecimento de tal rateio, atendendo ao pleito do agravante, ¢ de ser reconhecida a falta de interesse recursal.Ill. A huz do que dispdem os artigos 475-1 e 475-J, ambos do CPC, para o recebimento
de impugnagdo ao valor da execugdo ¢ necessario o depdsito do montante da liquidagéo indicado pelo credor.IV. Estando pendente de julgamento o exato valor da divida, nio hé como se avaliar o recurso interposto sobre
a matéria, o que poderia ensejar, inclusive, supressao de instancia, além de demonstrar a auséncia de uma das condi¢des da agéo, o interesse processual. V. Agravo de Instrumento improvido. (TRF da 5* Regido, Quarta
Turma, AG 81822 Processo: 200705000712161/AL, DJ 02-04/2008)- grifo nosso.Assim, incumbe ao devedor que pretende apresentar sua impugnagdo antes da efetivacdo da penhora, efetivar a garantia - que seria
obtida por meio da constrigdo, sob pena de prejudicar o credor, que deixa de ter garantido seu crédito. Ressalto, emcaso de efetivagio de depdsito judicial para garantia do débito, que entendo desnecessaria a expedicdo
de mandado de penhora (e portanto ntimagdo do devedor acerca de sua ocorréncia) tendo em vista que os valores ficam depositados a disposigéo deste Juizo, indisponiveis, e sua movimentagdo ocorre somente por ordem
judicial Nesse sentido, decisdo do C. STJ, in verbis;PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENGA. TERMO INICIAL PARA A IMPUGNAGAO DO DEVEDOR. DATA DO DEPOSITO, EM
DINHEIRO, POR MEIO DO QUAL SE GARANTIU O JUIZO.No cumprimento de sentenga, o devedor deve ser intimado do auto de penhora e de avaliagio, podendo oferecer impugnagio, querendo, no prazo de
quinze dias, (art.475-J, paragrafo 1°, CPC).Caso o devedor prefira, no entanto, antecipar-se a constrigdo de seu patrimdnio, realizando depdsito, em dinheiro, nos autos, para garantia do juizo, o ato intimatorio da penhora
1o ¢é necessario.O prazo para o devedor impugnar o cumprimento de sentenca deve ser contado da data da efetivagdo do depésito judicial da quantia objeto da execugéo. Recurso Especial ndo conhecido. (STJ, REsp
972812/RJ, Min. Nancy Andrighi, Terceira Turma, j.23/09/2008, DJ 12/12/2008). Assim, nos termos da decisdo do C. STJ supra transcrita, se o devedor optar por apresentar a impugnagdo antes de realizada a penhora e
efetuar, para fins de garantia nos termos do art.475-J, 1° do CPC, depésito vinculado a este processo, a disposigiio deste Juizo, fica ciente de que O PRAZO PARA APRESENTAR A IMPUGNACAO TERA INICIO
NA DATA DA EFETIVACAO DO DEPOSITO. Ultrapassado o prazo acima, com ou sem manifestagio do devedor, voltem os autos conclusos. Intime-se. Cumpra-se.

0011075-98.2010.403.6100 - VANDERLEI HILARIO DOS SANTOS X ROSANGELA MACIEL CARDOSO(SP242633 - MARCIO BERNARDES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP073809 -
MARCOS UMBERTO SERUFO E SP267078 - CAMILA GRAVATO IGUTI) X UNIAO FEDERAL X VANDERLEI HILARIO DOS SANTOS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ROSANGELA MACIEL
CARDOSO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Vistos em despacho.Fls. 322/336: Tendo em vista o informado pelo autor, junte a CEF Termo de Liberagdo de Hipoteca com endereco correto, uma vez que o juntado pela ré no se refere aos autos.Outrossim,
desentranhe a Secretaria os documentos de fls. 298/310 deixando-os na contracapa dos autos, devendo a CEF proceder a sua retirada em cartorio mediante cota nos autos.Prazo: 10 dias. Apds, voltem conclusos. Int.
Cumpra-se. DESPACHO DE FL.346:Vistos em despacho. Fls.341/345: Dé-se vista aos exequentes sobre a informagdo e documento juntados pela ré CEF, no prazo de cinco dias. Decorrido o prazo supra, esclareca a
CEF a juntada da guia de depdsito referente aos honorarios advocaticios, uma vez que conforme verificado, foi anteriormente juntada guia de honorarios sucumbenciais pela CEF a fl. 295, inclusive com levantamento pela
parte autora (alvard liquidado a 1.339). Publique-se o despacho de 11337 e oportunamente, arquiven-se os autos, efetuando-se a rotina MV-XS (extingdo da execugdo). Int.

0021644-61.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 003023 1-63.1996.403.6100 (96.0030231-6)) UNIAO FEDERAL(Proc. 786 - RENATA LIGIA TANGANELLI PIOTTO E
Proc. 900 - LINBERCIO CORADINI E SP150922 - TELMA DE MELO SILVA) X JOSE AUGUSTO LEITE DE MEDEIROS(SP109460 - AMERICO CAMARGO FAGUNDES) X UNIAO FEDERAL X JOSE
AUGUSTO LEITE DE MEDEIROS

Vistos em despacho.Fls. 72/73: Noticia a UNido Federal o nfio cumprimento do valor referente aos honorarios advocaticios a que foi condenado o embargado. Requer, outrossim, a conversdo emrenda do valor devido a
ser pago no bojo do precatorio a ser pago ao embargado, ora autor nos autos principais. Defiro requerimento para que seja convertido emrenda quando do pagamento do precatério. Para tanto, aguarde a Unifio Federal o
pagamento pelo Egrégio Tribunal nos autos principais , oportunidade em que seréd novamente intimado para que fornega o valor atualizado da divida em epigrafe.Int. Cumpra-se.

0053640-22.2011.403.6301 - MARIA CONCEICAO SOARES BRASILIO X CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP(SP092598A - PAULO HUGO SCHERER) X
CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP X MARIA CONCEICAO SOARES BRASILIO(SP194527 - CLAUDIO BORREGO NOGUEIRA E SP222450 - ANDRE
LUIS DE CAMARGO ARANTES)

Chano o feito a ordem Reconsidero despacho de fl. 199, uma vez que niio hé valor a ser levantado por alvard. Tendo em vista que a autora depositou o valor de R$135,00 em GRU referente aos honorarios sucumbenciais,
e em face do valor infimo, requeira 0 CRECI o que de direito. Prazo: 10 dias.No siléncio, arquivense comas formalidades legais. Int.

14* VARA CIVEL

MM. JUIZFEDERAL TITULAR

DR. JOSE CARLOS FRANCISCO

Expediente N° 9243
DESAPROPRIACAO

0424043-14.1981.403.6100 (00.0424043-0) - FURNAS - CENTRAIS ELETRICAS S/A(Proc. PEDRO ROTTA E SP163432 - FABIO TARDELLI DA SILVA) X DIBRA - COM/ E EMPREENDIMENTOS
IMOBILIARIOS LTDA(SP048843 - JOAO FRANCISCO PENTEADO DE AGUIAR E SP030835 - JOSE ANTONIO PENTEADO DE AGUIAR)
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Trata-se de agdo de desapropriagiio proposta por Furnas Centrais Elétrica S/A em face de Dibra - Com e Empreendimentos Imobilidrios Ltda.As fls. 41, a Unifio manifesta que niio tem interesse juridico ou econdmico na
demanda, pois a obrigatoriedade de intervengdo da Unido no presente feito se dava por forga do art. 70 da Lei 5.010/66 e que tal obrigatoriedade cessou desde o advento da Lei 8197/91.As fls. 74/75, a parte autora
requer a remessa dos autos para o Juizo Estadual, para uma das varas da Comarca de Ibiima/ SP.Diante do exposto, excluo a Unifio do polo passivo e, por conseqiiéneia, declino da competéncia para julgar o feito, nos
termos do disposto no artigo 109, I da Constituigdo Federal, determinando a remessa dos autos para uma das varas da Comarca de Ibiina da Justia Estadual. Int.

17" VARA CIVEL

DR. MARCELO GUERRA MARTINS.
JUIZFEDERAL.

DR. PAULO CEZAR DURAN.
JUIZFEDERAL SUBSTITUTO.

BEL. OSANA ABIGAIL DA SILVA.
DIRETORA DE SECRETARIA

Expediente N° 10289
MANDADO DE SEGURANCA

0012634-80.2016.403.6100 - BRILHANTE ALIANCA IMPORTACAO E EXPORTACAO DE AUTO PECAS LTDA - ME(SP329261 - PAMELA MAYARA MARTINS DA SILVA) X INSPETOR CHEFE DA
INSPETORIA DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO

Vistos, etc. Tendo em vista a natureza do pedido deduzido, promova a parte Impetrante a retificagéo do valor atribuida a causa, a fim de que reflita o proveito econdmico pretendido, nos termos do Livro IV, Titulo V, do

Expediente N° 10290
PROCEDIMENTO COMUM
0012317-82.2016.403.6100 - VALDEQUIMICA PRODUTOS QUIMICOS LTDA(SP198168 - FABIANA GUIMARAES DUNDER CONDE) X UNIAO FEDERAL

Vistos, etc. Trata-se de agfio ordinéria, ajuizada por VALDEQUIMICA PRODUTOS QUIMICOS LTDA. em face da UNIAO FEDERAL, com pedido de tutela, com vistas a obter provimento jurisdicional que determine
a suspensdo da exigibilidade dos créditos tributarios nos processos administrativos n.° 10880-936/2008-03 (divida ativa n® 80.7.16.006446-37), n.° 10880.946110/2008-71 (divida ativa n® 80.6.16.014581-39) e n.°
10880.946109/2008-49 (divida ativa n® 80.6.16.014580-58), nos termos do artigo 151, inciso V, do Cddigo Tributario Nacional, tudo conforme descrito na inicial. A parte autora esclarece que houve equivoco ao elaborar
a PER/DCOMP de crédito, culminando em sua inscrigio na divida ativa, o que vem lhe causando prejuizos, razio pela qual ajuizou o presente feito. E o relatorio.DECIDO. Dentro da cognigio sunmiria, inerente 4 apreciagio
do pedido de antecipagio da tutela, nio entendo presentes os requisitos legais necessérios ao seu deferimento.No presente caso, visa a autora obter provimento jurisdicional que determine a suspensdo da exigibilidade dos
créditos tributarios nos processos administrativos n.° 10880-936/2008-03 (divida ativa i 80.7.16.006446-37), n.° 10880.946110/2008-71 (divida ativa n° 80.6.16.014581-39) e n.° 10880.946109/2008-49 (divida ativa
1° 80.6.16.014580-58).Contudo, ante a farta documentag¢io apresentada juntamente coma inicial, faz-se necessaria a manifestagdo da Unio Federal, inclusive, com a realizagdo de analise técnica relativamente aos valores
constantes das retificagdes efetuadas.Isto posto, INDEFIRO o pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela. Cite-se. Registre-se, conforme disposto na Resolugdo n.° 442/2005/CJF.1L

19* VARA CIVEL

Dr. JOSE CARLOS MOTTA - Juiz Federal Titular

Bel. RICARDO NAKAI - Diretor de Secretaria

Expediente N° 7463
PROCEDIMENTO COMUM

0013225-82.1992.403.6100 (92.0013225-1) - ALLAN BARASCH X ANDRE BARASCH X ANTONIO COSTALONGA X ANTONIO GAGIZI X ANTONIO MARRUBIA X ARVID ZIETEMANN X
BARASCH SYLMAR IND/ METALURGICA LTDA X BRUNO BARASCH X CARLOS ALBERTO DE LUCA X CECILIA APARECIDA FERREIRA DE SOUZA ROCHA E SILVA(SP027430 - CECILIA
APARECIDA F DE S R E SILVA E SP041089 - JOSE EDUARDO PIRES MENDONCA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 780 - ESTEFANIA ALBERTINI DE QUEIROZ)

Vistos em Inspegdo. Para a expedi¢ao da requisigdo de pagamento, faz-se necessério que néio haja nenhuma divergéneia na grafia do nome da parte autora nos autos e na Receita Federal. Diante da divergéneia existente na
grafia do nome, providencie a advogada Dra. Cecilia Aparecida Ferreira de Souza Rocha e Silva a regularizagéo da grafia de seu nome nos presentes autos, haja vista a divergéncia comaquela grafada na Secretaria da
Receita Federal, no prazo de 10 (dez) dias.Havendo necessidade, remetamrse os presentes autos a SEDI para possiveis alteragdes. Apos, expeca-se a via definitiva do Oficio Requisitorio de fl. 556.No siléncio, aguarde-se
a regulariza¢éo no arquivo sobrestado. Int.

0050334-33.1992.403.6100 (92.0050334-9) - TARCIZIO WALDEMAR DE SOUZA(SP116325 - PAULO HOFFMAN) X UNIAO FEDERAL(Proc. 292 - ANGELA TERESA GOBBI ESTRELLA)

Diante da informagéo prestada pelo E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido de que a conta 3600131591186 encontra-se zerada, remetan-se os autos ao arquivo findo. Publique-se a decisdo de fls.

286/287.Int. DECISAO DE FLS. 286/287 - As fls. 254/282 o E. TRF da 3* Regiio informou a existéncia de valores depositados e niio levantados pelo autor TARCIZIO WALDEMAR DE SOUZA, referentes ao
Precatorio, proposta de 2011.Em decisio proferida a fl. 1077 a parte autora foi informada sobre a comunicagio da existéncia de valores pendentes de levantamento.Em seguida, a parte autora se manifestou requerendo a
expedicdo de alvara de levantamento da quantia informada pelo E. TRF da 3* Regiio.E O RELATORIO. DECIDO.Compulsando os autos, verifico que o valor referente a proposta de 2011, emnome de TARCIZIO
WALDEMAR DE SOUZA, foi objeto de oficio a0 Banco do Brasil S/A para transferéncia da quantia a disposigao da 1* Vara do Servigo Anexo das Fazendas da Comarca de Sao Caetano do Sul, vinculada ao processo
1° 565.01.2002.015800-5, a fim de dar cumprimento a penhora no rosto dos presentes autos. As fls. 230/231, aquela instituicio financeira informou a este juizo o cumprimento do mencionado oficio. Posto isso, oficie-se ao
E. TRF da 3* Regido, por meio de correio eletronico, para que informe a este juizo o niimero da conta com valores pendentes de levantamento, referente ao Precatorio n° 20090176360, emnome de TARCIZIO
WALDEMAR DE SOUZA. Apés, dé-se vista 4 Unidio para que se manifeste sobre a penhora requerida as fls. 201/206.Por fim, voltem os autos conclhusos para apreciagéo da expedicdo de alvara de levantamento em favor
do autor. Int.

0005827-79.1995.403.6100 (95.0005827-8) - RASSINI-NHK AUTOPECAS LTDA(SP048852 - RICARDO GOMES LOURENCO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 11 - HISAKO
YOSHIDA)

Aguarde-se no arquivo sobrestado a decisdo definitiva a ser proferida no Agravo de Instrumento n° 2008.03.00.008622-5. Apos, voltem conclusos. Int.

0021319-33.2003.403.6100 (2003.61.00.021319-8) - LELLO CONDOMINIOS LTDA X LELLO LOCACAO E VENDAS LTDA.(SP140684 - VAGNER MENDES MENEZES E SP185856 - ANDREA
GIUGLIANI NEGRISOLO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 456 - MARCOS ANTONIO OLIVEIRA FERNANDES)

Diante do transito emjulgado do Embargos a Execugéo emapenso, expega-se Oficio Requisitorio (espelho) dos honorérios de sucumbéncia. Dé-se ciéneia a entidade devedora, nos termos do artigo 10° da Resolugdo CJF
n° 168/2011. Emseguida, publique-se a presente decisdo para manifestagio da parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias. Apds, expega-se o Oficio Requisitorio definitivo, encaminhando-o ao E. TRF da 3" Regjdo.Int.

0024810-72.2008.403.6100 (2008.61.00.024810-1) - BASF S/A(SP119729 - PAULO AUGUSTO GRECO) X FAZENDA NACIONAL
Diante da concordancia da Unido (fl. 781) comos calculos apresentados pelo autor as fls. 653, expecam-se Oficios Requisitorios (espelhos) a autora e dos honorérios de sucumbéncia. Dé-se ciéncia a entidade devedora,

nos termos do artigo 10° da Resolugdo CJF n° 168/2011. Em seguida, publique-se a presente decisdo para manifestagdo da parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias.Apds, expecamrse os Oficios Requisitorios definitivos,
encaminhando-os ao E. TRF da 3* Regido.Int.
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CAUTELAR INOMINADA

0045130-57.2009.403.6182 (2009.61.82.045130-0) - VALUE PARTNERS BRASIL LTDA(SP006630 - ALCIDES JORGE COSTA E SP158041B - ANDRE LUIZ FONSECA FERNANDES) X FAZENDA
NACIONAL(Proc. 154 - MARCELO MENDEL SCHEFLER)

Vistos em Inspegdo. Fls. 619/624: Providencie o escritério de Advocacia ALCIDES JORGE COSTA ADVOGADOS ASSOCIADOS seus Atos Constitutivos a fim de possibilitar a expedigao de requisicao de
pagamento.Apds, remetam-se os autos ao SEDI para a inclusdo da sociedade de advogados no polo passivo do presente feito. Em seguida, considerando a concordéancia da Unido (fls. 630), expega-se oficio requisitorio
dos valores referentes a honorérios advocaticios, em favor da sociedade de advogados ALCIDES JORGE COSTA ADVOGADOS ASSOCIADOS.Dé-se ciéncia a entidade devedora, nos termos do artigo 10° da
Resolugdo CJF n° 168/2011.Por fim, aguarde-se o pagamento.Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0047703-58.1988.403.6100 (88.0047703-8) - REFRIGERANTES MOGI IND/ E COM/ DE BEBIDAS LTDA X ABRAO NOHRA X ADAILZA B IRICIVOLTA ARRUDA X ALGEMIRO SILVERIO PINTO X
ANTONIA TEREZA CAMPALDI SIMOSO X ANTONIO AIELLO NETTO X ANTONIO CARLOS FERNANDES PINTO DA SILVA X ANTONIO CARLOS FRANCATTO X ANTONIO CESAR BAIOCHI
X ANTONIO EUGENIO DA SILVA X ANTONIO LUCIANO SICKLER X ANTONIO SOUZA MENDES X APPARECIDO LADISLAU GOUVEIA FERRAO X BENEDITA FRANCATTO ALVARENGA X
BENITO AIELLO JUNIOR X CARLOS EDUARDO MONTANHA BORELLI X CELSO ROSSI JUNIOR X DANILO LATARINI X DORACY DE MORAES OLIVEIRA X EDSON ROBERTO TAGLIARI X
ELIAS FERNANDES DE CARVALHO X ERNESTO JOSE PIANCA X GERALDO ACCIARINI X JAIME ESBRISSE X JESUS ROSA SIQUEIRA X JOAO BATISTA MALTEMPI X JOAO FELIPE JUNIOR
X JOAO PAULO DE TARCIO X JOSE ANTONIO GOMES DA ROSA X JOSE BLOEM X JOSE VITAL ZANARDI X LAVOISIER ALTINO GOMES X LUIZ PANCIEIRA X MARCIO JOSE MARTINI
FALSETE X MARCOS ANTONIO GARCIA X MARIAMELIA DE MORAES SEMEGHINI X MILTON JOSE DOS SANTOS X NEIDE FELIPE PANINI X ODAIR RAIMUNDO X ODINIVAL ANTONIO
FLORINDO X OTAVIO DIAS DE FREITAS X PEDRO CAETANO FAUSTINO PEREIRA X RENATO GAZIO X RODOLFO ALBERTO G TERRE X RUI NOGUEIRA DE FARIA X SALAHEDINE FAYES
AYOUB X SERGIO FALSARELLA X SIDNEY FRANCISCO GUIMARAES X TEREZINHA FELICIO DE SOUZA X TRANSMOGI TRANSPORTES DE CARGA LTDA X VERA LUCIA MIRANDA DE
QUEIROZ X YASUO OGATA(SP021788 - LUIZ ANTONIO DELAFINA DE OLIVEIRA E SP094782 - CELSO LAET DE TOLEDO CESAR FILHO E SP093271 - MARCIO JORGE DE LIMA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 164 - MARIA CECILIA LEITE MOREIRA) X REFRIGERANTES MOGI IND/ E COM/ DE BEBIDAS LTDA X UNIAO FEDERAL

FL 1066: Defiro o prazo requerido pela parte autora.Considerando o disposto nos artigos 51 ¢ 52 da Resolugdo n° 168/2011 do CJF e que os valores continuardo disponiveis para movimentagdo pela parte autora,
reconsidero a parte final da r. decisdo de fl. 1065.Apos, no siléncio da autora ou nada sendo requerido, remetam-se os presentes autos ao arquivo sobrestado. Int.

0004939-13.1995.403.6100 (95.0004939-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0033554-47.1994.403.6100 (94.0033554-7)) UNICONTROL SISTEMAS DE MEDICAO E CONTROLE
LTDA(SP048678 - ANTONIO LUIZ BUENO BARBOSA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 1517 - DANIELLE GUIMARAES DINIZ) X UNICONTROL SISTEMAS DE MEDICAO E
CONTROLE LTDA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(SP173974 - MARCELO HAJAJ MERLINO E SP092062 - IRENE HAJAJ)

Fls. 500/502: Indefiro, por ora, a expedi¢do do alvara de levantamento requerido pela autora, tendo em vista a existéncia de Agravo de Instrumento pendente de julgamento definitivo.Posto isso, remetant-se os autos ao
arquivo sobrestado no aguardo do julgamento definitivo do Agravo de Instrumento n® 0011005-09.2014.403.0000.Int.

Expediente N° 7466
BUSCA E APREENSAO EM ALIENACAO FIDUCIARIA
0019312-82.2014.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X LINDEMBERG COELHO DOS SANTOS(SP332511 - VANESSA QUEIROZ DE MENEZES)

SENTENGA - TIPO BAGAO DE BUSCA E APREENSAOAUTOS N° 0019312-82.2014.403.6100AUTORA: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF REU: LINDEMBERG COELHO DOS SANTOS Vistos
em inspegdo. Trata-se de agdo de busca e apreensdo, com pedido de liminar, objetivando a requerente o bloqueio, via RENAJUD, bem como a concessdo de medida de busca e apreensio do veiculo marca FIAT, modelo
DUCATO, cor BRANCO BANCHISTA, chassin® 93W244M24C2083468, ano de fabricagio 2011, modelo 2012, placa ELQ 3743, RENAVAM 390657760, alienado fiduciariamente ao Banco Panamericano, cujo
crédito foi cedido a CEF.Alega que o Banco Panamericano celebrou contrato de abertura de crédito - Veiculo como Requerido, cujo crédito foi garantido pelo veiculo acima descrito. Alémdisso, o crédito foi cedido a
CEF, tendo sido observadas as formalidades impostas nos art. 288 e 290 do Codigo Civil.Sustenta que o requerido se obrigou ao pagamento do nimero de prestagdes mensais e sucessivas mencionadas no contrato,
deixando de adimplir as parcelas, razdo pela qual pleiteia a busca e apreensdo do bemO pedido de liminar foi deferido as fls. 26/29.0 Sr. Oficial de Justica certificou as fls. 35/36 a citagdo e a intimag@o do réu, no entanto
ndo logrou éxito emapreender o veiculo buscado.O réu contestou as fls. 38/42 reconhecendo o nadimplemento. Pleiteou a designagio de audiéncia de conciliagdo. A parte ré foi intimada da decisdo de fl. 50, a qual
concedeu o prazo de 20 (vinte) dias para que o réu tentasse acordo administrativo junto & CEF-GIREC.O réu manteve-se inerte. Vieram os autos conclusos.E O RELATORIO. DECIDO. Examinado o feito, especialmente
as provas trazidas a colagdo, tenho que assiste razio a autora.Consoante se extrai dos fatos narrados na inicial, pretende a requerente busca e apreenséo do veiculo marca FIAT, modelo DUCATO, cor BRANCO
BANCHISTA, chassi n® 93W244M24C2083468, ano de fabricagdo 2011, modelo 2012, placa ELQ 3743, RENAVAM 390657760, alienado fiduciariamente ao Banco Panamericano, cujo crédito foi cedido a CEF.O
Decreto-lein® 911/1969, que estabelece normas de processo sobre alienagio fiduciaria, assim dispde:Art. 2° No caso de inadimplemento ou mora nas obrigagdes contratuais, garantidas mediante alienagdo fiduciaria, o
proprietério fiducidrio ou credor podera vender a coisa a terceiros, independentemmente de leilio, hasta piblica, avaliagdo prévia ou qualquer outra medida judicial ou extrajudicial, salvo disposi¢ao expressa em contrario
prevista no contrato, devendo aplicar o prego da venda no pagamento de seu crédito e das despesas decorrentes e entregar-se ao devedor o saldo apurado, se houver. 1° O crédito a que se refere o presente artigo abrange
o principal, juros e comissdes, além das taxas, clausula penal e corre¢éio monetaria, quando expressamente convencionados pelas partes. 2° A mora decorrera do simples vencimento do prazo para pagamento e podera ser
comprovada por carta registrada expedida por intermédio de Cartério de Titulos e Documentos ou pelo protesto do titulo, a critério do credor. 3° A mora e o inadimplemento de obrigagdes contratuais garantidas por
alienagdo fiducidria, ou a ocorréncia legal ou convencional de algum dos casos de antecipagéo de vencimento da divida facultardo ao credor considerar, de pleno direito, vencidas todas as obrigagdes contratuais,
independentemente de aviso ou notificagéo judicial ou extrajudicial. Art. 3° O Proprietario Fiducidrio ou credor, poderé requerer contra o devedor ou terceiro a busca e apreensdo do bemalienado fiduciariamente, a qual
sera concedida liminarmente, desde que comprovada a mora ou o inadimplemento do devedor.(...) grifeiComo se vé, o credor pode requerer a busca e apreensdo do bem alienado fiduciariamente, desde que comprovada a
mora ou inadimplemento do devedor.Por outro lado, o Decreto acinm transcrito ainda estipula que a prova do nadimplemento podera ser feita através de carta registrada expedida por intermédio de Cartorio de Titulos e
documentos ou pelo protesto do titulo, a critério do credor. No presente feito, a CEF comprovou a notificagdo extrajudicial do réu, conforme documentos de fl. 19, constituindo o devedor emmora. Ademais, o STJ firmou
entendimento no sentido de que uma vez néio paga a prestagdo no vencimento, ja se configura a mora do devedor, que devera ser comprovada por carta registrada expedida por intermédio de cartério de titulos e
documentos ou pelo protesto do titulo, a critério do credor, nos termos do art. 2°, 2°, do Decreto-lei 911/69.Destaque-se, por oportuno, que A alienagdo fiducidria em garantia expressa negocio juridico em que o adquirente
de umbem movel transfere - sob condigdo resolutiva - ao credor que financia a divida, o dominio do bem adquirido. Permanece, apenas, coma posse direta. Em ocorrendo inadimpléncia do financiado, consolida-se a
propriedade resolivel (RESP 916782/MG, Rel Mirt'. Eliana Calmon, j. em 18/09/2008, DJe 21/10/2008).Ressalte-se que o réu nfio nega os fatos alegados pela requerente e confirma sua inadimpléncia as fls. 38/39.Posto
isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, JULGO PROCEDENTE o pedido de busca e apreensdo como postulado, confirmando a liminar anteriormente deferida. Condeno o réu ao pagamento de honorarios
advocaticios, que arbitro em 10% (dez por cento) do valor dado a causa, devidamente atualizado conforme Manual de Calculos da Justica Federal, os quais ndo poderdo ser executados enquanto perdurar a situagio que
ensejou a concessdo dos beneficios da Justiga Gratuita, consoante disposto no 3° do art.98 do NCPC. Custas ex lege.Considerando que nfio houve a apreensio do veiculo, defiro pedido formulado pela CEF a fl. 46.
Expega-se novo mandado para busca e apreensio do veiculo objeto do presente feito no enderego de fl. 36, uma vez que, quando da realizagéo da primeira diligéncia para o mesmo ato, o réu informou que o veiculo estava
emprestado a um parente. Ademais, o réu ndo pode se escusar ao cumprimento da determinag@o judicial sob a alegagdo de ter emprestado o veiculo a um parente, haja vista que o arrendatario de um veiculo, mediante
alienag@o fiduciaria, ndo tem direito de dispor dele semo consentimento do credor fiduciario, que tema posse indireta e o dominio, embora resolivel, desse bem.P.R.I.

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO
0016165-14.2015.403.6100 - CLEA OLIVEIRA BORGES X MARCO ANTONIO BORGES(SP285351 - MARCOS ROBERTO GAONA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

19" VARA CIVEL FEDERALCONSIGNAGCAO EM PAGAMENTOAUTOS N° 0016165-14.2015.403.6100AUTOR: CLEA OLIVEIRA BORGES ¢ MARCO ANTONIO BORGESRE: CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEFSENTENCAVistos em Inspe¢ao. Trata-se de Consignagdo em Pagamento, com pedido de tutela antecipada, objetivando a parte autora autorizagdo para efetuar o depdsito judicial no valor de R$
1.404,56, referente ao valor de parcela do financiamento habitacional Alegam que celebraram coma CEF contrato de financiamento habitacional, cujo valor da parcela foi fixado em R$ 1.368,55; que sempre honraram com
seus compromissos, mas a renda familiar foi reduzida emrazio de problemas de saude, ficando nadimplente comas prestagdes; que a CEF deixou de emitir os boletos das parcelas vincendas. Relata ter ajuizado agdo cujo
pedido foi julgado procedente para permitir o levantamento do FGTS para amortizagdo das parcelas ematraso do apontado financiamento habitacional O pedido liminar foi deferido as fls. 67/69 para autorizar a parte autora
a efetuar os depositos judicias relativos as prestacdes do financiamento habitacional A CEF contestou o feito as fls. 84/123, alegando que o numerério que havia na conta de FGTS da autora a época do cumprimento da
sentenga foi suficiente para quitar apenas 3 prestagdes vencidas e ndo pagas, correspondentes aos meses de agosto, seterbro e outubro de 2013. Sustenta que restou emaberto as prestagdes vencidas desde 22/11/2013,
totalizando até 22/09/2015, 23 prestagdes vencidas e ndo pagas, no valor de RS 38.570,38; que a parte autora no pretende quitar as prestagdes vencidas, mas apenas as vincendas. Defende a caréncia de agio, na medida
emque ja houve o vencimento antecipado da divida. As fls. 124/125 este Juizo intimou os autores a cumprirema decisdo de fls. 67/69, comprovando a realizagiio do depsito da parcela vencida, o que até a presente data
130 ocorrew. Vieram os autos conclusos. 2O RELATORIO. DECIDO.Consoante se infere dos fatos narrados na inicial, pretendem os autores autorizagiio para efetuar o depésito judicial no valor de R$ 1.404,56, referente
ao valor de parcela do financiamento habitacional. No entanto, a parte autora nio comprovou a realizagdo do depésito dos valores, apesar de autorizados por este Juizo em decisdo liminar.Desta forma, entendo que restou
demonstrada a auséneia de interesse processual, haja vista que ¢ condicdo essencial para a A¢do de Consignagdo em pagamento a realizagdo do depdsito dos valores discutidos.Posto isto, considerando tudo o mais que
dos autos consta, EXTINGO O PROCESSO SEM JULGAMENTO DO MERITO, nos termos do art. 485, VI, do NCPC.Condeno a parte autora ao pagamento de honorérios advocaticios, que fixo em 10% (dez por
cento) do valor dado a causa, devidamente atualizado conforme Manual de Calculos da Justica Federal, os quais ndo poderdo ser executados enquanto perdurar a situagio que ensejou a concessao dos beneficios da Justiga
Gratuita, consoante disposto no 3° do art.98 do NCPC. Custas ex lege.Oportunamente ao arquivo, observadas as formalidades legais. P.R.1.C.

MONITORIA

0023244-83.2011.403.6100 - CALXA ECONOMICA FEDERAL(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X DEBORAH GIOVANNETTI MACEDO GUERNER(SP246458 - JOSE ROBERTO SPOSITO
GONSALES)
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SENTENGA TIPO CAUTOS N° 0023244-83.2011.403.6100ACAO MONITORIAAUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEFRE: DEBORAH GIOVANNETTI MACEDO GUERNERSENTENG ATrata-
se de agdo monitoria proposta pela Caixa Economica Federal em face de Deborah Giovannetti Macedo Guerrner, objetivando obter provimento judicial que determine o pagamento de R$36.328,88 (trinta ¢ seis mil,
trezentos e vinte ¢ oito reais e oitenta e oito centavos), sob pena de formagdo de titulo executivo judicial Alega, emsintese, ter ajustado coma ré o Contrato de Relacionamento - Abertura de Contas e Adesdo a Produtos e
Servigos - Pessoa Fisica (comadesao ao Crédito Rotativo), fimado em 22/12/2010. Em decorréncia desse contrato, utilizou-se de crédito rotativo disponibilizado em sua conta corrente, tendo restado inadimplente.Juntou
docurmentagio (fls. 06/24).A 1¢ foi citada por hora certa (fls. 104/105) e opds embargos monitérios s fls. 108/121.As fls. 132/133, o Sr. José Roberto Sposito Gonsales, OAB 246.458-SP, patrono da r¢, renunciou ao
mandato outorgado por ela, juntando comprovante de que a correspondéncia noticiando sua rentincia fora recebida no endereco da ré (fl. 134), informando a r¢ da necessidade de indicagdo de umnovo advogado para
representé-la no presente feito.A ré, até a presente data, ndo constituiu novo patrono. Vieram os autos conclusos.E O RELATORIO. DECIDO.O patrono da ré renunciou ao mandato outorgado por ela, juntando
comprovante de recebimento da correspondéncia (l. 134), o qual foi enviado para o enderego constante na procuragdo que lhe outorgava poderes, noticiando sua reniincia e informando a ré da necessidade de indicagao de
novo advogado para representa-la no presente feito.Considerando que a ré, signataria dos embargos monitorios, ndo regularizou sua representagdo processual, ndo conhego dos embargos apresentados, os quais deverdo
ser considerados inexistentes, haja vista a irregularidade da representagdo processual, o que configura a auséncia de pressuposto processual. Deste modo, reconsidero a decisdo de fl. 131 para desconsiderar o pedido de
Justica Gratuita. Diante disso, tenho que os argumentos iniciais se revelam incontroversos, especialmente considerando o disposto na Strmula 381 do STJ in verbis:Nos contratos bancarios, ¢ vedado ao julgador conhecer, de
oficio, da abusividade das clausulas, a procedéncia da demanda se impde.Cumpre destacar ainda que a agdo monitoria destina-se a obter a satisfagdo de divida mediante o pagamento em dinheiro ou entrega de coisa
fungivel, cuja pretensdo baseie-se em prova escrita e sem eficacia de titulo executivo.Remarque-se que a jurisprudéncia sedimentou o entendimento segundo o qual o contrato de abertura de crédito, acompanhado do
demonstrativo de débito, erige-se em documento habil para o ajuizamento de agdo monitdria.Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, passa o contrato colacionado aos autos a ser dotado de eficacia de
TITULO EXECUTIVO JUDICIAL, nos termos do art. 701, 2°, do NCPC.Condeno a R¢ ao pagamento de honorarios advocaticios, que arbitro em 10% (dez por cento) do valor da causa, devidamente atualizado nos
termos do Manual de Calculos do Conselho da Justica Federal. Custas e despesas ex lege.P. R. I.

PROCEDIMENTO COMUM

0017255-19.1999.403.6100 (1999.61.00.017255-5) - EMILIO CARLOS BALERA(SP129657 - GILSON ZACARIAS SAMPAIO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(Proc. LUIZ AUGUSTO DE FARIAS) X
ITAU S/A - CREDITO IMOBILIARIO(Proc. ELVIO HISPAGNOL E Proc. ROSA MARIA ROSA HISPAGNOL)

SENTENCA TIPO CAUTOS N° 0017255-19.1999.403.6100ACAO ORDINARIAAUTOR: EMILIO CARLOS BALERAREUS: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF ¢ ITAU S/A - CREDITO
IMOBILIARIO SENTENCA Vistos em inspegio.Compulsando os autos, verifico que a representagiio processual do autor esta iregular. As fls. 409/410 este Juizo determinou a intimagiio pessoal do autor 1o seu atual
enderego (fl. 412), para que ele constituisse novo advogado, bem como providenciasse o regular prosseguimento do feito, sob pena de extingdo.Embora intimado (fl. 423) o autor manteve-se inerte. Vieram os autos
conclusos.E O RELATORIO. DECIDO.Considerando que, apesar de intimado pessoalmente (fls. 423) para regularizar sua representagdo processual, o autor néio constituiu novo patrono para representa-lo no presente
feito, o se desincurrbindo do 6nus que Ihe competia, EXTINGO O PROCESSO SEM JULGAMENTO DO MERITO, nos termos do inciso IV e do 3° do artigo 485 do NCPC.Custas ex lege. Condeno o autor ao
pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% sobre o valor da causa, atualizado nos termos do manual de calculos do Conselho da Justiga Federal, pro rata, nos termos do art. 85 do Novo Cédigo de Processo
Civil Oportunamente, arquivense os autos, observadas as formalidades legais.P.R.1.

0032370-76.2009.403.6182 (2009.61.82.032370-0) - CELSO DOMINGUES MORI(SP074567 - CARLOS DOMINGUES E SP171116E - CARLOS ALEX MARTINS DOMINGUES) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1214 - JULIANA MARIA M DE MAGALHAES)

SENTENCA TIPO Al9* VARA CIVELPROCESSO N° 0032370-76.2009.403.6182ACAO ORDINARIAAUTOR: CELSO DOMINGUES MORIRE: UNIAO FEDERAL SENTENCATrata-se de agio ordinaria,
com pedido de tutela antecipada, objetivando o autor a declaragdo de inexisténcia de relagdo juridico-tributaria entre as partes, comsua exclusio do polo passivo das agdes de execugdes fiscais nas quais figura como socio
da empresa Telebran Distribuicdo de Materiais Telefonicos Ltda. Requer, ainda, o cancelamento de seu atual CPF, bem como a condenagio da ré a fornecer nova inscrigio no referido cadastro. Por fim, pleiteia o
pagamento de indenizagdo por danos morais.Alega que teve seu nome inserido na qualidade de socio no contrato social da empresa Telebran por conta de documentos que foram roubados em 1996, fato este relatado em
Boletim de Ocorréncia na 35* Delegacia de Policia. Sustenta que, por conta do mencionado roubo, seu nome apareceu como socio das empresas Telebran Distribuicdo de Materiais Telefonicos Ltda e Supermercado
Jardim Elem I tda, passando a ser citado em diversas agdes, inclusive, trabalhistas. Afirma ter sido incluido no polo passivo de execugdes fiscais, sendo exposto a constrangimento familiar e social Inicialmente os autos foram
distribuidos ao Juizo da 10* Vara de Execugdes Fiscais, o qual declinou da competéncia, determinando a remessa deles ao Forum Civel Federal Recebidos os autos neste Juizo, a apreciagdo do pedido de tutela antecipada
foi postergada para apds a vinda da contestagdo. A Unido Federal contestou o feito as fls. 158-165 defendendo a impossibilidade de cancelamento do CPF junto a Fazenda Nacional, tendo em vista que o niimero de
inscrigdo no CPF ¢ atribuido a pessoa fisica uma tnica vez. Salienta que o Boletim de Ocorréncia juntado aos autos nfo ¢ prova suficiente para demonstrar o alegado; que ndo temresponsabilidade sobre a indevida
utilizagio de documentos do autor por terceiros. Pugnou, ao final, pela improcedéncia do pedido.O pedido liminar foi parcialmente deferido para determinar a realizagio de prova pericial grafotécnica para avaliagio das
assinaturas apostas 1nos contratos sociais juntados as fls. 66-107 e 114-131, confrontando ditas assinaturas comas constantes da ficha de abertura e autografos (fls. 168-170).0 Laudo Pericial (fls. 184-187) concluiu que as
assinaturas langadas nos documentos de fls. 74,83, 87, 101, 107, sdo falsas e divergentes emtoda a escrita. A Unifio Federal requereu as fls. 174 e 205 a realizagdo de audiéncia para averiguar se os ex-socios da Empresa
Telebran Distribuio de Materiais Telefonicos Ltda conhecem o autor.As fls. 206/212 a Unifio indicou para serem ouvidos em audiéncia os Srs. Claudio Figueiredo Cunha, Claudia Simone Figueiredo Cristofani, Adalberto
dos Santos Filho ¢ Orlando Aldo de Lima.Houve a designacio de audiéncia de instrugdo e julgamento para o depoimento pessoal do autor e oitiva da Sra. Claudia Simone Figueiredo como testemunha; bem como
expedicio de Cartas Precatérias ao Juiz de Direito Distribuidor da Comarca de Mairipord/SP, para ottiva de Claudio Figueiredo Cunha, ¢ a Subsegdo Judicidria de Osasco/SP, para oitiva de Adalberto dos Santos Filho (fl
247).Na data aprazada para a realizagdo da audiéncia (02/08/2012), compareceu apenas o autor da agao, visto que a testemunha, Sra. Claudia Simone Figueiredo, ndo foi localizada no enderego indicado.Emrelagéo as
Cartas Precatorias acima mencionadas, restaram negativas, pois as testemunhas ndo foram localizadas para comparecerem as audiéncias (fl. 299 e 341 verso).Nar. decisdo de fls. 359 foi determinado a Secretaria que
procedesse consulta on-line nos sitios eletronicos do BACEN e do TRE/SP. Em seguida, a Unido se manifestou requerendo a intinago e oitivas das testemunhas nos novos enderegos encontrados. As fls. 381/382 foi
deferida a oitiva das testemunhas arroladas com diligéncias nos enderegos encontrados nas pesquisas realizadas, as quais restaram infiutiferas, exceto comrelagdo a Claudio Figueiredo Cunha que foi ouvido em audiéncia
(fls. 431/432). Apds mais algumas tentativas, a testernunha, Sr. Adalberto dos Santos Filho, niio foi localizada. Vieram os autos conclusos. 2 O RELATORIO. DECIDO.Consoante s infere dos fatos narrados na inicial,
pretende o autor a declaragio de inexisténcia de relagdo juridica tributaria coma Ré, findada exclusivamente no argumento de falsificagio de sua assinatura e utilizagdo indevida de seus documentos.Realizada a pericia
grafotéenica, a perita judicial concluiu que as assinaturas langadas nos documentos de fls. 74,83, 87, 101, 107, sdo falsas e divergentes emtoda a escrita. Assim, salta aos olhos que o contrato social da empresa Telebran
(fls. 71-74), bem como os contratos sociais das outras empresas nas quais o autor aparece como socio Supermercado Jardim Elem (fls. 81/84), Comercial Delivery 24 Horas (fls. 86-87) e Evidéncias Moda Jundiai (fls. 97-
101 e 103-107), objeto da pericia, foram assinados por terceiro, que se utilizou de seus documentos para tanto.Outrossim, em audiéncia, o Sr. Claudio Figueiredo Cunha (socio da empresa Telebran), na qualidade de
testemunha, afirmou ndo se lembrar da fisionomia do autor, que estava presente na audiéncia. Deste modo, restou comprovado nos autos que o autor ndo € socio da empresa Telebran e, por consequéncia, ndo responde
pelos tributos da referida empresa. De outra parte, nio conpete a este Juizo determinar a exclusdo do nome do autor do polo passivo das execugdes fiscais mencionadas na inicial, devendo tal pedido ser formulado ao juizo
das execugdes fiscais. Apesar da comprovada utilizagdo do CPF do autor por terceiros, tais fatos nio ensejam o seu cancelamento e fornecimento de nova inscrigéo, pois como bem destacado pela Unizio, o CPF nio é
documento de identificagdo civel, mas sim do contribuinte. Destarte, em que pese os fatos narrados, entendo que eventuais reparagdes devem ser buscadas perante aqueles que admitiram o uso indevido do CPF do autor
sem confontar com outros elementos de identificagdo civil, RG e comprovante de residéncia, sendo eles responsaveis pelos prejuizos causados.Nesta linha de raciocinio, atente-se para os dizeres das seguintes
ementas:DIREITO ADMINISTRATIVO. CADASTRO DE PESSOA FISICA - CPF. DOCUMENTO FURTADO. UTILIZAGAO FRAUDULENTA. CANCELAMENTO. NOVA INSCRICAO. RECEITA
FEDERAL. INSTRUCOES NORMATIVAS 461/04 E 864/08. HIPOTESES DE CANCELAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE JUSTA CAUSA. IMPROCEDENCIA DO PEDIDO.
MANUTENGAO DA SENTENCA. 1. A disciplina legal da matéria tratada nos autos ¢ clara e decorre dela que o Cadastro de Pessoa Fisica - CPF ¢ um documento expedido pela Secretaria da Receita Federal, 6rgiio
federal encarregado de administrar, dentre outros, um banco de dados para a identificagio dos cidaddos perante todas as instituigdes publicas e privadas, por meio da referida inscrigdo, e, dada a seriedade do uso de tal
documento, a regulamentacio da matéria estabelece hipoteses restritas de cancelamento, dentre as quais ndo se encontra o caso de furto ou roubo, inexistindo irregularidade na negativa da Receita Federal de indeferir o
cancelamento pretendido. 2. Bem verdade que as instrugdes normtivas referidas prevéem que uma das hipéteses de cancelamento da inscricdo do CPF ¢ aquela que decorre de ordem judicial, porém esta deve ocorrer em
casos muito especificos, porque, de fato, a inscrigdo ¢ deferida uma tinica vez a pessoa fisica para que aquele nimero a acompanhe emtodos os atos de sua vida civil. Evidente que situagdes especiais podem excepcionar o
rigor das mencionadas regras legais, conquanto o Poder Judicidrio, em face do caso concreto e a consideragdo de que outros valores mais relevantes se impdem pode determinar, eventualmente, o cancelamento ¢ nova
inscrigdo no CPF, mas, nfo ¢ o que se configura na hipdtese presente. 3. Comefeito, os autos déo conta que a apelante comunicou a autoridade policial o firto de sua carteira, contendo documentos, dentre eles, o CPF,
ocasiio emque foi lavrado o boletim de ocorréncia de autoria desconhecida, ndo havendo nformagdes sobre eventuais diligéncias acerca da apuragdo dos fatos. 4. Posteriormente, ao que consta dos autos, a autora teria
recebido ligagio telefonica proveniente de Curitiba, para confirmar a aquisigdo de um veiculo, oportunidade em que também soube da existéncia de mais quatro caminhdes registrados indevidamente em seu nome, pois
nunca realizou tais aquisicdes. 5. Em que pese tais transtornos, ndo hé nos autos justa causa para oferecer supedaneo ao pedido de cancelamento da referida inscrigdo e sim justas causas para que a apelante postule perante
0s Orgios proprios as providéncias necessarias para a exclusdo de seu nome dos bens adquiridos por terceiro como uso de indevido de seus documentos. 6. O firto seguido de uso indevido do CPF da apelante ndo enseja
justa causa para o cancelamento da inscri¢do atual e emisséo de novo nimmero, conquanto néo ha previsdo legal para tanto e sequer, no presente caso, implica responsabilidade da Unido Federal emassegurar o seu
patrimonio perante a agio de estelionatarios que t€ém lhe causado, reconhega-se, varios transtornos e aborrecimentos, porém, ndo configura o caso justa causa para sustentar a pretenso de cancelamento da inscrigdo no
CPF. 7. Precedentes desta Egrégia Corte Regional. 8. Apelagdo a que se nega provimento.(TRF3, 3* Turma, AC 1422151, Rel. Juiz Valdeci dos Santos, DJ 19/07/10)destaqueiCANCELAMENTO DE CPF. NOVA
INSCRICAO. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL. INSTRUCAO NORMATIVA DA SRF N. 864/08. LEGALIDADE DO ATO. 1. O Cadastro de Pessoa Fisica, instituido pela Lein. 4.862/65, emseu artigo 11,
encontra regulamentacao na Instrugdo Normativa n. 864/08 da Secretaria da Receita Federal, que repetiu as disposicdes da IN n° 461/04, segundo a qual é vedada a concessdo de uma segunda inscricdo da pessoa fisica no
Cadastro de Pessoa Fisica, somente se podendo cogitar de cancelamento da inscrig@o origindria nos casos taxativamente ali previstos. 2. A Administragdo Publica esta sujeita ao principio da legalidade, inserido no artigo 37,
caput, da Constituigdo Federal, segundo o qual a ela somente é permitido fazer aquilo que a lei expressamente determina. 3. Utilizagio indevida de niimero de inscrigdo no Cadastro de Pessoas Fisicas por terceiro ndo
prevista dentre as hipdteses que autorizam o cancelamento da inscrigéo no citado cadastro. 4. Apelagdo e remessa necessaria providas.(TRF3, 3* Turma, APELREE 1356794, Rel. Juiz Rubens Calixto, DJ
30/06/09)Destaquei ACAO ORDINARIA - CANCELAMENTO DE CPF - NOVA INSCRICAO - AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL - IN 461/04 - VALIDADE DA RECUSA ADMINISTRATIVA - PEDIDO
DE ANTECIPACAO DA TUTELA PREJUDICADO. 1- A Instrugio Normativa n° 461/04 prevé que a cada pessoa fisica sera atribuida, unm tnica vez, o nimero de inscrigdo no CPF, vedada, a qualquer titulo, a
concessdo de uma segunda inscrigdo. 2- As excegdes a regra ndo contemplama hipdtese de utilizagdo indevida do nimero do CPF por outra pessoa. 3- A Administragéo Publica encontra-se submetida ao principio da
estrita legalidade, somente podendo fazer aquilo que a lei lhe autoriza. 4- Inexiste previsdo no ordenamento legal a amparar a pretensio, nio se vislumbrando ilegalidade na negativa da autoridade da Secretaria da Receita
Federal 5- Prevaléncia do principio da seguranga juridica, bem como da supremacia do interesse publico sobre o particular. 6- Eventuais reparagdes haverdo de ser buscadas perante os estabelecimentos que admitiram o
uso indevido do CPF. 7- Precedentes: TRF - 1* regidio, AC 199901000336375, Rel. Juiz Moacir Ferreira Ramos DJU 13/11/03; TRF - 2 Regiio, AC 200102010018827, Rel. Juiza Regina Coeli Peixoto, DJU 22/11/02;
TRF - 4* Regio, AC 200270000713787, Rel. Juiz Valdemar Capeletti, DJU 13/07/05 e AG 200704000103439, Rel. Juiz Alvaro Junqueira, DJ 07/08/07. 8- Apelagio a qual se nega provimento. Prejudicado o pleito de
antecipagdo da tutela recursal.(TRF3, 6* Turma, AC 1365732, Rel. Des. Fed. Lazarano Neto, DJ 20/07/09)Destaquei.No tocante & indenizagdo por danos morais, ndo restou demonstrado nos autos que o autor tenha sido
atingido, desproporcionalmente, emsua honra. A falsificagéo dos documentos néio foi promovida pela Fazenda Publica, que ajuizou as agdes fiscais com base em documentos oficiais, ndo podendo ser responsabilizada por
atos ilicitos que ndo cometeu.Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, nos termos do artigo 487, inciso I do Novo Cédigo de Processo Civil, para
declarar a inexisténcia de relagdo juridica entre o autor e a Unido no tocante aos débitos tributarios da empresa Telebran Distribuicio de Materiais Telefonicos Ltda. Custas e despesas ex lege.Condeno a Unido ao
pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% sobre o valor da causa, atualizado conforme Manual de Calculos da Justica Federal Oficie-se o Ministério Publico Federal com copia integral dos autos em midias
digitais, para apuragio da eventual pratica de crimes.Oportunamente ao arquivo, observadas as formalidades legais.P.R.1.C.

0018629-50.2011.403.6100 - EDINALDO SANTOS DE SOUZA(SP173226 - KELLY CRISTINA SACAMOTO UYEMURA MAUAD) X MK START UTILIDADES DOMESTICAS LTDA ME(Proc. 2510 -
FERNANDO DE SOUZA CARVALHO) X SEVERINO JOSE DA SILVA(Proc. 2144 - MARIANE BONETTI SIMAO) X ENOQUE ELEUTERIO DOS SANTOS X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO E SP220257 - CARLA SANTOS SANJAD E SP206673 - EDISON BALDI JUNIOR)
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SENTENGA TIPO CAGAO ORDINARIAAUTOS N.° 0018629-50.2011.4.03.6100AUTOR: EDINALDO SANTOS DE SOUZAREUS: MK START UTILIDADES DOMESTICAS LTDA ME, SEVERINO JOSE
DA SILVA, ENOQUE ELEUTERIO DOS SANTOS e CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF.SENTENCATrata-se de agio de rito ordinario, com pedido de tutela antecipada, objetivando a parte autora obter
provimento judicial que declare a inexisténcia do débito protestado, condenando as rés ao pagamento de indenizagdo por danos morais. Alega ter sido surpreendido como protesto de duplicatas mercantis perante os 1° ¢ 2°
Cartorios de Protesto de Letras e Titulos de Sdo Bernardo do Campo, tendo como sacador a empresa MK Start Utilidades Domésticas Ltda e como portador a Caixa Econdmica Federal - CEF.Sustenta que nunca
efetuou qualquer transagdo comercial coma empresa MK Start Utilidades Domésticas Ltda, desconhecendo os meios pelos quais ela obteve seus dados e emitiu os titulos.Relata que a CEF recebeu os titulos por meio de
endosso translativo e os levou a protesto. Afirmma que os titulos sdo desprovidos de justa causa para emissao, hipétese que por si so revela a irregularidade dos protestos. A apreciagio do pedido de tutela antecipada foi
postergada para ap6s a vinda das contestagdes. A CEF contestou o feito as fls. 37-61 arguindo, preliminarmente, a sua ilegitimidade passiva, tendo em vista que atuou apenas como mandatdria e o protesto foi realizado em
razdo do ndo pagamento a empresa MK Start. No mérito, afirma que atuou exclusivamente segundo instrugdes do credor ao enviar para protesto os titulos vencidos. Relata cuidar-se de operagdo denominada cobranga de
terceiros, ndo tendo havido desconto de duplicatas e, portanto, nfo restou caracterizado endosso translativo, mas sim endosso mandato. Aponta que a retirada de eventuais cadastros restritivos e o cancelamento do protesto
dependem de anuéncia do credor.As fls. 103-106 foi deferido o pedido de desconsiderago da personalidade juridica da empresa MK Start Utilidades Domésticas Ltda e determinada a inclusdo dos sécios Severino José
da Silva e Enoque Eleutério dos Santos 1o polo passivo. Designada audiéncia, cuja tentativa de conciliagio restou infrutifera (fls. 161).As fls. 212-213 foi determinada a citagio por edital do réu Severino José da Silva.0
Réu Severino Jos¢ da Silva ofereceu contestagao as fls. 234-236 por meio da Defensoria Publica da Unifio, que apresentou defesa por negativa geral. O pedido liminar foi deferido as fls. 238-241, para determinar a Ré,
CAIXA ECONOMICA FEDERAL, a exclusao do nome do autor dos 6rgios de protegdo ao crédito emrazio dos protestos alvos da presente agio.As fls. 253, a CEF informou ser desnecesséria a produgiio de provas.A
parte autora replicou & fl. 256.A DPU nada requereu (fl. 257). Vieram os autos conclusos.E O RELATORIO. DECIDO. Examinado o feito, tenho que a Caixa Econdmica Federal néo é parte legitima para figurar no polo
passivo da presente demanda, tendo em vista que a instituicdo financeira recebeu o titulo de crédito mediante endosso-mandato, nfo sendo, portanto, responsavel por seu protesto indevido, salvo se exceder os poderes do
mandato, agir de modo negligente ou, alertada sobre eventual falha na cartula, levé-la, ainda assim, a protesto.A propdsito do assunto em destaque, o Superior Tribunal de Justica sufragou o seguinte entendimento:Stmula
476 - O endossatario de titulo de crédito por endosso-mandato s responde por danos decorrentes de protesto indevido se extrapolar os poderes de mandatério. (Stmula 476, SEGUNDA SECAQ, julgado em
13/06/2012, Dle 19/06/2012)Compulsando os autos, verifico que a CEF efetuou o protesto do titulo nos termos do contrato (fls. 43-52) firmado coma empresa MK START UTILIDADES DOMESTICAS LTDA ME,
ndo tendo, por conseguinte extrapolado os poderes a ela outorgados.Diante do exposto, acolho a preliminar de flegitimidade da Caixa Econdmica Federal e, via de consequéncia, reconhego a incompeténcia absoluta da
Justica Federal para processar esta agio, motivo pelo qual excluo a Caixa Econdmica Federal do polo passivo da demanda e, em relagiio a ela, EXTINGO O PROCESSO SEM JULGAMENTO DO MERITO, nos
termos do art. 485, VI, do Novo Cddigo de Processo Civil Condeno os autores ao pagamento de honorarios advocaticios em favor da CEF, que fixo em 10% (dez por cento) do valor da causa, atualizado conforme
Manual de Calculos da Justica Federal, os quais ndo poderdo ser executados enquanto perdurar a situagéo que ensejou a concesso dos beneficios da Justiga Gratuita, consoante disposto no 3° do art.98 do NCPC. Custas
e despesas ex lege.Declino, por conseguinte, da competéncia deste Juizo e determino a remessa dos autos a uma das Varas da Justica Estadual. Ao SEDI para exclusdo da Caixa Econdmica Federal do polo passivo da
demanda.Deem-se as competentes baixas.P.R.1.

0020118-54.2013.403.6100 - CLAUDA REGINA MATTNER(SP216727 - DAVID CASSIANO PAIVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS E SP240573 -
CARLOS EDUARDO LAPA PINTO ALVES)

SENTENGA TIPO B19* VARA CIVEL FEDERALAGCAO ORDINARIAAUTOS N° 0020118-54.2013.403.6100AUTORA: CLAUDIA REGINA MATTNERREU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
SENTENCAConsiderando que a autora RENUNCIA a eventuais agdes e direitos acerca do presente contrato, homologo, por sentenga, a rentincia ao direito sobre o qual se fnda a agéo requerida pela parte autora (fl.
99/105), coma anuéncia da Caixa Econdmica Federal (fls. 109). Julgo, pois, extinto o processo comresolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, 111, inciso ¢ do Novo Cédigo de Processo Civil. Quanto a verba
honordria e custas processuais, verifico que foram objeto de transagio entre as partes, conforme contrato de fls. 102/103.Oportunamente ao arquivo, observadas as formalidades legais.P.R.1.

0008890-48.2014.403.6100 - PAULO GONCALVES X EUNINA GALVAO GONCALVES - ESPOLIO X PAULO GONCALVES X LEONARDO GALVAO GONCALVES X GRAZIELLA GALVAO
GONCALVES(SP242633 - MARCIO BERNARDES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP181297 - ADRIANA RODRIGUES JULIO E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO) X UNIAO FEDERAL
XITAU UNIBANCO(SP078723 - ANA LIGIA RIBEIRO DE MENDONCA E SP148984 - LUCIANA CAVALCANTE URZE PRADO)

Vistos, Expecant se alvaras de levantamento dos depoésitos judiciais (fls. 212 e 230), referentes aos honorérios advocaticios, em favor do advogado da parte autora. Apds, publique-se a presente decisdo intimando-se o
advogado da parte autora para retira-los mediante recibo nos autos, no prazo de 30 (trinta) dias, sob pena de cancelamento.Comprovados os levantamentos ou no siléncio, remetant-se os autos ao arquivo findo. Int.

0010840-92.2014.403.6100 - DIAS PASTORINHO S/A COM/ E IND/(SP131682 - JOYCE KOLLE VERGARA MARQUES) X CASA PATRIARCA - COMERCIO DE GENEROS ALIMENTICIOS LTDA. -
ME(SP180867 - LUCIANE ELIZABETH DE SOUSA BARROS E SP157553 - MARCEL GOMES BRAGANCA RETTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP245429 - ELIANA HISSAE MIURA)

SENTENGA TIPO M19* VARA CIVEL FEDERAL EMBARGOS DE DECLARAGCAO AGCAO DE RITO ORDINARIOAUTOS N.° 0010840-92.2014.4.03.6100EMBARGANTE: CASA PATRIARCA -
COMERCIO DE GENEROS ALIMENTICIOS LTDAVistos em inspego. Trata-se de embargos declaratorios opostos em face da r. sentenga de fls. 104/110 em que a parte embargante busca esclarecimentos quanto a
eventual omissdo e contradigdo. Afirma a ocorréncia de omissdo no tocante ao dano moral, invocando os artigos 927, 186 ¢ 187 do Cédigo Civil, sustentando que néo foi responsavel pelo dano causado a embargada, mas
sima corré CEF, cuja responsabilidade ndo deveria ter sido afastada.Alega que a r. sentenga incorreu ainda em contradigdo, haja vista que, na fimdamentagao, foi reconhecida a responsabilidade da CEF pelo protesto, no
entanto, o dispositivo condenou exclusivamente a embargante ao pagamento de danos morais.E o breve relatorio. Decido. Inicialmente, cumpre ressaltar que, tendo em vista que a sentenga foi proferida quando em vigor o
antigo CPC, a apreciagdo dos embargos de declaragdo opostos deve seguir as regras neste previstas, nos termos do art. 14 do novo CPC, que determina a aplicagio imediata aos processos em curso, respeitados os atos
processuais praticados.Com efeito, os Embargos de Declaragéo somente sdo cabiveis quando houver, na sentenca ou no acérdao, obscuridade ou contradigdo ou for omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o juiz
ou tribunal (incisos I e II, do art. 535, do CPC).Recebo os embargos opostos, eis que tempestivos. No merito, acolho-os parciaimente. Compulsando os autos, entendo assistir razio a embargante no tocante a contradicio
apontada. Verifico a ocorréncia de contradigdo na r. sentenga embargada, como consequente equivoco na condenagdo exclusiva da corré Casa Patriarca - Coméreio de Géneros Alimenticios Ltda - ME, ora embargante,
ao pagamento de indenizagdo a autora. Contudo, apesar de a embargante ndo ter comprovado a notificagéo da instituigdo financeira a fim de evitar o protesto indevido do titulo de crédito, a responsabilidade da CEF, na
qualidade de endossatéria, ndo deve ser afastada na condenagao pelos danos soffidos pela autora.De outra parte, ndo identifico a ocorréncia de omissdo, posto que o ato ilicito (protesto indevido) decorreu da auséncia de
lastro do titulo de crédito, posto que o negdcio a ele subjacente ndo se concretizou e, ademais, a corré Casa Patriarca néo adotou as providéncias necessarias para evitar o protesto, consoante se infere do trecho dar.
sentenga que passo a transcrever:O ato ilicito se operou pela auséncia de providéncias por parte da corré Casa Patriarca quando do cancelamento da operacdo de compra e venda e devolugdo das mercadorias. A simples
alegacio de que contatou o banco avisando-o que o titulo néio deveria ser apresentado a protesto nfo ¢é suficiente para eximir-se da responsabilidade que lhe cabe, pois deveria ter adotado as providéncias necessarias para
quitagdo do débito junto a CEF. Diante do exposto, ACOLHO PARCIALMENTE os Embargos de Declarago para sanar a contradi¢éo noticiada e condenar ambas as rés, Casa Patriarca e Caixa Economica Federal,
solidariamente, ao pagamento de indenizagio por danos morais em favor da Autora, no valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais), passando o dispositivo da r. sentenga embargada a ter a seguinte redagdo:Posto isto,
considerando tudo o mais que consta dos autos, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para declarar a inexigibilidade das duplicatas de venda mercantil n’s 36351-A e 36352-A, cancelando o protesto
realizado perante o 10° Tabelido de Protestos de Sao Paulo, bem como para condenar as corrés Casa Patriarca e Caixa Economica Federal, solidariamente, ao pagamento de danos morais em favor do Autor, fixados em
R$ 5.000,00 (cinco mil reais). Atualizagdo nos termos do Manual de Célculos do Conselho da Justiga Federal Condeno os Réus ao pagamento de honorérios advocaticios, pro rata, os quais arbitro em 10% sobre o valor da
condenag@o, em face do disposto na Stmula 326 do STJ (Na agdo de indenizagio por dano moral, a condenagéo em montante inferior ao postulado na inicial ndo implica sucumbéncia reciproca). Custas ex lege.Mantenho,
1o mais, ar. sentenga embargada.P.R.1.

0001282-62.2015.403.6100 - EDNALDO BARROS MACHADO(SP085662 - ADEMAR MOREIRA DOS SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS
SANTOS CARVALHO)

Vistos,Expeca-se alvara de levantamento do deposito judicial (fls. 65) em favor da parte autora.Apos, publique-se a presente decisdo intimando-se a parte autora para retira-lo mediante recibo nos autos, no prazo de 30
(trinta) dias, sob pena de cancelamento.Comprovado o levantamento ou no siléncio, remetam-se os autos ao arquivo findo. Int.

0005165-17.2015.403.6100 - ISMAEL DE SOUZA(SP216045 - FERNANDO DE JESUS IRIA DE SOUSA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS
CARVALHO)

SENTENCA TIPO M19* VARA CIVEL FEDERALEMBARGOS DE DECLARAGCAOACAO ORDINARIAAUTOS N.° 0005165-17.2015.403.6100EMBARGANTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Vistos. Trata-se de embargos declaratorios, opostos em face da sentenga de fls. 155/164, objetivando a parte embargante esclarecimentos quanto a eventual contradigdo ¢ omisso no julgado. E O BREVE RELATORIO.
DECIDO. Inicialmente, cumpre ressaltar que, tendo em vista que a sentenga foi proferida quando em vigor o antigo CPC, a apreciagao dos embargos de declaragdo opostos deve seguir as regras neste previstas, nos termos
do art. 14 do novo CPC, que determina a aplicagdo imediata aos processos em curso, respeitados os atos processuais praticados.Recebo os embargos opostos, eis que tempestivos. No nmerito, rejeito-0s.Os Embargos de
Declaragio somente sdo cabiveis quando houver, na sentenga ou no acorddo, obscuridade ou contradigéo ou for omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o juiz ou tribunal (incisos I e II, do art. 535, do
CPC).Compulsando os autos, néio verifico a ocorréncia de vicios na sentenca embargada.Nao houve a inversdo do 6nus de prova no presente feito. Todavia, ao oferecer sua contestagdo, o réu terd a oportunidade de
suscitar toda a matéria de defesa, devendo provar aquilo que afirmar em juizo.O artigo 330, incisos I e II, do CPC/73, em vigor quando foi prolatada a sentenga, estabelece que o 6nus da prova incumbe ao autor, quanto ao
fato constitutivo de seu direito e, ao réu, quanto a existéncia de fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor.De tal dnus, entretanto, a CEF nfo se desincurmbiu, néo trazendo qualquer documento habil a
desconstituir as alegagdes e provas produzidas pelo autor.Quanto a fixagdo do valor relativo a indenizagdo por danos morais, a r. sentenga apreciou a questio com argumentos claros e nitidos, suficientemente findamentada
comas razdes pelas quais este Juizo entende pertinentes, concluindo-se, assim, que o exercicio da fin¢ao jurisdicional esta ultimado nesta instdncia.De fato, o que busca o embargante ¢, obliquamente, a reforma da sentenga
por meio de embargos declaratérios, a fim de que as questdes suscitadas sejam decididas de acordo comas teses que julga corretas, 0 que se revela manifestamente nviavel Por conseguinte, as conclusdes da r. sentenca
devem ser impugnadas pela parte que se entender prejudicada mediante o recurso adequado. Diante do acima exposto, ACOLHO PARCIALMENTE os Embargos de Declaragéo opostos, apenas para esclarecer o acima
exposto. P.R.I.

0009472-14.2015.403.6100 - LIFECARE ASSISTENCIA MEDICA DOMICILIAR E HOSPITALAR LTDA(SP094524 - SAULO HERNANDES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 297 - ANELY MARCHEZANI
PEREIRA)
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SENTENCA TIPO B19* VARA CIVEL FEDERALACAO ORDINARIAAUTOS N.° 0009472-14.2015.403.6100AUTORA: LIFECARE ASSISTENCIA MEDICA DOMICILIAR E HOSPITALAR LTDARE:
UNIAO FEDERALVistos em inspegio. Trata-se de agio ordinéria, objetivando a autora obter provimento judicial que reconhega a inexigibilidade da contribuigio previdenciaria incidente a razio de 15% sobre o valor
bruto da nota fiscal de prestagio de servigos, prevista no art. 22, inciso IV, da Lein® 8.212/91, pago as cooperativas de trabalho. Requer, ainda, a condenag@o da ré a restituicio dos valores indevidamente recolhidos,
respeitado o prazo prescricional, atualizado pela Taxa SELIC. Alega ser contratante de servigos prestados por cooperativas de trabalho, razio pela qual € contribuinte da contribuigéo previdencidria prevista no art. 22, inciso
1V, da Lein® 8.212/91, comredagdo dada pela Lein® 9.876/99.Sustenta que a mencionada contribuigdo previdenciaria foi declarada inconstitucional pelo C. STF, emsede de repercussio geral, nos autos do RE n®
595.838/SP, razio pela qual pretende obter provimento jurisdicional proprio que lhe garanta o direito de deixar de se submeter  referida tributagéo em suas operagdes futuras, bem como restituir os valores indevidamente
recolhidos.Juntou docurmentos (fls. 16/106).A autora aditou a inicial para retificar o valor dado a causa e juntar documentos (fls. 116/407 e 408/412).Citada, a Unido deixou de contestar o mérito no tocante a
inconstitucionalidade do inciso IV do artigo 22 da Lein.® 8.212/91, coma redagdo dada pela Lein.® 9.876/99, com base em orientagdo interna da Procuradoria da Fazenda Nacional, reconhecendo expressamente a
procedéncia do pedido. Pugnou, ademais, pela néio condenagio em honorérios advocaticios, com base no artigo 19, 1°, da Lein.® 10.522/02 (fls. 414/415-verso).A autora replicou (fls. 419/428).E O RELATORIO.
DECIDO.Consoante se infere dos fatos narrados na inicial, pretende a parte autora a declaragio de inexigibilidade da contribuicio previdenciaria prevista no art. 22, inciso IV, da Lein® 8.212/91, coma redagéo dada pela
Lein® 9.876/99, incidente sobre os valores pagos as cooperativas de trabalho, sob o findamento de que ela foi declarada inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal, bem como a compensagdo dos valores
indevidamente recolhidos.De fato, o C. Supremo Tribunal Federal, no julgado do Recurso Extraordinario n® 595.838, em23/04/2014, declarou a inconstitucionalidade da contribuicdo previdencidria ora combatida. Diante
disso, a Unido deixou de contestar a agdo, com base em orientagio interna da Procuradoria veiculada através da Mensagem Eletronica PGFN/CRJ/n.® 001/2015, de 04/02/2015, do artigo 1°, V e 1° da Portaria PGFN n.°
294/2010 e da Nota PGFN/CRJ n.° 604/2015.Reconheceu, por conseguinte, a procedéncia do pedido da autora, ressalvando a necessidade de juntada de documentos essenciais a propositura da agdo, representados, no
caso, pelas guias de recolhimento dos tributos com vinculag@o aos respectivos periodos de apuragio, notas fiscais/faturas/recibos e contratos de prestagdo de servicos.Observo, nesse ponto, que a autora juntou aos autos a
documentagio mencionada pela Unido, restando suficientemente demonstrado o recolhimento da exago alvo do pedido de restituigdo.Requereu, ao final, o afastamento da condenagao na verba honoraria, com base no
artigo 19, 1°, da Lein.® 10.522/02.Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, JULGO PROCEDENTE o pedido, com findamento no artigo 487, inciso 111, a, do Novo Cddigo de Processo Civil,
declarando EXTINTO o processo com julgamento de mérito. Condeno a Unifio a restituicio dos valores indevidamente recolhidos pelo Autor, observado o prazo prescricional quinquenal. Incidéncia da taxa SELIC, de
acordo como artigo 39, 4°, da Lei 9.250/95.Deixo de condenar a Unifio Federal em honorarios advocaticios, consoante disposto no artigo 19, 1° da Lei 10.522/02. Custas ex lege.P.R.L

EMBARGOS A EXECUCAO

0004748-06.2011.403.6100 - UNIAO FEDERAL(Proc. 1378 - FRANCISCO JOAO GOMES) X ANA LUCIA GUIMARAES PISTELLI GIMENES X ANA REGINA VIEIRA DE SIMONE X ANGELA MARIA
DE CASTRO FIGUEIREDO X ANGELA MARIA TEIXEIRA MARTINS X ANTONIO EDUARDO FERREIRA ALVES X APARECIDA BERNADETH CLARO PINAZO ARTEM X APARECIDA KIYOKO
TAHARA X APARECIDA VASTANO IZIDRO MANSO X APARECIDO CORDEIRO X ARLETE MATTUCCI DOMINGUES PEREIRA(SP098716 - TOMAS ALEXANDRE DA CUNHA BINOTTI)

Sentenga tipo B19a Vara FederalAutos °: 0004748-06.2011.403.6100Embargos 4 ExecugioEmbargante(s): UNIAO FEDERAL (FAZENDA NACIONAL)Embargado(a,s): ANA LUCIA GUIMARAES PISTELLI
GIMENES, ANA REGINA VIEIRA DE SIMONE, ANGELA MARIA DE CASTRO FIGUEIREDO, ANGELA MARIA TEIXEIRA MARTINS, ANTONIO EDUARDO FERREIRA ALVES, APARECIDA
BERNADETH CLARO PINAZO ARTEM, APARECIDA KIYOKO TAHARA, APARECIDA VASTANO IZIDRO MANSO, APARECIDO CORDEIRO E ARLETE MATTUCCI DOMINGUES PEREIRAVistos
em Inspegdo. Trata-se de embargos a execugdo opostos por Fazenda Nacional, nos autos da agdo ordindria n° 0046125-11.1998.403.6100.Sustenta a exordial a ocorréncia de excesso de execugdo, posto que os calculos
elaborados pelo(a,s) embargado(a,s) ndo se encontram consentaneos com o titulo transitado em julgado. Intimado(a,s), o(a,s) embargado(a,s) ofertou(aram) impugnag@o (fls.28).A Unido apresentou documentagao
(fls.30/76).Manifestagdo dos embargados as fls.80/81.Determinado o envio dos autos a Contadoria, que elaborou a conta de fls.83/93.A Fazenda Nacional manifestou-se as fls.96verso e a parte embargada as

1l5.98. Determinado o reenvio dos autos a Contadoria, que manifestou-se as fls. 100.A Fazenda Nacional manifestou-se as fls.103 e a parte embargada as fls.105. Apresentagéo de documentos (fls. 114/128) pela Receita
Federal, conforme determinagdo de fls. 108. Determinado o reenvio dos autos a Contadoria, que elaborou a conta de fls.130/134.A parte embargada manifestou-se as fls. 142 e a Fazenda Nacional apresentou sua
concordéncia (fls.143).E o relatrio. Decido.No mérito, razio néio socorre ao(3,s) Embargante(s), de conformidade ao melhor direito aplicavel na espécie.Cuida-se de Execugdo de titulo executivo judicial transitado em
julgado, condenando a ora embargante a restituigdo de valores indevidamente recolhidos, monetariamente corrigidos e acrescidos de juros de mora de 1% (um por cento) ao més, a contar do transito em julgado da sentenca
(fls.187/198 dos autos principais). Exatamente acerca dos critérios de corre¢do monetéria do indébito € que as partes contendem De fato, a sentenga proferida nos autos do processo de conhecimento determinou a corre¢ao
monetdria, parcialmente mantida pelo Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regifio em sede de apelagdo (ls.222/232). Acolho os célculos elaborados pela Contadoria Judicial, por estarem em conformidade comos
critérios fixados no v.ac6rddo.Posto isto, julgo improcedentes os embargos, devendo a execugdo prosseguir pelo valor apresentado pelo Contador Judicial de R$ 26.659,77 (vinte e seis mil, seiscentos e cinquenta e nove
reais e setenta e sete centavos), emsetembro de 2010, que convertido para setembro/2015 corresponde a R$ 30.961,92 (trinta mil, novecentos e sessenta e umreais e noventa e dois centavos).Condeno a embargante ao
pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa, devidamente corrigido, nos termos do artigo 85, 3°, inciso I do Codigo de Processo Civil Traslade-se copia integral desta
para os autos principais.P. R. 1.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0020650-72.2006.403.6100 (2006.61.00.020650-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X SAMIR CAVALCANTE
ZAR(SP204008 - WESLEY FRANCISCO LORENZ) X FAISSAL ZAR(SP204008 - WESLEY FRANCISCO LORENZ) X MARIA CAVALCANTE ZAR(SP204008 - WESLEY FRANCISCO LORENZ)

Vistos, Intime-se a CEF para retirar o alvara de levantamento expedido mediante recibo nos autos, no prazo de 30 (trinta) dias, sob pena de cancelamento. Int.

0011478-38.2008.403.6100 (2008.61.00.011478-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA E SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE E SP073529 - TANIA
FAVORETTO E SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO E SP054607 - CLEUZA MARIA LORENZETTI) X NOVO MILENIUM PISOS PORTAS E JANELAS LTDA - ME X HERMES GOMES
DA SILVA X MIGUEL ALVES BARRETOS(SP240858 - MARCOS ANDRE TORSANI)

Tendo as partes liviemente manifestado inteng@o de por termo a lide, mediante as concessoes reciprocas acima referidas, das quais foram amplamente esclarecidas, ao que acresco estaremas respectivas condigdes em
consondncia comos principios gerais que regemas relagdes obrigacionais, homologo a transag@o, e julgo extinto o feito comresolugdo do n¥rito, nos termos do art. 487, 111, alinea b, do Codigo de Processo Civil (Lei n°
13.150/2015), e Resolugdo n. 392, de 19 de margo de 2010, do Egrégio Conselho de Administragdo do Tribunal Regional Federal da 3* Regido. Este termo de audiéncia serve como alvara e encerra a ordem para o
imediato levantamento, pela CEF, apos a formalizacio da liquidagéo, da quantia que se encontra em deposito judicial BACENJUD (Conta n° 0265.005.00315618-7), que seré utilizada na liquidagio da divida, nos termos
acordados entre as partes. Desta decisdo, publicada em audiéncia, as partes saem intimadas e desistem dos prazos para eventuais recursos. Realizado o registro eletronico desta decisdo, remetantse os autos ao Juizo de
origem

0010865-71.2015.403.6100 - ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECCIONAL DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO(RJ171078 - THIAGO GOMES MORANI) X ANA LUIZA DE ALMEIDA

SENTENCA TIPO C 19* VARA CIVEL FEDERALEXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIALAUTOS N.° 0010865-71.2015.403.6100EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL -
SECCIONAL DO ESTADO DO RIO DE JANEIROEXECUTADA: ANA LUIZA DE ALMEIDAVistos em inspegdo. Tendo em vista 0 ndo cumprimento pela autora dos despachos de fls. 60/61, 73, 75 e 79, ainda que
intimada pessoalmente (fl. 84) no sentido de promover os atos necessarios para o regular andamento do feito, comprovando o recolimento das custas judiciais de distribuicao e diligéneia para a citagdo da ré, JULGO
EXTINTO O PROCESSO SEM APRECIACAO DO MERITO, nos termos do art. 485, IV do Novo Cédigo de Processo Civil. Custas ex lege. Deixo de condenar a autora em pagamento de honorérios advocaticios em
razio da ré ndo ter sido citada.Oportunamente, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.P.R.I.

0000124-35.2016.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X MAJUCY VAZ GAETA

SENTENGA TIPO B19* VARA CIVEL FEDERALEXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIALAUTOS N° 0000124-35.2016.403.6100EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF EXECUTADA:
MAJUCY VAZ GAETASENTENCAVistos em inspegao. Homologo o acordo noticiado as fls. 29/44 com fundamento no art. 487, 111, inciso b do Novo Cddigo de Processo Civil, declarando EXTINTO o processo com
julgamento do mérito.Custas ex lege.Oportunamente, ao arquivo, observadas as formalidades legais.P.R.L

0000692-51.2016.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO E SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X PAULO CESAR DE DEUS

SENTENGA TIPO C19* VARA CIVEL FEDERALEXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIALAUTOS N° 0000692-51.2016.403.6100EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEFEXECUTADO:
PAULO CESAR DE DEUS Vistos em inspe¢io. Trata-se de Execugio de Titulo Extrajudicial proposta pela Caixa Economica Federal - CEF em face de Paulo Cesar de Deus, objetivando o pagamento da quantia de R$
53.774,64 (cinquenta e trés mil, setecentos e setenta e quatro reais e sessenta ¢ quatro centavos).Alega, em sintese, que o réu tornou-se inadimplente em contrato de Empréstimo Consignado.O réu foi citado as fls. 36/37.A
CEF peticionou 4 fl. 38 requerendo a extingiio do feito nos termos do artigo 485, inciso VI, do NCPC, tendo em vista que as partes transigiram.E O RELATORIO. DECIDO.A Caixa Econdmica Federal noticiou a falta de
interesse no prosseguimento do feito, haja vista que as partes transigiram Deste modo, impde-se reconhecer a ocorréncia de perda superveniente do objeto da agdo e, via de conseqiiéncia, do interesse processual.Posto
isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, EXTINGO O PROCESSO SEM JULGAMENTO DO MFRITO, nos termos dos artigos 485, inciso VI do Novo Codigo de Processo Civil. Custas ex
lege.Oportunamente ao arquivo, observadas as formalidades legais.P.R.I.

0009502-15.2016.403.6100 - CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP(SP205792B - MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA) X ALBERTO HIROSHI YOSHIDA

SENTENGA TIPO C19* VARA CIVEL FEDERALEXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIALAUTOS N° 0009502-15.2016.403.6100EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE
IMOVEIS - CRECI 2* REGIAO/SPEXECUTADO: ALBERTO HIROSHI YOSHIDASENTENCA Vistos em inspegio. Trata-se de execucdo de titulo extrajudicial, ajuizada pelo Conselho Regional de Corretores de
Imbveis da 2" Regido em face de Alberto Hiroshi Yoshida, objetivando o pagamento de divida no montante de RS 537,07 (quinhentos ¢ trinta ¢ sete reais ¢ sete centavos).Alega, emsintese, que a executada deixou de
pagar as parcelas 07/15, 08/15 e 09/15 do Termo de Confissao de Divida firmado entre as partes em 03/06/2015, referente as anuidades/2014 PF.E O RELATORIO. DECIDO.Nos termos do art. 8° da Lein.®
12.514/11, os Conselhos ndo executardo judicialmente dividas referentes a anuidades inferiores a 4 (quatro) vezes o valor cobrado anualmente da pessoa fisica ou juridica inadimplente.No caso, o valor da divida ¢ inferior
a0 quantum exigido pela lei, motivo pelo qual JULGO EXTINTA A EXECUCAQ, nos termos do art. 485, VI, do Novo Cédigo de Processo Civil. Ap6s o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as
formalidades legais. Publique-se. Registre-se. Intime-se.

CAUTELAR INOMINADA

0026663-72.2015.403.6100 - EDIVALDO LOPES DA SILVA(SP280466 - CYRO VIANNA ALCANTARA JUNIOR E SP320532 - EUGENIO ALVES DA SILVA E SP324880 - ELAINE MANZANO COSTA
SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)
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SENTENGA TIPO C19* VARA CIVEL FEDERALAGAO CAUTELARAUTOS N° 0026663-72.2015.403.6100REQUERENTE: EDIVALDO LOPES DA SILVAREQUERIDA: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
- CEFVistos em inspegdo. Trata-se de agdo cautelar, com pedido de liminar, objetivando o requerente provimento jurisdicional que determine a CEF que se abstenha da realizagdo de venda de imovel por meio do leilio
Publico 0009/2015 CPA/SP, ou, alternativamente, a sustagdo de seus efeitos. Alega ter convivido como Sr. Helton Fabiano Marcondes desde 2007, mantendo com ele unido estavel homoafetiva, publica, continua e
duradoura, estabelecida com o objetivo de constituigdo de familia, até a data do seu falecimento, em 01/04/2015.Sustenta que o Sr. Helton firmou coma CEF Contrato de Financiamento Habitacional, sendo ele o timico
responsavel pelo pagamento das prestagdes do referido contrato. Relata que foi entregue na sua residéncia notificago extrajudicial informando que o imdvel alvo do financiamento habitacional seria vendido em21/11/2015,
razio pela qual deveria ser desocupado.Afirma que, apds a morte do mutudrio, nio recebeu notificagdo da CEF sobre a existéncia de prestagdes ematraso, nio obstante os esforgos em obter junto a CEF informagdes
acerca do valor atualizado da divida.Foi proferida decisdo as fls. 61 determinando ao requerente a comprovagéo de sua legitimidade ativa, na condi¢io de nventariante, sob pena de extingdo do feito (fl. 61).0 requerente
juntou documentos as fls. 62/64.A fl. 65 foi determinada a suspensio da venda do imdvel até a vinda da contestagfio, devendo a CEF esclarecer especificamente sobre a cobertura do seguro contra morte. A CEF opds
embargos de declaragdo as fls. 76 alegando que o imovel ja foi vendido a terceiro em 19/11/2015, coma averbagio do registro na respectiva matricula. Em contestagéo a CEF arguiu, prelimnarmente, a ilegitimidade ativa
ad causam, a denunciagdo da lide a Caixa Seguradora, a falta de interesse processual e a inépcia da inicial, dada a auséncia de comunicag@o do sinistro, a impossibilidade juridica do pedido, ante a extingéo do contrato, a
caréneia de agdo, por falta de interesse de agir, emrazio da arrematagio do imovel, bem como a necessidade de integragdo do terceiro adquirente a lide. No mérito, sustentou que o mutudrio torou-se inadimplente em
maio/2014, o que provocou a execugdo do contrato e o vencimento antecipado da divida. Afirmou que o préprio mutuario foi notificado extrajudicialmente para purgar a mora; que a propriedade do imével foi consolidada
em27/04/2015, devidamente registrada junto ao Cartorio de Imdveis competente e, em 19/11/2015, foi arrematado por Renato Pereira de Abreu, em leilio puiblico; que ndo houve formalizagdo de sinistro junto a area
responsavel pelo procedimento de cobertura securitaria, bem como a regularidade do procedimento de consolidagio da propriedade. Pleiteou, ao final, 0 acolhimento das preliminares ou a improcedéncia da agdo, coma
imediata cassagdo da tutela concedida nos autos. Juntou docurmentos (fls. 98/124).Foi proferida decisao a fl. 125 determinando ao requerente a regularizagdo do polo ativo da agéo, haja vista que os documentos juntados
130 comprovavama sua nomeagiio como inventariante.O requerente juntou certiddo de objeto e pé do inventario, as fls. 129/130.E O RELATORIO. DECIDO. Inicialmente, defiro os beneficios da Justica Gratuita
requeridos a fl. 08.0 requerente ja havia ajuizado agdo cautelar idéntica, que tramitou neste juizo sob o n.° 0024103-60.2015.403.6100, a qual foi extinta por ilegitimidade ativa, haja vista que o Sr. Edivaldo Lopes da Silva
ndo fez parte da relagdo contratual coma CEF, bem como pela auséncia de comprovagio de relagdo de unifio estavel com o falecido mutuario. Na presente agéo, apos diversas oportunidades para regularizacio do polo
ativo e, embora tenha o requerente aditado a inicial para constar o Espdlio de Helton Fabiano Marcondes, ele niio logrou éxito em comprovar a condi¢do de nventariante, representante do espolio, nos termos do artigo 75,
inciso VII, do Novo CPC (artigo 12, inciso V, do CPC/73).Ademais, verifico a ocorréncia de auséncia de interesse processual, haja vista a arrematagdo do imovel por terceiro antes mesmo da propositura da
agdo.Consoante se infere das alegagdes ventiladas pela CEF em contestagdo, mormente os documentos acostados as fls. 98/124, o falecido mutuario, Sr. Helton Fabiano Marcondes, tornou-se inadimplente em maio/2014,
0 que provocou a execugdo do contrato e o vencimento antecipado da divida e, nfio obstante tenha sido pessoalmente notificado para purgar a mora em 26 de novembro de 2014, quedou-se inerte (fls. 123-verso),
ensejando a consolidagéo da propriedade do imovel em favor da CEF, registrada no Cartério de Registro de Imoveis em 27 de abril de 2015.Posteriormente, o imovel foi arrematado por terceiro, em leilio realizado em
19/11/2015, data anterior ao ajuizamento da presente agdo, que se deu em 18/12/2015.Como se V&, carece o requerente de interesse processual, ndo havendo mais utilidade o provimento jurisdicional buscado na presente
agdo cautelar. Diante do exposto, considerando tudo o mais que dos autos consta, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM EXAME DO MERITO, nos termos do artigo 485, inciso VI, do Novo Cédigo de Processo
Civil Custas ex lege. Condeno o requerente ao pagamento de honorérios advocaticios em favor da CEF, que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor dado a causa, atualizado, os quais nio poderdo ser executados
enquanto perdurar a situagdo que ensejou a concessdo dos beneficios da Justica Gratuita, nos termos do artigo 98, 3°, do Novo CPC.Oportunamente ao arquivo, observadas as formalidades legais.P.R.L

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0081648-94.1992.403.6100 (92.0081648-7) - DURVAL JOSE DA SILVA X MICHAEL SIMON NOTHENBERG X JOAQUINA ROCHA FERRAZ PEREIRA X JOSE MAMEDE DA SILVA X NELSON
ROBERTO CANCELLARA X IRENE OLEINIK X LUIZ MARIA GUIMARAES ESMANHOTO X RICARDO CASTELLON TORRICO X WILSON DUARTE DE FREITAS X VALDIR VITOI DRUMMOND
X MARIA APPARECIDA PALLADINO DA SILVA X ROBERTO JOSE DA SILVA X MARISA PALLADINO DA SILVA LIPARI(SP066901 - JOSUE DE OLIVEIRA RIOS E SP316680 - CHRISTIAN
TARIK PRINTES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA) X DURVAL JOSE DA SILVA X UNIAO FEDERAL X MICHAEL SIMON NOTHENBERG X UNIAO
FEDERAL X JOAQUINA ROCHA FERRAZ PEREIRA X UNIAO FEDERAL X JOSE MAMEDE DA SILVA X UNIAO FEDERAL X NELSON ROBERTO CANCELLARA X UNIAO FEDERAL X IRENE
OLEINIK X UNIAO FEDERAL X LUIZ MARIA GUIMARAES ESMANHOTO X UNIAO FEDERAL X RICARDO CASTELLON TORRICO X UNIAO FEDERAL X WILSON DUARTE DE FREITAS X
UNIAO FEDERAL X VALDIR VITOI DRUMMOND X UNIAO FEDERAL(SP314782 - DANIEL MENDES SANTANA)

Vistos,Dé-se ciéncia do desarquivamento dos autos. Expegam+-se novos alvaras de levantamento em favor da parte autora. Em seguida, publique-se a presente decisdo para intimagdo da parte autora, que devera retira-los
mediante recibo nos autos, no prazo de 30 (trinta) dias, sob pena de cancelamento.Comprovados os levantamentos ou no siléncio, remetant-se os autos ao arquivo sobrestado. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0035027-97.1996.403.6100 (96.0035027-2) - AINA GARCIA X ALFONSO GARCIA FERNANDEZ X ANTONIO MORETTO NETO X CLAUDIR KENE BELA X EDEVALDO BISCARO X EGIDIO
GUASTALI X MONOEL UROS SOLIS X NEVAIR CARLETO X OSWALDO ARISTIDES GROSSO X OSWALDO IDYLIO MARCHETTI(SP027244 - SIMONITA FELDMAN BLIKSTEIN) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP116442 - MARCELO FERREIRA ABDALLA E SP060275 - NELSON LUIZ PINTO E SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 294 -
MARCELINO ALVES DA SILVA) X AINA GARCIA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ALFONSO GARCIA FERNANDEZ X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ANTONIO MORETTO NETO X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL X CLAUDIR KENE BELA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X EDEVALDO BISCARO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X EGIDIO GUASTALI X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X MONOEL UROS SOLIS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X NEVAIR CARLETO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X OSWALDO ARISTIDES GROSSO X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X OSWALDO IDYLIO MARCHETTI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP175193 - YOLANDA FORTES Y ZABALETA)

SENTENGA TIPO B19* VARA FEDERALAGAO ORDINARIAAUTOS N°: 0035027-97.1996.403.6100 AUTORES: AINA GARCIA, ALFONSO GARCIA FERNANDEZ, ANTONIO MORETTO NETO,
CLAUDIR KENE BELA, EDEVALDO BISCARO, EGIDIO GUASTALI, MANOEL UROS SOLIS, NEVAIR CARLETO, OSWALDO ARISTIDES GROSSO e OSWALDO IDYLIO MARCHETTIREU: CAIXA
ECONOMICA FEDERAL e UNIAO FEDERALS EN TEN C AVistos em inspegio. Homologo por sentenga o pedido de desisténcia da execugo referente aos autores CLAUDIR KENE BELA (fl. 352), MANOEL
UROS SOLIS (fl. 352) e NEVAIR CARLETO (fl. 670). Em consequéncia, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM EXAME DE MERITO, nos termos do inciso VII, do artigo 485 do Novo Cédigo de Processo
Civil Emrelago aos autores AINA GARCIA, ALFONSO GARCIA FERNANDEZ, ANTONIO MORETTO NETO, EDEVALDO BISCARO, EGIDIO GUASTALI, OSWALDO ARISTIDES GROSSO e
OSWALDO IDYLIO MARCHETTI, JULGO EXTINTA, por sentenga, a execugdo, nos termos do inciso II do artigo 924 c/c o artigo 925 do NCPC.Apds o transito em julgado, arquiventse os autos, observadas as
formalidades legais.P.R.1.C.

0011058-28.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE E SP168287 - JOAO BATISTA BAITELLO JUNIOR) X ROBERTO APARECIDO MENDES X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ROBERTO APARECIDO MENDES

SENTENCA TIPO B19* VARA CIVEL FEDERALAGCAO MONITORIAAUTOS N° 0011058-28.2011.403.6100AUTORA: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF REU: ROBERTO APARECIDO
MENDESSENTENCAVistos em inspeg&o.Homologo o acordo noticiado as fls. 97/104 com fundamento no art. 487, 11l do Novo Codigo de Processo Civil, declarando EXTINTO o processo com julgamento do
mérito.Custas ex lege.Oportunamente, ao arquivo, observadas as formalidades legais.P.R.1.

22" VARA CIVEL

DR. JOSE HENRIQUE PRESCENDO
JUIZFEDERAL TITULAR

BEL(A) MONICA RAQUEL BARBOSA
DIRETORA DE SECRETARIA

Expediente N° 10124

PROCEDIMENTO COMUM

0741987-04.1991.403.6100 (91.0741987-2) - JOAO TREVISAN(SP125140 - WALDEMAR DE VITTO) X UNIAO FEDERAL

Comunique-se ao interessado o desarquivamento dos autos para que se manifeste no prazo de 5 (cinco) dias. No siléncio, retornem os autos ao arquivo, findos.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0021460-67.1994.403.6100 (94.0021460-0) - JOSE SABINO(SP038203 - AMARO MORAES E SILVA NETO E SP080495 - SUELI PEREZ IZAR E SP286590 - JOAO YUJI DE MORAES E SILVA) X
BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc. 132 - JOSE TERRA NOVA) X BANCO NOROESTE S/A(SP114904 - NEI CALDERON) X BANCO SANTANDER (BRASIL) S.A.(SP118516 - CARLOS EDUARDO
NICOLETTI CAMILLO E SP060671 - ANTONIO VALDIR UBEDA LAMERA E SP255336 - JULIANA FERREIRA DE VASCONCELLOS SOLER) X BANCO DE CREDITO NACIONAL S/A(SP040083 -
CLAUDIO ROBERTO GOMES DE AVILA) X UNIBANCO S/A(SP141541 - MARCELO RAYES E SP110278 - MARCIA GONCALVES DA SILVA E SP161768 - CASSIA MAGARIFUCHI E SP151746 -
FABIO TERUO HONDA E SP118516 - CARLOS EDUARDO NICOLETTI CAMILLO E SP146169 - GERSON GARCIA CERVANTES E SP158697 - ALEXANDRE ROMERO DA MOTA) X JOSE SABINO
X BANCO SANTANDER (BRASIL) S.A.

Dé-se vista aos executados, da oposicdo dos Embargos de Declaracio pelo exequente as fls. 969/972 em face do despacho de fl. 935, para que se manifestemno prazo de 05 dias, nos termos do art. 1023 do NCPC. Int.

0031919-89.1998.403.6100 (98.0031919-0) - BENEDITO JOSE RIBEIRA X BRAZ MARTINS MACIEL X BENTO BARBOSA DA SILVA X ANTONIO CARLOS DOS SANTOS X AUGUSTO BARREIRA
PEPINELI X AUGUSTO RODRIGUES DE LIMA X AURELINO SERGIO FERREIRA X AMBROSIO FLORINDO DE JESUS X ANTONIO RAFAEL PEREIRA X MARCELINO JACYNTHO(SP062085 -
ILMAR SCHIAVENATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119738 - NELSON PIETROSKI E SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI) X BENEDITO JOSE RIBEIRA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP175193 - YOLANDA FORTES Y ZABALETA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X BENEDITO JOSE RIBEIRA
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Fls. 598/599: deixo de acolher a impugnagio ofertada pelo executado por ser ndo trazer qualquer fato novo ou mesmo calculo que contradiga aquilo que ja foi decidido nestes autos. Observo ao executado que o pedido
por parte da CEF para que o mesmo devolva o valor pago a maior data de 10/08/2012 (peticao de fls. 516/517). Destarte, cumpra-se, comurgéncia, o primeiro paragrafo de fl. 597. Apos, publique-se este despacho e,
decorrido 0 prazo para eventual interposicdo de recurso contra esta deciso, cumpra-se a parte final do ja referido despacho de fl. 597. Int.

0049695-05.1998.403.6100 (98.0049695-5) - MURILO SANCHES ROSA X AMELIA SANCHES ROSA X MURILLO FONTOURA ROSA(SP290091 - CLAUDIO MARCONDES FERREIRA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(Proc. NELSON PIETROSKI E Proc. JANETE ORTOLANI E SP148891 - HIGINO ZUIN) X MURILO SANCHES ROSA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Fls. 633/648: manifeste-se a CEF acerca do laudo apresentado pelo autor/exequente e, especificamente, acerca do pedido de designag@o de audiéncia para oitiva do perito responsavel pelo documento. Prazo: dez dias. Int.

0054164-91.1999.403.0399 (1999.03.99.054164-7) - JOSE CARLOS ALVES MARTINS(SP083779 - MARIA HELENA CALEIRO E SP095308 - WALSON SOUZA MOTA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(Proc. 454 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP047559 - CELSO GONCALVES PINHEIRO) X JOSE CARLOS ALVES MARTINS X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL

Como transito em julgado da decisio proferida nos autos dos Embargos a Execugio (copias as fls. 302/315), requeiramas partes o que de direito, em termos de prosseguimento do feito, no prazo sucessivo de 10 dias,
niciando pelo autor. Int.

0037715-27.1999.403.6100 (1999.61.00.037715-3) - ILUMATIC S/A ILUMINACAO E ELETROMETALURGICA(SP019068 - URSULINO DOS SANTOS ISIDORO E SP046816 - CLEIDEMAR REZENDE
ISIDORO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 650 - MICHELE RANGEL DE BARROS) X UNIAO FEDERAL X ILUMATIC S/A ILUMINACAO E ELETROMETALURGICA

Fls. 273/274: intime-se a autora/executada a complementar o valor anteriormente depositado, conforme requerido pela Unio, no prazo de 15 dias, sob pena de acréscimo de 10%, nos termos do art. 523 do Novo Codigo
de Processo Civil. Int.

0002054-50.2000.403.6100 (2000.61.00.002054-1) - REINALDO CLIMACO DE OLIVEIRA X PAULO ZANINI DE SOUZA X ALCINO DOMINGOS DA SILVA X ANTONIO DOMINGOS DA SILVA X
JOSE ANTONIO DE ASSIS X EDVALDO TIMOTEO DE CARVALHO X LUIZ VITURINO DE MELO X JANAINA APARECIDA DE SOUZA X JOAO RUI DE SOUZA(SP062085 - ILMAR
SCHIAVENATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X REINALDO CLIMACO DE OLIVEIRA

FL 640/641: assiste razio, integralmente, a Caixa Econdmica Federal. A impugnagdo ofertada pelo executado a fls. 633/634 ¢ genérica, ndo apresentando calculos ou mesmo argumentos pormenorizados, que justifiquema
irresignagdo com o prosseguimento da execugdo. Na verdade, a impugnago reflete apenas a inconformidade do autor em restituir aquilo que recebeu indevidamente, sendo bem observado pela Caixa que o executado
sequer impugnara, quando intimado (fl. 581) os célculos da Contadoria Judicial que apontaram o pagamento a maior efetuado pela CEF (fls. 572/579). Destarte, nfo acolho a impugnag@o ofertada pelo autor/executado a
fls. 633/634 ¢ determino o prosseguimento da execugdo. Apds o decurso de prazo para interposicdo de eventual recurso contra este decisorio, prossiga-se nos termos requeridos pela CEF, transferindo-se os valores
bloqueados a fls. 629/630 para conta a disposigdo deste Juizo. Efetivada a transferéncia, tornem Int.

0002258-21.2005.403.6100 (2005.61.00.002258-4) - SP153555 - JULIO FRANCISCO DOS REIS) X ANA LUIZA MORAES BARBOSA MACHADO(SP195359 - JULIANA DOS REIS HABR) X PAULO
QUARTIM DE MORAES NETO(SP206732 - FLAVIA TACLA DURAN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE E SP183001 - AGNELO
QUEIROZ RIBEIRO) X BANCO NOSSA CAIXA S/A(SP109631 - MARINA EMILIA BARUFFI VALENTE BAGGIO E SP209396 - TATIANA MIGUEL RIBEIRO E SP107931 - IZABEL CRISTINA RAMOS
DE OLIVEIRA) X ANA LUIZA MORAES BARBOSA MACHADO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Comprovado o pagamento dos emolumentos devidos ao 1° Registro de Imoveis (fl. 636), e juntados aos autos os alvaras expedidos, liquidados (fls. 640/641)), venham os autos conclusos para sentenga de extingéo da
execugdo. Int.

0020993-05.2005.403.6100 (2005.61.00.020993-3) - SILVIA CRISTINA SOARES LEITE(SP254750 - CRISTIANE TAVARES MOREIRA E SP287656 - PAULA VANIQUE DA SILVA) X HSBC-BANK
BRASIL S/A-BANCO MULTIPLO(SP142155 - PAULO SERGIO ZAGO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP231817 - SIDARTA BORGES MARTINS E Proc. ANDRE LUIZ VIEIRA) X SILVIA
CRISTINA SOARES LEITE X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Manifeste-se a autora, acerca do comunicado do cumprimento da sentenga pela CEF as f.317/319, para que requeira o que de direito, em termos de satisfagdo da obrigagdo, no prazo de 05 dias. Int.

0024804-36.2006.403.6100 (2006.61.00.024804-9) - OSWALDO URBANI X CLAUDETE VENTURA URBANI(SP197289 - ADRIANA ALMEIDA BACARO E SP241630 - ROBSON EVANDRO DO
AMARAL) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP175193 - YOLANDA FORTES Y ZABALETA) X BANCO SAFRA S/A(SP136540 - PATRICIA GAMES ROBLES) X OSWALDO URBANI X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL

Retifico, de oficio, o despacho de fl. 602, por acusar erro material, declarando que, onde consta ...existéncia de verba honoraria a ser executada passe a constar INEXISTENCIA de verba honoréria a ser executada, por
ter a sentenca decretado a sucumbéncia reciproca as fls. 217/224. Remetan-se os autos ao arquivo, findos. Int.

0007951-78.2008.403.6100 (2008.61.00.007951-0) - ALICIA CRISTINA SUAREZ LOPEZ(SP060921 - JOSE GALHARDO VIEGAS DE MACEDO) X CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DO ESTADO
DE SAO PAULO - CREMESP(SP165381 - OSVALDO PIRES GARCIA SIMONELLI) X CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DO ESTADO DE SAO PAULO - CREMESP X ALICIA CRISTINA
SUAREZ LOPEZ

Dé-se vista a0 exequente, da transferéncia para a CEF, dos valores bloqueados de ativos financeiros da executada a titulo de pagamento da sucumbéncia devida (fls. 271/272), para que requeira o que de direito, no prazo
de 10 dias. Int.

0019564-61.2009.403.6100 (2009.61.00.019564-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA E SP240573 - CARLOS EDUARDO LAPA PINTO ALVES) X
UNIVERSO ADMINISTRACAO E PARTICIPACAO LTDA(SP024768 - EURO BENTO MACIEL E SP111508 - FRANCISCO APPARECIDO BORGES JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X
UNIVERSO ADMINISTRACAO E PARTICIPACAO LTDA

Fls. 500/505: Intime-se a ré, ora executada, para que proceda ao pagamento a CEF, ora exequente, do débito referente a condenagdo lhe imposta em sentenga, no prazo de 15 dias, sob pena de acréscimo de multa de
10% sobre o total, nos termos do art. 523, do Novo Cédigo de Processo Civil. Int.

0008259-75.2012.403.6100 - DIANA PAOLUCCI S/A IND/ E COM/(SP248282 - PAULO GUIMARAES COLELA DA SILVA JUNIOR E SP015406 - JAMIL MICHEL HADDAD) X AMIL BORDADOS
LTDA - ME X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) X DIANA PAOLUCCI S/A IND/ E COM/ X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Sendo dois os executados, devera a autora, ora exequente, trazer planilha coma memdria dos célculos de liquidagdo individualizados, nos termos do julgado, no prazo de 15 dias. Int.

0010912-79.2014.403.6100 - CONDOMINIO EDIFICIO MONT BLANCHE E MONT BLUE(SP133534 - LUIZ ANTONIO DE OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP214491 - DANIEL
ZORZENON NIERO) X CONDOMINIO EDIFICIO MONT BLANCHE E MONT BLUE X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Recebo a impugnagio de fls. 519/529 no efeito suspensivo, nos termos do art. 525, paragrafo 6°, do Novo Codigo de Processo Civil. Diante da divergéncia dos célculos apresentados pelas partes, remetam-se os autos a
Contadoria Judicial, para verificagdo e elaborag@o dos célculos que entendem corretos, se foro caso.Apos, venham os autos conclusos.Int.

25" VARA CIVEL

Dr. DJALMA MOREIRA GOMES

MMo. Juiz Federal

Expediente N° 3199
PROCEDIMENTO COMUM

0019818-05.2007.403.6100 (2007.61.00.019818-0) - PADARIA E CONFEITARIA SOLIMOES LTDA(SP201534 - ALDO GIOVANI KURLE) X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A -
ELETROBRAS(SP117630 - SILVIA FEOLA LENCIONI FERRAZ DE SAMPAIO E SP011187 - PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETTO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1273 - GLAUCIA YUKA
NAKAMURA)

F1 1.071: Promova(m) o(a)(s) autor(a)(es) a execugdo nos termos do artigo 534 do Codigo de Processo Civil, apresentando demonstrativo discriminado e atualizado do crédito, observando-se os requisitos do referido
artigo, no prazo de 10 (dez) dias. Cumprido, intime-se a Unidio Federal, na pessoa de seu representante judicial, para impugnag@o, no prazo de 30 (trinta dias) (art. 535 CPC), bem como a corré Centrais Elétricas Brasileiras
(Eletrobras).Int.

CARTA PRECATORIA
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0024367-77.2015.403.6100 - JUIZO DA VARA UNICA DO FORUM FEDERAL DE PONTE NOVA - MG X MINISTERIO PUBLICO FEDERAL X MUNICIPIO DE BARRA LONGA(MG141563 - LAYON
NICOLAS DIAS PEREIRA E MG089177 - ALLAN DIAS TOLEDO MALTA E MG129578 - FABRICIO FERNANDES DOS SANTOS E MG145374 - RAYANNA CERQUEIRA PENA E MG145521 - JOAO
BATISTA DE SALES) X LUCIO FLAVIO XAVIER CARNEIRO(MG065458 - EDISON GONCALVES GALDINO E MG081810 - ACACIO WILDE EMILIO DOS SANTOS E MG023907 - HERMANN
'WAGNER FONSECA ALVES EMG141287 - GRACIELE CHAISA COSTA) X VALDIMARA MOL ROMANO X CARLOS ALBERTO FERREIRA CARNEIRO(MG065458 - EDISON GONCALVES
GALDINO) X MARIA DA CONCEICAO CARNEIRO OZORIO(MG065458 - EDISON GONCALVES GALDINO) X VANDERLEI FERNANDES MADUREIRA - ME(MG145543 - ANDERSON INACIO
TOMAS E MG147591 - LUCIO MAURO GOMIDES) X VANDERLEI FERNANDES MADUREIRA(MG145543 - ANDERSON INACIO TOMAS E MG147591 - LUCIO MAURO GOMIDES) X
PROMOSHOW PROMOCOES E PUBLICIDADE LTDA - EPP(MG142352 - TATIANA ROSMANINHO ANDRADE E MG135285 - VAGNER ADRIANO FERREIRA) X SAMUEL PAIVA
MASSIMO(MG142352 - TATIANA ROSMANINHO ANDRADE E MG135285 - VAGNER ADRIANO FERREIRA) X JUIZO DA 25 VARA FORUM MINISTRO PEDRO LESSA - SP

Ante as certiddes negativas de fls. 48 e 50, resta prejudicada a audiéncia para a oitiva de testemunhas, via sistema de videoconferéncia, agendada para o dia 29-06-2016, as 15 horas.Informe-se aos Juizo Deprecante.Sem
prejuizo, dé-se ciéncia ao Ministério Piblico Federal Oportunamente, devolva-se a presente deprecata, comas homenagens de estilo.Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0014744-43.2002.403.6100 (2002.61.00.014744-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP162964 - ALEXANDRE JOSE MARTINS LATORRE) X CIA/ BRASILEIRA DE PETROLEO IBRASOL(SP018152 -
CELSO JACOMO BARBIERI E SP020626 - NILSON CARVALHO DE FREITAS E SP097163 - SERGIO VILLAS BOAS PEREIRA) X AMAURY GERAISSATE - ESPOLIO X LUIZ FAUZE
GERAISSATE(SP018152 - CELSO JACOMO BARBIERI E SP020626 - NILSON CARVALHO DE FREITAS E SP097163 - SERGIO VILLAS BOAS PEREIRA) X ARIOVALDO JORGE
GERAISSATE(SP018152 - CELSO JACOMO BARBIERI E SP020626 - NILSON CARVALHO DE FREITAS E SP097163 - SERGIO VILLAS BOAS PEREIRA)

Defiro a expedicao de oficio a Vara das Execugdes Fiscais Municipais da Fazenda Publica de Sao Paulo, a fim de solicitar daquele Juizo informagdes acerca dos autos n° 681.467/1997, no que toca ao resultado do pregio
do imdvel matriculado sob 1°10766. O mencionado oficio, devera constar solicitagdo para, caso tenha ocorrido a venda, seja o valor (ja descontado da importancia do crédito daquela execugdo fiscal) colocado a
disposicdo deste Juizo, vinculado a estes autos.

0010364-59.2011.403.6100 - EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO) X JOSE LOURENCO DOS SANTOS X SEBASTIANA MARIA DOS
SANTOS - ESPOLIO X JOSE LOURENCO DOS SANTOS(SP247436 - FERNANDO DUARTE DE OLIVEIRA E SP273506 - ELISABETE RODRIGUES FERREIRA) X CLAUDIO DANIEL DOS
SANTOS(SP247436 - FERNANDO DUARTE DE OLIVEIRA E SP273506 - ELISABETE RODRIGUES FERREIRA)

Intime-se o exequente para, no prazo de 10 (dez) dias, cumprir a determinagéo do despacho de fl. 404, comprovando, nestes autos, a entrega do mandato de averbago expedido nestes autos.Int.
0015272-62.2011.403.6100 - CALIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X MALHARIA HELSINKE LTDA - EPP X DOBA TREIGER
Intime-se a CEF para cumprir o despacho de fl. 190, no prazo de 10 (dez) dias.No siléncio, arquiven+se os autos (sobrestados). Int.

0011308-27.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X PAES E DOCES RIO MARIA LTDA EPP X RONALD BAGGIO PANICO JUNIOR X VERA
LUCIA DOS SANTOS FERREIRA PANICO

Tendo em vista o lapso temporal transcorrido, intime-se a Caixa Econdmica Federal para comprovar a efetiva publicagdo do edital, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extingéo do feito. Int.
0003003-20.2013.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA E SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X NELSON DA SILVA

Intime-se a CEF para, no prazo de 10 (dez) dias, comprovar a distribuigdo da carta precatéria.No siléncio, tornem os autos conclusos para deliberagdo.Int.

0003784-42.2013.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO E SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X JOSE MILTON DE BRITTO JUNIOR

Devido ao lapso temporal transcorrido, intime-se a CEF para dar cumprimento, no prazo de 10 (dez) dias, ao despacho de fl. 115, sob pena de extingdo do feito, nos termos do art. 485, I11, do Codigo de Processo
CivilInt.

0017647-31.2014.403.6100 - ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECAO DE SAO PAULO(SP231355 - ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO) X HEBERTH FAGUNDES FLORES(SP179609 -
HEBERTH FAGUNDES FLORES)

FL 37: Com fundamento no art. 906, paragrafo tinico, do CPC, a expedicdo de alvara de levantamento poderd ser substituida pela transferéncia eletrénica do valor depositado em conta vinculada ao juizo para outra
indicada pelo exequente. Dessa forma, devem ser informados os dados da conta bancaria emnome da exequente (para transferéncia do principal), bem como da conta bancéria do advogado (para transferéncia dos
honorarios advocaticios), necessarios para a expedicdo de oficio de transferéncia do valor depositado pelo executado, as fls.27 e 32.Int.

0001419-44.2015.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA E SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X RESTAURANTE E BAR SPACO 23 LTDA -
ME X KIYOSHI FURUKAWA X JOSE HENRIQUE RIBEIRO

Tendo em vista que ndo houve apresentagdo de defesa, por parte dos coexecutados, intime-se a Caixa Econdmica Federal para, no prazo de 10 (dez) dias, requerer o que entender de direito.Int.

0013196-26.2015.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X BOTECO PAULISTANO LTDA - EPP X PAULO ROBERTO CERATTI X CELIA MARIA
RAMOS

Tendo em vista a niio apresentagdo de defesa, por parte das coexecutadas, requeira a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 10 (dez) dias, o que entender de direito.Int.

0020918-14.2015.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X E F BEZERRA COMERCIO E CONFECCOES LTDA - EPP X ERIFRANK FINIZOLA
BEZERRA

Tendo em vista a ndo apresentacdo de defesa, pela parte executada, requeira a Caixa Econdmica Federal o que entender de direito, no prazo de 10 (dez) dias.Int.

0020923-36.2015.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA E SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X TUDO PARA ORQUESTRA LTDA - ME X
ANDRE FERNANDO DOS SANTOS SILVA

Haja vista a citagdo dos coexecutados, requeira a CEF o que entender de direito, no prazo de 10 (dez) dias.No siléncio, arquiventse os autos (sobrestados). Int.

0000461-24.2016.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X OLIVEIRAS MANUTENCAO EM INFORMATICA LTDA - ME X BARBARA DA SILVA
ROMERO OLIVEIRA X MARIA FILOMENA DE OLIVEIRA

Haja vista a auséncia de apresentagdo de defesa, por parte da executada, requeira a Caixa Econdomica Federal o que entender de direito, no prazo de 10 (dez) dias.Int.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0039809-11.2000.403.6100 (2000.61.00.039809-4) - MORIS ZALCMAN X NADIA STROSBERG ZALCMAN(SP051631 - SIDNEI TURCZYN E SP146176 - IVO WAISBERG E SP146210 - MARCOS
ROLIM FERNANDES FONTES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP165936 - MATEUS CASTELO BRANCO FIRMINO DA SILVA E SP182831 - LUIZ GUILHERME PENNACHI DELLORE) X
SILVANO MACHADO JUNIOR X JEANNE AMARAL MACHADO X ANNICK MARIE NICOLE VEYRIER X THERESE MARTHE MARIE VEYRIER X ALBERTO CINTRA FILHO X MARIA
ANTONIETA PRADO CINTRA X DULCE HELENA DA CUNHA GRACIANI X CARLOS GRACIANI X ERMELINDA GONCALVES X OSWALDO ALVES X LUIZ CARLOS GONCALVES X CECILIA
GONCALVES MESSALIRA X WILSON MESSALIRA X JUSCELINO SHIMURA X ALICE NIWAKO TABATA SHIMURA X CELINA KOUZNETZ X FAZENDA NACIONAL X ESTADO DE SAO
PAULO X MUNICIPIO DE SAO PAULO X MORIS ZALCMAN X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Intime-se a parte autora, ora exequente, para que se manifeste acerca da petigao/deposito de fls. 1624/1626, requerendo o que entender de direito, no prazo de 10 (dez) dias.Coma concordancia e, com fundamento no art.
906, paragrafo tmico, do CPC, em caso de pedido de expedigio de alvara de levantamento este podera ser substituido pela transferéncia eletronica do valor depositado em conta vinculada ao juizo para outra indicada pelo
exequente. Dessa forma, devem ser informados os dados da conta bancaria emnome do exequente (para transferéncia do principal), bem como da conta bancéria do advogado (para transferncia dos honorérios
advocaticios), necessarios para expedicdo de oficio de transferéncia do valor depositado pela CEF, as fls. 1626.Int.

0003921-10.2002.403.6100 (2002.61.00.003921-2) - CONJUNTO RESIDENCIAL PARQUE THOMAZ SARAIVA(SP042188 - EUZEBIO INIGO FUNES E SP187023 - ALESSANDRA INIGO FUNES
GENTIL) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP162964 - ALEXANDRE JOSE MARTINS LATORRE) X CONJUNTO RESIDENCIAL PARQUE THOMAZ SARAIVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
X CONJUNTO RESIDENCIAL PARQUE THOMAZ SARAIVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Ciéncia a0 exequente acerca do deposito judicial efetuado pela CEF, conforme comprovante juntado a fl. 501.Requeira o que entender de direito, no prazo de 10 (dez) dias.No siléncio remetanrse os autos ao arquivo.Int.
0034622-75.2007.403.6100 (2007.61.00.034622-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO E SP163607 - GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI) X PAULA CRISTINA
CARDOSO SILVA(SP184919 - ANA PAULA BORTOLOZO) X JOACI FERNANDES PEREIRA(SP184919 - ANA PAULA BORTOLOZO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X PAULA CRISTINA
CARDOSO SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X JOACI FERNANDES PEREIRA

Requeira a CEF o que entender de direito, no prazo de 10 (dez) dias.No siléncio, arquiventse os autos (sobrestados). Int.
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0012384-23.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO E SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X BAYO COMERCIAL LTDA - MEX
ELISANGELA PEREIRA GONCALVES CARVALHO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X BAYO COMERCIAL LTDA - ME X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ELISANGELA PEREIRA
GONCALVES CARVALHO

Requeira a CEF o que entender de direito, no prazo de 10 (dez) dias.No siléncio, arquiventse os autos (sobrestados).Int.

0017800-35.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X MARIA NEIDE PITOMBO GILES(SP228908 - MARIANA PERRONI RATTO DE M DA COSTA E
SP234017 - JORGE LUIS LAGE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X MARIA NEIDE PITOMBO GILES(SP295669 - GILMAR FERREIRA BARBOSA E SP246819 - RUY ZOUBAREF DE OLIVEIRA)

Intime-se a CEF para apresentar memoria atualizada do débito, conforme ja determinado no despacho de fl. 180, no prazo de 10 (dez) dias.No siléncio, remetanr-se os autos ao arquivo (sobrestados).Int.

0011017-22.2015.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0014744-43.2002.403.6100 (2002.61.00.014744-6)) CARLOS ANTONIO GUIDOTTI X SUELI THEODORO
GUIDOTTI(SP127842 - LUIZ EDUARDO ZANCA E SP071896 - JOSE ANTONIO REMERIO E SP329642 - PEDRO ANTUNES PARANGABA SALES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP328036 -
SWAMI STELLO LEITE) X CARLOS ANTONIO GUIDOTTI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Fls. 128-133: Ciéncia a exequente da juntada pela CEF do comprovante de depésito judicial, referente aos honorarios advocaticios.Com findamento no art. 906, paragrafo tinico, do CPC, a expedicdo de mandado de
levantamento podera ser substituida pela transferéncia eletronica do valor depositado em conta vinculada ao juizo para outra indicada pelo exequente. Dessa forma, devem ser informados os dados da conta bancéria em
none do exequente (para transferéncia do principal), bem como da conta bancaria do advogado (para transferncia dos honorarios advocaticios), necessarios para a expedigdo de oficio de transferéncia do valor depositado
pela CEF, as fls. 130. Int.

3" VARA CRIMINAL

Juiz Federal Titular: Dr. HONG KOU HEN

Expediente N° 5276
ACAO PENAL - PROCEDIMENTO ORDINARIO

0011595-33.2015.403.6181 - JUSTICA PUBLICA X FERNANDO LIU SHUN CHIEN(SP146347 - ANDRE BOIANI E AZEVEDO E SP232335 - ERIC RIBEIRO PICCELLI E SP353170 - EMANUEL
BARBOSA) X LIU KUO AN(SP353170 - EMANUEL BARBOSA E SP292904 - LUCAS RIBEIRO DO PRADO)

Fls. 379/381 - Trata-se de resposta a acusagdo, apresentada por defensor constituido, em favor de FERNANDO LIU SHUN CHIEN e LIU KUO AN, na qual alega que os denunciados s&o inocentes. Arrolou 6
testermunhas para a defesa de FERNANDO e 5 testemunhas para a defesa de LIU, pugnando pela expedicdo de cartas precatoria e rogatoria para as oitivas. E a sintese do necessario. DECIDO. Verifico, nos termos do
que dispde o artigo 397, do CPP, coma redagdo dada pela Lein® 11.719/2008, que nio incidem quaisquer das hipdteses que poderiam justificar a absolvigao sumiria dos acusados. Observo, ainda, que o fato narrado na
dentincia constitui, emtese, o crime capitulado no artigo1°, 1, c.c o artigo 12, 1, da Lein°® 8.137/90, bem como ndo se encontra extinta a punibilidade dos agentes. A defesa apresentada enseja a continuidade da agdo, uma
vez que ha necessidade de producio de provas sob o crivo do contraditorio. Diante do acima exposto e considerando o que dispde o artigo 399 do CPP, coma redagio dada pela Lein® 11.719/2008, designo o DIA
25/10/16, AS 14h30, para a realizagio de audiéncia para oitiva das testemunhas de acusagio e das testemunhas de defesa residentes em Séo Paulo/SP, bem como para o interrogatério dos acusados, nos moldes dos
artigos 400 a 405 do Cddigo de Processo Penal. Notifiquentse as testenmumhas de acusagdo (fls. 365), bem como Edson Chuen Liang Yeh e Wang Yu Chieh, arroladas pela defesa (fls. 380). Expega-se o necessario para a
realizagdo da audiéncia. Expeca-se carta precatoria para a oitiva das testemunhas de defesa residentes em Sao Bernardo do Campo/SP, Vila Velha/ES, Ourinhos/SP, Belo Horizonte/MG, Rio de Janeiro/RJ e Fortaleza/CE.
Postergo a analise do pedido de expedi¢io de Carta Rogatdria para oitiva das testemunhas de defesa residentes na China para a data da audiéncia a ser realizada por este juizo, ocasido em que se podera verificar a
pertinéneia da prova requerida com base nos elementos colhidos na instrugdo.Intimentse o MPF ¢ a defesa. Sdo Paulo, 10/06/2016HONG KOU HENJuiz Federal

Expediente N° 5277
ACAO PENAL - PROCEDIMENTO ORDINARIO
0014353-82.2015.403.6181 - JUSTICA PUBLICA X DIOGENES STEPANIAK(MT020441 - VICTOR HENRIQUE RAMPOSO MIRANDA E SP344225 - GISELLE YOSHIE YAMAGUTI)

FICAM AS PARTES INTIMADAS DA EXPEDIGAO DA CARTA PRECATORIA 363/2016 PARA CACOAL/RO, PARA INTERROGATORIO DO ACUSADO DIOGENES STEPANIAK.

Expediente N° 5278
ACAO PENAL - PROCEDIMENTO ORDINARIO

0000323-81.2011.403.6181 - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL(Proc. 1111 - ANAMARA OSORIO SILVA DE SORDI) X CELESTE DAS GRACAS LEITE GUIMARAES CASSANIGA(SP213058 - SIDNEI
LOURENCO SILVA JUNIOR) X ROBERTO CASSANIGA(SP213058 - SIDNEI LOURENCO SILVA JUNIOR)

Fk. 695/697 - Trata-se de resposta & acusagdo, apresentada por defensor constituido, em favor de CELESTE DAS GRAGCAS GUIMARAES CASSANIGA ¢ ROBERTO CASSANIGA, na qual alega dupla denunciagio
pelo mesmo fato e inocéncia dos acusados. Requereu a utilizagio de prova emprestada. E a sintese do necessario. DECIDO. Verifico, nos termos do que dispde o artigo 397, do CPP, coma redagiio dada pela Lei n°
11.719/2008, que ndo incidem quaisquer das hipoteses que poderiam justificar a absolvigdo suméria dos acusados. Observo, ainda, que o fato narrado na dentncia constitui, em tese, o crime capitulado no artigo 168-A, 1°,
I, c.c o artigo 337-A, 1, na forma do artigo 71, todos do Cédigo Penal, bem como nio se encontra extinta a punibilidade dos agentes. A alegagdo de dupla demunciagdo ja foi analisada as 593, néio sendo caso conexio ou
continéneia entre os feitos. A defesa apresentada enseja a continuidade da agao, wma vez que ha necessidade de produg@o de provas sob o crivo do contraditério. Diante do acima exposto e considerando o que dispde o
artigo 399 do CPP, coma redagio dada pela Lein® 11.719/2008, designo o DIA 25/10/16 AS 16h00, para a realizagiio de audiéneia de instrugiio e julgamento, nos moldes dos artigos 400 a 405 do Cédigo de Processo
Penal. Notifique-se a testenunha de acusagio (fls. 442). Expeca-se o necessario para a realizagdo da audiéncia. DEFIRO a utilizagio de prova emprestada dos autos n° 0002828-55.2005.403.6181. Esclareca a defesa, no
prazo de 10 (dez) dias se os documentos a serem juntados sdo os mesmos acostados as fls. 468/587. Intimemrse o MPF ¢ a defesa. Sdo Paulo, 10/06/2016HONG KOU HENJuiz Federal

4" VARA CRIMINAL

Juiza Federal Dr'. RENATA ANDRADE LOTUFO

Expediente N° 6974
ACAOQO PENAL - PROCEDIMENTO ORDINARIO

0006264-70.2015.403.6181 - JUSTICA PUBLICA X SILVIA REGINA BONGATER BASSOLI NICOLAU(SP239314 - VITOR CARLOS DELEO E SP357934 - DEBORA TAIRINI SILVA LOPES E
SP360186 - EDUARDA BASSOLI NICOLAU)

Aceito a conclusdo supra nesta data. Considerando o fato de que nfo ¢ possivel ouvir com clareza o depoimento da ré na midia acostada as fls. 265 e que a gravagdo original também ndo apresenta boa qualidade, conforme

informado as fls. 283, determino seja a ré SILVIA REGINA BONGATER BASSOLI NICOLAU novamente interrogada. Expeca-se carta precatoria a Subsegdo Judicidria de Botucatu.Como retorno da precatoria,
devidamente cumprida, intime-se 0 Ministério Publico Federal para que apresente seus memoriais. Dé-se ciéneia as partes.

5" VARA CRIMINAL

*PA 1,10 MARIA ISABEL DO PRADO
JUIZA FEDERAL
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FERNANDO AMERICO DE FIGUEIREDO PORTO
JUIZFEDERAL SUBSTITUTO

Expediente N° 4054
ACAO PENAL - PROCEDIMENTO ORDINARIO

0000363-92.2013.403.6181 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0004291-27.2008.403.6181 (2008.61.81.004291-5)) JUSTICA PUBLICA X MARLY DE MELO PEREIRA DE
SANTANA X OSVALDO BOTTURA X ADELBA ALMEIDA X MARA LUCIA REIS DE OLIVEIRA X JULIO CESAR DO NASCIMENTO MARTINS(SP088015 - ANA BEATRIZ SAGUAS PRESAS
ESTEVES) X FRANCISCO ROBERTO MARTINEZ X ALCIDES SERGIO MARTINS VARA(SP146827 - SONIA REGINA BEDIN RELVAS E DF015106 - ANTONIO ALBERTO DO VALE CERQUEIRA E
SP207917 - ADRIANA DE SOUZA SILVA E SP188510 - LENY ROSA FERNANDES E SP196156E - ROGERIO LUIZ FERREIRA DE OLIVEIRA)

Vista ao Ministério Publico Federal para que se manifeste acerca da noticia de falecimento da testemunha Varidots Dainis Jekobs Mekss as fls. 763/764, bem como emrelagio ao quanto requerido pela Empresa Brasileira
da Correios e Telégrafos as fls. 665.Apos, intime-se a defesa, com urgéncia, para que traga aos autos o endereco atualizado da testemunha Maria Inés Zompolin Coelho, no prazo de 48 horas, sob pena de
preclusdo.Cumpridas as determinagdes supra, tornem conclusos.

6" VARA CRIMINAL

JOAO BATISTA GONCALVES
Juiz Federal

PAULO BUENO DE AZEVEDO
Juiz Federal Substituto
CRISTINA PAULA MAESTRINI

Diretora de Secretaria

Expediente N° 2859
RESTITUICAO DE COISAS APREENDIDAS

0007269-40.2009.403.6181 (2009.61.81.007269-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0003611-08.2009.403.6181 (2009.61.81.003611-7)) ARTHUR JOAQUIM DE CARVALHO X
DANIEL VALENTE DANTAS X DANIELLE SILBERGLEID X EDUARDO PENIDO MONTEIRO X MARIA ALICE CARVALHO DANTAS X MARIA AMALIA DELFIM DE MELO COOUTRIM X
NORBERTO AGUIAR TOMAZ X VERONICA VALENTE DANTAS(RS051319 - ANDREI ZENKNER SCHMIDT E SP257237 - VERONICA ABDALLA STERMAN) X JUSTICA PUBLICA(SP324738 -
GUILHERME SOUZA DE AMORIM)

Baixem os autos em diligéncia. Intimemse os defensores para que regularizem sua representagdo processual, juntando a procuragdo origindria relativa aos requerentes, bem como instruam estes autos com os Mandados de
Busca e Apreensdo relativos aos documentos que desejam ver restituidos. Com o cumprimento, dé-se vista ao Ministério Publico Federal, em especial, para que se manifeste acerca do informado a fl. 23. Aps, tornem os
autos conclusos.

0004282-84.2016.403.6181 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 000688 1-40.2009.403.6181 (2009.61.81.006881-7)) JADAIR FERNANDES DE ALMEIDA(RJ118712 - LUIZ RODRIGO
DE AGUIAR BARBUDA BROCCHI E RJ149328 - MARCELO NAPOLITANO DE OLIVEIRA) X JUSTICA PUBLICA

Vistos. Baixem os autos em diligéncia. Intimem-se os defensores para que regularizem sua representagéo processual, bem como instruam estes autos com os Mandados de Busca e Apreensédo dos autos de n° 0003210-
09.2009.403.6181, relativos aos valores que desejam ver restituidos. Com o cumprimento, dé-se vista ao Ministério Publico Federal. Apos, tornem os autos conclusos.

7" VARA CRIMINAL

DR. ALI MAZLOUM

Juiz Federal Titular

DR. FERNANDO TOLEDO CARNEIRO
Juiz Federal Substituto

Bel. Mauro Marcos Ribeiro

Diretor de Secretaria

Expediente N° 9919
ACAOQO PENAL - PROCEDIMENTO ORDINARIO
0014420-18.2013.403.6181 - JUSTICA PUBLICA X OLIVIER JACQUES CROUZET(SP177840 - ROSELLE ADRIANE SOGLIO E SP352600 - LUIZ ANTONIO SANTOS DE OLIVEIRA)

Considerando a r. decisio liminar deferida pelo egrégio TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3*REGIAQ (c. Quinta Turnma) nos autos do habeas corpus n° 0010355-88.2016.4.03.0000 para: a) determinara
suspensio da audiéncia de instrugdo designada para o dia 14.06.2016; b) que seja conferido ecertificado o contetido da midia apds o encaminhamento pela Policia Federal e, estando em ordem, sejadada vista a Defesa,
computando-se a partir dai novo prazo para a resposta a acusagdo fl. 340/342:1) exclua-se da pauta a audiéneia designada para o dia 14.06.2016, as 14:00 horas;2) considerando que o Servigo de Pericias em Informitica
do DPF informou que as copias dasmidias relativas aos laudos 593 e 762/2015 (fls. 193/196 e 199) ja estdo prontas e sendoencaminhadas pelo DPF em Brasilia para a Policia Federal nesta Capital/SP por malote,
comprevisdo de chegada no dia 09.06.2016 (fl. 355), aguarde-se pelo prazo de 10 (dez) dias aremessa das referidas copias a este Juizo; ndo encaminhadas as midias no referido prazo,cobra-se a envio das midias no prazo
de trés dias;3) cumpra-se a determinacdo do eg. TRF da 3* Regido, conferindo e certificando o contetido dasmidias entregues pelo DPF e, ap0s, dé-se vista dos autos a Defesa para apresentacdo daresposta a acusagio no
prazo legal, ficando o referido prazo reaberto.4) junte-se aos autos copia das informagdes prestadas nesta data.Intimenese.

8" VARA CRIMINAL

DR*® LOUISE VILELA LEITE FILGUEIRAS BORER.
JUIZA FEDERAL.

DR. MARCIO ASSAD GUARDIA.

JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO.

CLEBER JOSE GUIMARAES.
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DIRETOR DE SECRETARIA.

Expediente N° 1873
ACAO PENAL - PROCEDIMENTO ORDINARIO

0009418-67.2013.403.6181 - JUSTICA PUBLICA X APARECIDO JESUS DOMINGUES(SP235843 - JOSE WALTER PUTINATTI JUNIOR E SP186296 - THA{S NATARIO GOUVEIA E SP189291 -
LUCIANE DE OLIVEIRA CASANOVA)

(DECISAO DE FL. 431): F1. 426: Defiro a dilagdo de prazo de 15 (quinze) dias requerida pela defesa de APARECIDO JESUS DOMINGUES. Intime-se.

10° VARA CRIMINAL

SILVIO LUIS FERREIRA DA ROCHA

Juiz Federal Titular

FABIANA ALVES RODRIGUES

Juiza Federal Substituta

CARLOS EDUARDO FROTA DO AMARAL GURGEL

Diretor de Secretaria

Expediente N° 3974
ACAO PENAL - PROCEDIMENTO ORDINARIO
0005465-32.2012.403.6181 - JUSTICA PUBLICA X MARCIO ROBERTO DOS SANTOS(SP110910 - EURIPEDES JOSE BARBOSA)

Ante o teor da informagao supra, DETERMINO:1. Expega-se carta precatoria para a Comarca de Atibaia para a citagdo do réu nos enderegos supra citados;2. Inclua-se provisoriamente o defensor acima, no sistema
processual, através da rotina AR-DA, e intime o defensor para que informe este juizo no prazo de 10 dias se ainda patrocina os interesses do réu, bem como apresente o enderego atualizado do mesmo, ou ainda,
independentemente da citagdo do acusado, apresente resposta a acusagdo no mesmo prazo, nos termos do disposto no art. 396 do Codigo de Processo Penal. 3. Apos, findos os trabalhos da Correigdo Geral Ordinaria,
dé-se vista ao Ministério Publico Federal

0000143-89.2016.403.6181 - JUSTICA PUBLICA X VITAL JORGE LOPES(SP270989 - CLARISSA DA SILVA GOMES OLIVEIRA E SP313223 - MARCELA OLIVEIRA VIANA PIETROBOM E SP350961
- FERNANDO CALIX COELHO DA COSTA E SP375524 - PEDRO BRASILEIRO LEAL E SP344131 - TIAGO SOUSA ROCHA)

FIs.204 e v": ... Coma resposta da CVM, dé-se ciéneia as partes e venham os autos conclusos para analise da resposta & acusagdo. CIENCIA A DEFESA.

Expediente N° 3976
ACAO PENAL - PROCEDIMENTO ORDINARIO

0006996-61.2009.403.6181 (2009.61.81.006996-2) - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL(Proc. 991 - SILVIO LUIS MARTINS DE OLIVEIRA) X ROSIMAR PERES PATROCINIO(SP113723 - SANDOVAL
BENEDITO HESSEL) X ELIEZER TAVARES DE OLIVEIRA(SP113723 - SANDOVAL BENEDITO HESSEL)

Vistos.Em que pese ao fato de que a defesa basta a intimagdo da expedigdo da carta precatoria, cabendo a ela diligenciar junto ao juizo deprecado acerca da data em que o ato foi designado, acolho, em homenagem ao
principio da ampla defesa, os argumentos expostos na peti¢ao de fls. 658, e defiro o pedido para que seja redesignada nova data para o interrogatorio dos réus. Ante o exposto, e considerado o teor da informagao supra,
determino o aditamento e a devolugdo dos autos da carta precatoria n° 0006826-89.2015.8.26.0366 a 1* Vara da Comarca de Mongagud/SP (CP n° 266/2015), sem necessidade de sua prévia juntada a estes autos,
inclusive porque nfo assinada pela ilustre magistrada deprecada, de forma que seja redesignada pelo Juizo Deprecado a realizagio da audiéncia de interrogatério dos réus ROSIMAR PERES PATROCINIO e ELIEZER
TAVARES DE OLIVEIRA.Caso a defesa constituida, uma vez intimada do inteiro teor deste despacho por meio do Didrio Eletronico, deixe de comparecer novamente ao ato deprecado, sobre o qual cabera a ela
diligenciar junto ao Juizo Deprecado para conhecimento da data e horario designado, ou os réus, intimados pelo Deprecado, ndo comparegam a audiéncia, este Juizo entendera que houve desisténcia tacita no interrogatorio
dos acusados.Ressalto que o enderego dos acusados esta sob sigilo e, assim, seguird em envelope lacrado. Copia desta decisdo servira como oficio, dirigido a Meritissima Juiza de Direito da 1* Vara da Comarca de
Mongagud/SP, para as providéncias cabiveis.Intimemse.Sdo Paulo, 30 de maio de 2016.SILVIO LUIS FERREIRA DA ROCHAJuiz Federal

Expediente N° 3977
RESTITUICAO DE COISAS APREENDIDAS

0015446-61.2007.403.6181 (2007.61.81.015446-4) - PIONEIRA CONSULTORIA FINANCEIRA LTDA(SP125000 - DANIEL LEON BIALSKI) X LUIZ AUGUSTO DO VALLE DE LIMA(SP146315 -
CARLOS ALBERTO PIRES MENDES) X ENOCK ALOYSIO MUZZI DE LIMA(SP315587 - GUSTAVO DE CASTRO TURBIANI) X JUSTICA PUBLICA

R. DESPACHO DE FLS. 344: 1. Considerada a inexisténcia nos autos de qualquer informagdo acerca das anota¢des determinadas nos oficios n° 232/2015-Irh (fls. 245) e n° 690/2015-Irh (fls. 300), oficiem novamente a
Capitania dos Portos de Angra dos Reis/RJ ¢ ao Detran/GO, para que informema este Juizo, no prazo de 20 (vinte) dias, o efetivo cumprimento das anotagdo requisitadas.2. Coma informacao das referidas constrigdes,
intimem as partes. CONSTRICOES EFETUADAS.

0012154-87.2015.403.6181 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0007294-24.2007.403.6181 (2007.61.81.007294-0)) HERMINIO ALBERTO MARQUES PORTO JUNIOR(SP243269 -
MARCELO VILELA DE LIMA) X JUSTICA PUBLICA

R. DESPACHO DE FLS. 22: 1. Fk. 20/21: razio assiste ao requerente Herminio Alberto Marques Porto Junior. Oficie-se, comurgéncia do Detrar/SP, solicitando informagdes acerca do cumprimento do oficio n®
1251/2015-Irh, recebido naquele departamento em 18.12.2015, no qual solicitava o cancelamento da restri¢éo incidente sobre o veiculo I/Ducatti 996 Biposto, placa DAB 0996, ano 1999/2000. Instruam com copia da
decisdo de fls. 14/14v., do oficio de fls. 17 e da presente decisdo.2. Coma noticia do efetivo cancelamento da restrigao incidente sobre o mencionado bem, traslade-se copia da decisdo de fls. 14/14v. para os autos
principais e, oportunamente, arquive-se este feito.3. Intimem as partes. JUNTADO OFiCIOS DO DETRAN/SP COMUNICANDO DESBLOQUEIO DO VEICULO EM
27.01.2016.

ACAO PENAL - PROCEDIMENTO ORDINARIO

0002905-83.2013.403.6181 - JUSTICA PUBLICA X ALEXANDRE BARBOSA DE PAULA X ANTONIO HELENO DOS ANJOS(SP353764 - SOLANGE ELISABETE GONCALVES DE FREITAS E
SP186502 - SANDRO NOTAROBERTO) X ALCEU DE ALMEIDA LARA
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R. DECISAO DE FLS. 532/533: O MINISTERIO PUBLICO FEDERAL ofereceu dentincia em face de ALEXANDRE BARBOSA DE PAULA (ALEXANDRE) e ANTONIO HELENO DOS ANJOS (ANTONIO),
dando-os como incursos no artigo 19, da Lei 7.492/86, e artigo 171, do Codigo Penal. Narra a pega inicial que, por volta de dezembro de 2010, os denunciados obtiveram, para si ou para outrem, vantagem ilicita no valor
de R$ 7.000,00 (sete mil reais), em prejuizo de Alceu de Almeida Lara e sua esposa, Silvana dos Santos Lara, mediante falsas promessa de facilitagdo na obtencdo de financiamento junto & Caixa Econdmica Federal.
Narra, ainda, que, em 16 de dezembro de 2010, os denunciados induziram em erro Alceu de Almeida Lara e sua esposa e, através da apresentagdo de matricula imobiliaria materialmente falsa, obtiveram financiamento
fraudulento no valor de R$ 80.000,00 (oitenta mil reais) junto & Caixa Economica Federal. Encerrada a instrugao, as partes apresentaram memoriais, havendo pedido de absolvigdo por parte da defesa de ANTONIO
HELENO DOS ANIJOS, ao findamento de que teria sido ludibriado e acreditava realizar um contrato CONSTRUCARD, versdo que ndo havia surgido anteriormente nos autos.A tese defensiva justifica a realizagdo de
diligéncias antes da prolagdo da sentenga de mérito (artigo 156, inciso 11, do CPP).Consta nos atos informagéo sobre a existéncia de dois pedidos de financiamento supostamente fraudulentos que envolveram o nome de
ANTONIO: o contrato objeto desta agéo penal (fls. 02 do apenso) e um contrato que teria materializado a prisio em flagrante autuada em IPL n® 30/2011-1 (fls. 03 do apenso e fls. 04 destes autos).A testemunha
PATRICIA relatou em juizo que teria havido tentativa de obtengdo de financiamento em outra agéncia, referente a um dos imoveis que foram objeto das fraudes apuradas na agéncia Bixiga. O relatorio da CEF indica que o
imovel descrito no auto de prisdo em flagrante teria sido objeto de pedido de financiamento na agéncia Jabaquara, no qual figurou como compradora Simone Cristina Vasconcelos, que seria genitora de beneficiaria de
CONSTRUCARD concedido na agéncia Bixiga (fls. 03 do apenso).O extrato bancario em nome de ANTONIO aponta que houve crédito de R$ 80.000,00 em razio da concessdo do financiamento objeto desta agdo
penal e que todo o valor foi retirado da conta em duas transferéncias, uma de R$ 73.000,00, em favor de WILSON, e outra de RS 7.000,00 sem identificagdo do destino (fls. 195).Diante da duivida relevante que pode
favorecer a defesa, CONVERTO o julgamento em diligéncia e DETERMINO a expedigdo de oficio a Agéncia Bixiga da CEF requisitando copia do contrato de abertura da conta 4196-4, agéncia 3149, emnome de
ANTONIO HELENO DOS ANJOS, CPF 127.899.328-24, bem como copia de todos os documentos apresentados na abertura da conta e informagdes sobre eventual outorga de poderes a terceiros para movimentagao
da conta. Requisitar, ainda, identifica¢éo do destinatario da transferéncia de R$ 7.000,00, realizada no dia 23/12/10, e informagdes sobre a forma de realizagdo da transferéncia, notadamente se houve ato presencial em
terminal de caixa, uso de terminal de auto-atendimento ou transagdo via internet bank (fls. 195);Juntados os documentos, dé-se vista as partes para ciéncia e ratificagio ou retificagéo de seus memoriais. Intimenm-se.Sao
Paulo, 7 de abril de 2016.

ABERTO PARA A DEFESA DO REU ANTONIO HELENO DOS ANJOS PARA RATIFICAR OU RETIFICAR SEUS MEMORIAIS.

Expediente N° 3978
ACAO PENAL - PROCEDIMENTO ORDINARIO

0000344-23.2012.403.6181 - JUSTICA PUBLICA X JOAO CRUZ BAROCHELO(SP146347 - ANDRE BOIANI E AZEVEDO E SP232335 - ERIC RIBEIRO PICCELLI E SP292904 - LUCAS RIBEIRO DO
PRADO E SP353170 - EMANUEL BARBOSA) X JOSE PERUGINI JUNIOR X RONALD FERNANDES(SP111968 - SORAYA CADOR ZENDIN DE SOUZA E SP111468 - MILTON GOMES CASSARO) X
VINICIUS CRUZ BAROCHELO(SP146347 - ANDRE BOIANI E AZEVEDO E SP232335 - ERIC RIBEIRO PICCELLI E SP292904 - LUCAS RIBEIRO DO PRADO E SP353170 - EMANUEL BARBOSA) X
GIULIANO CRUZ BAROCHELO(SP038152 - NEWTON AZEVEDO E SP146347 - ANDRE BOIANI E AZEVEDO E SP232335 - ERIC RIBEIRO PICCELLI E SP292904 - LUCAS RIBEIRO DO PRADO) X
MARCO TULLIO STEFANI(SP104465 - FERNANDO TADEU GRACIA E SP128877 - JOSE EDUARDO FERNANDES) X RONALDO FERNANDES DE PAULA(SP146347 - ANDRE BOIANI E
AZEVEDO E SP232335 - ERIC RIBEIRO PICCELLI E SP292904 - LUCAS RIBEIRO DO PRADO E SP353170 - EMANUEL BARBOSA) X SAMUEL JULIO TAVARES RIBEIRO(SP240794 - CLAUDIO
GALINSKAS SEGUNDO E SP070548 - CESAR ROMERO DA SILVA) X SIMONE SANDRINO(SP224755 - IGOR ALVES DE SOUZA) X JEAN CARLO CONCEICAO FIGUEIRO

Fls. 771/779: apds a realizagio da Correigio Geral Ordindria, intime-se a defesa do réu MARCO TULIO STEFANI, para indicar, no prazo de 05 (cinco) dias, novo enderego onde a testemumha Boaz Satenite podera ser
localizada, sob pena de preclusdo.

Expediente N° 3979
ACAO PENAL - PROCEDIMENTO ORDINARIO
0014124-06.2007.403.6181 (2007.61.81.014124-0) - JUSTICA PUBLICA X VICTOR AREVALO PEREZ(SP212565 - KATYANA ZEDNIK CARNEIRO)

OBS: PRAZO ABERTO PARA O APENADO VICTOR AREVALO PEREZ EFETUAR O PAGAMENTO DAS CUSTAS PROCESSUAIS NOS TERMOS DO ITEM 1 DA R.DECISAO DE
FLS.646/646vPUBLICACAO DA DECISAO DE FLS.646/646V:1. Verifico que embora a r.decisdo proferida a fls. 586/587 tenha determinado a transferéncia de parte da quantia apreendida com o réu para pagamento
das custas, como ndo foi possivel converter a moeda estrangeira em moeda nacional e, portanto, ndo foi possivel realizar o desconto do valor necessario destinado ao pagamento das custas processuais, a quantia total
apreendida emmoeda estrangeira foi incorporada as reservas internacionais da Uniio. Em consequéncia disso e considerada a r.sentenca condenatdria prolatada a fls.382/388, intime-se o apenado VICTOR AREVALO
PEREZ, por neio de sua defesa constituida, coma disponibilizagdo desta decisdo no Diario Eletronico da Justica Federal, para que, no prazo de 30 (trinta) dias, efetue o pagamento das custas processuais devidas, no valor
de R$ 297,95 (duzentos e noventa e sete reais e noventa e cinco centavos). O recolhimento das custas devera ser efetuado por meio da guia de recolhimento da Unido que deveré ser preenchida e emitida junto ao sitio
eletrénico da Secretaria do Tesouro Nacional, a saber, https//consulta.tesouro.fazenda.gov.br/gru/gru_simples.asp, unidade gestora (UG): 090017, gestdo: 00001 - Tesouro Nacional, Codigo de Recolhimento: 18710-0 -
STN - Custas Judiciais (CAIXA). Apos a realizagdo do pagamento da guia, devera ser apresentado em Juizo o respectivo comprovante de pagamento.2. Decorrido o prazo semo pagamento das custas, considerado que o
apenado VICTOR AREVALO PEREZ ¢ estrangeiro e ndo ha informag@o de que tenha nimmero de CPF associado ao seu none, oficie-se a Receita Federal para que, no prazo de 10 (dez) dias, efetue a inscrigdo do
apenado VICTOR AREVALO PEREZ no Cadastro de Pessoas Fisicas, a fim de que Procuradoria da Fazenda Nacional proceda a inscri¢do do valor das custas nio recolhido na divida ativa da Unifio, informando este
Juizo, no mesmo prazo, o nimero que lhe for atribuido. Apds, coma informagao da inscrigdo do apenado no Cadastro de Pessoas Fisicas, expega-se novo oficio a Procuradoria da Fazenda Nacional quanto a constituigdo
do crédito, ante o transito em julgado da sentenca condenatoria.3. Fls.601/602: solicite-se a agéncia 0265 da Caixa Econdmica Federal o encerramento da conta judicial 0265.005.711244-3 vinculada a este processo, uma
vez que os valores aqui apreendidos ja foram incorporados as reservas internacionais da Unido. 4. Cumpra-se o item4 da r.decisio proferida a fls.586/587, com o langamento do nome do apenado VICTOR AREVALO
PEREZ 10 rol dos culpados. 5. Cumpridas as determinagdes supra e coma juntada dos comprovantes de recebimento e/ou cumprimento, arquiventse os autos comas cautelas de praxe.6. Expega-se o necessario.
Intimemse. Cumpra-se.

2" VARA DAS EXECUCOES FISCAIS

Dr. ALFREDO DOS SANTOS CUNHA.
Juiz Federal

Dr. BRUNO VALENTIM BARBOSA.
Juiz Federal Substituto

Bela. Adriana Ferreira Lima.

Diretora de Secretaria

Expediente N° 2824
EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL

0021579-58.2003.403.6182 (2003.61.82.021579-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0502975-65.1998.403.6182 (98.0502975-1)) TRANS SASTRE TRANSPORTES DE CARGAS
LTDA - ME(SP180712 - CIRILO BUTIERI NETO) X INSS/FAZENDA(Proc. 400 - SUELI MAZZEI)
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Trata-se de embargos interpostos por TRANS SARTRE TRANSPORTES DE CARGAS LTDA. - ME em face de execugio fiscal emapenso (98.0502975-1) que lhe move a FAZENDA NACIONAL para cobranga de
créditos tributrios supostamente devidos e nadimplidos.Com vistas a extingdo da execucdo fiscal emapenso, a embargante longo relato buscando demonstrar a inadmissibilidade da cobranga. Disse que o débito tem origem
emaferi¢do indireta realizada por agente fiscal, que entendeu ter a embargante, entre 11.91 a 12.93, apresentado folhas de pagamento irreais. Afirmou que o agente fiscal teria desclassificado o enquadramento do objeto
social da empresa (de transporte de cargas secas em geral para prestadora de servigos com fornecimento de mdo de obras a terceiros), o que teria aumentado sua aliquota previdencidria para 25% sobre seu faturamento.
Defende, contudo, que sequer contribuigio sobre o faturamento deveria lhe ser cobrada, ja que a contribuigdo das empresas deveria se realizar sobre a remunerago de seus empregados. Sustentou, ainda, ter faltado
tipicidade, nos termos da Ordem de Servigo n. 83, de 13.08.1993, no enquadramento feito pelo sr. agente fiscal. Ao final, requereu, além da procedéncia do pedido, a utilizagdo de prova emprestada dos autos n. 0001126-
47.2000.4.03.6181.A 1l. 81, a parte autora emendou a inicial para adequar o valor da causa ao caso concreto, bem como destacar a necessidade de pericia contébil para solugdo da lide. Documentos foram anexados. A l
105, os embargos foram recebidos.Impugnagao fazendaria a fls. 107-113, na qual a parte embargada sustentou a exigibilidade da cobranga, rejeitando in totum as alegagdes da parte embargante. Afirmou que a empresa nao
mantinha seus registros em ordem e nfo declarava o efetivamente pago aos empregados, pagando a menor as contribuicdes previdencidrias (fl. 109). Trouxe findamentos legais para a postura tomada na seara administrativa,
a exenplo do art. 33, 6°, da Lei 8212 e do art. 54 do Decreto 612, entdo vigente.Reconhece que a contribuicio devida pela empresa embargante, em tese, seria incidente sobre a folha de salarios, mas justamente em
virtude da contabilidade falha, teve de recorrer a outros elementos, como as notas fiscais/faturamento. E assim concluiu: resta, portanto, a empresa, para desconstituir o titulo, que prove de forma inequivoca que os
pagamentos efetuados aos empregados eramos langados na folha de salario, o que até o presente momento néo o fez (fl. 112). Também juntou documentos (fls. 114-318).Em sequéncia, o Juizo intimou a embargante a se
manifestar sobre a impugnacio fazendaria, bem como especificar provas (. 319).A autora, por sua vez, apresentou réplica e insistiu na necessidade de pericia contabil (fls. 320-327).Deferido tal meio de prova, o Juizo
designou como expert o Dr. Waldir Luiz Bulgarelli, em decisdo de 22.10.2004 (fl. 328). E em 14.08.2006, os autos foram remetidos ao senhor perito (fl. 336). Todavia, passados muitos anos, o laudo ndo foi apresentado,
0 que levou ao Juizo a destituir o perito anterior, nomeando novo (fl. 348).Laudo pericial apresentado pelo Dr. Gongalo Lopez a fls. 352-440. Pedido de complementagéo honoraria a fls. 441-442. Deferimento parcial, a fl.
443.A fls. 445-446, a embargante noticiou ter encontrado novos documentos que contribuiriam coma pericia, solicitando complementagéo dos trabalhos pelo senhor perito, o que foi atendido a fls. 456-539.A embargada,
por sua vez, entendeu pela necessidade de esclarecimentos (fls. 544-566), o que exigiu, assim, terceira manifestagio técnica do senhor perito (fls. 571-573).Ao final, concedida vista dos autos as partes, ndo houve novo
requerimento probatdrio, dando-se a parte embargante por satisfeita coma prova realizada (fl. 578).Em seguida, os autos vierama conclusdo para prolagio de sentenga.E o relatorio. Fundamento e decido.A. QUESTOES
EMINENTEMENTE PROCESSUAISL. Intimagdo da penhora em28.03.2003 (fl. 16v.). Tendo sido o dia 29.04.2003 a data de protocolo da pega inaugural da presente demanda, foi apresentada de formma tempestiva. Il
De fato, a parte embargante apresentou ao senhor perito documentos em momento posterior ao definido em lei (art. 16, 2°, da LEF, bem como art. 396 do CPC vigente a época dos fatos). Todavia, tendo em vista ndo ter
notado prejuizo na providéncia, e em virtude de ser aceita na jurisprudéncia a juntada a destempo em virtude da busca pela verdade possivel, deixo de atribuir sangdo a parte. I11. Presentes as condigdes da agdo e

MERITOConforme antecipei emrelatério, existem duas ordens principais de questionamento pela parte autora em sua demanda, quais sejam, discordancia quanto 4 realizagdo de aferigio indireta pelo senhor agente fiscal e
discordancia quanto ao resultado dessa apuragdo, emrazio do enquadramento atribuido a parte autora na esfera administrativa. Pois bem Em primeiro lugar, afasto os argumentos da parte embargante a respeito de auséncia
de exigéncia de controle formal de sua contabilidade. Se a parte decidiu vir a Juizo para questionar divida presumivelmente liquida e certa (art. 3° da LEF), deveria ter feito analise a respeito do que possuia ou nfio para
provar seus argumentos, nio podendo se escudar em falta de documento para lhe favorecer. O 6nus da prova ¢ do contribuinte, ndo do Fisco, por disposicdo legal. Sendo assim, a auséncia de documentos no lhe
favorece.Prossigo.l. Emse tratando de questionamento relativo a processo administrativo, penso que a analise do magistrado deve ser, emum primeiro momento, formal. E, no caso concreto, niio vi desrespeito ao direito de
defesa da parte embargante, que apresentou manifestagdes, analisadas de forma fundamentada.E caso se permita a0 magistrado adentrar no mérito administrativo, o laudo pericial deixou claro que a razio para o agente
fiscal ter realizado a aferigdo indireta confere coma verdade dos fatos, pois havia divergéncias entre o que a empresa colocava nas folhas de salario e realmente pagava, justificando, assim, que o Fisco abandonasse o
critério de fixar a contribuicio combase na folha de salarios (irreal) e realizasse apuracdo com fundamento outro (art. 33, 6°, da Lei 8212 e do art. 54 do Decreto 612), a exemplo do faturamento (base de calculo, por sinal,
que tem findamento constitucional, art. 195, I, b, CF). O perito nfo deixou dividas a respeito:5) Os valores de remuneragdo declarados em RAIS - Relagdo Anual de Informagdes Sociais e FGTS - Fundo de Garantia de
tempo de Servigo coincidem comas folhas de pagamentos?Resposta:Verificado que ndo.A pericia apurou divergéncia entre o valor do FGTS da folha de pagamento de janeiro de 1992 em confronto coma Guia de
Recolhimento do FGTS, assim como da comparagdo entre a RAIS e a folha de pagamento do més de margo de 1992 (grifei, fl. 364).(...)18. Os valores langados em despesas no razio contabil 421.01.00.0001-9 - Pro
Labore sio divergentes daqueles registrados na Folha de Pagamento (grifei, fl. 461). E isso sem considerar que uma investigagdo mais profunda acerca das divergéncias entre folhas de pagamento e realidade foi inviabilizada
pela embargante, ao ndo apresentar os recibos de pagamento pela empresa as pessoas fisicas no periodo objeto da pericia, em que pese a solicitagio realizada no item 11 do Termo de Diligéneia (l. 363).Tenho que a
Unido estava correta quando afirmou que resta, portanto, a empresa, para desconstituir o titulo, que prove de forma inequivoca que os pagamentos efetuados aos empregados eram os langados na folha de salario, o que até
o presente momento ndo o fez. Emvirtude da presungdo de legitimidade e certeza dos atos administrativos, cabia a embargante, detentora do 6nus da prova, demonstrar a corre¢io de suas posturas para infirmar as
conclusdes obtidas no processo administrativo. Contudo, o que aconteceu foi justamente o contrario, o meio de prova por ela solicitado (pericia) apontou inexisténcia de confiabilidade nas suas folhas salariais, justificando,
assim, a aferigdo indireta com utilizagdo de base de calculo diversa da pretendida pela embargante.Il. Também ndo vejo dbice ao enquadramento da empresa como cedente de méo de obra.E isso decorre dos termos legais
em comparagdo como objeto declarado pela propria empresa. Confira-se:Decreto 612/1992. Art. 46. 3 Entende-se como cessdo de mo-de-obra a colocagio, a disposigdo do contratante, emsuas dependéncias ou nas
de terceiros, de segurados que realizem servigos continuos cujas caracteristicas impossibilitem plena identificagdo dos fatos geradores das contribuigdes, independentemente da natureza e da forma de contratagdo. 4
Enquadrantse na situagio prevista no 3 as seguintes atividades: a) construgio civil; b) limpeza e conservagio; ¢) manutengdo; d) vigilincia; e) seguranga e transporte de valores; ) transporte de cargas e passageiros; g)
outras atividades definidas pelo MTA.Objeto social da empresa: exploragdo do ramo de Transporte de cargas por via terrestre, estadual e interestadual por conta propria e de terceiros, somente com aplicagdo de méo de
obra (fl. 252).Temrse ai transporte de cargas, o que, salvo melhor juizo, se enquadra nos termos legais, sem destoar do contetido que a embargante afirmou possuir a mencionada Ordemde Servigo n. 83, de 13.08.11993,
da Diretoria de Arrecadagdo e Fiscalizagdo do INSS, texto que, destaco, ndo foi trazido integralmente pela parte embargante, tampouco se comprovou vigéncia a época dos fatos. Note-se que o Decreto (este sim, sem
duvida vigente a época dos fatos) realizava o enquadramento da atividade da autora como de cessdo de miio-de-obra, tendo o Fisco somente utilizado a norma aplicavel ao caso concreto. Apenas isso. A parte embargante
apresenta 6bice a tal conclusdo, afimando ndo ter, em momento algum, prestado servigos a terceiro com cessdo de miio de obra, a ponto de justificar a ndo-incidéncia do art. 46, 3, do Decreto 612 ao caso concreto. A
parte, em verdade, quer discutir, por via transversa, uma disposi¢ao de um Decreto, mas ndo ¢ o Poder Judicidrio a seara propria para tal emum contexto de Separag¢io dos Poderes, salvo se houvesse ilegalidade ou
inconstitucionalidade, o que sequer foi alegado. Mas ainda que se admitisse o questionamento, ndo bastasse a praxe das empresas de transporte praticaremsituagdo que se enquadra exatamente no art. 46, 3°, do Decreto
612 (o que considero sob a dtica do art. 375 do NCPC), o contrato de fls. 220, por mais que posterior aos fatos (como brilhantemente observou o senhor perito), ndo deixa de ser um indicio da praxe da empresa, ndo
restando diividas emseu teor de cessdo de mfio-de-obra nos termos do enquadramento do Decreto.Se o contrato juntado aos autos nfio era a sua praxe, por que a embargante nio trouxe outros contratos? Nao bastava
alegar e repetir a comoda posigdo de que ndo cedia mio-de-obra, informando ao senhor perito néo possuir contratos de mo-de-obra. A existéncia de contratos exclusivos de cessio de méo-de-obra ndo fora sequer
alegada pela parte contraria, isso ¢ evidente. Mas contratos de prestagdo de servico de transporte de cargas certamente possuia, € nesses, seja pela presungdo do art. 46, 3°, do Decreto 612, seja pelos indicios vindos do
tnico contrato juntados aos autos, encontra-se de forma inerente a cessdo de méio-de-obra, nio tendo a parte se desincumbido de seu 6nus probatorio em sentido contrario. A demanda, portanto, ¢ totalmente
improcedente.I11. Ha, contudo, um ponto que nfio pode ser omitido pelo Juizo.Em seu laudo pericial, assim afirmou o senhor perito:13. Embora os valores dos saldrios de contribui¢do constantes e folhas de pagamento
tenhamssido deduzidos do valor apurado por aferigdo indireta, os valores de contribuicdo previdencidria confessada e pagas pela Embargante ao periodo de novermbro de 1991 a dezembro de 1993, ndo foram abatidos no
levantamento lavrado na Certiddo de Divida Ativa, como demonstrado nas Planilhas 1.2 e 1.3.(...)16. A pericia refez os calculos da NFLD n. 31.841.0621- excluindo: as GRPS - Guias de Recolhimento da Previdéncia
Social apresentadas nos autos de fls. 36/63, apurando o crédito tributario no valor de R$ 27.729,32, na data de 14.11.1997, conforme Planilha 1.4.Veio aos autos, emseguida, divergéncia consistente em informagéo fiscal
de Auditor da Receita Federal, no seguinte sentido:Tal procedimento néio pode prosperar, tendo em vista que, voltamos a frisar, conforme resposta ao quesito 8, os recolhimentos efetuados através das GRPS, acostadas
aos autos, referemrse aos salarios de contribuigdes contidos nas folhas de pagamento que ja foram deduzidos da base de calculo, objeto deste levantamento (fl. 555).Emrazio disso, a PFN requereu a devolugdo dos autos
a0 perito para que este reanalisasse os célculos segundo a metodologia especifica para o arbitramento (fl. 547).Concedi, por isso, vista dos autos ao expert (fl. 568).0 senhor perito, contudo, ndo observou efetivamente a
controvérsia levantada pela Fazenda Nacional. Limitou-se a ratificar os calculos que havia feito por considerar néio cabe(r) nenhuma revisdo aos célculos, referente & GRPS referida, por parte da pericia (fl. 573).Ora, o
substancial questionamento nio se referia 8 GRPS de fl. 169, mas especialmente ao fato do senhor perito considerar pagamentos emrelagdo a verbas que foram deduzidas da base de calculo.Os pagamentos situados a fls.
36-63 e considerados pelo senhor perito foram todos anteriores a data da aferi¢ao indireta e 0 documento de fl. 201 ndo deixa diividas emrelago ao fato de que, realmente, houve desconto, quando da apuragao indireta,
da base de calculo que a embargante considerava correta, justamente emrelagdo a qual efetuou pagamentos.Considerar pagamentos feitos com fulcro em uma base de célculo excluida da cobranga, salvo melhor juizo,
importaria em enriquecimento sem causa do contribuinte.Mas ainda que assimndo fosse, melhor sorte nio assistiria a0 embargante.Isso porque, do ponto de vista processual, em momento alguma embargante apresentou
como pedido ou causa de pedir a questdo levantada pelo senhor perito acerca de quitagdo de parte dos débitos em cobro ou de falha do Fisco ao ndo considerar os pagamentos feitos.O senhor perito, coma devida vénia,
inovou, o que ndo se admite do ponto de vista técnico-processual para fins de influenciar o julgamento. Como leciona a doutrina processual, o pedido € o projeto de sentenca, a partir do momento emque ndo houve pedido
(ou causa de pedir) formulado a respeito de pagamentos feitos e supostamente néio considerados, néio hé como haver procedéncia em sentenga a respeito. F, a meu ver, o suficiente. DISPOSITIVOAnte o exposto, julgo
improcedente o pedido. Por consequéncia, extingo os presentes emmbargos com resolugdo de mérito, com fulcro no art. 487, inc. I, do NCPC, c.c. art. 1° da Lein. 6.830/80.Em havendo depdsito em favor do senhor perito
ainda ndo levantado, expega-se 0 necessario.No tocante a verba honoréria, seria o caso de condenar a parte embargante ao pagamento de honorérios em 10% sobre o valor da causa. Todavia, nos autos da execugio de
origem esta verba ja foi fixada (fl. 02 dos autos n. 98.0502975-1). Sendo assim, e aplicando ao caso concreto a Stumula n. 168 do extinto TFR, deixo de fixar honorarios em favor da parte vencedora. Custas indevidas, cf.
art. 7° da Lein® 9.289/96.A presente sentenca, que devera ser, por copia, encartada aos autos da Execugdo Fiscal de origem, ndo se submete a remessa necessaria (art. 496, 3°, I, NCPC). Ao final, ao arquivo findo,
conforme a praxe. P.R.LC.

0010265-13.2006.403.6182 (2006.61.82.010265-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0033809-64.2005.403.6182 (2005.61.82.033809-5)) FAZENDA NACIONAL(Proc. 942 -
SIMONE ANGHER) X COMPANHIA MELHORAMENTOS NORTE DO PARANA(SP117752 - SERGIO RICARDO NUTTI MARANGONI E SP117514 - KARLHEINZ ALVES NEUMANN E SP117614 -
EDUARDO PEREZ SALUSSE)

Baixo os autos em diligéncia. A fl. 388, a parte autora formalmente desistiu dos presentes embargos, embora tenha apresentado uma espécie de desisténcia condicionada a aceitagdo do pedido de parcelamento na esfera
administrativa, figura esta, salvo melhor juizo, inexistente na ordem processual A Fazenda Nacional, em aparente sinal de boa-f€, alertou a parte embargante a respeito da impossibilidade de parcelamento quanto as
inscrigdes 80 2 05 036848-38, 80 2 05 036867-09, 80 2 05 036869-62 e 80 2 05 036872-68, isto &, quatro das seis inscrigdes em cobro nos autos da execugdo de origem (fl. 397).Como decorréncia da manifestagéo
fazendaria, a parte embargante, expressamente, desistiu de desistir em relaggo as inscrigdes acima mencionadas, insistindo apenas na homologag@o da desisténcia quanto aos créditos 80 6 05 051861-50 e 80 7 05 016096-
49 (fls. 411-413).0 Juizo, entdo, aceitou expressamente essa desisténcia, limitando, assima amplitude do pedido e, bem por isso, a abrangéncia do provimento jurisdicional pleiteado (fl. 414).0 feito prosseguiu emrelagio
as demais inscrigdes, com designagdo de prova pericial contabil (fl. 595).Foram apresentados tanto laudo pericial, quanto pedido de complementagio de honorérios ainda pendente de analise (fls. 608-636).Sobre o pedido
de complementagdo de honorarios periciais, apenas a parte embargante se manifestou, e assimo fez para discordar do pleito.Ja no tocante ao laudo, ambas as partes discordaram de forma findamentada. E caso ndo
bastasse, a Unido afirmou, ainda, que houve pedido expresso de parcelamento formulado na seara administrativa quanto as inscrigdes questionadas pela parte embargante, pelo que necessaria a extingdo da demanda com
findamento no art. 269, V, do saudoso CPC 1973.E o relatério. Ab initio, o senhor perito parece no ter atentado a desisténcia parcial formulada, tendo feito analise contabil, inclusive, emrelagdo a créditos que ndo mais se
questionam judicialmente. Todavia, antes de esclarecer esse ponto, bem como oportunizar ao senhor perito manifestagdo sobre as divergéncias, tenho que o mero pedido de parcelamento importa em confissdo do débito, o
que levaria a extingdo da demanda, independentemente de consolidagéo posterior do parcelamento. De acordo com fichas obtidas junto ao sisterma E-CAC (emanexo), ja foram DOIS os pedidos de parcelamento
formulados pela embargante em relagdo as inscrigdes remanescentes, o que permitiria o encerramento da demanda no estado em que se encontra.Contudo, em respeito ao principio do contraditério, permitindo que a parte
possa influenciar no convencimento do magistrado e evitar decisdo surpresa (arts. 9° ¢ 10 do NCPC), concedo a embargante vista dos autos e prazo de cinco dias para esclarecimentos. Podera a parte, documentalmente,
provar que ndo pediu parcelamento das quatro inscrigdes remanescentes, que ndo os incluiu expressamente em nenhum programa de parcelamento. Intime-se a embargante com urgéneia, emse tratando de processo emmeta
do CNJ. Decorrido o prazo, conclusos.
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Trata-se de embargos a execugdo ofertados por PRESS & GET MACHINE LTDA. em face da Execugdo Fiscal de n. 2006.61.82.020615-8, movida pela FAZENDA NACIONAL para cobranga de créditos
tributarios.Buscando a extingdo da execugio fiscal, a embargante apresenta os seguintes argumentos:(i) pagamento, que por ndo ter sido considerado, desnaturaria os atributos de certeza, liquidez e exigibilidade da
obrigagdo inscrita em divida ativa;(ii) inconstitucionalidade da cobranca do encargo do DL1025/69;(iii) inadmissibilidade da cobranca de multa moratoria e juros de mora ao mesmo tempo;(iv) cardter confiscatorio da multa;
(v) inconstitucionalidade e ilegalidade da taxa SELIC; eAo final de sua peti¢ao, formulou, ainda, topico a titulo de prequestionamento, bem como requereu a produgio de provas.Processados os embargos com suspensdo da
execugdo, em virtude de deposito. Intimada, a Unifio ofereceu impugnagio, rebatendo as alegagdes da parte contraria. Em sequéncia, foi juntada réplica, na qual a parte requereu que fosse deferida a produgéo de todos os
meios de prova em direito admitidos, especialmente pericial (fl. 241).A fl. 259 procedi ao saneamento do processo. Destaco o seguinte excerto de minha decisio: Vistos em decisdo interlocutoria. Tratam os autos de
embargos a execugdo fiscal, promovidos por PRESS & GET MACHINE LTDA. em face da Fazenda Nacional, em virtude de cobranga relativa a débitos de Imposto de Renda de Pessoa Juridica, Contribuigdo Social
Sobre o Lucro e PIS.Ja tendo havido oportunidade para que ambas as partes se manifestassem, passo a sanear o feito. 1. Fixo que a controvérsia na presente demanda reside em saber se os pagamentos por meio de
conpensagdo pela embargante foram suficientes para extinguir ou nfo os créditos em cobro nos autos da execug@o de origem A parte embargada reconheceu a extingdo do crédito representado pela CDA n°
80.6.06.033644-78 (£ 211). No que tange a CDA 80.06.021624-49, informou a Unido que foram imputados no débito valores RS 6.278,32 ¢ R$ 6.638,84, havendo divergéncia acerca do valor R$ 4.955,05 (£ 211).
Quanto a CDA 80.7.06.009362-30 disse a Unifio que nio houve imputagdo do valor R$ 499,51 (£ 211)Por isso, acerca das CDAs acima mencionadas (80.06.021624-49 e 80.7.06.009362-30), a Unido apresentou, nos
autos da execugdo de origem, retificagdo, afirmando que os pagamentos foram suficientes para quitagdo apenas dos valores objeto do PA 11/2001, remanescendo os valores do PA 01/2003 e esclareceu que houve erro
bancario no codigo da Receita quando do recolhimento (f: 211). A parte embargante, no entanto, insiste que os recolhimentos foram suficientes para quitagdo dos débitos (£ 238). Sendo assim, ante a insisténcia da
embargante, ndo ha outra saida que ndo seja a prova pericial contabil, a fim de que nfo se alegue futura nulidade por cerceamento do direito de produzir provas. Em seguida, vieram aos autos manifestagdes das partes e da
Receita, bem como do senhor perito. Intimei, entdo, a parte embargante nos seguintes termos:Foi determinada a realizagdo de prova pericial (fl. 259). O perito nomeado peticionou, fazendo estimativa de honorarios (fls.
297/299). Pois bem. O senhor perito, de forma detalhada e documentada, estimou seus honorarios provisorios. Aceito suas justificativas, bem como o valor arbitrado, pois razoaveis em virtude do tamanho e complexidade
da causa. Observo que outros profissionais contabeis tem exigido um valor/hora mais alto, tendo o expert designado agido coma parcimdnia esperada. Aprovo os quesitos formulados pela parte embargante (fl. 262). E, em
continuidade, determino: 1°. Intime-se a parte embargante para, necessariamente, recolher o valor arbitrado pelo senhor perito a titulo de honorérios periciais provisorios no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de preclusdo,
bem com, se assim quiser, indicar assistente técnico. O descumprimento da embargante sera encarado como desinteresse na produgéo desse meio de prova, operando-se a preclusdo, com remessa dos autos a conclusdo.
Alerto a embargante, desde logo, que o adiantamento dos honorarios periciais € de sua inteira responsabilidade, em virtude do quanto dispdem os artigos 33 e 333, I, do CPC, e 3°, p. un, da LEF, sendo 6nus da parte
promover o recurso pertinente caso assimndo concorde, lembrando este Juizo que pedido de reconsiderag@o nio possui previsdo legal. Intimada a respeito desta tltima decisdo, a parte embargante quedou-se inerte,
conforme certificado pela d. Secretaria (fl. 302).E o relatério. Fundamento e decido. 1. Questdes eminentemente processuaisDepsito realizado em 29.01.2009 (fl. 136 EF). Considerando que a pega inaugural dos
embargos 10i protocolizada em 26.02.2009, tenho-os por tempestivos.Quanto ao valor da causa, aceito sua redugdo cf. pedido de fl. 206. Anote-se.No muis, faz-se possivel o julgamento do processo no estado em que se
encontra, com fulcro principalmente 1o art. 17 da LEF. Sem preliminares Plesenles as condiq()es da at;ﬁo e pressupostos necessarios a admissibilidade do julgamento de mérito, passo a aprecia-lo.2. Mérito2. 1

apresentar suas alegacdes, traga aos autos meios de prova habeis a influir no convencimento do magistrado. A necessnade de prova, emse tratando de embargos a execugdo fiscal, ¢ ainda mais premente, ja que a divida
ativa inscrita, documentada na certiddo, goza de presungdo de liquidez e certeza (art. 3°, Lein. 6830/1980) sendo o 6nus probatério daquele que impugna o ato de natureza publica, o que ¢ corroborado, no dmbito do
processo civil, pelo art. 373, I, do NCPC. No caso concreto, a embargante parecia saber disso, pois requereu ao menos duas vezes a realizagao de prova pericial, 0 que era de se esperar, pois se embargante e embargada
controvertem sobre o valor devido, e esta afirma que ja houve consideragio acerca dos pagamentos feitos na esfera administrativa, mas sem que tenhamssido suficientes para quitar o débito, ndo havia outra saida. Alids, ha
muitos anos este Juizo ja havia definido a necessidade de dilagdo probatoria para andlise da questdo ao julgar exce¢do de pré-executividade apresentada nos autos da execugdo de origem (fl. 186), semnoticia de recurso da
parte embargante. Contudo, quando finalmente intimada para pagar a prova pericial que tanto havia pedido, a embargante se omitiu, em verdadeiro venire contra factum proprium, conforme ja detalhado emrelatorio. Pois
bem Conforme disse anteriormente, apenas uma prova pericial técnico-contabil poderia solucionar a controvérsia e apurar se os valores foram pagos comos acréscimos necessarios, bem como se as imputagdes feitas pela
parte exequente foram corretas ou ndo.O expert também diria se os pagamentos néo foram porventura imputados em outros créditos (que no os presentes na execugdo fiscal), situagdo que temsido vista com certa
frequéneia na pratica das execugdes fiscais.Mas tal prova ndo foi produzida pela inéreia da embargante. Sendo assim, prevalece a divida em cobro. 2.2. ENCARGO DE 20%Descabe falar em ilicitude na exigéncia do
encargo legal previsto no Decreto-lein. 1.025/69, valor este que, nas execugdes fiscais federais, incide para cobrir a umso tempo as despesas administrativas da Unido derivadas do ato de inscrido em divida ativa e
também do acionamento da maquina judiciaria pelo ajuizamento dos processos de execugdes fiscais, nos quais substituema condenago do executado por honorarios de advogado. A legalidade da incidéncia do encargo de
20% do DL n° 1.025/69 ¢ matéria pacifica nos Tribunais, conforme REsp n° 1.143.320/RS e REsp n°® 879.844/MG, ambos julgados por neio do regime dos recursos repetitivos, sem prejuizo do entendimento ha muito
cristalizado na Stimula n° 168 do extinto Tribunal Federal de Recursos (TFR), verbis: O encargo de 20%, do Decreto-lei 1.025, de 1969, ¢ sempre devido nas execugdes fiscais da Unido e substitui, nos embargos, a
condenagio do devedor em honorarios advocaticios.Em complemento, tenho ndo haver desrespeito: (a) a competéncia do Poder Judiciario, que pode muito bem afastar a aplicagdo do encargo e fixar honorarios no caso
concreto se julgar necessario; (b) ao principio da isonomia, pois o encargo, como ja explicado, ndo se destina apenas ao pagamento dos honorarios; € (c) a defini¢do de tributo, pois ainda que se atribua natureza de taxa ao
encargo, & evidente a atuacio efetiva, especifica e divisivel do Poder Publico na cobranga judicial da divida ativa da Unido. 2.3. CRITICAS A MULTA MORATORIA E AOS JUROSPontuo que o percentual fixado a
titulo de multa no caso concreto - 20%, conforme se extrai dos titulos executivos - encontra respaldo em lei formal (Lei n° 9.430/96, artigo 61, 2°, inclusive mencionado na CDA). Nesse sentido, manifestacdo do E.
Supremo Tribunal Federal no Recurso Extraordindrio n° 582.461/SP, submetido ao regime de repercussio geral do artigo 543-B, do CPC, verbisy...) Multa moratoria. Patamar de 20%. Razoabilidade. Inexisténcia de
efeito confiscatorio. Precedentes. A aplicagdo da multa moratoria tem o objetivo de sancionar o contribuinte que ndo cumpre suas obrigagdes tributdrias, prestigiando a conduta daqueles que pagam em dia seus tributos aos
cofies publicos. Assim, para que a multa moratoria cumpra sua fingdo de desencorajar a elisdo fiscal, de um lado nfo pode ser pifia, mas, de outro, ndo pode ter um importe que lhe confira caracteristica confiscatdria,
mnviabilizando inclusive o recolhimento de futuros tributos. (STF, Pleno, RE n° 582.461/SP, Rel. Min. Gilmar Mendes, j. 18.05.2011, DJe 18.08.2011).Ademnis, in casu, ndo houve qualquer comprovagdo de que a muilta
aplicada mviabiliza a atividade da executada, por tomar todos os seus bens.Em segundo lugar, a parte embargante critica o fato de ter de pagar multa, quando ja estdo em cobro os juros.Pois bem Tanto sua incidéncia,
quanto a da multa, decorre de lei, conforme fundamentos presentes na CDA.Em verdade, ndo apenas a incidéncia de juros e multa, mas até de uma verba sobre outra (juros sobre multa) jé se encontra pacificada na
jurisprudéncia patria, conforme se extrai, por exermplo, dos seguintes julgados:CONSTITUCIONAL, TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. (...) JUROS SOBRE A MULTA. LEGITIMIDADE, (...) 8. E legitima a
incidéncia de juros de mora sobre multa fiscal punitiva, a qual integra o crédito tributario. (STJ, REsp 1. 1.129.990/PR) (AC 00051708920094039999, DESEMBARGADORA FEDERAL MARLI FERREIRA, TRF3 -
QUARTA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA22/11/2013 ..FONTE REPUBLICACAO:., grifei). LEGITIMIDADE DA INCIDENCIA DE JUROS DE MORA SOBRE MULTA PUNITIVA. AGRAVO LEGAL
IMPROVIDO. (...) 3. E legitima a incidéncia de juros de mora sobre multa fiscal punitiva, a qual integra o crédito tributério. Os argumentos apresentados pelo agravante réio infirmam os findamentos da decisdo vergastada,
que ficam integralmente mantidos. 4. Agravo legal improvido (AC 00046121420084036100, DESEMBARGADOR FEDERAL JOHONSOM DI SALVO, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1
DATA:14/03/2013, FONTE_REPUBLICACAO, grifei). PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE SEGURANCA. JUROS DE MORA
SOBRE MULTA. INCIDENCIA. PRECEDENTES DE AMBAS AS TURMA QUE COMPOEM A PRIMEIRA SECAO DO STJ. 1. Entendimento de ambas as Turmas que compdema Primeira Segdo do STJ no
sentido de que: E legitima a incidéncia de juros de mora sobre multa fiscal punitiva, a qual integra o crédito tributério. (REsp 1.129.990/PR, Rel. Min. Castro Meira, DJ de 14/9/2009). De igual modo: REsp 834.681/MG,
Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ de 2/6/2010. 2. Agravo regimental nio provido (AGRESP 201201537730, BENEDITO GONCALVES, STJ - PRIMEIRA TURMA, DJE DATA:10/12/2012 RDDT VOL.:00211
PG00211 ..DTPB., grifei). TRIBUTARIO. AGRAVO LEGAL. JUROS DE MORA SOBRE MULTA. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. (...) 2. Tendo em vista que a multa integra a obrigagio principal, fazendo
parte do crédito tributario, esta sujeita a incidéncia de juros de mora, que incidem sobre a totalidade do crédito, conforme dispde o art. 161 do CTN. 3.Precedentes: TRF4, Segunda Turma, Rel. Des. Fed. Roberto
Pamplona, AC 200271080047878, D.E. 30/09/2009, j. 15/09/2009); TRF4, Segunda Turma, Rel. Des. Fed. Vénia Hack de Almeida, AC 200671130027875, D.E. 13/01/2010, j. 01/12/2009. 4. Agravo legal improvido
(AMS 00184120319944036100, DESEMBARGADORA FEDERAL CONSUELO YOSHIDA, TRF3 - SEXTA TURMA, ¢-DJF3 Judicial 1 DATA:09/08/2010 PAGINA: 368 .. FONTE_REPUBLICACAO:.,

grifei). Alinhando-mme a tese reiteradamente vista na jurisprudéncia pétria, rejeito mais esta tese externada pela embargante.2.4. SELICA parte embargante impugna a incidéncia da taxa referencial do Sistema Especial de
Liquidagdo e de Custodia - SELIC no débito apurado. Semrazio.Nao ha desrespeito a Constituicao, seja por existir base legal para a SELIC (art. 13 da Lein® 9.065, de 20 de junho de 1995), seja porque sua utilizagdo
ndo importa necessariamente em majoragdo de tributo federal ou em norma geral de direito tributario, a justificar utilizagdo do veiculo normativo lei complementar. Da mesma forma, néo ha de se invocar desrespeito ao art.
192, 3°, da CF, em virtude da Stmula Vinculante n. 7 do STF.Também ndo vislumbro desrespeito ao principio constitucional da isonomia. Em verdade, quando o Poder Publico decide exigir de seu devedor o mesmo que
Ppaga a seu credor, esta a concretizar o principio, ndo a nega-lo.Nao se sustenta, outrossim, a tese de que a SELIC se constituiria em confisco (constitucionalmente devido), ja que seu patamar esta longe de representar uma
arbitrariedade cometida pelo Poder Publico ou uma tomada indevida de patrimonio do contribuinte. Pontuo, ainda, inexistir demonstragdo de que a tese defendida pelo d. causidico, no sentido de ser necessaria aplicagdo de
juros de mora no patamar de 1% ao ano (CTN), seria mais favoravel a embargante, pois € fato notorio que a SELIC permaneceu, nos ultimos anos, em patamar inferior aos 12% ao ano (v. https7//www.bcb.gov.br/?
COPOMIUROS, consultado pela tltima vez em 23.01.2015, as 19:30), tendo sido esse teto ultrapassado apenas em21.01.2015.E caso tudo isso ndo tenha sido suficiente, aponto que a embargante esté a litigar contra
texto expresso de lei, pois o art. 161, 1, do CTN, diz que apenas Se a lei niio dispuser de modo diverso, os juros de mora sdo calculados a taxa de um por cento ao més. Ora, existindo lei para fixagdo da SELIC, cono ja
Visto, cai por terra argumentagdo em sentido contrario. Sendo assim, comesteio em precedentes dos Tribunais Superiores, rejeito a tese apresentada: TRIBUTARIO. EXECUGCAO FISCAL. JUROS DE MORA.
APLICAGAO DA TAXA SELIC NOS CREDITOS DA FAZENDA. LEI N° 9.250/95. Uniformizando a jurisprudéncia das duas Turmas de Direito Piblico, a Primeira Segdio assentou orientagio a dizer que ¢ devida a
aplicagio da taxa SELIC em compensagdo de tributos e, mutatis mutandis, nos célculos dos débitos dos contribuintes para coma Fazenda Publica Estadual e Federal (AGREsp 449545) (STJ, EREsp n° 418.940/MG, Rel.
Min. Humberto Gomes de Barros, DJU de 09.12.03). (...) Taxa Selic. Incidéncia para atualizagdo de débitos tributarios. Legitimidade. Inexisténcia de violagio aos principios da legalidade e da anterioridade. Necessidade
de adogdo de critério isondmico. No julgamento da ADI 2.214, Rel. Min. Mauricio Corréa, Tribunal Pleno, DJ 19.4.2002, ao apreciar o temn, esta Corte assentou que a medida traduz rigorosa igualdade de tratamento
entre contribuinte e fisco e que nfo se trata de imposi¢ao tributaria.(...) (STF, Pleno, RE n° 582.461/SP, Rel. Min. Gilmar Mendes, j. 18.05.2011, DJe 18.08.2011, precedente submetido ao regime de repercussdo geral da
matéria, cf. art. 543-B do CPC).2.5. CONFISCOA alegagdo de que estaria havendo verdadeiro confisco, pois a cobranga tributdria, por exemplo, tomaria os bens da embargante e paralisaria suas atividades, ndo foi
provada. Caso ndo bastasse, o patamar de 20% como o da multa néo ¢ desarrazoado e nfo ofende o principio constitucional que veda o confisco, maxime por se cuidar a multa de medida de coercio que visa a
desestimular o inadimplemento obrigacional No tocante ao encargo, também considero que que o patamar de 20% néo ¢ desarrazoado (sendo que entendimento contrario, coma devida vénia, menospreza o trabalho dos
procuradores publicos e os demais gastos da Administragdo coma cobranga da divida ativa), tampouco representa uma indevida infromissao no patrimonio do contribuinte. Além disso, todas as verbas em cobro resultam de
normas aprovadas (ou ao menos mantidas) por aqueles que foram democraticamente eleitos pelo povo brasileiro. A critica a respeito do excesso de cobranga do Estado em face do contribuinte, como feita pela parte
embargante, ¢ valida, mas penso que a esfera adequada para tal discussdo € a politica, nio a judicial, de carater eminentemente técnico-juridico.2.6. PREQUESTIONAMENTORespeitado entendimento contrério, ndo se
Justifica o item prequestionamento apresentado na pega inaugural dos embargos. Isto porque, como se esta em primeira instancia, os recursos aptos a impugnar a presente sentenca nfio estdo sujeitos a tal requisito de
cabimento. Além disso, o magistrado ndo esta obrigado a mencionar um por umos dispositivos legais arrolados pela parte quando enfrenta os findamentos necessarios para julgar o pedido, o que sempre se busca fazer.2.7.
HONORARIOS DO SENHOR PERITOPor fim, um itimo ponto réio pode ser deixado de lado.A postura da parte embargante beirou a mé-fé ao passar todo o arco procedimental requerendo a produgo de prova
pericial, mas quando intimada a custea-la, nada fez Este mesmo magistrado ja havia, anteriormente, analisado os autos duas vezes e proferido duas decisdes interlocutorias individualizadas ao caso concreto, trabalho que se
mostrou conpletamente desnecessario. Este magistrado, contudo, por meio de seu salario, foi remunerado por esse servigo.O senhor perito ndo. Sua remuneragio decorre do pagamento de honorarios pelas partes. A partir
do momento emque a parte ndo paga, nada recebe por seu trabalho.No caso concreto, o senhor perito trabalhou. Saiu de seu escritdrio e retirou os autos em carga no dia 10.04.2015. Apos estudar o caso e entender o
que precisaria fazer, apresentou pedido detalhado de honorérios. E, ao final, devolveu os autos dia 17 de abril, 0 que importou em mais um deslocamento (fls. 296-299).Estimo, cf. autoriza o art. 375 do NCPC, e ja
autorizava o art. 335 do saudoso CPC de 1973, que o perito tenha, no minimo, gastado cinco horas para deslocamentos, estudo dos autos e redagdo de sua peticdo, pelo que deve ser remunerado, pela parte derrotada e
que deu indevida causa aos seu trabalho. F, a meu ver, o suficiente. DISPOSITIVOAnte o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado nos presentes embargos & execugo fiscal. Em consequéncia, julgo
extinto o processo, comresolugao de mérito, nos termos do art. 487, I, do CPC.Custas indevidas (art. 7° da Lein® 9.289/96). Incabivel a condenagéo da embargante na verba honoraria, tendo em vista os dizeres do art.
1°, caput, do Decreto-Lein® 1.025/69 (Stmula n. 168 do extinto TFR).Honorérios em favor do perito fixados em RS 1.000,00, com atualizagdo a partir desta data nos termos do Manual de Calculos da Justiga Federal.
Custeio pela embargante/executada. Execugdo a ser feita nos autos da execugdo de origem, onde ja ha depésito, com preferéncia ao crédito fiscal por se estar diante de verba de natureza alimentar. Sentenga que nfo se
submete a reexame necessario. Traslade-se copia desta para os autos da execugdo fiscal Com o transito emjulgado, observadas as formalidades legais, remetantse ao arquivo findo. Publique-se. Registre-se. Intiment-se,
inclusive o senhor perito.E cumpra-se.
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Tratam os autos de embargos 4 execugdio fiscal por meio dos quais BRUNO ANTONIO CALOI JUNIOR insurge-se contra a Execugdo Fiscal de n. 0516211-60.1993.403.6182, promovida pelo INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL/FAZENDA NACIONAL perante este Juizo, no intuito de cobrar débitos fiscais. Buscando se eximir da responsabilidade pelo pagamento dos débitos emaberto, bem como a
liberagio dos valores bloqueados em suas contas bancérias via utilizagdo do sistera bacenjud por este Juizo, alegou: (i) prescricdo intercorrente e (ii) ilegitimidade passiva. Os embargos foram recebidos sem efeito
suspensivo, obstada, contudo, a conversdo do depdsito parcial emrenda, cf art. 32, 2°, da LEF.Emresposta, a parte embargada ndo se opds a exclusdo do embargante do polo passivo da execugio fiscal de origem, sob o
seguinte fundamento: o referido sécio foi incluido com base apenas na citagdo infrutifera por AR negativo. Assim concorda coma exclusdo de Bruno Antonio Caloi Junior do polo passivo da presente execugdo fiscal (fl.
55).No tocante & prescrigio intercorrente, divergiu. Intimadas, ambas as partes requereram o julgamento do processo no estado em que se encontra. Em seguida os autos vierama conclusio para julgamento. E o relato do
necessario. Fundamento e decido. Discussdo travada nos embargos eminentermente juridica e de prova documental, dispensando a produgio de prova técnica ou oral, pelo que se faz possivel o julgamento do processo no
estado em que se encontra, com fulcro no art. 17 da LEF. Presentes as condigdes da agdo e pressupostos processuais necessarios ao julgamento de mérito, passo a analisar o quanto veiculado em sede de petigdo

inicial MéritoPRESCRICAO INTERCORRENTEA parte autora niio trouxe a data de constituigio do crédito. Tampouco a informou a parte ré. Contudo, e na completa auséncia de melhor critério, nota-se que a entre a
inscrigdo e a propositura da demanda executiva nio houve decurso de cinco anos. No Recurso Especial 1.120.295/SP, submetido ao rito do art. 543-C do saudoso Cédigo de Processo Civil de 1973, decidiu a Primeira
Segdo do STJ que os efeitos da interrupgdo da prescrigéo pela citagéo (redagdo antiga do art. 174, I, do CNT) ou despacho que determina a citagéo (redag@o nova) devem retroagir a data da propositura da demanda, de
acordo como disposto no art. 219, 1°, do CPC. Sendo assim, ndo ha de se falar em prescri¢do material. J4 para o redirecionamento da execugdo em face do sdcio, o prazo prescricional nio se inicia coma constituigdo do
crédito, existindo duas principais teses na jurisprudéncia a respeito: a) actio nata, i. e., inicio do prazo de redirecionamento o sdcio coma ciéncia da parte exequente acerca da dissolugdo irregular da pessoa juridica; e b)
citagdo da pessoa juridica, ou seja, o redirecionamento da execugdo contra o socio deve dar-se no prazo de cinco anos a contar da citagdo da pessoa juridica. Transcrevo exermplosPRIMEIRA CORRENTE: AGRESP
201000981780, HUMBERTO MARTINS, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:27/10/2010; e AC 00137630520124039999, JUIZ CONVOCADO ROBERTO JEUKEN, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3
Judicial 1 DATA:14/02/2014 ..FONTE_REPUBLICACAO;SEGUNDA CORRENTE: EDAGA 201000174458, LUIZ FUX, STJ - PRIMEIRA TURMA, DJE DATA:14/12/2010; e Al 00034723320134030000,
DESEMBARGADOR FEDERAL LUIZ STEFANINI, TRF3 - QUINTA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:11/02/2014 ..FONTE_REPUBLICACAO.Pois bem. A prescrigdo ¢ instituto presente como decorréncia do
vetusto brocardo o Direito nfio socorre aos que dormem, sendo indevida sua aplicagdo quando a parte interessada se mantém ativa. Pautado na finalidade da existéncia do instituto, considero injusto que haja fluéncia de
prazo prescricional a partir da mera citagdo da pessoa juridica executada, pois se a parte exequente tivesse buscado, naquele momento, a execugdo dos socios, fatalmente teria seu pedido indeferido, pois se exige
comprovagio de irregularidade para permitir a inclusdo do sdcio.Ora, respeitado entendimento contrario, se quando da citagéo da pessoa juridica ainda ndo se constatou irregularidade, ndo ha ainda, nesse momento, direito
a se pedir a inclusdo de socio. E se ndo ha direito, ndio pode haver inicio de prazo prescricional com vistas a perda da pretensdo, o que devera ser analisado, a meu ver, caso a caso.Feitas essas consideragdes de ordem
geral, da leitura dos autos da execugdo (que deveriam, e nio o foram, copiados integralmente pela parte autora a este processo), nota-se que a parte exequente, nos idos de 1994, ja requeria o prosseguimento da execugdo
contra os socios, comdespacho de citagdo prolatado no mesmo ano (fls. 12 e 13 EF) e citagio postal de Bruno em 17.05.1994 (1. 14).Bruno compareceu pessoalmente aos autos para apresentar manifestagio autoral
assinada, para dizer que ndo era devedor (fls. 16-17 EF).Como pode, entdo, vir aos autos dizer que foi citado somente em 10 de agosto de 2012 e alegar prescrigdo intercorrente/para o redirecionamento? (fl. 03). Nao,
ndo pode.Rejeito a alegagio. RESPONSABILIDADE DOS SOCIOS POR DEBITOS FISCAIS DE PESSOAS JURIDICAS - CASO CONCRETO. O nome do embargante Bruno esté presente na CDA, o que faz com
que seja seu o 6nus da prova a fim de demonstrar ndo ser devedor, nio da parte exequente (STJ, AGARESP 201201291381, NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, STJ - PRIMEIRA TURMA, DJE DATA26/03/2013
..DTPB, dentre outros).Sendo assim, nfo se sustenta a narrativa de que a exequente deixou de provar irregularidade de sua parte. O 6nus era seu. Emrelagdo a alegagio de que saiu da empresa em 1987, antes de existirem
os débitos, a afirmagdo ndo convence, pois ainda que a inscrigdo emdivida ativa tenha sido posterior, o periodo da divida data de 1984 a 1988, quando ainda tinha alguma ligagdo coma devedora origindria, existindo
débitos que sdo de responsabilidade dos administradores da empresa mesmo ap0s sua saida, como o imposto de renda retido na fonte e a contribuigdo previdenciaria descontada. A auséncia de repasse ao fisco de valor
descontado do trabalhador ¢ motivo, por si so, a justificar a responsabilizagdo do sdcio, nos termos do art. 135 do CTN.Restaria, assim, analisar duas coisas: 1°. Se os créditos em cobro sdo ou no do tipo que autoriza
responsabilidade de sdcio, a justificar sua manutengéo no polo passivo; 2°. A existéncia ou ndo de qualidade de administrador de Bruno na empresa executada. A parte néo trouxe alegagdes ou documentos suficientes para
essa analise.Quanto a sua qualidade (administrador ou néo) junto a MOTOVESPA, ndo trouxe documentagao contemporanea a época da divida.E quanto ao crédito, ndo trouxe copia do verso da CDA onde se encontraria
a fundamentag@o legal que deu origem a cobranga.O pedido, entdo, caminhava a passos firmes para a improcedéncia.Contudo, de acordo coma propria parte embargada, em sinal de boa-f&, ndo houve diligéncia realizada
por Oficial de Justica para fins de constatagdo de dissolugio irregular, o que, para r. parcela da jurisprudéncia, ja seria suficiente para a procedéncia do pedido formulado pelo embargante.E praxe da Fazenda Nacional
informar quando se esta diante de crédito cuja responsabilidade se da por auséncia de repasse, emrelagdo aos quais, como dito, o redirecionamento para o socio independe de constatagdo de dissolugdo irregular.Nao foi o
que fez a parte embargada no caso concreto. Tanto que ndo resistiu ao pedido, concordando coma exclusiio da parte embargante do polo passivo da execugo fiscal, pelo que deve ser efetivada. E, a meu ver, o

suficiente. DISPOSITIVOAnte o exposto, julgo procedente o pedido, apenas para excluir o embargante do polo passivo da Execucio de origem e determinar a liberagio da penhora realizada em seu desfavor, mediante a
expedicio do necessario, apds o transito emjulgado, cf. art. 32, 2°, da LEF. Por conseqiiéncia, extingo o presente processo comresolugio de mérito, com fulcro no art. 487, 111, a do NCPC, c.c. art. 1° da Lein.
6.830/80. Custas indevidas, cf. art. 7° da Lein® 9.289/96.Honorérios em desfavor da parte derrotada. Valor da causa em 11.01.2014 arbitrado em RS 29.455,70 sem impugnagio da parte contraria. Honorarios fixados em
10% sobre este valor (art. 85 NCPC), que deve ser atualizado da data indicada até o efetivo pagamento cf. Manual de Calculos/JF.Sentenga que nfo se submete a remessa necessaria.Com o transito em julgado, remetam-
se ao arquivo findo, mediante as anotagdes do costume.Por fim, estou ciente de que na alegagdo sobre prescrigdo a parte autora claramente alterou a verdade dos fatos, mas me pareceu ser mais hipotese de falta de
atengdo, falta de cuidado na analise dos autos, do que de ma-f&. Sendo assim, em gigantesco abono ao principio da boa-f&, deixo de fixar condenacio a titulo de litigancia por ma- €, ficando o alerta de forte divergéncia
deste magistrado coma postura adotada. P.R.1.C.

0007282-60.2014.403.6182 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0035020-57.2013.403.6182) CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP300900 - ANA CLAUDIA LYRA ZWICKER) X
PREFEITURA DO MUNICIPIO DE SAO PAULO(SP206141 - EDGARD PADULA E SP162329 - PAULO LEBRE)

A Execugio Fiscal de origem foi extinta por sentenga, nesta data, nos termos do artigo 924, 11, do Cédigo de Processo Civil. Assim sendo, intimem-se as partes para que se manifestem acerca da subsisténcia de interesse
recursal, nestes autos. Apds, tornem conclusos.

0005036-57.2015.403.6182 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0021027-10.2014.403.6182) EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP246330 - MARIA ALICE DE
OLIVEIRA RIBAS) X MUNICIPIO DE SAO PAULO(SP240939 - MYOKO TEREZA KOMETANI MELO E SP135372 - MAURY IZIDORO)
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Trata-se de embargos opostos pela Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos (ECT) a execugio fiscal n. 0021027-10.2014.403.6182, que Ihe move o Municipio de Sdo Paulo para cobranga de crédito relativo ao
Imposto Predial e Territorial Urbano (IPTU).A embargante alegou que a cobranga ¢ indevida, pois gozaria de imumidade, conforme precedentes do Supremo Tribunal Federal, emrazio de ter como atividade a prestagéo de
umservigo publico monopolizado. Ao final, elaborou topico a titulo de prequestionamento e requereu a concessdo de algumas prerrogativas, a exenplo de sua intimagéo pessoal de todos os atos, por se tratar de entidade
equiparada a Fazenda Publica. Protestou provar suas alegagdes por meio de prova documental, e assim o fez Processados os embargos, a Municipalidade ofereceu impugnagdo. Sustentou a corregdo da exagao tributaria,
emvirtude de a ECT explorar atividade econdmica, cobrando tarifa de seus usuérios. Requereu o julgamento antecipado da lide. E o relatorio. Fundamento e decido.Nenhuma das partes, efetivamente, requereu a produgo
de provas, pelo que se faz possivel o ju]gamento do processo no estado em que se encontra, com fulcro no art. 17, caput e p. (., da LEF. Ptesentes as condiqf)es da a(,:éo e pressupostos neoessa’.rios é\ admissibilidade do

plerroganvas pela via JUdlClaL a ECT.A principal razio ¢ o fato de a ECT explorar atividade econdmica, atuando no desejo de captar clientela por meio de antncios de carater publicitério, a exemplo das recentes
propagandas veiculadas em televisdo acerca do banco postal, atividade evidentemente ndo inserida no alegado monopélio do servigo postal, mas ainda assim, prestada pela ECT em concorréncia com outros particulares.
Ainda que a atividade se dé em parceria com o Banco do Brasil, indubitavel que ocorre nas sedes dos Correios.Caso nio bastasse, ¢ notorio que os Correios, por muito tempo, expandiram-se pela utilizagdo do sistenma de
franquias, tipico do capital privado. E, ainda, que se trata de pessoa juridica de direito privado, excluida da literalidade do art. 150, VI, a, da Constituigdo Federal. Contudo, no tocante a imunidade tributaria reciproca, a tese
pro-ECT, que ja prevalecia na jurisprudéncia patria, vem ganhando cada vez mais forga por meio de julgados do Supremo Tribunal Federal, mediante o regime da Repercussdo Geral:Recurso extraordinario com
repercussdo geral. 2. Imunidade reciproca. Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos. 3. Distingdo, para fins de tratamento normativo, entre empresas publicas prestadoras de servigo publico e empresas publicas
exploradoras de atividade. Precedentes. 4. Exercicio simultaneo de atividades em regime de exclusividade e em concorréncia coma iniciativa privada. Irrelevancia. Existéncia de peculiaridades no servigo postal. Incidéncia
da imunidade prevista no art. 150, VI, a, da Constituigdo Federal. 5. Recurso extraordinario conhecido e provido (RE 601392, Relator(a): Min. JOAQUIM BARBOSA, Relator(a) p/ Acordao: Min. GILMAR MENDES,
Tribunal Pleno, julgado em 28/02/2013, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO Dle-105 DIVULG 04-06-2013 PUBLIC 05-06-2013)Recurso extraordinério. Repercussio geral
reconhecida. Tributario. IPTU. Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos (ECT). Imunidade reciproca (art. 150, VI, a, da CF). 1. Perfilhando a cisdo estabelecida entre prestadoras de servico publico e exploradoras de
atividade econdmica, a Corte sempre concebeu a Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos como uma empresa prestadora de servigos publicos de prestagdo obrigatdria e exclusiva do Estado. 2. A imunidade reciproca
prevista no art. 150, VI, a, da Constituigdo, alcanca o IPTU que incidiria sobre os imdveis de propriedade da ECT e por ela utilizados. 3. Nao se pode estabelecer, a priori, nenhuma disting@o entre os imoveis afetados ao
servigo postal e aqueles afetados a atividade econdmica. 4. Na duvida suscitada pela apreciagdo de um caso concreto, acerca, por exemplo, de quais imoveis estariam afetados ao servigo publico e quais nio, ndo se pode
sacrificar a imunidade tributaria do patrimonio da empresa piblica, sob pena de se fustrar a integragdio nacional. 5. As presungdes sobre o enquadramento originariamente conferido devem militar a favor do contribuinte.
Caso ja lhe tenha sido deferido o status de imune, o afastamento dessa imunidade s6 pode ocorrer mediante a constituicéo de prova em contrério produzida pela Administragéo Tributaria. 6. Recurso extraordinrio a que se
nega provimento.(STF, RE 773992, DIAS TOFFOLL, j. 15.10.2014).Nota-se que o STF pontuou, expressamente, que mesimo o desempenho de atividade econdmica no seria suficiente a barrar a aplicagdo da imunidade
tributaria em favor dos Correios.Da leitura dos votos e debates integrantes, por exemplo, do V. Acordao do RE 601392, emespecial as ponderagdes do min. Dias Toffoli, percebe-se que o Pretério Excelso chegou a
posicdo majoritaria (pro-ECT) muito emrazio de vislumbrar uma fingdo social dos Correios, que atinge locais ndo alcangados por outras empresas (desinteressadas emrazio da dificuldade de obtengdo de lucro em
municipios com grande distancia dos principais polos econdmicos), o que ¢ muito importante em um pais de dimensdes continentais como o Brasil. Sendo assim, ainda que se preste também atividade econémica, em muitos
locais, a iniciativa seria, na 6tica da posicdo vencedora no STF, louvavel, por permitir um maior acesso a riqueza por parte de pessoas de baixa renda e/ou que nfio moram perto de centros metropolitanos. Alémdisso, o
fato de se prestar atividade econdmica néo exclui a circunstancia fatica de que, no mesmo local, também € prestado o servigo publico postal que permite a entrega de correspondéncias emtodo o territério nacional. Pois
bem. Emse tratando de recursos extraordinarios julgados apos o reconhecimento de repercussdo geral, tenho ser importante sua adogdo pelas instincias inferiores sempre que possivel, a fim de diminuir a inseguranga
juridica ao jurisdicionado.Por isso e por seremas consideragdes do Pretorio Excelso bastante razoaveis, ainda que pessoalmente nio concorde com todos os argumentos delineados pela corrente majoritaria no STF, rendo-
me para reconhecer a ECT o direito 4 chamada imunidade reciproca (art. 150, VI, a, da Constituigdo Federal).Em linha de principio, nfio sendo a ECT, por evidente, integrante da Administragdo Direta da Unido, ha de se
cogitar a aplicagdo da regra do art. 150, 2°, da CF, para aferigdo da regra imunizante ao caso concreto: A vedagao do inciso VI, a, € extensiva as autarquias e as fundagdes instituidas e mantidas pelo Poder Publico, no que
se refere ao patrimdnio, a renda e aos servigos, vinculados a suas finalidades essenciais ou as delas decorrentes.No caso concreto, discute-se IPTU.Tenho que milita em favor da ECT a presungdo de que no imovel
(patrimbnio) objeto da exagdo tributaria desenvolvenrse atividades tipicamente piiblicas (servigo postal), 0 que torna a empresa merecedora da imunizagio, cf consignado no RE 773992, em que se cristalizaram as ideias
emprolda ECT e de sua imunidade tributdria, julgado esse especifico emrelagdo ao IPTU. A presuncdo de higidez da CDA, nestes casos, ndo ¢ o quanto basta para proteger o interesse fiscal da Municipalidade, que esta
obrigada a derrubar, por meio de provas, a imunidade constitucional que agasalha, de ummodo geral, todo o patrimonio imobilidrio da empresa publica federal. Haveria de se comprovar, pois, que o imovel objeto do
langamento esta a margem da regra imunizante, v.g,, por ser destinado com exclusividade & pratica de atos de inequivoca finalidade lucrativa, atrelados a servigos prestados pela ECT em ambiente concorrencial, cujos
resultados financeiros acabariam por ndo se destinar a suas finalidades (pmva extremamente dificil). O vacuo probatorio, in casu, conspira contra o interesse fiscal da embargada, que, ressalte-se, requereu o julgamento
antecipado (fl. 34). Anote-se, ainda, que especificamente quanto ao IPTU, j4 ndo era outra a conclusdo do STF:AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO. IMPOSTO SOBRE
PROPRIEDADE TERRITORIAL URBANA. - IPTU. EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS - ECT. IMUNIDADE TRIBUTARIA RECIPROCA. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL
AAO QUAL SE NEGA PROVIMENTO (AI-AgR 748076, CARMEN LUCIA, STF).AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. IMUNIDADE TRIBUTARIA RECIPROCA. IPTU. EMPRESA
BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS. ABRANGENCIA. PRECEDENTES. O Plenério do Supremo Tribunal Federal declarou a compatibilidade do Decreto-lei n. 509/69 --- que dispde sobre a
impenhorabilidade dos bens da ECT e os beneficios fiscais outorgados a essa Empresa --- coma Constituigdo do Brasil. Agravo regimental a que se nega provimento (AI-AgR 718646, EROS GRAU, STF). Isto posto, a
imunidade deve ser reconhecida no caso concreto, para afastar a exigéncia tributria feita pela Municipalidade.ll. PREQUESTIONAMENTO Respeitado entendimento contrario, ndo se justifica o item prequestionamento
apresentado na pega inaugural dos embargos. Isto porque, como se estd em primeira instncia, os recursos aptos a impugnar a presente sentenca nio estdo sujeitos a tal requisito de cabimento. Akém disso, 0 magistrado ndo
esta obrigado a mencionar um por um os dispositivos legais arrolados pela parte quando enfrenta os findamentos necessarios para julgar o pedido, o que sempre se busca fazer.IIl. PRERROGATIVAS

PROCESSUAIS Também ndo se justifica o pedido de intimagdo pessoal da ECT. Ainda que se reconheca, na esteira de precedente do STF, a compatibilidade do art. 12 do DL 509/69 coma Constituicdo de 1988, nio se
extrai de mencionado texto legal o direito a intimagao pessoal dentre as prerrogativas concedidas aos Correios. Confira-se: A ECT gozara de isen¢io de direitos de importagdo de materiais e equipamentos destinados aos
seus servicos, dos privilégios concedidos a Fazenda Publica, quer emrelagdo a imunidade tributaria, direta ou indireta, impenhorabilidade de seus bens, rendas e servigos, quer no concernente a foro, prazos e custas
processuais (grifei).Os privilégios sdo exce¢des a regra geral, logo, devem ser interpretados de forma restritiva. Néo tratando o Decreto do direito a intimag@o pessoal, penso que ndo deve ser estendido. Ademnais, a posicdo
apresentada encontra respaldo nos Tribunais Regionais Federais:Processual Civil e Tributario. Contribuicdo para o SENAL Embargos a execugdo. Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos. Intimagio pessoal Remessa
oficial. Prazo em dobro. Juros fixados na sentenca. 1. Auséncia de nulidade no titulo judicial. Os beneficios da ECT estdo dispostos no art. 12 do Decreto-Lei n® 509/69, que ndo inclui direito a intimago pessoal e remessa
oficial, haja vista que o STF, no RE n° 220906/DF, declarou que o art. 12 do Decreto-Lei n® 509/69, que instituiu a Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos (ECT), foi recepcionado pela CF/88, e que, desse modo, é
garantida a ECT a impenhorabilidade de seus bens, servigos e rendas e, ainda, a observancia do rito previsto no art. 730 do CPC (Precatorio). 2. Reconhecido o direito ao prazo em dobro, todavia a ECT néo apresentou
apelagdo, deixando transcorrer o prazo de 30 (trinta) dias, sem manifestagdo (...) (AC 00097709320114058200, Desermbargador Federal Lazaro Guimardes, TRF5 - Quarta Turma, DJE - Data::08/08/2013 - Pagina:
368). TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL - CND - IMUNIDADE ECT (DECRETO-LEI N.° 509/69) - (IN)TEMPESTIVIDADE DA APELAGAQ - INTIMAGAO PESSOAL: DESNECESSIDADE -
REMESSA OFICIAL - SENTENCA SEM CARGA MERITORIA. (...) 2. Embora a ECT goze de alguns privilégios concedidos a Fazenda Piblica, consoante art. 12 do Decreto-Lein.° 509, de 20 MAR 1969
(recepcionado pela CF/88 - RE 243.250), estdo eles restritos apenas ao foro, prazo e as custas. 3. A intimag@o pessoal ¢ prerrogativa apenas dos Advogados da Unido e dos Procuradores da Fazenda Nacional, conforme
previsto no art. 38 da LC n.° 73, de 10 FEV 1993, e no art. 6° da Lein.® 9.028, de 12 ABR 1995. 4. Publicada a sentenga em 17 OUT 2008, intenpestiva a apelagdo protocolizada em 19 DEZ 2008, pois o prazo findou-
se em 18 NOV 2008. 5. Apelagdo de que ndo se conhece. 6. Pegas liberadas pelo Relator, em 09/06/2009, para publicagdo do acérdéo (AC 200642000005852, DESEMBARGADOR FEDERAL LUCIANO
TOLENTINO AMARAL, TRF1 - SETIMA TURMA, e-DIF1 DATA:31/07/2009 PAGINA401).Sendo assim, indefiro a concessdo desta prerrogativa (intimagéio pessoal) & ECT, reconhecendo, contudo, a isengiio de
custas, até por se estar diante de embargos (art. 7° da Lein® 9.289/96), e o prazo emdobro, em virtude do art. 12 do DL 509/69 e dos precedentes anteriormente transcritos. DISPOSITIVO. Ante o exposto, ¢ adotando
como razdes de decidir também o quanto consignado nos excertos jurisprudenciais anteriormente transcritos, julgo procedentes os embargos opostos para extinguir a Execugio Fiscal em apenso, ja que a {inica exagdo
presente na CDA daqueles autos (fl. 22) ¢ o IPTU. Por conseqiiéncia, extingo os presentes embargos a execugdo comresolugdo de mérito, com fulcro no art. 269, inc. I, do CPC, c.c. art. 1° da Lein. 6.830/80. Custas
indevidas (art. 7° da Lein® 9.289/96). A Municipalidade arcara coma verba honoraria. Dada a auséncia de maior complexidade na causa (que traz ao debate matéria muitas vezes ja discutida), a elaboragéo de apenas uma
peticdo pela parte vencedora e o fato de a demanda se desenrolar em Séo Paulo/SP, fixo os honorérios advocaticios no minimo legal nos termos do art. 85 do NCPC, 10% sobre o valor atualizado destes embargos (base
de calculo fl. 17). A quantia deverd ser atualizada de 07.01.2015 até seu pagamento, segundo os critérios fixados pela Resolugdo 134/2010 do Conselho da Justica Federal para os débitos judiciais. A presente sentenca nio
se submete a reexame necessario. Traslade-se copia desta para os autos em apenso, desapensando-se oportunamente. Certificado o transito em julgado, ao arquivo findo, comas anotagdes do costume.P. R. 1. C.

0013970-04.2015.403.6182 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0505041-91.1993.403.6182 (93.0505041-7)) VALTO PEREIRA(SP275130 - DANIELA COLETO TEIXEIRA DA SILVA)
X INSS/FAZENDA(SP029933 - ARILTON DALVELLOS RIBEIRO DE ALMEIDA)

forma detalhada e especifica, a corrigir os lapsos vislumbrados pelo Juizo, dentre 0s quais se consignou-se expressamente faltar comprovagdo de que a execugao se encontra garanuda i 85) Na mesma decisdo, concedeu—
se prazo de dez dias, sob pena de indeferimento, conforme sistermtica processual entdo vigente. A parte, contudo, insistiu na desnecessidade de garantia para embargar. Os embargos nio chegarama ser recebidos. E o
breve relato do necessario. Os embargos a execugio, embora sejam defesa, configuram-se em agio auténom, relativamente a execugdo de origem, o que torna pertinentes as exigéncias proprias para a constituigdo e
desenvolvirmnto w!.lido e regular do processo. Aplica s 20 caso concreto, inclusive, o amgo 283 do Cc')digo de Processo Civﬂ de 1973 (Vigente a época dos atos procesauajs), que impunha a necessidade de que a peca

FISCAL. GARANTIA DO JUIZO. NECESSIDADE. PREVISAO ESPECLFICA LEI 6.830/80. ENTENDIMENTO FIRMADO EM RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. RESP PARADIGMA
1.272.827/PE. 1. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, a garantia do pleito executivo € condicdo de processamento dos embargos de devedor nos exatos termos do art. 16, 1°, da Lein. 6.830/80. 2. A matéria ja foi
decidida pela Primeira Seg#o no rito dos recursos repetitivos (art. 543-C do CPC), quando do julgamento do REsp n. 1.272.827/PE, relatoria do Min. MAURO CAMPBELL MARQUIES. 3. Na ocasido, fixou-se o
entendimento segundo o qual Ematengéo ao principio da especialidade da LEF, mantido coma reforma do CPC/73, a nova redagio do art. 736 do CPC, dada pela Lein. 11.382/2006 - artigo que dispensa a garantia
como condicionante dos embargos - ndo se aplica as execugdes fiscais, diante da presenca de dispositivo especifico, qual seja o art. 16, 1° da Lein. 6.830/80, que exige expressamente a garantia para a apresentagio dos
embargos & execugio fiscal. (REsp 1272827/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em22/5/2013, Dle 31/5/2013) Agravo regimental improvido (Superior Tribunal de
Justica - AgRgno REsp 1395331/PE - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL 2013/0241682-0 - Relator(a) Ministro HUMBERTO MARTINS (1130) - SEGUNDA TURMA - Data do Julgamento
05/11/2013 - Data da Publicagdo/Fonte DJe 13/11/2013). E consultando as copias referentes aos autos da execugdo de origem, noto inexistir qualquer garantia. Sendo assim, tenho ser o caso de rejeigdo imediata dos
errbargos por auséncia de comprovagdo de garantia efetiva, com ﬁﬂcro no art. 16, 1° da LEF, e no quanto consignado pelo C. STJ, no REsp 1272827, item 6 da ementa, estando a parte lmgar contra precedeme

em consonancia como inciso l do amgo 485 do NCPC Sem dehberag:oes relativas a custas, com}derando que, no ambito da Justica Federal, estas ndo sdo devxdas quanto a embargos a execug:ao de acordo como amgo
7° da Lein. 9.289/96. Sem condenago relativa a honordrios advocaticios, porquanto no se completou a relagdo processual. Por cOpia, traslade-se esta sentenga para os autos da Execucio Fiscal de origem Ocorrendo
trénsito em julgado, arquivenrse estes autos, desapensando-se oportunamente. P.R.IL.C.

0032994-18.2015.403.6182 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0057843-88.2014.403.6182) MARCOS HONORIO DA SILVA(SP360551 - GABRIELA PORTO GIL MAZZINI) X
FAZENDA NACIONAL(Proc. 2007 - FREDERICO DE SANTANA VIEIRA)
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foi intimada, de forma detalhada e especifica, a corrigir os lapsos vislumbrados pelo Juizo, dentre os quais se consignou expressamente faltar comprovagdo de que a execugdo se encontra garantida (fl. 35). Concedeu-se
prazo de dez dias, sob pena de indeferimento, conforme sistemtica processual entio vigente (fl. 35v.). A parte, contudo, requereu a utilizagdo, como garantia, de retengdes feitas pela Receita Federal na esfera administrativa
(fl. 37). Os embargos ndo chegarama ser recebidos. E o breve relato do necessario. Os embargos a execugdo, embora sejam defesa, configuram-se em agfio autonoma, relativamente 4 execugdo de origem, o que torma
pertinentes as exigéncias proprias para a constituicdo e desenvolvimento valido e regular do processo. Aplica-se ao caso concreto, inclusive, o artigo 283 do Cddigo de Processo Civil de 1973 (vigente a época dos atos
processuais), que impunha a necessidade de que a pega vestibular fosse instruida com os documentos indispensaveis a propositura. Aquele artigo 283, aliado ao paragrafo 1° do artigo 16 da Lein. 6.830/80, resulta na

decidindo:TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. GARANTIA DO JUIZO. NECESSIDADE. PREVISAO ESPECIFICA. LEI 6.830/80. ENTENDIMENTO FIRMADO EM RECURSO
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. RESP PARADIGMA 1.272.827/PE. 1. Nos termos da jurisprudéncia do ST, a garantia do pleito executivo ¢ condicdio de processamento dos embargos de devedor nos
exatos termos do art. 16, 1°, da Lein. 6.830/80. 2. A matéria ja foi decidida pela Primeira Seg@o no rito dos recursos repetitivos (art. 543-C do CPC), quando do julgamento do REsp n. 1.272.827/PE, relatoria do Min.
MAURO CAMPBELL MARQUES. 3. Na ocasido, fixou-se o entendimento segundo o qual Em atengio ao principio da especialidade da LEF, mantido coma reforma do CPC/73, a nova redagao do art. 736 do CPC,
dada pela Lein. 11.382/2006 - artigo que dispensa a garantia como condicionante dos embargos - ndo se aplica as execucdes fiscais, diante da presenga de dispositivo especifico, qual seja o art. 16, 1° da Lein. 6.830/80,
que exige expressamente a garantia para a apresentagio dos embargos a execugio fiscal. (REsp 1272827/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 22/5/2013, Dle
31/5/2013) Agravo regimental improvido (Superior Tribunal de Justica - AgRg no REsp 1395331/PE - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL 2013/0241682-0 - Relator(a) Ministro HUMBERTO
MARTINS (1130) - SEGUNDA TURMA - Data do Julgamento 05/11/2013 - Data da Publicagdo/Fonte DJe 13/11/2013). E consultando, de oficio, os autos da execugdo de origem, noto inexistir qualquer garantia.
Sendo assim, tenho ser o caso de rejeigdo imediata dos embargos, por auséncia de comprovagao de garantia efetiva, com fulcro no art. 16, 1° da LEF, e no quanto consignado pelo C. STJ, no REsp 1272827, item 6 da
ementa. Por fim, o pedido formulado de aceitagdo de valor supostamente retido pela Receita Federal na seara administrativa deve ser indeferido por dois principais motivos: 1°. Garantia se oferta na execugdo, no nos
embargos; 2°. Garantia s incide sobre o que o executado tem disponibilidade, néo tendo a parte trazido prova inequivoca de que € o caso dos autos. Nao se indicou por quais razdes os valores relativos ao IR de 2011
teriam sido supostamente retidos. Caso ndo bastasse, tendo em vista 0 decurso do prazo, € possivel que os valores (ou parcela deles) ja tenham até sido levantado pelo autor. A discussdo, em verdade, extrapola
conpletamente os embargos ou a execugdo fiscal de origem. O que parece existir € mera expectativa de direito, 0 que ndo pode ser utilizado como garantia do Juizo. E caso realmente o executado seja titular dos valores
torno extinto este feito, semresolugdo do mérito, em consondncia como inciso I do artigo 485 do NCPC. Sem deliberagdes relativas a custas, considerando que, no ambito da Justica Federal, estas néio sdo devidas quanto
a embargos a execugdo, de acordo como artigo 7° da Lein. 9.289/96. Sem condenagio relativa a honorarios advocaticios, porquanto ndo se completou a relagdo processual. Por copia, traslade-se esta sentenga para os
autos da Execug@o Fiscal de origem Ocorrendo transito em julgado, arquiventse estes autos, desapensando-se oportunamente. P.R.1.C.

EXECUCAO FISCAL

0070733-95.1973.403.6182 (00.0070733-3) - FAZENDA NACIONAL(Proc. 390 - REGINA DE PAULA LEITE SAMPAIO) X SAM RABINOVICH ESPOLIO X JACKS RABINOVICH(SP018854 - LUIZ
RODRIGUES CORVO E SP174465 - WALKER ORLOVICIN CASSIANO TEIXEIRA)

Cuida-se de execugio fiscal promovida pela Fazenda Nacional inicialmente em relagio ao ESPOLIO DE SAM RABINOVICH. Trazida aos autos documentagdo referente ao inventério do espolio coexecutado (1. 56/76),
a exequente requereu, em 10.01.1996, a inclusdo do inventariante JACKS RABINOVICH, filho do de cujus, no polo passivo deste feito (fl. 78/79), o que foi deferido (fl. 83), ingressando espontaneamente neste processo
em03.09.1998 (fl. 87/91). Ofereceu ele a penhora dois imoveis partilhados nos autos do nventario (fl. 69/71 e 101), penhora esta que foi efetivada em 17.05.1999 (.. 134/137), e ainda nio registrada perante o Registro
Imobilirio competente em razio da auséncia de documentagdo necessaria para tanto, indicada pelo coexecutado na folha 330.Requereu ele, assim, a intimagao da exequente para que dé prosseguimento ao feito a partir da
realizagdo das providéncias necessarias ao registro da constrigao (. 320/323). Postulou a Fazenda Nacional, por sua vez, a inclusdo no polo passivo deste feito de CLOTILDE RABINOVICH PASTERNAK, co-herdeira
e filha do de cujus, em peti¢do protocolada em 30.03.2011.Pois bem 1. A exequente teve conhecimento da existéncia dos sucessores do falecido ao ter vista dos autos em21.08.1995 (£ 78), requerendo a inclusdo no polo
passivo deste feito de apenas um deles em 10.01.1996 (£ 78/79), que, ingressando espontancamente nestes autos em 03.09.1998, deve ser considerado citado nessa data. Portanto, € evidente a consumagdo da prescrigdo
para o redirecionamento desta execugio emrelagdo 8 CLOTILDE RABINOVICH PASTERNAK, considerado o decurso de prazo superior a cinco anos contados entre o momento em que sua inclusao no polo passivo
poderia ter sido requerida e da citagdo do outro responsavel. Assim, indefiro o pedido de inclusdo formulado pela exequente.Il. Consta dos autos que a propriedade dos referidos imoveis penhorados foi transferida ndo
apenas ao coexecutado, mas também a mencionada co-herdeira (fl. 69/72). Portanto, néio poderia ter sido penhorada a integralidade de sua propriedade, mas somente o quinhfo pertencente a Jacks Rabinovich, tmico
herdeiro incluido no polo passivo deste feito, a quem coube a metade ideal daqueles imbveis. Assim, determino a redugio da penhora efetivada nestes autos que deve recair sobre a parcela ideal dos imdveis pertencente ao
coexecutado JACKS RABINOVICH.IIL. Informou o coexecutado que o registro da penhora depende da apresentagdo da certiddo atualizada de propriedade dos imoveis emitida pelo 02° Registro de Imoveis de
Santos/SP e do formal de partilha expedido no inventario de SAM RABINOVICH, devendo o mandado judicial especificar a parcela da propriedade desses bens penhorada (fl. 322 e 330). Considerando que os referidos
bens foram oferecidos & penhora, intime-se o coexecutado JACKS RABINOVICH a apresentar copia do formal de partilha, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de livre penhora de seus bens. Da mesma forma e sob a
mesmm sancdo, cabe a quem ofereceu os bens apresentar atualizada certiddo de propriedade dos imoveis matriculados sob numeragdes 37.880 e 37.881 perante o 02° Registro de Imdveis de Santos/SP. Apds, expega-se,
de imediato, carta precatoria, instruida coma documentagao acima mencionada, para penhora de metade ideal da propriedade dos referidos imovesis e consequente registro dessa constrigdo perante o Registro Imobiliario
conpetente. Cumpridas tais diligéncias, dé-se vista a exequente pelo prazo de 30 (trinta) dias para que requeira o que entender cabivel para o prosseguimento deste feito. Para o caso de nada ser dito, de pedir-se novo
prazo ou, enfim, de apresentar-se manifestacdo que néo proporcione efetivo impulso ao feito, remetan-se os autos ao arquivo, independentemente de nova intimago, na condic@o de sobrestado, sendo que um possivel
desarquivamento ficara submetido a requerimento de alguma das partes.Intimenrse.

0507302-29.1993.403.6182 (93.0507302-6) - FAZENDA NACIONAL(Proc. 8 - SOLANGE NASI) X ABRAHAO NEI AIDAR(SP090232 - JOSE VANDERLEI FALEIROS)

De acordo como paragrafo 8° do artigo 2° da Lein. 6.830/80, a Certiddo de Divida Ativa pode ser emendada ou substituida até a decisdo de primeira instancia. Sendo assim, acolho a pretensio apresentada pela parte
exequente (folha 206). No presente caso, ndo se ha de devolver prazo referente a embargos porque ainda no se verificou oportunidade para tanto, que continua a depender da efetivagdo de garantia. As alteragdes
pertinentes, no registro de autuagdo, ja foram efetivadas, em cumprimento ao contido na folha 214. Cientifique-se, inclusive com publicagéo dirigida a parte executada, que esta representada neste feito, facultando-lhe
apresentar manifestagdo em 10 (dez) dias. Posteriormente sera deliberado acerca da Excegdo de Pré-Executividade (folhas 112 e seguintes).

0532225-17.1996.403.6182 (96.0532225-0) - INSS/FAZENDA(Proc. 400 - SUELI MAZZEI) X DELACO IND/ E COM/ LTDA X WALTER GUSTAV HIRSCH(SP007098 - ARLINDO DE CARVALHO
PINTO NETO) X LEON FEUERSTEIN X CORAMET S/A IND/ E COM/ X RULING COMPANY LIMITED(SP026774 - CARLOS ALBERTO PACHECO)

Trata-se de execugio fiscal promovida pela FAZENDA NACIONAL originalmente em face de DELACO IND/ E COM/ LTDA.No curso da demanda, deu-se a inclusdo de Walter Gustav Hirsch, Leon Feuerstein,
Coramet S/A Ind/ e Con e Ruling Company Limited no polo passivo (fls. 20 e 53). Walter Gustav Hirsch apresentou excegdo de pré-executividade. Sustentou, em suma, a ocorréncia de ilegitimidade passiva, prescri¢do
para o redirecionamento e quebra de principios constitucionais (179/200). Intimada, a parte exequente apresentou resposta sucinta, na qual ndo se opds a exclusdo do excipiente do polo passivo da execugio, requerendo
tambéma exclusio de Leon Feuerstein. No tocante & continuidade da demanda, requereu a inclusao de outros sécios no polo passivo (fls. 228/231). E o breve relatério. Fundamento e Decido.I. ILEGITIMIDADE
PASSIVAA execugdo se dirige no interesse do credor, cf. art. 717 do NCPC.Em havendo concordancia de sua parte coma exclusdo de um dos executados, nio hi razdes para que o Juizo imponha 6bices., ficando,
inclusive, prejudicadas as demais alegagdes do excipiente, pois a partir do momento em que reconhecida sua ilegitimidade, Ihe carece interesse processual para discutir outros temas relacionados a presente execugio fiscal
que ndo o temmais como devedor.Por todo o exposto, acolho a excegdo de pré-executividade para excluir WALTER GUSTAV HIRSCH do polo passivo da execugio fiscal Também, em decorréncia do pedido da parte
exequente, exclua-se LEON FEUERSTEIN do polo passivo.As empresas CORAMET S/A IND/ E COM/ e RULING COMPANY LIMITED, nos mesmos moldes dos coexecutados acima mencionados, retirarantse da
sociedade em data anterior  dissolugo irregular, assim, também devem ser excluidas do polo passivo (fl. 235).1. HONORARIOSPor decorréncia do principio da causalidade, ndo ha que se falar em condenago da Unido
em honorarios, pois a partir do momento em que Walter Gustav Hirsch era socio da empresa a época de seu inadimplemento, deu causa a sua inclusdo no polo passivo, com fundamento no entdo vigente art. 13 da Lein.
8.620/93, tanto que seu nome se faz presente na CDA. IIl. CONTINUIDADE DO PROCESSOPreliminarmente, remetame-se os autos a SUDI, para exclusdo de WALTER GUSTAV HIRSCH e LEON FEUERSTEIN,
CORAMET S/A IND E COM e RULING COMPANY LIMITED do polo passivo.Considerando o decurso de mais de 5 anos entre a vista acerca dos indicios de dissolugdo irregular (fls. 19) e o pedido de inclusdo de
outros socios (fls. 228/231), o que traduz forte aparéncia de prescri¢do para o redirecionamento, concedo a parte exequente prazo de 30 dias para esclarecimentos, bem como apontar eventuais causas
suspensivas/interruptivas da prescrigdo, restando, por ora, indeferido o pedido.Para o caso de nada ser dito, de pedir-se novo prazo ou, enfim, de apresentar-se manifestagéo que ndo proporcione efetivo impulso ao feito,
os autos serdo remetidos ao arquivo, de acordo com o artigo 40 da Lein. 6.830/80, independentemente de nova intimag@o, ja se cumprindo, coma vista ora determinada, o disposto no paragrafo 1° e, apos umano,
persistindo a inéreia, os autos serdo considerados arquivados para os fins do paragrafo 4°, ambos daquele artigo 40.Intimense.

0503615-05.1997.403.6182 (97.0503615-2) - FAZENDA NACIONAL/CEF(Proc. 8 - SOLANGE NAS]I) X E PITRATORIA & CIA/ LTDA X EDGARD PIETRAROIA X NILCE CIAPPINA
PIETRAROIA(PR001689 - EDGARD PIETRAROIA E SP230062 - AUREA LUCIA LEITE CESARINO RAMELLA)

FAZENDA NACIONAL/CEF ajuizou esta Execugdo Fiscal inicialmente em face de E. PITRATORIA & CIA LTDA, objetivando o recebimento de valores relativos a contribuigdes devidas ao Fundo de Garantia por
Tempo de Servico. Na folha 20 foi determinada a incluséo no polo passivo de Edgard Pietraroia e Nilce Ciappina Pietraroia. A parte exequente, conforme consta na folha 199, reconheceu que o crédito exequendo foi
satisfeito, mas a Caixa Econdmica afirmou sobre a necessidade de individualizagio dos trabalhadores beneficidrios (folha 194). E o relatorio. FUNDAMENTACAO Aqui se cuidando de uma Execugo Fiscal, tem-se a
finalidade de conseguir, para a parte exequente, a satisfagdo de crédito consubstanciado em titulo executivo. Sendo assim, e considerando que € incontroverso o pagamento, a extingdo do feito € providéncia imposta até
mesmo por logica. Ja se discutiu a necessidade de que houvesse, no ajuizamento da correspondente execugio, o apontamento dos beneficidrios dos depdsitos fundidrios, surgindo a partir daia Stmula 181, do extinto
Tribunal Federal de Recusos, que assimreza:Cabe ao empregador, e ndo ao BNH ou Iapas, o encargo de individualizar as contas vinculadas dos empregados, referentes ao FGTS. A despeito de aquela Corte ter
consagrado que a responsabilidade pela individualizagdo ¢ do empregador - equivalendo a dizer que ¢ do devedor ou executado - nfio se trata de obrigagdo exigivel pela via da execugdo fiscal e, por ser assimy, seria
despropositado a manutengo deste feito como ativo. DISPOSITIVO Assim, de acordo como artigo 924, 11, do Novo Codigo de Processo Civil, torno extinta esta execugdo. Intime-se a parte executada para efetuar o
pagamento, no prazo de 15 (quinze) dias, do valor referente as custas processuais, nos termos do artigo 1° da Lei 9.289 de 04/07/1996. Na mesma oportunidade, se possivel, proceda a parte executada a individualizagdo
dos trabalhadores beneficiarios, para o que se faz necessério o apontamento de periodos de competéncia e valores correspondentes. Deixo de impor condenagio relativa a honorarios advocaticios, considerando que a parte
exequente manifestou-se satisfeita com o pagamento recebido. Expega-se o necessario para que seja efetivado o levantamento da penhora registrada sob o 1i° 1, da matricula n. 67.781, do 2° Oficio de Registro de Imbveis
de Londrina - PR (folhas 78/80 e 105/112), informando-se a este Juizo, cabendo a parte interessada arcar com possiveis despesas. Nao subsistindo pendéncias relativas a custas, autorizo o levantamento do valor
remanescente correspondente ao deposito representado pelo documento da folha 184. Entretanto, a efetiva expedigéo do alvara depende do comparecimento, em 10 (dez) dias, a Secretaria deste Juizo, da parte interessada
ou representante habilitado, para agendar a retirada do aludido alvara, indicando nome, documento de identidade e niimero de inscri¢do no CPF, da pessoa que figurara como autorizada ao saque. Para o caso de
descurmprimento do prazo agora fixado, ou inobservéncia do agendamento que vier a ser realizado, este Juizo podera tomar o montante como abandonado, de modo a ensejar a perda da propriedade, por aplicagdo do
inciso III do artigo 1.275 da Lein. 10.406/2002 (Codigo Civil), independentemente de nova oportunidade. Publique-se. Registre-se. Intime-se. Advindo transito em julgado, arquiventse estes autos, dentre os findos, com
as cautelas proprias.

0537960-94.1997.403.6182 (97.0537960-2) - FAZENDA NACIONAL(Proc. 243 - SOLENI SONIA TOZZE) X SEMI CAR E PECAS LTDA(SP157463 - DENISE AUGUSTO DA SILVA)
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Trata-se de Execugdo Fiscal entre as partes indicadas.Segundo informagao prestada pela parte exequente, ocorreu o pagamento integral do débito (folha 101).Assim, de acordo com o artigo 924, 11, do Codigo de
Processo Civil, torno extinta esta execugio.O valor das custas incidentes, considerando o artigo 18 da Lein. 10.522/2002 ¢ a Portaria n. 49/2004 do Ministro da Fazenda, ¢ diminuto. Por isso, embora seja oportuno dizer
que a parte executada ¢ responsavel pelo correspondente 6nus financeiro, este Juizo ndo adotara providéncias tendentes a efetivar a cobranga do valor, porquanto isso resultaria em desproporcional onerosidade aos cofres
publicos, possivelmente com resultado negativo para a propria Unido.Sem condenag@o referente a honorérios advocaticios, considerando que ao valor originario ja foi acrescido o encargo corresponde aquela verba. Fica
desconstituida a penhora realizada nestes autos e expressamente exonerado o depositario do encargo assumido (folhas 18/20) Publique-se. Registre-se. Intime-se. Advindo trénsito em julgado, arquiventse estes autos, dentre
os findos, comas cautelas proprias.

0511264-84.1998.403.6182 (98.0511264-0) - FAZENDA NACIONAL(Proc. 148 - LIGIA SCAFF VIANNA) X EPOCA FOTO ESTAMPA LTDA(SP072130 - BENEDITO SANTANA PEREIRA)

Trata-se de Execugdo Fiscal entre as partes indicadas.Segundo informagao prestada pela parte exequente, ocorreu o pagamento integral do débito (folha 100).Assim, de acordo como artigo 924, 11, do Codigo de
Processo Civil, torno extinta esta execugdo.O valor das custas incidentes, considerando o artigo 18 da Lein. 10.522/2002 e a Portaria n. 49/2004 do Ministro da Fazenda, ¢ diminuto. Por isso, embora seja oportuno dizer
que a parte executada é responsavel pelo correspondente onus financeiro, este Juizo ndo adotara providéncias tendentes a efetivar a cobranga do valor, porquanto isso resultaria em desproporcional onerosidade aos cofres
publicos, possivelmente com resultado negativo para a propria Uniao.Nao ha constricdes a serem resolvidas. Publique-se. Registre-se. Intime-se. Advindo transito em julgado, arquivense estes autos, dentre os findos, comas
cautelas proprias.

0530104-45.1998.403.6182 (98.0530104-4) - FAZENDA NACIONAL(Proc. 148 - LIGIA SCAFF VIANNA) X MANTOVANI COML/ DE GENEROS ALIMENTICIOS LTDA(SP189362 - TELMO
TARCITANI)

A FAZENDA NACIONAL ajuizou esta execugdo fiscal em face de MANTOVANI COML/ DE GENEROS ALIMENTICIOS LTDA.A parte executada sustentou que teria havido prescrigdo intercorrente (£ 20) - o que
foi reconhecido pela parte contraria (£ 28). Assim estando relatado o caso, decido. FUNDAMENTAGAOEsta execugio fiscal foi ajuizada em 24/03/1998 e, em 18/03/2003, o curso do feito foi suspenso com findamento
1o artigo 40, caput, da Lei 6.830/80.A exequente, em 06/05/2003, foi devidamente intimada da decisdo que determinou o encaminhamento dos autos ao arquivo, conforme demonstra a certiddo da folha 19. Em
07/05/2003, foram os presentes autos remetidos ao arquivo, sobrestados, e novamente recebidos em Secretaria apenas em 02/07/2015, a pedido da parte executada.Porquanto a Lei estabelece que, depois da suspensdo,
0s autos permanegamna Secretaria por prazo miximo de umano, fica claro que o arquivamento pode ocorrer antes daquele decurso, conquanto o prazo alusivo a prescrigdo intercorrente apenas seja desencadeado depois
do intersticio da suspensdo.E também porque se estabeleceu aquele prazo méximo, a ordem inicial de suspens@o resulta automaticamente no arquivamento, dispensando-se uma segunda intimagdo dirigida a parte
exequente. De tal contexto resulta que o transcurso de 6 (seis) anos, a partir da suspensdo findada no artigo 40 da Lei n. 6.830/80, resulta em prescrigdo intercorrente.Considerando as datas referidas e os parametros
delineados, constata-se ter havido prescri¢io intercorrente. Acrescenta-se que a propria parte exequente reconheceu a apontada ocorréncia. DISPOSITIVOPor todo o exposto, reconhego a prescrigdo intercorrente do
crédito tributario objeto deste feito, extinguindo a presente execugo fiscal, nos termos do artigo 269, IV, do Codigo de Processo Civil. Sem custas, de acordo coma Lein. 9.289/96, considerando que tal imposicdo
somente seria cabivel a parte exequente, que goza de isengdo. A jurisprudéncia do egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido € pacifica no sentido de que, sendo vencida a parte exequente, ainda que o seja por
reconhecimento de prescricio intercorrente, deve haver condenag@o relativa a honorarios advocaticios. Aderindo a tal posicionamento, fixo aquela verba em R$ 500,00, tendo em estima a simplicidade da questao
apresentada. Publique-se. Registre-se. Intime-se. Advindo trénsito em julgado, arquivense estes autos, dentre os findos, comas cautelas proprias.

0052377-41.1999.403.6182 (1999.61.82.052377-7) - FAZENDA NACIONAL(Proc. 148 - LIGIA SCAFF VIANNA) X ENGEFASE ENGENHARIA E PLANEJAMENTO LTDA(SP115763 - ROSELY EVA
GUARDIANO DIAS E SP115763 - ROSELY EVA GUARDIANO DIAS)

Trata-se de recurso de embargos de declaragdo oferecido contra a decisdo interlocutoria de fl. 139/141 que, apreciando a excegdo de pré-executividade de fl. 125/128, excluiu do polo passivo desta execugdo todos os
coexecutados pessoas fisicas para nele manter apenas a empresa coexecutada, determinando o prosseguimento deste feito. Alegou a exequente, ora embargante, que a decisdo embargada ¢ obscura, pois desconsiderou a
dissolugdo irregular da empresa executada, constatada pela certiddo de fl. 61, pautando-se apenas pela inconstitucionalidade do art. 13, da Lei 8.620/93, para excluir os referidos coexecutados do polo passivo desta
execugo. Requereu, assim, a modificagiio da decisio embargada a fim de que os coexecutados, excipientes, sejam reinchiidos nesta execugfio com fimdamento reconhecimento da dissolugao irregular. E o relato do
necessario. Fundamento e decido.Ab initio, em que pese a r. decisdo embargada ndo ter sido por mim lavrada, aceito a conclusdo emrazio de o i. magistrado prolator da mencionada deciséo ndo mais estar judicando nesta
Vara.Os embargos de declaracio se destinama alegar as matérias previstas nos incisos do art. 1022 do CPC, quais sejam obscuridade, contradi¢do, omissdo ou erro material contidos na deciséo ou sentenca embargada,
ndo sendo a via adequada para veicular discordéncia como posicionamento nela externado. Ao contrario do alegado pela exequente, ora embargante, a decisdo embargada nfio se fimdou apenas na inconstitucionalidade do
art. 13, da Lei 8.620/93, mas afirmou a inexisténcia de indicio de dissolugao irregular apto a justificar o redirecionamento desta execugdo fiscal, conforme se pode verificar no segundo paragrafo do verso da folha
140.Acrescente-se que a certiddo de fl. 61 ndo informa a ndo localizagdo da empresa executada no endereco cadastrado perante os Orgios competentes ou mesmo sua inoperaneia. Diversamente, o Oficial de Justica
localizou a empresa executada naquele logradouro, afirmando, apenas, a inexisténcia de bens passiveis de penhora por serem modestas as instalagdes da devedora no local. E de se salientar que o capital social da empresa -
equivocadamente indicado pela exequente como sendo de R$ 68.000.000,00 quando na JUCESP ¢ informada a quantia de R$ 244.000,00 (fl. 156/158) - ndo se relaciona com o seu porte e que o local informado como
sede da empresa perante os orgios competentes ndo necessariamente ¢ aquele em que possui seus principais bens ou instalagdes.Assim, o que ha, de fato, € divergéncia entre a tese desejada pela exequente e aquela
adotada na r. decisdo, pelo que descabe alteragdo via embargos de declaragdo, meio manifestamente inadequado para esse tipo de insurgéncia. Inexiste, pois, obscuridade, contradi¢do, omisséo ou erro material na decisdo
embargada.Logo, conheco dos embargos de declaragio, pois tempestivos, mas ndo lhes dou provimento. A advogada dos excipientes requereu a execugdo da verba honordria fixada pela decisio embargada (fl. 150/153).
Considerando, porém, que tal questio nfo esta preclusa porque ainda pode ser objeto de recurso, indefiro o pedido de execugdo da verba honoraria. Int.

0003160-92.2000.403.6182 (2000.61.82.003160-5) - FAZENDA NACIONAL(Proc. 375 - MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA) X TEXCHEM IND/ DE PRODUTOS QUIMICOS LTDA X MARCOS
ANTONIO DE SOUZA(SP111301 - MARCONI HOLANDA MENDES)

RELATORIOA Fazenda Nacional ajuizou execugdo fiscal, em 17/12/1999, inicialmente em face de Texchem Ind/ de Produtos Quinicos Ltda, visando a cobranga de afirmado crédito representado pela certiddo de divida
ativa que acompanha a inicial A parte executada apresentou exce¢io de pré-executividade (folhas 36/54) alegando, emsintese, faléncia decretada em data anterior a propositura desta execugao, prescrigdo e falta de
interesse de agir. Este Juizo, na folha 55, fixou prazo para que se regularizasse a representagdo processual e, em decorréncia disso, por meio da peticdo que se tem como folha 56, a parte executada carreou aos autos copia
da sua ficha cadastral e contrato social. Intimada para manifestar-se, a exequente reconheceu a ocorréncia de prescrigdo intercorrente (folha 67).Assim estando suficientemente relatado o caso,

decido. FUNDAMENTACAOPreliminarmente, em se tratando de sociedade falida (conforme ficha cadastral, as folhas 51/53), os poderes para nomear procurador sdo do sindico (art. 63, XVI, do Decreto-Lein.
7661/1945) ou administrador judicial (art. 22, III, n, da Lein. 11101/2005), pelo que ndo conhego da excegdo de pré-executividade apresentada.Esta execucio fiscal foi ajuizada em 17/12/1999 e, em 12/08/2005, o curso
do feito foi suspenso, a pedido da parte exequente, emrazio do baixo valor do crédito exequendo, com findamento no artigo 20 da Lein. 10522, de 19 de julho de 2002, comnova redagdo dada pelo art. 21 da Lein.
11033, de 21 de dezembro de 2004 (folha 31).Em 08/09/2005, foram os presentes autos remetidos ao arquivo, sobrestados, e novamente recebidos em Secretaria apenas em 10/10/2015.Conforme entendimento
jurisprudencial, o arquivamento dos autos com fimdamento artigo 20 da Lein. 10522/2002, néo constitui causa de suspensio do prazo prescricional, sendo que devera ser reconhecida a prescrigdo intercorrente se 0
processo ficar paralisado por mais de 5 (cinco) anos a contar da decisio que determinou o arquivamento.Nesse sentidoPROCESSUAL CIVIL. ART. 535 DO CPC. OMISSAO. INEXISTENCIA. TRIBUTARIO.
EXECUGAO FISCAL. ARQUIVAMENTO. ART. 20 DA LEI 10.522/02. BAIXO VALOR DO CREDITO EXECUTADO. PRESCRICAO INTERCORRENTE. ART. 40, 4°, DA LEF. APLICABILIDADEL(...)2.
Ainda que a execug@o fiscal tenha sido arquivada emrazio do pequeno valor do débito executado, sem baixa na distribuigao, nos termos do art. 20 da Lei 10.522/02, deve ser reconhecida a prescricdo intercorrente se o
processo ficar paralisado por mais de cinco anos a contar da decisdo que determina o arquivamento, pois essa norma ndo constitui causa de suspensdo do prazo prescricional. Precedentes de ambas as Turmas de Direito
Publico.3. A mesma razio que impde a incidéncia da prescricdo intercorrente quando ndo localizados o devedor ou bens penhoraveis - impedir a existéncia de execugdes eternas e imprescritiveis -, também justifica o
decreto de prescrigio nos casos emque as execugdes sdo arquivadas em face do pequeno valor dos créditos executados.4. O 1° do art. 20 da Lei 10.522/02 - que permite sejam reativadas as execugdes quando
ultrapassado o limite legal - deve ser interpretado em conjunto coma norma do art. 40, 4°, da LEF - que prevé a prescrigdo intercorrente -, de modo a estabelecer um limite temporal para o desarquivamento das execugdes,
obstando assima perpetuidade dessas agdes de cobranga.5. Recurso Especial ndo provido. Acorddo sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ n° 08/2008. (STJ, Primeira Segdo, RESP n°
1.102.554/MG, Rel Min. Castro Meira, DJe 08.06.2009)Destarte, tendo transcorrido prazo superior a 05 (cinco) anos desde a data da decisdo que determinou o arquivamento dos autos, semque a exequente praticasse
qualquer ato no processo, efetivou-se a prescrigdo intercorrente. Acrescenta-se que a propria parte exequente reconheceu a apontada ocorréncia (folha 67). DISPOSITIVOPor todo o exposto, reconhego a prescrigao
intercorrente do crédito tributario representado na Certiddo de Divida Ativa que acompanha a inicial, extinguindo a presente execugo fiscal, nos termos do artigo 487, 11, do Cddigo de Processo Civil. Sem custas, de
acordo coma Lein. 9.289/96, considerando que tal imposigdo somente seria cabivel a parte exequente, que goza de isengdo. Sem honorarios advocaticios em virtude da causalidade e, ainda que assimndo fosse, da falta de
manifestagdo valida da pessoa juridica falida.Néo ha constrigdes a serem resolvidas. Publique-se. Registre-se. Intime-se. Advindo trénsito em julgado, arquivenrse estes autos, dentre os findos, comas cautelas proprias.

0047382-48.2000.403.6182 (2000.61.82.047382-1) - INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, NORMALIZACAO E QUALIDADE INDUSTRIAL - INMETRO(Proc. VENICIO A GRAMEGNA) X LR B
SURF LTDA(SP188462 - FABIO LUIS PEREIRA BARBOZA)

Trata-se de Execugdo Fiscal entre as partes indicadas.Segundo informagao prestada pela parte exequente, ocorreu o pagamento integral do débito (folha 91).Assim, de acordo com o artigo 924, 11, do Codigo de Processo
Civil, torno extinta esta execugdo.O valor das custas incidentes, considerando o artigo 18 da Lein. 10.522/2002 e a Portaria n. 49/2004 do Ministro da Fazenda, ¢ diminuto. Por isso, embora seja oportuno dizer que a
parte executada € responsavel pelo correspondente 6nus financeiro, este Juizo ndo adotara providéncias tendentes a efetivar a cobranga do valor, porquanto isso resultaria em desproporcional onerosidade aos cofres
publicos, possivelmente com resultado negativo para a propria Unido.Deixo de impor condenagdo relativa a honorarios advocaticios, considerando que a parte exequente manifestou-se satisfeita com o pagamento recebido.
Nao ha constricdes a seremresolvidas. Publique-se. Registre-se. Intime-se. Advindo transito em julgado, arquiven-se estes autos, dentre os findos, comas cautelas proprias.

0034124-29.2004.403.6182 (2004.61.82.034124-7) - FAZENDA NACIONAL(Proc. 942 - SIMONE ANGHER) X BRUMAX MODAS E CONFECCOES LTDA X TOBIAS GEDANKEN X GOYCE
GEDANKEN X MAX ABADI X ALBERT ABADI(SP045727 - JONAS FREDERICO SANTELLO)
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Cuida-se de Execugio Fiscal intentada pela UNIAO (FAZENDA NACIONAL), originalmente tendo Brumax Modas e Confecgdes Ltda. como parte executada, com posterior insercio (£ 35), no polo passivo, de Tobias
Gedanken, Goyce Gedanken, Max Abadi e Albert Abadi. Max Abadi e Albert Abadi apresentaram Exce¢io de Pré-Executividade (folhas 36 e seguintes) sustentando ilegitimidade passiva e prescrigdo. Tendo oportunidade
para manifestar-se, a parte exequente refitou todos os itens apresentados como defesa (folhas 59 e seguintes). Decido. O artigo 135 do Cédigo Tributario Nacional dizSéo pessoalmente responsaveis pelos créditos
correspondentes a obrigagdes tributarias resultantes de atos praticados comexcesso de poderes ou infragdo de lei, contrato social ou estatutos:()I1I - os diretores, gerentes ou representantes de pessoas juridicas de direito
privado. A analise do dispositivo transcrito revela que somente os administradores podem ser responsabilizados, consignando-se que o artigo 13 da Lein. 8.620/93, que estabeleceu forma de responsabilizagdo mais ampla
quanto a débitos pertinentes a seguridade social, foi considerado inconstitucional, em decisdo plenaria e uninime do colendo Supremo Tribunal Federal (RE 562.276/PR). A par disso, apenas a inadimpléncia ndo ¢ bastante
para justificar redirecionamento, como assenta a Stimula 430, do egrégio Superior Tribunal de Justiga, nos seguintes termos:O inadimplemento da obrigagdo tributaria pela sociedade néio gera, por si sd, a responsabilidade
solidaria do socio-gerente. O encerramento irregular, contudo, gera responsabilidade pessoal, em consonancia coma Stimula 435, também do egrégio Superior Tribunal de Justiga, que assim reza:Presume-se dissolvida
irregularmente a empresa que deixar de fincionar no seu domicilio fiscal, sem comunicagdo aos 6rgios competentes, legitimando o redirecionamento da execucio fiscal para o sdcio-gerente. Mas, € claro, o
redirecionamento somente pode ocorrer em detrimento de quem tinha determinada obrigagdo. Por outras palavras: se o redirecionamento tem base emumabuso de poder ou certo desrespeito a uma lei, somente ha de
alcancar aqueles que tenham cometido o abuso ou o desrespeito. Se, como foi dito, a inadimpléncia nio basta para redirecionar, quem gerenciava a empresa ao tempo da omissdo de recolhimento nio pode ser validamente
alcangado pela execugo fiscal. Tendo-se dissolugao irregular como base, € evidente que responsabilidade apenas pode ser imputada a quem administrava a empresa ao tempo em que tal fato se deu ou foi constatado. No
caso agora analisado, ja ao tempo que pediu redirecionamento, a parte exequente apresentou ficha cadastral emitida pela Junta Comercial (folhas 26/27), demonstrando que fora registrado, em 24 de fevereiro de 1999, que
os excipientes haviam deixado o quadro social da empresa executada. A dissolugio irregular, por outro lado, somente teria sido evidenciada, segundo a parte exequente, em 30 de agosto de 2004, quando frustrada a
tentativa de citagdo postal pela mudanca de endereco da empresa executada (£ 18), posteriormente, portanto, a retirada dos excipientes da sociedade. Ainda que assimnio fosse, os excipientes néo poderiam ser
responsabilizados pela divida cobrada nesta execugo porque nunca foram administradores da empresa executada. Considerando tudo isso, ACOLHO a Excegdo de Pré-Executividade apresentada por Max Abadi e Albert
Abadi, reconhecendo sua ilegitimidade - ficando prejudicada a andlise das demais questdes que levantaram. Uma vez que a Fazenda Nacional resta vencida, imponho-lhe condenag?o relativa a honorarios advocaticios que,
por aplicagéo do inciso I do paragrafo 3° do artigo 85 do Codigo de Processo Civil, fixo em 10% (dez por cento) do valor atualizado do crédito exequendo, a ser dividido igualmente emrelagio a cada excipiente,
destacando que incidirdo juros e corregdo monetaria a partir desta data, apurados com observancia dos critérios definidos no Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal. Remetamse estes
autos a Sudi para que, no registro de autuagdo, Max Abadi e Albert Abadi passema figurar como excluidos do polo passivo. Dé-se vista a parte exequente para que, em 30 (trinta) dias, requeira o que entender conveniente
ao seguimento deste feito, manifestando-se, especialmente, sobre o oferecimento de bema penhora por um dos coexecutados na peticdo da folha 79. Para o caso de nada ser dito, de pedir-se novo prazo ou, enfim, de
apresentar-se manifestagio que nio proporcione efetivo impulso ao feito, os autos serdo remetidos ao arquivo, de acordo com o artigo 40 da Lein. 6.830/80, independentemente de nova intimacéo, ja se cumprindo, coma
vista ora determinada, o disposto no paragrafo 1° e, apds umano, persistindo a inércia, os autos serdo considerados arquivados para os fins do paragrafo 4°, ambos daquele artigo 40. Intime-se.

0057198-15.2004.403.6182 (2004.61.82.057198-8) - FAZENDA NACIONAL(Proc. 942 - SIMONE ANGHER) X KEY LIGHT COMERCIO DE EQUIPAMENTOS FOTOGRAFICOS LTDA. X JOAO
RIBEIRO DA SILVA X MARIO DOS SANTOS X ALFONSO ANTONIO LOIACONO(SP185499 - LEINER SALMASO SALINAS E SP274321 - JOAO FILIPE GOMES PINTO)
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Trata-se de execugdo fiscal promovida pela FAZENDA NACIONAL originalmente em face de KEY LIGHT COMERCIO DE EQUIPAMENTOS FOTOGRAFICOS LTDA. A parte executada foi citada (AR a folha
13) e, ndo tendo se manifestado, expediu-se mandado para penhora, avaliagio e intimagéo, que culminou comas certiddes postas como folha 19 e 20.Nas referidas certides tenrse diligéncias no enderego constante na
certiddo de divida ativa (da pessoa juridica executada) e da pessoa fisica Jodo Ribeiro da Silva (apresentado como representante legal da parte executada). As duas diligéncias restaram negativas.Intimada para manifestar-
se, a parte exequente requereu a inclusdo dos representantes legais da pessoa juridica executada no polo passivo desta execugdo (folhas 24/28).0 pedido foi deferido e os devidos mandados para citagao, penhora,
avaliagdo e intimago foram expedidos.Posteriormente, o coexecutado Alfonso Antonio Loiacono apresentou a excegdo de pré-executividade juntada como folhas 52/70, alegando, em sintese, ilegitimidade passiva, nulidade
da CDA, decadéncia, prescrigdo e auséncia de responsabilidade tributaria junto a executada originaria.O coexecutado Jodo Ribeiro da Silva foi citado (folha 91), contudo, ndo houve constri¢do de seus bens, tampouco
compareceu aos autos.Quanto ao coexecutado Mario dos Santos, na tentativa de sua citagdo, a sra Oficiala de Justica constatou seu falecimento (cdpia da certiddo de 6bito a folha 93).Por meio da petigdo que se tem como
folhas 94/95, o coexecutado, ora excipiente, carreou aos autos copia do Processo Administrativo que originou o débito exequendo. A parte executada manifestou-se, as folhas 137/156, refutando as alegagdes do
excipiente. Aduziu, em suma, o ndo cabimento da excegdo de pré-executividade para este caso, regularidade do titulo executivo, nfio ocorréncia de decadéncia e prescricdo e legitimidade passiva do excipiente, coma
respectiva responsabilizagiio tributéria, ante a natureza do crédito. E o relato do necessario. Fundamento e Decido.l. CABIMENTO DA EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADEO C. STJ enunciou sua Stmula n. 393,
segundo a qual a excegdo de pré-executividade ¢ admissivel na execugdo fiscal relativamente as matérias conheciveis de oficio que ndo demandem dilagdo probatoria. Tomada a stmula como premissa, passo a andlise do
caso concreto.Nao ha dividas de que prescrigio € tema de cognigao de oficio, apos reforma do CPC. E a responsabilidade dos socios, por desaguar na legitimidade para o polo passivo, também assim é encarada pela
jurisprudéncia do E. TRF3. Sendo esses os temas em discussdo, afasto a preliminar de inadequag@o da via eleita, e prossigo.Il. NULIDADE DA CDAA Certiddo da Divida Ativa goza de presungdo relativa de legitimidade,
podendo ser desconstituida apenas mediante prova robusta em contrério a sua legalidade. Alegagdes genéricas da inexisténcia de higidez do titulo executivo e de que ele nfio contémos elementos suficientes, sema
demonstragdo, de forma articulada, clara, especifica e convincente, dos findamentos de fato e de direito (art. 282, III, CPC), néio afastama presungdo de certeza e liquidez da CDA (Lei 6.830/80, artigo 3°; CTN, artigo
204). E o suficiente.IIl. DECADENCIA E o prazo para exercicio de um direito (potestativo) que, emsi, gera instabilidade juridica, de modo que a lei o institui para eliminar tal incerteza, caso o titular néio o faga antes, pelo
puro e simples esgotamento da faculdade de agir.O CTN, art. 156, V, alinha a decadéncia como forma de exting@o do crédito tributario. Foi objeto do art. 173, que se refere a um direito potestativo - o de constituir o
crédito tributario - e quinquenal, contando-se do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ter sido efetuado, da decisdo que houver anulado o langamento anteriormente efetivado ou da
notificagdo, ao contribuinte, de medida preparatoria a formalizagdo do crédito tributario.Em termos simples, nos cinco anos contados do exercicio seguinte aquele do fato gerador, o Fisco pode langar o tributo. S6 entdo ¢
que se torna certa a obrigagiio, 0 montante e o sujeito passivo (art. 142, CTN) e, portanto, que se pode cuidar da cobranga. E verdade, comrespeito aos tributos cujo sujeito passivo deva adiantar o pagamento, que o
prazo decadencial ocorreria em cinco anos da ocorréncia do fato gerador (art. 150, 4°, CTN). Mas isso s6 se admite caso as declaragdes do contribuinte venham acompanhadas do pagamento. Nesse caso, cinco anos
apds o fato gerador sobrevéma assim chamada homologagdo técita e ¢ nesse sentido que o direito de lancar decai. Nao havendo recolhimento antecipado a atividade administrativa, o termo inicial da contagem da
decadéncia ndo serd o do art. 150, par 4°, CIN e simo do art. 173.Somente apds a homologacao, expressa ou tacita, no primeiro caso comunicado ao contribuinte, ¢ que se pode contar o quinquénio da prescrigdo. Por
fim, destaco que a situagdo mais comum envolvendo alegagdes de decadéncia na atualidade ja foi pacificada pelo C. STJ.O Superior Tribunal de Justiga, em sua Stimula n. 436, disse que A entrega de declaraggo pelo
contribuinte, reconhecendo o débito fiscal, constitui o crédito tributario, dispensada qualquer providéncia por parte do Fisco.Desta forma, apresentada a declarag@o, sem o devido recolhimento do tributo devido,
desnecessaria a notificacdo do contribuinte ou a instauragio de procedimento administrativo, podendo o débito ser imediatamente inscrito em Divida Ativa, ndo havendo que se falar em decadéncia quanto a constituigdo do
montante declarado, mas apenas prescricdo do direito de a Fazenda Publica ajuizar a execugdo fiscal para cobranga do tributo, passados cinco anos da entrega da declaragdo.Feitas essas consideragdes de ordem geral,
passo a analise do caso concreto.Indica o excipiente que o periodo dos débitos seriamentre 01/1998 e 12/1998, e assim estariam abarcados pela decadéncia.O que se tem, em verdade, € que as declaragdes relativas aos
débitos exequendos foramentregues em 11/11/1999 e 11/02/2000 ¢ a execugdo fiscal foi proposta em21/10/2004.Assim sendo, ante 0 exposto, acerca do tema decadéneia, ndo vislumbro sua ocorréncia.IV.
PRESCRIGAO TRIBUTARIAO CTN, art. 156, V, alinha a prescrigio como fornm de extingiio do crédito tributario. Vem tratada pelo art. 174, atingindo a agio de cobranga, definindo-se a partir dos cinco anos da
constituicdo definitiva do crédito tributario (isto ¢, via de regra, da conunicago do langamento ao sujeito passivo). A prescrigdo se interrompe, na atual redagio do art. 174, p. tn., do CIN (pos LC 118/2005), I - pelo
despacho do juiz que ordenar a citagdo em execugo fiscal; II - pelo protesto judicial; I1I - por qualquer ato judicial que constitua emmora o devedor; e IV - por qualquer ato inequivoco ainda que extrajudicial, que importe
emreconhecimento do débito pelo devedor.Alguns pontos merecem especial destaque. 1) No Recurso Especial 1.120.295/SP, submetido ao rito do art. 543-C do CPC/73, decidiu a Primeira Segdo do STJ que os efeitos
da interrupgdo da prescricio pela citagdo (redagio antiga do art. 174, I, do CTN) ou despacho que determina a citagio (redagio nova) devem retroagir a data da propositura da demanda.2) Comrespeito aos tributos
sujeitos a lancamento por homologacio ou autolangamento (art. 150, do CTN), considera-se constituido o crédito tributério, na data da entrega da Declaragdo de Débitos e Créditos Tributarios Federais - DCTF, ouda
Declaragio de Rendimentos ou de outra declaragio semelhante prevista emleiO Superior Tribunal de Justiga ja se manifestou sobre a matéria que inclusive foi objeto da Stmula n. 436, A entrega de declarag@o pelo
contribuinte, reconhecendo o débito fiscal, constitui o crédito tributario, dispensada qualquer providéncia por parte do Fisco, entendimento consolidado sob o regime dos recursos repetitivos previsto no art. 543-C, do
CPC/73 (REsp 962.379/RS, Prineira Se¢io, Rel. Min. Teori Zavascki, DJe de 28.10.08)Desta forma, apresentada a declaragio, semo devido recolhimento do tributo devido, desnecessaria a notificacdo do contribuinte
ou a instauragdo de procedimento administrativo, podendo o débito ser imediatamente inscrito em Divida Ativa, néio havendo que se falar em decadéncia quanto a constituigdo do montante declarado, mas apenas prescricao
do direito de a Fazenda Publica ajuizar a execugio fiscal para cobranga do tributo.O termo inicial para fluéncia do prazo prescricional para os tributos sujeitos a langamento por homologagao ou autolangamento, constituidos
mediante declaragdo do contribuinte € a data da sua entrega. Nesse sentido, o entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica no AgRg no REsp 1315199/DF Fettas essas consideragdes, passo a maior
individualizagdo conforme o caso concreto.O excipiente ndo indicou a data da entrega da Declaragdo ao Fisco, apontando apenas o periodo de apuragdo dos débitos e a data de sua citagio (folha 59). As certiddes de
divida ativa niio indicama data de constituicio do crédito tributario. O campo periodo de apuragdo ano base/exercicio ou o data de vencimento nfo se confindem comdata de entrega da declaragéo. Do documento da
folha 157, carreado aos autos pela exequente, extrai-se as datas de 11/11/1999 e 11/02/2000, referentes a entrega das referidas declaragdes. Aclarando, ja que se faz necessario, a data a ser considerada como de
constituicdo do crédito tributario ¢ a da entrega da declaragio ao 6rgio responsavel, o fisco, a teor do disposto na Stmula 436:A entrega de declaragio pelo contribuinte, reconhecendo o débito fiscal, constitui o crédito
tributario, dispensada qualquer providencia por parte do Fisco.Assim, entre a data de entrega da declaragdo mais antiga (11/11/1999) ¢ a data da propositura desta execugio (21/10/2004), nio se tem o termpo necessario
para ocorréncia de prescrigio do crédito tributario.V. RESPONSABILIDADE DOS SOCIOS (LEGITIMIDADE)A analise do dispositivo revela ser de observincia obrigatdria a demonstragio, pelo exequente, de que os
administradores do sujeito passivo da obrigagdo tributaria atuaram com excesso de poderes ou em infragio a lei, sem o que néio cabe avangar sobre o patrimdnio pessoal deles para a satisfagdo de dividas da sociedade
empresaria. Idéntico raciocinio ¢ aplicavel quando de requerimento de inclusdo de socios no polo passivo de agdes executivas fiscais tendentes a cobranca de créditos previdencidrios. Isto porque embora o artigo 13 da Lei
n. 8.620/93 tenha estabelecido forma de responsabilizagio mais ampla quanto débitos pertinentes a seguridade social, tal dispositivo legal foi considerado inconstitucional, em decisdo plendria e undnime do colendo Supremo
Tribunal Federal (RE 562.276/PR). Temr-se, portanto, que apenas a inadimpléncia niio ¢ bastante para justificar redirecionamento, como assenta a Stmula 430 do C. Superior Tribunal de Justiga (STJ), in verbis: O
inadimplemento da obrigagdo tributaria pela sociedade ndo gera, por si so, a responsabilidade solidaria do socio-gerente.O encerramento iregular da sociedade, i. €., em descompasso as regras legais de dissolugdo (CC,
artigos 1033 a 1038; Lei n® 6.404/76, artigos 206 e 207), tem sido admitido pela jurisprudéncia como uma hipotese a autorizar a responsabilidade pessoal. E de acordo coma Stimula 435 do E. STJ, Presume-se dissolvida
irregularmente a empresa que deixar de fincionar no seu domicilio fiscal, sem comunicagio aos drgios competentes, legitimando o redirecionamento da execugio fiscal para o socio-gerente.Sendo assim, caso seja infutifera
a tentativa de localizagio da executada pessoa juridica em seu domicilio fiscal (o que deve ser certificado por Oficial de Justica, cf: TRF3, 3* Turmna, Al n. 0003764-52.2012.4.03.0000, rel. Des. Nery Junior, j.
07.03.2013, TRF3, 2* Turma, Al n. 0038985-33.2011.4.03.0000, rel. Dés. Cecilia Mello, j. 18.09.2012; TRF3, 2* Turma, Al n. 0017998-10.2010.4.03.0000, rel. Des. André Nabarrete, j. 02.08.2012, dentre outros),
faz-se possivel a responsabilizagdo pessoal dos socios-administradores a época da dissolugdo irregular. A simples condigdo de socio ao tempo do fato gerador do tributo, pois, € insuficiente para fins de inclusio ou
manutencio dele no polo passivo da execugdo fiscal. E assim ¢ por coeréneia interpretativa. Se a simples inadimpléncia, como visto, niio resulta em solidariedade (que nasce da ilegalidade da dissolugdo irregular), tal
responsabilizagdo apenas se opera em detrimento daqueles a quem se atribua a propria conduta ilegal. O administrador que se retira da empresa ao tempo em que somente ha inadimpléncia - insuficiente por si s6 para lhe
gerar responsabilidade - ndo pode ser alcangado em decorréncia de ilegalidade posteriormente cometida por outros administradores, que deixaram de formalizar o encerramento das atividades empresariais, a nio ser que
haja comprovagdo de desligamento fraudulento da pessoa juridica (v. art. 2°., p. tn., inc. II, da Portaria PGFN n. 180/2010).Consideradas estas premissas, bem como a situagdo fatica evidenciada nos autos, constata-se
que a dissolugdo irregular foi caracterizada em 16/09/2005 (folha 18/19), por Oficial de Justica e, analisando a ficha cadastral jucesp (folhas 158/161), depreende-se que o excipiente retirou-se da sociedade em 16/11/1999
(doc. Num 202.062/99-5) juntamente com Mario dos Santos.Nesse diapasdo, o excipiente deve ser excluido do polo passivo desta execugdo fiscal Na mesma situagdo estd o coexecutado Mario dos Santos que, embora
nio tenha se manifestado nos autos, retirou-se da sociedade na mesma data (registrado no mesmo documento referenciado). Todavia, em observancia aos artigos 9° e 10 do Codigo de Processo Civil e emrespeito ao
principio do contraditrio, postergo a apreciagdo da questio para aps a manifestagdo da parte exequente.VI. HONORARIOSConsiderando que néo ficou comprovada a legitimidade da parte excipiente para figurar no
polo passivo, & luz do principio da causalidade, & Unido impde-se o pagamento de honorarios advocaticios em favor do excipiente. Nesse sentido:DIREITO PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. AGRAVO INOMINADO. EXECUCAO FISCAL. ARTIGO 135, I1I, CTN. RESPONSABILIDADE DE SOCIO. RECURSO DESPROVIDO. SUCUMBENCIA. Consolidada a jurisprudéncia,
firme no sentido de que a infragdo, capaz de suscitar a aplicagdo do artigo 135, 111, do Cddigo Tributario Nacional, ndo se caracteriza pela mera inadimpléncia fiscal, dai que no basta provar que deixou a empresa de
recolher tributos durante a gestdo societaria de um dos socios, sendo necessaria, igualmente, a demonstrago da pratica, por tal socio, de atos de administragio com excesso de poderes, infragdo a lei, contrato social ou
estatuto, ou da respectiva responsabilidade pela dissolugdo irregular da sociedade. Caso em que nio houve dissolugéo iregular da sociedade, mas apenas a sua faléncia, com decretagdo judicial, em 18.02.05, sema
comprovagao, porém, de qualquer ato de administragéo, por parte dos socios de entdo, capaz de gerar a responsabilidade tributaria do artigo 135, I1I, do CTN, seja por excesso de poderes, ou por inffagéo a lei, contrato
ou estatuto social. O artigo 135, 111, do CTN néo previu responsabilidade solidaria entre contribuinte e responsavel tributario (AGEDAG n° 694.941, Rel. Min. LUIZ FUX, DJU de 18/09/06, p. 269), ndo podendo ser tal
norma alterada ou revogada pelo artigo 13 da Lein® 8.620/93, preceito que, de resto, foi, ele proprio, revogado pela MP n°® 449/08. Nio se tratou, pois, de declarar a inconstitucionalidade da norma de lei ordindria, sendo,
por isto mesmo, impertinente, na espécie, o principio da reserva de Plenario (artigo 97, CF), conforme tem sido decidido no dmbito, inclusive, do Superior Tribunal de Justica (AGRESP 1 1.039.289, Rel. Min.
HUMBERTO MARTINS, DJE de 05/06/2008). Encontra-se consolidada a jurisprudéncia, firme no sentido de que, emacolhida a excegdo de pré-executividade oposta por sdcio da empresa, incluido no pdlo passivo,
reconhecendo sua ilegitimidade, ¢ devida a condenago da parte exeqiiente em honorarios advocaticios. A inclusdo de pessoa fisica no polo passivo da execugio fiscal, ao gerar-lhe o 6nus da defesa em Juizo, para
demonstrar a inexisténcia de responsabilidade tributaria, produz para a exeqiiente, quando sucumbente, o dever de indenizar as despesas coma contratagéo de defesa técnica. Se reconhecida a ilegitimidade passiva do
suposto responsavel tributdrio, existe relagdo de causalidade e de responsabilidade processual para amparar a condenagdo da Fazenda Nacional em verba honoraria. Agravo nominado desprovido. (TRF3, 3* Turma, Al n°
0015402-24.2008403.0000, Rel. Des. Fed. Carlos Muta, e-DJF3 27.10.2009). Assim, com findamento no artigo 85, 2°, do NCPC, arbitro a honoraria em 10 % (dez por cento) do valor da causa, que devera ser
atualizado até efetivo pagamento, nos termos da Resolugdo 134/2010 do CJF.VIL. CONTINUIDADE DO PROCESSOPor todo o exposto, acolho a excegao de pré-executividade para excluir o excipiente ALFONSO
ANTONIO LOIACONO do polo passivo da execugdo fiscal. Remetamrse a SUDI para regularizagdo. Deixo de acolher a exceg@o de pré-executividade quanto a alegagdo de nulidade do titulo executivo, decadéncia e
prescri¢do.Cumprida a determinacio supra, abra-se vista a parte exequente para que se manifeste, no prazo de 30 (trinta) dias, em termos de prosseguimento do feito.Na mesma oportunidade, devera manifestar-se acerca
da manuteng@o do coexecutado Mario dos Santos no polo passivo deste executivo fiscal.Para o caso de nada ser dito, de pedir-se novo prazo ou, enfim, de apresentar-se manifestagdo que nio proporcione efetivo impulso
ao feito, os autos serdo remetidos ao arquivo, de acordo como artigo 40 da Lein. 6.830/80, independentemente de nova intimag@o, ja se cumprindo, coma vista ora determinada, o disposto no paragrafo 1° e, apoés um
ano, persistindo a inéreia, os autos serdo considerados arquivados para os fins do paragrafo 4°, ambos daquele artigo 40.Intimemse. Cumpra-se.
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A presente Execugio Fiscal foi originalmente intentada pela FAZENDA NACIONAL, em face de COMERCIO DE FERRO E ACO INTERLAGOS, posteriormente ocorrendo a inclusdo de TARCISIO PEDRO
LIBARDIL, ROBERTO LEOPOLDO LIBARDI, ROBERTO COELHO ¢ CLAUDIO PEREIRA COSTA. TARCISIO PEDRO LIBARDI apresentou Excegdo de Pré-Executividade. Sustentou, em suma, ilegitimidade
passiva e prescrigdo (folhas 72/75). Tendo oportunidade para manifestar-se, a parte exequente refitou as teses de defesa (folhas 90/93). Decido. O artigo 135 do Cédigo Tributario Nacional dizSdo pessoalmente
responsaveis pelos créditos correspondentes a obrigagdes tributarias resultantes de atos praticados com excesso de poderes ou infragdo de lei, contrato social ou estatutos:()I1I - os diretores, gerentes ou representantes de
pessoas juridicas de direito privado. A analise do dispositivo transcrito revela que somente os administradores podem ser responsabilizados, consignando-se que o artigo 13 da Lein. 8.620/93, que estabeleceu forma de
responsabilizagdo mais ampla quanto a débitos pertinentes a seguridade social, foi considerado inconstitucional, em decisdo plendria e undnime do colendo Supremo Tribunal Federal (RE 562.276/PR). A par disso, apenas a
nadimpléncia ndo ¢ bastante para justificar redirecionamento, como assenta a Stmmula 430, do egrégio Superior Tribunal de Justica, nos seguintes termos:O inadimplemento da obrigagéo tributaria pela sociedade nfio gera,
por si s, a responsabilidade solidaria do socio-gerente. O encerramento irregular, contudo, gera responsabilidade pessoal, em consondncia coma Stumula 435, também do egrégio Superior Tribunal de Justiga, que assim
reza:Presume-se dissolvida irregularmente a empresa que deixar de fincionar no seu domicilio fiscal, sem conmunicagdo aos orgios competentes, legitimando o redirecionamento da execugio fiscal para o socio-gerente. Mas,
¢ claro, o redirecionamento somente pode ocorrer em detrimento de quem tinha determinada obrigagéo. Por outras palavras: se o redirecionamento tem base emum abuso de poder ou certo desrespeito a uma lei, somente
ha de alcangar aqueles que tenham cometido o abuso ou o desrespeito. Se, como oi dito, a inadimpléncia néio basta para redirecionar, quem gerenciava a empresa ao tempo da omissdo de recolhimento ndo pode ser
validamente alcangado pela execug@o fiscal. Tendo-se dissolugdo irregular como base, € evidente que responsabilidade apenas pode ser imputada a quem administrava a empresa ao tempo emque tal fato se deu ou foi
constatado. Analisando-se a ficha cadastral oriunda da Junta Comercial (folhas 56/58), constata-se que Tarcisio Pedro Libardi se retirou da sociedade antes da propositura desta execugdo fiscal, ou seja, antes mesmo da
suposta dissolu¢io irregular que deveria ter sido certificada por oficial de justica. Combase emtudo o que foi exposto, acolho a Exce¢éo de Pré-Executividade apresentada por TARCISIO PEDRO LIBARDI ¢ assim
declaro a sua ilegitimidade para a presente Execugdo Fiscal, restando prejudicada a analise das demmis questdes levantadas. Em consequéncia, determino que estes autos sejam remetidos a Sudi para a pertinente alteracéo,
o registro da autuagdo, considerando o que consta no paragrafo anterior. Uma vez que a Fazenda Nacional resta vencida, imponho-Ihe condenagio relativa a honorarios advocaticios que, por aplicagdo do inciso I do
paragrafo 3° do artigo 85 do Cédigo de Processo Civil, fixo em 10% (dez por cento) do valor atualizado do crédito exequendo, em favor da parte excipiente, destacando que incidirdo juros e corre¢do monetéria a partir
desta data, apurados com observancia dos critérios definidos no Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal. Dé-se vista a parte exequente para que, em 30 (trinta) dias, requeira o que
entender conveniente ao seguimento deste feito. Deverd, na oportunidade, manifestar-se sobre a manutengdio de ROBERTO LEOPOLDO LIBARDI no polo passivo, considerando que também se retirou da sociedade
antes da propositura desta execugdo (folha 58). Para o caso de nada ser dito, de pedir-se novo prazo ou, enfim, de apresentar-se manifestagdo que nio proporcione efetivo impulso ao feito, os autos serdo remetidos ao
arquivo, de acordo como artigo 40 da Lein. 6.830/80, independentemente de nova intimago, ja se cumprindo, coma vista ora determinada, o disposto no paragrafo 1° e, apds umano, persistindo a inéreia, os autos serdo
considerados arquivados para os fins do paragrafo 4°, ambos daquele artigo 40. Intime-se.
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Cuida-se de Execugfio Fiscal intentada pela UNIAO (FAZENDA NACIONAL), originalmente tendo Pes e Doces Gran Canaria Ltda. como parte executada, com posterior insergéio (£ 44), no polo passivo, de Lourival
Sousa dos Santos Terceiro, Carla Cristina Bertolo Teles, Fernanda Miguel Teles de Almeida e Ocimar Souza dos Santos Terceiro. Carla Cristina Bertolo Teles e Fernanda Miguel Teles de Alimeida apresentaram Excegdo
de Pré-Executividade (folhas 64 e seguintes) sustentando ilegitimidade passiva e prescrigao. Tendo oportunidade para manifestar-se, a parte exequente refutou todos os itens apresentados como defesa (folhas 96 e
seguintes). Decido. O artigo 135 do Codigo Tributario Nacional dizSao pessoalmente responsaveis pelos créditos correspondentes a obrigagdes tributarias resultantes de atos praticados com excesso de poderes ou
infragdo de lei, contrato social ou estatutos:()III - os diretores, gerentes ou representantes de pessoas juridicas de direito privado. A analise do dispositivo transcrito revela que somente os administradores podem ser
responsabilizados, consignando-se que o artigo 13 da Lein. 8.620/93, que estabeleceu forma de responsabilizagio mais anmpla quanto a débitos pertinentes a seguridade social, foi considerado inconstitucional, em decisdo
plendria e undnime do colendo Supremo Tribunal Federal (RE 562.276/PR). A par disso, apenas a inadimpléncia néio é bastante para justificar redirecionamento, como assenta a Stmula 430, do egrégio Superior Tribunal de
Justica, nos seguintes termos:O inadimplemento da obrigagdo tributéria pela sociedade ndo gera, por si so, a responsabilidade solidaria do socio-gerente. O encerramento irregular, contudo, gera responsabilidade pessoal,
em consondncia coma Stumula 435, também do egrégio Superior Tribunal de Justiga, que assim reza:Presume-se dissolvida irregularmente a empresa que deixar de fincionar no seu domicilio fiscal, sem comunicagéo aos
orgos conpetentes, legitimando o redirecionamento da execugdo fiscal para o socio-gerente. Mas, ¢ claro, o redirecionamento somente pode ocorrer em detrimento de quem tinha determinada obrigagdo. Por outras
palavras: se o redirecionamento tembase emumabuso de poder ou certo desrespeito a uma lei, somente ha de alcancar aqueles que tenham cometido o abuso ou o desrespeito. Se, como foi dito, a inadimpléncia néo basta
para redirecionar, quem gerenciava a empresa ao tempo da omisséo de recolhimento nfo pode ser validamente alcangado pela execugio fiscal. Tendo-se dissolugdo irregular como base, € evidente que responsabilidade
apenas pode ser imputada a quem administrava a empresa ao tempo em que tal fato se deu ou foi constatado. No caso agora analisado, ja ao tempo que pediu redirecionamento, a parte exequente apresentou ficha cadastral
emitida pela Junta Comercial (folhas 34/36), demonstrando que fora registrado, em?27 de julho de 2001, que as excipientes haviam deixado o quadro social da empresa executada. A dissolugio irregular, por outro lado,
somente teria sido evidenciada, segundo a parte exequente, emjunho de 2005, quando frustrada a tentativa de citagdo postal pela mudanca de enderego da empresa executada (£ 25), posteriormente, portanto, a retirada
das excipientes da sociedade. Observa-se, ainda, na referida ficha cadastral, o registro, datado de 18 de agosto de 2003, referente a retirada do coexecutado Lourival Souza dos Santos da sociedade executada,
anteriormente, portanto, a dissolugdo irregular. Considerando tudo isso, RECONHECO, de oficio, a ilegitimidade do coexecutado Lourival Souza dos Santos e ACOLHO a Excegdo de Pré-Executividade apresentada por
Carla Cristina Bertolo Teles e Fernanda Miguel Teles de Almeida, por serem partes ilegitimas para figurarem no polo passivo deste feito - ficando prejudicada a analise das demais questdes levantadas. Uma vez que a
Fazenda Nacional resta vencida, imponho-lhe condenago relativa a honorérios advocaticios que, por aplicagdo do inciso I do paragrafo 3° do artigo 85 do Codigo de Processo Civil, fixo em 10% (dez por cento) do valor
atualizado do crédito exequendo, a ser dividido igualmente emrelagéo a cada excipiente, destacando que incidirdo juros e corre¢do monetéria a partir desta data, apurados com observancia dos critérios definidos no Manual
de Orientagio de Procedimentos para os Calculos na Justiga Federal. Deixo de fixar verba honoraria em favor do coexecutado Lourival Souza dos Santos porque ndo constituiu advogado nestes autos. Remetantse estes
autos a Sudi para que, no registro de autuaco, Cristina Bertolo Teles, Fernanda Miguel Teles de Almeida e Lourival Souza dos Santos passema figurar como excluidos do polo passivo. Dé-se vista a parte exequente para
que, em 30 (trinta) dias, requeira o que entender conveniente ao seguimento deste feito. Para o caso de nada ser dito, de pedir-se novo prazo ou, enfim, de apresentar-se manifestagéo que nio proporcione efetivo impulso
ao feito, os autos serdo remetidos ao arquivo, de acordo como artigo 40 da Lein. 6.830/80, independentemente de nova intimag@o, ja se cumprindo, coma vista ora determinada, o disposto no paragrafo 1° e, apés um
ano, persistindo a inéreia, os autos serdo considerados arquivados para os fins do paragrafo 4°, ambos daquele artigo 40. Intime-se.

0014148-31.2007.403.6182 (2007.61.82.014148-0) - FAZENDA NACIONAL(Proc. 1175 - LEONARDO MARTINS VIEIRA) X COMERCIAL LIGT INSTALACOES E MONTAGENS LTDA X FABRICIO
RODRIGUES DOS SANTOS X JOSE CLAUDEMIR SALMASO(SP125469 - ROBINSON ROBERTO RODRIGUES) X BENEDITO DOS SANTOS BRAGA

JOSE CLAUDEMIR SALMASO apresentou Excego de Pré-Executividade (folhas 58 e seguintes) alegando sua ilegitimidade, porquanto teria deixado o quadro social da empresa executada, ainda afirmando a ocorréncia
de prescrig@o. Tendo oportunidade para manifestar-se, a Fazenda Nacional sustentou a inocorréncia daquela causa extintiva, bem como a legitimidade do excipiente, ponderando que a alteragio contratual afirmada ndo teria
sido registrada na Junta Comercial. Decido. Quanto 4 legitimidade do excipiente, temrazio a excepta. Como fito de demonstrar a afirmada retirada do quadro social, somente foi trazida uma cépia da suposta alteragdo de
contrato social - que ndo esta registrada na Junta Comercial. Ndo se tem, portanto, prova suficiente do que foi consignado na defesa e, vale dizer, néo se refitou a ocorréncia de dissolugdo irregular, sendo certo que o
excipiente figura como administrador da pessoa juridica executada (folha 40). Relativamente a possibilidade de ter havido prescrigdo, vé-se que esta Execucdo Fiscal guardava referéncia com quatro Certiddes de Divida
Ativa e, destas, somente uma subsiste em execugdo: aquela de nimero 80.6.06.057454-28. Quanto as demais, houve extingdo do feito (folha 57). Entdo, focando no titulo que subsiste em execugdo, vé-se que se refere a
um crédito com vencimento em 28 de janeiro de 2005, sendo que a ordem de citagdo foi exarada em 11 de junho de 2007, restando evidente a inocorréncia de prescrigdo. Observa-se que, na Exce¢do de Pré-
Executividade, como termo inicial para a contagem do lustro, foi apontado o dia 20 de dezembro de 2001 - que corresponde a oportunidade em que se inscreveu, como divida ativa, o crédito relativo as Certiddes de Divida
Ativa ja extirpadas deste feito. Considerando tudo isso, rejeito a Excegdo de Pré-Executividade apresentada. Intimem-se as partes, dando-se vista a parte exequente - inclusive para manifestar-se quanto a possibilidade de
aplicagio da Portaria 75/2012, do Senhor Ministro da Fazenda, considerando o pequeno valor do crédito subsistente. Para o caso de nada ser dito, de pedir-se novo prazo ou, enfim, de apresentar-se manifestagdo que ndo
proporcione efetivo impulso ao feito e ndio havendo novas questdes a serem judicialmente apreciadas, os autos serdo remetidos ao arquivo, de acordo com o artigo 40 da Lein. 6.830/80, independentemente de nova
intimag&o.

0028376-11.2007.403.6182 (2007.61.82.028376-5) - FAZENDA NACIONAL(Proc. 1175 - LEONARDO MARTINS VIEIRA) X MARKET PRESS EDITORA LTDA(SP155523 - PAULO EDUARDO RIBEIRO
SOARES E SP256895 - EDUARDO SUESSMANN) X ZORAIDA MARIA LOBATO VIOTTI(SP155523 - PAULO EDUARDO RIBEIRO SOARES)

Tendo havido redirecionamento em face de Zoraida Maria Lobato Viotti, por consideragdo de dissolucdo irregular, ela apresentou Excegdo de Pré-Executividade sustentando que a empresa continuaria em atividade (folha
146). Como fito de comprovar a inocorréncia da tal dissolugdo, a excipiente apresentou apenas documento indicativo de regularidade de cadastro junto a Receita Federal do Brasil, sendo certo que nio se tem certiddo
lavrada por oficial de justica. Evidentemente, a formal regularidade do cadastro fazendario nio afasta a possibilidade de dissolugdo iregular e, sendo assim, fixo prazo de 10 (dez) dias para que a excipiente traga
documentos que efetivamente demonstrema continuidade das operagdes. A titulo de exemplo, pode trazer copias de notas fiscais ou comprovantes de recolhimentos tributarios. Depois sera considerada a hipotese de ser
pertinente o cumprimento de diligéncia por oficial de justica. Intime-se.

0034628-30.2007.403.6182 (2007.61.82.034628-3) - FAZENDA NACIONAL(Proc. 1175 - LEONARDO MARTINS VIEIRA) X COMPANHIA MELHORAMENTOS NORTE DO PARANA(SP117752 -
SERGIO RICARDO NUTTI MARANGONI E SP174081 - EDUARDO DE ALBUQUERQUE PARENTE)

Trata-se de Execugdo Fiscal entre as partes indicadas.Segundo informagdes prestadas, ocorreu o pagamento integral do débito. Assim, de acordo com o artigo 924, 11, do Novo Cddigo de Processo Civil, torno extinta esta
execugdo. Intime-se a parte executada para efetuar o pagamento, no prazo de 15 (quinze) dias, do valor referente as custas processuais, nos termos do artigo 1° da Lei 9.289 de 04/07/1996. Sem condenagdo referente a
honorarios advocaticios, considerando que ao valor originario ja foi acrescido o encargo corresponde aquela verba. Nao ha constrigdes a seremresolvidas, considerando que a carta de fianca ja foi desentranhada destes
autos (folha 253).Resta prejudicada a analise da petigdo encartada como folha 255, considerando que houve transito em julgado no Agravo n. 0026006-97.2015.4.03.0000. Publique-se.Registre-se.Intime-se. Advindo
transito em julgado, arquivense estes autos, dentre os findos, comas cautelas proprias.

0001852-40.2008.403.6182 (2008.61.82.001852-1) - INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO(SP149757 - ROSEMARY MARIA LOPES) X DIA BRASIL
SOCIEDADE LTDA(SP117614 - EDUARDO PEREZ SALUSSE E SP228213 - THIAGO MAHFUZ VEZZI)

Trata-se de Execugdo Fiscal entre as partes indicadas. Segundo informagao prestada pela parte exequente, ocorreu o pagamento integral do débito (folha 65).Assim, de acordo como artigo 924, II, do Codigo de Processo
Civil, torno extinta esta execugdo.O valor das custas incidentes, considerando o artigo 18 da Lein. 10.522/2002 e a Portaria n. 49/2004 do Ministro da Fazenda, ¢ diminuto. Por isso, embora seja oportuno dizer que a
parte executada ¢ responsavel pelo correspondente 6nus financeiro, este Juizo nfo adotara providéncias tendentes a efetivar a cobranga do valor, porquanto isso resultaria em desproporcional onerosidade aos cofies
publicos, possivelmente com resultado negativo para a propria Unido.Deixo de impor condenag@o relativa a honorarios advocaticios, considerando que a parte exequente manifestou-se satisfeita como pagamento recebido.
Fica desconstituida a penhora realizada nestes autos e expressamente exonerado o depositario do encargo assumido. Publique-se.Registre-se. Intime-se. Advindo transito em julgado, arquiven-se estes autos, dentre os
findos, comas cautelas proprias.

0002409-27.2008.403.6182 (2008.61.82.002409-0) - FAZENDA NACIONAL(Proc. 1175 - LEONARDO MARTINS VIEIRA) X INSTITUTO SOCIAL MARIA TELLES - ISMART(SP231290A - FRANCISCO
ARINALDO GALDINO E SP106455A - ANTONIO CARLOS GARCIA DE SOUZA E SP259937A - EUNYCE PORCHAT SECCO FAVERET)
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Trata-se de Execugdo Fiscal entre as partes indicadas. Tendo oportunidade para manifestar-se, a exequente noticiou a extingdo do crédito, pedindo a extingdo do feito executivo como consequéncia. Assim, 0s autos vieram
conclusos para sentenga.E o relatorio. Fundamento e decido.Diz o artigo 26 da Lein. 6.830/80: Se, antes da decisio de primeira insténcia, a inscrigio da Divida Ativa for, a qualquer titulo, cancelada, a execugo fiscal sera
extinta, sem qualquer 6nus para as partes.A ocorréncia, no presente caso, encaixa-se ao preceito legal transcrito. E, a meu ver, o suficiente. DISPOSITIVOAnte o exposto, com base no artigo 26 da Lei n. 6.830/80, aliado
ao inciso VI do artigo 485 do NCPC (auséncia de necessidade da tutela jurisdicional bem como inadequag@o da tutela executiva, considerando que o crédito foi extinto), torno extinta a presente execugao fiscal. Sem custas,
de acordo coma Lein. 9.289/96, considerando que tal imposigo seria cabivel 8 Unido Federal, que goza de isengdo. Embora a jurisprudéncia tenha relativizado a aplicagdo do art. 26 da LEF emrelago aos honorarios,
como a atuagio dos advogados se deu, findamentalmente, nos embargos, considero que a honoraria deva ser analisada naqueles autos (0010644-80.2008.403.6182), a fim de que haja apenas uma disposi¢éo
sucumbencial, o que trard economia processual e celeridade. Traslade-se copia desta sentenga para os autos dos Embargos a Execugao acima indicados.Fica desconstituida a penhora realizada nestes autos, competindo a d.
Secretaria, como transito em julgado (art. 32, 2°, LEF), a expedigdo do necessario para seu levantamento, salvo se houver pendéncia emrelago a custas ou honorérios fixados nos autos em apenso.Ao final, arquivem-se
estes autos, comas cautelas proprias. P. R. 1. C.

0031439-05.2011.403.6182 - AGENCIA NACIONAL DO PETROLEO GAS NATURAL E BIOCOMBUSTIVEIS - ANP(Proc. 400 - SUELI MAZZE]) X AUTO POSTO MONTANA LTDA(SP026623 -
ISMAEL CORTE INACIO E SP166878 - ISMAEL CORTE INACIO JUNIOR)

Trata-se de execugio fiscal promovida pela AGENCIA NACIONAL DO PETROLEO, GAS NATURAL E BIOCOMBUSTIVEIS - ANP em face de AUTO POSTO MONTANA LTDA Citada, a empresa executada
apresentou excegdo de pré-executividade. Em sintese, alegou nulidade do titulo executivo pelo fato de nfo ter sido intimada sobre a decisio final do processo administrativo. Ao final, impugnou o valor em execugdo, em
razio de sua origeme da sua quantificagio. Em resposta, a parte exequente rebateu a alegagdo da executada, afirmando que niio houve prova desconstitutiva do titulo executivo.E o breve relatorio. Fundamento e Decido. .
CABIMENTO DA EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE E NULIDADE DA CDAO C. STJ enunciou sua Strmula n. 393, segundo a qual a excegéio de pré-executividade ¢ admissivel na execugo fiscal relativamente
as matérias conheciveis de oficio que ndo demandem dilag@o probatoria. Tomada a stimula como premissa, passo a analise do caso concreto.Arguigdes de inobservancia de normas do processo administrativo fiscal
demandariam dilagdo instrutdria incompativel com o rito da execuggo, que € processo satisfativo e ndo de cognigdo.Dessa forma, mesmo que se admitisse a excegdo de pré-executividade, a parte executada ndo trouxe aos
autos copia do processo administrativo (0 que seria 6nus seu) e, também, ndo comprovou a impossibilidade de trazé-lo, sendo impossivel, por esta via, conhecer das alegagdes segundo as quais teria ocorrido pretericdo do
direito de defesa.Il. CONTINUIDADE DA DEMANDAAnte o exposto, REJEITO a excecdo de pré-executividade oposta as folhas 24/31.Em continuidade, no tocante ao pedido de Bacenjud formulado a fl. 37,
considerando que a pessoa juridica executada ja compareceu aos autos sem ter indicado bens a penhora, defiro o Bacenjud a ser efetivada pela d. Secretaria, para rastrear e bloquear ativos tocantes a Auto Posto
Montadna Ltda (citagdo - fl. 8).A medida sera limitada pelo valor atualizado do débito exequendo.Sendo bloqueado montante ndo superior ao correspondente as custas calculadas emrelago a este feito (art. 836 do CPC),
adotemrse as providéncias necessarias para liberagdo, fazendo o mesmo quanto a eventual excesso (cf art. 854, 1°, do CPC).Se houver bloqueio, ainda que seja parcial, e estando superadas as questdes relativas a
insignificdncia ou excesso, promova-se, desde logo, transferéncia para conta judicial vinculada a este feito, na Caixa Econdmica Federal, Ag. 2527. Trata-se de medida protetiva as partes, pois minora os riscos de corrosdo
inflacionaria em decorréncia de eventual demora. Em seguida e com urgéneia, intime-se a parte que tenha soffido bloqueio - na pessoa de seu advogado ou, ndo o tendo, pessoalmente, ainda o fazendo por publicagio, se
estiver caracterizada revelia (art. 346 do CPC) - dando-lhe ciéncia do prazo de 5 (cinco) dias Uteis para, por intermédio de advogado formalmente constituido, comprovar impenhorabilidade ou subsisténcia de excesso (cf.
art. 854, 3°, do CPC).Caso venha manifestagdo nos termos do art. 854, 3°, devolvanrse estes autos em conclusdo imediata, para deliberagdes. Todavia, caso ndo haja manifestagdo no prazo fixado, fica consignado, desde
logo, que restara formalmente constituida penhora (independentemente de termo ou auto), seguindo-se incontinenti o prazo de 30 (trinta) dias para oferecimento de embargos a execugdo, independentemente de nova
intimagao, medida que traz maior celeridade ao processo e emnada prejudica o direito de defesa. Havendo valor depositado em conta judicial, com posterior oposi¢ao de embargos, nos autos correspondentes sera
deliberado acerca de eventual suspensdo do curso executivo e, inexistindo embargos, estes autos deverdo ser encaminhados a parte exequente, com prazo de 30 (trinta) dias, para requerer o que entender
conveniente.Restando infiutifera a utilizagdo do sistema Bacen Jud, também devera dar-se vista a parte exequente, mas entio em cunprimento ao paragrafo 1° do artigo 40 da Lein. 6.830/80, uma vez que a execugdo
estard suspensa, em conformidade com o caput daquele artigo, ficando determinada a pronta remessa destes autos ao arquivo, consignando-se que tal ordem sera cumprida mesmo que se sobreponha manifestagao, se tal
ndo proporcionar efetivo impulso ao feito, e, persistindo a inércia por umano, os autos serdo considerados arquivados para o fins do paragrafo 4°, também daquele artigo 40.Cumpra-se. Intimen-se.

0035020-57.2013.403.6182 - PREFEITURA DO MUNICIPIO DE SAO PAULO(SP206141 - EDGARD PADULA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP300900 - ANA CLAUDIA LYRA ZWICKER)

Trata-se de Execugdo Fiscal entre as partes indicadas.Segundo informagdo prestada pela parte exequente, ocorreu o pagamento integral do débito (folha 18).Assim, de acordo com o artigo 924, 11, do Codigo de Processo
Civil, torno extinta esta execugdo.O valor das custas incidentes, considerando o artigo 18 da Lein. 10.522/2002 e a Portaria n. 49/2004 do Ministro da Fazenda, ¢ diminuto. Por isso, embora seja oportuno dizer que a
parte executada € responsavel pelo correspondente 6nus financeiro, este Juizo ndo adotara providéncias tendentes a efetivar a cobranga do valor, porquanto isso resultaria em desproporcional onerosidade aos cofres
publicos, possivelmente com resultado negativo para a propria Unido.Deixo de impor condenagdo relativa a honorarios advocaticios, considerando que a parte exequente manifestou-se satisfeita com o pagamento
recebido.Autorizo o levantamento do valor correspondente ao depdsito representado pelo documento da folha 07. Para tanto, expega-se oficio ao senhor gerente da Caixa Econdmica Federal, ag. 2527, autorizando a
apropriagdo direta do valor representado pelo referido depdsito.Por copia, traslade-se esta sentenga para os embargos a execugdo fiscal (0007282-60.2014.403.6182), desapensando-os destes autos.Publique-se. Registre-
se.Intime-se. Advindo transito em julgado e nada mais sendo requerido, arquiven-se estes autos, dentre os findos, comas cautelas proprias.

0038245-85.2013.403.6182 - FAZENDA NACIONAL(Proc. 2007 - FREDERICO DE SANTANA VIEIRA) X FABIO DE FREITAS BUSNARDO(SP148412 - SERGIO TEIXEIRA DE ANDRADE FILHO)

Trata-se de Execugdo Fiscal entre as partes indicadas.Segundo informagdo prestada pela parte exequente, ocorreu o pagamento integral do débito (folha 51).Assim, de acordo com o artigo 924, 11, do Codigo de Processo
Civil, torno extinta esta execugdo.O valor das custas incidentes, considerando o artigo 18 da Lein. 10.522/2002 e a Portaria n. 49/2004 do Ministro da Fazenda, ¢ diminuto. Por isso, embora seja oportuno dizer que a
parte executada € responsavel pelo correspondente 6nus financeiro, este Juizo ndo adotara providéncias tendentes a efetivar a cobranga do valor, porquanto isso resultaria em desproporcional onerosidade aos cofres
publicos, possivelmente com resultado negativo para a propria Unido.Sem condenag@o referente a honorarios advocaticios, considerando que ao valor origindrio ja foi acrescido o encargo corresponde aquela verba. Nao ha
constrides a serem resolvidas. Publique-se. Registre-se. Intime-se. Advindo transito em julgado, arquiventse estes autos, dentre os findos, comas cautelas proprias.

0042938-78.2014.403.6182 - PREFEITURA DO MUNICIPIO DE SAO PAULO(SP240939 - MYOKO TEREZA KOMETANI MELO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP169001 - CLAUDIO
YOSHIHITO NAKAMOTO)

Trata-se de Execugdo Fiscal entre as partes indicadas.Citada, a parte executada apresentou exce¢do de pré-executividade (folhas 12/15), alegando falta de interesse de agir ante o cancelamento da certiddo de divida ativa e
pedidndo condenagdo em honorarios advocaticios.Intimada para manifestar-se acerca da excecio de pré-executividade, a parte exequente informou que providenciou o desajuizamento desta execugio fiscal, pedindo por
sua extingdo. Assilm, os autos vieram conclusos para sentenga.Esté claro, pelo contido na folha 21, que a parte exequente desistiu do seu inicial intento de execugao do débito.Diante disso, para que produza juridicos e legais
efeitos, conforme € exigido pelo artigo 200 do Cédigo de Processo Civil, homologo por sentenga a desisténcia apresentada pela parte exequente, assim tornando extinto este feito, sem apreciagdo do mérito, de acordo com
o inciso VIII do artigo 485 do Cddigo de Processo Civil. Sem custas, de acordo coma Lein. 9.289/96, considerando que tal imposicdo somente seria cabivel a parte exequente, que goza de isengéo.Considerando que a
parte executada teve que movimentar seu setor juridico por causa de umma execugdo que ao final a exequente reconheceu indevida, esta, nos termos do artigo 85, 10, do NCPC, deve ser condenada ao pagamento de
honorérios advocaticios que arbitro em 10% (dez por cento) sobre o valor atualizado da causa, cf. artigo 85 2° e 3° do NCPC. A andlise poderia ser diversa se a exequente tivesse demonstrado ao Juizo que a parte
executada também deu indevida causa a demanda, contudo, como assim néo fez, deixando de instruir a petigdo por meio da qual comunicou a desisténcia do executivo fiscal, nio vislumbro outra medida que nfo a ora
adotada.Nao ha constrigdes a serem resolvidas. Publique-se. Registre-se.Intimense. Advindo tréansito em julgado e nada mais sendo requerido, arquivent-se estes autos, dentre os findos, comas cautelas proprias.

0033379-63.2015.403.6182 - FAZENDA NACIONAL(Proc. 2007 - FREDERICO DE SANTANA VIEIRA) X PAULO AUGUSTO FRANZINE(SP146231 - ROBERTO JUNQUEIRA DE SOUZA RIBEIRO E
SP222525 - FERNANDA MAYRINK CARVALHO)

Vistos.Sobre a nomeagdo de bens efetivada pela parte executada e a recusa da parte exequente, ja me manifestei, em momento anterior, a respeito de divergéncia como a tal. De fato, a ordem de preferéncia indica o
dinheiro em primeiro lugar, mas levar esta ideia até as tltimas consequéncias significa transformar em letra morta os dispositivos legais que autorizam a nomeagao de bens pelo executado.Sendo assim, compete ao
magistrado, no caso concreto, avaliar se os bens oferecidos, ainda que nfo sejam dinheiro, se prestam a uma garantia til da execugdo.E para tal, devera o executado trazer aos autos, no prazo de cinco dias tteis: 1.
Qualificagdio completa e anuéneia do proprietario E daquele que assumird, in casu, a condi¢do de depositario (nacionalidade, estado civil, data de nascimento, profissdo, enderego, telefone, n° do RG, n° do CNPF/CIC,
filiagdo e comprovante de residéncia). 2. Certiddo negativa de tributos do imovel;3. Anuéncia do(a) conjuge do(a) proprietario(a) do imovel, se for o caso; e 4. Declaragéo assinada pelo proprietario de que o bem imovel
ndo se constitui em bem de familia, que nele ndo ha familiar residindo, pois a jurisprudéncia é bastante protetiva a respeito, em especial porque o art. 3° da Lei 8.009 ndo traz, como excegdo legal a impenhorabilidade, o fato
de o imovel ter sido oferecido em Juizo pelo proprio devedor, havendo julgados, inclusive, que relatam no ser possivel a rentincia ao beneficio (cf por exemplo, REsp 1500550 / RS).Decorrido o prazo comou sem
manifestagdo, tornem conclusos. Int.

Expediente N° 2825
EMBARGOS A EXECUCAO

0062420-75.2015.403.6182 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0018477-57.2005.403.6182 (2005.61.82.018477-8)) FAZENDA NACIONAL(Proc. 1273 - GLAUCIA YUKA
NAKAMURA) X NORCHEM HOLDINGS E NEGOCIOS SA(SP076649 - RAQUEL CRISTINA RIBEIRO NOVAIS E SP116343 - DANIELLA ZAGARI GONCALVES E SP173362 - MARCO ANTONIO
GOMES BEHRNDT)
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SENTENCAVistos em inspegoTrata-se de embargos interpostos pela UNIAO (FAZENDA NACIONAL) em face de execugio proposta pelo escritorio MACHADO MEYER SENDACZ E OPICE ADVOGADOS,
para cobranca de honorarios advocaticios decorrentes de v. Acordéo transitado em julgado nos autos n. 0018477-57.2005.403.6182.Em sua inicial, disse a embargante que embora sejam realmente devidos honorarios,
seu valor correto € de apenas RS 20.077,67, e ndo RS 20.942,71, como estimado inicialmente pela parte exequente.Processados os embargos, a parte embargada informou que concorda com os célculos apresentados pela
Fazenda (fl. 18). Requereu, contudo, ndo ser condenada em honorarios advocaticios, pois em seu pedido formulado nos autos de origem teria somente dado cumprimento ao Manual de Célculos da Justica Federal. E o
relatorio. Fundamento e decido.Ciéncia da embargante a respeito da execugo, nos termos do art. 730 do saudoso CPC de 1973, em 14.10.2015 (fl. 123 dos autos de origem). Tendo sido o dia 29.10.2015 a data de
protocolo da pega inaugural da presente demanda, tenho os embargos por tempestivos.No mais, discussio travada nos embargos eminentemente juridica e de prova documental, dispensando a produg@o de prova técnica
ouoral, pelo que se faz possivel o julgamento do processo no estado em que se encontra. Sem preliminares. Presentes as condi¢des da agio e pressupostos necessarios a admissibilidade do julgamento de mérito, passo
diretamente a analise da pretensio veiculada na peti¢ao inicial. Da manifestagdo da embargada, extrai-se que concordou como quantum debeatur apresentado pela parte embargante.O processo, como ¢ sabido, dirige-se
como intuito de solucionar (e ndo atrapalhar) a crise de direito material posta em Juizo. Se o réu, em sua manifestagdo, reconheceu espontaneamente a procedéncia do pedido, tenho que tal realidade deve ser observada
pelo Poder Judiciario. Destarte, ha de se reconhecer a procedéncia do pedido, como prosseguimento da execugdo, mas redugio do valor inicialmente proposto, sendo desnecessario analisar todos os pormenores presentes
nos calculos trazidos, ja que se esta diante de patrimdnio disponivel Ha apenas um ponto que nio pode ser deixado de lado, sob pena de configuragdo de vicio (omissdo).O art. 90 do NCPC ¢é bastante claro ao estabelecer
que Proferida sentenca com findamento em desisténcia, em rentincia ou em reconhecimento do pedido, as despesas e os honorarios serdo pagos pela parte que desistiu, renunciou ou reconheceu.Sendo assim, pela letra fria
da lei (3o elogiada pelos doutos advogados no tocante aos honorarios), ndo haveria outra opgao ao magistrado a ndo ser condenar o escritdrio exequente/embargado. Todavia, tenho que o arbitramento de honorarios deve
levar sempre em considerago o principio da causalidade.No caso concreto, a parte embargada diz a verdade quando afirma que o préprio Manual de Céleulos da Justica Federal orienta as partes a utilizarem o IPCA-E,
3o a TR (cerne destes embargos). E o que ainda se temno item4.2.1.1 do Manual, consultado pela tltima vez em 25.04.2016, as 20:58.Ndo me parece razoével condenar em honorérios parte que se utilizou de indice
previsto no Manual. Nio foi ela quem deu causa 4 demanda, mas sima divergéneia da Unido para coma sua propria Justia.F, a meu ver, o suficiente;DISPOSITIVOAnte o exposto, julgo procedente o pedido, para
reconhecer que a execugdo de honorarios deve ter como valor a quantia de R$ 20.077,67 até abril de 2015. Por conseqiiéncia, extingo os presentes embargos comresolugdo de mérito, com fulcro no art. 487, 111, a, do
NCPC, c.c. art. 1° da Lein. 6.830/80. Custas indevidas, cf. art. 7° da Lein® 9.289/96. Sem honorarios, cf. findamentagdo supra.Sentenca que niio se submete a reexame necessario. A presente sentenga devera ser, por
copia, encartada aos autos emapenso. Transitada em julgado, determino a d. Secretaria: (i) o necessério para a continuidade do processo de origem (0018477-57.2005.403.6182); (i) o desapensamento dos autos; e (iii) a
remessa destes embargos ao arquivo findo, comas anotagdes de costume.PRIC.

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL
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ALBERTO TEIXEIRA E SP188905 - CARLA ANDREIA ALCANTARA COELHO PRADO) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 148 - LIGIA SCAFF VIANNA)
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SENTENCATrata-se de embargos a execugdo ofertados por AGRAUPE DISTRIBUIDORA DE PECAS LTDA. em face da Execugio Fiscal de n. 0037885-44.1999.403.6182, movida pela FAZENDA NACIONAL
para cobranca de créditos tributarios.Buscando a extingdo da execugio fiscal, a embargante apresenta os seguintes argumentos:(i) existéncia de nulidades que desrespeitam o direito de defesa;(ii) nulidade do titulo por sua
iliquidez e inexigibilidade;(iii) inconstitucionalidade e ilegalidade da taxa SELIC ao caso concreto; (iv) impossibilidade de cobranga de juros de forma capitalizada e em montante superior a 12% ao ano;(v)
inconstitucionalidade da cobranga do encargo do DL1025/69;Processados os embargos sem suspensio da execugdo. Obstada, contudo, a conversédo emrenda do deposito parcial (fl. 70).Intimada, a Unifio ofereceu
impugnagdo, rebatendo as alegagdes da parte contraria. Trouxe, ainda, fato novo: parcelamento da divida pela embargante. A parte embargante foi intimada a se manifestar acerca da impugnago apresenta, bem como em
termos de d.i]ag‘ﬁo pmbau’m'a Nao negou o pedido de parce]armnto aﬁnmndo contudo, que se recusava a desistir dos enbargos pois ainda nﬁo havia ocorrido o deferimemo/consolidag:ﬁo de seu pedido No mais, Iepetiu
en‘ba:gante por sua vez, reiterou a tese da inadmissibilidade dos elrbargos emvirtude do parcelamento e requereu o imediato julgamento do processo.E o relatério. Fundamento e decndo 1. Questdes eminentemente
processuais].1. TESMPES”HV]DADEPega inaugm'al dos embargos protoco]imda dentro de trinta dias da intirmg:ao da penhora (fl. 44) Tenpestivos 1.2 lNSTRUCAOIndeﬁro o pedido de produg)éo probatéﬁa Isto

que ndo foi feito. Emvetdade e como devido respeito, o pedido fm genérico e comjustificativa inadequada, pelo que ndo pode ser admitido.1.3. PARCELAMENTO COMO CAUSA EXTINTIVA DOS EMBARGOS A
EXECUGAONO tocante a alegagio feita pela embargada, a respeito do parcelamento, tenho que procede. Restou demonstrado nos autos o pedido da embargante para adesdo a programa especial de
pagamento/parcelamento. Independentemente de estar ou ndo atualmente vigente, ¢ fato que houve pedido, tanto que a parte embargante confirmou a respeito a fl. 81. E de acordo com entendimento pacificado nas
instancias superiores, a adesdo importa no reconhecimento da divida (v., dentre muitos outros, Al 00256409720114030000, DESEMBARGADORA FEDERAL CECILIA MARCONDES, TRF3 - TERCEIRA
TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA: 24/01/2014, FONTE_REPUBLICACAO).Ora, se a parte reconhece a divida que buscava impugnar, pede parcelamento e paga parcela inicial, nfio ha outra saida que nfo seja a
extingdo do processo de embargos, pois ndo faz sentido discutir judicialmente uma divida coma qual se concorda administrativamente. Seria o caso de se cogitar de rentincia, nos termos do art. 269, V, do CPC, c. ¢. o art.
6° da Lein. 11.941/2009.Contudo, como niio houve confirmagdo do intento de reniincia, a corrente majoritaria na jurisprudéncia tem e posicionado pela extingdo sem resolugdo de mérito, frisando que, para tanto, nio se
faz necessario pedido de desisténcia ou concordancia da parte interessada. Confira-se: AC 00024271420104036106, DESEMBARGADORA FEDERAL ALDA BASTO, TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1
DATA05/02/2014 ..FONTE_REPUBLICACAQ; ADRESP 201100762521, HERMAN BENJAMIN, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:19/12/2012 ..DTPB; RESP 200900300825, NAPOLEAO NUNES
MAIA FILHO, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:14/03/2012 RT VOL.:00920 PG:00767 ..DTPB; ¢ EDRESP 200401086072, MAURO CAMPBELL MARQUES, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE
DATA:09/06/2010 ..DTPB).Por fim, eventual exclusdo do regime diferenciado niio permite a retomada da discussdo acerca do débito, conforme AC 00344261920084036182, DESEMBARGADORA FEDERAL
CECILIA MARCONDES, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:10/06/2011 PAGINA: 688 .. FONTE_REPUBLICACAO.Sendo assim, seria o caso de imediata extingdo da demmanda sem resolugiio
de n¥érito.Contudo, aplicando de forma extensiva o art. 282, 2°, do NCPC ao caso concreto, passo a decidir o nérito.2. Mérito2.1. NULIDADES DO TITULO E DESRESPEITO AO DIREITO DE DEFESANzo0
vislumbro na legislago de referéncia acerca da forma obrigatoria da CDA (art. 2° da LEF e art. 202 do CTN) qualquer imposigdo a Fazenda no sentido de fazer constar de cada titulo a detalhada metodologia de calculo da
atualizagdo ou dos juros, emse tratando de incidéncias generalizadas (como ¢ o tributo em cobro na execugdo de origem) que estdo longe de representar algum peculiaridade do caso concreto a justificar mmaiores
explicagdes pela Fazenda para permitir a defesa da embargante. Existindo termo inicial de atualizagdo monetdria e juros e fundamento legal para mencionadas verbas (0 que se extrai, no caso concreto, de fls. 50 a 53 dos
autos), estdo cumpridas as exigéncias legais formais, conforme a jurisprudéncia do E. TRF3:PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. RFFSA. UNIAO. TAXAS DE SERVICOS
URBANOS. CDA - ATENDIMENTO AOS REQUISITOS LEGAIS. (....) 5. Comefeito, a Lei n° 6.830/80 nio exige a apresentagdo de demonstrativo especifico dos indices aplicados para a atualizagdo monetaria e
juros de mora, sendo suficiente que a certiddo de divida ativa indique o termo inicial e fimdamento legal (forma de calculo) das referidas verbas acessorias, conforme dispde os itens I a IV do 5°, art. 2° da norma em
referéncia (AC 00016803620124036125, DESEMBARGADORA FEDERAL CECILIA MARCONDES, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DIJF3 Judicial 1 DATA:09/08/2013
..FONTE_REPUBLICACAO:).PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. APELACAQ. EFEITO DEVOLUTIVO. COISA JULGADA. NULIDADES E EXCESSO DE EXECUCAO. (...)
Ressalte-se, ainda, que crédito originario da incidéncia de IPI ¢ constituido por meio de declaragdo do proprio contribuinte. No caso em exame, descabida a alegagdo de vicios na certiddo de divida por auséncia de
discriminativo do débito na CDA, uma vez que a Lein® 6.830/80 niio exige da Fazenda Nacional, nas execugdes de seus créditos, a apresentagéo de demonstrativo especifico dos indices aplicados para a atualizagio
monetaria e juros de mora, sendo suficiente que a certiddo de divida ativa indique o termo inicial e findamento legal (forma de calculo) das referidas verbas acessorias, conforme dispde os itens Il a IV do 5°, art. 2°, da
norma emreferéneia (...) A defesa genérica, que ndo articule e comprove objetivamente a violagdo aos critérios legais na apuragao e consolidagio do crédito tributario, ¢ inidonea a desconstituigdo da presungdo de liquidez
e certeza do titulo executivo: artigo 3° da Lein® 6.830/80. Apelagdo improvida. Remessa oficial provida (AC 05129323219944036182, JUIZ CONVOCADO LEONEL FERREIRA, TRF3 - QUARTA TURMA, e-

DIJF3 Judicial 1 DATA:12/01/2012 ..FONTE_REPUBLICACAO, grifei). Por fim, observo que a jurisprudéncia, com base emidéias como efetividade, instrumentalidade das formns e pas de nulitté sans grief, tem evitado a
extingdo precoce de execugdes por pequenas incorregdes em CDAs. Note-se:o insignificante defeito formal que ndio compromete a esséncia do titulo executivo ndo deve reclamar por parte do exeqiente um novo processo
combase em um novo langamento tributério para apuragdo do tributo devido, posto conspirar contra o principio da efetividade aplicavel ao processo executivo extrajudicial (...) Destarte, a nulidade da CDA ndo deve ser
declarada por eventuais falhas que ndo geram prejuizos para o executado promover a sua defesa, informado que ¢ o sisterm processual brasileiro pela regra da instrumentalidade das formas (pas de nulittés sans grief),
nulificando-se o processo, inclusive a execugdo fiscal, apenas quando hé sacrificio aos fins da Justica (...) (Recurso Especial 686516/SC, Superior Tribunal de Justica, Primeira Turma, Relator Ministro Luiz Fux, DJ de
12/09/2005, p. 230). (...) 1. A existéncia de vicios formais na Certiddo de Divida Ativa apenas leva a sua nulidade se causa prejuizo ao exercicio do direito de ampla defesa (...) (Agravo Regimental no Agravo
1153617/SC, Superior Tribunal de Justiga, Segunda Turma, Relator Ministro Castro Meira, Dle de 14/09/2009).Fonte: CONRADO, Paulo Cesar, Execucio Fiscal, Sdo Paulo, Noeses, 2013, pp. 80-81.Sendo assim, por
ndo ter vislumbrado vicios, tampouco prejuizo ao direito de defesa da executada, havendo, coma devida vénia, mais uma vez alegagdo genérica, rejeito a tese de nulidade do titulo executivo que instruiu a inicial, bem como
desrespetto ao direito de defesa.2.2. JUROS E SELICA parte emmbargante impugna a incidéncia da taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e de Custodia - SELIC no débito apurado. Semrazio.Nao ha
desrespeito a Constituigao, seja por existir base legal para a SELIC (art. 13 da Lein® 9.065, de 20 de junho de 1995), seja porque sua utilizagdo ndo importa necessariamente em majoragao de tributo federal ou emnorma
geral de direito tributério, a justificar utilizagdo do veiculo normativo lei complementar. Da mesma forma, ndo ha de se invocar desrespeito ao art. 192, 3°, da CF, em virtude da Stmula Vinculante n. 7 do STF. Também nfo
vislumbro desrespeito ao principio constitucional da isonomia. Em verdade, quando o Poder Publico decide exigir de seu devedor o mesmo que paga a seu credor, estd a concretizar o principio, ndo a nega-lo.Nao se
sustenta, outrossim, a tese de que a SELIC se constituiria em confisco (constitucionalmente devido), ja que seu patamar estd longe de representar umm arbitrariedade cometida pelo Poder Publico ou uma tomada indevida de
patrimonio do contribuinte. Pontuo, ainda, inexistir demonstragio de que a tese defendida pelo d. causidico, no sentido de ser necessaria aplicagdo de juros de mora no patamar de 1% ao ano (CTN), seria mais favoravel a
embargante, pois ¢ fato notdrio que a SELIC permaneceu, nos Ultimos anos, em patamar inferior aos 12% ao ano (v. https//www.bcb.gov.br/?COPOMIUROS, consultado pela tltima vez em 23.01.2015, as 19:30), tendo
sido esse teto ultrapassado apenas em21.01.2015.E a SELIC cumula juros e corregdo monetaria. Logo, ainda que seu patamar hoje esteja na casa dos 14% ao ano, ainda ¢ muito mais favoravel ao contribuinte do que
juros de 1% ao ano a titulo de juros mais IPCA-E a titulo de corregiio monetaria.E caso tudo isso ndo tenha sido suficiente, aponto que a embargante esta a litigar contra texto expresso de lei, pois o art. 161, 1, do CTN,
diz que apenas Se a lei ndio dispuser de modo diverso, os juros de mora sdo calculados a taxa de um por cento a0 més. Ora, existindo lei para fixagao da SELIC, como ja visto, cai por terra argumentagdo emsentido
contrario.Sendo assim, com esteio em precedentes dos Tribunais Superiores, rejeito a tese apresentada: TRIBUTARIO. EXECUGCAO FISCAL. JUROS DE MORA. APLICACAO DA TAXA SELIC NOS CREDITOS
DA FAZENDA. LEI N° 9.250/95. Uniformizando a jurisprudéncia das duas Turmas de Direito Publico, a Primeira Segdo assentou orientagdo a dizer que ¢ devida a aplicagio da taxa SELIC em compensacio de tributos e,
mutatis mutandis, nos célculos dos débitos dos contribuintes para coma Fazenda Publica Estadual e Federal (AGREsp 449545) (STJ, EREsp n° 418.940/MG, Rel. Min. Humberto Gomes de Barros, DJU de 09.12.03).
(...) Taxa Selic. Incidéncia para atualizagdo de débitos tributarios. Legitimidade. Inexisténcia de violagao aos principios da legalidade e da anterioridade. Necessidade de adogdo de critério isondmico. No julgamento da ADI
2.214, Rel. Min. Mauricio Corréa, Tribunal Pleno, DJ 19.4.2002, ao apreciar o tema, esta Corte assentou que a medida traduz rigorosa igualdade de tratamento entre contribuinte e fisco e que nfo se trata de imposigéo
tributéria.(...) (STF, Pleno, RE i° 582. 461/SP Re]. Mm Gilmar Mendes j 18.05. 2011 DJe 18.08.2011, precedente submetido ao regirm de repercussao geral da matéria, cf art. 543-B do CPC).2.3.

de apresentar suas alegagdes, traga aos autos meios de prova habeis a comprovar a veracidade de suas afirmagdes (art. 1° LEF c. c. art. 396 do CPC 1973). A necessidade de prova, emse tratando de enbargos a
execugo fiscal, € ainda mais premente, ja que a divida ativa inscrita, documentada na certiddo, goza de presungdo de liquidez e certeza (art. 3°, Lein. 6830/1980), sendo o 6nus probatorio daquele que impugna o ato de
natureza piblica.A embargante, contudo, ndo produziu trouxe qualquer elemento a convencer o Juizo acerca de sua versao a respeito da alegada capitalizagdo. O que estaria a causar o anatocismo? Qual o findamento legal
que gera essa realidade? Como chegou a essa conclusdo? Néo ha resposta a essas perguntas em sua inicial Constato que alegacio como a feita pela embargante, desacompanhada de quaisquer indicios minimos, temssido
vista como procrastinatoria pela jurisprudéncia. Confira-se, dentre outros:TRIBUTARIO E EXECUGAO FISCAL - CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA INCIDENTE SOBRE SALARIOS: NAO-
RECOLHIMENTO CONFESSADO PELA EXECUTADA - JUROS CAPITALIZADOS - TAXA SELIC - MULTA COM CARATER DE CONFISCO. 1 - Ndo prospera a mera alegago, desacompanhada de
qualquer elemento de prova, no sentido de que haveria a incidéncia de juros sobre juros (anatocismo), ou de juros sobre multa. Trata-se, na verdade, de alegacio comnitido propésito procrastinatorio, uma vez que a Unifio
Federal (Fazenda Nacional) ndo se utiliza de tal método no céleulo de seus créditos tributarios (...) (AC 199838010023215, JUIZ FEDERAL FRANCISCO RENATO CODEVILA PINHEIRO FILHO (CONV.), TRF1
- SETIMA TURMA, e-DJF1 DATA:07/08/2009 PAGINA:165.).Rejeito a tese.2.4. ENCARGO DE 20%Descabe falar em licitude na exigéneia do encargo legal previsto no Decreto-lei n. 1.025/69, valor este que, nas
execugdes fiscais federais, incide para cobrir a umsé tempo as despesas administrativas da Unido derivadas do ato de inscricio emdivida ativa e tabém do acionamento da maquina judiciria pelo ajuizamento dos
processos de execugdes fiscais, nos quais substituema condenagéo do executado por honorarios de advogado. A legalidade da incidéncia do encargo de 20% do DL n° 1.025/69 ¢ matéria pacifica nos Tribunais, conforme
REsp n° 1.143.320/RS e REsp n° 879.844/MG, ambos julgados por meio do regime dos recursos repetitivos, sem prejuizo do entendimento ha muito cristalizado na Stmula n° 168 do extinto Tribunal Federal de Recursos
(TFR), verbis: O encargo de 20%, do Decreto-lei 1.025, de 1969, é sempre devido nas execugdes fiscais da Unifio e substitui, nos embargos, a condenagdo do devedor em honorarios advocaticios.Em complemento, tenho
ndo haver desrespeito: (a) a competéncia do Poder Judicidrio, que pode muito bem afastar a aplicagdo do encargo e fixar honorarios no caso concreto se julgar necessario; (b) ao principio da isonomia, pois o encargo,
como ja explicado, ndo se destina apenas ao pagamento dos honorérios; (c) a definicdo de tributo, pois ainda que se atribua natureza de taxa ao encargo, ¢ evidente a atuagdo efetiva, especifica e divisivel do Poder Publico
na cobranga judicial da divida ativa da Unido; e (d) a vedagao constitucional ao confisco, por ndo existir qualquer indicio de que os bens da devedora estio sendo tomados e sua atividade empresarial destruida em virtude da
cobranga do encargo. E, a meu ver, o suficiente. DISPOSITIVOAnte o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado nos presentes embargos 4 execugdio fiscal. Por consequéngia, julgo extinto o processo, com
resolugio de mérito, nos termos do art. 487, I, do CPC.Custas indevidas (art. 7° da Lein® 9.289/96). Incabivel a condenagio da embargante na verba honoréria, tendo em vista os dizeres do art. 1°, caput, do Decreto-Lei
n° 1.025/69 (Stmula n. 168 do extinto TFR).Sentenca que nio se submete a reexame necessario. Traslade-se copia desta para os autos da execugdo fiscal Como transito emjulgado, observadas as formalidades legais,
remetamrse ao arquivo findo. P. R. L. C.
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SENTENCATratam os autos de embargos a penhora por meio dos quais DERMOCLINICA DERMATOLOGIA E ALERGIA LTDA. insurge-se contra penhora realizada na Execugdo Fiscal de n. 0041489-
56.2012.403.6182, promovida pela FAZENDA NACIONAL perante este Juizo, com vistas a cobranga de créditos de sua titularidade. Buscando o cancelamento da medida constritiva em face de uma maca cirtrgica e um
aparelho para esterilizagdo, a parte alegou que tais bens sdo indispensaveis a sua atividade, pelo que incidiriam na hipétese de impenhorabilidade prevista no art. 649, V, do saudoso CPC de 1973.Determinagdo de emenda
da inicial a fl. 23. Atendimento, pela parte, a fl. 26, comadequagao do valor da causa para cinco mil reais. Embargos recebidos sem suspender a execugo de origem, vedando-se, contudo, a alienagéo antecipada dos
bens.Intimada, a Fazenda Nacional, parte embargada, defendeu a regularidade da penhora efetivada, por entender néo ter havido prova, pela parte embargante, de suas alegagdes. Em seguida, os autos vierama conclusdo
para semenm E o relat(’)rio Fundamenlo e decido Enbargos tenpestivos pois Iespeitado 0 prazo previsto no a.n 16 da LEF. Passo ao ju]gamemo do prooesso no estado emque se encontra, com ﬁmdantnto 10 art. 17 da
se que a penhora era medida posswel de ser tomada. Devidamente citada (fl. 207 EF), a empresa devedora (ora enbargame) emvez de pagar ou oferecer bens a penhora se omtiu, pelo que se seguiu a penhora de bens
por neio de mandado sem prévia indicagio de bens pela embargante (fl. 211 EF).Sendo assim, deveras razoavel a realizagio da penhora no caso concreto.Il.Quanto a tese juridica externada pela parte embargante -
impossibilidade de penhora de bens indispensaveis ao exercicio da atividade empresarial - néio houve, a priori, divergéncia entre as partes.De fato, tema jurisprudéncia dos Tribunais Regionais Federais se posicionado a
favor da impenhorabilidade do antigo 649, X, mesmo que em prol da pessoa juridica, quando esta for pequena empresa e os bens imprescindiveis para sua atuagdo. Confira-se: (...) IMPENHORABILIDADE DO
INSTRUMENTO DE TRABALHO (ART. 649, V DO CPC). APLICAVEL SOMENTE AS PEQUENAS EMPRESAS, EMPRESAS DE PEQUENO PORTE E FIRMA INDIVIDUAL. (...) A impenhorabilidade dos
instrumentos de trabalho prevista no art. 649, V do CPC, tem entendimento consolidado pelo Superior Tribunal de Justiga no sentido de aplica-la as pessoas juridicas somente quando se tratar de pequena empresa,
empresas de pequeno porte e firma individual, o que ndo focou demonstrado ser o caso da Apelante. (STJ. REsp 1114767 / RS. Relator Ministro LUIZ FUX. DJe 04/02/2010) 5. Apelagdo nio provida(AC
00016850320034014000, JUIZ FEDERAL LINO OSVALDO SERRA SOUSA SEGUNDO, TRF1 - 7* TURMA SUPLEMENTAR, e-DJF1 DATA26/10/2012 PAGINA:601.)PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO.
ART. 557 DO CPC. EMBARGOS A EXECUGAO FISCAL. IMPENHORABILIDADE DE INSTRUMENTOS DE TRABALHO. EXTENSAO AS PESSOAS JURIDICAS CONSTITUIDAS SOB A FORMA DE
MICROEMPRESA OU EMPRESA DE PEQUENO PORTE. PRECEDENTES DO E. STJ (Resp n° 755.977, Rel. Min. Luiz Fux, DJU 02.04.2007; Resp n° 898.219, Rel. Min.Eliana Calmon, DJU 06.05.2008).
AGRAVO IMPROVIDO. (APELREEX 03059771519944036102, DESEMBARGADORA FEDERAL SALETTE NASCIMENTO, TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:09/09/2010 PAGINA: 643
..FONTE_REPUBLICACAQ:)TRIBUTARIO - EXECUGAO FISCAL - MULTA - EXERCICIO IRREGULAR DA PROFISSAO -EMBARGOS DO DEVEDOR - PENHORABILIDADE DE INSTRUMENTOS
DE TRABALHO -SUBSTITUICAO DE PENHORA - JUROS. 1. Se a substituigio da penhora ja foi indeferida em antecedente procedimento especifico (agravo de instrumento), com trénsito em julgado, ndo pode ser
renovado emsede de apelagdo em face da coisa julgada. 2. Aplica-se o art. 649, V, do CPC (impenhorabilidade de instrumentos necessarios ao exercicio da profissdo) quando a embargante prova sua condicdo de micro
ou pequena enpresa. Ausente essa comprovagdo, impossivel aplicar a impenhorabilidade as pessoas juridicas. 3. A falta de registro de empresa comatividade de engenhan'a metalirgica nos quadros do Conselho Regional
de Engenharia, Arquitetura, e Agronomia enseja multa por descurmprimento dos artigos 59 e 60 da Lein.® 5.194/66 por exercicio irregular da profissdo (art. 6°, a, da Lein.® 5.194/66). 4. Os juros aplicados em percentual
de 1% ao més témamparo no art. 161, 1°, do CIN, c/c art. 406 do CC/2002. 5. Apelagdo ndo provida. 6. Pegas liberadas pelo Relator, em 02/03/2010, para publicagdo de acdrddo. (AC 00124903820004013800,
DESEMBARGADOR FEDERAL LUCIANO TOLENTINO AMARAL, TRF1 - SETIMA TURMA, e-DJF1 DATA:12/03/2010 PAGINA:412.)AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL.
INSTRUMENTO DE TRABALHO DE PESSOAS JURIDICAS. EMPRESAS DE PEQUENO PORTE OU FIRMA INDIVIDUAL/ORGANIZAGAO FAMILIAR. JURISPRUDENCIA DO STJ.
IMPENHORABILIDADE. IMPENHORABILIDADE ABSOLUTA. DIVERSIDADE. CASO CONCRETO. INEXISTENCIA DE OUTROS BENS OFERECIDOS OU IDENTIFICADOS. 1. A jurisprudéncia do E.
Superior Tribunal de Justiga vem se inclinando no sentido de estender a garantia de impenhorabilidade aos instrumentos de trabalho de pessoas juridicas, desde que sejam de pequeno porte ou firma individual/organizagao
familiar (AgRg no REsp 900.658/RS). 2. Contudo, nfo se trata de impenhorabilidade absoluta (bem de familia e assemelhados, inclusive da Pessoa Juridica), mas de critério protetivo: havendo outros bens, a extensdo da
ndo penhora ¢ aplicavel. 3. No caso dos autos, ndo ha outros bens oferecidos ou identificados. 4. A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo de instrumento. (AG 200802010080552, Desembargador Federal
ALBERTO NOGUEIRA, TRF2 - QUARTA TURMA ESPECIALIZADA, DJU - Data::19/02/2009 - Pagina:194.)EMBARGOS A EXECUGAO FISCAL. DESCONSTITUICAO DA PENHORA.
INSTRUMENTOS DE TRABALHO. POSSIBILIDADE DE EXTENSAO AS PESSOAS JURIDICAS (EMPRESAS DE PEQUENO PORTE). 1 - Nio obstante a regra do artigo 649, VI, do CPC, ser dirigido as
pessoas fisicas, ha possibilidade de extensio as microempresas . Precedentes. 2 - No caso, foram penhorados equipamentos necessarios/{iteis ao desenvolvimento das atividades da embargante, pelo que correto o
reconhecimento da impenhorabilidade dos mesmos. (AC 200471100044576, JOEL ILAN PACIORNIK, TRF4 - PRIMEIRA TURMA, DJ 05/07/2006 PAGINA: 539.).1I1 Resta saber, entdo, se a hipotese prevista em
Lei e referendada na jurisprudéncia se verificou no caso concreto.Respeitada a posicdo da parte embargada, tenho que a situagdo fatica alegada pela embargante esta comprovada.Por teremsido os bens encontrados na
sede da pessoa juridica, presume-se que sejam utilizados como ferramentas de trabalho. Também corrobora para essa impressdo os proprios bens, uma maca e umaparelho para esterilizagao, tendo em vista a empresa ter
como objeto a prestagio de servigos médicos e relacionados. Evidente que para tal atividade, uma maca e um aparelho esterilizador sdo imprescindiveis.Por fim, o contrato social demonstra tratar-se de sociedade simples,
com capital social de apenas trés mil reais, a merecer, por seu pequeno tamanho, a protecdo conferida pelos E. TRFs.Sendo assim, por haver ampla aceitagdo da instancia superior quanto a aplicagdo do art. 649, V,
também a pessoas juridicas, reconhego no caso concreto a alegada impenhorabilidade. ¥, a meu ver, o suficiente. DISPOSITIVOAnte o exposto, julgo procedente o pedido para desconstituir a penhora realizada. Por
conseqiiéncia, extingo os presentes embargos comresolugdo de mérito, com findamento no art. 487, inc. I, do NCPC, c.c. art. 1° da Lein. 6.830/80. Custas indevidas, cf. art. 7° da Lein® 9.289/96. Os honorarios devem
ser fixados com base na sucumbéncia temperada pela causalidade. Embora vencedora, a parte embargante i quem deu integral causa a demanda ao nfio pagar sua divida, tampouco oferecer bens a penhora, arriscando-se,
assim, ao mandado de penhora livre de bens. Isto posto, deixo de fixar honorarios em favor da embargante.A presente sentenga, que nfo se submete a reexame necessario, deverd ser, por copia, trasladada para os autos da
execugdo de origem Como transito em julgado, remetamse ao arquivo findo, mediante as anotagdes de praxe. PRIC.
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SENTENCAVistos em inspecdo. Trata-se de embargos opostos pela Caixa Economica Federal a execugdo fiscal n. 0054445-07.2012.403.6182, que The move o Municipio de Sao Paulo para cobranca de crédito relativo
ao imposto sobre servico de qualquer natureza (ISS). Limnarmente, a embargante requereu a exclusdo do crédito tributario junto ao CADIN, ou, subsidiariamente, a anotag¢éo de que tal registro estaria suspenso.No mrito,
buscando a extingdo da execugdo fiscal, a embargante tratou sobre questdes complexas relativas ao tributo que The ¢ cobrado nos autos de origem De acordo coma parte autora, a base de calculo do ISS ¢ o prego do
servigo, que deve ser interpretado como valor desembolsado pelo cliente (tomador) para a realizagdo da atividade. Contudo, em seu entender, a Municipalidade Paulistana agiu de forma indevida, ao definir, no art. 14 de
sua Lei 13. 701 da seguinte forma: A base de célculo do lnposto é 0 prego do servigo, como tal considerada a receim bruta a ele correspondente, sem nenhuma dedug@o, excetuados os descomos ou abatirmntos

inconstitucional, devendo ser afastada pelo Juizo, eis que fixagdo de base de calculo ¢ tema de lei federal complementar, e nfio, lei municipal. Subsidiariamente, caso assimnio se considere, defende que (i) a base de célculo
foi indevidamente calculada pela Municipalidade no caso concreto, pois sua cesta de servigos sequer envolve desconto, mas simples fixagao de preco, pelo que ndo haveria incidéncia de ISS nos termos desejados pelo ente
politico. E por fim, (iif) ainda que se entenda haver desconto na cesta de servigos, ele seﬂ'a incondiciomdo pelo que deveria ser abatido da base de calculo do tributo em comento, o 0 que ndo teria sido devidamente apurado
anteriores, sustentou (v) a exclusdo da nulta punitiva, por ndo ter havido desrespeito a 1eg5]acd0 tributaria, mas sim, mera divergéneia de interpretagdo.Parte autora lntmnda a emendar a inicial a fl. 112, tendo atendido a
determinago judicial cf. fl. 113.A fl. 117, os embargos foram recebidos com suspensdo da execugio fiscal e deferimento parcial do pedido de tutela de urgéncia, tendo se determinado a embargada a adequagao de suas
anotagdes, a exemplo do CADIN municipal, a situagdo atualizada do crédito (com depdsito integral). Intimada, a Municipalidade impugnou a pretenséo do banco, rebatendo as teses apresentadas pela parte embargante. Em
continuidade, as partes foram instadas a se manifestar acerca de interesse em dilagdo probatoria. A CEF juntou novos documentos e esclareceu néio possuir mais provas a produzir (. 140). A Municipalidade limitou-se a
manter suas alegages anteriores, nas quais ja requeria o julgamento antecipado da lide (fis. 126 e 153).Emseguida, os autos foram remetidos a conclusio.E o relatério. Fundamento e decido. Depsito realizado pela
embargante em 23.04.2014. Embargos apresentados em 28.04.2014, pelo que os tenho por tempestivos. Em termos de instrugdo, tendo ambas as partes apresentado manifestagdo de suficiéncia comas provas até o
m)memo produzidas, possivel o julgmento do processo 1o estado emque se encontra, com fulero no art. 17, caput e p. in., da LEF. Presentes as condi¢des da agéo e pressupostos necessarios 2‘1 admissibilidade do

de lei complementar, emrespeno a0 texto expresso do art. 146, 111, a, da Constituicdo F ederalTanIo que emrelacdo ao ISS, a base de calculo se faz presente na Lei Complementar n. 116/2003, que define, em seu art. 7°:
a base de calculo do imposto € o prego do servigo.O ponto critico € saber se o art. 14 da Lei Municipal 13.701, ao fixar o que seria pre¢o de servigo, padece ou ndo de micula.Pois bem. Enfrentando o tema, a
jurisprudéncia do C. ST, por mais que passe a0 largo da questio constitucional, tem admitido a inclusdo, na base de caleulo do ISS, dos descontos condicionados. Confira-se alguns precedentes:TRIBUTARIO.
EMBARGOS DE DECLARAGAQ. IMPOSTO SOBRE SERVICOS. BASE DE CALCULO. DESCONTO NO VALOR DO SERVICO PRESTADO. INCONDICIONADO. 1. Segundo o artigo 9° do DL 406/68, a
base de calculo do ISS ¢ o valor do servigo prestado, entendendo-se como tal o correspondente ao que foi recebido pelo prestador. 2. Se o abatimento no preco do servigo fica condicionado a uma condi¢éo a cargo do
tomador do servigo, tal desconto deve-se agregar a base de calculo. 3. Diferentemente, se o desconto nfo ¢ condicionado, ndo h4 base econdmica imponivel para fazer incidir o ISS sobre valor ndo recebido pelo prestador.
4. O desconto incondicionado, concedida por liberalidade do prestador sem qualquer imposigdo, reduzira o valor do servigo, comreflexo para o Fisco que, em decorréncia da liberalidade, recebera menos tributo.
Conforme reconhece a doutrina, se a base imponivel ¢ o valor recebido pelo prestador, nada pode ser feito, sendo considerar como base de célculo o valor do servigo com o abatimento. 5. Embargos de declaragéo
acolhidos para conhecer do Recurso Especial e negar-lhe provimento. .. EMEN:(EDRESP 201303539340, ELIANA CALMON, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:07/02/2014 RDDT VOL.:00223 PG00178
RDTAPET VOL.:00041 PG:00235 ..DTPB:)RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. ISS. VIOLAGAO DO ART. 146, I1I, DA CONSTITUIGAO FEDERAL. COMPETENCIA DO STF. NULIDADE DA CDA.
REEXAME DE PROVA. OFENSA AO ART. 113, 2°, DO CTN. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. CONTRARIEDADE AO ART. 9° DO DECRETO-LEI 406/68. DESCONTOS
CONCEDIDOS DE MODO INCONDICIONADO NAO INTEGRAM A BASE DE CALCULO DO TRIBUTO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO. 1. A anélise de suposta
violagdo de dispositivo constitucional, em sede de recurso especial, € alheia a competéncia atribuida a esta Corte, conforme dispde o art. 105, I1I, da Constituigdo Federal. 2. Qualquer conclusdo em sentido contrario ao que
decidiu o aresto atacado, comrelago aos requisitos de validade da CDA, envolveria o reexame do material fatico-probatorio dos autos, providéncia inviavel em sede de recurso especial, conforme dispde a Stmula 7/STJ:
A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial. 3. O Tribunal de origem ndo decidiu a controvérsia a luz do art. 113, 2°, do CTN, faltando-lhe, pois, o requisito do indispensavel prequestionamento.
Aplicagio da Stmula 211/STJ. 4. Descontos no prego do servigo que forem feitos de forma incondicionada, sem qualquer condi¢io, serdo validos. O prego do servico serd, portanto, o valor cobrado ja como desconto.
Se ndo for comprovado que a dedugdo foi incondicionada, mas decorreu de uma certa condido, o fisco podera cobrar a diferenca do ISS. (MARTINS, Sérgio Pinto, Manual do Imposto sobre Servigos, 7* edigdo, Sdo
Paulo, Atlas, 2006, p. 82 ¢ 83). 5. Recurso especial conhecido ¢ parcialmente provido para reconhecer que os descontos incondicionados concedidos emnota fiscal néio infegrama base de cdlculo do ISS. .. EMEN(RESP
200702934489, DENISE ARRUDA, STJ - PRIMEIRA TURMA, DJE DATA:09/12/2009 ..DTPB:)TRIBUTARIO - IMPOSTO SOBRE SERVICOS - BASE DE CALCULO - DESCONTO NO VALOR DO
SERVICO PRESTADO. 1. Segundo o artigo 9° do DL 406/68, a base de calculo do ISS ¢ o valor do servido prestado, entendendo-se como tal o correspondente ao que foi recebido pelo prestador. 2. Se o abatimento
10 prego do servigo fica condicionado a uma condigdo a cargo do tomador do servigo, tal desconto deve-se agregar a base de calculo. 3. Diferentemente, se o desconto nfio ¢ condicionado, néio hd base econdmica
imponivel para fazer incidir o ISS sobre valor ndo recebido pelo prestador. 4. Recurso especial improvido. ..EMEN: (RESP 200400043149, ELIANA CALMON, STJ - SEGUNDA TURMA, DJ DATA23/08/2004
PG:00219 RIADCOAS VOL.:00062 PG:00096 ..DTPB:.).A posigéo do C. STJ justifica-se no entendimento de que se determinado desconto é condicionado, o verdadeiro prego dito de certo servigo no foi efetivamente
redwzido. Cobra-se do cliente um valor abaixo do prego enquanto determinada condicdo por ele for preenchida, mas em sendo afastado o implemento do evento futuro e incerto, cobrar-se-a o valor cheio da prestagéo,
significando que o prego nunca fora verdadeiramente alterado. Tal entendimento preserva a constitucionalidade da exagdo, pois ndo ha alteragdo, novagdo ou majoragio na base de calculo por lei municipal, apenas
esclarecimento a respeito do que significa prego do servigo, conceito presente na LC 116.Nao descuido que o posicionamento é complexo e discutivel, tanto que respeitabilissima doutrina ja se posicionou em sentido
contrério (cf. PAULSEN, Leandro, e MELO, José Eduardo Soares de, Impostos federais, estaduais e municipais, 8* ed., Porto Alegre, Livraria do Advogado, 2013, pp. 378 e 380).Contudo, sendo essa a postura do C.
ST, e principalmente, ante o principio da presungo de constitucionalidade das leis, mantenho a aplicagiio do art. 14 da Lei Municipal 13.701.2- EXISTENCIA DE DESCONTO E SUA NATUREZANio houve
divergéneia entre as partes no sentido de que os valores em cobro na execugéo de origem (que se referema cesta de servigos da CEF) ndo foram espontaneamente por ela incluidos na base de calculo do ISS quando foi
recolhé-lo. A divergéncia reside no fato de a embargante considerar que nio se sdo descontos (ou que se existissem, seriam incondicionados) e a embargada, descontos condicionados.Pois bem A parte embargada alegou
que tais descontos dependem do nivel de relacionamento que o cliente contratante do servio mantém coma instituicdo (fl. 121). Disse, também, que o negdcio € celebrado com o cliente no momento de contratagdo da
conta bancaria e servigos complementares do pacote. Neste momento o cliente dispde-se a pagar determinado montante por estes servicos e, caso no futuro atenda a um conjunto de regras, evento fituro e incerto posto
que depende do tormdor, terd direito a diminuicio da tarifa (fl. 124).E, de fato, as alegagdes da embargada sao verossimeis. Conforme divulgado pela CEF emseu proprio site, existe programa de relacionamento do banco,
o sentido de que quanto maior o volume de investimentos e a quantidade de produtos adquirida pelo cliente, menor sera o prego da tarifa bancéria que Ihe € cobrada (httpz/www.caixa.gov.br/voce/contas/cesta-de-
servicos/Paginas/default.aspx, consultado pela tltima vez as 19:32 de 07.01.2016).0s documentos ora juntados pela propria CEF deixam clara a existéncia de pregos diferenciados na tarifa de Cesta de Servicos de acordo
coma pontuagdo obtida pelo seu relacionamento coma Caixa. E a tabela existente no site € clara ao apontar que os pontos dos clientes dependem de suas aplicagdes financeiras, quantidade de cartdes de crédito etc (fl
77).Acrescento que o artigo 14 do contrato de abertura de conta ¢ claro ao indicar que o valor da tarifa diferenciada poderé variar em percentuais progressivos de até 100% de acordo com o somat6rio dos pontos obtidos
pelo cliente, conforme regras, produtos e servigos constantes da Tabela de Tarifas de Servigos Bancarios (fl. 72). Ora, a manuten¢io ou no de cartio de crédito, ou de determinados valores em conta poupanga, por
evidente, ¢ uma condicdo, evento futuro e incerto. Hoje, o cliente pode deixar seu dinheiro aplicado em conta poupanga, amanha pode ter uma emergéncia médica que The obrigara a retirar todo o valor investido.Sendo
assim, considero existir sim desconto concedido pela CEF, e de forma condicionada, pelo que, nos termos da jurisprudéncia do C. STJ e da lei municipal supramencionada, possivel sua inclusdo na base de calculo do
ISS.Nesse sentido julgado deveras recente do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regi@o:DIREITO PROCESSUAL CIVIL. DIREITO TRIBUTARIO. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. APELAGAO E
REMESSA OFICIAL. ISS. CESTA DE SERVICOS. CAIXA ECONOMICA FEDERAL. DESCONTO CONDICIONADO. VALOR DO SERVICO PRESTADO. TRIBUTO DEVIDO. RECURSO PROVIDO. 1.
O Superior Tribunal de Justica ja decidiu que apenas os descontos incondicionados néo se sujeitam a incidéncia, logo a base de célculo do ISS pode incluir o valor de descontos condicionados ofertados na prestagdo de
servico. 2. Tal qual no artigo 9° do DL 406/1968, na LC 116/2003 o artigo 7°estabeleceu que A base de célculo do imposto ¢ o prego do servigo, tendo o artigo 14 da Lei Municipal 13.701/2003 disposto que: Art. 14. A
base de calculo do Imposto ¢ o prego do servigo, como tal considerada a receita bruta a ele correspondente, sem nenhuma dedug@o, excetuados os descontos ou abatimentos concedidos independentemente de qualquer
condigdo. 3. A questdo especifica da inclusdo na base de calculo do ISS do valor, relativo a descontos condicionados, ndo é incompativel coma LC 116/2003 e, portanto, ndo padece de inconstitucionalidade frente a
conpeténcia da Unifio para editar lei complementar, observando os parametros normativos abstratos da hipotese de incidéncia do imposto municipal. 4. A controvérsia diz respeito a pratica de precos diferenciados no
ambito da denominada Cesta de Servicos da CEF. Certo que a oferta de pacote ou cesta de servigos € exigéncia estabelecida pelo BACEN, através da Resolugdo 3.818/2010, porém tais normas ndo se prestama elidir a
eficacia da legislagdo fiscal. A regulamentagio normativa prevé apenas que deve ser objeto de contratagdo especifica o pacote ou a cesta de servigos, cujo valor nio pode exceder o valor da somatéria dos servigos
prestados individualmente, logo néo existe regra de imposi¢éo de desconto no prego para a contratagao de tais servigos bancarios agrupados. 6. Ainda que se afirme que se trataria de prego diferenciado emrazio da
contratagdo conjunta de servicos bancarios, em pacote ou cesta, o custo das operag¢des € tnico e a diferenca de pregos configura inequivoco desconto vinculado a cumprimento de condigdes que, no caso, sdo relacionadas
a politica ou programa de relacionamento entre cliente ¢ CEF, baseado em pontuagdes que séo adquiridas pelo cliente, conforme o tipo de aplicagdes financeiras e outros produtos contratados, tempo de conta corrente e
mesmo adimpléncia em relagdo a operagdes contratadas. 7. E fora de divida que programas de relacionamento servem para a fidelizago e a valorizagio do cliente, sendo parte integrante e essencial da agio comercial e
concorrencial de todas as empresas, ndo sendo diferente no caso das instituigdes financeiras, embora a prestagdo dos servigos do setor seja regulada e fiscalizada pelo BACEN. Resta claro que ndo se discute a validade da
cesta de servigos nemdo programa de relacionamento, praticados pela CEF, em face da regulamentagdo normativa baixada pelo BACEN, mas tdo-somente a exigibilidade fiscal, particularmente quanto a base de calculo
para a cobranga do ISS e, neste ponto, a jurisprudéncia encontra-se firme e consolidada no sentido de que o preco do servico ¢ o praticado sema exclusio de descontos condicionados, como sdo os vinculados ao
programa de relacionamento, no qual se baseia o custo para o cliente da contratagéo da cesta ou pacote de servigos bancarios. 8. A embargante, a quem cabia o 6nus de provar a alegagdo de iliquidez e incerteza do titulo
executivo, ndo se desincumbiu de desconstituir a presungéo que milita em favor da CDA, de modo que os embargos do devedor devem ser julgados improcedentes, invertida a sucumbéncia fixada na sentenga, nos termos
do artigo 20, 4°, CPC. 9. Ape]ag:?w e remessa oficial providas. (AC 00068472320134036182, DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e- DJF 3 Judicial 1 DATA 25/02/2016

a CCF sdo pemnentea a0 caso concreto ou mero erro material por uso de modelo.De qualquer forma, prossigo a fim de nio se alegar negativa de Jmmdu;ao Nao desconheco que o entendimento majoritario do E. TRE3,
smyj, ¢ pela inadmissibilidade da cobranga de ISS sobre este fato (confira-se: AC 00487309120064036182, DESEMBARGADOR FEDERAL MAIRAN MAIA, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1
DATA22/08/2014 .FONTE_REPUBLICACAO:.; AC 00069789320084036110, JUIZA CONVOCADA ELIANA MARCELO, TRF3 - TERCEIRA TURMA, ¢-DJF3 Judicial 1 DATA27/11/2015
..FONTE_REPUBLICACAO; AC 00197137820044036182, JUIZ CONVOCADO SILVA NETO, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:13/06/2014 .. FONTE_REPUBLICACAO; ¢ AC
00265226920104039999, DESEMBARGADORA FEDERAL CECILIA MARCONDES, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA26/07/2013 .. FONTE_REPUBLICACAO).Todavia, no caso
concreto, a parte embargante ndo conseguiu demonstrar incidéncia de tal cobranga.Nao descuido que a CDA (fl. 116) aponta itens 15.02 a 15.08 (rol a fl. 147).Todavia, na fundamentag@o legal da CDA, ha um topico
especifico chamado item da lista de servigos, no qual esta relacionado apenas o de 15.07, sendo que a chamada taxa CCF esta no item 15.05 (fl. 157).Caso nio bastasse, na cesta de servigos trazida a fls. 75, 76, ndo ha
qualquer desconto relacionado a CCF, ndo tendo a parte autora, assim, provado de forma satisfatoria que tal cobranga, de fato rechacada pela jurisprudéncia da instancia superior, se faz presente nestes autos, pelo que
rejeito a tese defensiva.4. MULTA PUNITIVAPor fim, a multa aplicada decorre do art. 13, I, da Lei 13476/02, dispositivo no qual ndio se prevé andlise subjetiva da conduta do contribuinte.Ocorrido o inadimplemento,
incidird a multa, como forma de desestimular que a conduta seja futuramente repetida, independentemente de ma-f& ou nfio do contribuinte. A incidéncia, prevista em lei, decorre do mero atraso no pagamento do valor
devido, da mesma forma que em contratos bancarios nos quais a parte embargante se beneficia, sem analisar que nfio pagar € diferente de pagar valor a menor (fl. 09).Sendo assim, nio vislumbro mécula em tal cobranga,
pelo que deve ser mantida.E, a meu ver, o suficiente. DISPOSITIVOATte o exposto, e adotando como razdes de decidir também o quanto consignado nos excertos anteriormente transcritos, julgo improcedentes os
embargos opostos. Por conseqiiéncia, extingo os presentes embargos a execugdo comresolugio de mérito, com fillcro no art. 487, inc. I, do CPC, c.c. art. 1° da Lein. 6.830/80. Custas indevidas (art. 7° da Lein®
9.289/96). No tocante aos honorarios, passo a tentar aprimorar meu entendimento. Em casos como o presente, em virtude de ja terem sido adicionados ao crédito em cobro os honorérios advocaticios (0 que se extrai da
CDA), comumente deixo de arbitrar condenagio em honorarios, com base na Stmula n. 168 do extinto TFR.No caso concreto, contudo, o valor original da CDA ¢ de somente R$ 1.233,81. Sendo assim, no fixar
honorarios nos embargos levaria, em tltinm consequéncia, a honorarios muito reduzidos, pois representariam apenas 10% da CDA em retribuicio a atuacdo da PGM/SP em dois processos.Sendo assim, e com fimdamento
1o art. 85, 8°, NCPC, fixo honorarios emR$ 1.000,00 (mil reais) em favor da Municipalidade, ciente de que nfo se trata de quantia alta, mas atento aos fatos de que o valor da causa néo chega a dois mil reais (fl. 113) e de
se estar diante de demanda que ndo trouxe maiores necessidades de individualizagdo pela PGM/SP. Atualizagdo desta data até efetivo pagamento cf. Manual de Calculos da Justica Federal. A presente sentenga, que ndo se
submete a reexame necessario, devera ser, por copia, encartada aos autos em apenso.Certificado o trénsito em julgado e oportunizada a execucio da sentenga, ao arquivo findo, comas anotagdes do costume.P. R. I. C.
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SENTENCATratam os autos de embargos a execugio fiscal por meio dos quais COMERCIAL IMPORTACAO E EXPORTACAO LA RIOJA LTDA. insurge-se contra a Execugdo Fiscal de n. 0047621-
95.2013.403.6182, promovida pela FAZENDA NACIONAL, no intuito de cobrar débitos de natureza previdencidria. Sustentando estar em recuperacio judicial, requereu a procedéncia dos embargos para que seja
deferida a suspensdo dos atos constritivos na execugdo fiscal, sendo os atos apreciados unicamente pelo Juizo do plano de recuperagao judicial (fl. 09).Os embargos foram recebidos com efeito suspensivo (1l 44).Intimada
para apresentar resposta, a Fazenda Nacional deixou decorrer in albis seu prazo.E o relato do necessério. Fundamento e decido. Embargos tempestivos, eis que respeitado o prazo do art. 16 da Lei 6.830/1980.Ab initio,
anoto que a auséneia de manifestagdo da Procuradoria da Fazenda Nacional (revelia) ndo importa em procedéncia automatica, ainda mais quando a execugdo se submete ao principio da fidelidade ao titulo e a parte que se
omitiu ¢ pessoa juridica de direito publico, cujo patrimbnio nfo ¢ da disponibilidade do procurador que, de acordo como que consta nos autos, se omitiu. Sendo assim, passo a verificar a pertinéncia ou ndo dos argumentos
lancados em inicial, ciente, ainda, das teses defensivas comumente apresentadas pela Unifio em casos como o presente. Em continuidade, embora tenha havido requerimento probatorio, este se deu genericamente (fl. 09) e,
10 caso concreto, a prova ¢ exclusivamente documental, pelo que possivel o julgamento do processo no estado em que se encontra, com fllcro no art. 17 da LEF . Presentes as condigdes da ag@o e pressupostos necessarios
4 admissibilidade do julgamento de MERITO, passo diretamente 4 andlise da pretensdo veiculada na petigao inicial. A insurgéneia da embargante reside no fato de, em seu entendimento, ndo ser possivel a continuidade de
atos constritivos na execugdo fiscal, por estar emrecuperagdo judicial. Cmo ¢ sabido, sendo os embargos a execugdo uma agdo de conhecimento (conforme ligdo doutrinaria corrente), compete a parte autora, alémde
apresentar suas alegagdes, o 6nus de trazer aos autos meios de prova habeis a comprovar a veracidade de suas alegagdes (arts. 1° e 17 da LEF). A necessidade de prova, emse tratando de embargos a execugdo fiscal, é
ainda mais premente, ja que a divida ativa inscrita, documentada na certiddo, goza de presuncdo de liquidez e certeza (art. 3°, Lein. 6830/1980) sendo o 6nus probatério daquele que impugna o ato de natureza
publica.Nessa seara, tendo em vista a documentagio apresentada, bem como a auséncia de impugnago pela embargada, presumo pela veracidade da informagio prestada de que a embargante se encontra, de fato, em
recuperagdo judicial Prossigo.A respeito do tema, no C. STJ encontranr-se decisdes favordveis e desfavordveis a tese da embargante, embora parega ser majoritdria a corrente que defende impossibilidade de atos de
constrigdo e alienagdo pelo Juizo Fiscal. Enumero alguns exenplos, de diversos relatoresPROCESSO CIVIL. AGRAVO NO CONFLITO POSITIVO DE COMPETENCIA. EXECUCAO FISCAL. SOCIEDADE
EMPRESARIA SUSCITANTE EM RECUPERACAO JUDICIAL. COMPETENCIA DO JUIZO FALIMENTAR PARA TODOS OS ATOS QUE IMPLIQUEM RESTRIGAO PATRIMONIAL. PRECEDENTES.
1. As execugdes fiscais ajuizadas em face da sociedade recuperanda ndo se suspenderdo em virtude do deferimento da recuperag@o judicial. 2. Todavia, embora a execugdo fiscal, em i, ndo se suspenda, devem ser
obstados os atos judiciais que reduzam o patrimbnio da sociedade em recuperagio judicial, enquanto mantida essa condigdo. Na hipotese, a aplicagdo literal do art. 6°, 7°, da Lei 11.101/05 conduziria a inibigdo do
cumprimento do plano de recuperagdo previamente aprovado e homologado. Precedentes. 3. Agravo niio provido. ..EMEN: (AGRCC 201301021130, NANCY ANDRIGHI, STJ - SEGUNDA SECAO, DJE
DATA:330/09/2013 ..DTPB:.).PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO CONFLITO DE COMPETENCIA. E)CECUCAO FISCALE RECUPERAC/:\O JUDICIAL. COMPAT[BILIZAC/:\O DAS
REGRAS E PRINCIPIOS. CONTINUIDADE DA EXECUCAO FISCAL. ATOS DE CONSTRICAO JUDICIAL E ALIENACAO DE ATIVOS. COMPETENCIA DO JUIZO DA RECUPERACAO JUDICIAL.
PRECEDENTES DO STJ. VIOLACAO DO ART. 97 DA CONSTITUICAO FEDERAL E DESRESPEITO A SUMULA VINCULANTE N. 10/STF. INEXISTENCIA. 1. A execugdo fiscal nio se suspende como
deferimento da recuperagdo judicial, todavia, fica definida a competéncia do Juizo universal para prosseguir com os atos constritivos ou de alienago. Jurisprudéncia atual e consolidada do STJ. 2. Néo ha que se falar em
ofensa a clausula de reserva de plenario prevista no art. 97 da Constituigdo Federal ou em desrespeito a Stmula Vinculante n. 10/STF, havendo somente interpretagdo do art. 6°, 7°, da Lein. 11.101/2005, considerando-se
o principio da preservagiio da empresa. 3. Agravo regimental desprovido. ..EMEN: (AGRCC 201201852227, JOAO OTAVIO DE NORONHA, STJ - SEGUNDA SECAO, DIE DATA21/08/2013

..DTPB:)AGRAVO REGIMENTAL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. EXECUCAO NO AMBITO TRABALHISTA. NATUREZA FISCAL. DEFERIMENTO DA RECUPERACAO JUDICIAL.
ART. 6°, 7°, DA LEI N° 11.101/05, COM A RESSALVA NELE PREVISTA. PRATICA DE ATOS QUE COMPROMETAM O PATRIMONIO DO DEVEDOR OU EXCLUAM PARTE DELE DO PROCESSO
DE RECUPERACAO JUDICIAL. IMPOSSIBILIDADE. INEXISTENCIA DE VIOLACAO DO ART. 97 DA CF E DE DESRESPEITO A SUMULA VINCULANTEN. 10/STF. 1. Apesar de a execugao fiscal ndo
se suspender em face do deferimento do pedido de recuperago judicial (art. 6°, 7°, da LF n. 11.101/05, art. 187 do CTN e art. 29 da LF n. 6.830/80), submetenrse ao crivo do juizo universal os atos de alienagdo
voltados contra o patrimonio social das sociedades empresarias em recuperagéo, em homenagem ao principio da preservago da empresa. (CC 114987/SP, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO,
SEGUNDA SECAO, julgado em 14/03/2011, DJe 23/03/2011). 2. Inexisténcia de violagio do art. 97 da CF e de desrespeito a Stmula Vinculante n. 10/STF, pois a decisdo agravada apenas realizou uma interpretagio
sistemdtica dos dispositivos legais aplicaveis ao caso concreto. 3. Agravo regimental néio provido. ..EMEN: (AGRCC 201201278473, LUIS FELIPE SALOMAO, STJ - SEGUNDA SECAQ, DJE DATA:01/07/2013
RTEP VOL.:00112 PG:00330 ..DTPB:)PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGCAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. INSTRUMENTALIDADE RECURSAL. RECUPERACAO
JUDICIAL. SUSPENSAO DA EXECUCAO FISCAL. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 83/STJ. 1. E possivel receber os embargos de declaragio como agravo regimental, em homenagem a
fingibilidade recursal e & economia processual, quando nitido o seu caréter infringente. Precedente: EDcl na Rel 5.932/SP, Rel Min. Mauro Campbell Marques, Primeira Segdo, DJe 29.5.2012. 2. A execugio fiscal nio se
suspende em face do deferimento do pedido de recuperagio judicial (art. 6°, 7°, da LF n. 11.101/05, art. 187 do CTN e art. 29 da LF n. 6.830/80). Incidéncia da Stimula 83/STJ. Embargos de declarag@o recebidos como
agravo regimental, e improvido. ..EMEN: (EDARESP 201302097678, HUMBERTO MARTINS, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:25/09/2013 ..DTPB:.). Também dividido o E. TRF3, conforme demonstram
julgados bastante recentesPROCESSUAL CIVIL. EXECUGAO FISCAL. PENHORA BACENJUD. RECUPERACAO JUDICIAL. EMBARGOS A EXECUGAO. ATRIBUIGAO DE EFEITO SUSPENSIVO. 1. O
deferimento da recuperagdo judicial ndo suspende a execugdo fiscal, sendo apenas vedados atos judiciais que importem na redugdo do patrimonio da empresa comprometendo a eficacia da medida. 2. Hipdtese em que a
medida constritiva precede o deferimento da recuperag@o judicial, ndo havendo fundamentos para a desconstituigdo da medida. 3. Efeito suspensivo nos embargos a execugio que exige o preenchimento dos requisitos
legais. 4. Agravo de instrumento desprovido. (Al 00227322820154030000, DESEMBARGADOR FEDERAL PEIXOTO JUNIOR, TRF3 - SEGUNDA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:20/04/2016

.FONTE REPUBLICACAO:)DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUGAO FISCAL. RECUPERACAO JUDICIAL DA EXECUTADA. SUJEICAO DOS ATOS DE
CONSTRICAO AO JUIZO UNIVERSAL. I.Tendo em vista o julgamento do mérito do agravo do instrumento, resta prejudicado o agravo regimental. I1.O processo de recuperago judicial tem o conddo de suspender
todas as execugdes que tramitem contra a sociedade empresaria recuperanda, excegao feita a cobranca judicial da divida da Fazenda Publica, a qual ndo se sujeita ao concurso de credores, em fing@o do previsto no Artigo
187 do Codigo Tributario Nacional e no Artigo 29 da Lein® 6.830/80. IIl.Em que pese tal circunstancia, o Colendo Superior Tribunal de Justiga firmou orientagdo de que o processamento da recuperagio judicial, ainda
que ndo acarrete a suspensdo da execugdo fiscal, por si sO impede que atos de constricdo ocorram fora de seu ambito, sob pena de frustrar o principio da preservagdo da empresa. Precedentes: EDcl no REsp
1505290/MG, Relator Ministro HERMAN BENJAMIN, Segunda Turmna, julgado em 28/04/2015, DJe 22/05/2015; AgRg no CC 136.040/GO, Relator Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, Segunda Segdo,
julgado em 13/05/2015, DJe 19/05/2015. IV. Agravo regimental prejudicado e agravo de instrumento desprovido. (Al 00252023220154030000, DESEMBARGADOR FEDERAL WILSON ZAUHY, TRF3 -
PRIMEIRA TURMA, e-DIJF3 Judicial | DATA:31/03/2016 ..FONTEiRE[’UBL[CACAO:.)TR[BUTARIO E EMPRESARIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXE)CUCAO FISCAL. LEI 11.101/05.
ALIENACAO DO PATRIMONIO A CRITERIO DO JUIZO DA RECUPERACAO JUDICIAL. RECURSO PROVIDO EM PARTE.- A Lein® 11.101/2005 preconiza, emseu art. 6°, 7°, que as execugdes de
natureza fiscal ndo sdo suspensas pelo deferimento da recuperagdo judicial, ressalvada a concessdo de parcelamento nos termos do Cddigo Tributario Nacional e da legislagdo ordindria especifica.- Nesse passo, o C.
Superior Tribunal de Justiga tem manifestado entendimento no sentido de que a Execug@o Fiscal ndo fica suspensa em virtude do deferimento de recuperagdo fiscal, competindo, todavia, ao Juizo em que tramita a
recuperagdo judicial decidir acerca dos atos que importem diminui¢do ou alienagdo do patrimdnio da empresa recuperanda. Precedentes.- Desse modo, na existéncia de plano de recuperagéo, o patrimdnio da sociedade
fica sujeito a tal plano, sendo necessario que o juiz que a decretou avalie quais medidas de constrigdo e expropriagdo de bens da executada comprometerdo o cumprimento do acordo efetuado, razio pela qual, de fato,
indevida a determinagdo exarada pelo Juizo a quo sema observagio do procedimento adrede destacado.- Recurso provido em parte.(Al 00064440520154030000, DESEMBARGADORA FEDERAL MONICA
NOBRE, TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:30/03/2016 .. FONTE_REPUBLICACAO:).AGRAVO DE INSTRUMENTO - EXECUGCAO FISCAL - SUSPENSAO - RECUPERACAO
JUDICIAL - 7° DOARTIGO 6° DA LEI 11.101/2005 - AGRAVO NAO PROVIDO 1 - Quanto & recuperago judicial, cedigo que referido plano ndo tem o condo de suspender a agdo exacional. Inteligéncia do 7° do
artigo 6° da Lei 11.101/2005. De rigor o processamento da execugdo fiscal, tendo em vista que nio ha 6bice legal para tanto. 2 - Submetendo-se o crédito em comento as disposi¢des da Lei 6.830/80, rito de cobranga de
débito de natureza fiscal, a execugdio ndo ¢ alcancada pela vis attractiva da recuperagéo judicial 3 - Agravo de instrumento ndo provido. (Al 00215752020154030000, DESEMBARGADOR FEDERAL NERY JUNIOR,
TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:20/04/2016 .. FONTE_REPUBLICACAO:)EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. TRIBUTARIO. RECUPERAGAO JUDICIAL. PROSSEGUIMENTO DA
EXECUCAO FISCAL. SUCUMBENCIA PARCIAL. INTELIGENCIA DO ART. 21, DO CPC. RECURSO IMPROVIDO. 1. Consolidado o entendimento de que o deferimento de recuperagdo judicial, nos termos do
artigo 52 da Lei 11.101/2005, ndo obsta o prosseguimento de execugio fiscal para cobranga de débitos inscritos em divida ativa, ressalvado o parcelamento de que trata o 7° do artigo 6°, tampouco afeta a competéncia do
Juizo especializado das execugdes fiscais. 2. A par disto, o art. 187 do CTN, no mesmo sentido, determina que a cobranga judicial do crédito tributario nfo ¢ sujeita a concurso de credores ou habilitagio em faléncia,
recuperagdo judicial, concordata, inventario ou arrolamento. Precedente. 3. Julgada parcialmente procedente a agdo para afastar o valor acrescido ao débito emrazio do wrregular alargamento do conceito de faturamento
atribuido pela Lein. 9.718/98. 4. Por forga do principio da causalidade, a sucumbéncia parcial impde condenago da verba honoréria reciproca e proporcionalmente, nos termos do art. 21, caput, do Codigo de Processo
Civil. 5. Apelagdo da Unido improvida.(AC 00134937320154039999, DESEMBARGADORA FEDERAL MARLI FERREIRA, TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:28/03/2016
.FONTE _REPUBLICACAO:.)Pois bem Conforme ja detalhei a fl. 44, inclusive commengéo a precedente do C. STJ, adoto, em respeito ao Tribunal da Cidadania, a tese de que nfo se deve adotar medida que reduza o
patrimonio da empresa que se encontra em recuperagao judicial. De fato, ndo se quer correr o risco de se impossibilitar definitivamente a atividade da embargante, ante o principio da continuidade empresarial, amplamente
reconhecido pelo legislador na Lei 11.101/2005. Conforme julgados colacionados, seria melhor conferir ao Juizo da recuperagdo, e ndo da execugdo fiscal, o poder de decidir a respeito, em que pese a existéncia de
infimeras prerrogativas do crédito pablico, que nfo se submeteria a concurso de credores, tampouco ao Juizo da Recuperagdo.Sendo assim, embora a execugdo persista, fica mantida a suspensdo de novos atos constritivos
e de alienagdo, em homenagem a corrente majoritaria do C. STJ, respeitado, sempre, o entendimento contrario. DISPOSITIVOAnte o exposto julgo procedente o pedido para a finalidade de suspender atos futuros de
constrigao e alienagdo nos autos da execugdo fiscal em apenso enquanto perdurar a situagdo de recuperago judicial, cf. ja fundamentado a fl. 44 e ora complementado, competindo as partes conunicar alteragao da
situagdo. Por consequéncia, extingo a presente demanda com fndamento no art. 487, I, NCPC.Custas indevidas, cf. art. 7° da Lein® 9.289/96.Em relago aos honorarios, a execugdo deve observar a sucumbéncia
termperada pelo principio da causalidade. In casu, ainda que derrotada, a Fazenda Nacional ndo deu causa a presente demanda, tampouco teve postura incorreta. Isto porque quem inadimpliu o crédito fiscal devido foi a
embargante, ndo tendo a embargada outra saida além da propositura da execugdo fiscal, pois a jurisprudéncia, ainda que reconhega a inadmissibilidade de alienagdes, deixa deveras claro que a recuperagéo ndo impede a
execugdo fiscal. Sendo assim, deixou de condenar a Fazenda na verba honoréria. A presente sentenga, que nio se submete a reexame necessario, devera ser, por copia, trasladada para os autos do processo de execugdo
fiscal de origem Mantida a penhora ja efetivada, mas obstada a alienagdo dos bens e a realizagdo de novas constrigdes, comunique-se o Juizo da Recuperagio Judicial acerca da existéncia da execugdo fiscal e da penhora,
para as medidas que entender cabiveis, com copia do auto.Oportunamente, os autos devem ser desapensados.Certificado o transito em julgado, os autos deverdo ser remetidos ao arquivo findo, comas anotagdes do
costume.P.RI.C.
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SENTENCAVistos em inspecdo. Tratam os autos de embargos a penhora por meio dos quais LENY CASTELLARI MARCOS insurge-se contra penhora realizada na Execugio Fiscal de n. 98.0501015-5, promovida
pela FAZENDA NACIONAL perante este Juizo, com vistas a cobranga de créditos de sua titularidade.Buscando o cancelamento da medida constritiva em face de umimbvel, a parte autora alegou que tal bem seria
utilizado na moradia de sua familia, pelo que impenhoravel (bem de familia). Requereu, ainda, a concessdo do beneficio da Justica Gratuita. Determinago de emenda da inicial a fl. 42. Atendimento, pela parte, a fl. 44, com
adequag@o do valor da causa. Embargos recebidos sem suspender a execugao de origem (fl. 53).Agravo de instrumento interposto contra tal decisdo interlocutoria (fls. 55-62), semnoticia acerca do julgamento do
recurso.Intimada, a Fazenda Nacional, parte embargada, ndo impugnou a pretensdo da sra. Leny, afirmando expressamente que nio se opde ao cancelamento da penhora que recaiu sobre o imovel matriculado sob o n.
73.669, perante o 14° cartorio de Registro de Imoveis de Sdo Paulo, considerando a comprovagio de que se trata de bem de familia (fl. 64).Em seguida, os autos vierama conclusio para sentenga.E o relat6rio.
Fundamento e decido.Embargos tempestivos, pois respeitado o prazo previsto no art. 16 da LEF. Ab initio, acerca do pedido de justica gratuita:a) embora meramente formal, destaco que a declaragdo de gratuidade
assinada nos autos (fl. 07) refere-se a pedido direcionado a agéo de inventario, o que, infelizmente, demonstra falta de consideragao da parte e/ou de seu patrono para comeste Juizo FISCAL;b) a parte autora mora em
Moema, umdos bairros mais nobres de Sdo Paulo (fl. 02);c) seu apartamento foi avaliado pela sra. Oficiala de Justiga (fl. 202 EF) emR$ 750,000,00 (setecentos e cinquenta mil reais);d) seu filho estuda Administragdo no
Mackenzie, commensalidade, em 2014, ja superior a R$ 600,00 por més;e) s6 de TV por assinatura, em 2014, a familia pagava mais de R$ 150,00 reais por més.Por evidente, tais caracteristicas familiares ndo se
amoldam, definitivamente, a hipossuficiéncia/necessidade a justificar a concessdo do beneficio da gratuidade, que fica indeferido.No mmis, passo ao julgamento do processo no estado em que se encontra, com findamento
execugio de origem, nota-se que a penhora era medida possivel de ser tomada. Devidamente citada no ano de 2007 (fl. 90 EF), a executada/embargante, em vez de pagar ou oferecer bens a penhora, se omitiu, pelo que se
seguiu @ penhora por meio de mandado sem prévia indicagéo de bens pela embargante (fl. 99 EF).A medida também foi infiutifera, pelo que no restou outra alternativa a parte embargada que no fosse a indicagdo, por ela
mesmm, de bema ser penhorado (fl. 130).Sendo assim, deveras razoavel a realizagdo da penhora no caso concreto.Quanto a tese juridica externada pela parte embargante - impossibilidade de penhora por se tratar de bem
de familia - ndo houve divergéncia entre as partes.O processo, como € sabido, dirige-se como intuito de solucionar (¢ ndo atrapalhar) a crise de direito material posta em Juizo. Se o réu, em sua manifestagio, reconhece
espontaneamente a procedéncia do pedido, tenho que tal realidade deve ser observada pelo Poder Judiciario. Ainda mais quando se esta no ambito de embargos a penhora. Isto porque, o ato constritivo se realizou no
interesse do credor, cf. o entdo vigente art. 612 do saudoso CPC de 1973. A partir do momento emque o préprio credor concorda coma liberagdo do bem penhorado em seu interesse, entendo nfio haver motivo para
imposigao de dbice pelo Juizo. Destarte, hé de se reconhecer a procedéncia do pedido, como prosseguimento da execugdo, mas liberagio do bem imovel.E, a meu ver, o suficiente. DISPOSITIVOAnte o exposto, julgo
procedente o pedido para desconstituir a penhora realizada. Por conseqiiéncia, extingo os presentes embargos comresolugdo de mérito, com fundamento no art. 487, 111, a, do NCPC, c.c. art. 1° da Lein. 6.830/80.
Custas indevidas, cf. art. 7° da Lein® 9.289/96. Os honorarios devem ser fixados com base na sucumbéncia temperada pela causalidade. Embora vencedora, a parte embargante foi quem deu integral causa a demanda ao
ndo pagar sua divida, tampouco oferecer bens a penhora, arriscando-se, assim, a penhora livre de bens. Isto posto, deixo de fixar honorarios em favor da embargante.A presente sentenga, que nfo se submete a reexame
necessario (valor da causa), devera ser, por cOpia, trasladada para os autos da execugdo de origem Com o trinsito em julgado:a) expeca-se, nos autos de origem, oficio ao 14° Registro de Imoveis da Capital para
levantamento da penhora incidente sob o imovel de matricula 73.669, competindo a parte embargante o pagamento das custas e emolumentos necessarios junto ao i. Oficial de Imoveis;b) remetam-se ao arquivo findo,
mediante as anotagdes de praxe.PRIC.
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SENTENCAVistos em inspegio. Trata-se de embargos opostos pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL (CEF), 4 Execugdio Fiscal de n. 2009.61.82.002619-4 (emapenso), que lhe move a PREFEITURA DA
ESTANCIA HIDROMINERAL DE POA para cobranca de créditos relativos apenas a taxa de lixo, pois o IPTU foi excluido por meio de decisio interlocutdria em excegfio de pré-executividade, sem recurso da parte
exeqiente. Buscando demonstrar que a cobranga da taxa de lixo ¢ indevida, a embargante alegou sua ilegitimidade passiva na execugio fiscal, bem como a inconstitucionalidade do tributo.Processados os embargos, a
Municipalidade ofereceu impugnagio, por meio da qual sustentou a licitude da cobranga. Em seguida, os autos vieram a conclusdo. E o relato do necessério. Fundamento e decido. Depdsito com o intuito de garantir o Juizo
realizado em 05.09.2014 (fl. 60 EF). Embargos apresentados em 11.09.2014, logo, tempestivos. Discussdo travada nos embargos eminentemente juridica e de prova documental, dispensando a produg@o de prova técnica
ou oral, pelo que se faz possivel o julgamento do processo no estado em que se encontra, com fulcro no art. 17 da LEF.Presentes as condi¢des da agdo e pressupostos necessarios a admissibilidade do julgamento de
mérito, passo diretamente & andlise da pretensio veiculada na peticdo inicial.I. ILEGITIMIDADE NA EXECUGAO FISCAL.No concordo como reconhecimento da responsabilidade da CEF para todos os casos que
venhama envolver inadimplemento de tributos originados de imoveis que tenham sido, em um primeiro momento, custeados pela Caixa Econdmica Federal, como em financiamentos imobiliarios por ela promovidos. Penso
que tal legitimagdo € injusta, fugindo da razoabilidade, pois compete ao particular que adquiriu o imdvel a responsabilidade por suas dividas, e ndo a instituigao financeira que o auxiliou na aquisicio do imovel, entendendo
este magistrado que nfo se estd diante de risco do negdcio.Penso que se o entendimento dos Tribunais passar a ser pela responsabilidade dos credores imobiliarios pelos débitos do imovel materializar-se-a verdadeiro
convite a0 inadimplemento dos particulares, que poderdo utilizar os bens, e contar coma instituicio financeira como responsavel pelo IPTU, taxas diversas etc.Isso, ao final, apenas aumentaria os juros dos financiamentos
imobiliarios e contratos similares, dificultando ainda mais a obtengdo do sonhado imdvel proprio pelo cidaddo, bem como punindo o bom pagador, o que ndo parece ser o desejado pelo Poder Judiciario dentro de uma
perspectiva consequencialista. A partir do momento em que a CEF aliena o imovel, ainda que fiduciariamente, ou faga o seu arrendamento, a meu ver, perde razio a cobranga da empresa publica federal, eis que ha um
devedor, verdadeiramente responsavel: aquele que celebrou contrato coma CEF e esta na posse do imovel. Ademnais, a Lei especial do arrendamento, a 10.188, da ainda mais forca a essa interpretacio, ao dispor
expressamente que os bens e direitos do Programa de Arrendamento Residencial - PAR niio integram o ativo da CEF, nio respondem direta ou indiretamente por qualquer obrigagdo da CEF, ndo compdema sua lista de
bens e direitos, para efeito de liquidagao judicial ou extrajudicial, ndo podem ser dados em garantia de débito de operagdo, no sdo passiveis de execugao por quaisquer credores e os imoveis ndo sdo passiveis de
constituicdo de quaisquer onus reais. Em outras palavras, a CEF ndo tem poderes sobre os bens, conforme esta devidamente registrado na matricula trazida a fls. 88-89.Sendo assim, e de forma simples, a razio juridica da
atribuicdo da responsabilidade pelo pagamento dos tributos ao devedor fiduciante, ao usuffutudrio e aos demmis sujeitos que se encontrem na condicdo de possuidor (como o arrendatario, in casu) ¢ que sdo eles que
usuffuem os bonus e, portanto, devem suportar os 6nus sobre o imovel Observo que no presente caso a CEF demonstrou que o imovel ja havia sido repassado a terceiro ANTES mesmo da exagdo tributaria.O contrato de
88) e 0 objeto do contrato de fl. 98 deixa claro tratar-se do mesmo imdvel Isto posto, ha de se aplicar, no caso emdeslinde, a auséncia de responsabilidade da parte embargante, Caixa Econdmica Federal, pelos tributos
referentes a imoveis participantes do PAR - Programa de Arrendamento Residencial Mas ainda que assim ndo fosse, melhor sorte ndo assistiria a parte embargada.ll. LICITUDE DA TAXA DE LIXOAcerca do tributo, foi
possivel encontrar, no Codigo Tributario de Poa/SP, os seguintes dispositivos vigentes a época dos fatos geradores:Art. 284. A taxa de coleta de lixo domiciliar tem como fato gerador a prestagdo pela Prefeitura deste
servigo e sera devida pelos proprietarios ou possuidores a qualquer titulo, de imoveis localizados em logradouros beneficiados por esses servigos. (Redagéo dada pela Lein°. 2687/1998) Art. 285. O custo da Taxa sera
dividido proporcionalmente e incidira sobre cada unidade imobilidria beneficiada pelos referidos servicos. (Redagio dada pela Lein®. 2687/1998) Art. 286. O valor da Taxa sera de 42,6985 UFIRs anual, por unidade
imobiliaria do imdvel edificado. (Redagdo dada pela Lein°. 2687/1998)Art. 287. A taxa de Coleta de Lixo Domiciliar sera cobrada juntamente como Imposto Predial e Territorial Urbano, integral ou em parcelas mensais,
comseus vencimentos fixados em Decreto do Executivo. (Redagdo dada pela Lein’. 2687/1998)Noto desrespeito a Constituicdo Federal O art. 145, 11, da Lei Maior, pontifica que deve haver especificidade e
divisibilidade na taxas. Penso que o legislador contribuinte, ao utilizar tais palavras, pretendeu apenas uma coisa: justiga na exagao tributaria. Nao ¢ justo que cidaddos com utilizagdo de umservigo publico de forma
conpletamente diferente paguem o mesmo valor ao Erério. E tal injustiga, respeitado entendimento contrario, € o que se permite que acontega por meio da legislagdo supramencionada. Explico.Emum mesmo imovel
edificado, ¢ muito comum que existam diferentes unidades imobiliarias em termos de tamanho. Em infimeros prédios, ¢ ficil constatar a existéncia de unidades com nimero de dormitérios diverso, diferentes metragens, maior
ou menor nimero de vagas de garagem etc. Unidades maiores, commais facilidades, via de regra, sio utilizadas por mis pessoas, logo, produzem potencialmente nuito mais lixo do que as menores. Tratar todos os
contribuintes de um mesmo edificio da mesma forma, por mais que, reconhego, em muito facilite o trabalho da Fazenda Publica, ndo parece atender aos ditames previstos na Lei Maior. Alids, também foi essa a constatagao
da 6" Vara de Execugdes Fiscais deste Forum especializado, nos autos n. 0035286-20.2008.4.03.6182:Quanto ao valor relativo a Coleta de Lixo, a parte embargante entende inconstitucional a Taxa de Coleta de Lixo
Residencial, Comercial ou industrial, instituida pela Lei Municipal n° 2.614/1997 da Prefeitura da Estancia Hidromineral de Pod, emrazio da eleicdo de base de calculo no representativa do custo da atividade estatal. A
pretensdo, também, merece acolhimento.Assente na doutrina, taxa é a espécie de tributo que tem em sua hipdtese de incidéncia a descrigdo de uma atuacio estatal diretamente vinculada ao contribuinte e base de célculo
consubstanciada no custo da diligéncia ou da prestagdo de servigos. Essa atuagao estatal sera [1]a prestagdo, efetiva ou potencial, de um servigo publico divisivel e especifico ou [2] o exercicio do poder de policia. Assim,
considerando a interveng@o estatal delineada na hipdtese de incidéncia, bem como a base de calculo relacionada (bindmio hipétese de incidéncia/base de calculo), podemos auferir as seguintes espécies de taxas: a)taxa de
policia: possui, como hipétese de incidéncia, o exercicio do poder de policia, por meio de diligéncias. A base de célculo sera o custo das diligéncias necessarias para o exercicio do poder de policia e b) taxa de servigo
publico especifico e divisivel: a hipotese de incidéncia ¢ a prestagdo de servigo publico especifico e divisivel. A base de calculo € o custo da prestagdo do servigo.No caso dos autos, a época do fato gerador, vigia a Lein.
2.614/1997, que dispunha em seu artigo 286: O valor da taxa serd de R$ 67,52 (sessenta e sete reais e cinqienta e dois centavos) anual, por unidade imobilidrio do imovel edificado.Nesta toada, a base de calculo niio
guarda a imprescindivel correspondéncia com os custos do servigo piiblico. Ora, a taxa, como contraprestagdo de atividade estatal, deve manter correlagdo comos gastos do poder piiblico para o desempenho da fingdo,
sob pena de desnaturar-se.In casu, ndo se vislumbra relagdo entre o custo do servigo prestado diretamente ao contribuinte e o calculo perpetrado pelo Municipio da Estancia Hidromineral de Poa para cobrar a taxa de
coleta de lixo. A base de célculo do tributo nfo individualiza o custo do servigo, ja que se exige o mesmmo valor de todos os proprietarios de imoveis edificados (valor fixo). Dai a inconstitucionalidade da cobranga. Tanto o
que se afirma ¢é verdadeiro, que a propria Municipalidade alterou os arts. 284, 285 e 286 de seu Codigo Tributario, por meio da Lei 3774/2014, buscando dar maior individualizagdo a cobranga, confira-se:Art. 284. Em
substituigdo a Taxa de Coleta de Lixo de que trata a redag@o anterior deste artigo, fica instituida a Taxa de Custeio Ambiental, tendo como fato gerador a prestagdo pelo Municipio ou por terceiros do servigo de coleta,
transporte e destinagdo final de residuos solidos e sera devida pelos proprietarios ou possuidores a qualquer titulo, de imoveis localizados em logradouros por esses servigos. 1° Para que o lixo seja coletado pelo servigo
publico, devera estar acondicionado em recipientes de volume niio superior a (cem) litros. 2° A coleta dos imdveis que nio se enquadremao paragrafo 1° deste artigo, devera ser efetuada sob a responsabilidade de seus
proprietarios, quando a Secretaria de Meio Ambiente e Recursos Naturais anualmente, podera indicar aos mesmos, por escrito, o local de destinagio dos residuos, cabendo aos interessados todas as providéncias coma
remogio do respectivo custeio. 3° Cabera a Secretaria de Meio Ambiente e Recursos Naturais informar anualmente por escrito, até o util do més de agosto de cada exercicio ao setor de langamentos, os imoveis que a
Prefeitura ou terceiros niio ird realizar a coleta, emrazio do disposto no paragrafo anterior, a fim de que os mesmos nio sejam tributados coma taxa de custeio de que trata a presente Lei Art. 285. O custo total referente a
prestagdo dos servicos de coleta, transporte e destinagdo de residuos sera informado pela Secretaria de Meio Ambiente e Recursos Naturais ao setor de langamentos até o tltimo dia do més de agosto de cada exercicio,
onde sera devidamente atualizado pelos indices de correcdo instituidos por este Codigo, e sera dividido, atendendo aos critérios instituidos no artigo 286, pela quantidades de unidades imobiliérias beneficiadas pela
prestagdo de servigos.I- As unidades imobiliarias serdo classificadas de acordo com esta Lei Municipal, tendo sua segmentagio consignada em cadastro individual automético junto ao Departamento de Tributos Imobiliarios
desta Estancia Hidromineral, com o objetivo de se quantificar o enquadramento real de geragdo de residuos solidos ao qual cada uma se enquadra, conforme critério dos subsequentes artigos;II- As unidades imobilidrias que
se sintam no direito de contestar a sua classificagdo, poderdo fazé-lo no prazo de 60 dias, contados da notificagdo do langamento, mediante requerimento. Paragrafo Unico. A CIP ser4 cobrada para fazer face ao custeio dos
servigos de iluminagdo, incluindo instalagdo, consumo de energia elétrica, manutengéo, melhoramento, operaggo, expansdo, fiscalizagdo e demais atividades vinculadas ao sistema de iluminag@o das vias, logradouros, pragas,
jardins e monumentos publicos existentes no territorio do Municipio. (Redagéo dada pela Lei n® 3774/2014)Art. 286. O valor da Taxa sera calculado tendo em conta o tipo de atividade desenvolvida pelo gerador de
residuos, conforme classificagdo estabelecida pelos artigos 13, 20 e 27, todos da Lei Federal n° 12.305/2010, bem como a classificagio do gerador. Paragrafo Unico. Os geradores de residuos serdo classificados na
seguinte forma:l- Gerador de Pequeno Porte: unidades imobilidrias residenciais, com geragdo de residuos domiciliares de volume méximo de 100 (cem) litros, sendo que o valor da taxa cobrada para este enquadramento
sera de R$ 190,00 (cento e noventa reais), ao ano; II- Gerador de Médio Porte: unidades imobilidrias residenciais e/ou comerciais e prestadores de servigos, com geragdo de residuos solidos domiciliares ou comerciais,
industrias de pequeno a médio porte, com geragdo de residuos no perigosos e ndo enquadrados no inciso I deste paragrafo e no Artigo 20 da Lei Federal 12.305/2010, com geragdo de volume maximo de 200 (duzentos)
litros, sendo que o valor da taxa cobrada para este enquadramento sera de R$ 290,00 (duzentos e noventa reais), ao ano;11I - Gerador de Grande Porte: unidades imobilidrias comerciais e/ou prestadoras de servigos,
prestadoras de servigos publicos de saneamento bésico, prestadoras de servigos de saude e de servigos de construgdo civil, atividades agropastoris e de mineragdo, industrias de grande porte, com geragdo de residuos nio
perigosos, ndo enquadrados no inciso 11 deste paragrafo e no Artigo 20 da Lei Federal 12.305/2010, com geragdo de volume acima de 200 (duzentos) litros, sendo que o valor da taxa cobrada para este enquadramento
sera de R$ 390,00 (trezentos e noventa reais), ao ano. (Redagdo dada pela Lei n® 3774/2014)Sendo assim (e respeitado entendimento contrério), emsede de controle difuiso de constitucionalidade, declaro a
inconstitucionalidade do art. 286 do Codigo Tributario Municipal de Po&/SP, em sua redago anterior (Lei Municipal 2687/1998), por néo atender as regras constitucionais da divisibilidade e a especificidade.Por fim,
consigno que a presente decisio NAO esta a desrespeitar a Stmula Vinculante n. 19 do Pretério Excelso. A existéncia de taxa de lixo é possivel e disso nio se discorda. Mas tal autorizagio do Supremo nio significa que a
base de calculo da exagdo possa desrespeitar a Constituigdo Federal DISPOSITIVO.Ante o exposto, julgo procedente o pedido para reconhecer a auséncia de responsabilidade da CEF no caso concreto, bem como a
inconstitucionalidade do art. 286 do Codigo Tributario Municipal de Poa/SP em sua redag@o anterior (Lei Municipal 2687/1998), o que leva a extingio da execugdo fiscal emapenso. Por conseqiiéncia, extingo os presentes
embargos a execugdo comresolugdo de m¥érito, com fulcro no art. 487, inc. I, do CPC, c.c. art. 1° da Lein. 6.830/80. Custas indevidas (art. 7° da Lein® 9.289/96). Honordrios advocaticios em favor da emmbargante.
Considerando o diminuto valor da causa, o fato de a demanda ter se desenvolvido em Sdo Paulo/SP e a constatagdo de que a parte vencedora apresentou apenas uma peticao, arbitro-os em R$ 500,00 (quinhentos reais),
cf art. 85, 8°, NCPC. A quantia devera ser atualizada nos termos da Resolugdo n. 134/2010 do CJF, da data desta sentenga até o efetivo pagamento.A presente sentenca, que devera ser, por copia, trasladada para os
autos de origem, ndo se submete a reexame necessario (valor do crédito).Oportunamente, os autos deverdo ser desapensados, e como trénsito em julgado, remetidos ao arquivo findo, comas anotag¢des de costume.P. R. I.
C.
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SENTENCAVistos em inspegio. Trata-se de embargos opostos pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL (CEF), 4 Execugdo Fiscal de n. 2008.61.000601-4 (em apenso), que he move a PREFEITURA DA ESTANCIA
HIDROMINERAL DE POA para cobranga de créditos relativos apenas a taxa de lixo, pois o IPTU foi excluido por meio de decisio interlocutéria em excegio de pré-executividade, sem recurso da parte
exequente.Buscando demonstrar que a cobranga da taxa de lixo ¢ indevida, a embargante alegou sua ilegitimidade passiva na execugio fiscal, bem como a inconstitucionalidade do tributo.Processados os embargos, a
Municipalidade ofereceu impugnagio, por meio da qual sustentou a licitude da cobranga. Em seguida, os autos vieram a conclusdo. E o relato do necessério. Fundamento e decido. Depdsito com o intuito de garantir o Juizo
realizado em 02.09.2014 (fl. 74 EF). Embargos apresentados em 12.09.2014, logo, tempestivos. Discussdo travada nos embargos eminentemente juridica e de prova documental, dispensando a produg@o de prova técnica
ou oral, pelo que se faz possivel o julgamento do processo no estado em que se encontra, com fulcro no art. 17 da LEF.Presentes as condi¢des da agdo e pressupostos necessarios a admissibilidade do julgamento de
mérito, passo diretamente a andlise da pretensio veiculada na peti¢ao iicial 1. ILEGITIMIDADE PASSIVA DA CEFTenho me posicionado pela impossibilidade de cobranca de taxas e impostos em desfavor da CEF em
situagdes juridicas envolvendo o Programa de Arrendamento Residencial Contudo, no caso concreto, as taxas remanescentes datam de 2003 a 2005, e o contrato de arrendamento trazido aos autos ¢ de 2006, pelo que
ndo se pode falar queo inr’)veL a época dos fatos geradores, ja se encontrava na posse de terceiros.Da esma fom'a emse tratando de taxa ndo ha de se ﬁi]ar em imunidade (art. 150, Vl CF).Sendo assim, 0 L'mico
reconhecida pelo proprio Juizo, a fl. 52v. da execugéo fiscal, na decisdo a respeito da excegdo de pré-executividade ja mencionada.Contudo, o reconhecimento JUdlC]al se deu como ratio decidendi a respeito do IPTU, ou
seja, sem contornos de imutabilidade a ponto de vincular a decisdo em embargos a respeito da taxa de lixo.Logo, tal entendimento ndo esta cristalizado pela coisa julgada.E ¢ contrariado por respeitaveis precedentes do E.
TRF3, a exemplo dePROCESSO CIVIL. EXECUCAO FISCAL. PROGRAMA DE ARRENDAMENTO RESIDENCIAL. CAIXA ECONOMICA FEDERAL. PROPRIEDADE FIDUCIARIA. LEGITIMIDADE.
IPTU. IMUNIDADE RECIPROCA. AGRAVO LEGAL IMPROVIDO. - Cuida, a hipdtese, de excegdo de pré-executividade na qual a Caixa Economica Federal - CEF alega sua ilegitimidade para figurar no polo
passivo da execugdo fiscal, cujo objeto ¢ o pagamento de IPTU - Imposto Predial e Territorial Urbano. - O Programa de Arrendamento Residencial- PAR destina-se ao atendimento da populagdo de baixa renda, sob a
forma de arrendamento residencial com opgdo de compra, conforme preceitua o art. 1° da Lein® 10.188/2001. - Observa-se que a gestdo do Programa vincula-se ao Ministério das Cidades e sua operacionalizagdo a
Caixa Econdmica Federal - CEF, com previsdo de criagdo de um Fundo destinado a segregagdo patrimonial e contabil dos haveres financeiros e imobiliarios destinados ao Programa (artigo 2° da Lein® 10.188/2001). -
Mesmo que os bens e direitos que integram o patrimonio do Fundo de Arrendamento Residencial - FAR néio fagam parte do ativo da CEF, e comele nfo se comuniquem, hd que se considerar que os mesmos sio por ela
mantidos sob propriedade fiducidria enquanto nfo alienados (artigo 2°, 3°, da Lei o 10.188/2001), no que resulta emsua sujeicdo passiva relativamente ao IPTU e taxa do lixo, e sua consequente legitimidade para figurar no
polo passivo da execugdio fiscal (Al 00153750220124030000, DESEMBARGADORA FEDERAL MONICA NOBRE, TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:13/11/2013
..FONTE_REPUBLICACAO, grifei). TRIBUTARIO. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF. PROGRAMA DE ARRENDAMENTO RESIDENCIAL - PAR (LEI N.°
10.188/01). IMPOSTO PREDIAL E TERRITORIAL URBANO (IPTU) E TAXA DO LIXO. LEGITIMIDADE PASSIVA DA CEF. 1. O Progra:m de Arrendamento Residencial - PAR visa o atendimento da
necessidade de moradia da populagdo de baixa renda, permitindo o arrendamento residencial com opgdo de compra ao final do contrato (Lein.® 10.188/01, art. 1°). 2. A gestdo do Programa foi atribuida ao Ministério das
Cidades, e sua operacionalizagdo coube a Caixa Economica Federal - CEF, havendo previsdo da criagdo de um Fundo destinado a segregacao patrimonial e contabil dos haveres financeiros e imobiliarios destinados ao
PAR. 3. Muito embora os bens e direitos que integram o patrimonio do Fundo de Arrendamento Residencial - FAR ndo integrem o ativo da CEF, e comele ndo se comuniquem, ha que se considerar que os mesmos sdo
por ela mantidos sob propriedade fiduciaria enquanto nio alienados, no que resulta emsua sujeicio passiva relativamente ao IPTU e taxa do lixo, e sua conseqiiente legitimidade para figurar no pélo passivo da execugio
fiscal. 4. Apelagdo improvida (AC 00393235620094036182, DESEMBARGADORA FEDERAL CONSUELO YOSHIDA, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:16/08/2013
.FONTE _REPUBLICACAQO:, grifei).Mas ainda que se considerasse possivel a cobranga de taxa de lixo em desfavor da CEF, a embargada néo teria razio. . ILICITUDE DA TAXA DE LIXOAcerca do tributo, foi
possivel encontrar no Codigo Tributario de Pod/SP os seguintes dispositivos vigentes a época dos fatos geradores:Codigo Tributario de Poa/SP (Lei municipal 2614/97)Art. 284. A taxa de coleta de lixo domiciliar tem
como fato gerador a prestagdo pela Prefeitura deste servigo e sera devida pelos proprietarios ou possuidores a qualquer titulo, de imoveis localizados em logradouros beneficiados por esses servigos. (Redagdo dada pela Lei
n°. 2687/1998) Art. 285. O custo da Taxa serd dividido proporcionalmente e incidira sobre cada unidade imobilidria beneficiada pelos referidos servigos. (Redagdo dada pela Lein’. 2687/1998) Art. 286. O valor da Taxa
sera de 42,6985 UFIRs anual, por unidade imobiliaria do imovel edificado. (Redagéo dada pela Lein®. 2687/1998)Art. 287. A taxa de Coleta de Lixo Domiciliar serd cobrada juntamente com o Imposto Predial
Territorial Urbano, integral ou em parcelas mensais, com seus vencimentos fixados em Decreto do Executivo. (Redaggo dada pela Lein®. 2687/1998)Noto desrespeito a Constituigdo Federal. O art. 145, 11, da Lei Maior,
pontifica que deve haver especificidade e divisibilidade na taxas. Penso que o legislador contribuinte, ao utilizar tais palavras, pretendeu apenas uma coisa: justica na exagdo tributaria. Néo ¢ justo que cidadios com utilizagio
de umservigo publico de forma completamente diferente paguem o mesmo valor ao Erdrio. E tal injustiga, respeitado entendimento contrario, ¢ o que se permite que acontega por meio da legislagdo supramencionada.
Explico.Emum mesmo imdvel edificado, € muito comum que existam diferentes unidades imobilidrias em termos de tamanho. Em infimeros prédios, ¢ facil constatar a existéncia de unidades com nimero de dormitorios
diverso, diferentes metragens, maior ou menor nimero de vagas de garagem etc. Unidades maiores, com mais facilidades, via de regra, sdo utilizadas por mais pessoas, logo, produzem potencialmente muito mais lixo do que
as menores. Tratar todos os contribuintes de um mesno edificio da mesma forma, por mais que, reconhego, em niito facilite o trabalho da Fazenda Publica, ndo parece atender aos ditames previstos na Lei Maior. Alids,
também foi essa a constatagdo da 6" Vara de Execugdes Fiscais deste Forum especializado, nos autos n. 0035286-20.2008.4.03.6182:Quanto ao valor relativo a Coleta de Lixo, a parte embargante entende inconstitucional
a Taxa de Coleta de Lixo Residencial, Comercial ou industrial, instituida pela Lei Municipal n° 2.614/1997 da Prefeitura da Estancia Hidromineral de Pod, emrazio da eleigao de base de calculo no representativa do custo
da atividade estatal. A pretensdo, também, merece acolhimento. Assente na doutrina, taxa ¢ a espécie de tributo que tem em sua hipdtese de incidéncia a descrigdo de uma atuagdo estatal diretamente vinculada ao contribuinte
e base de calculo consubstanciada no custo da diligéneia ou da prestagdo de servigos. Essa atuagdo estatal sera [1]a prestagdo, efetiva ou potencial, de umservigo publico divisivel e especifico ou [2] o exercicio do poder
de policia. Assim, considerando a intervengdo estatal delineada na hipétese de incidéncia, bem como a base de calculo relacionada (bindmio hipétese de incidéncia/base de célculo), podemos auferir as seguintes espécies de
taxas: a)taxa de policia: possui, como hipdtese de incidéncia, o exercicio do poder de policia, por meio de diligéncias. A base de calculo serd o custo das diligéncias necessarias para o exercicio do poder de policia e b) taxa
de servigo publico especifico e divisivel: a hipotese de incidéncia € a prestagdo de servigo piblico especifico e divisivel. A base de calculo € o custo da prestagdo do servico.No caso dos autos, a época do fato gerador, vigia
alein®2.614/1997, que dispunha emseu artigo 286: O valor da taxa serd de R$ 67,52 (sessenta e sete reais e cingiienta ¢ dois centavos) anual, por unidade imobiliario do imovel edificado.Nesta toada, a base de calculo
ndo guarda a imprescindivel correspondéncia com os custos do servigo publico. Ora, a taxa, como contraprestagio de atividade estatal, deve manter correlagéo comos gastos do poder publico para o desempenho da
fungio, sob pena de desnaturar-se.In casu, ndo se vislumbra relago entre o custo do servigo prestado diretamente ao contribuinte e o calculo perpetrado pelo Municipio da Estancia Hidromineral de Poa para cobrar a taxa
de coleta de lixo. A base de célculo do tributo nfo individualiza o custo do servigo, ja que se exige o mesmo valor de todos os proprietarios de imoveis edificados (valor fixo). Dai a inconstitucionalidade da cobranga. Tanto o
que se afimma ¢ verdadeiro, que a propria Municipalidade alterou os arts. 284, 285 ¢ 286 de seu Codigo Tributario, por meio da Lei 3774/2014, buscando dar maior individualizagdo a cobranga, confira-se:Art. 284. Em
substituigdo a Taxa de Coleta de Lixo de que trata a redagéo anterior deste artigo, fica instituida a Taxa de Custeio Ambiental, tendo como fato gerador a prestagio pelo Municipio ou por terceiros do servigo de coleta,
transporte e destinagao final de residuos solidos e sera devida pelos proprietarios ou possuidores a qualquer titulo, de imoveis localizados em logradouros por esses servigos. 1° Para que o lixo seja coletado pelo servico
publico, devera estar acondicionado em recipientes de volume nfio superior a (cem) litros. 2° A coleta dos imoveis que néo se enquadrem ao paragrafo 1° deste artigo, devera ser efetuada sob a responsabilidade de seus
proprietarios, quando a Secretaria de Meio Ambiente e Recursos Naturais anualmente, podera indicar aos mesmos, por escrito, o local de destina¢io dos residuos, cabendo aos interessados todas as providéncias coma
remogdo do respectivo custeio. 3° Caberd a Secretaria de Meio Ambiente ¢ Recursos Naturais informar anualmente por escrito, até o 1til do més de agosto de cada exercicio ao setor de langamentos, os imoveis que a
Prefeitura ou terceiros ndo ird realizar a coleta, emrazio do disposto no paragrafo anterior, a fim de que os mesmos néo sejam tributados coma taxa de custeio de que trata a presente LeiArt. 285. O custo total referente a
prestagdo dos servicos de coleta, transporte e destinacdo de residuos sera informado pela Secretaria de Meio Ambiente e Recursos Naturais ao setor de langamentos até o ultimo dia do més de agosto de cada exercicio,
onde sera devidamente atualizado pelos indices de corregéo instituidos por este Cddigo, e sera dividido, atendendo aos critérios instituidos no artigo 286, pela quantidades de unidades imobilidrias beneficiadas pela
prestagdo de servicos.I- As unidades imobilidrias serdo classificadas de acordo comesta Lei Municipal, tendo sua segmentagdo consignada em cadastro individual automitico junto ao Departamento de Tributos Imobiliarios
desta Estancia Hidromineral, com o objetivo de se quantificar o enquadramento real de geragdo de residuos solidos ao qual cada uma se enquadra, conforme critério dos subsequentes artigos;1I- As unidades imobilidrias que
se sintam no direito de contestar a sua classificagdo, poderdio fazé-lo no prazo de 60 dias, contados da notificagdo do langamento, mediante requerimento. Pardgrafo Unico. A CIP serd cobrada para fazer face ao custeio dos
servigos de iluminagdo, incluindo instalagéo, consumo de energia elétrica, manutencéo, melhoramento, operagdo, expansdo, fiscalizagdo e demmis atividades vinculadas ao sisterm de iluminago das vias, logradouros, pracas,
jardins e monumentos publicos existentes no territorio do Municipio. (Redagdo dada pela Lei n° 3774/2014)Art. 286. O valor da Taxa seré calculado tendo em conta o tipo de atividade desenvolvida pelo gerador de
residuos, conforme classificagdo estabelecida pelos artigos 13, 20 e 27, todos da Lei Federal n° 12.305/2010, bem como a classificagiio do gerador. Paragrafo Unico. Os geradores de residuos serdo classificados na
seguinte forma:l- Gerador de Pequeno Porte: unidades imobilidrias residenciais, com geragdo de residuos domiciliares de volume maximo de 100 (cem) litros, sendo que o valor da taxa cobrada para este enquadramento
sera de R$ 190,00 (cento e noventa reais), ao ano; II- Gerador de Médio Porte: unidades imobiliarias residenciais e/ou comerciais e prestadores de servigos, com geragdo de residuos solidos domiciliares ou comerciais,
industrias de pequeno a médio porte, com geragdo de residuos nfio perigosos e ndo enquadrados no inciso I deste paragrafo e no Artigo 20 da Lei Federal 12.305/2010, com geragdo de volume méximo de 200 (duzentos)
litros, sendo que o valor da taxa cobrada para este enquadramento sera de RS 290,00 (duzentos e noventa reais), ao ano;III - Gerador de Grande Porte: unidades imobilidrias comerciais e/ou prestadoras de servigos,
prestadoras de servicos publicos de saneamento basico, prestadoras de servigos de satide e de servicos de construgdo civil, atividades agropastoris e de minerago, industrias de grande porte, com geragéo de residuos ndo
perigosos, nio enquadrados no inciso I deste paragrafo e no Artigo 20 da Lei Federal 12.305/2010, com geragéo de volume acima de 200 (duzentos) litros, sendo que o valor da taxa cobrada para este enquadramento
sera de R$ 390,00 (trezentos e noventa reais), ao ano. (Redagdo dada pela Lei n® 3774/2014)Sendo assim (e respeitado entendimento contréario), emsede de controle diftiso de constitucionalidade, declaro a
inconstitucionalidade do art. 286 do Codigo Tributario Municipal de Poa/SP, em sua redag@o anterior (Lei Municipal 2687/1998), por nfo atender as regras constitucionais da divisibilidade e a especificidade.Por fim,
consigno que a presente decisio NAO estA a desrespeitar a Stmula Vinculante n. 19 do Pretério Excelso. A existéncia de taxa de lixo é possivel e disso ndio se discorda. Mas tal autorizagio do Supremo ndio significa que a
base de calculo da exagdo possa desrespeitar a Constituigdo Federal DISPOSITIVO.Ante o exposto, julgo procedente o pedido para reconhecer a inconstitucionalidade do art. 286 do Codigo Tributario Municipal de
Po&/SP em sua redagio anterior (Lei Municipal 2687/1998), o que leva a exting@o da execugdo fiscal emapenso. Por conseqiiéncia, extingo os presentes embargos a execugdo comresolucdo de mérito, com fulcro no art.
487, inc. I, do CPC, c.c. art. 1° da Lein. 6.830/80. Custas indevidas (art. 7° da Lein® 9.289/96). Honorarios advocaticios em favor da embargante. Considerando o diminuto valor da causa, o fato de a demanda ter se
desenvolvido em So Paulo/SP e a constatagdo de que a parte vencedora apresentou apenas uma peticio, arbitro-os em R$ 500,00 (quinhentos reais), com findamento no art. 85, 8°, NCPC. A quantia devera ser
atualizada nos termos da Resolugéo n. 134/2010 do CJF, da data desta sentenca até o efetivo pagamento. A presente sentenga, que devera ser, por copia, trasladada para os autos de origem, ndo se submete a reexame
necessario (valor do crédito). Oportunamente, os autos deverdo ser desapensados, e como transito em julgado, remetidos ao arquivo findo, comas anotagdes de costume.P. R. L. C.
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Vistos em inspegio. Trata-se de embargos opostos pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL (CEF), 4 Execugio Fiscal de n. 2008.61.000879-5 (em apenso), que lhe move a PREFEITURA DA ESTANCIA
HIDROMINERAL DE POA para cobranga de créditos relativos apenas a taxa de lixo, pois o IPTU foi excluido por meio de decisdo interlocutéria em exceglo de pré-executividade nos autos da execugio, sem recurso da
parte exeqiiente. Buscando demonstrar que a cobranga da taxa de lixo ¢ indevida, a embargante alegou sua ilegitimidade passiva na execugdo fiscal, bem como a inconstitucionalidade do tributo.Processados os embargos
comefeito suspensivo (fl. 108), a Municipalidade ofereceu impugnago, por meio da qual sustentou a licitude da cobranga. (fls 110-117). Em seguida, os autos vierama conclusio. E o relato do necessério. Fundamento e
decido.Depdsito como intuito de garantir o Juizo realizado em 02.09.2014 (fl. 71 EF). Embargos apresentados em 12.09.2014, logo, tempestivos. Discussio travada nos embargos eminentemente juridica e de prova
documental, dispensando a produgdo de prova técnica ou oral, pelo que se faz possivel o julgamento do processo no estado emque se encontra, com fulcro no art. 17 da LEF . Presentes as condicdes da agdo ¢

reconhecimento da responsabilidade da CEF para todos os casos que venhama envolver inadimplemento de tributos originados de imoveis que tenham sido, emum primeiro momento, custeados pela Caixa Econdmica
Federal, como em financiamentos imobilirios por ela promovidos. Penso que tal legitimagdo € injusta, fugindo da razoabilidade, pois compete ao particular que adquiriu o imovel a responsabilidade por suas dividas, e ndo a
instituicdo financeira que o auxiliou na aquisigdo do imovel, entendendo este magistrado que nio se esta diante de risco do negdcio.Penso que se o entendimento dos Tribunais passar a ser pela responsabilidade dos credores
imobilidrios pelos débitos do imdvel materializar-se-4 verdadeiro convite ao inadimplemento dos particulares, que podero utilizar os bens, e contar coma instituicdo financeira como responsavel pelo IPTU, taxas diversas
etc.Isso, ao final, apenas aumentaria os juros dos financiamentos imobiliarios e contratos similares, dificultando ainda mais a obtengo do sonhado imével proprio pelo cidaddo, bem como punindo o bom pagador, o que ndo
parece ser o desejado pelo Poder Judiciario dentro de uma perspectiva consequencialista. A partir do momento emque a CEF aliena o imdvel, ainda que fiduciariamente, ou faga o seu arrendamento, a meu ver, perde razio
a cobranga da empresa piblica federal, eis que ha um devedor, verdadeiramente responsavel: aquele que celebrou contrato coma CEF e esta na posse do imovel Ademais, a Lei especial do arrendamento, a 10.188, da
ainda mais forca a essa interpretagéo, ao dispor expressamente que os bens e direitos do Programa de Arrendamento Residencial - PAR nfio integramo ativo da CEF, nio respondem direta ou indiretamente por qualquer
obrigagdo da CEF, ndo compdema sua lista de bens e direitos, para efeito de liquidago judicial ou extrajudicial, ndo podem ser dados em garantia de débito de operagéo, ndo sdo passiveis de execugdo por quaisquer
credores e os imdveis ndo sdo passiveis de constituigdo de quaisquer 6nus reais. Em outras palavras, a CEF ndo tem poderes sobre os bens, conforme esta devidamente registrado na matricula trazida a fls. 106-107.Sendo
assim, e de forma simples, a razio juridica da atribuigdo da responsabilidade pelo pagamento dos tributos ao devedor fiduciante, ao usuffutuario e aos demais sujeitos que se encontrem na condigdo de possuidor (como o
arrendatério, in casu) ¢ que sdo eles que usufiuem os bonus e, portanto, devem suportar os dnus sobre o imovel Observo que no presente caso a CEF demonstrou que o imbvel ja havia sido repassado a terceiro ANTES
mesmo da exagdo tributaria.O contrato de arrendamento de fls. 98-1035, que ndo foi impugnado pela parte contraria, é datado de 2003, ou seja, € anterior a cobranga em discussdo, que se refere aos anos de 2004 a
2006.A comparagdo entre a inicial de fl. 24, o objeto do contrato de fl. 105 e a matricula de fl. 106 deixa claro tratar-se do mesmo imdvel Isto posto, ha de se aplicar, no caso emdeslinde, a auséncia de responsabilidade
da parte embargante, Caixa Econdmica Federal, pelos tributos referentes a imoveis participantes do PAR - Programa de Arrendamento Residencial Mas ainda que assimnfo fosse, melhor sorte nio assistiria a parte
embargada.Il. LICITUDE DA TAXA DE LIXOAcerca do tributo, foi possivel encontrar, no Codigo Tributario de Poa/SP, os seguintes dispositivos vigentes a época dos fatos geradores:Art. 284. A taxa de coleta de lixo
domiciliar tem como fato gerador a prestagdo pela Prefeitura deste servigo e sera devida pelos proprietarios ou possuidores a qualquer titulo, de imdveis localizados em logradouros beneficiados por esses servigos.
(Redagdo dada pela Lein°. 2687/1998) Art. 285. O custo da Taxa sera dividido proporcionalmente e incidira sobre cada unidade imobiliria beneficiada pelos referidos servigos. (Redagdo dada pela Lein®. 2687/1998)
Art. 286. O valor da Taxa sera de 42,6985 UFIRs anual, por unidade imobiliaria do imovel edificado. (Redag@o dada pela Lein®. 2687/1998)Art. 287. A taxa de Coleta de Lixo Domiciliar serd cobrada juntamente como
Imposto Predial e Territorial Urbano, integral ou em parcelas mensais, com seus vencimentos fixados em Decreto do Executivo. (Redagao dada pela Lein®. 2687/1998)Noto desrespeito a Constituigdo Federal. O art. 145,
11, da Lei Maior, pontifica que deve haver especificidade e divisibilidade na taxas. Penso que o legislador contribuinte, ao utilizar tais palavras, pretendeu apenas uma coisa: justica na exagdo tributaria. Nao ¢ justo que
cidad@os comutilizagdo de um servigo publico de forma completamente diferente paguem o mesmo valor ao Erario. E tal injustiga, respeitado entendimento contrario, € o que se permite que acontega por neio da legislagio
supramencionada. Explico.Em um mesmo imovel edificado, ¢ muito comum que existam diferentes unidades imobilidrias em termos de tamanho. Em iniimeros prédios, ¢é facil constatar a existéncia de unidades com niimero
de dormitérios diverso, diferentes metragens, maior ou menor mimero de vagas de garagem etc. Unidades maiores, commais facilidades, via de regra, sio utilizadas por mais pessoas, logo, produzem potencialmente nuito
mais lixo do que as menores. Tratar todos os contribuintes de um mesmo edificio da mesma forma, por mais que, reconhego, em nuito facilite o trabalho da Fazenda Publica, ndo parece atender aos ditames previstos na Lei
Maior. Alids, também foi essa a constatagdo da 6* Vara de Execugdes Fiscais deste Forum especializado, nos autos n. 0035286-20.2008.4.03.6182:Quanto ao valor relativo a Coleta de Lixo, a parte embargante entende
inconstitucional a Taxa de Coleta de Lixo Residencial, Comercial ou industrial, instituida pela Lei Municipal n° 2.614/1997 da Prefeitura da Estancia Hidromineral de Poa, emrazio da eleicdo de base de célculo nfo
representativa do custo da atividade estatal A pretensdo, também, merece acolhimento.Assente na doutrina, taxa é a espécie de tributo que tem em sua hipétese de incidéncia a descricdo de uma atuagio estatal diretamente
vinculada ao contribuinte e base de célculo consubstanciada no custo da diligéncia ou da prestagio de servigos. Essa atuagio estatal sera [1]a prestagdo, efetiva ou potencial, de um servigo publico divisivel e especifico ou
[2] o exercicio do poder de policia. Assim, considerando a intervencio estatal delineada na hipétese de incidéncia, bem como a base de calculo relacionada (bindmio hipdtese de incidéncia/base de caleulo), podemos auferir
as seguintes espécies de taxas: a)taxa de policia: possui, como hipétese de incidéncia, o exercicio do poder de policia, por meio de diligéncias. A base de célculo sera o custo das diligéncias necessarias para o exercicio do
poder de policia e b) taxa de servigo piiblico especifico e divisivel: a hipdtese de incidéncia é a prestagao de servigo publico especifico e divisivel. A base de clculo ¢ o custo da prestagdo do servigo.No caso dos autos, &
época do fato gerador, vigia a Lein.® 2.614/1997, que dispunha em seu artigo 286: O valor da taxa sera de R$ 67,52 (sessenta e sete reais e cingiienta e dois centavos) anual, por unidade imobiliario do imdvel
edificado.Nesta toada, a base de calculo ndo guarda a imprescindivel correspondéncia comos custos do servico piblico. Ora, a taxa, como contraprestagdo de atividade estatal, deve manter correlagdo comos gastos do
poder piiblico para o desempenho da fungdo, sob pena de desnaturar-se.In casu, ndo se vislumbra relagdo entre o custo do servigo prestado diretamente ao contribuinte e o céleulo perpetrado pelo Municipio da Estancia
Hidromineral de Poa para cobrar a taxa de coleta de lixo. A base de calculo do tributo nio individualiza o custo do servigo, ja que se exige o mesmo valor de todos os proprietarios de imdveis edificados (valor fixo). Daia
inconstitucionalidade da cobranga. Tanto o que se afirma ¢ verdadeiro, que a propria Municipalidade alterou os arts. 284, 285 e 286 de seu Codigo Tributério, por meio da Lei 3774/2014, buscando dar maior
individualizag@o a cobranga, confira-se:Art. 284. Em substituicdo a Taxa de Coleta de Lixo de que trata a redag@o anterior deste artigo, fica instituida a Taxa de Custeio Ambiental, tendo como fato gerador a prestagio pelo
Municipio ou por terceiros do servigo de coleta, transporte e destinagdo final de residuos solidos e sera devida pelos proprietarios ou possuidores a qualquer titulo, de imoveis localizados em logradouros por esses servigos.
1° Para que o lixo seja coletado pelo servigo piblico, devera estar acondicionado em recipientes de volume nfio superior a (cem) litros. 2° A coleta dos imbveis que néio se enquadremao paragrafo 1° deste artigo, devera
ser efetuada sob a responsabilidade de seus proprietarios, quando a Secretaria de Meio Ambiente e Recursos Naturais anualmente, podera indicar aos mesmos, por escrito, o local de destinag@o dos residuos, cabendo aos
interessados todas as providéncias coma remogao do respectivo custeio. 3° Cabera a Secretaria de Meio Ambiente e Recursos Naturais informar anualmente por escrito, até o util do més de agosto de cada exercicio ao
setor de lancamentos, os imoveis que a Prefeitura ou terceiros néo ir realizar a coleta, emrazio do disposto no paragrafo anterior, a fim de que os mesmos néo sejam tributados coma taxa de custeio de que trata a
presente LeiArt. 285. O custo total referente a prestagdo dos servigos de coleta, transporte e destinagéo de residuos serd informado pela Secretaria de Meio Ambiente e Recursos Naturais ao setor de langamentos até o
1ltimo dia do més de agosto de cada exercicio, onde sera devidamente atualizado pelos indices de corregdo instituidos por este Codigo, e sera dividido, atendendo aos critérios instituidos no artigo 286, pela quantidades de
unidades imobiliarias beneficiadas pela prestagdo de servigos.I- As unidades imobiliarias serdo classificadas de acordo comesta Lei Municipal, tendo sua segmentagdo consignada em cadastro individual automatico junto ao
Departamento de Tributos Imobiliarios desta Estancia Hidromineral, com o objetivo de se quantificar o enquadramento real de geragio de residuos sdlidos ao qual cada uma se enquadra, conforme critério dos subsequentes
artigos;[I- As unidades imobiliarias que se sintam no direito de contestar a sua classificagdo, podero fazé-lo no prazo de 60 dias, contados da notificagdo do langamento, mediante requerimento. Paragrafo Unico. A CIP
sera cobrada para fazer face ao custeio dos servigos de iluminagdo, incluindo instalagio, consumo de energia elétrica, manutengo, melhoramento, operago, expansio, fiscalizagdo e demais atividades vinculadas ao sistema
de iluminagdo das vias, logradouros, pragas, jardins e monumentos publicos existentes no territrio do Municipio. (Redagio dada pela Lei n® 3774/2014)Art. 286. O valor da Taxa serd calculado tendo em conta o tipo de
atividade desenvolvida pelo gerador de residuos, conforme classificagio estabelecida pelos artigos 13, 20 e 27, todos da Lei Federal i 12.305/2010, bem con a classificagiio do gerador. Paragrafo Unico. Os geradores
de residuos serdo classificados na seguinte forma:I- Gerador de Pequeno Porte: unidades imobilidrias residenciais, com geragéo de residuos domiciliares de volume maximo de 100 (cem) litros, sendo que o valor da taxa
cobrada para este enquadramento sera de R$ 190,00 (cento e noventa reais), ao ano; II- Gerador de Médio Porte: unidades imobilidrias residenciais e/ou comerciais e prestadores de servigos, com geragéo de residuos
sOlidos domiciliares ou comerciais, indistrias de pequeno a médio porte, com gerago de residuos nfo perigosos e ndo enquadrados no inciso I deste paragrafo e no Artigo 20 da Lei Federal 12.305/2010, com geragio de
volume miximo de 200 (duzentos) litros, sendo que o valor da taxa cobrada para este enquadramento sera de RS 290,00 (duzentos e noventa reais), ao ano;III - Gerador de Grande Porte: unidades imobiliarias comerciais
e/ou prestadoras de servigos, prestadoras de servigos publicos de saneamento basico, prestadoras de servigos de satde e de servigos de construgdo civil, atividades agropastoris e de mineragdo, indstrias de grande porte,
com geragdo de residuos ndo perigosos, ndo enquadrados no inciso II deste paragrafo e no Artigo 20 da Lei Federal 12.305/2010, com geragdo de volume acima de 200 (duzentos) litros, sendo que o valor da taxa
cobrada para este enquadramento ser de R$ 390,00 (trezentos e noventa reais), ao ano. (Redagao dada pela Lei n® 3774/2014)Sendo assim (e respeitado entendimento contrario), em sede de controle difuso de
constitucionalidade, declaro a inconstitucionalidade do art. 286 do Cédigo Tributario Municipal de Poa/SP, em sua redagdo anterior (Lei Municipal 2687/1998), por ndo atender as regras constitucionais da divisibilidade e a
especificidade. Por fim, consigno que a presente decisio NAO est a desrespeitar a Stimula Vinculante n. 19 do Pretorio Excelso. A existéncia de taxa de lixo ¢ possivel e disso ndo se discorda. Mas tal autorizagio do
Supremo ndo significa que a base de célculo da exagao possa desrespeitar a Constituigdo Federal. DISPOSITIVO. Ante o exposto, julgo procedente o pedido para reconhecer a auséncia de responsabilidade da CEF no
caso concreto, bem como a inconstitucionalidade do art. 286 do Codigo Tributario Municipal de Poa/SP em sua redagéo anterior (Lei Municipal 2687/1998), o que leva a extingdo da execugdo fiscal em apenso. Por
conseqiéneia, extingo os presentes embargos a execugdo comresolugdo de mérito, com fulcro no art. 487, inc. I, do CPC, c.c. art. 1° da Lein. 6.830/80. Custas indevidas (art. 7° da Lei n° 9.289/96). Honorérios
advocaticios em favor da embargante. Considerando o diminuto valor da causa, o fato de a demanda ter se desenvolvido em Séo Paulo/SP e a constatagdo de que a parte vencedora apresentou apenas uma peticdo
substancial, arbitro-os em R$ 500,00 (quinhentos reais). A quantia devera ser atualizada nos termos da Resolugdo n. 134/2010 do CJF, da data desta sentenga até o efetivo pagamento. A presente sentenca, que devera ser,
por copia, trasladada para os autos de origem, ndo se submete a reexame necessario (valor do crédito).Oportunamente, os autos deverdo ser desapensados, € como transito em julgado, remetidos ao arquivo findo, comas
anotagdes de costume.P. R. 1. C.
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SENTENCAVistos em inspegio. Trata-se de embargos opostos pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL (CEF), 4 Execugdo Fiscal de n. 2008.61.001431-0 (em apenso), que e move a PREFEITURA DA ESTANCIA
HIDROMINERAL DE POA para cobranga de créditos relativos apenas a taxa de lixo, pois o IPTU foi excluido por meio de decisio interlocutéria em excegio de pré-executividade, sem recurso da parte

exeqiente. Buscando demonstrar que a cobranga da taxa de lixo ¢ indevida, a embargante alegou sua ilegitimidade passiva na execugio fiscal, bem como a inconstitucionalidade do tributo.Processados os embargos, a
Municipalidade ofereceu impugnagio, por meio da qual sustentou a licitude da cobranga. Em seguida, os autos vieram a conclusdo. E o relato do necessério. Fundamento e decido. Depdsito com o intuito de garantir o Juizo
realizado em 02.09.2014 (fl. 77 EF). Embargos apresentados em 12.09.2014, logo, tempestivos. Discussdo travada nos embargos eminentemente juridica e de prova documental, dispensando a produg@o de prova técnica
ou oral, pelo que se faz possivel o julgamento do processo no estado em que se encontra, com fulcro no art. 17 da LEF.Presentes as condi¢des da agdo e pressupostos necessarios a admissibilidade do julgamento de
mérito, passo diretamente & andlise da pretensio veiculada na peticdo inicial.I. ILEGITIMIDADE NA EXECUGAO FISCAL.No concordo como reconhecimento da responsabilidade da CEF para todos os casos que
venhama envolver inadimplemento de tributos originados de imoveis que tenham sido, em um primeiro momento, custeados pela Caixa Econdmica Federal, como em financiamentos imobiliarios por ela promovidos. Penso
que tal legitimagdo € injusta, fugindo da razoabilidade, pois compete ao particular que adquiriu o imdvel a responsabilidade por suas dividas, e ndo a instituigao financeira que o auxiliou na aquisicio do imovel, entendendo
este magistrado que nfo se estd diante de risco do negdcio.Penso que se o entendimento dos Tribunais passar a ser pela responsabilidade dos credores imobiliarios pelos débitos do imovel materializar-se-a verdadeiro
convite a0 inadimplemento dos particulares, que poderdo utilizar os bens, e contar coma instituicio financeira como responsavel pelo IPTU, taxas diversas etc.Isso, ao final, apenas aumentaria os juros dos financiamentos
imobiliarios e contratos similares, dificultando ainda mais a obtengdo do sonhado imdvel proprio pelo cidaddo, bem como punindo o bom pagador, o que ndo parece ser o desejado pelo Poder Judiciario dentro de uma
perspectiva consequencialista. A partir do momento em que a CEF aliena o imovel, ainda que fiduciariamente, ou faga o seu arrendamento, a meu ver, perde razio a cobranga da empresa publica federal, eis que ha um
devedor, verdadeiramente responsavel: aquele que celebrou contrato coma CEF e esta na posse do imovel. Ademnais, a Lei especial do arrendamento, a 10.188, da ainda mais forca a essa interpretacio, ao dispor
expressamente que os bens e direitos do Programa de Arrendamento Residencial - PAR niio integram o ativo da CEF, nio respondem direta ou indiretamente por qualquer obrigagdo da CEF, ndo compdema sua lista de
bens e direitos, para efeito de liquidagao judicial ou extrajudicial, ndo podem ser dados em garantia de débito de operagdo, no sdo passiveis de execugao por quaisquer credores e os imoveis ndo sdo passiveis de
constituicdo de quaisquer onus reais. Em outras palavras, a CEF no tem poderes sobre os bens, conforme esta devidamente registrado na matricula trazida a fls. 96-97.Sendo assim, e de forma simples, a razdo juridica da
atribuicdo da responsabilidade pelo pagamento dos tributos ao devedor fiduciante, ao usuffutudrio e aos demmis sujeitos que se encontrem na condicdo de possuidor (como o arrendatario, in casu) ¢ que sdo eles que
usuffuem os bonus e, portanto, devem suportar os 6nus sobre o imovel Observo que no presente caso a CEF demonstrou que o imovel ja havia sido repassado a terceiro ANTES mesmo da exagdo tributaria.O contrato de
arrendamento de fls. 99-106, que ndo foi impugnado pela parte contréria, ¢ datado de 2004, ou seja, € anterior a cobranga em discussdo, que se refere aos anos de 2005 e 2006.A comparagdo entre a CDA de fl. 24 e o
objeto do contrato de fl. 99 deixa claro tratar-se do mesmo imovel Isto posto, ha de se aplicar, no caso emdeslinde, a auséncia de responsabilidade da parte embargante, Caixa Econdmica Federal, pelos tributos referentes
a imodveis participantes do PAR - Programa de Arrendamento Residencial Mas ainda que assim ndo fosse, melhor sorte niio assistiria a parte embargada.Il. LICITUDE DA TAXA DE LIXOAcerca do tributo, foi possivel
encontrar, no Codigo Tributario de Pod/SP, os seguintes dispositivos vigentes a época dos fatos geradores:Art. 284. A taxa de coleta de lixo domiciliar tem como fato gerador a prestagdo pela Prefeitura deste servigo e serd
devida pelos proprietarios ou possuidores a qualquer titulo, de imovesis localizados em logradouros beneficiados por esses servicos. (Redagéo dada pela Lein°. 2687/1998) Art. 285. O custo da Taxa sera dividido
proporcionalmente e incidira sobre cada unidade imobilidria beneficiada pelos referidos servigos. (Redagdo dada pela Lein®. 2687/1998) Art. 286. O valor da Taxa sera de 42,6985 UFIRs anual, por unidade imobiliaria do
imovel edificado. (Redagdo dada pela Lein®. 2687/1998)Art. 287. A taxa de Coleta de Lixo Domiciliar serd cobrada juntamente como Imposto Predial e Territorial Urbano, integral ou em parcelas mensais, com seus
vencimentos fixados em Decreto do Executivo. (Redagdo dada pela Lei n°. 2687/1998)Noto desrespeito a Constituigdo Federal. O art. 145, 11, da Lei Maior, pontifica que deve haver especificidade e divisibilidade na
taxas. Penso que o legislador contribuinte, ao utilizar tais palavras, pretendeu apenas uma coisa: justica na exagdo tributaria. Nao ¢ justo que cidaddos comutilizagdo de um servigo piblico de forma completamente diferente
paguem o mesmo valor ao Erario. E tal injustiga, respeitado entendimento contrario, € o que se permite que acontega por meio da legislagdo supramencionada. Explico.Emum mesmo imovel edificado, € muito comum que
existam diferentes unidades imobiliarias em termos de tamanho. Em infimeros prédios, ¢ facil constatar a existéncia de unidades com nimero de dormitérios diverso, diferentes metragens, maior ou menor nimero de vagas de
garagem etc. Unidades mniores, com muis facilidades, via de regra, sdo utilizadas por mais pessoas, logo, produzem potencialmente muito mais lixo do que as menores. Tratar todos os contribuintes de um mesio edificio da
mesma forma, por mais que, reconhego, em muito facilite o trabalho da Fazenda Publica, ndo parece atender aos ditames previstos na Lei Maior. Alids, também foi essa a constatagdo da 6" Vara de Execugdes Fiscais deste
Forum especializado, nos autos n. 0035286-20.2008.4.03.6182:Quanto ao valor relativo a Coleta de Lixo, a parte embargante entende inconstitucional a Taxa de Coleta de Lixo Residencial, Comercial ou industrial,
instituida pela Lei Municipal n° 2.614/1997 da Prefeitura da Estancia Hidromineral de Pod, emrazio da eleicdo de base de calculo no representativa do custo da atividade estatal. A pretensdo, também, merece
acolhimento. Assente na doutrina, taxa ¢ a espécie de tributo que tem em sua hipétese de incidéncia a descrigdo de uma atuagdo estatal diretamente vinculada ao contribuinte e base de calculo consubstanciada no custo da
diligéncia ou da prestagio de servigos. Essa atuacdo estatal sera [1]a prestagdo, efetiva ou potencial, de um servigo ptblico divisivel e especifico ou [2] o exercicio do poder de policia. Assim, considerando a intervengéo
estatal delineada na hipdtese de incidéncia, bem como a base de calculo relacionada (bindmio hipétese de incidéncia/base de calculo), podemos auferir as seguintes espécies de taxas: a)taxa de policia: possui, como hipotese
de incidéncia, o exercicio do poder de policia, por meio de diligéncias. A base de calculo sera o custo das diligéncias necessarias para o exercicio do poder de policia e b) taxa de servigo publico especifico e divisivel: a
hipotese de incidéncia ¢ a prestagdo de servigo publico especifico e divisivel. A base de calculo é o custo da presta¢io do servigo.No caso dos autos, a época do fato gerador, vigia a Lein.® 2.614/1997, que dispunha em
seu artigo 286: O valor da taxa sera de R$ 67,52 (sessenta e sete reais e cinqienta e dois centavos) anual, por unidade imobilirio do imovel edificado.Nesta toada, a base de célculo nio guarda a imprescindivel
correspondéncia comos custos do servigo puiblico. Ora, a taxa, como contraprestagdo de atividade estatal, deve manter correlagdo comos gastos do poder piiblico para o desempenho da fing@o, sob pena de desnaturar-
se.In casu, ndo se vislumbra relagdo entre o custo do servigo prestado diretamente ao contribuinte e o calculo perpetrado pelo Municipio da Estancia Hidromineral de Poé para cobrar a taxa de coleta de lixo. A base de
calculo do tributo ndo individualiza o custo do servigo, ja que se exige o mesmo valor de todos os proprietarios de imveis edificados (valor fixo). Daia inconstitucionalidade da cobranga. Tanto o que se afirma ¢ verdadeiro,
que a propria Municipalidade alterou os arts. 284, 285 e 286 de seu Codigo Tributario, por meio da Lei 3774/2014, buscando dar maior individualizagdo a cobranga, confira-se:Art. 284. Em substituigdo a Taxa de Coleta
de Lixo de que trata a redagdo anterior deste artigo, fica instituida a Taxa de Custeio Ambiental, tendo como fato gerador a prestagio pelo Municipio ou por terceiros do servigo de coleta, transporte e destinagio final de
residuos solidos e sera devida pelos proprietarios ou possuidores a qualquer titulo, de imdveis localizados em logradouros por esses servigos. 1° Para que o lixo seja coletado pelo servico publico, devera estar
acondicionado em recipientes de volume niio superior a (cem) litros. 2° A coleta dos imoveis que ndo se enquadremao paragrafo 1° deste artigo, devera ser efetuada sob a responsabilidade de seus proprietérios, quando a
Secretaria de Meio Ambiente e Recursos Naturais anualmente, podera indicar aos mesmos, por escrito, o local de destinagdo dos residuos, cabendo aos interessados todas as providéncias coma remogao do respectivo
custeio. 3° Cabera a Secretaria de Meio Ambiente e Recursos Naturais informar anualmente por escrito, até o ttil do més de agosto de cada exercicio ao setor de langamentos, os imdveis que a Prefeitura ou terceiros nfo
1ré realizar a coleta, emrazio do disposto no paragrafo anterior, a fim de que os mesmos nfo sejam tributados coma taxa de custeio de que trata a presente Lei Art. 285. O custo total referente a prestagdo dos servigos de
coleta, transporte e destinagdo de residuos sera informado pela Secretaria de Meio Ambiente e Recursos Naturais ao setor de lancamentos até o dltimo dia do més de agosto de cada exercicio, onde serd devidamente
atualizado pelos indices de corregdo instituidos por este Codigo, e sera dividido, atendendo aos critérios instituidos no artigo 286, pela quantidades de unidades imobiliarias beneficiadas pela prestagdo de servigos.I- As
unidades imobiliarias serdo classificadas de acordo comesta Lei Municipal, tendo sua segmentagdo consignada em cadastro individual automético junto ao Departamento de Tributos Imobiliarios desta Estancia Hidromineral,
como objetivo de se quantificar o enquadramento real de geragdo de residuos solidos ao qual cada uma se enquadra, conforme critério dos subsequentes artigos;II- As unidades imobilidrias que se sintamno direito de
contestar a sua classificagio, poderdio fazé-lo no prazo de 60 dias, contados da notificagiio do langamento, mediante requerimento. Pardgrafo Unico. A CIP seré cobrada para fazer face ao custeio dos servigos de
iluminag@o, incluindo instalagdo, consumo de energia elétrica, manutengdo, melhoramento, operagio, expansdo, fiscalizagio e demais atividades vinculadas ao sistema de iluminagdo das vias, logradouros, pragas, jardins e
monumentos publicos existentes no territrio do Municipio. (Redagio dada pela Lei n® 3774/2014)Art. 286. O valor da Taxa seré calculado tendo em conta o tipo de atividade desenvolvida pelo gerador de residuos,
conforme classificagdo estabelecida pelos artigos 13, 20 e 27, todos da Lei Federal n° 12.305/2010, bem como a classificagio do gerador. Paragrafo Unico. Os geradores de residuos serdo classificados na seguinte forma:l-
Gerador de Pequeno Porte: unidades imobilidrias residenciais, com geragéo de residuos domiciliares de volume maximo de 100 (cem) litros, sendo que o valor da taxa cobrada para este enquadramento sera de R$ 190,00
(cento e noventa reais), ao ano; II- Gerador de Médio Porte: unidades imobilidrias residenciais e/ou comerciais e prestadores de servigos, com geragdo de residuos solidos domiciliares ou comerciais, indistrias de pequeno a
meédio porte, com geragdo de residuos nio perigosos e ndo enquadrados no inciso I deste paragrafo e no Artigo 20 da Lei Federal 12.305/2010, com geragdo de volume méximo de 200 (duzentos) litros, sendo que o valor
da taxa cobrada para este enquadramento sera de R$ 290,00 (duzentos e noventa reais), ao ano;11I - Gerador de Grande Porte: unidades imobilidrias comerciais e/ou prestadoras de servigos, prestadoras de servigos
publicos de sancamento basico, prestadoras de servigos de satide e de servigos de construgdo civil, atividades agropastoris e de mineragdo, industrias de grande porte, com geragdo de residuos néio perigosos, nio
enquadrados 1o inciso II deste paragrafo e no Artigo 20 da Lei Federal 12.305/2010, com geragdo de volume acima de 200 (duzentos) litros, sendo que o valor da taxa cobrada para este enquadramento sera de R$
390,00 (trezentos e noventa reais), ao ano. (Redagdo dada pela Lein® 3774/2014)Sendo assim (e respeitado entendimento contrario), em sede de controle difuso de constitucionalidade, declaro a inconstitucionalidade do
art. 286 do Codigo Tributario Municipal de Pod/SP, em sua redagdo anterior (Lei Municipal 2687/1998), por no atender as regras constitucionais da divisibilidade e a especificidade.Por fim, consigno que a presente
decisio NAO esté a desrespeitar a Stimula Vinculante n. 19 do Pretorio Excelso. A existéncia de taxa de lixo ¢ possivel ¢ disso ndo se discorda. Mas tal autorizagio do Supremo néio significa que a base de calculo da
exagdo possa desrespeitar a Constituigdo Federal DISPOSITIVO.Ante o exposto, julgo procedente o pedido para reconhecer a auséncia de responsabilidade da CEF no caso concreto, bem como a inconstitucionalidade
do art. 286 do Cddigo Tributario Municipal de Po&/SP em sua redagio anterior (Lei Municipal 2687/1998), o que leva a extingdo da execugdo fiscal emapenso. Por conseqiiéncia, extingo os presentes embargos a
execugdo comresolucdo de meérito, com fulero no art. 487, inc. I, do CPC, c.c. art. 1° da Lein. 6.830/80. Custas indevidas (art. 7° da Lein® 9.289/96). Honorarios advocaticios em favor da embargante. Considerando o
diminuto valor da causa, o fato de a demanda ter se desenvolvido em Sao Paulo/SP ¢ a constatagdo de que a parte vencedora apresentou apenas uma petigdo, arbitro-os em RS 500,00 (quinhentos reais). A quantia devera
ser atualizada nos termos da Resolugo n. 134/2010 do CJF, da data desta sentenga até o efetivo pagamento. A presente sentenca, que devera ser, por copia, trasladada para os autos de origem, ndo se submete a reexame
necessario (valor do crédito).Oportunamente, os autos deveréo ser desapensados, € como trénsito em julgado, remetidos ao arquivo findo, com as anotagdes de costume.P. R. 1. C.
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SENTENCAVistos em inspegio. Trata-se de embargos opostos pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL (CEF), 4 Execugdio Fiscal de n. 2008.61.82.000595-2 (emapenso), que lhe move a PREFEITURA DA
ESTANCIA HIDROMINERAL DE POA para cobranca de créditos relativos apenas a taxa de lixo, pois o IPTU foi excluido por meio de decisio interlocutdria em excegfio de pré-executividade, sem recurso da parte
exeqiente. Buscando demonstrar que a cobranga da taxa de lixo ¢ indevida, a embargante alegou sua ilegitimidade passiva na execugio fiscal, bem como a inconstitucionalidade do tributo.Processados os embargos, a
Municipalidade ofereceu impugnagio, por meio da qual sustentou a licitude da cobranga. Em seguida, os autos vieram a conclusdo. E o relato do necessério. Fundamento e decido. Depdsito com o intuito de garantir o Juizo
realizado em 02.09.2014 (fl. 67 EF). Embargos apresentados em 12.09.2014, logo, tempestivos. Discussdo travada nos embargos eminentemente juridica e de prova documental, dispensando a produg@o de prova técnica
ou oral, pelo que se faz possivel o julgamento do processo no estado em que se encontra, com fulcro no art. 17 da LEF.Presentes as condi¢des da agdo e pressupostos necessarios a admissibilidade do julgamento de
mérito, passo diretamente & andlise da pretensio veiculada na peticdo inicial.I. ILEGITIMIDADE NA EXECUGAO FISCAL.No concordo como reconhecimento da responsabilidade da CEF para todos os casos que
venhama envolver inadimplemento de tributos originados de imoveis que tenham sido, em um primeiro momento, custeados pela Caixa Econdmica Federal, como em financiamentos imobiliarios por ela promovidos. Penso
que tal legitimagdo € injusta, fugindo da razoabilidade, pois compete ao particular que adquiriu o imdvel a responsabilidade por suas dividas, e ndo a instituigao financeira que o auxiliou na aquisicio do imovel, entendendo
este magistrado que nfo se estd diante de risco do negdcio.Penso que se o entendimento dos Tribunais passar a ser pela responsabilidade dos credores imobiliarios pelos débitos do imovel materializar-se-a verdadeiro
convite a0 inadimplemento dos particulares, que poderdo utilizar os bens, e contar coma instituicio financeira como responsavel pelo IPTU, taxas diversas etc.Isso, ao final, apenas aumentaria os juros dos financiamentos
imobiliarios e contratos similares, dificultando ainda mais a obtengdo do sonhado imdvel proprio pelo cidaddo, bem como punindo o bom pagador, o que ndo parece ser o desejado pelo Poder Judiciario dentro de uma
perspectiva consequencialista. A partir do momento em que a CEF aliena o imovel, ainda que fiduciariamente, ou faga o seu arrendamento, a meu ver, perde razio a cobranga da empresa publica federal, eis que ha um
devedor, verdadeiramente responsavel: aquele que celebrou contrato coma CEF e esta na posse do imovel. Ademnais, a Lei especial do arrendamento, a 10.188, da ainda mais forca a essa interpretacio, ao dispor
expressamente que os bens e direitos do Programa de Arrendamento Residencial - PAR niio integram o ativo da CEF, nio respondem direta ou indiretamente por qualquer obrigagdo da CEF, ndo compdema sua lista de
bens e direitos, para efeito de liquidagao judicial ou extrajudicial, ndo podem ser dados em garantia de débito de operagdo, no sdo passiveis de execugao por quaisquer credores e os imoveis ndo sdo passiveis de
constituicdo de quaisquer onus reais. Em outras palavras, a CEF ndo tem poderes sobre os bens, conforme esta devidamente registrado na matricula trazida a fls. 94-95.Sendo assim, e de forma simples, a razdo juridica da
atribuicdo da responsabilidade pelo pagamento dos tributos ao devedor fiduciante, ao usuffutudrio e aos demmis sujeitos que se encontrem na condicdo de possuidor (como o arrendatario, in casu) ¢ que sdo eles que
usuffuem os bonus e, portanto, devem suportar os 6nus sobre o imovel Observo que no presente caso a CEF demonstrou que o imovel ja havia sido repassado a terceiro ANTES mesmo da exagdo tributaria.O contrato de
amatricula (fl. 94) e o objeto do contrato de fl. 103 deixa claro tratar-se do mesmo imovel.Isto posto, ha de se aplicar, no caso emdeslinde, a auséncia de responsabilidade da parte embargante, Caixa Econdmica Federal,
pelos tributos referentes a imovesis participantes do PAR - Programa de Arrendamento Residencial Mas ainda que assimnéo fosse, melhor sorte nfo assistiria a parte embargada.Il. LICITUDE DA TAXA DE LIXOAcerca
do tributo em cobro, foi possivel encontrar, no Codigo Tributario de Pod/SP, os seguintes dispositivos vigentes a época dos fatos geradores:Art. 284. A taxa de coleta de lixo domiciliar tem como fato gerador a prestagdo
pela Prefeitura deste servigo e sera devida pelos proprietarios ou possuidores a qualquer titulo, de imoveis localizados em logradouros beneficiados por esses servigos. (Redagdo dada pela Lein®. 2687/1998) Art. 285. O
custo da Taxa sera dividido proporcionalmente e incidira sobre cada unidade imobiliéria beneficiada pelos referidos servicos. (Redagio dada pela Lein°. 2687/1998) Art. 286. O valor da Taxa sera de 42,6985 UFIRs
anual, por unidade imobilidria do imovel edificado. (Redagdo dada pela Lein’. 2687/1998)Art. 287. A taxa de Coleta de Lixo Domiciliar sera cobrada juntamente com o Imposto Predial e Territorial Urbano, integral ou em
parcelas mensais, comseus vencimentos fixados em Decreto do Executivo. (Redagdo dada pela Lei n°. 2687/1998)Noto desrespeito a Constituigdo Federal. O art. 145, I1, da Lei Maior, pontifica que deve haver
especificidade e divisibilidade na taxas. Penso que o legislador contribuinte, ao utilizar tais palavras, pretendeu apenas uma coisa: justica na exagdo tributaria. Nao € justo que cidadaos comutilizagéo de umservigo publico
de forma completamente diferente paguem o mesmo valor ao Erério. E tal injustica, respeitado entendimento contrario, € o que se permite que acontega por meio da legislagdo supramencionada. Explico.Em um mesmo
imbvel edificado, é muito comum que existam diferentes unidades imobiliarias em termos de tamanho. Em infimeros prédios, ¢ facil constatar a existéncia de unidades com nimero de dormitorios diverso, diferentes
metragens, maior ou menor nimero de vagas de garagem etc. Unidades maiores, com muis facilidades, via de regra, sdo utilizadas por mais pessoas, logo, produzem potencialmente muito mais lixo do que as menores. Tratar
todos os contribuintes de um mesmo edificio da mesma forma, por mais que, reconhego, em muito facilite o trabalho da Fazenda Publica, ndo parece atender aos ditames previstos na Lei Maior. Alias, também foi essa a
constatagdo da 6* Vara de Execugdes Fiscais deste Forum especializado, nos autos n. 0035286-20.2008.4.03.6182:Quanto ao valor relativo a Coleta de Lixo, a parte embargante entende inconstitucional a Taxa de Coleta
de Lixo Residencial, Comercial ou industrial, instituida pela Lei Municipal n° 2.614/1997 da Prefeitura da Estancia Hidromineral de Poa, emrazio da eleigdo de base de calculo ndo representativa do custo da atividade
estatal A pretensdo, também, merece acolhimento. Assente na doutrina, taxa ¢ a espécie de tributo que tem em sua hipétese de incidéncia a descrigéo de uma atuacio estatal diretamente vinculada ao contribuinte e base de
calculo consubstanciada no custo da diligéncia ou da prestagdo de servigos. Essa atuagao estatal sera [1]a prestagdo, efetiva ou potencial, de umservigo publico divisivel e especifico ou [2] o exercicio do poder de policia.
Assim, considerando a intervengio estatal delineada na hipétese de incidéncia, bem como a base de calculo relacionada (bindmio hipdtese de incidéncia/base de calculo), podemos auferir as seguintes espécies de taxas:
a)taxa de policia: possui, como hipétese de incidéncia, o exercicio do poder de policia, por meio de diligéncias. A base de calculo sera o custo das diligéncias necessarias para o exercicio do poder de policia e b) taxa de
servico publico especifico e divisivel: a hipdtese de incidéncia ¢ a prestagdo de servigo publico especifico e divisivel A base de calculo é o custo da prestagio do servigo.No caso dos autos, a época do fato gerador, vigia a
Lein. 2.614/1997, que dispunha em seu artigo 286: O valor da taxa sera de R$ 67,52 (sessenta e sete reais e cingiienta e dois centavos) anual, por unidade imobiliario do imével edificado.Nesta toada, a base de calculo
ndo guarda a imprescindivel correspondéncia com os custos do servigo publico. Ora, a taxa, como contraprestagdo de atividade estatal, deve manter correlagdo comos gastos do poder publico para o desempenho da
funcio, sob pena de desnaturar-se.In casu, ndo se vislumbra relagdo entre o custo do servigo prestado diretamente ao contribuinte e o calculo perpetrado pelo Municipio da Estancia Hidromineral de Poa para cobrar a taxa
de coleta de lixo. A base de célculo do tributo nfo individualiza o custo do servigo, ja que se exige 0 mesimo valor de todos os proprietarios de imoveis edificados (valor fixo). Dai a inconstitucionalidade da cobranga. Tanto o
que se afirma ¢é verdadeiro, que a propria Municipalidade alterou os arts. 284, 285 e 286 de seu Codigo Tributario, por meio da Lei 3774/2014, buscando dar maior individualizagdo a cobranga, confira-se:Art. 284. Em
substituigdo a Taxa de Coleta de Lixo de que trata a redag@o anterior deste artigo, fica instituida a Taxa de Custeio Ambiental, tendo como fato gerador a prestagdo pelo Municipio ou por terceiros do servigo de coleta,
transporte e destinagdo final de residuos solidos e sera devida pelos proprietarios ou possuidores a qualquer titulo, de imoveis localizados em logradouros por esses servigos. 1° Para que o lixo seja coletado pelo servigo
publico, devera estar acondicionado em recipientes de volume niio superior a (cem) litros. 2° A coleta dos imdveis que nio se enquadremao paragrafo 1° deste artigo, devera ser efetuada sob a responsabilidade de seus
proprietarios, quando a Secretaria de Meio Ambiente e Recursos Naturais anualmente, podera indicar aos mesmos, por escrito, o local de destinagio dos residuos, cabendo aos interessados todas as providéncias coma
remogio do respectivo custeio. 3° Cabera a Secretaria de Meio Ambiente e Recursos Naturais informar anualmente por escrito, até o util do més de agosto de cada exercicio ao setor de langamentos, os imoveis que a
Prefeitura ou terceiros niio ird realizar a coleta, emrazio do disposto no paragrafo anterior, a fim de que os mesmos nio sejam tributados coma taxa de custeio de que trata a presente Lei Art. 285. O custo total referente a
prestagdo dos servicos de coleta, transporte e destinagdo de residuos sera informado pela Secretaria de Meio Ambiente e Recursos Naturais ao setor de langamentos até o tltimo dia do més de agosto de cada exercicio,
onde sera devidamente atualizado pelos indices de correcdo instituidos por este Codigo, e sera dividido, atendendo aos critérios instituidos no artigo 286, pela quantidades de unidades imobiliérias beneficiadas pela
prestagdo de servigos.I- As unidades imobiliarias serdo classificadas de acordo com esta Lei Municipal, tendo sua segmentagio consignada em cadastro individual automético junto ao Departamento de Tributos Imobiliarios
desta Estancia Hidromineral, com o objetivo de se quantificar o enquadramento real de geragdo de residuos solidos ao qual cada uma se enquadra, conforme critério dos subsequentes artigos;II- As unidades imobilidrias que
se sintam no direito de contestar a sua classificagdo, poderdo fazé-lo no prazo de 60 dias, contados da notificagdo do langamento, mediante requerimento. Paragrafo Unico. A CIP ser4 cobrada para fazer face ao custeio dos
servigos de iluminagdo, incluindo instalagdo, consumo de energia elétrica, manutengéo, melhoramento, operaggo, expansdo, fiscalizagdo e demais atividades vinculadas ao sistema de iluminag@o das vias, logradouros, pragas,
jardins e monumentos publicos existentes no territorio do Municipio. (Redagéo dada pela Lei n® 3774/2014)Art. 286. O valor da Taxa sera calculado tendo em conta o tipo de atividade desenvolvida pelo gerador de
residuos, conforme classificagdo estabelecida pelos artigos 13, 20 e 27, todos da Lei Federal n° 12.305/2010, bem como a classificagio do gerador. Paragrafo Unico. Os geradores de residuos serdo classificados na
seguinte forma:l- Gerador de Pequeno Porte: unidades imobilidrias residenciais, com geragdo de residuos domiciliares de volume méximo de 100 (cem) litros, sendo que o valor da taxa cobrada para este enquadramento
sera de R$ 190,00 (cento e noventa reais), ao ano; II- Gerador de Médio Porte: unidades imobilidrias residenciais e/ou comerciais e prestadores de servigos, com geragdo de residuos solidos domiciliares ou comerciais,
industrias de pequeno a médio porte, com geragdo de residuos no perigosos e ndo enquadrados no inciso I deste paragrafo e no Artigo 20 da Lei Federal 12.305/2010, com geragdo de volume maximo de 200 (duzentos)
litros, sendo que o valor da taxa cobrada para este enquadramento sera de R$ 290,00 (duzentos e noventa reais), ao ano;11I - Gerador de Grande Porte: unidades imobilidrias comerciais e/ou prestadoras de servigos,
prestadoras de servigos publicos de saneamento bésico, prestadoras de servigos de saude e de servigos de construgdo civil, atividades agropastoris e de mineragdo, industrias de grande porte, com geragdo de residuos nio
perigosos, ndo enquadrados no inciso 11 deste paragrafo e no Artigo 20 da Lei Federal 12.305/2010, com geragdo de volume acima de 200 (duzentos) litros, sendo que o valor da taxa cobrada para este enquadramento
sera de R$ 390,00 (trezentos e noventa reais), ao ano. (Redagdo dada pela Lei n® 3774/2014)Sendo assim (e respeitado entendimento contrério), emsede de controle difuiso de constitucionalidade, declaro a
inconstitucionalidade do art. 286 do Codigo Tributario Municipal de Po&/SP, em sua redago anterior (Lei Municipal 2687/1998), por néo atender as regras constitucionais da divisibilidade e a especificidade.Por fim,
consigno que a presente decisio NAO esta a desrespeitar a Stmula Vinculante n. 19 do Pretério Excelso. A existéncia de taxa de lixo é possivel e disso nio se discorda. Mas tal autorizagio do Supremo nio significa que a
base de calculo da exagdo possa desrespeitar a Constituigdo Federal DISPOSITIVO.Ante o exposto, julgo procedente o pedido para reconhecer a auséncia de responsabilidade da CEF no caso concreto, bem como a
inconstitucionalidade do art. 286 do Codigo Tributario Municipal de Poa/SP em sua redag@o anterior (Lei Municipal 2687/1998), o que leva a extingio da execugdo fiscal emapenso. Por conseqiiéncia, extingo os presentes
embargos a execugdo comresolugdo de m¥érito, com fulcro no art. 487, inc. I, do CPC, c.c. art. 1° da Lein. 6.830/80. Custas indevidas (art. 7° da Lein® 9.289/96). Honordrios advocaticios em favor da emmbargante.
Considerando o diminuto valor da causa, o fato de a demanda ter se desenvolvido em Sdo Paulo/SP e a constatagdo de que a parte vencedora apresentou apenas uma peticao, arbitro-os em R$ 500,00 (quinhentos reais),
cf art. 85, 8°, NCPC. A quantia devera ser atualizada nos termos da Resolugdo n. 134/2010 do CJF, da data desta sentenga até o efetivo pagamento.A presente sentenca, que devera ser, por copia, trasladada para os
autos de origem, ndo se submete a reexame necessario (valor do crédito).Oportunamente, os autos deverdo ser desapensados, e como trénsito em julgado, remetidos ao arquivo findo, comas anotag¢des de costume.P. R. I.
C.
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SENTENCAVistos em inspegio. Trata-se de embargos opostos pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL (CEF), 4 Execugdo Fiscal de n. 2009.61.010861-7 (emapenso), que he move a PREFEITURA DA ESTANCIA
HIDROMINERAL DE POA para cobranga de créditos relativos apenas a taxa de lixo, pois o IPTU foi excluido por meio de decisdo interlocutéria em exceglio de pré-executividade nos autos da execugio, sem recurso da
parte exeqiiente. Buscando demonstrar que a cobranga da taxa de lixo ¢ indevida, a embargante alegou sua ilegitimidade passiva na execugdo fiscal, bem como a inconstitucionalidade do tributo.Processados os embargos
comefeito suspensivo (fl. 94), a Municipalidade ofereceu impugnago, por meio da qual sustentou a ficitude da cobranga. (fls 96-103). Em seguida, os autos vierama conclusio. E o relato do necessério. Fundamento e
decido.Depdsito como intuito de garantir o Juizo realizado em 02.09.2014 (fl. 58 EF). Embargos apresentados em 12.09.2014, logo, tempestivos. Discussio travada nos embargos eminentemente juridica e de prova
documental, dispensando a produgdo de prova técnica ou oral, pelo que se faz possivel o julgamento do processo no estado emque se encontra, com fulcro no art. 17 da LEF . Presentes as condicdes da agdo ¢

reconhecimento da responsabilidade da CEF para todos os casos que venhama envolver inadimplemento de tributos originados de imoveis que tenham sido, emum primeiro momento, custeados pela Caixa Econdmica
Federal, como em financiamentos imobilirios por ela promovidos. Penso que tal legitimagdo € injusta, fugindo da razoabilidade, pois compete ao particular que adquiriu o imovel a responsabilidade por suas dividas, e ndo a
instituicdo financeira que o auxiliou na aquisigdo do imovel, entendendo este magistrado que nio se esta diante de risco do negdcio.Penso que se o entendimento dos Tribunais passar a ser pela responsabilidade dos credores
imobilidrios pelos débitos do imdvel materializar-se-4 verdadeiro convite ao inadimplemento dos particulares, que podero utilizar os bens, e contar coma instituicdo financeira como responsavel pelo IPTU, taxas diversas
etc.Isso, ao final, apenas aumentaria os juros dos financiamentos imobiliarios e contratos similares, dificultando ainda mais a obtengo do sonhado imével proprio pelo cidaddo, bem como punindo o bom pagador, o que ndo
parece ser o desejado pelo Poder Judiciario dentro de uma perspectiva consequencialista. A partir do momento emque a CEF aliena o imdvel, ainda que fiduciariamente, ou faga o seu arrendamento, a meu ver, perde razio
a cobranga da empresa piblica federal, eis que ha um devedor, verdadeiramente responsavel: aquele que celebrou contrato coma CEF e esta na posse do imovel Ademais, a Lei especial do arrendamento, a 10.188, da
ainda mais forca a essa interpretagéo, ao dispor expressamente que os bens e direitos do Programa de Arrendamento Residencial - PAR nfio integramo ativo da CEF, nio respondem direta ou indiretamente por qualquer
obrigagdo da CEF, ndo compdema sua lista de bens e direitos, para efeito de liquidago judicial ou extrajudicial, ndo podem ser dados em garantia de débito de operagéo, ndo sdo passiveis de execugdo por quaisquer
credores e os imdveis ndo sdo passiveis de constituigdo de quaisquer 6nus reais. Em outras palavras, a CEF ndo tem poderes sobre os bens, conforme esta devidamente registrado na matricula trazida a fls. 84-85.Sendo
assim, e de forma simples, a razio juridica da atribuigdo da responsabilidade pelo pagamento dos tributos ao devedor fiduciante, ao usuffutuario e aos demais sujeitos que se encontrem na condigdo de possuidor (como o
arrendatério, in casu) ¢ que sdo eles que usufiuem os bonus e, portanto, devem suportar os dnus sobre o imovel Observo que no presente caso a CEF demonstrou que o imbvel ja havia sido repassado a terceiro ANTES
mesmo da exagdo tributaria.O contrato de arrendamento de fls. 86-93, que ndo foi impugnado pela parte contraria, ¢ datado de 2003, ou seja, € anterior a cobranga em discussao, que se refere aos anos de 2006 e 2007.A
comparagdo entre a inicial de fl. 24, o objeto do contrato de fl. 93 ¢ a matricula de fl. 84 deixa claro tratar-se do mesmo imovel.Isto posto, ha de se aplicar, no caso emdeslinde, a auséncia de responsabilidade da parte
embargante, Caixa Econdmica Federal, pelos tributos referentes a imoveis participantes do PAR - Programa de Arrendamento Residencial Mas ainda que assimndo fosse, melhor sorte nfo assistiria a parte embargada.I1.
LICITUDE DA TAXA DE LIXOAcerca do tributo, foi possivel encontrar, no Cédigo Tributério de Poa/SP, os seguintes dispositivos vigentes a época dos fatos geradores:Art. 284. A taxa de coleta de lixo domiciliar tem
como fato gerador a prestagdo pela Prefeitura deste servigo e sera devida pelos proprietarios ou possuidores a qualquer titulo, de imoveis localizados em logradouros beneficiados por esses servigos. (Redagdo dada pela Lei
n°. 2687/1998) Art. 285. O custo da Taxa serd dividido proporcionalmente e incidira sobre cada unidade imobilidria beneficiada pelos referidos servigos. (Redagdo dada pela Lein®. 2687/1998) Art. 286. O valor da Taxa
sera de 42,6985 UFIRs anual, por unidade imobilidria do imdvel edificado. (Redagéo dada pela Lei n°. 2687/1998)Art. 287. A taxa de Coleta de Lixo Domiciliar serd cobrada juntamente com o Imposto Predial e
Territorial Urbano, integral ou em parcelas mensais, comseus vencimentos fixados em Decreto do Executivo. (Redagéo dada pela Lei n°. 2687/1998)Noto desrespeito a Constituigdo Federal O art. 145, 11, da Lei Maior,
pontifica que deve haver especificidade e divisibilidade na taxas. Penso que o legislador contribuinte, ao utilizar tais palavras, pretendeu apenas uma coisa: justica na exagdo tributaria. Nao ¢ justo que cidadaos com utilizagao
de umservigo publico de forma completamente diferente paguem o mesmo valor ao Erario. E tal injustiga, respeitado entendimento contrario, € o que se permite que acontega por meio da legislagdo supramencionada.
Explico.Em um mesmo imdvel edificado, é muito comum que existam diferentes unidades imobiliarias em termos de tamanho. Em infimeros prédios, ¢ facil constatar a existéncia de unidades com nimero de dormitorios
diverso, diferentes metragens, maior ou menor nimero de vagas de garagem etc. Unidades maiores, commais facilidades, via de regra, sdo utilizadas por mais pessoas, logo, produzem potencialmente muito mais lixo do que
as menores. Tratar todos os contribuintes de um mesmo edificio da mesma forma, por mais que, reconhego, em muito facilite o trabalho da Fazenda Publica, ndo parece atender aos ditames previstos na Lei Maior. Alids,
também foi essa a constatagdo da 6* Vara de Execugdes Fiscais deste Forum especializado, nos autos n. 0035286-20.2008.4.03.6182:Quanto ao valor relativo a Coleta de Lixo, a parte embargante entende inconstitucional
a Taxa de Coleta de Lixo Residencial, Comercial ou industrial, instituida pela Lei Municipal n° 2.614/1997 da Prefeitura da Estancia Hidromineral de Poa, emrazio da eleigio de base de calculo ndo representativa do custo
da atividade estatal A pretensdo, também, merece acolhimento. Assente na doutrina, taxa ¢ a espécie de tributo que tem em sua hipdtese de incidéncia a descrigdo de um atuagdo estatal diretamente vinculada ao contribuinte
e base de calculo consubstanciada no custo da diligéncia ou da prestagio de servigos. Essa atuagdo estatal sera [1]a prestagdo, efetiva ou potencial, de umsservigo publico divisivel e especifico ou [2] o exercicio do poder
de policia. Assim, considerando a interveng@o estatal delineada na hipdtese de incidéncia, bem como a base de calculo relacionada (bindmio hipétese de incidéncia/base de calculo), podemos auferir as seguintes espécies de
taxas: a)taxa de policia: possui, como hipétese de incidéncia, o exercicio do poder de policia, por meio de diligéncias. A base de célculo sera o custo das diligéncias necessarias para o exercicio do poder de policia e b) taxa
de servigo publico especifico e divisivel: a hipotese de incidéncia ¢ a prestagdo de servigo publico especifico e divisivel. A base de calculo € o custo da prestagdo do servigo.No caso dos autos, a época do fato gerador, vigia
aLein’2.614/1997, que dispunha em seu artigo 286: O valor da taxa serd de R$ 67,52 (sessenta e sete reais e cingiienta e dois centavos) anual, por unidade imobiliario do imovel edificado.Nesta toada, a base de célculo
ndo guarda a imprescindivel correspondéncia com os custos do servigo publico. Ora, a taxa, como contraprestagdo de atividade estatal, deve manter correlagdo comos gastos do poder publico para o desempenho da
funcio, sob pena de desnaturar-se.In casu, ndo se vislumbra relagdo entre o custo do servigo prestado diretamente ao contribuinte e o calculo perpetrado pelo Municipio da Estancia Hidromineral de Poa para cobrar a taxa
de coleta de lixo. A base de célculo do tributo nfo individualiza o custo do servigo, ja que se exige 0 mesimo valor de todos os proprietarios de imoveis edificados (valor fixo). Dai a inconstitucionalidade da cobranga. Tanto o
que se afirma ¢é verdadeiro, que a propria Municipalidade alterou os arts. 284, 285 e 286 de seu Codigo Tributario, por meio da Lei 3774/2014, buscando dar maior individualizagdo a cobranga, confira-se:Art. 284. Em
substituigdo a Taxa de Coleta de Lixo de que trata a redag@o anterior deste artigo, fica instituida a Taxa de Custeio Ambiental, tendo como fato gerador a prestagdo pelo Municipio ou por terceiros do servigo de coleta,
transporte e destinagdo final de residuos solidos e sera devida pelos proprietarios ou possuidores a qualquer titulo, de imoveis localizados em logradouros por esses servigos. 1° Para que o lixo seja coletado pelo servigo
publico, devera estar acondicionado em recipientes de volume niio superior a (cem) litros. 2° A coleta dos imdveis que nio se enquadremao paragrafo 1° deste artigo, devera ser efetuada sob a responsabilidade de seus
proprietarios, quando a Secretaria de Meio Ambiente e Recursos Naturais anualmente, podera indicar aos mesmos, por escrito, o local de destinagio dos residuos, cabendo aos interessados todas as providéncias coma
remogio do respectivo custeio. 3° Cabera a Secretaria de Meio Ambiente e Recursos Naturais informar anualmente por escrito, até o util do més de agosto de cada exercicio ao setor de langamentos, os imoveis que a
Prefeitura ou terceiros niio ird realizar a coleta, emrazio do disposto no paragrafo anterior, a fim de que os mesmos nio sejam tributados coma taxa de custeio de que trata a presente Lei Art. 285. O custo total referente a
prestagdo dos servicos de coleta, transporte e destinagdo de residuos sera informado pela Secretaria de Meio Ambiente e Recursos Naturais ao setor de langamentos até o tltimo dia do més de agosto de cada exercicio,
onde sera devidamente atualizado pelos indices de correcdo instituidos por este Codigo, e sera dividido, atendendo aos critérios instituidos no artigo 286, pela quantidades de unidades imobiliérias beneficiadas pela
prestagdo de servigos.I- As unidades imobiliarias serdo classificadas de acordo com esta Lei Municipal, tendo sua segmentagio consignada em cadastro individual automético junto ao Departamento de Tributos Imobiliarios
desta Estancia Hidromineral, com o objetivo de se quantificar o enquadramento real de geragdo de residuos solidos ao qual cada uma se enquadra, conforme critério dos subsequentes artigos;II- As unidades imobilidrias que
se sintam no direito de contestar a sua classificagdo, poderdo fazé-lo no prazo de 60 dias, contados da notificagdo do langamento, mediante requerimento. Paragrafo Unico. A CIP ser4 cobrada para fazer face ao custeio dos
servigos de iluminagdo, incluindo instalagdo, consumo de energia elétrica, manutengéo, melhoramento, operaggo, expansdo, fiscalizagdo e demais atividades vinculadas ao sistema de iluminag@o das vias, logradouros, pragas,
jardins e monumentos publicos existentes no territorio do Municipio. (Redagéo dada pela Lei n® 3774/2014)Art. 286. O valor da Taxa sera calculado tendo em conta o tipo de atividade desenvolvida pelo gerador de
residuos, conforme classificagdo estabelecida pelos artigos 13, 20 e 27, todos da Lei Federal n° 12.305/2010, bem como a classificagio do gerador. Paragrafo Unico. Os geradores de residuos serdo classificados na
seguinte forma:l- Gerador de Pequeno Porte: unidades imobilidrias residenciais, com geragdo de residuos domiciliares de volume méximo de 100 (cem) litros, sendo que o valor da taxa cobrada para este enquadramento
sera de R$ 190,00 (cento e noventa reais), ao ano; II- Gerador de Médio Porte: unidades imobilidrias residenciais e/ou comerciais e prestadores de servigos, com geragdo de residuos solidos domiciliares ou comerciais,
industrias de pequeno a médio porte, com geragdo de residuos no perigosos e ndo enquadrados no inciso I deste paragrafo e no Artigo 20 da Lei Federal 12.305/2010, com geragdo de volume maximo de 200 (duzentos)
litros, sendo que o valor da taxa cobrada para este enquadramento sera de R$ 290,00 (duzentos e noventa reais), ao ano;11I - Gerador de Grande Porte: unidades imobilidrias comerciais e/ou prestadoras de servigos,
prestadoras de servigos publicos de saneamento bésico, prestadoras de servigos de saude e de servigos de construgdo civil, atividades agropastoris e de mineragdo, industrias de grande porte, com geragdo de residuos nio
perigosos, ndo enquadrados no inciso 11 deste paragrafo e no Artigo 20 da Lei Federal 12.305/2010, com geragdo de volume acima de 200 (duzentos) litros, sendo que o valor da taxa cobrada para este enquadramento
sera de R$ 390,00 (trezentos e noventa reais), ao ano. (Redagdo dada pela Lei n® 3774/2014)Sendo assim (e respeitado entendimento contrério), emsede de controle difuiso de constitucionalidade, declaro a
inconstitucionalidade do art. 286 do Codigo Tributario Municipal de Po&/SP, em sua redago anterior (Lei Municipal 2687/1998), por néo atender as regras constitucionais da divisibilidade e a especificidade.Por fim,
consigno que a presente decisio NAO esta a desrespeitar a Stmula Vinculante n. 19 do Pretério Excelso. A existéncia de taxa de lixo é possivel e disso nio se discorda. Mas tal autorizagio do Supremo nio significa que a
base de calculo da exagdo possa desrespeitar a Constituigdo Federal DISPOSITIVO.Ante o exposto, julgo procedente o pedido para reconhecer a auséncia de responsabilidade da CEF no caso concreto, bem como a
inconstitucionalidade do art. 286 do Codigo Tributario Municipal de Poa/SP em sua redag@o anterior (Lei Municipal 2687/1998), o que leva a extingio da execugdo fiscal emapenso. Por conseqiiéncia, extingo os presentes
embargos a execugdo comresolugdo de m¥érito, com fulcro no art. 487, inc. I, do CPC, c.c. art. 1° da Lein. 6.830/80. Custas indevidas (art. 7° da Lein® 9.289/96). Honordrios advocaticios em favor da emmbargante.
Considerando o diminuto valor da causa, o fato de a demanda ter se desenvolvido em Sdo Paulo/SP e a constatagdo de que a parte vencedora apresentou apenas uma petigdo substancial, arbitro-os emR$ 500,00
(quinhentos reais). A quantia devera ser atualizada nos termos da Resolugio n. 134/2010 do CJF, da data desta sentenca até o efetivo pagamento. A presente sentenga, que devera ser, por copia, trasladada para os autos
de origem, ndo se submete a reexame necessario (valor do crédito).Oportunamente, os autos deverdo ser desapensados, € como tréansito em julgado, remetidos ao arquivo findo, comas anotagdes de costume.P. R. 1. C.

0055157-26.2014.403.6182 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0537959-75.1998.403.6182 (98.0537939-0)) CARLOS JOSE MORAES DOS SANTOS(SP180392 - MARCEL COLLESI
SCHMIDT) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 148 - LIGIA SCAFF VIANNA)

SENTENCATratam os autos de embargos & execugdo fiscal por meio dos quais CARLOS JOSE MORAES DOS SANTOS insurge-se contra a Execugdo Fiscal de n. 0537959-75.1998.403.6182, promovida pela
FAZENDA NACIONAL perante este Juizo, no intuito de cobrar débitos fiscais. Buscando se eximir da responsabilidade pelo pagamento dos débitos emaberto, bem como a liberagdo dos valores bloqueados em suas
contas bancarias via utilizagdo do sistem bacenjud por este Juizo, alegou: (i) prescrigdo e (ii) ilegitimidade passiva. Os embargos foramrecebidos com efeito suspensivo (fl. 112).Emresposta, a parte embargada nio se opds
4 exclusdo do embargante do polo passivo da execugdo fiscal de origem, sob o seguinte findamento: o socio CARLOS JOSE MORAES DOS SANTOS foi inchuido 4 época no polo passivo da execugdo fiscal com base
apenas no AR negativo - citagio nefativa. Assim, a Uniio CONCORDA a exclusao do referido socio (sic, fl. 116).Ainda assim, defendeu a inocorréncia da prescrigdo e requereu o julgamento de improcedéncia dos
embargos.Foi concedida nova oportunidade de manifestagio as partes (fl. 125), que basicamente reiteraram seus pontos de vista (fls. 126-130).Em seguida os autos vieram a conclusdo para julgamento. E o relato do
necessario. Fundamento e decido. Discussdo travada nos embargos eminentemente juridica e de prova documental, dispensando a produgio de prova técnica ou oral, pelo que se faz possivel o julgamento do processo no
estado em que se encontra, com fulcro no art. 17 da LEF. Presentes as condi¢des da agio e pressupostos processuais necessarios ao julgamento de mérito, passo a analisar o quanto veiculado emsede de peticido

inicial RESPONSABILIDADE DOS SOCIOS POR DEBITOS FISCAIS DE PESSOAS JURIDICAS - CASO CONCRETO. A fim de justificar seu pleito, disse a parte autora: O embargante comprovou, nos autos da
execugo fiscal, que se retirou da sociedade por quotas de responsabilidade limitada em 07/10/1996, ndo podendo figurar como responsavel tributario em certiddo de divida ativa expedida depois desta data, ainda que o
fato gerador do tributo tenha se verificado durante o periodo em que ele integrava a sociedade, salvo se ficar comprovada uma das situagdes previstas no art. 135, do CTN, inocorrentes na espécie (sic. fl. 07).Pois

bem Diferentermente do alegado, a parte autora pode sim ser devedora emrelagéo a divida em CDA expedida ap6s sua saida da sociedade. A data de expedicao da CDA no possui maior relevancia juridica in

casu. Também 0i correta a inclusdo da parte no polo passivo da execugo fiscal, pois se estava diante de cobranga de contribuigdes sociais inadimplidas durante a presenca do embargante na pessoa juridica devedora
origindria (1995), pelo que requerida a inclusdo do sdcio no polo passivo da execugdo com findamento no entdo vigente art. 13 da Lei 8.620 (fl. 49).Sendo assim, a época dos fatos, a Fazenda Nacional obedeceu ao
principio da legalidade em seu pedido.Contudo, o sisterm juridico nudou, o mencionado art. 13 foi posteriormente declarado inconstitucional e revogado, exigindo prova de irregularidade para o redirecionamento, que nio
veio aos autos, conforme reconhecido pela propria parte embargada emsinal de boa-fé. Constatou-se néo ter havido diligéncia realizada por Oficial de Justica para fins de certificacdo de dissolugdo iregular, o que, parar.
parcela da jurisprudéncia, ja seria suficiente para a procedéncia do pedido formulado pelo embargante.Caso ndo bastasse, se esta diante de faléncia. Em sintese, a inclusdo agora ¢ irregular e o pedido deve ser julgado
procedente. Mas a inclusdo ndo foi indevida em seu inicio.E, a meu ver, o suficiente, sendo desnecessario abordar os demais pontos discutidos pelas partes. DISPOSITIVOAnte o exposto, julgo procedente o pedido para
excluir o embargante do polo passivo da Execugio de origem A libera¢io da penhora realizada emseu desfavor, consequéneia de sua exclusdo, sera tratada por decisdo naqueles autos, a fim de evitar tumulto processual
Por consequéneia, extingo o presente processo comresolugdo de meérito, com fulcro no art. 487, 11, a, do NCPC, c.c. art. 1° da Lein. 6.830/80. Custas indevidas, cf art. 7° da Lein® 9.289/96.0s honorérios advocaticios
sdo atribuidos com base na sucumbéncia, temperada pela causalidade. Por tudo o que disse na presente sentenga, a parte embargante, embora vencedora, deu causa a demanda, ao inadimplir contribuicdo previdencidria
quando vigente norma legal de responsabilizagdo direta do socio/administrador. Sendo assim, e respeitado entendimento contrério, descabe honorarios em seu favor.Sentenga que nfo se submete a remessa necessaria (valor
da causa).Como trénsito em julgado, remetant-se ao arquivo findo, mediante as anotagdes do costume.P.R.L.C.
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SENTENCAVistos em inspegio.CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF ajuizou estes Embargos 4 Execugdo em face da PREFEITURA DO MUNICIPIO DE SAO PAULO, apensos ao executivo fiscal de n®
0030267-23.2014.403.6182, referente a cobranga de Imposto Predial e Territorial Urbano (IPTU).Liminarmente, requereu a exclusdo ou suspensdo de qualquer anotagéo junto ao CADIN, referente a inscrigdo discutida
nestes autos, por ter garantido integralmente a divida nos autos executivos.No mérito, alegou ser parte ilegitima para responder pelo tributo exigido por ser somente credora fiducidria dos verdadeiros proprietarios do imovel
que deu ensejo a cobranga de IPTU. Afirmou caber ao devedor fiduciante o pagamento dos tributos relativos ao bem imovel transferido por contrato de alienacao fiduciaria, findado no art. 27, paragrafo 8°, da Lein.
9.514/97 Requereu a procedéncia dos presentes embargos, coma condenagao da parte embargada ao pagamento das custas processuais e honorarios advocaticios (fis. 02/09).A fl. 28, recebi os embargos com efeito
suspensivo.Em seguida, o Municipio de Séo Paulo apresentou impugnagao, reﬁ]tando a tese da embargante e requerendo o julgalmnlo antecipado da lide (ﬁs 30/35) Eo relatén'o Fundalrento e decido.Deposito realizado
ao julgamento antempado da lide, nos termos do art. 17, paragrafo tmico, da Lein. 6. 830/80 Prelmnam]eme esclareco que legmmldade passiva para o polo da execugdo fiscal, emtese, a CEF possui por ter sido incluida
na CDA, na condicdo da devedora. A grande questio ¢ saber se possui ou ndo responsabilidade tributaria passiva pelo crédito em cobro (mérito).E, respeitado entendimento contrario, penso que a resposta ¢ negativa. A
Embargante-CEF é mera credora fiduciria, por contrato de alienagdo de propriedade resolivel, no qual figuram como devedores fiduciantes Sheila Natal Cabral e Hélio Cabral Jinior e tem como garantia fiducidria o imovel
objeto da tributacio exigida (fls. 15/17).0s documentos trazidos pela CEF, além de nio terem sido impugnados, ndo deixam diividas a respeito. A certidéo imobiliaria demonstra o registro do financiamento do apartamento
14, localizado no 1° andar do Edificio Belmont, que se trata do imovel situado a Rua Rodrigo Jimior, n. 27, objeto do IPTU (fl. 11).Primeiramente, observo que, contrariamente ao alegado pela parte embargada, entendo
pela compatibilidade do artigo 27, 8°, da Lein. 9.514/97 como Cddigo Tributario Nacional, pelas razdes a seguir.Com efeito, através do registro do contrato de alienagdo fiduciaria de bem imovel, o credor é investido na
propriedade fiduciaria em garantia, atribuindo-se ao devedor fiduciante o direito real de aquisigdo do mesmo imovel, bem como a posse e o livre uso e fiuigdo, por sua conta e risco.No caso da alienagao fiduciaria, a
atribuicdo da propriedade ao credor fiducidrio é feita em carater resolivel, tio somente com fingio de garantia. Assim, ndo investe a proprietaria fiduciaria de nenhuma das faculdades inerentes a propriedade plena,
notadamente as faculdades relativas a posse, ao uso e a fiuicio do imovel, que sdo deferidas ao devedor fiduciante, ao qual ¢ legalmente atribuida a posse, nos termos do paragrafo tmico do art. 23, bem como o art. 24,
inciso V, da Lein® 9.514/97.Art. 23. Constitui-se a propriedade fiducidria de coisa imdvel mediante registro, no competente Registro de Imoveis, do contrato que lhe serve de titulo. Paragrafo tnico. Coma constituico da
propriedade fiduciaria, da-se o desdobramento da posse, tornando-se o fiduciante possuidor direto e o fiduciario possuidor indireto da coisa imovel. Art. 24. O contrato que serve de titulo ao negdocio fiducidrio contera:l -
...omissis... V - a clausula assegurando ao fiduciante, enquanto adimplente, a livre utilizagio, por sua conta e risco, do imovel objeto da alienag@o fiduciaria; A partir do momento em que ¢ investido da condigéo de possuidor
do imdvel objeto de alienagdo fiducidria, o devedor fiduciante passa a ser o responsavel pelo pagamento dos tributos, tal como estabelecem os arts. 32 ¢ 34 do CTN, o primeiro dispondo que esse imposto tem como fato
gerador a propriedade, o dominio util ou a posse do bem imdvel por natureza ou por acessdo fisica, como definido na lei civil, e o art. 34 definindo como contribuinte o possuidor a qualquer titulo. Art. 32. O imposto, de
conpeténcia dos Municipios, sobre a propriedade predial e territorial urbana tem como fato gerador a propriedade, o dominio ttil ou a posse de bem imovel por natureza ou por acesséo fisica, como definido na lei civil,
localizado na zona urbana do Municipio...omissis... Art. 34. Contribuinte do imposto € o proprietario do imdvel, o titular do seu dominio ttil, ou o seu possuidor a qualquer titulo.E o art. 27, também da Lein.® 9.514/97, em
seu paragrafo 8°, dispde que ¢ o devedor fiduciante o responsavel pelo pagamento dos impostos, taxas, assim como pelas demais obrigagdes propter rem, responsabilidade essa que perdura desde o momento emque lhe ¢
legalmente deferida a posse direta (art. 23, paragrafo tinico) até a data em que o imovel for restituido ao fiducidrio, se vier a ocorrer a excussdo do imovel emrazio de eventual inadimplemento do fiduciante, in verbis:Art.
27. Uma vez consolidada a propriedade em seu nome, o fiduciario, no prazo de trinta dias, contados da data do registro de que trata 0 7° do artigo anterior, promovera publico leilio para a alienagéo do imovel. 1°
...omissis.... 8° Responde o fiduciante pelo pagamento dos impostos, taxas, contribuicdes condominiais e quaisquer outros encargos que recaiam ou venham a recair sobre o imovel, cuja posse tenha sido transferida ao
fiducidrio, nos termos deste artigo, até a data em que o fiduciario vier a ser imitido na posse.Registre-se que a situagéo possessoria a que esta vinculado o fiduciante ¢ da mesma natureza daquela em que se encontra qualquer
outro titular de direito real de fiuigdo do imovel, entre eles o usufiutudrio, o titular do direito de uso ou de habitag@o, aos quais o Cddigo Civil imputa a responsabilidade pelas despesas ordindrias de conservagdo... , bem
como as prestagdes e os tributos devidos pela posse ou rendimento da coisa usuftuida (arts. 1.403, 1.413 e 1.416).Art. 1.403 Incumbem ao usufiutuario:] - as despesas ordinarias de conservagéo dos bens no estado em
que os recebew; 1] - as prestagdes e os tributos devidos pela posse ou rendimento da coisa usuffuida....omissis...Art. 1.413. Sdo aplicaveis ao uso, no que ndo for contrario a sua natureza, as disposicdes relativas ao
usuffuto....omissis...Art. 1.416. Sao aplicaveis a habitagdo, no que nio for contrario a sua natureza, as disposicdes relativas ao usuffuto.A razio juridica da atribuigdo da responsabilidade pelo pagamento dos tributos ao
devedor fiduciante, ao usuffutuério e aos demais sujeitos que se encontremna condigao de possuidor € que s&o eles que usuffuem os bonus e, portanto, devem suportar os 6nus sobre o imével. Nesse
sentido:PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS A EXECUGAO FISCAL. IPTU. FATO GERADOR. ILEGITIMIDADE PASSIVA DO CREDOR FIDUCIARIO NA EXECUCAO FISCAL.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE. 1. O artigo 32 do CTN define como fato gerador do IPTU a propriedade, o dominio ttil ou a posse de bem imével localizado em zona urbana
de Municipio. II. Comprovada a condi¢do da CEF como credora fiducidria, esta nfio pode figurar no polo passivo da execugdo fiscal que deveria ter sido enderegada aos proprietarios do bem Ilegitimidade passiva da CEF
que se reconhece. III. A CEF comprovou nunca ter sido proprietaria do imovel, justificando a condenagdo da Prefeitura de Campinas ao pagamento de honordrios advocaticios. IV. A condenag@o da Fazenda Publica ao
pagamento de honorarios advocaticios ndo esta adstrita aos limites previstos no artigo 20, 3°, do Cédigo de Processo Civil, podendo o magistrado arbitra-los de acordo como principio da razoabilidade. V. Extingao da
agdo, de oficio, prejudicada a apelagdo.(AC 00061949720094036105, DESEMBARGADORA FEDERAL ALDA BASTO, TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:01/08/2012

..FONTE REPUBLICACAO:)AGRAVO LEGAL . TRIBUTARIO. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. IPTU. COBRANGA INDEVIDA. ILEGITIMIDADE DA CEF. 1. A anilise da matricula 136.834 perante
0 8° Cartorio de Registro de Imoveis da Comarca de Sao Paulo revela que a Caixa Econdmica Federal ¢ proprietaria do imovel que ensejou a cobranga do ISS na condigdo de credora fiduciaria desde 20 de julho de 2010.
2. Nestes termos, aplicavel a espécie o disposto no art. 27, 8° da Lein.® 9.514/97, segundo o qual: Responde o fiduciante pelo pagamento dos impostos, taxas, contribuigdes condominiais e quaisquer outros encargos que
recaiam ou venham a recair sobre o imovel, cuja posse tenha sido transferida para o fiduciario, nos termos deste artigo, até a data em que o fiducidrio vier a ser imitido na posse. 3. Tal previsdo, ao atribuir ao devedor
fiduciante a responsabilidade pelo pagamento de tributos que recaiam sobre o imdvel, quando no exercicio da posse direta, constitui-se em exce¢do a regra exposta no art. 123 do CTN, que trata da inoponibilidade de
convengdes particulares a Fazenda Publica que pretendam modificar a defini¢ao legal do sujeito passivo de obrigagdo tributéria. 4. Ndo ha elementos novos capazes de alterar o entendimento externado na decisdo
monocrética. 5. Agravo legal improvido. (AC 00162288920124036182, DESEMBARGADORA FEDERAL CONSUELO YOSHIDA, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:09/05/2014
..FONTE_REPUBLICACAQO:.)Portanto, ¢ do devedor fiduciante a responsabilidade pelo pagamento do tributo exigido na agdo executiva a que se reportam os presentes embargos a execugdo, caso contrario, as pessoas
que témum contrato de alienagdo fiducidria serdo desestimuladas a arcar com suas obrigagdes tributarias, em virtude do respaldo dos bancos. Isso s6 aumentaria os juros dos financiamentos imobilirios, dificultando ainda
mais a obtengiio do sonhado im6vel proprio, bem como punindo o bom pagador, o que néio parece ser o desejado pelo Poder Judiciario dentro de uma perspectiva consequencialista.E a solugo que, a meu ver, traz justica
a0 caso concreto. Dispositivo. Ante 0 exposto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO, reconhecendo a auséncia de responsabilidade da CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF para figurar no polo passivo da execugao
fiscal apensa, e declaro extinto o processo, comresolugdo de n¥rito, nos termos do artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil. Sem custas, nos termos do art. 7° da Lein.® 9.289/96.Condeno a embargada em
honorarios advocaticios, que fixo excepcionalmente em RS 1.000,00 (mil reais), nos termos do art. 85, paragrafo 8°, do Codigo de Processo Civil, em virtude do pequeno valor da causa.Deixo de submeter a sentenga ao
duplo grau de jurisdicdo (pequeno valor da causa). Traslade-se copia desta sentenca para os autos da Execugdo Fiscal Oportunamente, desapensentse e arquiventse os autos, comas cautelas legais.P. R. L. C.
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SENTENCAVistos em inspegao. Trata-se de embargos opostos pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL (CEF), 4 Execugdo Fiscal de n. 0021055-75.2011.403.6182 (emapenso), que lhe move a PREFEITURA DA
ESTANCIA HIDROMINERAL DE POA para cobranca de créditos relativos a IPTU e taxa de lixo.Buscando demonstrar que a cobranga é indevida, a embargante alegou- prescri¢do;- immidade ao IPTU:- ilegitimidade
passiva na execugo fiscal; e- inconstitucionalidade da taxa de lixo.Processados os embargos com efeito suspensivo (fl. 47), a Municipalidade ofereceu impugnaco, por meio da qual sustentou a licitude da cobranga.
Contudo, silenciou a respeito da prescricio. Em seguida, os autos vieram  conclusdo. E o relato do necessério. Fundamento e decido.Depésito como intuito de garantir o Juizo realizado em 25.03.2015 (fl. 14 EF).
Embargos apresentados em 30.03.2015, logo, tempestivos. Discussdo travada nos embargos eminentemente juridica e de prova documental, dispensando a produgio de prova técnica ou oral, pelo que se faz possivel o
ju]gamemo do processo no estado emque se encontra, com fulcro no art. 17 da LEF. Ptesentes as condipoes daacdo e pressupostos neoessarios a admissibilidade do jLﬂgamemo de ntrito passo diretamente & analise da

das CDAs emcobro (fl. 24) refere-se ao exercicio de 2008.Nao consta do docun‘ento a data de langamento/notificagdo do contribuinte, apenas a data de vencimento da tltima parcela (15/ 12/2008) eadata da inscrigdo
(31/12/2008).E de tais marcos até a propositura da demanda fiscal, em 08.05.2014, houve decurso de prazo superior a cinco anos.Intimada a se manifestar a respeito da tese prescricional, a parte embargante silenciou,
conforme ja anotado em relatdrio, deixando, assim, de apresentar seu entendimento quanto a correta data de constituigdo do crédito e listar causas suspensivas ou interruptivas do lapso prescricional Sendo assim, acolho a
tese prescricional no tocante ao IPTU de 2008.11. IMUNIDADE E ILEGITIMIDADE NA EXECUGAO FISCAL.Em casos con o presente, as partes témse debatido a respeito da existéncia ou ndo de imunidade
tributaria no caso concreto.Observe-se que a questdo ¢ extremamente controvertida na seara do E. TRF da 3* Regido. Conforme pesquisa por mim entabulada, nota-se, em favor da imunidade da CEF, intimeros
precedentes, a exenplo de: AC 00352949420084036182, DESEMBARGADORA FEDERAL MONICA NOBRE, TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:05/02/2015 .. FONTE_REPUBLICACAO:;
AC 00041874320124036133, DESEMBARGADORA FEDERAL ALDA BASTO, TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA23/01/2015 ..FONTE_REPUBLICACAO; Al 00071254320134030000,
DESEMBARGADOR FEDERAL ANDRE NABARRETE, TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:28/11/2014 ..FONTE _REPUBLICACAO.E em desfavor da tese imunizante, outra série de respeitaveis
julgados, a exenplo de: Al 00017009820144030000, JUIZA CONVOCADA ELIANA MARCELO, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA23/01/2015 ..FONTE_REPUBLICACAO; Al
00243764020144030000, DESEMBARGADOR FEDERAL MAIRAN MAIA, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:05/12/2014 ..FONTE_REPUBLICACAO; Al 00017840220144030000, JUIZ
CONVOCADO CIRO BRANDANI, TRF3 - TERCEIRA TURMA, ¢-DJF3 Judicial 1 DATA:07/10/2014 ..FONTE_REPUBLICACAO; AC 00001608020134036133, DESEMBARGADOR FEDERAL NELTON
DOS SANTOS, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:03/10/2014 .. FONTE_REPUBLICACAO; AC 00469666020124036182, DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, TRF3 -
TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:11/11/2014 . FONTE_REPUBLICACAO; Al 00016974620144030000, DESEMBARGADOR FEDERAL JOHONSOM DI SALVO, TRF3 - SEXTA TURMA, e-
DIF3 Judicial 1 DATA:15/07/2014 .. FONTE_REPUBLICACAO; ¢ AC 00041830620124036133, JUIZ CONVOCADO PAULO SARNO, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:06/02/2015

.FONTE REPUBLICACAQO:..Avanco para dizer que concordo coma tese de que a empresa publica nio deveria ter imunidade, emrazio de sua natureza juridica de direito privado, ou mesmo emrazio do veiculo
normativo a ser utilizado, pois lei complementar que concedesse imunidade em relagdo a um tributo municipal ja poderia ser questionada dada a impossibilidade de concessdes heteronomas em uma ordem juridica na qual
no haveria hierarquia entre Unifio, Estados e Municipios, mas sequer lei complementar houve, conforme exige a ordem constitucional (art. 146, II). Contudo, discordo da conclusao de cobrar o IPTU E A TAXA DE LIXO
da CEF, proprietaria, no maximo, fiduciaria, nos termos da Lei (o 3° do art. 2° da Lei 10.188, dispositivo que nio teve a constitucionalidade questionada pela embargada, dispde literalmente que os bens imoveis (sio)
mantidos sob a propriedade fiduciria da CEF).Ora, as pessoas que tiverem contrato de financiamento imobiliario (ou outro meio juridico que dele se aproxime, a exemplo do arrendamento e da alienagdo fiduciaria) seriam
desestimuladas a arcar comsuas obrigagdes tributarias, em virtude do respaldo dos bancos. Isso, ao final, apenas aumentaria os juros dos financiamentos imobilidrios e contratos similares, dificultando ainda mais a obtengdo
do sonhado imdvel proprio pelo cidadao, bem como punindo o bom pagador, o que ndo parece ser o desejado pelo Poder Judiciario dentro de uma perspectiva consequencialista. A partir do momento emque a CEF aliena
o imdvel, ainda que fiduciariamente, ou faga o seu arrendamento (o que foi devidamente comprovado nos autos, conforme se vé a fls. 33-42), a meu ver, perde razio a cobranga da empresa publica federal, eis que ha um
devedor, verdadeiramente responsavel: aquele que celebrou contrato coma CEF e esta na posse do imovel Necessario lembrar que a atribuicdo da propriedade fiduciaria ao credor fiduciario é feita em carater resoliivel, tio
somente com fingdo de garantia. Assim, ndo investe a proprietaria fiducidria de nenhuma das faculdades inerentes a propriedade plena, notadamente as faculdades relativas a posse, ao uso ¢ a fruigdo do imovel, que sdo
deferidas ao devedor, ao qual ¢ legalmente atribuida a posse.E a partir do momento em que € investido da condigao de possuidor do imével, o arrendatario passa a ser o responsavel pelo pagamento dos tributos, tal como
estabelecem os arts. 32 ¢ 34 do CTN, o primeiro dispondo que esse imposto tem como fato gerador a propriedade, o dominio ttil ou a posse do bem imdvel por natureza ou por acessdo fisica, como definido na lei civil, € o
art. 34 definindo como contribuinte o possuidor a qualquer titulo. Ademais, a Lei especial do arrendamento, a 10.188, d ainda mais forga a essa interpretagdo, ao dispor expressamente que os bens e direitos do Programa
de Arrendamento Residencial - PAR nfo integramo ativo da CEF, nio respondem direta ou indiretamente por qualquer obrigagio da CEF, nfio compdema sua lista de bens e direitos, para efeito de liquidagdo judicial ou
extrajudicial, ndo podem ser dados em garantia de débito de operagdo, no sio passiveis de execugdo por quaisquer credores e os imdveis ndo sdo passiveis de constituigdo de quaisquer 6nus reais. Em outras palavras, a
CEF néo tem poderes sobre os bens, conforme, inclusive, também esta descrito na matricula copiada a fls. 33-34.Sendo assim, e de forma simples, a razio juridica da atribuicdo da responsabilidade pelo pagamento dos
tributos ao devedor fiduciante, ao usuffutudrio e aos demnais sujeitos que se encontremna condi¢éo de possuidor (como o arrendatério, in casu) ¢ que sdo eles que usufruem os bonus e, portanto, devem suportar os onus
sobre 0 im;')ve].Observo que o presente caso a CEF dem;)mtrou queo inr'weljél havia sido repassado a terceiro ANTES mesimo da exag:?m tributaria.O contrato de mndarmnto de fls. 35-42, que no foi impugnado pela
existéncia do Prograrm de Arrendarmnto Resuienclal, ¢ 0 objeto do contrato de fl. 35, deixa claro tratar-se do mesmo umvellsm posto, ha de se aplicar, no caso em deslmde a auséneia de responsabilidade da parte
embargante, Caixa Econdmica Federal, pelos tributos referentes a iméveis participantes do PAR - Programa de Arrendamento Residencial. E a solugio que, a meu ver, traz justica ao caso concreto. Portanto, ha de se
aplicar, no caso emdeslinde, a auséncia de responsabilidade da parte embargante, Caixa Econdmica Federal, pelos tributos referentes a imoveis participantes do PAR - Programa de Arrendamento Residencial E da mesma
forma se daria caso a tese de inconstitucionalidade - comumente apresentada pelas Municipalidades - fosse vencedora, pois dizer que a CEF ndo poderia adquirir imoveis a fim de dar cumprimento a programas
governamentais por falta de licitagdo ou outra irregularidade tornaria nula a aquisicdo do imovel por ela, o que, invariavelmente, culminaria na conclusdo de que ndo possui responsabilidade tributria da mesma forma. E
quanto ao inconstitucional reconhecimento de imunidade pela lei, a presente sentenca, como visto, ndo aderiu a tese imunizante. I11. LICITUDE DA TAXA DE LIXOEmbora os topicos anteriores sejam suficientes para a
total procedéncia do pedido, passo a reforgar a findamentagio.Acerca do tributo, foi possivel encontrar, no Cédigo Tributério de Po&/SP, os seguintes dispositivos vigentes a época dos fatos geradores:Codigo Tributario
de Po&/SP (Lei municipal 2614/97)Art. 284. A taxa de coleta de lixo domiciliar tem como fato gerador a prestagéo pela Prefeitura deste servigo e sera devida pelos proprietarios ou possuidores a qualquer titulo, de imoveis
localizados em logradouros beneficiados por esses servicos. (Redacao dada pela Lei n°. 2687/1998) Art. 285. O custo da Taxa sera dividido proporcionalmente e incidira sobre cada unidade imobiliaria beneficiada pelos
referidos servigos. (Redagdo dada pela Lein’. 2687/1998) Art. 286. O valor da Taxa sera de 42,6985 UFIRs anual, por unidade imobiliaria do imovel edificado. (Redag@o dada pela Lein®. 2687/1998)Art. 287. A taxa de
Coleta de Lixo Domiciliar serd cobrada juntamente com o Imposto Predial e Territorial Urbano, integral ou em parcelas mensais, comseus vencimentos fixados em Decreto do Executivo. (Redagdo dada pela Lei n°.
2687/1998)Noto desrespeito a Constituigdo Federal. O art. 145, 11, da Lei Maior, pontifica que deve haver especificidade e divisibilidade na taxas. Penso que o legislador contribuinte, ao utilizar tais palavras, pretendeu
apenas uma coisa: justiga na exagdo tributaria. Nao ¢ justo que cidaddos com utilizagdo de umservigo publico de forma completamente diferente paguem o mesmo valor ao Erario. E tal injustiga, respeitado entendimento
contrério, ¢ 0 que se permite que acontega por meio da legislagéo supramencionada. Explico.Em um mesmo imovel edificado, ¢ muito comum que existam diferentes unidades imobilidrias em termos de tamanho. Em
infimeros prédios, ¢ facil constatar a existéncia de unidades com mimero de dormitdrios diverso, diferentes metragens, maior ou menor nirero de vagas de garagem etc. Unidades maiores, com mis facilidades, via de regra,
sdo utilizadas por mais pessoas, logo, produzem potencialmente muito mais lixo do que as menores. Tratar todos os contribuintes de um mesmo edificio da mesma forma, por mais que, reconhego, em muito facilite o trabalho
da Fazenda Publica, ndo parece atender aos ditames previstos na Lei Maior. Alids, também foi essa a constatag@o da 6* Vara de Execugdes Fiscais deste Forum especializado, nos autos n. 0035286~
20.2008.4.03.6182:Quanto ao valor relativo a Coleta de Lixo, a parte embargante entende inconstitucional a Taxa de Coleta de Lixo Residencial, Comercial ou industrial, instituida pela Lei Municipal n° 2.614/1997 da
Prefeitura da Estancia Hidromineral de Poa, emrazio da eleicdo de base de célculo néo representativa do custo da atividade estatal A pretensdo, também, merece acolhimento. Assente na doutrina, taxa ¢ a espécie de
tributo que tem em sua hipdtese de incidéncia a descrigdo de uma atuagdo estatal diretamente vinculada ao contribuinte e base de célculo consubstanciada no custo da diligéncia ou da prestagio de servigos. Essa atuagao
estatal sera [1]a prestagdo, efetiva ou potencial, de um servigo publico divisivel e especifico ou [2] o exercicio do poder de policia. Assim, considerando a intervengao estatal delineada na hipotese de incidéncia, bem como a
base de calculo relacionada (bindmio hipdtese de incidéncia/base de célculo), podemos auferir as seguintes espécies de taxas: a)taxa de policia: possui, como hipétese de incidéncia, o exercicio do poder de policia, por meio
de diligéncias. A base de célculo serd o custo das diligéncias necessarias para o exercicio do poder de policia e b) taxa de servigo publico especifico e divisivel: a hipétese de incidéncia é a prestagao de servigo publico
especifico e divisivel. A base de calculo é o custo da prestagio do servico.No caso dos autos, a época do fato gerador, vigia a Lein.® 2.614/1997, que dispunha em seu artigo 286: O valor da taxa serd de R$ 67,52
(sessenta e sete reais e cinqiienta e dois centavos) anual, por unidade imobilidrio do imdvel edificado.Nesta toada, a base de célculo nfio guarda a imprescindivel correspondéncia comos custos do servigo publico. Ora, a
taxa, como contraprestagdo de atividade estatal, deve manter correlagdo comos gastos do poder piiblico para o desempenho da fingdo, sob pena de desnaturar-se.In casu, ndo se vislumbra relagdo entre o custo do servigo
prestado diretamente ao contribuinte e o calculo perpetrado pelo Municipio da Estancia Hidromineral de Poa para cobrar a taxa de coleta de lixo. A base de calculo do tributo niio individualiza o custo do servigo, ja que se
exige 0 mesmo valor de todos os proprietérios de imoveis edificados (valor fixo). Dai a inconstitucionalidade da cobranga. Tanto o que se afirma ¢ verdadeiro, que a propria Municipalidade alterou os arts. 284, 285 e 286 de
seu Codigo Tributario, por meio da Lei 3774/2014, buscando dar maior individualizagdo a cobranga, confira-se:Art. 284. Em substituigdo a Taxa de Coleta de Lixo de que trata a redagdo anterior deste artigo, fica instituida
a Taxa de Custeio Ambiental, tendo conmo fato gerador a prestagio pelo Municipio ou por terceiros do servico de coleta, transporte e destinagéo final de residuos solidos e sera devida pelos proprietarios ou possuidores a
qualquer titulo, de imoveis localizados em logradouros por esses servigos. 1° Para que o lixo seja coletado pelo servigo piblico, devera estar acondicionado em recipientes de volume niio superior a (cem) litros. 2° A coleta
dos imdveis que ndo se enquadrem ao paragrafo 1° deste artigo, devera ser efetuada sob a responsabilidade de seus proprietarios, quando a Secretaria de Meio Ambiente e Recursos Naturais anualmente, podera indicar
a0s mesmos, por escrito, o local de destinagdo dos residuos, cabendo aos interessados todas as providéncias coma remogao do respectivo custeio. 3° Cabera a Secretaria de Meio Ambiente e Recursos Naturais informar
anualmente por escrito, até o Util do més de agosto de cada exercicio ao setor de langamentos, os imoveis que a Prefeitura ou terceiros no iré realizar a coleta, emrazio do disposto no paragrafo anterior, a fimde que os
mesnos ndo sejam tributados coma taxa de custeio de que trata a presente Lei Art. 285. O custo total referente a prestagao dos servigos de coleta, transporte e destinago de residuos serd informado pela Secretaria de
Meio Ambiente e Recursos Naturais ao setor de langamentos até o ultimo dia do més de agosto de cada exercicio, onde sera devidamente atualizado pelos indices de corregdo instituidos por este Codigo, e serd dividido,
atendendo aos critérios instituidos no artigo 286, pela quantidades de unidades imobilidrias beneficiadas pela prestagio de servigos.I- As unidades imobilidrias serdo classificadas de acordo comesta Lei Municipal, tendo sua
segmentacdo consignada em cadastro individual automético junto ao Departamento de Tributos Imobilidrios desta Estancia Hidromineral, com o objetivo de se quantificar o enquadramento real de geragdo de residuos
solidos ao qual cada uma se enquadra, conforme critério dos subsequentes artigos;1I- As unidades imobilidrias que se sintamno direito de contestar a sua classificagdo, poderdo fazé-lo no prazo de 60 dias, contados da
notificagiio do langamento, mediante requerimento. Paragrafo Unico. A CIP sera cobrada para fazer face ao custeio dos servigos de iluminagdo, incluindo instalag&io, consumo de energia ektrica, manutengdo, melhoramento,
operagio, expansio, fiscalizagdo e demnis atividades vinculadas ao sistema de iluminagdo das vias, logradouros, pragas, jardins e monumentos publicos existentes no territério do Municipio. (Redagio dada pela Lein®
3774/2014)Art. 286. O valor da Taxa sera calculado tendo em conta o tipo de atividade desenvolvida pelo gerador de residuos, conforme classificagdo estabelecida pelos artigos 13, 20 e 27, todos da Lei Federal n®
12.305/2010, bem como a classificagio do gerador. Pargrafo Unico. Os geradores de residuos serdo classificados na seguinte forma:l- Gerador de Pequeno Porte: unidades imobilidrias residenciais, com gerago de
residuos domiciliares de volume méaximo de 100 (cem) litros, sendo que o valor da taxa cobrada para este enquadramento sera de R$ 190,00 (cento e noventa reais), ao ano; II- Gerador de Médio Porte: unidades
imobiliarias residenciais e/ou comerciais e prestadores de servicos, com geragio de residuos solidos domiciliares ou comerciais, indstrias de pequeno a médio porte, com geragdo de residuos ndo perigosos e ndo
enquadrados no inciso I deste paragrafo e no Artigo 20 da Lei Federal 12.305/2010, com geragdo de volume maximo de 200 (duzentos) litros, sendo que o valor da taxa cobrada para este enquadramento sera de R$
290,00 (duzentos e noventa reais), ao ano;I1I - Gerador de Grande Porte: unidades imobilirias comerciais e/ou prestadoras de servicos, prestadoras de servigos publicos de saneamento bésico, prestadoras de servicos de
satide e de servigos de construgao civil, atividades agropastoris e de minerago, industrias de grande porte, com geragéo de residuos néo perigosos, nio enquadrados no inciso II deste paragrafo e no Artigo 20 da Lei
Federal 12.305/2010, com geragdo de volume acima de 200 (duzentos) litros, sendo que o valor da taxa cobrada para este enquadramento sera de R$ 390,00 (trezentos e noventa reais), ao ano. (Redagdo dada pela Lein®
3774/2014)Sendo assim (e respeitado entendimento contrério), emsede de controle difiiso de constitucionalidade, declaro a inconstitucionalidade do art. 286 do Cédigo Tributario Municipal de Po&/SP, em sua redagdo
anterior (Lei Municipal 2687/1998), por ndo atender as regras constitucionais da divisibilidade e a especificidade. Por fim, consigno que a presente decisio NAO esta a desrespeitar a Stmula Vinculante n. 19 do Pretério
Excelso. A existéncia de taxa de lixo é possivel e disso nfo se discorda. Mas tal autorizagdo do Supremo ndo significa que a base de calculo da exagéo possa desrespeitar a Constituigdo Federal DISPOSITIVO.Ante o
exposto, julgo procedente o pedido para reconhecer a prescricio do IPTU de 2008, a auséncia de responsabilidade da CEF no caso concreto, bem como a inconstitucionalidade do art. 286 do Cddigo Tributario Municipal
de Pod/SP em sua redagéo anterior (Lei Municipal 2687/1998), o que leva a extingdo da execucio fiscal emapenso. Por conseqiiéncia, extingo os presentes embargos a execugdo comresolucdo de mérito, com fulcro no
art. 487, inc. I, do CPC, c.c. art. 1° da Lein. 6.830/80. Custas indevidas (art. 7° da Lein® 9.289/96). Honorarios advocaticios em favor da embargante. Considerando o diminuto valor da causa, o fato de a demanda ter se
desenvolvido em Sao Paulo/SP e a constatagdo de que a parte vencedora apresentou apenas uma peti¢do, arbit