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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicao n° 114/2016 — Sao Paulo, quinta-feira, 23 de junho de 2016

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SECRETARIA DA PRESIDENCIA

Expediente Processual (Despacho/Deciséio) Nro 44561/2016

00001 AVOCATORIA N° 0007724-16.2012.4.03.0000/SP

|2012.03.00.007724—0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal PRESIDENTE

SUSCITANTE : |Ministerio Publico Federal

PROCURADOR : |CARLOS FERNANDO DOS SANTOS LIMA
SUSCITADO(A) : |JUIZO FEDERAL DA 11 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
PARTE RE : |Agencia Nacional de Telecomunicacoes ANATEL
ADVOGADO : IMARCO ANDRE BRETA ANANIAS DE OLIVERA
PARTE RE : [TIM CELULAR S/A

ADVOGADO : |SP099939 CARLOS SUPLICY DE FIGUEIREDO FORBES
PARTE RE . |CLARO S/A

ADVOGADO : |RJ085889 RODRIGO ROCHA DE SOUZA

PARTE RE . [VIVO S/A

ADVOGADO : |SP182107 ALFREDO DOMINGUES BARBOSA MIGLIORE
No. ORIG. : 12008.61.00.030114-0 11 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos,

Cuida-se de agravo regimental interposto por VIVO S/A em face de decisdo do Presidente deste C. Tribunal Regional Federal que

deferiu o pedido para avocar os autos n° 2008.61.00.030114-0, em tramite na 11* Vara Federal de Sao Paulo.
Alega, emsintese, que a Lein® 7.347/85, que rege as a¢des civis publicas, nfo prevé reexame necessario em caso de improcedéncia do
pedido, sendo maplicaveis, por analogia, os preceitos da lei que cuida das agdes populares. Diz que a demanda visa proteger direitos de
consumidores, ndo havendo dano ao erario que justifique a obrigatoriedade do reexame necessario. Argumenta ser incabivel a medida
ajuizada pelo Parquet, uma vez que recorreu da decisdo do juizo que nfo reconheceu a hipdtese de remessa oficial, recurso este ndo

conhecido por falha na instrugo.
Peticdo da CLARO S/A a fls. 176/195 endossando as razdes da agravante.

Manifestagdo da Agéncia Nacional de Telecomunicagdes - ANATEL a fl. 209 concordando com o agravo regimental.

Contraminuta do Ministério Piblico Federal pelo ndo provimento do recurso (fls. 211/217).
E o relatério.
Decido.
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Em consulta ao sistema de acompanhamento processual desta Corte verifiquei que a E. Quarta Turma, juizo natural para apreciacdo dos
autos avocados (Processo n° 2008.61.00.030114-0), nio conheceu do reexame necessario.
O v. acérddo, disponibilizado no Didrio Eletronico em 05.05.2016, teve a sua ementa redigida nos seguintes termos:

"ACAO CIVIL PUBLICA. DIREITO DO CONSUMIDOR. AUSENCIA DE RECURSO VOLUNTARIO. SUBIDA DOS
AUTOS POR FORCA DE DECISAO PROFERIDA EMACAO AVOCATORIA. POSSIBILIDADE DE ANALISE
QUANTO AO CABIMENTO DO REEXAME NECESSARIO PELO JUIZ NATURAL. ARTIGO 19 DA LEI N° 4.717/65.
APLICACAO POR ANALOGIA RESTRITA A ACAO CIVIL PUBLICA POR IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA.
PRECEDENTES DO STJ.

1. A decisdo proferida na acdo avocatoria n° 0007724-16.2012.403.0000/SP ndo tem o conddo de vincular esta Relatoria
quanto a admissibilidade do reexame necessdrio, eis que seu cardter transeunte e precdrio, assentado na premissa de que a E.
Presidéncia da Corte nio exerce de forma precipua a atividade jurisdicional, a exigir, nesses autos, manifestacdo definitiva
desta Relatoria sobre a matéria.

2. Uma andlise percuciente dos precedentes citados na decisdo de fls. 678/681 leva a conclusdo de que a aplicagdo por
analogia do artigo 19 da Lei de A¢do Popular a agdo civil publica limita-se especificamente aos atos de improbidade
administrativa (art. 1°, VIII, da Lei n° 7.347/85).

3. Desprovida, portanto, de qualquer fundamento a pretensio do Parquet Federal que, apos deixar de apresentar no prazo
legal o competente recurso voluntdrio, pretende agarrar-se a tese de cabimento da remessa oficial mesmo diante da auséncia
de previsdo legal.

4. Reexame necessdrio nio conhecido."

A decisdo proferida pela E. Turma esvaziou o objeto do presente agravo, eis que a tutela jurisdicional pleiteada foi alcangada por outra
via.

O interesse de agir deve ser apurado a partir do bindmio necessidade e utilidade do provimento jurisdicional visado, de modo que ndo ha
como ndo se reconhecer na espécie que o amparo do Judiciario, embora fosse de micio imprescindivel, tornou-se desnecessario e inttil
Logo, nfo remanescendo interesse juridico, vez que a pretensao foi satisfeita por outro meio, descabe continuar com o presente agravo
regimental.

Ante o exposto, JULGO PREJUDICADO o agravo regimental, nos termos dos artigos 485, VI, e 932, 111, do Codigo de Processo
Civil

Comunique-se.

Intimem-se.

Decorrido o prazo recursal, arquive-se.

Sao Paulo, 21 de junho de 2016.
CECILIA MARCONDES
Presidente

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 44415/2016
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0018923-54.2001.4.03.6100/SP

| [2001.61.00.018923-0/SP

APELANTE : |ANTONIO JOSE FARIA FERNANDES
ADVOGADO : |SP157095A BRUNO MARCELO RENNO BRAGA e outro(a)
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APELADO(A) . |Banco Central do Brasil
ADVOGADO : |SP024859 JOSE OSORIO LOURENCAO

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por Ant6nio José Faria Fernandes, com fndamento no art. 102, 111, "a", da Constituicdo
Federal, contra acordao proferido por este Tribunal Regional Federal.

Sustenta-se, em sintese, vulneracdo de norma constitucional.

Decido.

Os artigos 102, § 3°, da Constituicéo e 1.035 do novo Cddigo de Processo Civil exigem a demonstraggo da existéncia de repercussao
geral das questdes constitucionais discutidas no caso concreto para sua apreciagdo pelo Supremo Tribunal Federal. Essa alegagdo
constitui requisito de admissibilidade, introduzido pela Emenda Constitucional 45/04 e pela Lei 11.418/06.

No recurso em anlise, todavia, a repercusso geral ndo foi abordada, o que conduz a imadmissibilidade recursal.

Ante o exposto, nfo admito o recurso extraordinario.

Intimemm-se.

S0 Paulo, 07 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0031642-68.2001.4.03.6100/SP

| [2001.61.00.031642-2/SP

APELANTE : |ANTONIO JOSE FARIA FERNANDES

ADVOGADO : |SP157095A BRUNO MARCELO RENNO BRAGA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Banco Central do Brasil

ADVOGADO : |SP024859 JOSE OSORIO LOURENCAO

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por Ant6nio José Faria Fernandes, com fndamento no art. 102, 111, "a", da Constitui¢do
Federal contra acérdo proferido por este Tribunal Regional Federal.

Sustenta-se, em sintese, vulneragdo de norma constitucional.

Decido.

Os artigos 102, § 3°, da Constituicéio Federal e 1.035 do novo Cddigo de Processo Civil exigem a demonstrac@o da existéncia de
repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas no caso concreto para sua apreciagdo pelo Supremo Tribunal Federal. Essa
alegacao constitui requisito de admissibilidade, introduzido pela Emenda Constitucional 45/04 e pela Lei 11.418/06.

No recurso em anlise, todavia, a repercusso geral ndo foi abordada, o que conduz a inadmissibilidade recursal.

Ante o exposto, nfo admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

S0 Paulo, 07 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0000384-28.2001.4.03.6104/SP

| [2001.61.04.000384-4/SP

APELANTE : |Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT

ADVOGADO : |SP028835 RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA e outro(a)
APELADO(A) : |Prefeitura Municipal de Santos SP

ADVOGADO : |SP093094 CUSTODIO AMARO ROGE e outro(a)

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela EBCT, com fundamento no art. 102, 111, a, da Constituicio Federal.

O acordio que julgou a apelagdo decidiu, entre outros pontos, que no presente caso ¢ devida a taxa de remogao de lixo domiciliar pela
EBCT.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega ofensa ao art. 145, 11, da Constituigio da Reptblica Federativa do Brasil de 1988, pois o
servigo publico em questdo nfo é dotado de especificidade e divisibilidade.

Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973.
Devidamente atendido o requisito do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

O E. Supremo Tribunal Federal ja decidiu, sob o rito dos recursos repetitivos, que a taxa de remogio de lixo domiciliar ¢ constitucional. E
o que se depreende do seguinte julgado:

CONSTITUCIONAL. DIREITO TRIBUTARIO. TAXA. SERVICOS DE LIMPEZA PUBLICA. DISTINCAO. ELEMENTOS DA
BASE DE CALCULO PROPRIA DE IMPOSTOS. AUSENCIA DE IDENTIDADE. ART. 145, I E § 2°, DA CONSTITUICAO. I -
QUESTAO DE ORDEM. MATERIAS DE MERITO PACIFICADAS NO STF. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA.
CONFIRMACAO DA JURISPRUDENCIA. DENEGACAO DA DISTRIBUICAO DOS RECURSOS QUE VERSEM SOBRE OS
MESMOS TEMAS. DEVOLUCAO DESSES RE A ORIGEM PARA ADOCAO DOS PROCEDIMENTOS PREVISTOS NO
ART. 543-B, § 3°, DO CPC. PRECEDENTES: RE 256.588-ED-EDV/RJ, MIN. ELLEN GRACIE; RE 232.393/SP, CARLOS
VELLOSO. I - JULGAMENTO DE MERITO CONFORME PRECEDENTES. IIl - RECURSO PROVIDO. (RE 576321 QO-RG,
Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, julgado em 04/12/2008, DJe-030 DIVULG 12-02-2009 PUBLIC 13-02-2009
EMENT VOL-02348-05 PP-00976 RTFP v. 18, n. 91, 2010, p. 365-372)

Alids, sobre o tema, 0 E. Supremo Tribunal Federal editou a seguinte Sumula Vinculante:

Stmula Vinculante 19. A taxa cobrada exclusivamente emrazio dos servigos publicos de coleta, remogao e tratamento ou destinagao de
lixo ou residuos provenientes de imoveis, nfo viola o artigo 145, II, da Constituicdo Federal.

Constata-se, portanto, que a decisdo recorrida esta em conformidade coma jurisprudéncia do E. Supremo Tribunal Federal.

Por tais findamentos, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Int.
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Séo Paulo, 06 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0000384-28.2001.4.03.6104/SP

| [2001.61.04.000384-4/SP

APELANTE : |Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT

ADVOGADO : |SP028835 RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA e outro(a)
APELADO(A) : |Prefeitura Municipal de Santos SP

ADVOGADO : [SP093094 CUSTODIO AMARO ROGE e outro(a)

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pela EBCT, com fundamento no art. 102, 11, a, da Constituicio Federal.

O acordio que julgou a apelagdo decidiu, entre outros pontos, que no presente caso ¢ devida a taxa de remogao de lixo domiciliar pela
EBCT.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega ofensa aos arts. 77 ¢ 79 do Codigo Tributario Nacional, pois o servigo publico em
questdo ndo seria dotado de especificidade e divisibilidade.

Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatério.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973.
Devidamente atendido o requisito do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

O E. Superior Tribunal de Justi¢a ja decidiu que a tese invocada pelo recorrente possui natureza eminentemente constitucional, ndo
podendo ser objeto de recurso especial, in verbis: )
PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. ARESP. TAXA DE REMOCAO DE LIXO. ARTS. 77 E 79 DO CTN. MATERIA
CONSTITUCIONAL. 1. Os artigos 77 e 79 do CTN, que cuidam da especificidade e divisibilidade das taxas, reproduzem dispositivo
constitucional, implicando sua interpretagdo a apreciagdo de questdo constitucional, inviavel emrecurso especial. 2. Nao cabe, na via
especial, a analise da legislagdo municipal, nos termos da Sumula 280/STF. 3. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no AREsp
109.478/SP, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/04/2012, DJe 04/05/2012)

Por tais fimdamentos, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 06 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0000384-28.2001.4.03.6104/SP

| | [2001.61.04.000384-4/SP |

|APELANTE | : |Enpresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT I
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ADVOGADO : |SP028835 RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA e outro(a)
APELADO(A) : |Prefeitura Municipal de Santos SP

ADVOGADO : [SP093094 CUSTODIO AMARO ROGE e outro(a)

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela Prefeitura do Municipio de Sao Paulo, com findamento no art. 102, 111, a, da
Constituicao Federal

O acdrddo que julgou a apelaco decidiu, entre outros pontos, que a EBCT é imune ao pagamento de IPTU.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega ofensa ao art. 150, VI, da Constituigio da Republica Federativa do Brasil de 1988, pois
e EBCT ¢ empresa publica e, como tal, nfio goza da imunidade reciproca.

Nao foram apresentadas contrarrazdes, apesar da intimagao para tanto.

E o relatdrio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973.
Devidamente atendido o requisito do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

O E. Supremo Tribunal Federal ja decidiu, sob o rito dos recursos repetitivos, que a EBCT goza de imunidade comrelagéo ao IPTU, in
verbis:

Recurso extraordinario. Repercussio geral reconhecida. Tributario. IPTU. Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos (ECT). Imunidade
reciproca (art. 150, VI, a, da CF). 1. Perfilhando a cisdo estabelecida entre prestadoras de servigo publico e exploradoras de atividade
econodmica, a Corte sempre concebeu a Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos como uma empresa prestadora de servigos piblicos
de prestacao obrigatdria e exclusiva do Estado. 2. A imunidade reciproca prevista no art. 150, VI, a, da Constituicao, alcanga o [PTU
que incidiria sobre os imoveis de propriedade da ECT e por ela utilizados. 3. Nao se pode estabelecer, a priori, nenhuma distingdo entre
os imoveis afetados ao servigo postal e aqueles afetados a atividade econdmica. 4. Na divida suscitada pela apreciacdo de um caso
concreto, acerca, por exemplo, de quais imdveis estariam afetados ao servico publico e quais nfo, ndo se pode sacrificar a imunidade
tributaria do patrimonio da empresa publica, sob pena de se frustrar a integragdo nacional. 5. As presungdes sobre o enquadramento
originariamente conferido devemmilitar a favor do contribuinte. Caso ja The tenha sido deferido o status de imune, o afastamento dessa
imunidade s6 pode ocorrer mediante a constituigdo de prova em contrario produzida pela Administragdo Tributaria. 6. Recurso
extraordinario a que se nega provimento. (RE 773992, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 15/10/2014,
ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-032 DIVULG 18-02-2015 PUBLIC 19-02-2015)

Constata-se, portanto, que a decisdo recorrida esta em conformidade com a jurisprudéncia do E. Supremo Tribunal Federal.
Por tais findamentos, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 06 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00006 APELACAO CIVEL N° 0000581-47.2005.4.03.6102/SP

| [2005.61.02.000581-6/SP

APELANTE . |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP121609 JOSE BENEDITO RAMOS DOS SANTOS ¢ outro(a)
APELADO(A) : |CAIXA SEGURADORA S/A
ADVOGADO . |SP022292 RENATO TUFI SALIM e outro(a)
APELADO(A) : [JOSE RICARDO CARVALHO DA SILVA
: |JANGELA MARIA DA COSTA SILVA
ADVOGADO : |SP135938 JOSE CARLOS SOBRAL
No. ORIG. : 100005814720054036102 1 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, com fimdamento no art. 105, inciso 11, da Constituicdo Federal, contra
decisdo monocratica.

Decido.

Verifica-se que, embora presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade, restou descumprida a disciplina prevista no inciso 111, do
art. 105, da Constituicio Federal, a qual exige como requisito especifico, o esgotamento das vias recursais ordinarias.

A presente interposi¢do deu-se em face de decisdo singular, proferida nos termos do art. 557, do Codigo de Processo Civil, cuja
msurgéncia deve ser veiculada por recurso de agravo previsto no § 1° desse dispositivo, configurando, assim, o ndo exaurimento da
nstancia ordinaria, hipdtese a ensejar a ndo admissibilidade do recurso especial.

Nesse sentido, o entendimento do Egrégio Superior Tribunal de Justica:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM. DECISAO SINGULAR. RECURSO ESPECIAL.
EXAURIMENTO DE INSTANCIA. AUSENCIA.

1. Nosso sistema processual impde o esgotamento das vias recursais de segundo grau para a interposigdo de recurso as Cortes
superiores, consoante preconiza a Sumula 281/STF.

2. Caberia ao recorrente esgotar a instancia ordindria, com a interposi¢do de agravo previsto no artigo 557, § 1° do CPC
contra adecisdo monocrdtica.

3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 41.123/GO, 2° Turma, Rel. Min. Castro Meira, j. 02/02/2012, DJe 17/02/2012).

Ante o exposto, nfo admito o recurso especial.

Int.

S0 Paulo, 07 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO CIVEL N° 0003785-78.2005.4.03.6109/SP
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| [2005.61.09.003785-5/SP

APELANTE : |{USINA BOM JESUS S/A ACUCAR E ALCOOL
ADVOGADO . |SP196655 ELIAS MARQUES DE MEDEIROS NETO
: |SP185648 HEBERT LIMA ARAUJO
: |SP279975 GISELA CRISTINA FAGGION BARBIERI
SUCEDIDO(A) : |DESTILARIA RIO BRILHANTE S/A
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP116304 ROSIMARA DIAS ROCHA TEIXEIRA
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por USINA BOM JESUS S/A ACUCAR E ALCOOL contra acérddo proferido por
orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega-se contrariedade ao disposto nos artigos 5°, incisos XXXV e XXXVI, e 93, IX, da Constituigio da Republica, sob o argumento
de auséncia de fimdamentagio ao acorddo e de violagio ao principio da coisa julgada e do acesso a justica.

Decido.

Primeiramente, no tocante a apontada infringéncia ao artigo 93, inciso IX, da CR/88, ha que se considerar que o v. acoérdio recorrido
esta em conformidade ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal no Al n° 791.292/PE, oportunidade em que se reconheceu a
repercussdo geral da matéria e reafirmou-se a jurisprudéncia daquele Tribunal por meio de ementa vazada nos seguintes termos, verbis:

Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°). 2. Alegacdo de
ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5° e ao inciso IX do art. 93 da Constitui¢do Federal. Inocorréncia. 3. O artigo 93, IX, da
Constituicdo Federal exige que o acorddao ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o
exame pormenorizado de cada uma das alegagoes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de
ordem acolhida para reconhecer a repercussdo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao recurso e
autorizar a adog¢do dos procecimentos relacionados a repercussao geral.

(STF, Pleno, AIn°791.292 QO-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 13.08.2010)

In casu, vé-se que o acordio recorrido, porque fundamentado, pde-se em consonincia ao entendimento sufragado pelo E. Supremo
Tribunal Federal no paradigma invocado, o que autoriza a aplicagio da regra do artigo 543-B, § 3°, do CPC para o fim de declarar a
prejudicialidade, no ponto, do recurso interposto.

No mais, verifica-se que o recurso € incabivel, dado que o v. acdrddo hostilizado nfo enfrentou o cerne da controvérsia constitucional

apontada. N#o foi obedecido, no ponto, o requisito do prequestionamento, a atrair ao caso a incidéncia do dbice consubstanciado na
Stmula 282 do STF.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario quanto a alegacdo de afronta ao artigo 93, IX, da Constituicdo Federal e,
no que sobeja, ndo admito o recurso.

Int.

Sao Paulo, 25 de maio de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0003785-78.2005.4.03.6109/SP

| [2005.61.09.003785-5/SP

APELANTE : |{USINA BOM JESUS S/A ACUCAR E ALCOOL
ADVOGADO : |SP196655 ELIAS MARQUES DE MEDEIROS NETO
: |SP185648 HEBERT LIMA ARAUJO
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: |SP279975 GISELA CRISTINA FAGGION BARBIERI
SUCEDIDO(A) : |DESTILARIA RIO BRILHANTE S/A
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP116304 ROSIMARA DIAS ROCHA TEIXEIRA
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto [Tab]Por USINA BOM JESUS S/A ACUCAR E ALCOOL, com findamento no artigo 105,
nciso 111, alinea "a", da Constituicdo Federal.

Alega ter havido contrariedade aos artigos 2, 3 € 20 da lein. 5889/73, entre outros dispositivos legais. Sustenta que o dispositivo em
questdo € o que deve ser aplicado a controvérsia, pois os fiscais do campo e gerais, como empregados do setor agricola que trabalham
no cultivo de cana-de-agucar para empresa agroindustrial ligada ao setor alcooleiro, ostentem a qualidade de ruricola e, portanto, sdo
isentos do FGTS desde a edi¢do da lei complementar n. 11/71 até a promulgacdo da Constituido Federal de 1988.

Decido.
O recurso € tempestivo e preenche os requisitos genéricos do artigo 541 do Cddigo de Processo Civil de 1973.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

Vislumbro a pertinéncia intrinseca do recurso excepcional, em face da controvérsia instalada sobre os dispositivos legais questionados,
para a qual nfio se encontram precedentes tematicos especificos do Superior Tribunal de Justiga.

Os demais argumentos expendidos pela recorrente serdo ou nfo objeto de conhecimento do Superior Tribunal de Justica. Aplicaveis ao
caso as Sumulas 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 25 de maio de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO CIVEL N° 0018086-86.2007.4.03.6100/SP

| [2007.61.00.018086-1/SP

APELANTE : |CCP COMPOSITES E RESINAS DO BRASIL LTDA
ADVOGADO : |SP119729 PAULO AUGUSTO GRECO
SUCEDIDO(A) : |[HUTCHINSON DO BRASIL S/A
APELADO(A) : |Conselho Regional de Engenharia e Agronomia de Sao Paulo CREA/SP
ADVOGADO . |SP126515 MARCIA LAGROZAM SAMPAIO MENDES
: |SP225847 RENATA VALERIA PINHO CASALE COHEN
No. ORIG. : 100180868620074036100 6 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Conselho Regional de Engenharia e Agronomia do Estado de Sao Paulo - CREA contra
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acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso no merece admissao.

Incabivel a impugnagéo na parte em que se aponta violagao ao artigo 420 do Cddigo de Processo Civil de 1973, a luz do alegado
cerceamento de defesa quanto a ndo realizagdo de prova pericial

No ponto, assim se manifestou o acorddo, verbis:

"Autos instruidos com a documentagdo essencial ao deslinde do feito, sendo suficiente a descricdo da atividade da empresa para
definir a necessidade de registro em determinado conselho regional, néo sendo essencial a realizagdo de pericia."”

Nio cabe a instancia superior revisitar aludida conclusdo quanto a dispensabilidade do exame pericial no caso concreto, matéria esta que
demandaria inevitavel revolvimento do substrato fatico-probatdrio dos autos, que encontra obice na Sumula n® 7/STJ. Nesse sentido:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CERCEAMENTO DE DEFESA. PRODUCAO DE PROVA PERICIAL. INDEFERIMENTO FUNDAMENTADO. REEXAME DE
MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. TARIFA DE ESGOTO. LEGALIDADE DO METODO DE
COBRANCA. CONTROVERSIA DIRIMIDA COM BASE EM LEGISLACAO LOCAL. SUMULA 280 DO STF. 1. A teor da
legislacdo de regéncia, cumpre ao magistrado, destinatdrio da prova, valorar sua necessidade. Assim, tendo em vista o principio
do livre convencimento motivado, ndo ha cerceamento de defesa quando, em decisdo fundamentada, o juiz indefere produgdo de
prova, seja ela testemunhal, pericial ou documental. 2. A alteragdo das conclusdes adotadas pela Corte de origem, a respeito do
alegado cerceamento de defesa, tal como colocada a questdo nas razoes recursais, demandaria, necessariamente, novo exame do
acervo fatico-probatorio constante dos autos, providéncia vedada em recurso especial, conforme o obice previsto na Sumula
7/STJ. (...) 5. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 527.605/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe
27/08/2015)

Tampouco, merece admissao o recurso pela alegada negativa de vigéncia aos artigos 1°, alinea "g" do art. 7°, a alinea "f" do art. 27 e
artigos 59 e 60, todos da Lein® 5.194/66, porquanto o acorddo hostilizado nio enfrentou o cerne da controvérsia a luz dos referidos
dispositivos legais, sem que a parte tenha oposto embargos declaratdrios com vistas ao aclaramento de eventual omissao. Néo foi
obedecido, no ponto, o requisito do prequestionamento, a atrair ao caso a incidéncia do dbice consubstanciado na Stmula n® 356/STF.

Quanto ao mais, verifica-se que o acorddo recorrido, atento as peculiaridades do caso concreto, concluiu ndo se sujeitar a autora ao
registro perante 0 CREA, sob o findamento de que suas atividades basicas nfo se enquadram dentre as proprias destes profissionais.

Referido acorddo assim ficou ementado:

ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA, ARQUITETURA E AGRONOMIA - CREA/SP. INSCRICAO
VINCULADA A ATIVIDADE BASICA OU PELA NATUREZA DOS SERVICOS PRESTADOS PELA EMPRESA. ATIVIDADE
BASICA NA AREA QUIMICA. REGISTRO. INCABIMENTO,

- Compulsando os autos, verifica-se que estes foram instruidos com a cdpia do estatuto social da impetrante (fls. 45/54), onde
consta o seu objeto social, documento suficiente para definir a necessidade de registro em determinado conselho regional, ndo
sendo essencial a realizagdo de pericia. Precedentes.

- Superada entdo a questdo referente ao cabimento do mandado de seguranga no presente caso, passo, entdo, ao julgamento do
meérito da lide, com fulcro no art. 515, §3° do Codigo de Processo Civil.

- O E. Superior Tribunal de Justica firmou entendimento no sentido de que a inscri¢do nos conselhos profissionais estd vinculada
a atividade bdsica ou pela natureza dos servigos prestados pela empresa.

- Da andlise do estatuto social da impetrante (fls. 45/54), observa-se que a sociedade tem por objeto: (a) a participacdo em
outras sociedades, sem prejuizo de sua forma societaria; (b) industrializagdo de resinas de poliéster, massas pldsticas e
componentes, gelcoat, produtos quimicos e petroquimicos, (c) representagdo comercial de empresas do ramo quimico e
petroquimico, nacionais e estrangeiras; (d) revenda e distribuicdo de produtos quimicos e petroquimicos e seus componentes,
nacionais e estrangeiros; (e) importagdo e exportagdo; (f) prestacdo de servigos e desenvolvimento de tecnologias ligadas ao
ramo quimico e petroquimico.

- Desse modo, verifica-se que a empresa exerce, essencialmente, atividade bdsica na drea da quimica, ndo se revelando atividade
bdsica ou prestagdo de servigos relacionados a engenharia, arquitetura ou agronomia, para que possa se sujeitar a fiscalizagdo
do Conselho Regional de Engenharia e Agronomia - CREA/SP, além do que a impetrante ja se encontra registrada no Conselho
Regional de Quimica - CRQ, ndo havendo previsdo legal a exigir registro em mais de um Conselho Profissional. Precedentes.

- Apelacdo da impetrante provida para afastar a extingdo do processo sem exame do mérito e, nos termos do artigo 515, $3° do
Cédigo de Processo Civil, conceder a seguranga pleiteada.
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Destarte, a pretensdo da parte recorrente esbarra frontalmente no entendimento da instancia superior consolidado na Stmula n® 7/STJ,
porquanto a revisdo do quanto decidido pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-probatdrio dos autos.

Nesse diapasdo, confira-se a segunte jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica: AgRg no Ag 1353703/SC, relator Ministro
Benedito Gongalves, DJe: 24/05/2011 e AgRgno AREsp 607.817/RS, relator Ministro Mauro Campbell Marques, DJe: 13/05/2015.

Ante o exposto, nfo admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sao Paulo, 07 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO CIVEL N° 0008320-81.2008.4.03.6000/MS

| [2008.60.00.008320-1/MS

APELANTE : FAMASUL FEDERACAO DA AGRICULTURA E PECUARIA DO ESTADO DE MATO
GROSSO DO SUL

ADVOGADO : [MS007602 GUSTAVO PASSARELLI DA SILVA e outro(a)

APELADO(A) : |Fundacao Nacional do Indio FUNAI

ADVOGADO : |ADRIANA DE OLIVEIRA ROCHA

No. ORIG. : 100083208120084036000 1 Vr PONTA PORA/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Federagio da Agricultura e Pecuaria do Estado de Mato Grosso do Sul - FAMASUL, com
fundamento no art. 105, 111, "a", da Constituicdo Federal contra acérdao proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Alega-se, em sintese, a violagdo do art. 2°, § 8°, do Decreto 1.775/96.

DECIDO.
O recurso ndo merece admiss3o.

No tocante a violagdo do art. 2°, § 8°, do Decreto 1.775/96, observo que o recurso ndo € cabivel para aferir suposta contrariedade a
normas regulamentares, tendo em vista que os referidos atos, de natureza administrativa, ndo se enquadramno conceito de lei federal para
efeito de cabimento de recurso especial. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. SUPOSTA VIOLACAO AO DECRETO N. 3.048/99. ATO NORMATIVO
INFRALEGAL QUE NAO SE INSERE NO CONCEITO DE LEI FEDERAL. DESCABIMENTO. RECURSO A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. Orecurso especial, nos limites delineados no art. 105, I, da Constituicdo da Republica, destina-se a uniformizagdo da
interpretagdo de atos normativos infraconstitucionais expedidos pela Unido, razdo pela qual ndo se presta a andlise de possivel
violagdo de decreto regulamentar. Precedentes.

2. O acorddo invocado pela Autarquia Previdencidria em defesa de sua tese, EREsp 919.274, tratava especificamente do Decreto
n. 2.040/96 que, embora editado com base no artigo 84, inciso 1V, da Constituicdo Federal, foi considerado como verdadeira lei
em sentido material pela Corte Especial deste Tribunal, hipotese, pois, distinta da situagdo destes autos.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1270542/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 16/10/2014, DJe 29/10/2014)
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ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA. TRANSPORTE DE MEDICAMENTOS.
ALEGADA VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. APRECIACAO DE OFENSA A DECRETO E PORTARIA,
NA VIA ESPECIAL. ATOS NORMATIVOS QUE NAO SE ENQUADRAM NO CONCEITO DE LEI FEDERAL.
DESCABIMENTO. PRECEDENTES DA CORTE. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE.
INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Ndo ha omissdo no acorddo recorrido, quando o Tribunal de origem pronuncia-se, de forma clara e precisa, sobre a questdo
posta nos autos, assentando-se em fundamentos suficientes para embasar a decisdo.

1I. Mostra-se invidavel o conhecimento do Recurso Especial, quanto a alegada violagdo a Decreto e Portaria, uma vez que a
apreciagdo de sua contrariedade exigiria o exame de ato normativo que ndo se enquadra no conceito de lei federal, tragado pelo
art. 105, 111, da Constituicdo Federal. Precedentes do STJ.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do material cognitivo produzido nos autos, concluiu que o mero transporte de
medicamentos ndo pode ser interpretado como atividade ou fungdo especifica do ramo farmacéutico. Nesse contexto, a inversdo
do julgado exigiria, inequivocamente, incursdo na seara fatico-probatdria dos autos, inviavel, na via eleita, a teor do enunciado
sumular 7/STJ.

Precedentes do STJ (REsp 1.438.549/AL, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 20/06/2014, AgRg no
AREsp 496.661/MA, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 13/05/2014).

1V. Agravo Regimental improvido.

(AgRg no REsp 1488952/SP, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/09/2015, DJe
25/09/2015)

"TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROGRAMA DE RECUPERACAO
FISCAL. PARCELAMENTO. EXCLUSAO. PORTARIAS CONJUNTAS PGFR/RFB 06/2009 E 02/2011. ANALISE. NORMA
INFRALEGAL. IMPOSSIBILIDADE. DUPLA FUNDAMENTACAO. INCIDENCIA DA SUMULA 126/STJ. REEXAME DE
PREMISSA. SUMULA 7/STJ. 1. E firme nesta Corte Superior a compreensdo de que néo é possivel, pela via do recurso especial,
a andlise de eventual ofensa a resolugoes, portarias ou instrugdes normativas, por ndo estarem tais atos administrativos
compreendidos na expressdo lei federal, nos termos do art. 105, IlI, da Constituicdo Federal. 2. Ademais, havendo fundamento
de natureza constitucional no aresto recorrido, impunha-se a necessidade de manejo de recurso extraordindrio, nos termos da
Sumula 126/STJ, o que ndo ocorreu. 3. Mais que isso, o recurso esbarraria no obice da Sumula 7/STJ, na medida em que fora
afirmado pelas instancias ovdindrias que as parcelas do débito estavam sendo pagas regularmente. 4. Agravo regimental a que
se nega provimento.".

(AgRg no AREsp 402.120/SC, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 25/02/2014, DJe 21/03/2014)

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ISENCAO CONDICIONADA. ALEGACAO DE EFETIVACAO, NA ORIGEM,
DE INTERPRETACATOEQUIVOCADA DO CONTEUDO NORMATIVO DE DECRETO REGULAMENTAR. ATO NORMATIVO
QUE NAO SE ENQUADRA NO CONCEITO DE LEI FEDERAL. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO. 1. O Superior
Tribunal de Justica ndo tem a missdo constitucional de uniformizar a interpretagdo de dispositivos de decreto regulamentar, pois
esta espécie de diploma normativo ndo se enquadra no conceito de "lei federal” para fins de interposicdo de recurso especial
(precedentes citados: REsp 1.121.275/SP, Rel. Min. Nancy Andrighi, DJe 17.4.2012; AgRg no REsp 1.328.290/SC, Rel. Min.
Herman Benjamin, DJe 11.9.2012; e REsp 778.338/DF, Rel. Min. Luiz Fux, DJ de 12.3.2007). 2. Recurso especial ndo
conhecido.".

(REsp 1241207/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 25/10/2012)

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE COMANDO PARA INFIRMAR OS FUNDAMENTOS DO
ACORDAO. SUMULA 284/STF. VIOLACAO A DECRETO. INVIABILIDADE. 1. A norma inserida no art. 4° do Decreto
2.536/1998, por ndo disciplinar a eficdcia (retroativa ou ndo) ou a natureza(declaratoria ou constitutiva) do ato de concessdo do
Cebas, ndo possui aptiddo para infirmar os fundamentos do acorddo do Tribunal de origem. Aplicagcdo da Sumula 284/STF. 2.
Ademais, o STJ possui entendimento de que o comando legal inserido em decreto ndo se enquadra no conceito de lei federal, o

que inviabiliza a discussdo quanto a sua inteligéncia em Recurso Especial. 3. Agravo Regimental ndo provido.".
(AgRg no REsp 1274513/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 12/04/2012)

Ante o exposto, nfo admito o recurso especial.

Intimem:-se.

Sao Paulo, 08 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0008320-81.2008.4.03.6000/MS
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| |2008.60.00.008320-1/MS

APELANTE : FAMASUL FEDERACAO DA AGRICULTURA E PECUARIA DO ESTADO DE MATO
GROSSO DO SUL

ADVOGADO : IMS007602 GUSTAVO PASSARELLI DA SILVA e outro(a)

APELADO(A) : |Fundacao Nacional do Indio FUNAI

ADVOGADO : |ADRIANA DE OLIVEIRA ROCHA

No. ORIG. : 100083208120084036000 1 Vr PONTA PORA/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela Federagdo da Agricultura e Pecuaria de Mato Grosso do Sul - FAMASUL, com
fundamento no art. 102, 111, "a", da Constituicdo Federal contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Alega a recorrente violagdo dos artigos 5°, incisos XXXV e LV, da Constituicdo Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissao.

Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivos constitucionais, se
dependente da andlise prévia da legislaco infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo
do extraordinario.

Nesse sentido:

DIREITO ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. URP. ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 5°, XXXV, XXXVI, LIVE LV,
DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. CONTRADITORIO E AMPLA DEFESA. DEVIDO PROCESSO LEGAL.
INAFASTABILIDADE DA JURISDICAO. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO
REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. ART. 93, IX, DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. NULIDADE.
INOCORRENCIA. RAZOES DE DECIDIR EXPLICITADAS PELO ORGAO JURISDICIONAL. RECURSO MANEJADO EM
17.02.2016. 1. Inexiste violagdo do art. 93, 1X, da Lei Maior. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é no sentido de que
o referido dispositivo constitucional exige a explicitacdo, pelo orgdo jurisdicional, das razdes do seu convencimento, dispensando
o exame detalhado de cada argumento suscitado pelas partes. 2. O exame da alegada ofensa ao art. 5° XXXV, XXXVI, LIV e LV,
da Constituicdo Federal, observada a estreita moldura com que devolvida a matéria a apreciacdo desta Suprema Corte,
dependeria de prévia andlise da legislacdo infraconstitucional aplicada a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional
extraordindria prevista no art. 102 da Magna Carta. 3. As razdes do agravo regimental ndo se mostram aptas a infirmar os
Sfundamentos que lastrearam a decisdo agravada, mormente no que se refere a auséncia de ofensa direta e literal a preceito da
Constituigdo da Republica. 4. Agravo regimental conhecido e ndo provido. (STF, ARE 940307 AgR, Relator(a): Min. ROSA
WEBER, Primeira Turma, julgado em 10/05/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-108 DIVULG 25-05-2016 PUBLIC 27-05-
2016)

Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa aos dispositivos constitucionais invocados demanda prévia incursio pela legislagdo ordinaria,
bem como reexame do substrato fatico-probatorio dos autos (Stmula n® 279/STF), o que desvela o descabimento do extraordinario
mnterposto.

Ante o exposto, nfo admito o recurso extraordinario.

Intimem:-se.

Sao Paulo, 08 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELACAO CIVEL N° 0007846-41.2008.4.03.6120/SP

| [2008.61.20.007846-0/SP

APELANTE : IMUNICIPIO DE ARARAQUARA SP

ADVOGADO : [SP210337 RITA DE CASSIA ZAKAIB FERREIRA DA SILVA ¢ outro(a)
APELANTE : |Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sao Paulo CRF/SP
ADVOGADO : |SP250057 KARIN YOKO HATAMOTO SASAKI e outro(a)
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100078464120084036120 2 Vr ARARAQUARA/SP

DECISAO

Vistos,

Manifestado o desinteresse no processamento dos Recursos Excepcionais interpostos (fl. 324), homologo a desisténcia dos recursos (fls.
209/226 e 231/246), nos termos do artigo 998 do Codigo de Processo Civil.

Oportunamente, certifique-se o transito em julgado e remetam-se os autos ao juizo de origem, observadas as formalidades legais.

Publique-se.

Séo Paulo, 10 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELACAO CIVEL N° 0017039-09.2009.4.03.6100/SP

| [2009.61.00.017039-6/SP

APELANTE : |Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT
ADVOGADO : |SP135372 MAURY IZIDORO e outro(a)
APELADO(A) : |LIDERANCA LIMPEZA E CONSERVACAO LTDA
ADVOGADO : 1SC019234 ALEXANDRE KUHN e outro(a)

No. ORIG. : 100170390920094036100 4 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos - ECT, com fundamento no art. 105, 111, "a", da
Constituicao Federal, contra acérddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
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Sustenta-se, em sintese, a violagdo dos artigos 3°, 41e 65 da Lei 8.666/93.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissao.

Com efeito, nfo cabe o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordinarias, nos termos do acérddo assim
ementado:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL EM APELACAO. ARTIGO 557, §1° DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
TRIBUTARIO. CONTRATO ADMINISTRATIVO. PREGAO. DEVOLUCAO DE VALORES PAGOS A TITULO DE CPMF.
AGRAVO LEGAL IMPROVIDO, MANTENDO-SE A DECISAO UNIPESSOAL DO RELATOR QUE ADOTOU A T. ECNICA PER
RELATIONEM.

1. E vdlida a deciséo unipessoal de relator, tomada com base no art. 557 do CPC, que adotou a técnica per relationem
amplamente utilizada nas Cortes Superiores.

2. Da andlise dos documentos da inicial constata-se que, de fato, quando da realiza¢do do pregdo e decorrente contratagdo,
foram incluidas nas propostas valores relativas a CPMF, entdo vigente.

3. Entretanto, em sua contestagdo a ré comprovou que somente assumiu o contrato em questdo em 15/03/2009, como
contratagdo remanescente em razdo da rescisdo do contrato inicialmente firmado com a vencedora do pregdo. Alegou, portanto,
que o valor por ela apresentado ja ndo mais contemplava CPMF. A documentagdo trazida pela ré, por outro lado, demonstrou,
em principio, que realmente sua proposta ndo trazia embutidos valores concernentes a CPMF.

4. Assim, instaurada duvida que poderia ser resolvida pela produgdo de prova técnica, foi a parte autora instada a requerer o
que de direito, tendo-se em vista ser seu o onus de comprovar os fatos constitutivos de seu direito, em especial o de que a
proposta apresentada pela ré e os valores a ela pagos tinham, sim, a incidéncia da CPMF. Preferindo a autora ndo produzir tal
prova, ndo logrou comprovar a contento o direito postulado, prevalecendo a prova apresentada pela rvé, extintiva do direito da
autora.

5. Agravo improvido

A pretensdo da parte recorrente esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica
("A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial

Intimem:-se.

S&o Paulo, 09 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO CIVEL N° 0007736-70.2011.4.03.6109/SP

| [2011.61.09.007736-1/SP

APELANTE : |AUTO POSTO RIO CLARENSE LTDA

ADVOGADO - |SP324502A MAURO RAINERIO GOEDERT e outro(a)
APELANTE : |Agencia Nacional do Petroleo Gas Natural e Biocombustiveis ANP
ADVOGADO . |SP139458 ANA PAULA STOLF MONTAGNER PAULILLO
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100077367020114036109 3 Vr PIRACICABA/SP
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DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto por Auto Posto Rio Clarense Ltda., com fundamento no art. 105, III, "a", da Constituic&o
Federal, contra acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal

DECIDO.
O recuso nio merece admissdo.

Incabivel o recurso por eventual violagao do artigo 535 do Cddigo de Processo Civil de 1973 por ter o acordio recorrido enfrentado o
cerne da controvérsia submetida ao Judiciario.

Nesse sentido, "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, Il, quando o acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da
resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013).

Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se adequadamente fundamentado. O simples fato
de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado
a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC,
Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Cumpre assinalar que ndo se deve confundir omiss@o ou contradicdo com simples julgamento desfavoravel a parte, hipotese em que néo
existe a alegada ofensa ao art. 535 do Cédigo de Processo Civil de 1973 (STJ, Primeira Turma, EDCL no ARESP 305.693/AL, relator
Ministro Sérgio Kukina, j. 06.08.2013).

No mais, observo que, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, em seu
contexto fatico-probatorio.

Comefeito, o acdrdio recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assim decidiu:

ADMINISTRATIVO. AGENCIA NACIONAL DO PETROLEO, GAS NATURAL E BIOCOMBUSTIVEIS - ANP. AUTO DE
INFRACAO. DECRETO N° 2.953/99. REENQUADRAMENTO.

1 - Em 27 de abril de 2009, foi lavrado Auto de Infragdo n° 170 304 09 34 292337, tendo o autor tomado ciéncia deste, na
mesma data. (fls. 110/113)

2 - Em 15 de maio de 2009, referido documento de fiscalizagdo (Al n° 292337), "em virtude da ndo utilizagdo de numeragdo
tipogrdfica no campo 01", foi substituido pelo Auto de Infragdo n° 170 304 09 34 292358, de igual teor ao substituido, conforme
certiddo do agente de fiscalizacdo. (fl. 109)

3 - Ndo ha que se falar, portanto, em nulidade do auto de infragdo por falta de assinatura do autuado, uma vez que devidamente
intimado do Al n°®292337.

4 - No que tange a alegagdo de nulidade do documento de fiscalizagdo, em face do reenquadramento da infragdo, melhor sorte
ndo socorre o autor.

5 - Tendo em vista que consta do documento de fiscalizagdo a descrigdo circunstanciada da infragdo, a qual néo sofreu
alteragdo, ndo ha que se falar em nulidade do Al n° 292358 por cerceamento de defesa ou violagdo ao devido processo legal.

6 - Com efeito, porquanto incélume o ato tido por violador da norma que rege a matéria, sem prejuizo a defesa do autuado.

7 - Apelagdo do autor ndo provida. Apelagédo da ANP provida.

E, mais adiante, o julgamento dos embargos de declaragio:

EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE VICIO. INCONFORMISMO. PREQUESTIONAMENTO. VIA INADEQUADA.
EMBARGOS REJEITADOS.

1 - O cabimento dos embargos de declaragdo restringe-se as hipoteses em que o acorddo apresente obscuridade, contradi¢do ou
omissdo.

2 - Imprdopria a via dos embargos declaratorios para o fim de rediscutir o mérito.

3 - Ausentes os vicios do art. 535 do CPC a justificar o prequestionamento.

4 - Embargos rejeitados.

Dessa forma, a pretenso da parte recorrente esbarra frontalmente no entendimento da instancia superior consolidado na Stimula 7/STJ,
dado que a revisdo do quanto decidido pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-probatério dos autos.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem-se.
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Séo Paulo, 09 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0012979-52.2012.4.03.0000/SP

| [2012.03.00.012979-3/SP

AGRAVANTE : |CONFECCOES NEW MAX LTDA

ADVOGADO : |SP184031 BENY SENDROVICH e outro(a)

AGRAVADO(A) . |Instituto Nacional de Metrologia Normalizacao e Qualidade Industrial INMETRO
ADVOGADO : |SP019274 VENICIO AMLETO GRAMEGNA e outro(a)

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : 100017339419994036182 5F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, inciso 11, alineas "a" e "'c" da Constituigao
Federal, contra acordao proferido por 6rgio fracionario desta Corte que, emagravo de mstrumento, manteve a decisdo singular que, em
sede de execucdo fiscal, indeferiu pedido de remessa dos autos a Contadoria Judicial visando a afericdo de saldo remanescente.

Alega a recorrente, em suma, violaggo ao art. 9°, § 4° da LEF
Decido.

Quanto a suposta violagdo de lei apontada, observo que o v. acorddo recorrido decidiu a lide combase em findamentos diversos, nfo
tendo a parte recorrente impugnado devidamente tais fundamentos.

Assim, ndo cabe o recurso por eventual violagdo a lei federal, dado que o v. acorddo hostilizado nio enfrentou o cerne da controvérsia a
luz de tais dispositivos legais, tendo a parte recorrente deixado de interpor embargos de declaragdo com esta finalidade.

Nao foi obedecido, no ponto, o requisito do prequestionamento, a atrair ao caso a incidéncia do dbice consubstanciado nas Stimulas 282
e 356 do STF, verbis:

Sumula 282: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada.”
Sumula 356. " O ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndo foram opostos embargos declaratdrios, ndo pode ser objeto de
recurso extraordindrio, por faltar o requisito do prequestionamento”.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 06 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00016 APELACAO CIVEL N° 0000187-59.2013.4.03.6102/SP

| [2013.61.02.000187-0/SP

APELANTE : [TARCISO AUGUSTO COSSALTER

ADVOGADO : |SP193482 SIDNEI SAMUEL PEREIRA e outro(a)

APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO . |SP196019 GUILHERME SOARES DE OLIVEIRA ORTOLAN e outro(a)
No. ORIG. : 100001875920134036102 4 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte agravada a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Verifica-se que a parte recorrente, embora intimado para complementar o preparo deixou de proceder a regularizaco do porte de
remessa e de retorno do recurso excepcional interposto, conforme certiddo de fls. 138.

A auséneia de recolhimento do preparo, ou de sua juntada, no ato de interposicfio do recurso, inplica deser¢io do recurso nos termos
dispostos no artigo 511 do CPC de 1973. O mesmo entendimento € aplicado por analogia aos casos em que o recorrente apresenta
comprovante de pagamento com dados que no se referem ao recurso ora interposto.

Neste sentido, o recente posicionamento da C. Corte Superior:

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. AUSENCIA DE GRU. PECA OBRIGATORIA REFERENTE A
REGULARIDADE DO RECURSO ESPECIAL. COMPROVANTE DE PAGAMENTO EXTRAIDO DA INTERNET. AUSENCIA
DE FE PUBLICA. IMPOSSIBILIDADE DE OPOSICAO CONTRA O STJ. INCIDENCIA DO ART. 511, CAPUT, DO CPC.
AUSENCIA DE PREPARO. DESERCAO. DECISAO AGRAVADA MANTIDA. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1 - A jurisprudéncia deste Tribunal entende que é necessdria a juntada da guia de preparo como forma de se proceder a
identificacdo do pagamento e de se demonstrar a ligacdo entre este e o processo em que se busca a tutela recursal.
Precedentes.

11 - O preparo insuficiente enseja a intimagdo, com a abertura de prazo para a sua complementagdo, o que ndo ocorre na falta
da comprovagdo do preparo no ato da interposicdo do recurso. Precedentes.

1II.- O agravo ndo trouxe nenhum argumento novo capaz de modificar a conclusdo alvitrada, a qual se mantém por seus
proprios fundamentos.

1V.- Agravo Regimental improvido." - g.m.

(AgRg no REsp 1208057/RS, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, julgado em 18/11/2010, DJe 26/11/2010)
"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DAS GUIAS DE RECOLHIMENTO DA
UNIAO. IMPOSSIBILIDADE DE IDENTIFICACAO E CONTROLE DO PAGAMENTO. INFRINGENCIA DA RESOLUCAO N°
82012 DO STJ.

RECURSO INFUNDADO, A ENSEJAR A APLICACAO DA MULTA PREVISTA NO ARTIGO 557, § 2°. DO CPC. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. As cépias dos comprovantes do recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno constituem-se pecas
essenciais a formacdo do recurso especial, visto que somente por meio desses documentos torna-se possivel verificar a
regularidade do preparo do apelo excepcional.

2. A Guia de Recolhimento da Unido - GRU é documento legalmente instituido para o depdsito de valores aos cofies do
Estado e definido pelo Superior Tribunal de Justica como instrumento a ser utilizado na realizacdo do preparo.

3. Conforme a reiterada jurisprudéncia desta Corte, ndo se pode conhecer do recurso interposto sem a comprovacio do
preparo nos moldes do art. 511, caput, do Codigo de Processo Civil.

4. A interposicdo de agravo manifestamente infundado enseja aplicagdo da multa prevista no artigo 557, § 2°, do Codigo de
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Processo Civil.

5. Agravo regimental ndo provido." - g.m.

(AgRg no AREsp 237.910/RJ, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 04/12/2012, DJe
18/12/2012)

AGRAVO REGIMENTAL - MONOCRATICA NEGANDO CONHECIMENTO A AGRAVO DE INSTRUMENTO.

1. Impossibilidade de verificagdo da regularidade processual, haja vista a falta de apresentagdo das copias das guias de
recolhimento de pagamento do preparo alusivo ao recurso especial.

2. Agravo regimental desprovido.
(AgRg no Ag 1344320/SP, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 02/08/2012, DJe 10/08/2012)
Assim, carente do pressuposto objetivo de admissibilidade, o recurso excepcional nfio merece transito.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 08 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00017 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0023765-53.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.023765-7/SP

AGRAVANTE : |[INSTITUTO EDUCACIONAL IGUATEMY S/S LTDA
ADVOGADO : [SP068341 ANTONIO BRANISSO SOBRINHO e outro(a)
AGRAVADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : [SP231725 CAMILA FILIPPI PECORARO e outro(a)
ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE S ] CAMPOS SP

No. ORIG. : |00004314820144036103 4 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Instituto Educacional Iguatemy S/S Ltda. EPP, com fundamento no art. 105, inciso 111,
alinea "a" da Constituicdo Federal, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario desta Corte que, emagravo de instrumento, confirmou
a decisdo singular que, emsede de execugio fiscal de valores fundidrios que The ajuizou a Caixa Econdmica Federal, indeferiu a penhora
sobre os bens ofertados pelo executado as fls. 93/130 dos autos, pois, além de serem iliquidos e de alienacdo duvidosa, a nomeagio
ofende a ordem de preferéncia de constrigdo prevista tanto no art. 11 da Lei 6.830/80 e no art. 655 do Codigo de Processo Civil,
deferindo a penhora on line requerida pela exequente as fls. 95 dos autos.

Alega a recorrente, em sumg, violagao aos artigos 620 do CPC, bemcomo 11 da LEF.

Decido.

Cunmpre destacar que o C. Superior Tribunal de Justica, por ocasido do julgamento do Recurso Especial n° 1.184.765/PA, tema 425,
alcado como representativo da controvérsia e submetido a sistematica prevista no art. 543-C do Codigo de Processo Civil, assentou o
entendimento acerca da possibilidade de se proceder a penhora de ativos financeiros do executado, via sistema BACEN-JUD,
independentemente do esgotamento de diligéncias em busca de bens penhoraveis por parte do exequente.

No mais, a decisdo atacada esta em plena harmonia coma jurisprudéncia da Corte Superior.
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Por oportuno, confira:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXEC UcAo. BEMDE p]FfCIL ALIENACAO. AREJEICA~O
DO BEM OFERECIDO A PENHORA. CABIMENTO. PENHORA ON-LINE. OBEDIENCIA A ORDEM DE PREFERENCIA DO
ART. 655 DO CPC. SUMULA N. 83/STJ. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA N.

7/STJ.

1. Pode ser recusada a indica¢do a penhora de bem que o julgador considere de dificil alienacdo, substituindo-a pela penhova on-
line.

2. A penhora on-line atende a ordem legal prevista no art. 655 do CPC, que determina que a apreensdo atinja
preferencialmente dinheiro ou depdosito em instituicdo financeira.

3. "Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientacdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida” (Sumula n. 83/STJ).

4. A revisdo do entendimento da Corte de origem acerca da idoneidade do bem oferecido a penhora demanda o reexame do
conjunto fatico-probatdrio dos autos. Incidéncia da Sumula n. 7/STJ.

5. Agravo regimental desprovido. (destaquei)

(AgRg no AREsp 687.990/SP, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em 25/08/2015, DJe
28/08/2015)

De outra parte, a Corte Superior ja se manifestou quanto a inadmissibilidade da discussdo do principio da menor onerosidade (art. 620
CPC) na via estreita do recurso especial, haja vista a necessidade de se analisar matéria fatico-probatdria, emrazio de a pretensdo
esbarrar na orientagdo da Sumula 7 do STJ, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. NOMEACAO DE BEM A
PENHORA. SUBSTITUICAO POR NUMERARIO EM CONTA BANCARIA DE PESSOA JURIDICA. POSSIBILIDADE.
REVISAO. OBICE DA SUMULA N. 7/STJ. DECISAO MANTIDA.

1. "E possivel a penhora sobre dinheiro depositado em conta bancdria de titularidade de pessoa juridica, sem que haja afronta
ao principio da menor onerosidade da execugdo disposto no art. 620 da Norma Processual (REsp ns. 528.227/RJ e 390.116/SP)"
(AgRg no Agn.

1.123.556/RS, Relator A/ﬁnzstro LUIS FELIPE SALOM40 QUART A TURMA, DJe de 28/9/2009).

a teor do que dispoe a Sumula n. 7 do STJ.
3. No caso, o exame da tese recursal, de que a penhora de valores em conta bancdria causaria excessiva onerosidade ao

executado, demandaria o exame de provas, o que ndo se admite na instdncia especial, por obice da referida sumula.

4. Agravo regimental a que se nega provimento. (destaquei)

(AgRg no AREsp 659.142/RJ, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 01/03/2016, DJe
08/03/2016)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 09 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00018 APELACAO CIVEL N° 0028800-67.2015.4.03.9999/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 23/06/2016  20/1874



| [2015.03.99.028800-7/SP

APELANTE . |Instituto Nacional de Metrologia Normalizacao e Qualidade Industrial INMETRO
ADVOGADO : JOAO EMANUEL MORENO DE LIMA

APELADO(A) : |ADAVEN HOTEIS E TURISMO LTDA

ADVOGADO : |SP056863 MARCIA LOURDES DE PAULA

No. ORIG. : 102.00.00232-0 A Vr CAMPOS DO JORDAO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por ADAVEN HOTEIS E TURISMO LTDA com findamento no artigo 105, 111, "a" da
Constituicdo Federal, contra acérddo proferido por érgo fracionario deste Tribunal, que ndo reconheceu a prescrigdo da pretensdo
executiva.
Alega ofensa ao artigo 219 do CPC. Sustenta naplicavel a Simula 106 do STJ.
Decido.
No julgamento do REsp n°® 1.120.295/SP, o C. STJ consolidou o entendimento quanto ao termo final do prazo prescricional na
execucdo fiscal ao fixar os marcos interruptivos da prescrigdo de acordo coma entrada em vigor da LC 118/05, em 09/06/2005: a)
antes, a citagdo b) apds, o despacho que a ordena. Em ambas as hipoteses, os efeitos da interrupgao retroagema data do ajuizamento da
acdo, desde que a demora na pratica do ato ndo seja imputdvel exclusivamente a inéreia da exequente. Confira-se, no particular:
PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO DA PRETENSAO DE O FISCO COBRAR JUDICIALMENTE O CREDITO
TRIBUTARIO. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO. CREDITO TRIBUTARIO CONSTITUIDO POR
ATO DE FORMALIZACAO PRATICADO PELO CONTRIBUINTE (IN CASU, DECLARACAO DE RENDIMENTOS).
PAGAMENTO DO TRIBUTO DECLARADO. INOCORRENCIA. TERMO INICIAL. VENCIMENTO DA OBRIGACAO
TRIBUTARIA DECLARADA. PECULIARIDADE: DECLARACAO DE RENDIMENTOS QUE NAO PREVE DATA POSTERIOR
DE VENCIMENTO DA OBRIGACAO PRINCIPAL, UMA VEZ JA DECORRIDO O PRAZO PARA PAGAMENTO. CONTAGEM
DO PRAZO PRESCRICIONAL A PARTIR DA DATA DA ENTREGA DA DECLARACAO.
()
13. Outrossim, o exercicio do direito de acdo pelo Fisco, por intermédio de ajuizamento da execugdo fiscal, conjura a alegacdo
de inagdo do credor, revelando-se incoerente a interpretagdo segundo a qual o fluxo do prazo prescricional continua a escoar-se,
desde a constituicdo definitiva do crédito tributdario, até a data em que se der o despacho ordenador da citagdo do devedor (ou
até a data em que se der a citagdo vdlida do devedor, consoante a anterior redagdo do inciso 1, do pardgrafo unico, do artigo
174, do CTN).
14. O Codex Processual, no § 1°, do artigo 219, estabelece que a interrupgdo da prescricdo, pela citagdo, retroage a data da
propositura da agdo, o que, na seara tributdria, apos as alteragdes promovidas pela Lei Complementar 118/2005, conduz ao
entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolagdo do despacho que ordena a citagdo do executado retroage a data
do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional.
15. A doutrina abalizada é no sentido de que: "Para CAMARA LEAL, como a prescricéo decorre do ndo exercicio do direito de
agdo, o exercicio da agdo impde a interrupgdo do prazo de prescrigdo e faz que a agdo perca a ‘possibilidade de reviver', pois ndo
ha sentido a priovi em fazer reviver algo que jd foi vivido (exercicio da agdo) e encontra-se em seu pleno exercicio (processo). Ou
seja, o exercicio do direito de agdo faz cessar a prescrigdo. Alids, esse é também o diretivo do Codigo de Processo Civil: 'Art.
219. A citagdo vdlida torna prevento o juizo, induz litispendéncia e faz litigiosa a coisa; e, ainda quando ordenada por juiz
incompetente, constitui em mora o devedor e interrompe a prescrigdo. § 1° A interrupgdo da prescricdo retroagird a data da
propositura da agdo.' Se a interrupgdo retroage a data da propositura da agdo, isso significa que é a propositura, e ndo a
citagdo, que interrompe a prescri¢do. Nada mais coerente, posto que a propositura da agdo representa a efetivagdo do direito de
agdo, cujo prazo prescricional perde sentido em razdo do seu exercicio, que serd expressamente reconhecido pelo juiz no ato da
citagdo.
Nesse caso, o que ocorre é que o fator conduta, que é a omissdo do direito de agdo, é desqualificado pelo exercicio da agdo,
fixando-se, assim, seu termo consumativo. Quando isso ocorre, o fator tempo torna-se irrelevante, deixando de haver um termo
temporal da prescricdo." (Eurico Marcos Diniz de Santi, in "Decadéncia e Prescrigdo no Direito Tributario”, 3°ed., Ed. Max
Limonad, Sdo Paulo, 2004, pags. 232/233) 16. Destarte, a propositura da acdo constitui o dies ad quem do prazo prescricional e,
simultaneamente, o termo inicial para sua recontagem sujeita as causas interruptivas previstas no artigo 174, paragrafo unico,
do CTN.
17. Outrossim, é certo que "incumbe a parte promover a citagdo do réu nos 10 (dez) dias subsequentes ao despacho que a
ordenar, ndo ficando prejudicada pela demora imputavel exclusivamente ao servigo judicidario” (artigo 219, § 2°, do CPC).
18. Consequentemente, tendo em vista que o exercicio do direito de a¢do deu-se em 05.03.2002, antes de escoado o lapso
quinquenal (30.04.2002), iniciado com a entrega da declaracdo de rendimentos (30.04.1997), ndo se revela prescrita a pretensdo
executiva fiscal, ainda que o despacho inicial e a citagdo do devedor tenham sobrevindo em junho de 2002.
19. Recurso especial provido, determinando-se o prosseguimento da execugdo fiscal. Acorddo submetido ao regime do artigo
543-C, do CPC, e da Resolucao STJ 08/2008.
(REsp 1120295/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/05/2010, DJe 21/05/2010)
Outrossim, no julgamento do Recurso Especial n° 1.102.431/RJ, o C. STJ fixou o entendimento de que a verificagdo da
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responsabilidade pela demora na pratica dos atos processuais exige revolvimento do material fatico-probatorio, incabivel emsede de
recurso especial, nos termos da Stimula 07 do STJ:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO
CPC. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. PARALISACAO DO PROCESSO POR CULPA DO PODER
JUDICIARIO. SUMULA 106 DO STJ. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 07/STJ.

quando a demora na citacdo do executado decorre unicamente do aparelho judicidrio. Inteligéncia da Sumula 106/STJ.
(Precedentes: AgRg no Ag 1125797/MS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 16/09/2009;

REsp 1109205/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/04/2009, DJe 29/04/2009; REsp
1105174/RJ, Rel. Ministro BENEDITO GONGCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 09/09/2009; REsp
882.496/RN, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/08/2008, DJe 26/08/2008;
AgRg no REsp 982.024/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 22/04/2008, DJe 08/05/2008)
3. In casu, a Corte de origem fundamentou sua decisdo no sentido de que a demora no processamento do feito se deu por culpa
dos mecanismos da Justica, verbis: "Com efeito, examinando a execugdo fiscal em apenso, constata-se que foi a mesma
distribuida em 19/12/2001 (f1.02), tendo sido o despacho liminar determinando a citacdo do executado proferido em 17/01/2002
(f1. 02 da execugdo). O mandado de citacdo do devedor, no entanto, somente foi expedido em 12/05/2004, como se vé fl. 06, ndo
tendo o Sr. Oficial de Justica logrado realizar a diligéncia, por ndo ter localizado o endereco constante do mandado e ser o
devedor desconhecido no local, o que foi por ele certificado, como consta de fl. 08, verso, da execucdo em apenso. Frustrada a
citagdo pessoal do executado, foi a mesma realizada por edital, em 04/04/2006 (fls. 12/12 da execugdo). (...) No caso destes
autos, todavia, o fato de ter a citagdo do devedor ocorrido apenas em 2006 ndo pode ser imputada ao exequente, pois, como jd
assinalado, os autos permaneceram em cartorio, por mais de dois anos, sem que fosse expedido o competente mandado de
citagdo, ja deferido, o que afasta o reconhecimento da prescricdo. (...) Ressalte-se, por fim, que a citagdo por edital observou
rigorosamente os requisitos do artigo 232 do Codigo Processual Civil e do art. 8°, inciso 1V, da Lei 6.830/80, uma vez que foi
diligenciada a citagdo pessoal, sem éxito, por ser o mesmo desconhecido no enderego indicado pelo credor, conforme certificado
pelo Sr. Oﬁczal de Justica, a ﬂ 08 verso dos autos da execu;ao

(..)". gm.

(REsp 1102431/RJ, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/12/2009, DJe 01/02/2010)

Dessa forma, por destoar a pretensdo recursal da orientagdo firmada nos julgados representativos de controvérsia, encontra-se
prejudicado o recurso especial, nos termos do art. 543-C, § 7°, I, do Codigo de Processo Civil

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial

Int.

S&o Paulo, 06 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Nro 2254/2016

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC/ art. 1.042, § 3°, do CPC.

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0508485-30.1996.4.03.6182/SP

| [1996.61.82.508485-0/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal ALDA BASTO

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : |GAIVOTA IND/ DE PLASTICOS LTDA e outros(as)

: |GUNTER FRIEDRICH DEININGER

: |EDNA MARIA GONCALVES NASCIMENTO

: |PAULO ROGERIO DAMASIO SOARES

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
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No. ORIG. |

: |05084853019964036182 3F Vr SAO PAULO/SP

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0504555-67.1997.4.03.6182/SP

|1997.61 .82.504555-1/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MARLI FERREIRA
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : IMATRIX IND/ E COM/ DE ARTIGOS ESPORTIVOS LTDA e outros(as)
: |JOSE MILTON PALMEIRA
: |REMO JANAUDIS
: JOANI ANTONIO PALMEIRA
EXCLUIDO(A) : |PAULO CESAR MENDONCA MARTINS
ADVOGADO : |[SP197519 THAYS HELENA ANTUNES MARTINS e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 105045556719974036182 1F Vr SAO PAULO/SP

00003 APELACAO CIVEL N° 0036571-29.2000.4.03.6182/SP

|2000.61 .82.036571-4/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal ALDA BASTO

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |[SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : |APROVE COM/ E SERVICOS LTDA

No. ORIG. : 100365712920004036182 5F Vr SAO PAULO/SP

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC / art. 1.042, § 3°, do CPC.

00004 APELACAO CIVEL N° 0010580-35.2002.4.03.6100/SP

|2002.61 .00.010580-4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
APELANTE : IMAPPIN SOCIEDADE DE PREVIDENCIA PRIVADA
ADVOGADO : |SP105701 MIGUEL PEREIRA NETO e outro(a)
APELADO(A) : |IBANCO CREFISUL S/A massa falida

ADVOGADO : |SP069061 MANUEL ANTONIO ANGULO LOPEZ
APELADO(A) : |[FUNDO GARANTIDOR DE CREDITOS FGC
ADVOGADO : |SP045316A OTTO STEINER JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) . |Banco Central do Brasil

ADVOGADO : |SP069061 MANUEL ANTONIO ANGULO LOPEZ

00005 APELACAO CIVEL N° 0009056-09.2003.4.03.9999/SP

|2003.03.99.009056—4/SP
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RELATORA . |Desembargadora Federal REGINA COSTA

APELANTE : |Conselho Regional de Farmacia CRF

ADVOGADO : |SP132302 PATRICIA APARECIDA SIMONI BARRETTO
APELADO(A) : |[JESUS A RODRIGUES E CIA LTDA -ME

No. ORIG. : 100.00.00135-0 4 Vr ARARAS/SP

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC / art. 1.042, § 3°, do CPC.

00006 APELACAO CIVEL N° 0007715-16.2005.4.03.6106/SP

2005.61.06.007715-2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal TORU YAMAMOTO

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP227377 TITO LIVIO QUINTELA CANILLE e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |ORANDI ISAC

ADVOGADO : |SP128059 LUIZ SERGIO SANT ANNA e outro(a)

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC / art. 1.042, § 3°, do CPC.

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001313-56.2005.4.03.6125/SP

[2005.61.25.001313-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO

APELANTE : [PATRICIA ELENA VILALBA e outro(a)

ADVOGADO . [SP159464 JOSE ANTONIO BEFFA

APELANTE : |SIDNEY RODRIGO VILALBA

ADVOGADO . [SP159464 JOSE ANTONIO BEFFA e outro(a)

APELANTE . |Departamento Nacional de Infra Estrutura de Transportes DNIT
ADVOGADO : |VINICIOS ALEXANDRE COELHO

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE OURINHOS - 25* SSJ - SP
No. ORIG. : 100013135620054036125 1 Vr OURINHOS/SP

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC/ art. 1.042, § 3°, do CPC.

00008 APELACAO CIVEL N° 0015077-64.2007.4.03.6182/SP

|2007.61 .82.015077-7/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MARLI FERREIRA
APELANTE : |Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT
ADVOGADO : |[SP135372 MAURY IZIDORO

APELANTE : IMUNICIPIO DE SAO PAULO SP

ADVOGADO : |SP182474 KARINA MULLER RAMALHO e outro(a)
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APELADO(A)

: |OS MESMOS

No. ORIG.

: 100150776420074036182 4F Vr SAO PAULO/SP

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC / art. 1.042, § 3°, do CPC.

00009 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0042534-22.2009.4.03.0000/SP

|2009.03.00.042534—6/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA
AGRAVANTE : |IRENATO PRAZERES CASTRO

ADVOGADO : |[SP037333 WILLIAMS OLIVEIRA DOS REIS
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal

ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 100.00.10828-6 4 Vr SAO PAULO/SP

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC / art. 1.042, § 3°, do CPC.

00010 ACAO RESCISORIA N° 0007179-43.2012.4.03.0000/SP

|2012.03.00.007179— 1/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal DIVA MALERBI
AUTOR(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP073759 FRANCISCO DE ASSIS GAMA

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REU/RE : [MARIA BASSEGA DE PAULA
ADVOGADO : |[SP110521 HUGO ANDRADE COSSI
No. ORIG. : 100238595020104039999 Vr SAO PAULO/SP

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC / art. 1.042, § 3°, do CPC.

00011 APELACAO CIVEL N° 0008096-98.2013.4.03.6120/SP

|2013.61 .20.008096-5/SP

RELATOR . |Desembargador Federal CARLOS MUTA
APELANTE : |Agencia Nacional de Energia Eletrica ANEEL
ADVOGADO : |SP311196B CARLOS ALEXANDRE DE SOUZA PORTUGAL e outro(a)
APELANTE : |Cia Paulista de Forca e Luz CPFL
ADVOGADO : |[SP146997 ANTONIO CARLOS GUIDONI FILHO e outro(a)
: |SP299951 MARIANA ARAVECHIA PALMITESTA
APELADO(A) : IMUNICIPIO DE ITAPOLIS SP
ADVOGADO : |SP209151 DARCIO MARCELINO FILHO e outro(a)
No. ORIG. : 100080969820134036120 1 Vr ARARAQUARA/SP

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC / art. 1.042, § 3°, do CPC.
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00012 APELACAO CIVEL N° 0031593-13.2014.4.03.9999/SP

|2014.03.99.031593-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE : |[FERNANDES LEITE DOS SANTOS
ADVOGADO : |SP306776 FABIANA LOPES PEREIRA KALLAS
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP258362 VITOR JAQUES MENDES
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : {13.00.00011-8 3 Vr TATUI/SP

Certifico que os presentes autos encontramese com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC/ art. 1.042, § 3°, do CPC.

00013 APELACAO CIVEL N° 0000900-61.2014.4.03.6114/SP

2014.61.14.000900-0/SP

RELATOR : [Juiz Convocado WILSON ZAUHY

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP125413 MIGUEL HORVATH JUNIOR e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : IMANUEL TARGINO DE MIRANDA

ADVOGADO : |SP083738 ANTONIO MARCIO BACHIEGA e outro(a)
CODINOME : IMANOEL TARGINO DE MIRANDA

PARTE RE : |BCV BANCO DE CREDITO E VAREJO S/A

ADVOGADO : |SP221271 PAULA RODRIGUES DA SILVA ¢ outro(a)

No. ORIG. : 100009006120144036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC / art. 1.042, § 3°, do CPC.

00014 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0016957-32.2015.4.03.0000/SP

|2015.03.00.016957—3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal CARLOS MUTA

AGRAVANTE : |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)
AGRAVADO(A) : |ANTONIO FREDERICO DE OLIVEIRA GIL

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 7 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 100102505720104036100 7 Vr SAO PAULO/SP
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0007027-63.1991.4.03.6100/SP

| [04.03.005173-6/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : IMARIO FERRARI

ADVOGADO - |SP026464 CELSO ALVES FEITOSA e outros(as)

No. ORIG. : 191.00.07027-0 21 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no artigo 105, inciso 111, alineas "a" e "'c¢", da Constituicao
Federal, contra acérddo proferido por 6rgfo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Alega a recorrente, em suma, violaggo aos artigos 515, caput e §3° e 535, incisos I e II, ambos do Codigo de Processo Civil, bem como
ao artigo 9°, inciso VII, do Decreto-lei n® 2.471/88.

Aduz, ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial.
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Observo que a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, em seu contexto
fatico-probatorio.

Comefeito, o acdrddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assim decidiu:

"TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA PESSOA FISICA. TRIBUTA CAO REFLEXA. ARGUMENTOS DA INICIAL CENTRADOS
NA CONCLUSAO DE QUE O LANCAMENTO FUNDOU-SE EM DEPOSITOS BANCARIOS, PUGNANDO PELA APLICACAO
DA SUMULA 182, DO EXTINTO TFR. QUADRO PROBATORIO EMERGENTE DOS AUTOS, INCLUSIVE DO PROPRIO
AUTO LAVRADO PELOS AGENTES FISCAIS, EVIDENCIANDO TRIBUTACAO REFLEXA ORIUNDA DE LANCAMENTO
EFETUADO NA PESSOA JURIDICA. PRETENSAO INADE QUADA. FALTA DE

CONDICAO DA ACAO, SUBSTANCIADA NA AUSENCIA DE INTERESSE PROCESSUAL, DECORRENTE DA FALTA DE
ADEQUACAO DO PEDIDO. CARENCIA DA ACAO. CPC: 267, VI.

1. Langamento de imposto de renda pessoa fisica, decorrente de tributagdo reflexa daquela implementada na pessoa juridica da
qual é socia, e fundado em ganhos ndo oferecidos a tributacdo e que a novma legal presume distribuido na propor¢do do capital.
2. Inicial agitando tematica volvida aos termos do art. 9°, inciso VII, do Decreto-lei n°2.471/88 e o entendimento cristalizado no
verbete da Sumula n° 182 do extinto TFR, sob a justificativa de que se tratava de autuagdo por forca de depositos bancdrios.

3. Requerimento para sobrestamento do feito até julgamento da agdo em

que discutido o langcamento referido a pessoa juridica, ndo apreciado e alvo de nova pugna para tanto, carreada somente apos a
prolagdo da sentenga, com pleito alternativo para que recebido como agravo retido. Siléncio da parte no momento recursal que
o torna prejudicado.

4. Nao abordagem do langcamento no ambito da pessoa juridica, ndo sendo carreadas evidéncias documentais suficientes a
respeito e tampouco havido requerimento por provas que permitissem a andlise do ponto, evidenciando apenas a intengdo de
erigir este aspecto, objeto de outra acdo, em questdo prejudicial desta.

5. Sentenca que acolhe a pretensdo, como vertida na inicial, padecendo portanto de eiva que conduz a sua anulagdo. Julgamento
que prossegue na forma do art. 515 § 3°do CPC.

6. Caréncia do pedido, consubstanciado na auséncia de interesse processual, erigido a estatura de condi¢do da ac¢do e que no
caso decorre de inadequagdo do pleito vertido pela autoria, o qual ndo condiz com a realidade dos autos. Processo extinto sem
resolugdo do mérito, com fundamento no art. 267, inciso VI do CPC, invertida a sucumbéncia, com reducdo da verba honordria
a ser suportada pela autoria para 5% do valor da causa.
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6. Apelo da Unido e remessa oficial, prejudicados. Agravo retido da autoria ndo conhecido, ante a falta de sua reiteragdo.
Revisitar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, inviavel no ambito especial, nos termos do
entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica.

Descabe o recurso, ainda, quanto a interposicdo pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da

stmula 7/STJ impede a analise do dissidio jurisprudencial.
Nesse sentido:
ADMINISTRATIVO. MILITAR. REVISAO DE REFORMA. VIOLACAO DE COISA JULGADA. NAO OCORRENCIA. SUMULA

83 /STJ. CAPACIDADE LABORATIVA. S UMULA 7/STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL PREJUDICADA PELA
INCIDENCIAS DAS SUMULAS 7/STJ E 83 /STJ.

: er;
recorrentes ndo demonstraram a divergéncia jurisprudencial nos moldes legais e regimentais, seja porque a incidéncia das
Sumulas 7 e 83 /STJ impedem a andlise do dissidio .

Agravo regimental improvido.
(AgRg no REsp 1560302/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/03/2016, DJe
08/03/2016) - grifei.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimemn-se.

Séo Paulo, 03 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVEL N° 0004489-76.2000.4.03.6106/SP

| [2000.61.06.004489-6/SP

APELANTE - [RACHEL MACEDO CARON NAZARETH e outro(a)
ADVOGADO - |SP044609 EGBERTO GONCALVES MACHADO

APELADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte contra acérdao proferido por 6rgio fracionario desta Corte.

Os autos foramrestituidos a esta Vice-Presidéncia apos a retratacio prevista no art. 543-C, § 7°, 11, do Cédigo de Processo Civil
Nao houve mnterposi¢o de recurso contra 0 novo pronunciamento do érgdo fracionario.

DECIDO.

A substituigdo do Acdrddo impugnado emrazio do juizo de retratag@o exauriu o exame da pretensdo invocada pela parte recorrente.
Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Int.

Séo Paulo, 03 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

SANNE ACRAVO DE INSTRTTMENTO )
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0002432-75.2002.4.03.6119/SP

| [2002.61.19.002432-8/SP

APELANTE - |JOSE EDUARDO DE ABREU SODRE SANTORO
ADVOGADO : |[SP141271 SIDNEY PALHARINI JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, 111, a, da Constituido Federal contra acorddo
de orgo fracionario deste Tribunal.

Em seu recurso excepcional, a recorrente alega, em suma, ofensa ao art. 535, II, do Cddigo de Processo Civil brasileiro, uma vez que o
acordio que julgou os embargos de declaracdo ndo sanou as omissdes apontadas pela embargante e ofensa ao artigo 150, § 4°, do
Codigo Tributario Nacional.

Decido.
O recurso ndo merece admiss3o.

Inicialmente, nfio cabe o recurso especial, por eventual violagdo ao artigo 535, do Codigo de Processo Civil, dado que o acérdéo
hostilizado enfrentou o cerme da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do
conflito e a pretensio das partes.

Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acérddo recorrido, ainda que de
modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n® 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira,
DJe 25.03.2013). Assim, conclui-se que os findamentos e teses pertinentes para decisao da questdo juridica foram analisados.

Emrelacdo a decadéncia, o E. Superior Tribunal de Justica ja firmou jurisprudéncia, sob o rito do art. 543-C do Cdédigo de Processo
Civil brasileiro, no sentido de que a entrega de DCTFs € suficiente para constituir o crédito tributario, como se depreende do seguinte
Jjulgado:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO DA PRETENSAO DE O FISCO COBRAR JUDICIALMENTE O CREDITO
TRIBUTARIO. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO. CREDITO TRIBUTARIO CONSTITUIDO POR
ATO DE FORMALIZA CA~ O PRATICADO PELO CONTRIBUINTE (IN CASU, DECLARA CA~ O DE RENDIMENTOS).
PAGAMENTO DO TRIBUTO DECLARADO. INOCORRENCIA. TERMO INICIAL. VENCIMENTO DA OBRIGA CA~O
TRIBUTARIA DECLARADA. PECULIARIDADE: DECLARA CAO DE RENDIMENTOS QUE NAO PRE VE DATA POSTERIOR
DE VENCIMENTO DA OBRIGACAO PRINCIPAL, UMA VEZ JA DECORRIDO O PRAZO PARA PAGAMENTO. CONTAGEM
DO PRAZO PRESCRICIONAL A PARTIR DA DATA DA ENTREGA DA DECLARACAO. 1. O prazo prescricional quinquenal
para o Fisco exercer a pretensdo de cobranga judicial do crédito tributdrio conta-se da data estipulada como vencimento para o
pagamento da obrigagdo tributdria declarada (mediante DCTF, GIA, entre outros), nos casos de tributos sujeitos a langamento
por homologagdo, em que, ndo obstante cumprido o dever instrumental de declaracdo da exagdo devida, ndo restou adimplida a
obrigagdo principal (pagamento antecipado), nem sobreveio quaisquer das causas suspensivas da exigibilidade do crédito ou
interruptivas do prazo prescricional (Precedentes da Primeira Se¢do: EREsp 658.138/PR, Rel. Ministro José Delgado, Rel. p/
Acordao Ministra Eliana Calmon, julgado em 14.10.2009, DJe 09.11.2009; REsp 850.423/SP, Rel. Ministro Castro Meira,
Julgado em 28.11.2007, DJ 07.02.2008; e AgRg nos EREsp 638.069/SC, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, julgado em
25.05.2005, DJ 13.06.2005). 2. A prescricdo, causa extintiva do crédito tributdrio, resta assim regulada pelo artigo 174, do
Codigo Tributario Nacional, verbis: "Art. 174. A agdo para a cobranga do crédito tributdrio prescreve em cinco anos, contados
da data da sua constituigdo definitiva. Paragrafo unico. A prescrigdo se interrompe: I - pela citagdo pessoal feita ao devedor; I -
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pelo despacho do juiz que ordenar a citagdo em execugdo fiscal; (Redagdo dada pela Lep n° 118, de 2005) 11 - pelo protesto
Judicial; III - por qualquer ato judicial que constitua em mora o devedor; 1V - por qualquer ato inequivoco ainda que
extrajudicial, que importe em reconhecimento do débito pelo devedor." 3. A constituicdo definitiva do crédito tributdrio, sujeita
a decadeéncia, inaugura o decurso do prazo prescricional quinguenal para o Fisco exercer a pretensdo de cobranga judicial do
crédito tributario. 4. A entrega de Declaragdo de Débitos e Créditos Tributdarios Federais - DCTF, de Guia de Informagdo e
Apuragdo do ICMS - GIA, ou de outra declaragdo dessa natureza prevista em lei (dever instrumental adstrito aos tributos
sujeitos a langamento por homologagdo), é modo de constituicdo do crédito tributario, dispensando a Fazenda Publica de
qualquer outra providéncia conducente a formalizacdo do valor declarado (Precedente da Primeira Segdo submetido ao rito do
artigo 543-C, do CPC: REsp 962.379/RS, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, julgado em 22.10.2008, DJe 28.10.2008). 5. O
aludido entendimento jurisprudencial culminou na edigao da Sumula 436/STJ, verbis: "A entrega de declaragdo pelo
contribuinte, reconhecendo o débito fiscal, constitui o crédito tributario, dispensada qualquer outra providéncia por parte do
Fisco." 6. Consequentemente, o dies a quo do prazo prescricional para o Fisco exercer a pretensdo de cobranga judicial do
crédito tributdrio declarado, mas ndo pago, é a data do vencimento da obrigagdo tributdria expressamente reconhecida. 7. In
casu. (i) cuida-se de créditos tributdrios atinentes a IRPJ (tributo sujeito a lancamento por homologagdo) do ano-base de 1996,
calculado com base no lucro presumido da pessoa juridica, (ii) o contribuinte apresentou declaragdo de rendimentos em
30.04.1997, sem proceder aos pagamentos mensais do tributo no ano anterior; e (iii) a agdo executiva fiscal foi proposta em
05.03.2002. 8. Deveras, o imposto sobre a renda das pessoas juridicas, independentemente da forma de tributagdo (lucro real,
presumido ou arbitrado), é devido mensalmente, a medida em que os lucros forem auferidos (Lei 8.541/92 e Regulamento do
Imposto de Renda vigente a época - Decreto 1.041/94). 9. De acordo com a Lei 8.981/95, as pessoas juridicas, para fins de
imposto de renda, sdo obrigadas a apresentar, até o ultimo dia util do més de margo, declaracdo de rendimentos demonstrando
os resultados auferidos no ano-calenddrio anterior (artigo 56). 10. Assim sendo, ndo procede a argumentagdo da empresa, no
sentido de que: (i) "a declaracdo de rendimentos ano-base de 1996 é entregue no ano de 1996, em cada més que se realiza o
pagamento, e ndo em 1997"; e (ii) "o que é entregue no ano seguinte, no caso, 1997, é a Declaragdo de Ajuste Anual, que ndo
tem efeitos juridicos para fins de inicio da contagem do prazo seja decadencial, seja prescricional”, sendo certo que "o Ajuste
Anual somente tem a fungdo de apurar crédito ou débito em relagdo ao Fisco." (fls. e-Superior Tribunal de Justica 75/76). 11.
Vislumbra-se, portanto, peculiaridade no caso sub examine, uma vez que a declaragdo de rendimentos entregue no final de abril
de 1997 versa sobre tributo que ja deveria ter sido pago no ano-calenddrio anterior, inexistindo obrigacdo legal de declaragdo
prévia a cada més de recolhimento, consoante se depreende do seguinte excerto do acorddo regional: "Assim, conforme se extrai
dos autos, a formalizagdo dos créditos tributdrios em questdo se deu com a entrega da Declaragdo de Rendimentos pelo
contribuinte que, apesar de declarar os débitos, ndo procedeu ao devido recolhimento dos mesmos, com vencimentos ocorridos
entre fevereiro/1996 a janeiro/1997 (fls. 37/44)." 12. Consequentemente, o prazo prescricional para o Fisco exercer a pretensdo
de cobranga judicial da exagdo declarada, in casu, iniciou-se na data da apresentacdo do aludido documento, vale dizer, em
30.04.1997, escoando-se em 30.04.2002, ndo se revelando prescritos os créditos tributdrios na época em que ajuizada a agdo
(05.03.2002). 13. Outrossim, o exercicio do direito de agdo pelo Fisco, por intermédio de ajuizamento da execugdo fiscal,
conjura a alegagdo de inagdo do credor, revelando-se incoerente a interpretagdo segundo a qual o fluxo do prazo prescricional
continua a escoar-se, desde a constituicdo definitiva do crédito tributdrio, até a data em que se der o despacho ordenador da
citagdo do devedor (ou até a data em que se der a citagdo vdlida do devedor, consoante a anterior redagdo do inciso I, do
pardgrafo unico, do artigo 174, do CTN). 14. O Codex Processual, no § 1°, do artigo 219, estabelece que a interrupgdo da
prescrigdo, pela citagdo, retroage a data da propositura da agdo, o que, na seara tributdria, apos as alteragdes promovidas pela
Lei Complementar 118/2005, conduz ao entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolacdo do despacho que ovdena
a citagdo do executado retroage a data do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional.
15. A doutrina abalizada é no sentido de que: "Para CAMARA LEAL, como a prescricdo decorre do ndo exercicio do direito de
agdo, o exercicio da agdo impde a interrupgdo do prazo de prescrigdo e faz que a agdo perca a ‘possibilidade de reviver', pois nédo
ha sentido a priovi em fazer reviver algo que jd foi vivido (exercicio da agdo) e encontra-se em seu pleno exercicio (processo). Ou
seja, o exercicio do direito de agdo faz cessar a prescricdo. Alids, esse é também o diretivo do Codigo de Processo Civil: 'Art.
219. A citagdo vdlida torna prevento o juizo, induz litispendéncia e faz litigiosa a coisa; e, ainda quando ordenada por juiz
incompetente, constitui em mora o devedor e interrompe a prescricdo. § 1° A interrupgdo da prescricdo retroagira a data da
propositura da agdo.' Se a interrup¢do retroage a data da propositura da agdo, isso significa que é a propositura, e ndo a
citagdo, que interrompe a prescri¢do. Nada mais coerente, posto que a propositura da agdo representa a efetivagdo do direito de
agdo, cujo prazo prescricional perde sentido em razdo do seu exercicio, que serd expressamente reconhecido pelo juiz no ato da
citagdo. Nesse caso, o que ocorre é que o fator conduta, que é a omissdo do direito de agdo, é desqualificado pelo exercicio da
agdo, fixando-se, assim, seu termo consumativo. Quando isso ocorre, o fator tempo torna-se irrelevante, deixando de haver um
termo temporal da prescricdo.” (Eurico Marcos Diniz de Santi, in "Decadéncia e Prescrigdo no Direito Tributario”, 3°ed., Ed.
Max Limonad, Sdo Paulo, 2004, pags. 232/233) 16. Destarte, a propositura da agdo constitui o dies ad quem do prazo
prescricional e, simultaneamente, o termo inicial para sua recontagem sujeita as causas interruptivas previstas no artigo 174,
pardgrafo unico, do CTN. 17. Outrossim, é certo que "incumbe a parte promover a citagdo do réu nos 10 (dez) dias subsequentes
ao despacho que a ordenar, ndo ficando prejudicada pela demora imputavel exclusivamente ao servigo judiciario” (artigo 219, §
2% do CPC). 18. Consequentemente, tendo em vista que o exercicio do direito de agdo deu-se em 05.03.2002, antes de escoado o
lapso quinquenal (30.04.2002), iniciado com a entrega da declaragdo de rendimentos (30.04.1997), ndo se revela prescrita a
pretensdo executiva fiscal, ainda que o despacho inicial e a citagdo do devedor tenham sobrevindo em junho de 2002. 19.
Recurso especial provido, determinando-se o prosseguimento da execugdo fiscal. Acordao submetido ao regime do artigo 543-C,
do CPC, e da Resolugcdo STJ 08/2008. (STJ, REsp 1120295/SP, 1°Se¢do, Rel. Min. Luiz Fux, Data do Julgamento: 12/05/2010,
Fonte: DJe 21/05/2010)
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Verifica-se que, segundo essa jurisprudéncia, que ja se encontra, inclusive, sumulada, € desnecessaria a efetivagdo de langamento pela

autoridade tributaria.
Ante 0 exposto nego seguimento ao recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 31 de maio de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003636-71.2003.4.03.6103/SP

| [2003.61.03.003636-9/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) - [VALTER JOSE CARRARA

ADVOGADO - |SP146429 JOSE ROBERTO PIRAJA RAMOS NOVAES e outro(a)
REMETENTE - |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE S J CAMPOS SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela UNIAO FEDERAL, com findamento no artigo 105, III, alinea "a", contra acordo

proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

Alega, em suma, violago aos artigos 6°, inciso V, da Lein® 7.713/88, bem como aos artigos 43, incisos [ e Il e 111, inciso 1I, ambos do

Codigo Tributario Nacional.

Decido.

A controvérsia acerca da incidéncia do Imposto de Renda sobre verbas recebidas acumuladamente pelo contribuinte foi resolvida pelo
colendo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso Especial n° 1.118.429/SP, restando assentado o entendimento no
sentido de que a referida incidéncia deve observar a época propria e a aliquota entdo vigente, como se denota das conclusdes do aludido

julgado:

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA PESSOA FISICA. ACAO REVISIONAL DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO. PARCELAS

ATRASADAS RECEBIDAS DE FORMA ACUMULADA.

1 0 Imposto de Renda incidente sobre os beneﬁczos pagos acumuladamente deve ser calculado de acordo com as tabelas

segurado. Ndo é legitima a cobranca de IR com pardmetro no montante global pago extemporaneamente. Precedentes do

STJ.

2. Recurso Especial ndo provido. Acordao sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e do art. 8° da Resolugdo STJ 8/2008.

(REsp n° 1.118.429/SP, Rel. Min. Herman Benjamin, Primeira Segdo, DJe 14/05/10).

Dessa forma, a pretensdo destoa das orientagdes firmadas nos julgados representativos da controvérsia, pelo que se impde a denegaco

do seguimento do recurso especial.

Ante o0 exposto, nego seguimento ao recurso especial

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 23/06/2016

31/1874



Int.

Séo Paulo, 31 de maio de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003636-71.2003.4.03.6103/SP

| [2003.61.03.003636-9/SP

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : [VALTER JOSE CARRARA

ADVOGADO . |SP146429 JOSE ROBERTO PIRAJA RAMOS NOVAES e outro(a)
REMETENTE - |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE S J CAMPOS SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no artigo 105, 111, "a" e 'c" da Constituicdo Federal, contra
acordao proferido por este E. Tribunal.

Alega-se, em suma, violaggo aos artigos 535, inciso II do Codigo de Processo Civil, 45, 100, I e paragrafo tnico e 121, paragrafo
unico, todos do Codigo Tributario Nacional.

Aduz, ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial.

Decido.

Constata-se no presente caso aparente violagao ao artigo 535 do CPC, no que tange as alega¢des acerca da incidéncia de multa e juros
sobre o débito, razio pela qual admito o recurso especial por este findamento.

Os demais argumentos expendidos pela recorrente eventualmente serdo objeto de conhecimento do C. Superior Tribunal de Justica.
Aplicaveis as Stmulas n° 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, admito o recurso especial
Int.

Sdo Paulo, 31 de maio de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006319-56.2004.4.03.6100/SP

| [2004.61.00.006319-3/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal ALDA BASTO
APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000020 SIMONE APARECIDA VENCIGUERI AZEREDO e outro(a)
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APELADO(A) . [NOVA TENDENCIA COOPERATIVA DE TRABALHO DOS PROFISSIONAIS DA AREA DO
COM/ ATACADISTA E VAREJISTA E DE PROMOCAO DE VENDAS

ADVOGADO : |SP167214 LUIS EDUARDO NETO

REMETENTE - JUIZO FEDERAL DA 11 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

DECISAO

Vistos.

HOMOLOGO, conforme requerido pela contribuinte, as fls. 287/288, complementado as fls. 292/304 e v* e 308, a desisténcia, coma
rentncia ao direito sobre o qual se fnda a agdo, coma qual concordou a Unidio Federal (Fazenda Nacional), nos termos da manifestagao
de fl. 312, extinguindo o processo com fulcro no art. 487, 111, "c", do CPC.

Outrossim, ainda de acordo com o requerido, HOMOLOGO, com fulcro no art. 998 do CPC, a desisténcia dos Recurso Especial (fls.
232/247) e Extraordinario (fls. 250/267), interpostos pela requerente e ainda nfo decididos.

Decorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado do acérddo proferido, remetendo-se os autos a origem, comas cautelas
legais.

Intimen-se.

Séo Paulo, 03 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO CIVEL N° 0022505-57.2004.4.03.6100/SP

| [2004.61.00.022505-3/SP

APELANTE - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) - [VOLKSWAGEN LEASING S/A ARRENDAMENTO MERCANTIL
ADVOGADO - |SP130599 MARCELO SALLES ANNUNZIATA

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela UNIAO, com findamento no artigo 102, inciso 11, alinea a, da Constituigio Federal,
em face de acdérddo proferido por drgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, em sintese, ofensa ao artigo 5°, 11, artigo 150, I, todos da Constituicdo Federal.

DECIDO.
Encontra-se assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivos constitucionais, se

dependente da analise prévia da legislacdo infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, cuja analise é vedada no
ambito do extraordinario. Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALEGADA VIOLACAO AO ART. 5, XXXV, LIV E LV, DA
CONSTITUICAO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. SUSCITADA OFENSA AO ART. 93, IX, DA LEI
FUNDAMENTAL. INEXISTENCIA. ACORDAO SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO. AGRAVO IMPROVIDO.

1 - A jurisprudéncia desta Corte fixou-se no sentido de que, em regra, a afronta aos principios constitucionais do devido processo
legal, da ampla defesa e do contraditorio, da motivagdo dos atos decisorios e da prestagdo jurisdicional, se dependente de
reexame prévio de normas infraconstitucionais, seria indireta ou reflexa. Precedentes.

11 - A exigéncia do art. 93, IX, da Constituicdo, ndo impoe seja a decisdo exaustivamente fundamentada. O que se busca é que o
Julgador informe de forma clara e concisa as razoes de seu convencimento.

1II - Agravo regimental improvido."

(Al 794790 AgR/SP, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 09/03/2010)
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"DIREITO TRIBUTARIO. COMPENSACAO DE CREDITOS TRIBUTARIOS. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL
NAO CONFIGURADA. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO
PUBLICADO EM 19.4.2012.

Inexisténcia de violagdo do artigo 93, IX, da Constituicdo Federal de 1988. Na compreensdo desta Suprema Corte, o texto
constitucional exige que o orgdo jurisdicional explicite as razoes de seu convencimento, sem necessidade, contudo, do exame
detalhado de cada argumento esgrimido pelas partes. Precedentes.

O exame da alegada ofensa aos arts. 5°, XXXV, LIV e LV, e 37, caput, da Constituicdo Federal dependeria de prévia andlise da
legislagdo infraconstitucional aplicada a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da
Constituicdo Federal.

Divergir do entendimento do acorddo recorrido no tocante a impossibilidade de compensagdo de créditos de tributos
anteriormente administrados pela Secretaria da Receita Federal com débitos de contribuicoes previdenciarias exigiria a prévia
andlise da legislacdo infraconstitucional aplicavel a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no
art. 102 da Constituicdo Federal. Afronta ao art. 5°, XXII, da Lei Maior que ndo se pode vislumbrar. Precedentes.

Agravo regimental conhecido e ndo provido."

(RE 795712 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 05/08/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-162
DIVULG 21-08-2014 PUBLIC 22-08-2014)

Ante o exposto, nio admito o recuso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 06 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0022505-57.2004.4.03.6100/SP

| [2004.61.00.022505-3/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) . [VOLKSWAGEN LEASING S/A ARRENDAMENTO MERCANTIL
ADVOGADO - |SP130599 MARCELO SALLES ANNUNZIATA

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no artigo 102, inciso 111, alinea a, da Constituicio
Federal, em face de acdrddo proferido por 6rgdo fracionrio deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, em sintese, ofensa ao artigo 5° e artigo 150, II, todos da Constituicio Federal.

DECIDO.

Encontra-se assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afionta a dispositivos constitucionais, se
dependente da analise prévia da legislaco infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, cuja analise é vedada no
ambito do extraordindrio. Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALEGADA VIOLACA~OAOART. 59 XXXV, LIVE LV, DA
CONSTIT UICA~O. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. SUSCITADA OFENSA AO ART. 93, IX, DA LEI
FUNDAMENTAL. INEXISTENCIA. ACORDAO SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO. AGRAVO IMPROVIDO.

1 - A jurisprudéncia desta Corte fixou-se no sentido de que, em regra, a afronta aos principios constitucionais do devido processo
legal, da ampla defesa e do contraditorio, da motivagdo dos atos decisorios e da prestagdo jurisdicional, se dependente de
reexame prévio de normas infraconstitucionais, seria indireta ou reflexa. Precedentes.

1l - A exigéncia do art. 93, 1X, da Constituicdo, ndo impde seja a decisdo exaustivamente fundamentada. O que se busca é que o
Julgador informe de forma clara e concisa as razodes de seu convencimento.

I - Agravo regimental improvido."

(Al 794790 AgR/SP, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 09/03/2010)

"DIREITO TRIBUTARIO. COMPENSACAO DE CREDITOS TRIBUTARIOS. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL
NAO CONFIGURADA. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO
PUBLICADO EM 19.4.2012.

Inexisténcia de violagdo do artigo 93, IX, da Constituicdo Federal de 1988. Na compreensdo desta Suprema Corte, o texto
constitucional exige que o orgdo jurisdicional explicite as razoes de seu convencimento, sem necessidade, contudo, do exame
detalhado de cada argumento esgrimido pelas partes. Precedentes.
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O exame da alegada ofensa aos arts. 5°, XXXV, LIV e LV, e 37, caput, da Constituicdo Federal dependeria de prévia andlise da
legislagdo infraconstitucional aplicada a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da
Constituicdo Federal.

Divergir do entendimento do acorddo recorrido no tocante a impossibilidade de compensagdo de créditos de tributos
anteriormente administrados pela Secretaria da Receita Federal com débitos de contribuicoes previdenciarias exigiria a prévia
andlise da legislacdo infraconstitucional aplicavel a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no
art. 102 da Constituicdo Federal. Afronta ao art. 5°, XXII, da Lei Maior que ndo se pode vislumbrar. Precedentes.

Agravo regimental conhecido e ndo provido."

(RE 795712 AgR. Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 05/08/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-162
DIVULG 21-08-2014 PUBLIC 22-08-2014)

Ante o exposto, nio admito o recuso extraordinario.
Int.

S&o Paulo, 06 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0022505-57.2004.4.03.6100/SP

| [2004.61.00.022505-3/SP

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) - [VOLKSWAGEN LEASING S/A ARRENDAMENTO MERCANTIL
ADVOGADO - |SP130599 MARCELO SALLES ANNUNZIATA

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte com fundamento no art. 105, III, "a" e "¢, da Constituicdo Federal, contra
acordao proferido por orgio fracionario desta Corte.

Alega, em sintese, violagdo ao artigo 8°, I1I, da Lein® 9.311/96 - questdo envolvendo aliquota zero da CPMF nas empresas de
arrendamento mercantil

DECIDO.

O colendo Superior Tribunal de Justica ja se manifestou no sentido da tese defendida pela recorrente, como se denota das conclusdes dos
seguintes julgados:

"RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. CPMF. ALIQUOTA ZERO. ARRENDAMENTO MERCANTIL. LEIN. 9.311/96, ART.8",
LI E § 3° PORTARIAS 06/97, 134/99 E 227/02 DO MINISTRO DA FAZENDA.

1. A redugdo da aliquota a zero da CPMF aplica-se as empresas de arrendamento mercantil nas suas atividades-fim, dispostas
nos numerus clausus da Portaria Ministerial que regula o beneficio fiscal, considerando sua equiparagdo com as instituicoes
financeiras. Inteligéncia do art. 8°, Ill da Lei 9.311/96.

2. "As empresas que realizam arrendamento mercantil sdo equiparadas as institui¢des financeiras, sujeitando-se, assim, a
reducdo da aliquota a zero na CPMF'. Ratio essendi do inciso 111, do art. 8°da Lei 9.311/96." (REsp. 826.075/SP, Relator para o
acorddo Min. HUMBERTO MARTINS, 1°Secdo, DJU 11.06.07)

3. Deveras, a redugdo a zero da aliquota da CPMF as sociedades mercantis equiparadas as instituicdes financeiras, como é o
caso da empresa de arrendamento mercantil, se estende as demais atividades por elas exercidas, que estejam previstas em ato do
Ministro de Estado da Fazenda (Portarias 06/97, 134/99, 227/02). Precedentes: REsp. 411.586/PR, Rel. Min. JOAO OTAVIO DE
NORONHA, 2 Turma, DJU 16.11.06; REsp. 753.557/SP, 1 Turma, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, DJU 05.09.05; REsp.
512.251/PR, Rel. Min. LUIZ FUX, 1°Turma, DJU 09.02.04; REsp. 332.485/RJ, Rel. Min. FRANCIULLI NETTO, 2° Turma, DJU
02.12.02.

4. Manutengdo do acdrddo na parte em que a isengdo da CPMF apenas para a hipdtese em que a impetrante realize operagoes
de arrendamento mercantil na qualidade de arrendadora (item XXVI do art. 3° da Portaria MF 227/02).

5. Recurso especial parcialmente provido em face do resultado dos embargos de declaragdo.”

(REsp 988.778/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 12/05/2009, DJe 03/06/2009)

"TRIBUTARIO. EMPRESAS DE ARRENDAMENTO MERCANTIL. EQUIPARACAO A INSTITUICOES FINANCEIRAS.
INCIDENCIA DE ALIQUOTA ZERO DE CPMF. ART. 8°, INCISO IIl, DA LEI 9.311/96. PRECEDENTE DA PRIMEIRA SECAO
NO RESP 826.075/SP.

1. A Primeira Segdo, no julgamento do REsp 826.075/SP, pacificou o entendimento de que as empresas de arrendamento
mercantil estdo equiparadas as institui¢des financeiras, tanto no respeito ao tratamento financeiro, quanto ao tributdrio.

2. Também pacificado que, em relagdo a essas empresas, a aplicagdo da aliquota zero da CPMF, na forma do disposto no art. 8°,
inciso I, da Lei 9.331/96, se estende as demais operagdes por elas realizadas para a consecugdo do seu objeto social

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 23/06/2016  35/1874



(arrendamento mercantil), desde que previstas no ato do Ministro da Fazenda (Portaria n® 134, de 11 de junho de 1999). (REsp
900.527/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 20.05.2008, DJe 10.06.2008)

3. Recurso especial ndo-provido."

(REsp 1066897/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/09/2008, DJe
17/10/2008)

Ante o exposto, admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 06 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0022505-57.2004.4.03.6100/SP

| [2004.61.00.022505-3/SP

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : [VOLKSWAGEN LEASING S/A ARRENDAMENTO MERCANTIL
ADVOGADO : |SP130599 MARCELO SALLES ANNUNZIATA

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pela UNIAO, com findamento no art. 105, III, "z”, da Constituicio Federal, em face de
acordio proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, em sintese, violagao ao artigo 8°, 11, da Lein® 9.311/96 - questdo envolvendo aliquota zero da CPMF nas empresas de
arrendamento mercantil

DECIDO.

Quanto ao tema de fundo, a jurisprudéncia do C. STJ é firme no sentido da nio admissdo do recurso especial quando o Acdérdao
recorrido ndo diverge de seus precedentes. Sobre o tema impugnado no presente recurso, confira-se:

" RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. CPMF. ALIQUOTA ZERO. ARRENDAMENTO MERCANTIL. LEIN. 9.311/96, ART.S",
LI E § 3° PORTARIAS 06/97, 134/99 E 227/02 DO MINISTRO DA FAZENDA.

1. A redugdo da aliquota a zero da CPMF aplica-se as empresas de arrendamento mercantil nas suas atividades-fim, dispostas
nos numerus clausus da Portaria Ministerial que regula o beneficio fiscal, considerando sua equiparagdo com as instituicoes
financeiras. Inteligéncia do art. 8, Il da Lei 9.311/96.

2. "As empresas que realizam arrendamento mercantil sdo equiparadas as instituicdes financeiras, sujeitando-se, assim, a
redugdo da aliquota a zero na CPMF'. Ratio essendi do inciso 111, do art. 8°da Lei 9.311/96." (REsp. 826.075/SP, Relator para o
acorddo Min. HUMBERTO MARTINS, 1¢Segdo, DJU 11.06.07)

3. Deveras, a redugdo a zero da aliquota da CPMF as sociedades mercantis equiparadas as instituicdes financeiras, como é o
caso da empresa de arrendamento mercantil, se estende as demais atividades por elas exercidas, que estejam previstas em ato do
Ministro de Estado da Fazenda (Portarias 06/97, 134/99, 227/02). Precedentes: REsp. 411.586/PR, Rel. Min. JOAO OTAVIO DE
NORONHA, 2 Turma, DJU 16.11.06; REsp. 753.557/SP, 1 Turma, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, DJU 05.09.05; REsp.
512.251/PR, Rel. Min. LUIZ FUX, 1°Turma, DJU 09.02.04; REsp. 332.485/RJ, Rel. Min. FRANCIULLI NETTO, 2° Turma, DJU
02.12.02.

4. Manutengdo do acorddo na parte em que a isen¢do da CPMF apenas para a hipdtese em que a impetrante realize operagdes
de arrendamento mercantil na qualidade de arrendadora (item XXVI do art. 3° da Portaria MF 227/02).

5. Recurso especial parcialmente provido em face do resultado dos embargos de declaracdo.”

(REsp 988.778/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 12/05/2009, DJe 03/06/2009)

"TRIBUTARIO. EMPRESAS DE ARRENDAMENTO MERCANTIL. EQUIPARACAO A INSTITUICOES FINANCEIRAS.
INCIDENCIA DE ALIQUOTA ZERO DE CPMF. ART. 8°, INCISO Il, DA LEI 9.311/96. PRECEDENTE DA PRIMEIRA SECAO
NO RESP 826.075/SP.

1. A Primeira Segdo, no julgamento do REsp 826.075/SP, pacificou o entendimento de que as empresas de arrendamento
mercantil estdo equiparadas as instituicdes financeiras, tanto no respeito ao tratamento financeiro, quanto ao tributdrio.

2. Também pacificado que, em relagdo a essas empresas, a aplicagdo da aliquota zero da CPMF, na forma do disposto no art. 8°,
inciso 11, da Lei 9.331/96, se estende as demais operagdes por elas realizadas para a consecugdo do seu objeto social
(arrendamento mercantil), desde que previstas no ato do Ministro da Fazenda (Portaria n® 134, de 11 de junho de 1999). (REsp
900.527/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 20.05.2008, DJe 10.06.2008)

3. Recurso especial ndo-provido."

(REsp 1066897/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/09/2008, DJe
17/10/2008)
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Identifica-se, pois, que o ac6rdao recorrido esta em consonncia coma jurisprudéncia do C. STJ, incidindo-se, pois, o 6bice da Sumula

83 do C. STI:

"Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo

recorrida.”

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 06 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO CIVEL N° 0052407-03.2004.4.03.6182/SP

|2004.61 .82.052407-0/SP

APELANTE - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

APELADO(A) - IMARTINEZ E GRECCHI REPRESENTACAO COM/ IMP/ EXP/ LTDA

ADVOGADO - |SP145234 LAERCIO JOSE LOUREIRO DOS SANTOS ¢ outro(a)

No. ORIG. - 100524070320044036182 11F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por MARTINEZ E GRECCHI REPRESENTACAO COM/ IMP/ EXP/ LTDA em face de
decisdo monocratica que apreciou embargos de declaragdo, os quais, por sua vez, foram opostos contra decisdo proferida nos termos do
artigo 557 do Cédigo de Processo Civil.

Decido.

O inciso III do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas
decididas, em unica ou ultima instdncia, pelos Tribunais Federais (...)". Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado
contra decisdo monocratica, proferida com fundamento no artigo 557 do Cddigo de Processo Civil.

Nos termos do § 1° do mesmo dispositivo legal, € cabivel a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao drgio competente para o
Jjulgamento. Nao tendo sido esgotada a instancia ordinria, o recurso especial nfio pode ser admitido, por ndo preencher umde seus

requisitos formais.

Nesse sentido, confira a orientagdo firmada na Stmula 281 do STF:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justi¢a de origem, recurso ovdindrio da decisdo impugnada.

A fim de corroborar, destaco também o posicionamento do C. STJ:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM. DECISAO SINGULAR. RECURSO ESPECIAL.
EXAURIMENTO DE INSTANCIA. AUSENCIA.

1. Nosso sistema processual impde o esgotamento das vias recursais de segundo grau para a interposicdo de recurso as Cortes
superiores, consoante preconiza a Stmula 281/STF.

2. Caberia ao recorrente esgotar a instdncia ordindria, com a interposi¢do de agravo previsto no artigo 557, § 1°, do CPC
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contra a decisd@o monocradtica.

3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 41.123/GO, 2° Turma, Rel. Min. Castro Meira, j. 02/02/2012, DJe 17/02/2012).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTERPOSICAO DO APELO
ESPECIAL CONTRA DECISAO DO RELATOR QUE JULGOU MONOCRATICAMENTE AGRAVO DE INSTRUMENTO. NAO
CABIMENTO DO RECURSO ESPECIAL. INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA SUMULA 281/STF.

1. Hipotese em que ndo se conheceu do recurso especial interposto contra decisdo monocrdtica que proveu agravo de
instrumento interposto pela Unido, ora agravada.

2. Ndo é cabivel recurso especial de decisdo singular do relator que prové agravo de instrumento com fundamento no artigo 557,
§ 1°- A, do CPC. Nesta situagdo, é dever do recorrente interpor o agravo regimental ou interno (art. 557, § 1° do CPC) para
obter o pronunciamento do orgdo colegiado sobre a quaestio juris.

3. E pacifico o entendimento desta Corte Superior e do Supremo Tribunal Federal acerca do cabimento da insurgéncia
especial ou extraordindria apenas quando hd decisdo de tribunal, o que pressupoe o julgamento pelo drgdo colegiado

competente. Aplica-se, por analogia, a Sumula 281/STF.
4. Sobre o tema, confiram-se os seguintes julgamentos desta Corte Superior: EDcl no AgRg no Ag 503.709/RJ, Primeira Turma,

Rel. Min. José Delgado, DJ de 19.12.2003; REsp 985.924/SP, Segunda Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, DJe de 1.9.2008; AgRg
nos EDcl no Ag 916.661/PR, Quarta Turma, Rel. Min. Aldir Passarinho Junior, DJe de 17.3.2008; AgRg no Ag 890.210/SP,
Quinta Turma, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, DJ de 5.11.2007. E do Supremo Tribunal Federal, eis os seguintes
precedentes: Al 670.087 no AgR/RN, Primeira Turma, Min. Menezes Direito, DJe de 13.2.2009; Al 499247 AgR/RJ, Segunda
Turma, Rel. Min. Joaquim Barbosa, DJ de 16.9.2005.

5. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 13.970/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 09/08/2011, DJe
16/08/2011) - g.m.

Ante o exposto, nfio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 06 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELACAO CIVEL N° 0001019-51.2007.4.03.9999/SP

| [2007.03.99.001019-7/SP

APELANTE : |CERAMICA CHIAROTTI LTDA
ADVOGADO . |SP142452 JOAO CARLOS DE LIMA JUNIOR
APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP0O00005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
INTERESSADO(A) : |PEDRO CHIAROTTO e outro(a)
: IVONE MARIA ANTUNES CHIAROTTI
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 101.00.00014-4 1 Vr JAGUARIUNA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte com findamento no artigo 105, 111, "a" da Constituicio Federal, contra
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acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal, que ndo reconheceu a prescricéo da pretensdo executiva.

Alega ofensa ao artigo 174 do CTN. Sustenta, em suma, que somente a citagdo interrompe o prazo prescricional.

Decido.

As questdes atinentes ao computo do prazo prescricional de acordo com o artigo 174 do CTN, combinado como artigo 219 do CPC e
a luz da Stimula 106 do STJ, encontram:-se pacificadas pelo C. Superior Tribunal de Justica, que analisou as matérias com diversos
enfoques, em julgamentos submetidos a sistematica prevista no artigo 543-C do CPC.

No julgamento do REsp n°® 1.120.295/SP, o C. STJ consolidou o entendimento quanto ao termo final do prazo prescricional ao fixar os
marcos interruptivos da prescrigdo de acordo coma entrada em vigor da LC 118/05, em 09/06/2005: a) antes, a citagdo b) apds, o
despacho que a ordena. Em ambas as hipoteses, os efeitos da mterrupgao retroagema data do ajuizamento da ago, desde que a demora
na pratica do ato ndo seja imputavel exclusivamente a inércia da exequente. Confira-se, no particular:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO DA PRETENSAO DE O FISCO COBRAR JUDICIALMENTE O CREDITO
TRIBUTARIO. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. CREDITO TRIBUTARIO CONSTITUIDO POR
ATO DE FORMALIZA CA~ O PRATICADO PELO CONTRIBUINTE (IN CASU, DECLARA CA~ O DE RENDIMENTOS).
PAGAMENTO DO TRIBUTO DECLARADO. INOCORRENCIA. TERMO INICIAL. VENCIMENTO DA OBRIGA CANO
TRIBUTARIA DECLARADA. PECULIARIDADE: DECLARA CAO DE RENDIMENTOS QUE NAO PREVE DATA POSTERIOR
DE VENCIMENTO DA OBRIGACAO PRINCIPAL, UMA VEZ JA DECORRIDO O PRAZO PARA PAGAMENTO. CONTAGEM
DO PRAZO PRESCRICIONAL A PARTIR DA DATA DA ENTREGA DA DECLARACAO.

()

13. Outrossim, o exercicio do direito de agdo pelo Fisco, por intermédio de ajuizamento da execugdo fiscal, conjura a alegagdo
de inagdo do credor, revelando-se incoerente a interpretagdo segundo a qual o fluxo do prazo prescricional continua a escoar-se,
desde a constituicdo definitiva do crédito tributario, até a data em que se der o despacho ordenador da citagdo do devedor (ou
até a data em que se der a citagdo vdlida do devedor, consoante a anterior redagdo do inciso I, do pardgrafo unico, do artigo
174, do CTN).

14. O Codex Processual, no § 1°, do artigo 219, estabelece que a interrupgdo da prescricdo, pela citagdo, retroage a data da
propositura da agdo, o que, na seara tributdria, apos as alteragoes promovidas pela Lei Complementar 118/2005, conduz ao
entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolagdo do despacho que ordena a citagdo do executado retroage a data
do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional.

15. A doutrina abalizada é no sentido de que: "Para CAMARA LEAL, como a prescricio decorre do ndo exercicio do direito de
agdo, o exercicio da agdo impde a interrupgdo do prazo de prescricdo e faz que a agdo perca a possibilidade de reviver', pois ndo
ha sentido a priovi em fazer reviver algo que jd foi vivido (exercicio da agdo) e encontra-se em seu pleno exercicio (processo). Ou
seja, o exercicio do direito de agdo faz cessar a prescricdo. Alids, esse é também o diretivo do Codigo de Processo Civil: 'Art.
219. A citagdo vdlida torna prevento o juizo, induz litispendéncia e faz litigiosa a coisa; e, ainda quando ordenada por juiz
incompetente, constitui em mora o devedor e interrompe a prescricdo. § 1° A interrup¢do da prescricdo retroagird a data da
propositura da agdo.' Se a interrup¢do retroage a data da propositura da agdo, isso significa que é a propositura, e ndo a
citagdo, que interrompe a prescri¢do. Nada mais coerente, posto que a propositura da agdo representa a efetivagdo do direito de
agdo, cujo prazo prescricional perde sentido em razdo do seu exercicio, que serd expressamente reconhecido pelo juiz no ato da
citagdo.

Nesse caso, o que ocorre é que o fator conduta, que é a omissdo do direito de agdo, é desqualificado pelo exercicio da agdo,
fixando-se, assim, seu termo consumativo. Quando isso ocorre, o fator tempo torna-se irrelevante, deixando de haver um termo
temporal da prescrigdo.” (Eurico Marcos Diniz de Santi, in "Decadéncia e Prescrigdo no Direito Tributdrio”, 3°ed., Ed. Max
Limonad, Sdo Paulo, 2004, pags. 232/233) 16. Destarte, a propositura da agdo constitui o dies ad quem do prazo prescricional e,
simultaneamente, o termo inicial para sua recontagem sujeita as causas interruptivas previstas no artigo 174, pardagrafo unico,
do CTN.

17. Outrossim, é certo que "incumbe a parte promover a citagdo do réu nos 10 (dez) dias subsequentes ao despacho que a
ordenar, ndo ficando prejudicada pela demora imputavel exclusivamente ao servico judiciario” (artigo 219, § 2°, do CPC).

18. Consequentemente, tendo em vista que o exercicio do direito de agdo deu-se em 05.03.2002, antes de escoado o lapso
quinquenal (30.04.2002), iniciado com a entrega da declaracdo de rendimentos (30.04.1997), ndo se revela prescrita a pretensdo
executiva fiscal, ainda que o despacho inicial e a citagdo do devedor tenham sobrevindo em junho de 2002.

19. Recurso especial provido, determinando-se o prosseguimento da execugdo fiscal. Acorddo submetido ao regime do artigo
543-C, do CPC, e da Resolucao STJ 08/2008.

(REsp 1120295/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/05/2010, DJe 21/05/2010)

Outrossim, no julgamento do Recurso Especial n° 1.102.431/RJ, o C. STJ fixou o entendimento de que a verificagdo da
responsabilidade pela demora na pratica dos atos processuais exige revolvimento do material fatico-probatdrio, incabivel emsede de
recurso especial, nos termos da Stimula 07 do STJ:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO
CPC. EXECUGCAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. PARALISACAO DO PROCESSO POR CULPA DO PODER
JUDICIARIO. SUMULA 106 DO STJ. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 07/STJ.

quando a demora na citacdo do executado decorre unicamente do aparelho judicidrio. Inteligéncia da Sumula 106/STJ.
(Precedentes: AgRg no Ag 1125797/MS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 16/09/2009;

REsp 1109205/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/04/2009, DJe 29/04/2009; REsp
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1105174/RJ, Rel. Ministro BENEDITO GONGCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 09/09/2009; REsp
882.496/RN, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/08/2008, DJe 26/08/2008;
AgRg no REsp 982.024/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 22/04/2008, DJe 08/05/2008)
3. In casu, a Corte de origem fundamentou sua decisdo no sentido de que a demora no processamento do feito se deu por culpa
dos mecanismos da Justica, verbis: "Com efeito, examinando a execugdo fiscal em apenso, constata-se que foi a mesma
distribuida em 19/12/2001 (f1.02), tendo sido o despacho liminar determinando a citagdo do executado proferido em 17/01/2002
(fl. 02 da execucdo). O mandado de citacdo do devedor, no entanto, somente foi expedido em 12/05/2004, como se vé fl. 06, ndo
tendo o Sr. Oficial de Justi¢a logrado realizar a diligéncia, por ndo ter localizado o endereco constante do mandado e ser o
devedor desconhecido no local, o que foi por ele certificado, como consta de fl. 08, verso, da execugdo em apenso. Frustrada a
citagdo pessoal do executado, foi a mesma realizada por edital, em 04/04/2006 (fls. 12/12 da execugdo). (...) No caso destes
autos, todavia, o fato de ter a citagdo do devedor ocorrido apenas em 2006 ndo pode ser imputada ao exequente, pois, como jd
assinalado, os autos permaneceram em cartorio, por mais de dois anos, sem que fosse expedido o competente mandado de
citagdo, ja deferido, o que afasta o reconhecimento da prescricdo. (...) Ressalte-se, por fim, que a citagdo por edital observou
rigorosamente os requisitos do artigo 232 do Cédigo Processual Civil e do art. 8°, inciso 1V, da Lei 6.830/80, uma vez que foi
diligenciada a citacdo pessoal, sem éxito, por ser o mesmo desconhecido no enderego indicado pelo credor, conforme certificado
pelo Sr. Oficial de Justica, a fl. 08, verso dos autos da execugdo.”

4. A verificacdo de responsabilidade pela demora na prdtica dos atos processuais implica indispensdvel reexame de matéria

(..)". gm.

(REsp 1102431/RJ, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/12/2009, DJe 01/02/2010)

Dessa forma, por destoar a pretensdo recursal da orientagdo firmada nos julgados representativos de controvérsia, encontra-se
prejudicado o recurso especial, nos termos do art. 543-C, § 7°, I, do Cddigo de Processo Civil

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial

Int.

Séo Paulo, 03 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELACAO CIVEL N° 0006176-83.2008.4.03.6114/SP

| 2008.61.14.006176-9/SP

APELANTE : |COML/ DE VEICULOS DIVENA LTDA
ADVOGADO : |SP273960 ALBERTO LOSI NETO

- [RS051139 RUBENS DE OLIVEIRA PEIXOTO
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. : 100061768320084036114 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por COML/ DE VEICULOS DIVENA LTDA em face de decisdo monocratica que apreciou
embargos de declaragdo, os quais, por sua vez, foram opostos contra decisdo proferida nos termos do artigo 557 do Codigo de Processo
Civil

Decido.
O inciso 111 do artigo 105 da Constituigio Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas

decididas, em unica ou ultima instdncia, pelos Tribunais Federais (...)". Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado
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contra decisdo monocratica, proferida com fundamento no artigo 557 do Cddigo de Processo Civil.

Nos termos do § 1° do mesmo dispositivo legal, € cabivel a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao drgio competente para o
Jjulgamento. Nao tendo sido esgotada a instancia ordinria, o recurso especial nfio pode ser admitido, por ndo preencher umde seus
requisitos formais.

Nesse sentido, confira a orienta¢do firmada na Stmula 281 do STF:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada”.
A fim de corroborar, destaco também o posicionamento do C. STJ:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM. DECISAO SINGULAR. RECURSO ESPECIAL.
EXAURIMENTO DE INSTANCIA. AUSENCIA.

1. Nosso sistema processual impde o esgotamento das vias recursais de segundo grau para a interposicdo de recurso as Cortes
superiores, consoante preconiza a Stmula 281/STF.

2. Caberia ao recorrente esgotar a instdncia ordindria, com a interposicdo de agravo previsto no artigo 557, § 1°, do CPC
contra a decisdo monocrdtica.

3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 41.123/GO, 2° Turma, Rel. Min. Castro Meira, j. 02/02/2012, DJe 17/02/2012).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTERPOSICAO DO APELO
ESPECIAL CONTRA DECISAO DO RELATOR QUE JULGOU MONOCRATICAMENTE AGRAVO DE INSTRUMENTO. NAO
CABIMENTO DO RECURSO ESPECIAL. INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA SUMULA 281/STF.

1. Hipotese em que ndo se conheceu do recurso especial interposto contra decisGo monocrdtica que proveu agravo de
instrumento interposto pela Unido, ora agravada.

2. Ndo é cabivel recurso especial de decisdo singular do relator que prové agravo de instrumento com fundamento no artigo 557,
$ 1°- A, do CPC. Nesta situagdo, é dever do recorrente interpor o agravo regimental ou interno (art. 557, § 1°, do CPC) para
obter o pronunciamento do orgdo colegiado sobre a quaestio juris.

3E pacifico o entendimento desta Corte Superior e do Supremo Tribunal Federal acerca do cabimento da insurgéncia
especial ou extraordindria apenas quando hd decisdo de tribunal, o que pressupde o julgamento pelo orgdo colegiado

competente. Aplica-se, por analogia, a Sumula 281/STF.
4. Sobre o tema, confiram-se os seguintes julgamentos desta Corte Superior: EDcl no AgRg no Ag 503.709/RJ, Primeira Turma,

Rel. Min. José Delgado, DJ de 19.12.2003; REsp 985.924/SP, Segunda Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, DJe de 1.9.2008; AgRg
nos EDcl no Ag 916.661/PR, Quarta Turma, Rel. Min. Aldir Passarinho Junior, DJe de 17.3.2008; AgRg no Ag 890.210/SP,
Quinta Turma, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, DJ de 5.11.2007. E do Supremo Tribunal Federal, eis os seguintes
precedentes: Al 670.087 no AgR/RN, Primeira Turma, Min. Menezes Direito, DJe de 13.2.2009; Al 499247 AgR/RJ, Segunda
Turma, Rel. Min. Joaquim Barbosa, DJ de 16.9.2005.

5. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 13.970/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 09/08/2011, DJe
16/08/2011) - g.m.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial

Int.

Séo Paulo, 06 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO CIVEL N° 0024538-10.2010.4.03.6100/SP
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| |2010.61.00.024538-6/SP

APELANTE : |ANTONIO JOAQUIM FERREIRA CUSTODIO

ADVOGADO - [SP030658 RUFINO ARMANDO PEREIRA PASSOS e outro(a)

APELADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

No. ORIG. - 100245381020104036100 22 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, 111, "a", da Constituigdo Federal contra acdrdao
de orgo fracionario deste Tribunal.

Alega violagdo ao art. 535, I do Cddigo de Processo Civil e aos arts. 150, §§ 1° e 4° e 156, VII, do Cddigo Tributario Nacional.
Decido.

O presente recurso ndo merece admisso.

Inicialmente, ndo cabe o recurso especial, por eventual violago ao artigo 535, do Codigo de Processo Civil, dado que o acérdio
hostilizado enfrentou o cerme da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do
conflito e a pretensdo das partes.

Nesse sentido, ja se decidiu que "nfio prospera o recurso por violag@o do art. 535, II, quando o acorddo recorrido, ainda que de modo
sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensao das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe
25.03.2013). Assim, conclui-se que os fundamentos e teses pertinentes para decisdo da questdo juridica foram analisados.

Comefeito, a alegada violag@o aos dispositivos legais mencionados demanda a analise do contetido fatico-probatério dos autos, defeso
emsede de recurso especial, a teor da simula 7 /STJ: "A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA
RECURSO ESPECIAL".

Nesse sentido:

"TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. IMPOSTO DE IMPORTACAO.
LANCAMENTO. POSTERIOR ALTERACAO DO CRITERIO DE CLASSIFICACAO DAS MERCADORIAS. REEXAME DE
PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 7 /STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. COTEJO
ANALITICO NAO DEMONSTRADO.

1. Ndo ha violagao do art. 535 do CPC quando a prestacdo jurisdicional é dada na medida da pretensdo deduzida, com
enfrentamento e resolucdo das questoes abordadas no recurso.

2. Discute-se nos autos a possibilidade de posterior revisdo de langamento do imposto de importacdo por ervo de classificagédo
operada pelo Fisco, que aceitou as declaragdes do importador quando do desembaraco aduaneiro.

3. Hipotese em que o Tribunal de origem, em conformidade com o conjunto fdtico-probatdrio dos autos, concluiu que ndo houve
erro passivel de revisdo do lancamento. Dessa forma, ndo cabe ao STJ, em sede de recurso especial, alterar tal entendimento,
visto que isso implicaria o reexame de provas, o que é vedado por esbarrar no obice da stumula 7 /STJ.

4. A divergéncia jurisprudencial autorizativa do recurso especial interposto com fundamento na alinea "c" do inciso 1l do art.
105 da Constituicdo Federal requer comprovagdo e demonstracdo; esta, em qualquer caso, com a transcri¢do dos trechos dos
acorddos que configurem o dissidio, mencionando-se e cotejando-se as circunstdncias que identifiquem ou assemelhem os casos
confrontados, ndo se oferecendo, como bastante, a simples transcricdo de ementas ou votos.

Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1366536/RJ, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2013, DJe
14/06/2013)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Séo Paulo, 03 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0024538-10.2010.4.03.6100/SP

| [2010.61.00.024538-6/SP

APELANTE : |ANTONIO JOAQUIM FERREIRA CUSTODIO
ADVOGADO : |SP030658 RUFINO ARMANDO PEREIRA PASSOS e outro(a)
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APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO

ADVOGADO  brrrrER

No. ORIG. - 100245381020104036100 22 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, "a", da Constituicdo Federal, em face
de acordao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal.

Alega violagdo aos arts. 146, I1I da Constituicao Federal.

Decido.

O presente recurso ndo merece admisso.

No que tange a alegagio de contrariedade aos dispositivos mencionados, a ofensa constitucional é¢ meramente reflexa, uma vez que a
solugdo do caso dependeria do exame da legislagdo infraconstitucional cuja analise € vedada no ambito do extraordinario. Nesse sentido
os seguintes julgados:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356 DO STF. CONTROVERSIA SOBRE A LEGITIMIDADE DA INSCRICAO EM
DIVIDA ATIVA DECORRENTE DO NAO RECOLHIMENTO DE TRIBUTO. ANALISE DA LEGISLA c4Ao
INFRACONSTITUCIONAL E REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. OFENSA INDIRETA. INCIDENCIA DA
SUMULA 279 DO STF. ALEGACAO DE VIOLACAO AO ART. 5%, LIV E LV, DA CONSTITUICAO FEDERAL. OFENSA
REFLEXA. MANUTENCAO DOS FUNDAMENTOS INFRACONSTITUCIONAIS SUFICIENTES DO ACORDAO RECORRIDO.
SUMULA 283 DO STF. AGRAVO IMPROVIDO.

1 - Auséncia de prequestionamento do art. 150, 1V, da CF. Incidéncia da Sumula 282 do STF. Ademais, ndo opostos embargos
declaratorios para suprir a omissdo, é inviavel o recurso, a teor da Sumula 356 desta Corte.

11 - A discussdo acerca da legitimidade da inscricdo em divida ativa decorrente do ndo recolhimento de ICMS demanda o
reexame do conjunto fatico-probatorio dos autos, o que é vedado pela Sumula 279 do STF, bem como a andlise da legislacdo
infraconstitucional aplicavel a espécie, sendo certo que a ofensa a Constituicdo, se ocorrente, seria apenas indireta.

1II - Esta Corte firmou orientagcdo no sentido de ser inadmissivel, em regra, a interposicdo de recurso extraordindrio para
discutir matéria relacionada a ofensa aos principios constitucionais do devido processo legal, da ampla defesa e do contraditorio,
quando a verificacdo dessa alegagdo depender de exame prévio de legislagdo infraconstitucional, por configurar situagdo de
ofensa reflexa ao texto constitucional. Precedentes.

1V - Com a negativa de provimento, pelo Superior Tribunal de Justi¢a, ao agravo de instrumento interposto contra decisdo que
inadmitiu o recurso especial, tornaram-se definitivos os fundamentos infraconstitucionais suficientes que amparam o acorddo
recorrido. Incidéncia da Sumula 283 do STF.

V - Agravo regimental improvido."

(Agravo Regimental no Recurso Extraordindrio n° 628.519/MG, 1¢ Turma, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, v.u., j. 07/06/2011,
DJ 22/06/2011)

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALEGADA VIOLACAO AO ART. 5° XXXV, LIVE LV, DA
CONSTITUICAO. MAT, ERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. SUSCITADA OFENSA AO ART. 93, IX, DA LEI
FUNDAMENTAL. INEXISTENCIA. ACORDAO SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO. AGRAVO IMPROVIDO.

1 - A jurisprudéncia desta Corte fixou-se no sentido de que, em regra, a afronta aos principios constitucionais do devido processo
legal, da ampla defesa e do contraditorio, da motivagdo dos atos decisorios e da prestagdo jurisdicional, se dependente de
reexame prévio de normas infraconstitucionais, seria indireta ou reflexa. Precedentes.

11 - A exigéncia do art. 93, IX, da Constituicdo, ndo impde seja a decisdo exaustivamente fundamentada. O que se busca é que o
Jjulgador informe de forma clara e concisa as razoes de seu convencimento.

11T - Agravo regimental improvido."

(Al 794790 AgR/SP, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 09/03/2010)

"DIREITO TRIBUTARIO. COMPENSACAO DE CREDITOS TRIBUTARIOS. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL
NAO CONFIGURADA. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO
PUBLICADOEM 19.4.2012.

Inexisténcia de violagdo do artigo 93, IX, da Constituicdo Federal de 1988. Na compreensdo desta Suprema Corte, o texto
constitucional exige que o orgdo jurisdicional explicite as razoes de seu convencimento, sem necessidade, contudo, do exame
detalhado de cada argumento esgrimido pelas partes. Precedentes.

O exame da alegada ofensa aos arts. 5°, XXXV, LIV e LV, e 37, caput, da Constituicdo Federal dependeria de prévia andlise da
legislagdo infraconstitucional aplicada a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da
Constituicdo Federal.

Divergir do entendimento do acorddo recorrido no tocante a impossibilidade de compensacdo de créditos de tributos
anteriormente administrados pela Secretaria da Receita Federal com débitos de contribuicdes previdencidrias exigiria a prévia
andlise da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no
art. 102 da Constituicdo Federal. Afronta ao art. 5°, XXII, da Lei Maior que ndo se pode vislumbrar. Precedentes.
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Agravo regimental conhecido e ndo provido."

(RE 795712 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 05/08/2014, PROCESSO ELET. RONICO DJe-162
DIVULG 21-08-2014 PUBLIC 22-08-2014)

Cumpre salientar, outrossim, que o acorddo recorrido enfrentou a questo sob o prisma da legislagdo infraconstitucional, cuja
reapreciagdo ¢ vedada no ambito do extraordinario. Nesse sentido os seguintes julgados:

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALEGADA VIOLACAO AO ART. 5°, XXXV, LIV E LV, DA
CONSTITUICAO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. SUSCITADA OFENSA AO ART. 93, IX, DA LEI
FUNDAMENTAL. INEXISTENCIA. ACORDAO SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO. AGRAVO IMPROVIDO.

1 - A jurisprudéncia desta Corte fixou-se no sentido de que, em regra, a afronta aos principios constitucionais do devido processo
legal, da ampla defesa e do contraditorio, da motivagdo dos atos decisorios e da prestacdo jurisdicional, se dependente de
reexame prévio de normas infraconstitucionais, seria indireta ou reflexa. Precedentes.

11 - A exigéncia do art. 93, IX, da Constituicdo, ndo impde seja a decisdo exaustivamente fundamentada. O que se busca é que o
Julgador informe de forma clara e concisa as razdes de seu convencimento.

1II - Agravo regimental improvido."”

(Al 794790 AgR/SP, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 09/03/2010)

"DIREITO TRIBUTARIO. COMPENSACAO DE CREDITOS TRIBUTARIOS. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL
NAO CONFIGURADA. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO
PUBLICADO EM 19.4.2012.

Inexisténcia de violagdo do artigo 93, X, da Constituicdo Federal de 1988. Na compreensdo desta Suprema Corte, o texto
constitucional exige que o orgdo jurisdicional explicite as razdes de seu convencimento, sem necessidade, contudo, do exame
detalhado de cada argumento esgrimido pelas partes. Precedentes.

O exame da alegada ofensa aos arts. 5°, XXXV, LIV e LV, e 37, caput, da Constituicdo Federal dependeria de prévia andlise da
legislagdo infraconstitucional aplicada a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da
Constituicdo Federal.

Divergir do entendimento do acorddo recorrido no tocante a impossibilidade de compensagdo de créditos de tributos
anteriormente administrados pela Secretaria da Receita Federal com débitos de contribuicoes previdenciarias exigiria a prévia
andlise da legislacdo infraconstitucional aplicavel a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no
art. 102 da Constituicdo Federal. Afronta ao art. 5°, XXII, da Lei Maior que ndo se pode vislumbrar. Precedentes.

Agravo regimental conhecido e ndo provido."

(RE 795712 AgR. Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 05/08/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-162
DIVULG 21-08-2014 PUBLIC 22-08-2014)

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.
Intimen-se.

Séo Paulo, 03 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00016 APELACAO CIVEL N° 0005365-20.2012.4.03.6103/SP

| [2012.61.03.005365-4/SP

APELANTE . [EBUCLIDES CHAVES PIMENTA (= ou> de 65 anos)

ADVOGADO . |SP147224 LUIZ OTAVIO PINHEIRO BITTENCOURT e outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

No. ORIG. - 100053652020124036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, 111, "a" e "c" da CF, contra acérddo de 6rgio
fraciondrio deste Tribunal.

Alega-se, em suma, violago a Lein® 8.059/90 e Decreto 3.000/99.
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DECIDO.
O presente recurso ndo merece admissao.

O entendimento proferido no aresto impugnado néo destoa da orientagdo firmada pelo colendo Superior Tribunal de Justica, como se
denota das conclusdes do seguinte julgado:

TRIBUTARIO. ISENCAO DE IMPOSTO DE RENDA. EX-COMBATENTE DA FORCA EXPEDICIONARIA BRASILEIRA. ART.
53 DO ADCT. ART. 6°. XII, DA LEI N.° 7.713/88. ISENCAO RESTRITA AO EX-COMBATENTE PORTADOR DE
INCAPACIDADE OU INVALIDEZ.

1. Esta Corte firmou sua jurisprudéncia no sentido de que a isencdo do imposto de renda, concedida aos ex-combatentes pelo

art. 6°, XII, da Lei 7.713/88, tem seu alcance limitado aos ex-combatentes cuja pensdo especial seja decorrente de sua
incapacidade ou invalidez. Em outras palavras, sdo beneficiados pela isengdo prevista no art. 6°, XII, da Lei n. 7.713/88, e art.

39, XXXV, do Regulamento aprovado pelo Decreto n. 3.000/99 somente os pensionistas que se enquadram na legislacdo
expressamente elencada nesses dispositivos. Logo, tal isengdo ndo alcanga as pensdes especiais de ex-combatente concedidas
com base no art. 53, Il, do ADCT da Constituicdo de 1988. Precedentes citados: EDcl no AgRg no REsp 957.455/RS, 1¢ Turma,
Rel. Min. Luiz Fux, DJe de 9.6.2010; AgRg no REsp 1.166.159/PE, 2° Turma, Rel. Min. Humberto Martins, DJe de 23.4.2010;
REsp 948.157/PR, 5° Turma, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, DJe de 1°.2.2010; EDcl no REsp 1.019.703/SC, 1¢ Turma, Rel. Min.
Luiz Fux, DJe de 3.6.2009; REsp 1.111.408/PE, 1 Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJe de 9.9.2009; REsp 1.027.113/RJ,
1“Turma, Rel. Min. José Delgado, DJe de 23.6.2008.

2. Recurso especial ndo provido.

(REsp 1264923/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe
01/12/2011) - grifei.

Por tal razio deve incidir, na espécie, o obice retratado na Stimula 83/STJ (aplicavel também aos recursos especiais interpostos com base
na alinea "a" do permissivo constitucional).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.
Sdo Paulo, 31 de maio de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00017 APELACAO CIVEL N° 0005365-20.2012.4.03.6103/SP

| [2012.61.03.005365-4/SP

APELANTE : |EUCLIDES CHAVES PIMENTA (= ou > de 65 anos)

ADVOGADO : |SP147224 LUIZ OTAVIO PINHEIRO BITTENCOURT e outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

No. ORIG. : 100053652020124036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, inciso 111, alinea "a", da Constituigdo
Federal, contra acérddo proferido por 6rgfo fracionario desta Corte.

Alega o recorrente, em suma, violagdo ao artigo 150, II, da Constituigdo Federal

Decido.

O recurso ndo merece ser admitido, pois ausente um dos requisitos genéricos de admissibilidade.

O acordio hostilizado ndo enfrentou o cerne da controvérsia a luz dos dispositivos constitucionais invocados neste recurso.

Nio foi obedecido, portanto, o requisito do prequestionamento, a atrair ao caso a incidéncia do dbice consubstanciado na Sumula

282/STF, verbis:
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Sumula 282: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada.

”

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Sdo Paulo, 31 de maio de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00018 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0016134-29.2013.4.03.0000/SP

2013.03.00.016134-6/SP

AGRAVANTE : [URCA URBANO DE CAMPINAS LTDA
ADVOGADO - |SP127352 MARCOS CEZAR NAJJARIAN BATISTA
- |SP165562 FLAVIO SILVA BELCHIOR
. |SP160754 MAURICIO PIERRE
AGRAVADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
PARTE RE . [VIACAO CAMPOS ELISEOS S/A
ORIGEM - |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
VARA ANTERIOR - [TUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
No. ORIG. - 100134816319994036105 3 Vr CAMPINAS/SP
DECISAO

Com findamento no artigo 998 do Cddigo de Processo Civil, homologo o pedido de desisténcia do recurso especial interposto pelo

contribuinte.

Decorrido o prazo legal, remetendo-se os autos a origem, comas cautelas legais.

Int.

S0 Paulo, 13 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00019 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0021196-50.2013.4.03.0000/SP

|2013.03.00.021 196-9/SP

AGRAVANTE . [SINDICATO DOS MOTORISTAS E TRABALHADORES EM TRANSPORTE RODOVIARIO
URBANO DE SAO PAULO
ADVOGADO : [SP252503 ANTONIO MANUEL DE AMORIM
. [SP200274 RENATA MARTINEZ GALDAO DE ALBUQUERQUE
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 13 VARA DAS EXECUCOES FISCAIS DE SAO PAULO >1*SSJ>SP
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VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : 100285660320094036182 13F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fndamento no art. 105, inciso 111, alineas "a" ¢ "c¢" da Constituigio

Federal, contra acordao proferido por 6rgio fracionario desta Corte que, em sede de agravo de instrumento, rmnteve a decisdo singular
que, emautos de execucdo fiscal, acolheu a manifestagio de recusa da exequente emrelagdo ao em imovel ofertado pela executada e
deferiu o pedido de bloqueio de ativos financeiros por meio do sistema BACEN-JUD.

Alega a recorrente, em suma, violag@o aos artigos 620, 649, inciso X, 656, 657 e 716 do CPC, bem como 514 da CLT e ainda 5°,
incisos LIV e LV, 6° ¢ 93 da Constituicio Federal

Decido.

Inicialmente, cumpre destacar que o C. Superior Tribunal de Justiga, por ocasido do julgamento do Recurso Especial n° 1.184.765/PA,
tema 425, alcado como representativo da controvérsia e submetido a sistematica prevista no art. 543-C do Codigo de Processo Civil,
assentou o entendimento acerca da possibilidade de se proceder a penhora de ativos financeiros do executado, via sisterma BACEN-JUD,
independentemente do esgotamento de diligéncias em busca de bens penhoraveis por parte do exequente.

No mais, a decisfo atacada estd em plena harmonia com a jurisprudéncia da Corte Superior.
Por oportuno, confira:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO. BEM DE DIFICIL ALIENACAO. REJEICAO
DO BEM OFERECIDO A PENHORA. CABIMENTO. PENHORA ON-LINE. OBEDIENCIA A ORDEM DE PREFERENCIA DO
ART. 655 DO CPC. SUMULA N. 83/STJ. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA N.

7/STJ.

1. Pode ser recusada a indicagdo a penhora de bem que o julgador considere de dificil alienacdo, substituindo-a pela penhora on-
line.

2. A penhora on-line atende a ordem legal prevista no art. 655 do CPC, que determina que a apreensdo atinja
preferencialmente dinheiro ou depdsito em instituicdo financeira.

3. "Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientacdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida” (Sumula n. 83/ST)J).

4. A revisdo do entendimento da Corte de origem acerca da idoneidade do bem oferecido a penhora demanda o reexame do
conjunto fatico-probatorio dos autos. Incidéncia da Sumula n. 7/STJ.

5. Agravo regimental desprovido. (destaquei)

(AgRg no AREsp 687.990/SP, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em 25/08/2015, DJe
28/08/2015)

De outra parte, a Corte Superior ja se manifestou quanto a inadmissibilidade da discussio do principio da menor onerosidade (art. 620
CPC) na via estreita do recurso especial, haja vista a necessidade de se analisar matéria fatico-probatoria, emrazio de a pretensdo
esbarrar na orientagdo da Stimula 7 do STJ, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. NOMEACAO DE BEM A
PENHORA. SUBST. ITUICANO POR NUMERARIO EM CONTA BANCARIA DE PESSOA JURIDICA. POSSIBILIDADE.
REVISAO. OBICE DA SUMULA N. 7/STJ. DECISAO MANTIDA.

1. "E possivel a penhora sobre dinheiro depositado em conta bancdria de titularidade de pessoa juridica, sem que haja afronta
ao principio da menor onerosidade da execugdo disposto no art. 620 da Norma Processual (REsp ns. 528.227/RJ e 390.116/SP)"
(AgRg no Ag n.

1.123.556/RS, Relalor A/fmlstro LUIS FELIPE SALOM40 QUARTA TURMA, DJe de 28/9/2009).

a teor do que dispoe a Sumula n. 7 do STJ.
3. No caso, o exame da tese recursal, de que a penhora de valores em conta bancdria causaria excessiva onerosidade ao

executado, demandaria o exame de provas, o que ndo se admite na instancia especial, por obice da referida sumula.

4. Agravo regimental a que se nega provimento. (destaquei)
(AgRg no AREsp 659.142/RJ, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 01/03/2016, DJe
08/03/2016)
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Comrelac@o a suposta violagdo aos artigos 649, inciso IX do CPC e 514 da CLT, observo que o v. acorddo recorrido decidiu a lide
com base em fundamentos diversos, nfo tendo a parte recorrente impugnado devidamente tais findamentos.

Assim, ndo cabe o recurso por eventual violagdo a lei federal, dado que o v. acorddo hostilizado nio enfrentou o cerne da controvérsia a
luz de tais dispositivos legais, tendo a parte recorrente deixado de interpor embargos de declaragdo com esta finalidade.

Nao foi obedecido, no ponto, o requisito do prequestionamento, a atrair ao caso a incidéncia do dbice consubstanciado nas Stimulas 282
e 356 do STF, verbis:

Stimula 282: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando néo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada."
Sumula 356. " O ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndo foram opostos embargos declaratdrios, ndo pode ser objeto de
recurso extraordindrio, por faltar o requisito do prequestionamento”.

Destaco ainda a mviabilidade do manejo de recurso especial para alegar violagdo a dispositivos e/ou principios constitucionais.

Nesse sentido:

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXE CUCAO FISCAL. PENHORA.
NOMEACAO DE DEBENTURES DA VALE DO RIO DOCE. POSSIBILIDADE DE RECUSA. IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE
DE OFENSA A PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS, EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. PRECEDENTES DO STJ.
INCIDENCIA DA SUMULA 83/STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

L(.)

ILE pacifica a jurisprudéncia deste Tribunal no sentido de que ""ndo cabe a esta Corte, em recurso especial, 0 exame de

matéria constitucional, cuja competéncia é reservada ao Supremo Tribunal Federal, nos termos do art. 102, inciso 111, da
Carta Magna" (STJ, AgRg no AREsp 470.765/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de

31/03/2014).

1II. Agravo Regimental improvido. (destaquei)

(AgRg no AREsp 518.102/RS, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/08/2014, DJe
03/09/2014)

Por fim, constata, portanto, que o v. acorddo estd em consonéncia coma jurisprudéncia. Sendo assim, o recurso fica obstado nos termos
da Stmula n° 83 do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "nfo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a
orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida”, tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio
Jjurisprudencial.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 03 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00020 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0021196-50.2013.4.03.0000/SP

| [2013.03.00.021196-9/SP

ACRAVANTE . [SINDICATO DOS MOTORISTAS E TRABALHADORES EM TRANSPORTE RODOVIARIO
URBANO DE SAO PAULO
ADVOGADO : |SP252503 ANTONIO MANUEL DE AMORIM
: |SP200274 RENATA MARTINEZ GALDAO DE ALBUQUERQUE
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 13 VARA DAS EXECUCOES FISCAIS DE SAO PAULO >1SSJ>SP
VARA ANTERIOR : |JU1ZO FEDERAL DA 7 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 100285660320094036182 13F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com fndamento no artigo 102, inciso 111, alinea "a" da Constituicio
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Federal, contra acérddo proferido por drgfo fracionario desta Corte que, em sede de agravo de instrumento, manteve a decisdo singular
que, em autos de execucdo fiscal, acolheu a manifestagdo de recusa da exequente emrelagdo ao em imovel ofertado pela executada e
deferiu o pedido de bloqueio de ativos financeiros por meio do sistema BACEN-JUD.

Alega a recorrente, em suma, violaggo aos artigos 620, 649, inciso X, 656, 657 e 716 do CPC, bem como 514 da CLT e ainda 5°,
mncisos LIV e LV, 6° e 93 da Constituigdo Federal

Decido.

O artigo 543-A, § 2°, do Cédigo de Processo Civil exige a demonstraco da existéncia de repercussdo geral das questdes constitucionais
discutidas no caso concreto para sua apreciagdo pelo Supremo Tribunal Federal. Essa alegacgo constitui requisito de admissibilidade,
mtroduzido pela Lein® 11.418/06.

No recurso em anlise, todavia, a repercussdo geral ndo foi abordada, o que conduz a imadmissibilidade recursal.
Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 03 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00021 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0020500-43.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.020500-0/SP

AGRAVANTE - |1IG S PAULISTA ALIMENTOS LTDA

ADVOGADO : |[SP113694 RICARDO LACAZ MARTINS e outro(a)

AGRAVADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

ORIGEM - JU1ZO FEDERAL DA 11 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. - 100330531120124036182 11F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com fndamento no art. 102, 111, "a", contra acérddo de orgdo
fracionario desta Corte que, em sede de agravo de instrumento, manteve a decis@o singular que rejeitou a excegdo de pré-executividade.

Alega a recorrente, em sumg, violagdo aos artigos 5°, incisos XXXV e LV, 93, inciso IX, 145, § 1°, 154, inciso I, e 195, inciso I, alinea
"b" e § 4° da Constituigdo Federal.

Decido.

No que tange a alegagdo de contrariedade aos dispositivos indicados, a ofensa constitucional € meramente reflexa, uma vez que a solugéo
do caso dependeria do exame da legislagdo infraconstitucional cuja analise é vedada no ambito do extraordinrio.

Nesse sentido, destaco:

EMENTA Agravo regimental no recurso extraordindrio com agravo. Processual. Negativa de prestagdo jurisdicional. Ndo
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ocorréncia. Principios do devido processo legal, do contraditorio e da ampla defesa. Ofensa reflexa. Excegdo de pre-

executividade. Matéria infraconstitucional. Precedentes. 1. A jurisdigdo foi prestada pelo Tribunal de origem mediante decisdo
suficientemente motivada (Al n° 791.292-Q0-RG, Relator o Ministro Gilmar Mendes). 2. A afronta aos principios do devido

processo legal, da ampla defesa e do contraditorio, quando depende, para ser reconhecida como tal, da andlise de normas
infraconstitucionais, configura apenas ofensa indireta ou reflexa a Constituicdo da Republica. 3. Questoes envolvendo o

cabimento de excegdo de pré-executividade ndo extrapolam o ambito da legalidade. A afronta ao texto constitucional, caso

ocorresse, seria meramente reflexa ou indireta. 4. Agravo regimental ndo provido.

(ARE 876786 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 08/09/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-

208 DIVULG 16-10-2015 PUBLIC 19-10-2015)
Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.
In.

S&o Paulo, 03 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00022 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0023004-22.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.023004-3/SP

AGRAVANTE : |HBETTARELLO CURTIDORA E CALCADOS LTDA - emrecuperacao judicial
ADVOGADO : [SP257240 GUILHERME DEL BIANCO DE OLIVEIRA e outro(a)

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE FRANCA Sec Jud SP

No. ORIG. : |00007164520134036113 2 Vr FRANCA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso 111, alineas "a" ¢ "c" da Constituigio
Federal, contra acorddo proferido por 6rgdo fracionario desta Corte que, em sede de agravo de instrumento, manteve a decisdo singular
que deferiu apenas em parte a liberagdo dos valores bloqueados, mantendo a constrigdo de R$ 1.588,07 (mil quinhentos e oitenta e oito
reais e sete centavos) e determinou a reunidio das execugdes fiscais de n° 0000716-45.2013.403.6113 e 0002477-14.2013.403.6113,
ao argumento de que ambas foram propostas pelo mesmo exequente em face do mesmo devedor, e que os feitos se encontram em fases

processuais compativeis.
Alega a recorrente, em sumg, violagao aos artigos 620 do CPC, bem como 28 da LEF.

Decido.

Inicialmente, cumpre destacar que o acorddo impugnado consignou que "No caso, utilizando-se da faculdade de que dispde, o MM.
Magistrado de 1° Grau deferiu o pedido de reunido dos feitos, sob a justificativa de que, "hda neste Juizo outra execugdo fiscal
ajuizada pelo mesmo Exequente em face do mesmo devedor, e que o0s feitos se encontram em fases processuais compativeis”. A
reunido das execugdes acarreta inegavel economia processual e uniformidade na condugdo dos executivos fiscais existentes em

face do mesmo devedor. Evitam-se decisdes e sentengas que podem ser conflitantes, elimina a repeticdo desnecessaria de
avaliagdes, provas e deprecagdes de atos, além de possibilitar o exercicio do direito de defesa segura e concentrada, o que

redunda em custos menores para o executado. Ressalte-se que o fato de ndo haver penhora, até o momento, que garanta ambas

as execugdes ndo afasta a possibilidade de reunido dos feitos.”
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Nesse sentido, a decisio estd em harmonia coma jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.
Por oportuno, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. JULGAMENTO MONOCRATICO. RECURSO MANIFESTAMENTE INCABIVEL.
POSSIBILIDADE. CAUTELAR FISCAL. REQUISITOS PARA CONCESSAO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS. FUNDAMENTO
NAO IMPUGNADO.

SUMULA 182/STJ.

1. A inovagdo trazida pelo art. 557 do CPC instituiu a possibilidade de, por decisdo monocradtica, o relator deixar de admitir
recurso quando manifestamente inadmissivel, ndo se restringindo apenas a hipotese de confronto com sumula ou jurisprudéncia
dominante do respectivo Tribunal, do STF ou de Tribunal Superior, como aduz a agravante.

2. In casu, o recurso mostra-se manifestamente inadmissivel, pois a pretensdo da agravante é rever os fundamentos faticos que
levaram as instdncias ordindrias a promover a reunido de feitos executivos e a fixagdo da verba honordria unica.

3. A reunido de processos executivos fiscais é cabivel e configura uma faculdade dada ao magistrado, a teor do disposto no

art. 28 da Lei 6.830/80, para fins de facilitar a prdtica de atos processuais e, em regra, evitar decisoes conflitantes,
contraditorias. Exegese do entendimento firmado no REsp 1.158.766/RJ, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAQO, julgado

em 08/09/2010, DJe 22/09/2010, sob o rito dos recurso repetitivos (art. 543-C do CPC).

()

7. Tal andlise das circunstdncias adstritas ao caso concreto, como é sabido, compete as instdncias de origem, ndo podendo ser
objeto de recurso especial, em homenagem a vedagdo da ja citada Sumula 7/STJ.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1578613/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/03/2016, DJe
22/03/2016)

De outra parte, a Corte Superior ja se manifestou quanto a inadmissibilidade da discussdo do principio da menor onerosidade (art. 620
CPC) na via estreita do recurso especial, haja vista a necessidade de se analisar matéria fatico-probatdria, emrazio de a pretensdo
também esbarrar na orientagdo da Sumula 7 do STJ, in verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. NOMEACAO DE BENS A PENHORA. TITULO DA DIVIDA PUBLICA
ESTADUAL. DESRESPEITO A ORDEM DO ART. 11 DA LEI 6.830/1980. PRINCIPIO DA MENOR ONEROSIDADE. SUMULA
7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. ALINEA "C". NAO DEMONSTRACAO DA DIVERGENCIA. RECURSO REPETITIVO,
APLICACAO. MULTA.

1. Hipotese em que o Tribunal local consignou que "ndo obedecida a ordem prevista no art. 11 da Lein. 6.830/80 e sendo os
titulos da divida publica estadual ofertados a penhora carentes de cotagdo em bolsa, é licito ao credor recusar os titulos como
garantia da execugdo e incensurdvel a decisdo que acolhe tal negativa”.

2. O ordenamento juridico em vigor ndo prevé direito subjetivo de fazer prevalecer, de modo generalizado e ao arrepio do rol
estabelecido nos arts. 11 da LEF e 655 do CPC, sob o pretexto de observdncia ao principio da menor onerosidade, a penhora
deste ou daquele bem. Fosse assim, a ordem firmada nos citados dispositivos ndo teria sentido.

3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica reconhece que é legitima a recusa, por parte da Fazenda Publica credora, da
nomeagdo feita pelo executado, quando esta néo observa a ordem legal de preferéncia.

4. O STJ pacificou o entendimento de que a andlise de Qosswel a&onta ao Qrmagto da menor oneroszdade da execucdo (art.

Sumula 7/STJ.

5. Com relagdo ao dissidio jurisprudencial, a divergéncia deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as
circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicagdo da similitude fatica e juridica entre eles.
6. Como a parte agravante insiste em se insurgir contra a tese pacificada sob a sistematica do art. 543-C do CPC, deve ser
aplicada a sangdo prevista no art. 557, § 2° do CPC.

7. Agravo Regimental ndo provido, com aplicagdo de multa.” (g.m)

(AgRg no AREsp 609.054/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/03/2015, DJe
31/03/2015)

Constata-se, portanto, que o v. acérddo estd em consonancia coma jurisprudéncia. Sendo assim, o recurso fica obstado nos termos da
Sumula n° 83 do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagéo
do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida", tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.
Séo Paulo, 03 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA
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Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00023 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0024617-77.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.024617-8/SP

AGRAVANTE - IMETALURGICA SAKAGUCHI LTDA

ADVOGADO : |SP240052 LUIZ CARLOS DE ANDRADE LOPES e outro(a)

AGRAVADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

ORIGEM - |JU1ZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ> SP

No. ORIG. - 100082491820144036114 2 Vi SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, inciso 11, alineas "a" e "'c" da Constituigao
Federal, contra acordao proferido por 6rgio fracionrio desta Corte que, emsede de agravo de instrumento, manteve a decisio singular
que, em execugdo fiscal, indeferiu a nomeagao de bens a penhora ofertados pela executada, ante a manifestagdo de recusa da exequente.

Alega a recorrente, em suma, violag@o aos artigos 620 do CPC, bem como 185-A do CTN.

Decido.

Inicialmente, cumpre destacar que o acérddo impugnado esta em plena harmonia coma jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.
Por oportuno, confira:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO
CONFIGURADA. OMISSAO. INEXISTENCIA. EXECUCAO FISCAL. NOMEACAOQ DE BENS A PENHORA. RECUSA DA
FAZENDA PUBLICA. ORDEM DE PREFERENCIA DO ART. 11 DA LEI 6.830/80. POSSIBILIDADE. ACORDAO
RECORRIDO EM SINTONIA COM O ATUAL ENTENDIMENTO DO STJ. SUMULA 83/STJ.

1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. O acordio recorrido estd em consondncia com o atual entendimento desta Corte Superior, no sentido da possibilidade de
recusa, pelo exequente, do bem ofertado penhordvel, guando fundada na inobservincia da ordem legal, sem que isso implique
ofensa ao art. 620 do CPC. Incidéncia da Sumula 83/STJ.

3. Agravo Regimental ndo provido. (destaquei)

(AgRg no AREsp 691.284/MG, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 25/08/2015, DJe
10/09/2015)

De outra parte a Corte Superior ja se manifestou quanto a madmissibilidade da discuss@o do principio da menor onerosidade (art. 620
CPC) na via estreita do recurso especial, haja vista a necessidade de se analisar matéria fatico-probatdria, emrazio de a pretensdo
esbarrar na orientagdo da Sumula 7 do STJ, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”

Nesse sentido ja decidiua Corte Superior:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. REQUERIMENTO DE SUBSTITUICAO DE PENHORA. INDEFERIMENTO. MANUTENCAO DE PENHORA

ANTERIOR COMO REFORCO A GARANTIA DA EXECUCAO. RENOVACAO DO PRAZO PARA A IMPUGNACAO. NAO
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OCORRENCIA. OFENSA AO POSTULADO DA MENOR ONEROSIDADE PARA O EXECUTADO. PRETENSAO RECURSAL
INCOMPATIVEL COM AS PREMISSAS FATICAS ASSENTADAS NO ACORDAO RECORRIDO. ENUNCIADO N. 7 DA
SUMULA DO STJ. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. O entendimento expresso no enunciado n. 7 da Sumula do STJ apenas pode ser afastado nas hipoteses em que o recurso
especial veicula questdes eminentemente juridicas, sem impugnar o quadro fatico delineado pelas instancias ordindrias no
acorddo recorrido.

2. Em atengdo a Sumula n. 7 do STJ, o recurso especial é inviavel nas hipoteses em que a verificagdo da inobservdancia do
principio da menor onerosidade da execugdo (art. 620 do CPC) no caso concreto requer a modificagdo de premissas faticas
firmadas pelo Tribunal a quo. Precedentes.

3. Oprazo para a apresentacdo de defesa pelo executado ndo se renova nem se altera devido ao reforco da penhora. Precedente.

4. Agravo regimental a que se nega provimento. '
(AgRg no AREsp 748.613/RJ, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 15/10/2015, DJe
26/10/2015)

Constata, portanto, que o v. acorddo esta em consonancia coma jurisprudéncia. Sendo assim, o recurso fica obstado nos termos da
Stmula n° 83 do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo
do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida", tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 03 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisiio) Nro 44434/2016
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0059273-02.1992.4.03.6100/SP

| ]98.03.021171-4/SP

APELANTE : |LANDRONI IND/ E COM/ DE PECAS PARA TRATORES LTDA
ADVOGADO . |SP022207 CELSO BOTELHO DE MORAES ¢ outros(as)
APELANTE . |Centrais Eletricas Brasileiras S/A ELETROBRAS

ADVOGADO : |SPO11187 PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETO e outros(as)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 192.00.59273-2 13 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, inciso 111, alineas "a" e "¢, da Constituicao
Federal, contra acérddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal
Afirma, em suma, affonta aos artigos 126, 184, 240, 535, todos do Cédigo de Processo Civil de 1973 - questao relacionada a
demonstragdo da tempestividade dos embargos de declaragio.
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Aduz haver dissidio jurisprudencial sobre o tema.

DECIDO.

Incabivel o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Cédigo de Processo Civil de 1973 por ter o acordao recorrido enfrentado o
cerne da controvérsia submetida ao Judiciario.

Nesse sentido, "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acordio recorrido, ainda que de modo sucinto, da
resposta jurisdicional suficiente a pretenso das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013).
Ademais, os findamentos e teses pertinentes para a decisdo da questao juridica foram analisados.

Por sua vez, a convicgao langada no acdrdao recorrido esta findamentada na prova documental apresentada nos autos quando, sobre a
tempestividade dos embargos de declaragdo, conclui que a "alegacdo veio desprovida de comprovagdo idonea, ja que a declaragdo
emitida pela Imprensa Nacional, as fls. 421, refere-se a datas diversas daquela em andlise” - 1l. 431.

Nesse sentido, a verificagdio pleiteada implicaria em andlise do contexto probatdrio do feito, circunstancia que esbarra no teor da Stimula
7,do C. STI:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

Por seu turno, o C. Superior Tribunal de Justiga ja se pronunciou no sentido do no cabimento da via excepcional em caso de
necessidade de andlise da documentagdo dos autos para afericdo da tempestividade, verbis.

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO INTERPOSTO NA ORIGEM. INTEMPESTIVIDADE. ACORDAO
RECORRIDO FUNDAMENTADO NAS PROVAS DOS AUTOS. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. O Tribunal a quo, considerando que ndo ha argumento ou documento nos autos aptos a comprovar a tempestividade recursal,
ndo conheceu do agravo de instrumento.

2. Portanto, o acolhimento da pretensdo exposta no especial demandaria o vedado reexame de matéria de fato. Inafastavel a
incidéncia da Sumula 7 do STJ. Agravo regimental improvido."

(AgRg no AREsp 771835 / SP, Relator Ministro HUMBERTO MARTINS,

SEGUNDA TURMA, DJe 06/11/2015)

No mesmo sentido: AgRg no AREsp n° 135575 / PR e AgRg no AREsp n°411.619/SC.

Por fim, quanto ao alegado dissidio jurisprudencial, a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7 do STJ impede
o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérdao
recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugéo a causa a Corte de origem Nesse sentido,
v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, Dle
9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado
em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Intimem-se.

S3o Paulo, 08 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0001140-43.2001.4.03.6102/SP

| 2001.61.02.001140-9/SP

APELANTE : IDISSOLTEX IND/ QUIMICA LTDA

ADVOGADO - |SP307332 MAIRA RAPELLI DI FRANCISCO

APELADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo contribuinte, com fulcro no artigo 105, 111, alineas "a" e "c", da Constituicdo Federal,
contra acorddo proferido por érgdo fracionario deste E. Tribunal

Alega-se, em suma, violaggo ao principio da ndo-cumulatividade previsto no artigo 153, §3°, inciso II, da Constituicdo Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Para melhor compreensdo da questo posta, cumpre transcrever o teor da ementa atacada:
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PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO. ARTIGO 557, §1° DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. IMPOSTO SOBRE
PRODUTOS INDUSTRIALIZADOS - IPI. PRESCRICAO QUINQUENAL. DECRETO 20.910/32. AQUISICOES DE INSUMOS
NAO TRIBUTADOS OU SUJEITOS A ALIQUOTA ZERO. CREDITO DE IPI. APROVEITAMENTO. IMPOSSIBILIDADE.
AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Esta pacificado no STJ que ao creditamento de IPI é aplicavel a regra do Decreto n. 20.910/1932, que estabelece prazo
prescricional de cinco anos, contados do fato ou ato que originou o crédito (Resp. 541.239/DF, Rel. Ministro Luiz Fux, D.J.e.
05.06.2006;, AERESP 449008, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, D.J.e. 14/02/2007)

2. No caso em tela, portanto, estdo prescritos os créditos anteriores a 5 (cinco) anos contados da propositura da agdo, que se deu
em 02.02.2001.

3. E pacifico o entendimento esposado pelo Supremo Tribunal Federal de que a operagdo anterior desonerada do tributo néo
gera direito aos créditos de IPI na operagdo consequente. Precedentes do STF, inclusive com reconhecimento de repercussdo
geral (RE 398365, Rel. Min. Gilmar Mendes, D.J.e. 22.09.2015; RE 562980, Rel. Min. Ricardo Lewandovwski, repercussdo geral,
DJ.e. 16.05.2008; RE 353.657, Rel. Min. Marco Aurélio, Tribunal Pleno, D.J.e. 07.03.2008).

4. O agravo apenas reiterou o que havia sido antes deduzido e ja enfrentado no julgamento monocritico, ndo restando espago
para a reforma postulada.

5. Nao ha no agravo elementos novos capazes de alterar o entendimento externado na decisdo monocrdtica.

6. Agravo ndo provido.

Observa-se que o aresto impugnado findamentou-se em precedentes do Supremo Tribunal Federal

Ademais, o C. STJ ja manifestou entendimento de que a alegada violagdo ao principio da nio-cumulatividade € de natureza constitucional,
nsuscetivel de exame pela via do recurso especial.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. TRIBUTARIO. IMPORTACAO DE BENS ESTRANGEIROS PARA USO
PROPRIO. INCIDENCIA DE IPI E ICMS. PRINCIPIO DA NAO-CUMULATIVIDADE E EC N. 33/2001. TEMA
CONSTITUCIONAL. BASE DE CALCULO DO PIS/COFINS - IMPORTACAO PREVISTA NA LEI N. 10.865/2004. VALOR
ADUANEIRO. MATERIA CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF.

1. Muito embora ja se conhega a jurisprudéncia desta Casa a respeito do mérito do tema, o conhecimento do recurso especial
estd atrelado ao enfoque dado a matéria pela Corte de Origem. Se na argumentagdo ha a predomindncia dos temas
constitucionais, ndo hda como conhecer do recurso especial.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1502477/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2015, DJe
12/05/2015)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. IPI. CREDITAMENTO.
VIOLACAO DO ART. 49 DO CTN. PRINCIPIO DA NAO-CUMULATIVIDADE. REPRODUCAO DE NORMA
CONSTITUCIONAL. ART. 153, §3° II, CF. COMPETENCIA DO STF.

1. Oart. 49 do CTN, apontado como violado, reproduz o principio da ndo-cumulatividade do IPI previsto no art. 153, §3°,
inciso 11, da Constituicio Federal, o que denota a natureza constitucional da controvérsia, insuscetivel de exame pela via do
recurso especial.

Precedentes: AgRg no REsp 1.239.389/RS, deste Relator, DJe 22/10/2013; REsp 746.304/MG, Rel. Min. Humberto Martins, DJe
01/12/2010.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1258065/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 23/09/2014, DJe
01/10/2014) - grifei.

Emrelag@o a prescri¢do, no que tange a alinea "a" do permissivo constitucional, o recorrente limitou-se a apontar, genericamente, os
dispositivos supostamente violados. Nao demonstrou, de forma precisa, quais os dispositivos de lei federal que teriam sido violados pelo
acorddo e, consequentemente, ndo atendeu aos requisitos de admissibilidade do recurso extremo.

Em casos como este o Superior Tribunal de Justica no tem admitido o especial, ao argumento de que "a auséncia de indicacdo

inequivoca dos motivos pelos quais se consideram violados os dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das

razoes do Recurso Especial. Hd que se demonstrar claramente em que consistiu a violacdo, por meio da demonstracdo
inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples mencdo aos aludidos dispositives” (in AGRESP n°

445134/RS, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ 03.02.2003); bem como "a auséncia de indicacdo expressa
da lei federal violada revela a deficiéncia das razdes do recurso especial, fazendo incidir a Sumula 284 do STF:(...)." (n AGRESP
n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turma, j. 11.03.2003, v.u., DJ 31.03.2003 - g.n.).

Incide na espécie, portanto, o Obice retratado na Stimula n® 284/STF.

Nesse sentido:
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PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 1973. APLICABILIDADE. VIOLACAO AO
ART. 535 DO CPC. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA SUMULA N. 284/STF.
EXECUCAO DE SENTENCA. EMBARGOS A EXECUCAO. TERMO FINAL DOS JUROS MORATORIOS.

1- Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sessdo realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela
data da pubhcag:ao do provimento ]urlsdlaonal impugnado. Asszm sendo, in casu, aphca -se 0 Codlgo de Processo Clwl de 1973.

demonstracdo efetiva da contrariedade, aplica-se, por analogia, o entendimento da Sumula n. 284, do Supremo Tribunal
Federal.

11l - E pacifico o entendimento no Superior Tribunal de Justica segundo o qual os juros de mora, nas hipdteses em que sdo
opostos Embargos a Execugdo, devem ser calculados até o trdnsito em julgado dos Embargos, quando definido o quantum
debeatur.

1V - Recurso especial ndo provido.

(REsp 1590442/PE, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/05/2016, DJe 27/05/2016) -

grifei.

Sob o fundamento da alinea "c" do permissivo constitucional citado, é pacifico o entendimento da instancia superior a dizer que é
"inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a
demonstragdo da similitude fatico-juridica, a mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica
qual preceito legal fora interpretado de modo dissentdneo. Hipotese, por extensdo, da Sumula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 /
PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples
transcri¢do de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acérddos
paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo unico, do Codigo de
Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do
especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, Dle 14/09/2009).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimemm-se.

Sao Paulo, 07 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0000727-75.2002.4.03.6108/SP

| [2002.61.08.000727-0/SP

APELANTE : INOROESTE RECAPAGEM LTDA

ADVOGADO : |SP165462 GUSTAVO SAMPAIO VILHENA e outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte contra acorddo proferido por 6rgio fracionario desta Corte.

Os autos foram encaminhados a Turma Julgadora e retornaram com o exercicio do juizo de retratagdo.

Decido.

A realizagdo de novo julgamento, ainda que sem alteracdo do julgado, enseja a expressa manifestagdo da parte no tocante ao interesse no
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processamento do recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que, até entdo, ndo
houvera o esgotamento da instancia.

Temos, pois, que o recurso necessita de ratificagéo porque foi interposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instancia
ordinaria.

Por seu turno, a ratificac@o ou reiteracdo deve ocorrer no prazo de interposicao do recurso, contado a partir da publicacéo do novo
aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido, destaco a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica:

"Trata-se de agravo manejado contra decisdo que ndo admitiu recurso especial, este interposto com fundamento no art. 105, 111,
a e ¢, da CF, por entender que apos nova apreciagdo pelo colegiado da questdo controversa, em razdo do que determina o art.
543-C, § 7° 1I, do CPC, cabia ao ora agravante a ratificacdo do apelo nobre.

Nas razoes de agravo, sustenta que a jurisprudéncia desta Corte afasta a prematuridade nos casos em que o recurso é interposto
antes dos embargos de declaracdo, situacdo semelhante a que se examina, bem como o juizo de retratagdo foi parcial,
remanescendo o apelo com relagdo aos demais pontos controvertidos.

E o relatério.

Conforme salientado na decisdo de admissibilidade, o Tribunal a quo, em juizo de retratacdo previsto no art. 543-C do CPC,
proferiu novo julgamento e determinou a retroagdo do reconhecimento do trabalho

rural do autor a 171/73 (fls. 425/432).

Dessa forma, incide ao caso a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que "havendo superveniente rejulgamento da matéria em
razdo de recurso repetitivo (art. 543-C, § 7°_1l, DO CPC), o recurso especial anteriormente interposto deve ser ratificado de
modo expresso, sob pena de ser considerado prematuro, pouco importando se ndo houve alteragdo do julgado” (AgRg no AREsp
503.133/SC, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO. QUARTA TURMA, julgado em 5/2/2015, DJe de 11/2/2015.).

De fato, este Tribunal, por sua Corte Especial, conferiu nova interpretagdo a Sumula 418/STJ ("é inadmissivel o recurso especial
interposto antes da publicagdo do acorddo dos embargos de

declaragdo, sem posterior ratificagdo") para afastar a necessidade de reiteracdo do recurso especial nos casos em que os
embargos possuirem efeitos modificativos.

Entretanto, ndo socorre ao agravante o raciocinio juridico que embasou o decidido na Questdo de Ordem no REsp
1.129.215/DF, Rel. Min. LUIS FELIPE SALOMAO, Dje 3/11/2015, pois no caso em exame houve a modificacdo parcial do
acorddo recorrido, impondo-se a ratificacdo do recurso especial nas questoes remanescentes.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo"

(AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 855.744/ SP, REL. MIN. SERGIO KUKINA, 01/03/2016) - grifei

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que é indispensavel expressa ratificagdo, sempre que
proferido novo acordao pelo 6rgio colegiado, verbis:

"EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO PREMATURO.
AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE.
1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de esgotada a jurisdicdo prestada pelo Tribunal de origem, posto
pendente recurso de embargos, revela-se prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado
ou ratificado no prazo recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2° Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1 Turma, DJ 23.11.2010; (RE 476.316-AgR, Rel.
Min. ELLEN GRACIE, 2“Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ
13.12.2010)

2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante revela-se extempordneo, vez que o acorddo do recurso de
embargos interpostos pela recorrida foi publicado em 7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em 2.3.2009 (fl.
107), sem que houvesse reiteragdo apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - AI 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux -j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposicdo anterior ao julgamento dos embargos de
declaragdo opostos na origem. 3. Ndo esgotamento das vias ordindrias. Auséncia de ratificacdo ulterior. Incidéncia do verbete
281 da Stimula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Ante o exposto, niio admito o especial
Int.

S0 Paulo, 08 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0000727-75.2002.4.03.6108/SP
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| [2002.61.08.000727-0/SP

APELANTE : INOROESTE RECAPAGEM LTDA

ADVOGADO : |SP165462 GUSTAVO SAMPAIO VILHENA e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte contra acérddo proferido por orgio fracionario desta Corte.

Os autos foram encaminhados a Turma Julgadora e retornaram com o exercicio do juizo de retratagdo.

Decido.

A realizagdo de novo julgamento, ainda que sem alteracao do julgado, enseja a expressa manifestagdo da parte no tocante ao interesse no
processamento do recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que, até entdo, ndo
houvera o esgotamento da instancia.

Temos, pois, que o recurso necessita de ratificacio porque foi interposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instancia
ordinaria.

Por seu turno, a ratificacdo ou reiteracdo deve ocorrer no prazo de interposicao do recurso, contado a partir da publicacdo do novo
aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido, destaco a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica:

"Trata-se de agravo manejado contra decisédo que ndo admitiu recurso especial, este interposto com fundamento no art. 105, 111,
a e ¢, da CF, por entender que apos nova apreciacdo pelo colegiado da questdo controversa, em razdo do que determina o art.
543-C, § 7° 1I, do CPC, cabia ao ora agravante a ratificacdo do apelo nobre.

Nas razdes de agravo, sustenta que a jurisprudéncia desta Corte afasta a prematuridade nos casos em que o recurso é interposto
antes dos embargos de declaragdo, situagdo semelhante a que se examina, bem como o juizo de retratagdo foi parcial,
remanescendo o apelo com relagdo aos demais pontos controvertidos.

E o relatério.

Conforme salientado na decisdo de admissibilidade, o Tribunal a quo, em juizo de retratagdo previsto no art. 543-C do CPC,
proferiu novo julgamento e determinou a retroagdo do reconhecimento do trabalho

rural do autor a 171/73 (fls. 425/432).

Dessa forma, incide ao caso a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que "havendo superveniente rejulgamento da matéria em
razdo de recurso repetitivo (art. 543-C, § 7° 1. DO CPC), o recurso especial anteriormente interposto deve ser ratificado de
modo expresso, sob pena de ser considerado prematuro, pouco importando se ndo houve alteragdo do julgado" (AgRg no AREsp
503.133/SC, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 5/2/2015, DJe de 11/2/2015.).

De fato, este Tribunal, por sua Corte Especial, conferiu nova interpretagdo a Sumula 418/STJ ("é inadmissivel o recurso especial
interposto antes da publicagdo do acorddo dos embargos de

declaragdo, sem posterior ratificagdo") para afastar a necessidade de reiteracdo do recurso especial nos casos em que os
embargos possuirem efeitos modificativos.

Entretanto, ndo socorre ao agravante o raciocinio juridico que embasou o decidido na Questdo de Ordem no REsp
1.129.215/DF, Rel. Min. LUIS FELIPE SALOMAO, Dje 3/11/2015, pois no caso em exame houve a modificacdo parcial do
acordao recorrido, impondo-se a ratificacdo do recurso especial nas questoes remanescentes.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo"

(AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 855.744/ SP, REL. MIN. SERGIO KUKINA, 01/03/2016) - grifei

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que é indispensavel expressa ratificagio, sempre que
proferido novo acorddo pelo 6rgio colegiado, verbis:

"EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO PREMATURO.
AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE.
1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de esgotada a jurisdicdo prestada pelo Tribunal de origem, posto
pendente recurso de embargos, revela-se prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado
ou ratificado no prazo recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2° Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1¢Turma, DJ 23.11.2010; (RE 476.316-AgR, Rel.
Min. ELLEN GRACIE, 2 Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ
13.12.2010)

2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante revela-se extempordneo, vez que o acorddo do recurso de
embargos interpostos pela recorrida foi publicado em 7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em 2.3.2009 (fl.
107), sem que houvesse reiteragcdo apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.
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(STF - Primeira Turma - AI 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux -j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposicdo anterior ao julgamento dos embargos de
declaragdo opostos na origem. 3. Ndo esgotamento das vias ordindrias. Auséncia de ratificacdo ulterior. Incidéncia do verbete
281 da Suimula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.
Int.

S3o Paulo, 08 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO CIVEL N° 0009139-14.2005.4.03.6100/SP

| [2005.61.00.009139-9/SP

APELANTE : [WALTER CERAICO BULLARA (= ou > de 60 anos)

ADVOGADO - |SP254886 EURIDES DA SILVA ROCHA e outro(a)

APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte com fundamento no art. 105, III, "a" e "¢, da Constituicdo Federal, em face
de acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, em sintese, violagdo ao art. 535, I e II, do Codigo de Processo Civil.

Sustenta, ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial.

DECIDO.

O presente recurso nfo deve ser admitido.

Inicialmente, nfio cabe o recurso especial, por eventual violagdo ao artigo 535, do Codigo de Processo Civil, dado que o acérddo
hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do
conflito e a pretensdo das partes.

Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, 11, quando o acordo recorrido, ainda que de modo
sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe
25.03.2013). Assim, conclui-se que os fundamentos e teses pertinentes para decisdo da questdo juridica foram analisados.

Sob o fundamento da alinea "c" do permissivo constitucional citado, cumpre ressaltar que o colendo Superior Tribunal de Justica exige a
comprovagdo e demonstracio da alegada divergéncia, mediante a observancia dos seguintes requisitos: "a) o acérddo paradigma deve ter
enfientado os mesmos dispositivos legais que o acordao recorrido (...); b) o acorddo paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ
e 369, do STF), deve ter esgotado a instincia ordinaria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a
dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicago de ementas (...);
d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;
e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida (stmula 83, do STJ); f) o acérddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio
mvocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acorddo hostilizado" (in: Resp 644274, Relator Ministro Nilson
Naves, DJ 28.03.2007) - grifei.

Outrossim, € pacifico o entendimento da instancia superior a dizer que € "madmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia
de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstracdo da similitude fatico-juridica, a mera transcricdo de ementas e de trechos
de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentaneo. Hipotese, por extensdo, da Stimula
284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao
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que acrescenta-se que "a simples transcricdo de ementas de julgados, semo devido cotejo analitico , aliada a auséncia da cdpia do inteiro
teor dos acordaos paradigmas ou indicagdo do repositério oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tinico, do
Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do
especial, interposto pela alinea "c"" do permissivo constitucional (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PECAS OBRIGATORIAS A
FORMACAO DO INSTRUMENTO. ART. 525, I, DO CPC. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. NAO DEMONSTRACAO DA
SIMILITUDE FATICO-JURIDICA. ACORDAO EMBARGADO NO MESMO SENTIDO DA JURISPRUDENCIA. SUMULA
168/STJ. INCIDENCIA.

1. A divergéncia ndo foi caracterizada, uma vez que ndo foi realizado o necessdrio cotejo analitico entre os acorddos
confrontados, de modo a demonstrar os trechos que eventualmente os identificassem. Assim, é insuficiente a comprovacdo do
dissidio jurisprudencial invocado.

2. A discussdo travada no REsp 1.102.467/RJ, de relatoria Ministro Massami Uyeda, é inerente a auséncia de pegas facultativas,
que é diferente do caso autos, que diz respeito a junta de peca obrigatoria.

3. Nos termos do art. 525, inciso I, do Codigo de Processo Civil, o agravo de instrumento nas instdancias ordindrias deve ser
instruido com as pegas obrigatorias nele listadas, no qual se inclui a procuragdo. (EREsp 996.366/MA, Rel. Ministra LAURITA
VAZ, CORTE ESPECIAL, julgado em 12/05/2011, DJe 07/06/2011.) 4. Incidéncia da Sumula 168/STJ, segundo a qual "ndo
cabem embargos de divergéncia, quando a jurisprudéncia do Tribunal se firmou no mesmo sentido do acorddo embargado”.
Agravo regimental improvido."

(AgRg nos EAREsp 624.068/RO, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, CORTE ESPECIAL, julgado em 04/11/2015, DJe
20/11/2015)

Na espécie, a incidéncia da sumula 83/STJ impede a andlise do dissidio jurisprudencial:

"ADMINISTRATIVO. MILITAR. REVISAO DE REFORMA. VIOLACAO DE COISA JULGADA. NAO OCORRENCIA. SUMULA
83/STJ. CAPACIDADE LABORATIVA. SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL PREJUDICADA PELA
INCIDENCIAS DAS SUMULAS 7/STJ E 83/STJ.

1.(.)

3. Quanto a alinea "c" do permissivo constitucional, ndo é possivel conhecer da divergéncia jurisprudencial, seja porque os
recorrentes ndo demonstraram a divergéncia jurisprudencial nos moldes legais e regimentais, seja porque a incidéncia das
Sumulas 7 e 83/STJ impedem a andlise do dissidio.

Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1560302/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/03/2016, DJe
08/03/2016) - grifei.

Neste caso concreto, a incidéncia da simula 83/STJ, a auséncia de cotejo analitico entre o acordao recorrido e os precedentes
paradigmaticos citados, bem como de demonstracgo da similitude fatica entre eles impede a admissdo do recurso especial interposto.
Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Intimen-se.

Séo Paulo, 07 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0027925-09.2005.4.03.6100/SP

| [2005.61.00.027925-0/SP

APELANTE : |SAO MARCOS DISTRIBUIDORA E COML/ LTDA
ADVOGADO : |SP058601 DOMINGOS ALFEU C DA SILVA NETO
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OS MESMOS

ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 6 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte contra acorddo proferido por orgio fracionario desta Corte.

Os autos foram encaminhados a Turma Julgadora e retornaram com o exercicio do juizo de retratagdo, nos termos do art. 543-C, § 7°,
11, do Cédigo de Processo Civil.

Decido.

A realizagdo de novo julgamento, ainda que semalteracdo do julgado, enseja a expressa manifestagdo da parte no tocante ao interesse no
processamento do recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que, até entdo, ndo
houvera o esgotamento da instancia.

Temos, pois, que o recurso necessita de ratificagdio porque oi interposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instancia
ordinaria.

Por seu turno, a ratificac@o ou reiteracéo deve ocorrer no prazo de interposicdo do recurso, contado a partir da publicagéo do novo
aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido, destaco a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica:

"Trata-se de agravo manejado contra decisdo que ndo admitiu recurso especial, este interposto com fundamento no art. 105, 111,
a e ¢, da CF, por entender que apos nova apreciacdo pelo colegiado da questdo controversa, em razdo do que determina o art.
543-C, § 75 II, do CPC, cabia ao ora agravante a ratificacdo do apelo nobre.

Nas razoes de agravo, sustenta que a jurisprudéncia desta Corte afasta a prematuridade nos casos em que o recurso é interposto
antes dos embargos de declaragdo, situacdo semelhante a que se examina, bem como o juizo de retratagdo foi parcial,
remanescendo o apelo com relagdo aos demais pontos controvertidos.

E o relatério.

Conforme salientado na decisdo de admissibilidade, o Tribunal a quo, em juizo de retratagdo previsto no art. 543-C do CPC,
proferiu novo julgamento e determinou a retroagdo do reconhecimento do trabalho

rural do autor a 171/73 (fls. 425/432).

Dessa forma, incide ao caso a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que "havendo superveniente rejulgamento da matéria em
razdo de recurso repetitivo (art. 543-C, § 7° 1, DO CPC), o recurso especial anteriormente interposto deve ser ratificado de

modo expresso, sob pena de ser considerado prematuro, pouco importando se ndo houve alteragdo do julgado" (AgRg no AREsp
503.133/SC, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO. QUARTA TURMA. julgado em 5/2/2015. DJe de 11/2/2015.).

De fato, este Tribunal, por sua Corte Especial, conferiu nova interpretacdo a Sumula 418/STJ ("é inadmissivel o recurso especial
interposto antes da publicagdo do acérddo dos embargos de

declaragdo, sem posterior ratificagdo”) para afastar a necessidade de reiteracdo do recurso especial nos casos em que os
embargos possuirem efeitos modificativos.

Entretanto, ndo socorre ao agravante o raciocinio juridico que embasou o decidido na Questdo de Ordem no REsp
1.129.215/DF, Rel. Min. LUIS FELIPE SALOMAO, Dje 3/11/2015, pois no caso em exame houve a modificacéo parcial do
acorddo recorrido, impondo-se a ratificagdo do recurso especial nas questdes remanescentes.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo" )
(AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°855.744/ SP, REL. MIN. SERGIO KUKINA, 01/03/2016) - grifei

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que € indispensavel expressa ratificagdo, sempre que
proferido novo acdrddo pelo orgdo colegiado, verbis:

"EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO PREMATURO.
AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE.
1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de esgotada a jurisdicdo prestada pelo Tribunal de origem, posto
pendente recurso de embargos, revela-se prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado
ou ratificado no prazo recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2“ Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1¢Turma, DJ 23.11.2010; (RE 476.316-AgR, Rel.
Min. ELLEN GRACIE, 2° Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ
13.12.2010)

2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante revela-se extempordneo, vez que o acorddo do recurso de
embargos interpostos pela recorrida foi publicado em 7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em 2.3.2009 (fl.
107), sem que houvesse reiteracdo apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - Al 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux -j. 03.05.2011)
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Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposicdo anterior ao julgamento dos embargos de
declaragdo opostos na origem. 3. Nao esgotamento das vias ordindrias. Auséncia de ratificacdo ulterior. Incidéncia do verbete

281 da Suimula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.
(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Ante o exposto, nio admito o especial.
Int.

Séo Paulo, 07 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO CIVEL N° 0046176-23.2005.4.03.6182/SP

|2005.61 .82.046176-2/SP

APELANTE : IMETALCAR IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO : |SP101471 ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100461762320054036182 2F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte com findamento no artigo 105, 111, "a" e "'¢" da Constituigdo Federal, contra
acdrddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal, que ndo reconheceu a prescrigdo da pretensdo executoria.
Alega violagdo ao artigo 174, 1 do CTN.

Decido.

As questdes atinentes ao computo do prazo prescricional de acordo com o artigo 174 do CTN, combinado como artigo 219 do CPC e
a luz da Strmula 106 do STJ, encontram-se pacificadas pelo C. Superior Tribunal de Justica, que analisou as matérias com diversos
enfoques, em julgamentos submetidos a sistematica prevista no artigo 543-C do CPC.

No julgamento do REsp n® 1.120.295/SP, o C. STJ consolidou o entendimento quanto ao termo final do prazo prescricional ao fixar os
marcos interruptivos da prescricdo de acordo coma entrada em vigor da LC 118/05, em 09/06/2005: a) antes, a citagdo b) apos, o
despacho que a ordena. Emambas as hipdteses, os efeitos da interrupgao retroagema data do ajuizamento da ago, desde que a demora
na pratica do ato ndo seja imputavel exclusivamente a inércia da exequente. Confira-se, no particular:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO DA PRETENSAO DE O FISCO COBRAR JUDICIALMENTE O CREDITO
TRIBUTARIO. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. CREDITO TRIBUTARIO CONSTITUIDO POR
ATO DE FORMALIZACAO PRATICADO PELO CONTRIBUINTE (IN CASU, DECLARACAO DE RENDIMENTOS).
PAGAMENTO DO TRIBUTO DECLARADO. INOCORRENCIA. TERMO INICIAL. VENCIMENTO DA OBRIGACAO
TRIBUTARIA DECLARADA. PECULIARIDADE: DECLARACAO DE RENDIMENTOS QUE NAO PREVE DATA POSTERIOR
DE VENCIMENTO DA OBRIGACAO PRINCIPAL, UMA VEZ JA DECORRIDO O PRAZO PARA PAGAMENTO. CONTAGEM
DO PRAZO PRESCRICIONAL A PARTIR DA DATA DA ENTREGA DA DECLARACAO.

()

13. Outrossim, o exercicio do direito de agdo pelo Fisco, por intermédio de ajuizamento da execugdo fiscal, conjura a alegagdo
de inagdo do credor, revelando-se incoerente a interpretagdo segundo a qual o fluxo do prazo prescricional continua a escoar-se,
desde a constituicdo definitiva do crédito tributdrio, até a data em que se der o despacho ordenador da citagdo do devedor (ou
até a data em que se der a citagdo vdlida do devedor, consoante a anterior redagdo do inciso 1, do pardgrafo unico, do artigo

174, do CTN).
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14. O Codex Processual, no § 1°, do artigo 219, estabelece que a interrupgdo da prescricdo, pela citagdo, retroage a data da
propositura da agdo, o que, na seara tributdria, apos as alteragdes promovidas pela Lei Complementar 118/2005, conduz ao
entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolagdo do despacho que ordena a citagdo do executado retroage a data
do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional.

15. A doutrina abalizada é no sentido de que: "Para CAMARA LEAL, como a prescricio decorre do ndo exercicio do direito de
agdo, o exercicio da agdo impde a interrupgdo do prazo de prescricdo e faz que a agdo perca a possibilidade de reviver', pois ndo
ha sentido a priovi em fazer reviver algo que jd foi vivido (exercicio da agdo) e encontra-se em seu pleno exercicio (processo). Ou
seja, o exercicio do direito de agdo faz cessar a prescricdo. Alids, esse é também o diretivo do Codigo de Processo Civil: 'Art.
219. A citagdo vdlida torna prevento o juizo, induz litispendéncia e faz litigiosa a coisa; e, ainda quando ordenada por juiz
incompetente, constitui em mora o devedor e interrompe a prescricdo. § 1° A interrup¢do da prescricdo retroagird a data da
propositura da agdo.' Se a interrup¢do retroage a data da propositura da agdo, isso significa que é a propositura, e ndo a
citagdo, que interrompe a prescri¢do. Nada mais coerente, posto que a propositura da agdo representa a efetivagdo do direito de
agdo, cujo prazo prescricional perde sentido em razdo do seu exercicio, que serd expressamente reconhecido pelo juiz no ato da
citagdo.

Nesse caso, o que ocorre é que o fator conduta, que é a omissdo do direito de agdo, é desqualificado pelo exercicio da agdo,
fixando-se, assim, seu termo consumativo. Quando isso ocorre, o fator tempo torna-se irrelevante, deixando de haver um termo
temporal da prescricdo." (Eurico Marcos Diniz de Santi, in "Decadéncia e Prescricdo no Direito Tributdrio”, 3°ed., Ed. Max
Limonad, Sdo Paulo, 2004, pdgs. 232/233) 16. Destarte, a propositura da ac¢do constitui o dies ad quem do prazo prescricional e,
simultaneamente, o termo inicial para sua recontagem sujeita as causas interruptivas previstas no artigo 174, pardgrafo unico,
do CTN.

17. Outrossim, é certo que "incumbe a parte promover a citagdo do réu nos 10 (dez) dias subsequentes ao despacho que a
ordenar, ndo ficando prejudicada pela demora imputavel exclusivamente ao servigo judicidario” (artigo 219, § 2°, do CPC).

18. Consequentemente, tendo em vista que o exercicio do direito de agdo deu-se em 05.03.2002, antes de escoado o lapso
quinquenal (30.04.2002), iniciado com a entrega da declaracdo de rendimentos (30.04.1997), ndo se revela prescrita a pretensdo
executiva fiscal, ainda que o despacho inicial e a citagdo do devedor tenham sobrevindo em junho de 2002.

19. Recurso especial provido, determinando-se o prosseguimento da execugdo fiscal. Acorddo submetido ao regime do artigo
543-C, do CPC, e da Resolucao STJ 08/2008.

(REsp 1120295/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/05/2010, DJe 21/05/2010)

Outrossim, no julgamento do Recurso Especial n° 1.102.431/RJ, o C. STJ fixou o entendimento de que a verificacdo da
responsabilidade pela demora na pratica dos atos processuais exige revolvimento do material fatico-probatorio, incabivel emsede de
recurso especial, nos termos da Sumula 07 do STJ:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO
CPC. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. PARALISACAO DO PROCESSO POR CULPA DO PODER
JUDICIARIO. SUMULA 106 DO STJ. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 07/STJ.

quando a demora na citacdo do executado decorre unicamente do aparelho judicidrio. Inteligéncia da Sumula 106/STJ.
(Precedentes: AgRg no Ag 1125797/MS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 16/09/2009;

REsp 1109205/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/04/2009, DJe 29/04/2009; REsp
1105174/RJ, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 09/09/2009; REsp
882.496/RN, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/08/2008, DJe 26/08/2008;
AgRg no REsp 982.024/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 22/04/2008, DJe 08/05/2008)
3. In casu, a Corte de origem fundamentou sua decisdo no sentido de que a demora no processamento do feito se deu por culpa
dos mecanismos da Justica, verbis: "Com efeito, examinando a execugdo fiscal em apenso, constata-se que foi a mesma
distribuida em 19/12/2001 (f1.02), tendo sido o despacho liminar determinando a citagdo do executado proferido em 17/01/2002
(fl. 02 da execugdo). O mandado de citagdo do devedor, no entanto, somente foi expedido em 12/05/2004, como se vé fl. 06, ndo
tendo o Sr. Oficial de Justiga logrado realizar a diligéncia, por ndo ter localizado o endereco constante do mandado e ser o
devedor desconhecido no local, o que foi por ele certificado, como consta de fl. 08, verso, da execugdo em apenso. Frustrada a
citagdo pessoal do executado, foi a mesma realizada por edital, em 04/04/2006 (fls. 12/12 da execugdo). (...) No caso destes
autos, todavia, o fato de ter a citagdo do devedor ocorrido apenas em 2006 ndo pode ser imputada ao exequente, pois, como ja
assinalado, os autos permaneceram em cartorio, por mais de dois anos, sem que fosse expedido o competente mandado de
citagdo, ja deferido, o que afasta o reconhecimento da prescricdo. (...) Ressalte-se, por fim, que a citagdo por edital observou
rigorosamente os requisitos do artigo 232 do Codigo Processual Civil e do art. 8°, inciso IV, da Lei 6.830/80, uma vez que foi
diligenciada a citagdo pessoal, sem éxito, por ser o mesmo desconhecido no enderego indicado pelo credor, conforme certificado
pelo Sr. Oficial de Justica, afl. 08, verso dos autos da execugdo.”

r e

4. A verificacdo de responsabilidade pela demora na prdtica dos atos processuais implica indispensdvel reexame de matéria

fatico-probatoria, o que é vedado a esta Corte Superior, na estreita via do recurso especial, ante o disposto na Sumula
07/STJ.
(..)". gm. 3
(REsp 1102431/RJ, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAQO, julgado em 09/12/2009, DJe 01/02/2010)
Dessa forma, por destoar a pretensdo recursal da orientagdo firmada nos julgados representativos de controvérsia, encontra-se
prejudicado o recurso especial, nos termos do art. 543-C, § 7°, 1, do Codigo de Processo Civil
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.
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Int.
Sao Paulo, 25 de maio de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0046176-23.2005.4.03.6182/SP

| [2005.61.82.046176-2/SP

APELANTE : IMETALCAR IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO : |SP101471 ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100461762320054036182 2F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte contra acérdio proferido por érgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

Alega o recorrente, emsintese, ofensa ao artigo 146, 111, "b" da Constituigdo Federal, com o objetivo de afastar a aplica¢do do artigo
219, § 1° do CPC, determinando-se a incidéncia apenas do artigo 174, paragrafo tnico, I do CTN, de modo a néio se considerar que a
citagdo retroage seus efeitos a data do ajuizamento da execucgo fiscal.

Decido.

A demanda foi julgada a luz da legislag@o infraconstitucional. Nestas hipdteses, a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal tem
afastado a alegacdo de desrespeito ao artigo 146, Il da Constituigdo Federal, sob o fuindamento da situagdo, em tese, representar ofensa
meramente reflexa ao texto constitucional, nfo justificando o cabimento do recurso excepcional. Confira-se:

"EMENTA Agravo regimental no recurso extraordindrio. Execugdo fiscal. Crédito tributario. Alegada afronta ao disposto no
art. 146, 111, pela ndo aplicagdo do art. 8° da Lei n° 6.830/80 em face do CTN. Legislacdo infraconstitucional e ofensa reflexa.
Auséncia de repercussdo da matéria reconhecida pela Corte. 1. A questdo relativa a instituicdo e a fixagdo de prazos
prescricionais na forma do art. 8° da Lei n° 6.830/80 foi decidida a luz da legislacdo infraconstitucional. Ofensa meramente
reflexa. 2. Auséncia de repercussdo geral da questdo de mérito envolvendo conflito entre a aplicagdo do art. 174, CTN, e o art.
8° § 2° da Lei n° 6.830/80, reconhecida pela Corte no RE n° 602.883/SP, Relatora a Ministra Ellen Gracie. 3. Agravo regimental
ndo provido". g.m.

(RE 462513 AgR. Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 07/02/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-
041 DIVULG 27-02-2012 PUBLIC 28-02-2012)

EMENTA Agravo regimental no recurso extraordindrio com agravo. Tributario. Excegdo de pré-executividade. Prescrigdo.
Dilagdo probatdria. Execugdo Fiscal. Demora na citagdo. Matéria infraconstitucional. Ofensa constitucional indireta ou reflexa.
1. Possui natureza infraconstitucional a discussdo a respeito do prazo prescricional em sede de execugdo fiscal na qual se
envolve o contexto da demora na citagdo em razdo de circunstdncias insitas ao aparelhamento do Poder Judicidrio. A afronta ao
texto constitucional seria, se ocorresse, indireta ou reflexa, o que é insuficiente para amparar o apelo extremo. Precedentes. 2.
Agravo regimental ndo provido.

(ARE 858514 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 25/08/2015, ACORDAO ELETRONICO DJe-
190 DIVULG 23-09-2015 PUBLIC 24-09-2015)

EMENTA DIREITO TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO CONHECIDOS. RECEBIMENTO DOS DECLARATORIOS
COMO AGRAVO REGIMENTAL. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. EXECUCAOQ FISCAL. PRESCRICAO
INTERCORRENTE. DEMORA NA CITACAO. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 02.6.201 1. A discusséo travada nos
autos ndo alcanga status constitucional, porquanto solvida a luz da interpretagdo da legislagdo infraconstitucional aplicavel a
espécie. Embargos de declaragdo recebidos como agravo regimental, ao qual se nega provimento.

(RE 710647 ED, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 08/10/2013, PROCESSO ELET] RONICO DJe-211
DIVULG 23-10-2013 PUBLIC 24-10-2013)

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.
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Int.

Séo Paulo, 08 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0028541-43.2008.4.03.0000/SP

| [2008.03.00.028541-6/SP

AGRAVANTE : IROHM AND HAAS QUIMICA LTDA
ADVOGADO : |SP117750 PAULO AUGUSTO ROSA GOMES

AGRAVADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
ORIGEM : JU1ZO FEDERAL DA 6 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 189.00.38157-1 6 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial, fls. 197/216, interposto por Rohm And Haas Quimica Ltda., com fundamento no art. 105, inciso 111,
alinea "c" da Constituic@io Federal, contra acorddo proferido por 6rgdo fracionario desta Corte que, emjuizo de retratagdo, consignou que
ndo incidem juros de mora no periodo compreendido entre a elaboragio da conta e a expedi¢do do precatorio.

Decido.

O acordio foi publicado em 27 de marco de 2014. Contra o acérddo a recorrente manejou agravo. Em julgamento dos embargos de
declaragdo da parte contraria a Turma Julgadora julgou o agravo manejado pela recorrente como recurso manifestamente incabivel.

Considerando que recurso especial foi interposto em 10 de julho de 2015, de rigor a declaragio de intempestividade.

Pacffica a orientacao jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica a afirmar que a interposi¢ao de recurso manifestamente incabivel ndo
suspende nem interrompe o prazo recursal.

Nesse sentido, confira:

PREVIDEN( CIARIO PROCESS UAL CI VIL. EMBARGOS DE DE CLARA CAo. RE C URS o IN ) EWES 11 VO

nterromper ou suspender os demais prazos recursais. No caso, anteriormente a oposicdo dos presentes embargos, foi manejado
agravo regimental contra decisdo colegiada, o qual ndo foi conhecido.
2. Dessa forma, o acérddo contra a qual se aponta contradicdo foi veiculado no DJe de 12/2/2016 (fl. 488), considerado
publicado em 15/2/2016 (segunda-feira), e a peticdo do presente recurso somente foi protocolada em 04/04/2016, segunda-feira
(fl. 526), fora, portanto, do prazo legal de cinco dias.
3. Embargos de declaragdo ndo conhecidos. (destaquei)
(EDcl no AgRg no AgRg no REsp 1512376/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 10/05/2016, DJe
19/05/2016)
AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE DECLARACAO
NAO CONHECIDOS. RECURSO INCABIVEL. NAO INTERRUPCAO DO PRAZO RECURSAL. EMBARGOS INFRINGENTES
INTEMPESTIVOS. LIMINARMENTE INADMITIDOS. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.
- Firme nesta Corte o entendimento de que a interposicdo de recurso manifestamente incabivel ndo suspende ou interrompe o
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prazo para apresentacio de outros recursos.
Agravo regimental desprovido. (destaquei)

(AgRg nos EREsp 1533170/SP, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, TERCEIRA SECAO, julgado em 11/05/2016, DJe
18/05/2016)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

S3o Paulo, 08 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00010 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0028541-43.2008.4.03.0000/SP

| [2008.03.00.028541-6/SP

AGRAVANTE : [ROHM AND HAAS QUIMICA LTDA

ADVOGADO : |[SP117750 PAULO AUGUSTO ROSA GOMES

AGRAVADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
ORIGEM - |JU1ZO FEDERAL DA 6 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 189.00.38157-1 6 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio, fls. 127/138, interposto pela Unido contra acorddo proferido por 6rgio fracionario desta Corte.
Os autos foram restituidos a esta Vice-Presidéncia apds a retratac@o prevista no art. 543-C, § 7°, inciso II, do Cddigo de Processo Civil.

Decido.

Impende considerar que, emrazio do juizo de retratagio exercido pela Turma julgadora, resta exaurido o exame da pretensdo suscitada
pela parte recorrente, que nfo interpds NOVO recurso.

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso extraordinario.

Intimem:-se.

Sao Paulo, 08 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO CIVEL N° 0018970-42.2012.4.03.6100/SP

| [2012.61.00.018970-7/SP
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APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) - IGOODYEAR DO BRASIL PRODUTOS DE BORRACHA LTDA
ADVOGADO : |SP157768 RODRIGO RAMOS DE ARRUDA CAMPOS ¢ outro(a)
: |SP205704 MARCELLO PEDROSO PEREIRA
No. ORIG. : 100189704220124036100 21 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela UNIAOQ, com findamento no art. 105, inciso 11, alineas "a", da Constituicao Federal, contra
acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

Alega, em suma, violagdo ao artigo 20, §§ 3° e 4° e artigo 535, todos do Cddigo de Processo Civil de 1973.

DECIDO.

Incabivel o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Cédigo de Processo Civil de 1973 por ter o acordao recorrido enfrentado o
cerne da controvérsia submetida ao Judiciario.

Nesse sentido, "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acordio recorrido, ainda que de modo sucinto, da
resposta jurisdicional suficiente a pretenso das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013).
Ademais, os findamentos e teses pertinentes para a decisdo da questio juridica foram analisados.

Por sua vez, ¢ firme a orientacao jurisprudencial a dizer que no cabe o recurso especial para reapreciaco dos critérios adotados pelas
nstancias origindrias para o arbitramento de honorarios advocaticios. Ressalva-se, contudo, a hipétese de os honorarios terem sido
fixados em montante irrisorio ou exorbitante, quando entdo € dado ao Tribunal ad quem revolver o substrato fatico do litigio para
adequagdo da verba honoraria a razoabilidade.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. EXCECANO DE PRE-EXECUTIVIDADE. FAZENDA PUBLICA VENCIDA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. MAJORACAO PARA 1% SOBRE O VALOR DA CAUSA. JUIZO DE EQUIDADE. ART. 20, §§ 3°E 4%, DO
CPC. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO. SUMULA 7/STJ. PRECEDENTES.

1. Vencida a Fazenda Publica, os honordrios devem ser fixados segundo apreciagdo eqiiitativa do juiz, conforme disposto no art.
20, § 4°, do CPC, o qual se reporta as alineas do § 3° e ndo a seu caput. Assim, o juiz ndo estd adstrito aos limites percentuais de
10% a 20% previstos no §3°, podendo estipular como base de cdlculo tanto o valor da causa como da condenagdo.

2. No caso concreto, acolhida a excegdo de pré-executividade na execugdo fiscal , foi condenada a Fazenda Publica ao
pagamento de honordrios de R$ 1.000,00 (mil reais). Na segunda instdncia, o relator, monocraticamente, deu provimento ao
agravo de instrumento do vencedor para majorar o valor para R$ 15.000,00 (quinze mil reais), segundo seu juizo de equidade.
No entanto, o Tribunal a quo, no colegiado, reformou a decisdo e manteve o valor originalmente fixado em mil reais, por
entender que o vencedor deveria ter juntado planilha atualizada de cdlculo que comprovasse valor atualizado da divida
exequenda.

3. A Corte a quo concluiu ndo estarem presentes elementos suficientes para demonstrar que os honorarios fixados estavam em
descompasso com o montante atual da divida exequenda. Assim, para infirmar as razdes do acorddo recorrido, quanto ao juizo
de equidade e a demonstragdo da irrisoriedade dos honordrios , seria necessario o reexame das circunstancias fatico-probatoria
dos autos, inviavel em sede de recurso especial, a teor da Sumula 7/STJ. Realinho o voto ante a impossibilidade de conhecimento
do apelo especial. Agravo regimental provido para ndo conhecer do recurso especial de Durvalino Tobias Neto."

(AgRg no REsp 1526420/SP, Relator(a) Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 12/02/2016)
"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO
CPC. AUXILIO CONDUCAO. IMPOSTO DE RENDA. NAO-INCIDENCIA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°. DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE DIFUSO.
CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO. MATERIA DECIDIDA PELA 1 "SECA~ O, NO RESP 1002932/SP, JULGADO EM
25/11/09, SOB O REGIME DO ART. 543-C DO CPC. MAJORACAO DOS HONORARIOS . SUMULA 07 DO STJ. (...) 7. O
reexame dos critérios faticos, sopesados de forma equitativa e levados em consideracdo para fixar os honordrios advocaticios,
nos termos das disposicoes dos pardagrafos 3° e 4° do artigo 20, do CPC, em principio, é invidvel em sede de recurso especial, nos
termos da jurisprudéncia dominante desta Corte. Isto porque a discussdo acerca do quantum da verba honordria encontra-se no
contexto fatico-probatorio dos autos, o que obsta o revolvimento do valor arbitrado nas instdncias ordindrias por este Superior
Tribunal de Justica. (Precedentes: REsp 638.974/SC, DJ 15.04.2008,; AgRg no REsp 941.933/SP, DJ 31.03.2008 ; REsp
690.564/BA, DJ 30.05.2007). 8. Recurso especial da Unido Federal desprovido. Acorddao submetido ao regime do art. 543-C do
CPC e da Resolugdo STJ 08/2008. 9. Recurso especial da parte autora parcialmente conhecido e, nesta parte provido, tdo-
somente para determinar a aplicagdo da prescrigdo decenal, nos termos da fundamentacdo expendida.” (REsp 1096288/RS, Rel.
Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/12/2009, DJe 08/02/2010)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.
Séo Paulo, 08 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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00012 APELACAO CIVEL N° 0018970-42.2012.4.03.6100/SP

| [2012.61.00.018970-7/SP

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |GOODYEAR DO BRASIL PRODUTOS DE BORRACHA LTDA
ADVOGADO : |SP157768 RODRIGO RAMOS DE ARRUDA CAMPOS ¢ outro(a)

: |SP205704 MARCELLO PEDROSO PEREIRA
No. ORIG. : 100189704220124036100 21 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, 111, "a”, da Constituicdo Federal, em face de
acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, em sintese, violagdo aos artigos 20, 267, 460, 475-N e 730, todos do Codigo de Processo Civil de 1973 - questdes relacionadas
aos honorarios advocaticios, execucdo do julgado e levantamento dos valores depositados em Juizo.

DECIDO.

Quanto aos temas de fundo, a jurisprudéncia do C. STJ é firme no sentido da ndo admiss3o do recurso especial quando o Acordao
recorrido ndo diverge de seus precedentes.

Sobre o levantamento dos depositos judicias, confira-se:

" PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL
DE 1973. APLICABILIDADE. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA.
NULIDADE DE INTIMACAO. CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO VISLUMBRADA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N. 07/STJ. INCIDENCIA. LEVANTAMENTO DE DEPOSITO JUDICIAL OU CONVERSAO EM RENDA.
LEGITIMIDADE DA ACAO. SUMULA 83/STJ. INCIDENCIA.

1 - Consoante o decidido pelo Plencrio desta Corte na sessdo realizada em 09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela
data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. Assim sendo, in casu, aplica-se o Cédigo de Processo Civil de 1973.
1I - In casu, rever o entendimento do Tribunal de origem, que consignou que ndo vislumbrou irregularidade na intimagdo da
municipalidade, tampouco cerceamento de defesa, demandaria necessario revolvimento de matéria fdtica, o que é inviavel em
sede de recurso especial, a luz do ébice contido na Sumula n. 07/STJ.

i -E pacifico o entendimento no Superior Tribunal de Justica segundo o qual, o levantamento de deposito judicial ou a sua

conversdo em renda da Fazenda Publica, sujeita-se ao transito em julgado da decisdo que reconheceu ou afastou a
legitimidade da exacdo, porquanto o art. 32, § 2°, da Lei n. 6.830/80, é norma especial em relagdo ao art. 587 do CPC, motivo

pelo qual ndo se aplica o verbete sumular n. 317/STJ.

1V - O recurso especial, interposto pela alinea a e/ou pela alinea c, do inciso III, do art. 105, da Constituicdo da Republica, ndo
merece prosperar quando o acorddo recorrido encontra-se em sintonia com a jurisprudéncia dessa Corte, a teor da Sumula
83/8TJ.

V - O Agravante ndo apresenta, no regimental, argumentos suficientes para desconstituir a decisdo agravada.

VI - Agravo Regimental improvido.

(AgRg no AREsp 689872 / SC, Relator Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, DJe 13/05/2016) - grifei.

Por sua vez, sobre o tema da execugdo do julgado, aparentemente, ndo ha violagdo do artigo 730 do Codigo de Processo Civil de 1973,
porquanto o titulo executivo judicial ndo formou carga condenatoria a permitir sua execuco pelo comando processual indicado,
afastando-se, pois, os precedentes do C. STJ autorizadores da eficacia executiva das sentengas declaratorias, aplicaveis as formas de

restituicdo do indébito, verbis:

"TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURAN CA. EFI CACIA EXECUTIVA DE SENTEN CA DECLARA TORIA. VIA ADE QUADA.
ENTENDIMENTO FIRMADO EM RECURSO REPETITIVO. RESP PARADIGMA 1.114.404/MG. SUMULAS 213 E 461 DO STJ.
1. "4 senten¢a do Mandado de Seguranga, de natureza declaratoria, que reconhece o direito a compensagdo tributdria (Sumula
213/STJ: 'O mandado de seguranga constitui agdo adequada para a declaragdo do direito a compensagdo tributdria'), é titulo
executivo judicial, de modo que o contribuinte pode optar entre a compensagdo e a restitui¢do do indébito (Sumula 461/STJ: 'O
contribuinte pode optar por receber, por meio de precatdrio ou por compensagdo, o indébito tributdrio certificado por sentenga
declaratoria transitada em julgado')" (REsp 1.212.708/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013).

2. O mandado de seguranca transitado em julgado reconheceu a empresa contribuinte rvestituir-se dos valores pagos a maior em
decorréncia da declaragdo de inconstitucionalidade dos Decretos-Leis n. 2.445/88 e 2.448/88, o que legitima a recorrente a
"opgdo entre a compensagdo e o recebimento do crédito por precatorio ou requisicdo de pequeno valor (...) pelo indébito
tributdrio, haja vista que constituem, todas as modalidades, formas de execucdo do julgado colocadas a disposicdo da parte
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quando procedente a agdo que teve a eficdcia de declarar o indébito" (REsp 1114404/MG, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 10/2/2010, DJe 1%3/2010 - submetido ao rito dos recursos repetitivos).

3. A possibilidade de a sentengca mandamental declarar o direito a compensagdo (ou creditamento), nos termos da Sumula
213/8TJ, de créditos ainda ndo atingidos pela prescricdo ndo implica concessdo de efeitos patrimoniais pretéritos a impetragdo.
O referido provimento mandamental, de natureza declaratoria, tem efeitos exclusivamente prospectivos, o que afasta os
preceitos da Sumula 271/STF. Precedentes.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1466607 / RS, Relator Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 11/03/2015)

Identifica-se, pois, que o acordao recorrido esta em consonincia coma jurisprudéncia do C. STJ, incidindo-se, pois, o 6bice da Stmula
83 do C. STI:

"Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo
recorrida."

Por fim, € firme a orientagao jurisprudencial a dizer que nfo cabe o recurso especial para reapreciagdo dos critérios adotados pelas
instdncias originarias para o arbitramento de honorarios advocaticios. Ressalva-se, contudo, a hipétese de os honorarios terem sido
fixados em montante irrisério ou exorbitante, quando entdo ¢ dado ao Tribunal ad quem revolver o substrato fatico do litigio para
adequagdo da verba honoraria a razoabilidade.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. FAZENDA PUBLICA VENCIDA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. MAJORACAO PARA 1% SOBRE O VALOR DA CAUSA. JUIZO DE EQUIDADE. ART. 20, §§ 3°E 4° DO
CPC. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO. SUMULA 7/STJ. PRECEDENTES.

1. Vencida a Fazenda Publica, os honorarios devem ser fixados segundo apreciagdo egiiitativa do juiz, conforme disposto no art.
20, § 4, do CPC, o qual se reporta as alineas do § 3° e ndo a seu caput. Assim, o juiz ndo esta adstrito aos limites percentuais de
10% a 20% previstos no §3°, podendo estipular como base de cdlculo tanto o valor da causa como da condenagdo.

2. No caso concreto, acolhida a excegdo de pré-executividade na execugdo fiscal , foi condenada a Fazenda Publica ao
pagamento de honordrios de R$ 1.000,00 (mil reais). Na segunda instancia, o relator, monocraticamente, deu provimento ao
agravo de instrumento do vencedor para majorar o valor para R$ 15.000,00 (quinze mil reais), segundo seu juizo de equidade.
No entanto, o Tribunal a quo, no colegiado, reformou a decisdo e manteve o valor originalmente fixado em mil reais, por
entender que o vencedor deveria ter juntado planilha atualizada de cdlculo que comprovasse valor atualizado da divida
exequenda.

3. A Corte a quo concluiu ndo estarem presentes elementos suficientes para demonstrar que os honordrios fixados estavam em
descompasso com o montante atual da divida exequenda. Assim, para infirmar as razdes do acorddo recorrido, quanto ao juizo
de equidade e a demonstragdo da irrisoriedade dos honordrios , seria necessdrio o reexame das circunstancias fatico-probatoria
dos autos, inviavel em sede de recurso especial, a teor da Sumula 7/STJ. Realinho o voto ante a impossibilidade de conhecimento
do apelo especial. Agravo regimental provido para ndo conhecer do recurso especial de Durvalino Tobias Neto."

(AgRg no REsp 1526420/SP, Relator(a) Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 12/02/2016)

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO
CPC. AUXILIO CONDUCAO. IMPOSTO DE RENDA. NAO-INCIDENCIA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4%, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE DIFUSO.
CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO. MATERIA DECIDIDA PELA 1¢SECAO, NO RESP 1002932/SP, JULGADO EM
25/11/09, SOB O REGIME DO ART. 543-C DO CPC. MAJORACAO DOS HONORARIOS . SUMULA 07 DO STJ. (...) 7. O
reexame dos critérios faticos, sopesados de forma equitativa e levados em consideracdo para fixar os honordrios advocaticios,
nos termos das disposicoes dos paragrafos 3° e 4° do artigo 20, do CPC, em principio, é inviavel em sede de recurso especial, nos
termos da jurisprudéncia dominante desta Corte. Isto porque a discussdo acerca do quantum da verba honordria encontra-se no
contexto fatico-probatorio dos autos, o que obsta o revolvimento do valor arbitrado nas instdncias ordindrias por este Superior
Tribunal de Justica. (Precedentes: REsp 638.974/SC, DJ 15.04.2008,; AgRg no REsp 941.933/SP, DJ 31.03.2008 ; REsp
690.564/BA, DJ 30.05.2007). 8. Recurso especial da Unido Federal desprovido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do
CPC e da Resolugdo STJ 08/2008. 9. Recurso especial da parte autora parcialmente conhecido e, nesta parte provido, tdo-
somente para determinar a aplicagdo da prescri¢do decenal, nos termos da fundamentagdo expendida.”" (REsp 1096288/RS, Rel.
Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/12/2009, DJe 08/02/2010)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.

S3o Paulo, 08 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELACAO CIVEL N° 0058880-24.2012.4.03.6182/SP

| [2012.61.82.058880-8/SP

APELANTE : |[FINANCEIRA ALFA S/A CREDITO FINANCIAMENTO E INVESTIMENTOS
ADVOGADO : |SP088601 ANGELA BEATRIZ PAES DE BARROS DI FRANCO e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

No. ORIG. : 100588802420124036182 2F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso 111, alineas "a", da Constituicdo Federal,
contra acorddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal

Alega, em sumg, violagdo ao art. 20, §§ 3° e 4°, do Codigo de Processo Civil.

DECIDO.

E firme a orientagdio jurisprudencial a dizer que néio cabe o recurso especial para reapreciagio dos critérios adotados pelas instancias
originarias para o arbitramento de honorarios advocaticios. Ressalva-se, contudo, a hipotese de os honorarios teremsido fixados em
montante irrisorio ou exorbitante, quando entdo € dado ao Tribunal ad guem revolver o substrato fatico do litigio para adequagdo da
verba honoraria a razoabilidade.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. FAZENDA PUBLICA VENCIDA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. MAJORACAO PARA 1% SOBRE O VALOR DA CAUSA. JUIZO DE EQUIDADE. ART. 20, §§ 3°E 4%, DO
CPC. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO. SUMULA 7/STJ. PRECEDENTES.

1. Vencida a Fazenda Publica, os honordrios devem ser fixados segundo apreciagdo eqiiitativa do juiz, conforme disposto no art.
20, § 4, do CPC, o qual se reporta as alineas do § 3° e ndo a seu caput. Assim, o juiz ndo estd adstrito aos limites percentuais de
10% a 20% previstos no $3°, podendo estipular como base de cdlculo tanto o valor da causa como da condenagdo.

2. No caso concreto, acolhida a excegdo de pré-executividade na execugdo fiscal , foi condenada a Fazenda Publica ao
pagamento de honoradrios de R$ 1.000,00 (mil reais). Na segunda instdncia, o relator, monocraticamente, deu provimento ao
agravo de instrumento do vencedor para majorar o valor para R$ 15.000,00 (quinze mil reais), segundo seu juizo de equidade.
No entanto, o Tribunal a quo, no colegiado, reformou a decisdo e manteve o valor originalmente fixado em mil reais, por
entender que o vencedor deveria ter juntado planilha atualizada de cdlculo que comprovasse valor atualizado da divida
exequenda.

3. A Corte a quo concluiu ndo estarem presentes elementos suficientes para demonstrar que os honordrios fixados estavam em
descompasso com o montante atual da divida exequenda. Assim, para infirmar as razdes do acorddo recorrido, quanto ao juizo
de equidade e a demonstragdo da irrisoriedade dos honordrios , seria necessario o reexame das circunstancias fatico-probatoria
dos autos, inviavel em sede de recurso especial, a teor da Sumula 7/STJ. Realinho o voto ante a impossibilidade de conhecimento
do apelo especial. Agravo regimental provido para ndo conhecer do recurso especial de Durvalino Tobias Neto."

(AgRg no REsp 1526420/SP, Relator(a) Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 12/02/2016)
"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO
CPC. AUXILIO CONDUCAO. IMPOSTO DE RENDA. NAO-INCIDENCIA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE DIFUSO.
CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO. MATERIA DECIDIDA PELA 1¢SECAO, NO RESP 1002932/SP, JULGADO EM
25/11/09, SOB O REGIME DO ART. 543-C DO CPC. MAJORACAO DOS HONORARIOS . SUMULA 07 DO STJ. (...) 7. O
reexame dos critérios faticos, sopesados de forma equitativa e levados em consideragdo para fixar os honordrios advocaticios,
nos termos das disposicoes dos pardagrafos 3° e 4° do artigo 20, do CPC, em principio, é inviavel em sede de recurso especial, nos
termos da jurisprudéncia dominante desta Corte. Isto porque a discussdo acerca do quantum da verba honordria encontra-se no
contexto fatico-probatdrio dos autos, o que obsta o revolvimento do valor arbitrado nas instdncias ordindrias por este Superior
Tribunal de Justica. (Precedentes: REsp 638.974/SC, DJ 15.04.2008,; AgRg no REsp 941.933/SP, DJ 31.03.2008 ; REsp
690.564/BA, DJ 30.05.2007). 8. Recurso especial da Unido Federal desprovido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do
CPC e da Resolucdo STJ 08/2008. 9. Recurso especial da parte autora parcialmente conhecido e, nesta parte provido, tdo-
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somente para determinar a aplica¢do da prescricdo decenal, nos termos da fundamentagdo expendida.” (REsp 1096288/RS, Rel.
Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAQO, julgado em 09/12/2009, DJe 08/02/2010)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 08 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO CIVEL N° 0004961-35.2013.4.03.6102/SP

| [2013.61.02.004961-0/SP

RELATOR . [Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW

APELANTE : ILNEVES SERVICOS TEMPORARIOS LTDA

ADVOGADO : |SP074499 BRAULIO DA SILVA FILHO e outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : 100049613520134036102 2 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de mandado de seguranga impetrado por L NEVES SERVICOS TEMPORARIOS LTDA objetivando o recélculo da multa
oriunda do Auto de Infracio n® 35.806.903-3, aplicando-se o principio da retroatividade da lei mais benéfica, comreduc@o de seu valor.

A sentenga extinguiu o feito sem julgamento de mérito. Inconformada a parte autora interpos recurso de apelagdo.

Emdecisdo, o Relator Desembargador Federal André Nekatschalow manteve a extingdo do feito.

Interposto Agravo Legal e opostos Embargos de Declaragio pela parte autora, foram improvidos e rejeitados.

A apelante interp0s recurso especial.

A fl. 354, LNEVES SERVICOS TEMPORARIOS LTDA postulou a desisténcia do pedido formulado no presente mandado de
seguranga e a conversao dos depdsitos realizados emrenda da Unido.

A 1l. 358 a Unido Federal se manifestou coma concordéncia do pedido de desisténcia.
E o relatério. DECIDO.

Quanto a possibilidade de desisténcia, em sede de agdo mandamental, de rigor salientar ser iterativa jurisprudéncia do E. Supremo
Tribunal Federal, no sentido de que a desisténcia do mandado de seguranca pode ser requerida a qualquer tempo, sem anuéncia da parte
contraria, conforme se verifica dos seguintes arestos:

"Agravo regimental no recurso extraordinario. Mandado de seguranga. Desisténcia a qualquer tempo. Possibilidade. 1. A
matéria teve sua repercussao geral reconhecida no RE n° 669.367, de relatoria do Ministro Luiz Fux, com julgamento do mérito
em 2/5/13. Na assentada, o Tribunal reafirmou a assente jurisprudéncia da Corte de que é possivel desistir-se do mandado de
seguranga apos a sentenc¢a de meérito, ainda que seja favoravel ao impetrante, sem anuéncia do impetrado. 2. Agravo regimental
ndo provido."(STF; RE 550258 AgR/SP; Rel. Min DIAS TOFFOLI; DJe de 26.08.13)
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"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PROCESSUAL CIVIL.
MANDADO DE SEGURANCA. POSSIBILIDADE DE HOMOLOGACAO DE PEDIDO DE DESISTENCIA . AGRAVO
REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal firmou entendimento no
sentido da possibilidade de homologagdo, a qualquer tempo, de pedido de desisténcia de mandado de seguranca, ainda que tenha
sido proferida decisdo de mérito".(STF: RE n°231.509 AgR-AgR/SP - Rel. Min. CARMEN LUCIA - DJe de 12.11.2009)
"PROCESSO CIVIL. DESISTENCIA DA ACAO APOS O JULGAMENTO DO RECURSO E ANTES DE SUA PUBLICACAO.
HOMOLOGACAO. MANDADO DE SEGURANCA: POSSIBILIDADE. FIXACAO DE VERBA HONORARIA EM MANDADO DE
SEGURANCA: IMPOSSIBILIDADE. SUMULA STF 512.

1. A jurisprudéncia desta Corte consolidou-se no sentido de que o impetrante pode desistir da agcdo mandamental em qualquer
tempo e grau de jurisdi¢do, mesmo em sede extraordindria e sem anuéncia da outra parte. Precedentes.

2. Entendimento que deve ser aplicado mesmo quando a desisténcia tenha sido apresentada apos o julgamento do recurso
extraordindrio, mas antes de sua publicacdo. Precedentes.

3. "Ndo cabe condenagcdo em honordrios de advogado na agdo de mandado de seguranga”: Sumula STF 512.

4. Agravo regimental da Unido improvido. Provimento do agravo regimental da FIPECQ.(STF; RE 231671 AgR-AgR / DF -
AG.REG.NO AG.REG.NO RECURSO EXTRAORDINARIO, Rel. Min. Ellen Gracie,DJE de 21.05.2009.

A C. Corte Superior reafirmou seu posicionamento, por ocasido do julgamento do RE 669.367/RJ, cujo acdrddo foi proferido nos
seguintes termos:

"RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL ADMITIDA. PROCESSO CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA.
PEDIDO DE DESISTENCIA DEDUZIDO APOS A PROLACAO DE SENTENCA. ADMISSIBILIDADE. 'E licito ao impetrante
desistir da agdo de mandado de seguranca, independentemente de aquiescéncia da autoridade apontada como coatora ou da
entidade estatal interessada ou, ainda, quando for o caso, dos litisconsortes passivos necessarios" (MS 26.890-AgR/DF, Pleno,
Ministro Celso de Mello, DJe de 23.10.2009), "a qualquer momento antes do término do julgamento" (MS 24.584-AgR/DF,
Pleno, Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 20.6.2008), "mesmo apos eventual sentenga concessiva do ‘writ' constitucional,
(-..) ndo se aplicando, em tal hipotese, a novma inscrita no art. 267, § 4°, do CPC" (RE 255.837-AgR/PR, 2° Turma, Ministro
Celso de Mello, DJe de 27.11.2009). Jurisprudéncia desta Suprema Corte reiterada em repercussao geral (Tema 530 -
Desisténcia em mandado de seguranga, sem aquiescéncia da parte contradria, apos prolagdo de sentenga de mérito, ainda que
favoravel ao impetrante). Recurso extraordindrio provido. (RECURSO EXTRAORDINARIO 669.367/RJ: RELATOR :MIN. LUIZ
FUX, Redatora do acorddo MIN. ROSA WEBER; DJE 30/10/2014)"

O pedido de conversao dos depdsitos emrenda devera ser analisado pelo Juizo de origem

Ante o exposto, HOMOLOGO, com fundamento no art. 33, VI, do RITRF-3? Regifo, o pedido de desisténcia formulado pela
impetrante, ficando prejudicados os recursos excepcionais interpostos.

Intime-se.

Sao Paulo, 08 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0029770-28.2014.4.03.0000/SP

| [2014.03.00.029770-4/SP

AGRAVANTE : |PREST SERV JUNDIAI TRANSPORTES E SERVICOS LTDA
ADVOGADO : |SP172838A EDISON FREITAS DE SIQUEIRA ¢ outro(a)
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AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM - |TUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE JUNDIAI > 28* SSJ> SP

No. ORIG. - [00016595120124036128 2 Vi JUNDIAI/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, inciso 11, alineas "a" e "'c" da Constituigao
Federal, contra acérddo proferido por drgdo fraciondrio desta Corte que, emagravo de instrumento, reformou parcialmente a deciséo
singular para afastar as condenagdes em litigncia de ma-f€ e honorarios advocaticios, mantendo poréma parte que rejeitou excecéo de
pré-executividade e indeferiu pedido de reconhecimento de conex@o do feito executivo com agdes ordindrias propostas perante o juizo da
2* Vara Federal do Distrito Federal para de suspens@o da execuc@o.

Alega a recorrente, em suma, violaggo aos artigos 265, inciso IV e 535, inciso I do CPC.
Decido.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violagao ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o v. acérdao hostilizado
enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugio do conflito € a
pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acdérdio recorrido,
ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro
Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, os findamentos e teses pertinentes para decisdo da questdo juridica foram analisados.

No m¥érito, cumpre destacar que o acdrddo impugnado esta em plena harmonia coma jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.
Por oportuno, confira:

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO ANULATORIA. SUSPENSAO
DA EXECUCAO FISCAL. ART. 265 DO CPC. INVIABILIDADE. AUSENTES OS REQUISITOS PARA ANTECIPACAO DE
TUTELA E A GARANTIA DO JUIZO. PREMISSAS FATICAS ASSENTADAS PELO ACORDAO RECORRIDO. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DO VERBETE SUMULAR 7/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. "A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é firme no entendimento acerca da impossibilidade de ser deferida a
suspensdo do executivo fiscal apenas ante o ajuizamento de agdo anulatoria, sem que estejam presentes oS pressupostos para o
deferimento de tutela antecipada ou esteja garantido o juizo ou, ainda, ausente o deposito do montante integral do débito como
preconizado pelo art. 151 do CTN. Precedentes” (AgRg no AREsp 80.987/SP, Primeira Turma, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES
MAIA FILHO, DJe 21/2/2013).

2. A inversdo do julgado, nos termos propostos pelo agravante, demandaria o reexame do conjunto fatico-probatorio,
procedimento vedado em recurso especial, nos termos do enunciado sumular 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 298.798/RS, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/02/2014, DJe
11/02/2014)

Constata, portanto, que o v. acérdfo estd em consonancia coma jurisprudéncia. Sendo assim, o recurso fica obstado nos termos da
Sumula n° 83 do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "nfio se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagéo
do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida", tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial.
Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 06 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00016 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0031558-77.2014.4.03.0000/SP

| [2014.03.00.031558-5/SP

AGRAVANTE : [VANIA MARIA AMARAL RODRIGUES e outros(as)
: [JOSIMAR AMARAL RODRIGUES
: |V EV METAIS E PLASTICOS LTDA -ME
ADVOGADO : |RI071957 VANIA MARIA AMARAL RODRIGUES
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |[SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
PARTE RE : IMEPLASTIC INDL/ LTDA e outro(a)
: [VANDIR BOSCO
ADVOGADO : |SP087571 JOSE ANTONIO FRANZIN
PARTE RE : |EUNICE DELGADO BOSCO e outros(as)
: |LUCIANE MORO LUCHESI BOSCO
: |ROGERIO BOSCO
: |TARA BOSCO SANTA ROSA ¢ outros(as)
: |IRIA BOSCO
: IRENATO BOSCO
ADVOGADO : |SP194647 HELDER COLLA SILVA
PARTE RE : |BRINQBRAS IND/ DE BRINQUEDOS DO BRASIL LTDA e outros(as)
: IMAGICBRIN INDL/ LTDA
: IMABO MOLDES E ASSESSORIA LTDA
: |IRICARDO ALBERTO SCHIAVONI
ORIGEM : |JUIZO DE DIREITO DO SAF DE SANTA BARBARA D OESTE SP
No. ORIG. : 100059879720058260533 A Vr SANTA BARBARA D OESTE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso 111, alineas "a" e "c" da Constituigdo
Federal, contra acorddo que, em agravo de instrumento, manteve a decisdo singular que reconheceu a existéncia de grupo econdmico e
abuso da personalidade juridica e determinou a inclusdo dos agravantes no polo passivo da lide subjacente, bem como o arresto de seus
ativos financeiros.

Alega a recorrente, em suma, violaggo ao art. 535 do CPC.

Decido.

Primeiramente, nio cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o v. acordao hostilizado
enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicirio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugio do conflito € a
pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acorddo
recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP,
Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, os findamentos e teses pertinentes para decisdo da questdo juridica foram
analisados.

No n¥érito, cumpre destacar que, da analise das provas dos autos, o acdrddo impugnado consignou que estdo presentes todos os
requisitos que autorizam a medida pleiteada pela exequente. Logo, rever tal entendimento requer revolvimento de matéria fatico-
probatoria.

Assim, nfo cabe recurso com base no permissivo do artigo 105, 111, "c", da CR/88, seja porque a incidéncia da Stimula 7/STJ impede o
cotejo analitico entre o acordao recorrido e o caso paradigma retratado no recurso, seja porque temse como "madmissivel o recurso
especial que se findamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstragdo da similitude fatico-juridica, a
mera transcricdo de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo
dissentaneo. Hipotese, por extensdo, da Sumula 284/STF" (STJ, REsp 1.373.789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcricdo de ementas de julgados, semo
devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicaco do repositorio oficial pertinente,
ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tnico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do
Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional” (STJ, AgRg
no REsp 902.994/SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TIJ/SP), SEXTA TURMA, Dle
14/09/2009).
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Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 08 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00017 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0004827-10.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.004827-7/SP

AGRAVANTE - IMAURICIO BAPTISTA MONTEIRO FILARDI
ADVOGADO - |SP122345 SABINE INGRID SCHUTTOFF e outro(a)
AGRAVADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
PARTE RE - |BODY LIFE ASSESSORIA ESPORTIVA S/C LTDA

ORIGEM . |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : 100357628720104036182 3F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso 111, alineas "a" ¢ "c" da Constituigio
Federal, contra acorddo proferido por 6rgdo fracionario desta Corte que, em sede de agravo de instrumento, manteve decisio singular
que deferiu o pedido de bloqueio, por meio do sistema BACENJUD, de ativos financeiros da executada e reconheceu ndo restar
demonstrados os requisitos necessarios para adesio ao parcelamento.

Alega a recorrente, em sunmg, violagao aos artigos 151, inciso VI e 185-A, do CTN, e ao artigo 620, do CPC/1973.
Decido.

Cumpre salientar que o acordao recorrido consignou que "a pernhora eletrénica foi pedida em 02/08/2013 (f. 172), quando ndo havia
sequer pedidos de parcelamento, os quais foram feitos apenas em 22/08/2014 e 24/12/2013 (f- 146/51 e 181/91), o que confirma
que nada havia a impedir a constricdo judicialmente requerida. Ainda que o bloqueio tenha sido deferido apenas em 23/05/2014
(- 175/6) e efetivado em 22/09/2014 (f- 124/5), consta dos autos, por informagdo datada de fevereiro/2015, que "o acordo de
parcelamento previsto na Lei n° 12.996/2014, ainda estd em processo de concessdo, ndo tendo sido formalizado, razdo pela qual,
ndo é possivel a exequente confirmar, neste momento, se os créditos executados nos presentes autos serdo objeto deste referido
parcelamento” (l. 199).

Desse modo, analisando a insurgéncia apresentada no recurso, verifico que a recorrente requer, na verdade, revolvimento do contetido
fatico-probatdrio, que encontra dbice na orientacdo da Stimula 7 do STJ, in verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”
Nesse sentido ja decidiu a Corte Superior:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. RECUPERACAO JUDICIAL. SUSPENSAO DA EXECUCAO FISCAL.
IMPOSSIBILIDADE. INEXISTENCIA DE PARCELAMENTO. NECESSIDADE DE REEXAME DE MATERIA FATICO-
PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. ALINEA "C". NAO DEMONSTRACAO DA DIVERGENCIA.
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1... (omissis)

2... (omissis)

3. O acorddo recorrido assevera que "¢ possivel a suspensdo dos atos de satisfagdo do crédito tributdrio com a alienagéo do
patrimonio da devedora, tdo-somente, quando requerido e deferido o parcelamento do débito tributdrio e, no caso dos autos, ndo

existe prova desse parcelamento”.
4. Rever esse entendimento implica reexame de fatos e provas, obstado pelo teor da Sumula 7/STJ. - grifo meu

5. A divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstdncias que identificam ou
assemelham os casos confrontados, com indicagdo da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavel a transcrigdo de
trechos do relatorio e do voto dos acérddos recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito
de bem caracterizar a interpretagdo legal divergente. O desrespeito a esses requisitos legais e regimentais (art. 541, pardgrafo
unico, do CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especial, com base na alinea "c" do inciso Ill do art.

105 da Constituicdo Federal.

6. In casu, o acorddo paradigma AgRg no CC 104.638/SP corrobora a tese da Corte local ao explicitar que "quanto a concessdo
do parcelamento, prevista no art, 6°, § 7°, da Lei 11.101/20035, entendo que o seu deferimento traria como consequéncia ndo
apenas a suspensdo dos atos que comprometeriam o patrimonio do devedor, mas também a suspensdo da execugdo fiscal” .

7. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 605.990/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/02/2015, DJe 11/02/2015)
[Tab]

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. VIOLACAO AO § 1° DO ART. 236 DO CPC. NULIDADE ABSOLUTA.
QUESTAO ESTRANHA AO RECURSO ESPECIAL. INOVACAO DESCABIDA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
REVOLVIMENTO DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.

1. As questdes relativas ao indeferimento do parcelamento formulado pela requerente com base na Lei n° 11.941/09, bem como a
eventual nulidade (§ 1° do art. 236 do CPC) decorrente da auséncia ou ndo de publica¢do da decisdo que indeferiu o pedido
formulado na origem sdo questdes estranhas ao presente recurso especial, pelo que ndo merecem exame por esta Corte, haja
vista se tratarem de inovagdo descabida em sede recursal.

2. Mesmo em se tratando de alegacdes relatzvas a nulzdades absolutas, a andlise de tais guestoes em sede de recurso esgeczal

teor da Sumula n° 7 do STJ. Precedentes: AgRg nos EDcl no AREsp 425685/RO, Rel. - grifo meu

Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 02/04/2014, AgRg no AREsp 399366/RJ, Rel. Ministro Benedito Gongalves,
Primeira Turma, DJe 07/10/2015, AgRg no AREsp 472.899/TO, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, DJe 01/12/2014, AgRg
nos EREsp 1253389/SP, Rel.

Min. Humberto Martins, DJe 02/05/2013, AgRg nos EAg 1330346/RJ, Rel. Min. Eliana Calmon, DJe 20/02/2013, AgRg nos
EREsp 947.231/SC, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, DJe 10/05/2012.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg na PET no REsp 1425202/SE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
17/11/2015, DJe 24/11/2015)

De outro lado, cumpre destacar que o C. Superior Tribunal de Justica, por ocasido do julgamento do Recurso Especial n° 1.184.765/PA,
tema 425, alcado como representativo da controvérsia e submetido a sistematica prevista no art. 543-C do Codigo de Processo Civil,
assentou o entendimento acerca da possibilidade de se proceder a penhora de ativos financeiros do executado, via sisterma BACEN-JUD,
independentemente do esgotamento de diligéncias em busca de bens penhoraveis por parte do exequente.

Outrossim, € assente na jurisprudéncia do Eg. STJ que parcelamento realizado no tem o conddo de desconstituir penhora anteriormente
realizada para garantia da execugdo, conforme julgado a seguir transcrito:

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROGRAMA DE RECUPERACAO FISCAL. LEI N.
11.941/2009. ADESAO. PARCELAMENTO. PODER LIBERATORIO DA GARANTIA DADA EM JUIZO. PENHORA.
MOMENTO. SUMULA 7/STYJ.

1. E firme nesta Corte Superior a compreensdo de que, a despeito do parcelamento tributdrio possuir o conddo de suspender a

exigibilidade do crédito tributdrio, este ndo serve para desconstituir garantia dada em juizo. Precedentes. - grifo meu
2. Ndo ha como infirmar as premissas fdticas estampadas no acorddo, para saber se a penhora sobre determinado imével foi

realizada antes ou depois do parcelamento, sob pena de vulneragdo do entendimento consagrado na Sumula 7 desta Corte.
3. Agravo regimental a que se nega provimento.
(AgRg no REsp 1338482/SC, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/06/2014, DJe 24/06/2014)

Por derradeiro, a Corte Superior ja se manifestou quanto a inadmissibilidade da discussao do principio da menor onerosidade (art. 620
CPC) na via estreita do recurso especial, haja vista a necessidade de se analisar matéria fatico-probatdria, emrazio de a pretensdo
também esbarrar na orientagdo da Stumula 7 do STJ, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. EXEC UCAO FISCAL. NOMEACAO DE BENS A PENHORA. TITULO DA DIVIDA PUBLICA
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ESTADUAL. DESRESPEITO A ORDEM DO ART. 11 DA LEI 6.830/1980. PRINCIPIO DA MENOR ONEROSIDADE. SUMULA
7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. ALINEA "C". NAO DEMONSTRACAO DA DIVERGENCIA. RECURSO REPETITIVO.
APLICACAO. MULTA.

1. Hipotese em que o Tribunal local consignou que "ndo obedecida a ordem prevista no art. 11 da Lein. 6.830/80 e sendo os
titulos da divida publica estadual ofertados a penhora carentes de cotagdo em bolsa, é licito ao credor recusar os titulos como
garantia da execugdo e incensuravel a decisdo que acolhe tal negativa”.

2. O ordenamento juridico em vigor ndo prevé direito subjetivo de fazer prevalecer, de modo generalizado e ao arrepio do rol
estabelecido nos arts. 11 da LEF e 655 do CPC, sob o pretexto de observancia ao principio da menor onerosidade, a penhora
deste ou daquele bem. Fosse assim, a ordem firmada nos citados dispositivos ndo teria sentido.

3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica reconhece que é legitima a recusa, por parte da Fazenda Publica credora, da
nomeagdo feita pelo executado, quando esta ndo observa a ordem legal de preferéncia.

4. O STJ pacificou o entendimento de que a andlise de Qosswel a&onta ao Ql‘ll’lc’lQlO da menor 0ner0s1dade da execugao (art.

Svumula 7/STJ. - grifo meu

5. Com relagdo ao dissidio jurisprudencial, a divergéncia deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as
circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicagdo da similitude fatica e juridica entre eles.
6. Como a parte agravante insiste em se insurgir contra a tese pacificada sob a sistemdtica do art. 543-C do CPC, deve ser
aplicada a sangdo prevista no art. 557, § 2°, do CPC.

7. Agravo Regimental ndo provido, com aplicagdo de multa." (g.m)

(AgRg no AREsp 609.054/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/03/2015, DJe
31/03/2015)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 07 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 44461/2016
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0010262-43.1988.4.03.6100/SP

| [2001.03.99.008651-5/SP

APELANTE : |SE SUPERMERCADOS LTDA

ADVOGADO : |SP185499 LEINER SALMASO SALINAS

SUCEDIDO(A) : |SE S/A COM/ E IMP/

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 17 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 188.00.10262-0 17 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte com fundamento no art. 105, III, "a" e "¢, da Constituicdo Federal, contra
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acordao proferido por 6rgio fracionario desta Corte.
Alega violagdo aos artigos 128, 460, 535 e 557, todos do Codigo de Processo Civil de 1973 e 166 do Cddigo Tributario Nacional.
Aduz, ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial.

Decido.

O recurso merece admissao.

Do compulsar dos autos, denota-se que o acorddo impugnado deixou de se manifestar acerca de questdes suscitadas nos embargos de
declaragdo, relativas ao erro material, em aparente afronta ao que dispde o art. 535, II, do Cddigo de Processo Civil de 1973.

Por seu turno, o conhecimento dos demais argumentos defendidos pelo recorrente eventualmente sera objeto de exame pelo E. Superior
Tribunal de Justica, porquanto aplicaveis ao caso as Stimulas n.° 292 e 528 do E. Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, admito o Recurso Especial.

Int.

S&o Paulo, 10 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0010262-43.1988.4.03.6100/SP

| [2001.03.99.008651-5/SP

APELANTE - |SE SUPERMERCADOS LTDA

ADVOGADO . |SP185499 LEINER SALMASO SALINAS

SUCEDIDO(A) - |SE S/A COM/ E IMP/

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : }s;%([)gl(:)%% MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
APELADO(A) : |0S MESMOS

REMETENTE . |TUIZO FEDERAL DA 17 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. - 188.00.10262-0 17 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, 111, "a", contra ac6rdao proferido por
orgo fracionario deste Tribunal.

Alega violagdo ao artigo 5°, XXXV, LIV, LV e XLVI da Constituicio Federal.

Decido.

O presente recurso nfo merece admissao.

No que tange a alegacdo de contrariedade aos dispositivos mencionados, a ofensa constitucional é meramente reflexa, uma vez que a
solucdo do caso dependeria do exame da legislagdo infraconstitucional cuja analise € vedada no ambito do extraordindrio. Nesse sentido,
a titulo de exemplo, os seguintes julgados:

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALEGADA VIOLACA~OAOART. 5% XXXV, LIVE LV, DA
CONSTIT UICA~O. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. SUSCITADA OFENSA AO ART. 93, IX, DA LEI
FUNDAMENTAL. INEXISTENCIA. ACORDAO SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO. AGRAVO IMPROVIDO.

1 - A jurisprudéncia desta Corte fixou-se no sentido de que, em regra, a afronta aos principios constitucionais do devido processo
legal, da ampla defesa e do contraditorio, da motivagdo dos atos decisorios e da prestacdo jurisdicional, se dependente de
reexame prévio de normas infraconstitucionais, seria indireta ou reflexa. Precedentes.

1l - A exigéncia do art. 93, IX, da Constituicdo, ndo impde seja a decisdo exaustivamente fundamentada. O que se busca é que o
Julgador informe de forma clara e concisa as razodes de seu convencimento.

1 - Agravo regimental improvido."

(Al 794790 AgR/SP, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 09/03/2010)

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Séo Paulo, 10 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0016995-63.2004.4.03.6100/SP

| [2004.61.00.016995-5/SP

APELANTE - INIKE DO BRASIL COM/ E PARTICIPACOES LTDA

ADVOGADO - |SP130599 MARCELO SALLES ANNUNZIATA

APELADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

REMETENTE - |TUIZO FEDERAL DA 26 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, I11, "a", da Constituicdo Federal, em face de
acdrddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, em sintese, violagao aos artigos 458 e 535, ambos do Codigo de Processo Civil, bem como negativa de vigéncia aos artigos 110
do Cédigo Tributario Nacional, 14 da Lein® 10.637/02, 74 da Lein® 9.430/96, pleiteando a exclusdo da incidéncia do PIS e da
COFINS sobre as variagdes cambiais por serem receitas financeiras.

DECIDO.
O recurso ndo merece admiss3o.

Inicialmente, incabivel o recurso por eventual violagdo do artigo 535 do Cédigo de Processo Civil de 1973 por ter o acérddo recorrido
enfrentado o cerme da controvérsia submetida ao Judiciario.

Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, Il, quando o acérddo recorrido, ainda que de
modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Merra,
DJe 25.03.2013). Assim, conclui-se que os findamentos e teses pertinentes para decisdo da questdo juridica foram analisados.

Quanto ao mérito, o entendimento proferido no aresto impugnado nfo destoa da orientagdo firmada pelo colendo Superior Tribunal de

Justica, como se denota das conclusdes do seguinte julgado:

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. COFINS E PIS. CONTRATOS EM MOEDA ESTRANGEIRA (DOLAR) INCIDENCIA NO

MOMENTO DA LIQUIDACAO DA OPERACAO, OPORTUNIDADE EM QUE DEVERA SER VERIFICADA A VARIACAO

CAMBIAL. OFENSA AO ART. 535, II, DO CPC REPELIDA. AUSENCIA DE OMISSAO.

1. Cuidam os autos de mandado de seguranca preventivo impetrado por DEL MONTE FRESH TRADE COMPANY BRASIL
LTDA. contra ato a ser praticado pelo Delegado da Receita Federal em Fortaleza no sentido de exigir-lhe a COFINS e o PIS

sobre a variagdo cambial decorrente de contratos de empréstimos firmados em moeda estrangeira. A sentenga denegou a

seguranga. A autora interpos apelagdo e o TRF deu-lhe provimento, reconhecendo que, embora a variagdo cambial integre o

conceito de receita, o que comporta a incidéncia da COFINS e do PIS, ndo é razodvel entender que se possa tributar a

expectativa de receita, pois, enquanto ndo liquidada a obrigacdo contraida, ndo se pode apurar a existéncia de saldo positivo no

caixa da empresa. Recurso especial da Fazenda Nacional, pela alinea "a", apontando violagdo dos arts. 535, 1I, do CPC, 2°e 9°

da Lei 9.718/98 e 1°da Lei 10.637/02. Sustenta, em suma: a) anulagdo do acorddo por ofensa ao art. 535, I, do CPC, por haver

deixado de se manifestar acerca da aplicagdo dos arts. 2°e 9°da Lei 9.718/98 e 1° da Lei 10.637/02; b) todas as receitas

auferidas pela pessoa juridica devem ser consideradas quando da determinagdo da base de cdlculo do PIS e da COFINS; c) por

expressa determinagdo legal, art.

9°da Lei 9.718/98, as variagdes monetdrias em _fungdo da taxa de cambio deverdo ser consideradas como receitas.

2. Ndo se constata infringéncia do art. 535, II, do CPC se o Tribunal de segundo grau aprecia todos os pontos nucleares para a

decisdo da causa, fundamentando a entrega da prestagdo jurisdicional. Nédo ha necessidade de se rebater individualmente todas

alegagdes das partes nem se pronunciar especificamente sobre cada um dos dispositivos legais listados nas pegas processuais se
Jja encontrou fundamentos suficientes para embasar a conclusdo. In casu, verifica-se que o cerne da controvérsia, quanto ao

momento da incidéncia da COFINS e do PIS sobre variagoes cambiais decorrentes de contratos pactuados em moeda

estrangeira, foi efetivamente analisado, ndo se cogitando na hipotese de ser anulado o aresto proferido.

3. A matéria ja foi objeto de discussdo nesta Casa Julgadora, culminando-se com o entendimento firmado na linha de que a

exigibilidade do PIS e da COFINS, decorrente da variagdo cambial dos contratos de miituo, firmados em moeda estrangeira, s6

ocorre por ocasido de sua ligiiidacdo. Precedentes: REsp 640.069/CE, Rel. Min.

Franciulli Netto, DJ 08/11/04; REsp 872.492/RS, Rel. Min. Francisco Falcdo, DJ 14/12/06.

4. Recurso especial ndo-provido.

(REsp 898.372/CE, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 03/05/2007, DJ 28/05/2007, p. 299)
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Sob o fundamento da alinea '"c" do permissivo constitucional citado, cumpre ressaltar que o colendo Superior Tribunal de Justica exige a
comprovagdo e demonstracdo da alegada divergéncia, mediante a observancia dos seguintes requisitos: "a) o acorddo paradigma deve
ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acorddo recorrido (...); b) o acorddo paradigma, de tribunal diverso (Sumulas
13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordindria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma
analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente
a mera indicagdo de ementas (...); d) a discrepdncia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de

repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado, e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a
orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (sumula 83, do STJ); f) o acérddo paradigma deverd

evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e carentes de
similitude fatica com o acérddo hostilizado" (in: Resp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007) - grifei.

Por tal razdo deve incidir, na espécie, o obice retratado na Stimula 83/STJ, segundo a qual "Ndo se conhece do Recurso Especial pela
divergéncia, quando a orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida” (aplicavel também aos recursos
especiais interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional).

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 10 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0016995-63.2004.4.03.6100/SP

| [2004.61.00.016995-5/SP

APELANTE - INIKE DO BRASIL COM/ E PARTICIPACOES LTDA

ADVOGADO - |SP130599 MARCELO SALLES ANNUNZIATA

APELADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

REMETENTE - |TUIZO FEDERAL DA 26 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, "a", contra acordao proferido por
orgio fracionario deste Tribunal

Alega violago aos arts. 5°, LIV, LV, 154, [ e 195, 1, todos da Constituigio Federal.

Decido.

O presente recurso ndo merece admissao.

Nao se verifica a alegada violagdo aos arts. 5°, LIV e LV da Constituicdo da Repuiblica Federativa do Brasil de 1988. A omisséo
apontada diria respeito a auséncia de manifestac@o expressa, pelo acorddo sobre teses nvocadas pela embargante.

O acorddo que julgou os embargos de declaragdo reconheceu ndo haver qualquer omissao a ser sanada, tratando-se de mera tentativa de
rediscussao de matéria ja apreciada, colacionando a jurisprudéncia existente sobre a matéria. Com efeito, os fundamentos e teses
pertinentes para a decis@o da questdo juridica tratada nos autos foram analisados.

A jurisprudéncia do E. Supremo Tribunal Federal firmou-se no sentido do acordéo recorrido, como se depreende do seguinte julgado:

EMBARGOS DE DECLARACAO. DIREITO ELEITORAL. DOACAO DE RECURSOS. CAMPANHA ELEITORAL. VALOR
ACIMA DO LIMITE LEGAL. LEGAL IDADE. CONTRADITORIO E AMPLA DEFESA. DEVIDO PROCESSO LEGAL. OFENSA
REFLEXA. SUMULA 279/STF. PRECEDENTES. OMISSAO INOCORRENTE. CARATER INFRINGENTE. Néo se prestam os
embargos de declaragdo, ndo obstante sua vocagdo democrdtica e a finalidade precipua de aperfeicoamento da prestagdo
Jurisdicional, para o reexame das questdes de fato e de direito ja apreciadas no acovddo embargado. Ausente omissdo
Justificadora da oposicdo de embargos declaratorios, nos termos do art. 535 do CPC, a evidenciar o cardter meramente
infringente da insurgéncia. Embargos de declaragdo rejeitados. (STF, ARE 853453 AgR-ED/DF, 1° Turma, Rel. Min. Rosa Weber,
Julgamento: 03/11/2015, Publicagdo: DJe-232 18/11/2015)
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO CIVIL. DANO MORAL. ]WUTACANOFALSA DO
CRIME DE FURTO. INCURSIONAMENTO NO CONTEXTO PROBATORIO JA CARREADO AOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 279 DESTA CORTE. ALEGADA VIOLACAO AO ARTIGO 93, IX, DA CF/88. INEXISTENCIA. (...) 3. Os principios da
ampla defesa, do contraditorio, do devido processo legal e dos limites da coisa julgada, quando debatidos sob a dtica
infraconstitucional, ndo revelam repercussdo geral apta a tornar o apelo extremo admissivel, consoante decidido pelo Plendrio
virtual do STF, na andlise do ARE n° 748.371, da Relatoria do Min. Gilmar Mendes. 4. A decisdo judicial tem que ser

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 23/06/2016  80/1874



Sfundamentada (art. 93, IX), ainda que sucintamente, sendo prescindivel que a mesma se funde na tese suscitada pela parte.
Precedente: AI-QO-RG 791.292, Rel. Min. Gilmar Mendes, Tribunal Pleno, DJe de 13/8/2010. (...) (STF, Al 749008 AgR/PA, 1°
Turma, Luiz Fux, Julgamento: 20/08/2013, Publicagdo: DJe-172 02/09/2013)

Os artigos 154, T e 195 , I da Constituicdo Federal, mencionados como supostamente violados, ndo foram apreciados na fundamentago
do acérdao recorrido. Ausente, desse modo, o necessario prequestionamento da matéria, requisito formal indispensavel para o
processamento e posterior analise do recurso ora interposto.

De acordo como teor da 282 do Supremo Tribunal Federal, o recurso excepcional € manifestamente inadmissivel quando a decisgo
hostilizada ndo enfrentar questio federal que se alega violada. Confira:

Stimula 282: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando néo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada."
Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Intimem:-se.

S&o Paulo, 10 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0016995-63.2004.4.03.6100/SP

| [2004.61.00.016995-5/SP

APELANTE - INIKE DO BRASIL COM/ E PARTICIPACOES LTDA

ADVOGADO - |SP130599 MARCELO SALLES ANNUNZIATA

APELADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

REMETENTE - |TUIZO FEDERAL DA 26 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pela Unido Federal, com fundamento no art. 105, 111, "a”, da Constituicdo Federal, em face
de acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, em sintese, violagdo aos artigos 110 do Cddigo Tributario Nacional, 9° da Lein® 9.278/98 e 30 da MP n° 2.158-35/2001, por
entender que a COFINS, nas operagdes de variagdo cambial, deve seguir o regime de competéncia, ou seja, deve ser considerado o
valor presumivel de realizagio.

DECIDO.
O recurso ndo merece admiss3o.

O entendimento proferido no aresto impugnado néo destoa da orientagdo firmada pelo colendo Superior Tribunal de Justica, como se
denota das conclusdes do seguinte julgado:
TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. COFINS E PIS. CONTRATOS EM MOEDA ESTRANGEIRA (DOLAR). INCIDENCIA NO
MOMENTO DA LIQUIDACAO DA OPERACAO, OPORTUNIDADE EM QUE DEVERA SER VERIFICADA A VARIACAO
CAMBIAL. OFENSA AO ART. 535, II, DO CPC REPELIDA. AUSENCIA DE OMISSAO.
1. Cuidam os autos de mandado de seguranga preventivo impetrado por DEL MONTE FRESH TRADE COMPANY BRASIL
LTDA. contra ato a ser praticado pelo Delegado da Receita Federal em Fortaleza no sentido de exigir-lhe a COFINS e o PIS
sobre a variagdo cambial decorrente de contratos de empréstimos firmados em moeda estrangeira. A sentenga denegou a
seguranga. A autora interpés apelagdo e o TRF deu-lhe provimento, reconhecendo que, embora a variagdo cambial integre o
conceito de receita, o que comporta a incidéncia da COFINS e do PIS, ndo é razoavel entender que se possa tributar a
expectativa de receita, pois, enquanto ndo liquidada a obrigacdo contraida, ndo se pode apurar a existéncia de saldo positivo no
caixa da empresa. Recurso especial da Fazenda Nacional, pela alinea "a", apontando violagdo dos arts. 535, 1I, do CPC, 2°e 9°
da Lei 9.718/98 e 1°da Lei 10.637/02. Sustenta, em suma: a) anulagdo do acérddo por ofensa ao art. 535, I, do CPC, por haver
deixado de se manifestar acerca da aplicagdo dos arts. 2°e 9°da Lei 9.718/98 e 1° da Lei 10.637/02; b) todas as receitas
auferidas pela pessoa juridica devem ser consideradas quando da determinagdo da base de cdlculo do PIS e da COFINS; ¢) por
expressa determinacdo legal, art.
9°da Lei 9.718/98, as variagcdes monetdrias em fungdo da taxa de cambio deverdo ser consideradas como receitas.
2. Nao se constata infringéncia do art. 535, Il, do CPC se o Tribunal de segundo grau aprecia todos os pontos nucleares para a
decisdo da causa, fundamentando a entrega da prestagdo jurisdicional. Ndo hda necessidade de se rebater individualmente todas
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alegagdes das partes nem se pronunciar especificamente sobre cada um dos dispositivos legais listados nas pegas processuais se
Jja encontrou fundamentos suficientes para embasar a conclusdo. In casu, verifica-se que o cerne da controvérsia, quanto ao
momento da incidéncia da COFINS e do PIS sobre variagdes cambiais decorrentes de contratos pactuados em moeda
estrangeira, foi efetivamente analisado, ndo se cogitando na hipotese de ser anulado o aresto proferido.

3. A matéria ja foi objeto de discussdo nesta Casa Julgadora, culminando-se com o entendimento firmado na linha de que a
exigibilidade do PIS e da COFINS, decorrente da variagdo cambial dos contratos de miituo, firmados em moeda estrangeira, so
ocorre por ocasido de sua ligiiidagdo. Precedentes: REsp 640.069/CE, Rel. Min.

Franciulli Netto, DJ 08/11/04; REsp 872.492/RS, Rel. Min. Francisco Falcdo, DJ 14/12/06.

4. Recurso especial ndo-provido.

(REsp 898.372/CE, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 03/05/2007, DJ 28/05/2007, p. 299)

Por tal razdo deve incidir, na espécie, o obice retratado na Stimula 83/STJ, segundo a qual "Ndo se conhece do Recurso Especial pela
divergéncia, quando a orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida” (aplicavel também aos recursos
especiais interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional).

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 10 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0016995-63.2004.4.03.6100/SP

| [2004.61.00.016995-5/SP

APELANTE - INIKE DO BRASIL COM/ E PARTICIPACOES LTDA

ADVOGADO - |SP130599 MARCELO SALLES ANNUNZIATA

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

REMETENTE - |TUIZO FEDERAL DA 26 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela Unifio Federal, com findamento no artigo 102, inciso 111, alinea "a" da Constituicio
Federal, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario desta Corte.

Decido.
O recurso ndo merece admissao.
A recorrente interpds o presente recurso excepcional em 29/03/2011, logo apos o julgamento da causa pela Turma.

Entretanto, a parte contraria, quando intimada do ac6rdao, opds embargos de declaragdo em 14/02/2011, acolhidos para afastar o erro
material apontado, sendo que a intimago acerca do julgamento dos embargos ocorreu em 27/06/2011, tendo a Recorrente ratificado
somente o recurso especial de fls. 251/272, conforme peticgo de fl. 436 e certiddo de fl. 439.

Assim, a realizagdo de novo julgamento, ainda que sem alteragdo do julgado, enseja a expressa manifestacdo da parte no tocante ao
interesse no processamento do recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que, até
entdo, ndo houvera o esgotamento da instancia.

Temos, pois, que o recurso necessita de ratificacdo porque foi interposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instancia
ordindria.

Por seu turno, a ratificacdo ou reiteracdo deve ocorrer no prazo de interposicdo do recurso, contado a partir da publicacdo/intimag¢do do
novo aresto do respectivo colegiado.

Destaco a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal no sentido de que é indispensavel expressa ratificagdo, sempre que proferido novo
acordio pelo orgdo colegiado, verbis:

"EMENTA DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO EXTRAORDINARIO EXTEMPORANEO. INTERPOSICAO ANTES DO
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JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE RATIFICACAO. ACORDAO RECORRIDO
PUBLICADO EM 24.11.2009. Esta Corte tem firme jurisprudéncia no sentido de que é extemporaneo o recurso extraordindrio
interposto antes do julgamento de embargos de declaragdo opostos no Tribunal de origem e sem que tenha ocorrido ulterior
ratificacdo. Precedentes. Agravo regimental conhecido e ndo provido".

(ARE 773889 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 12/11/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-
244 DIVULG 11-12-2013 PUBLIC 12-12-2013)

"EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO PREMATURO.
AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE.
1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de esgotada a jurisdicdo prestada pelo Tribunal de origem, posto
pendente recurso de embargos, revela-se prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado
ou ratificado no prazo recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2°“ Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1 Turma, DJ 23.11.2010; (RE 476.316-AgR, Rel.
Min. ELLEN GRACIE, 2“ Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSK]I, Tribunal Pleno, DJ
13.12.2010)

2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante revela-se extempordneo, vez que o acorddo do recurso de
embargos interpostos pela recorrida foi publicado em 7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em 2.3.2009 (fl.
107), sem que houvesse reiteracdo apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido".

(STF - Primeira Turma - Al 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux -j. 03.05.2011)

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 10 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0007354-08.2010.4.03.0000/SP

| [2010.03.00.007354-7/sP

AGRAVANTE : |COBRAP IND/ E COM/ DE PLASTICOS LTDA e outros(as)
: |CELSO DA SILVA SEVERINO
: |GERALDO ALVES SEVERINO
ADVOGADO : |SP174395 CELSO DA SILVA SEVERINO e outro(a)
AGRAVADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 10 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 100276273320034036182 10F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fndamento no art. 105, inciso III, alineas "a" e "c" da Constituicdo
Federal, contra acérddo proferido por drgdo fraciondrio desta Corte que, em sede de agravo de instrumento, manteve a decisdo singular
que indeferiu o levantamento de ativos financeiros dos socios, bloqueados via sistema BACENJUD, por auséncia de provas de sua
impenhorabilidade, além de ndo restar demonstrada a ades@o da empresa a programa de parcelamento.

Alega a recorrente, em suma, violag@o aos artigos 151, inciso VI, do CTN e 11, inciso I, da Lein® 11.941/2006, além da existéncia de
dissidio.
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Decido.

Quanto ao tema de fundo, o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp n® 957.509/RS, pela sistematica dos recursos
repetitivos, assim se pronunciou, no particular:

PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC. PROCESSO
JUDICIAL TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PEDIDO DE PARCELAMENTO FISCAL (PAES) PROTOCOLIZADO ANTES
DA PROPOSITURA DO EXECUTIVO FISCAL. AUSENCIA DE HOMOLOGACAO EXPRESSA OU TACITA A EPOCA.
SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO PERFECTIBILIZADA APOS O AJUIZAMENTO DA
DEMANDA. EXTINCAO DO FEITO. DESCABIMENTO. SUSPENSAO DO PROCESSO. CABIMENTO.

1. O parcelamento fiscal, concedido na forma e condicdo estabelecidas em lei especifica, é causa suspensiva da exigibilidade do
crédito tributdario, a luz do disposto no artigo 151, VI, do CTN.

2. Consequentemente, a producdo de efeitos suspensivos da exigibilidade do crédito tributdrio, advindos do parcelamento,
condiciona-se a homologacdo expressa ou tdcita do pedido formulado pelo contribuinte junto ao Fisco (Precedentes das Turmas
de Direito Publico: REsp 911.360/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 18.03.2008, DJe 04.03.2009;
REsp 608.149/PR, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, julgado em 09.11.2004, DJ 29.11.2004, (REsp 430.585/RS, Rel.
Ministro Castro Meira, Segunda Turma, julgado em 03.08.2004, DJ 20.09.2004, e REsp 427.358/RS, Rel. Ministra Eliana
Calmon, Segunda Turma, julgado em 27.08.2002, DJ 16.09.2002).

3. A Lei 10.684, de 30 de maio de 2003 (em que convertida a Medida Proviséria 107, de 10 de fevereiro de 2003), autorizou o
parcelamento (conhecido por PAES), em até 180 (cento e oitenta) prestagdes mensdis e sucessivas, dos débitos (constituidos ou
ndo, inscritos ou ndo em Divida Ativa, ainda que em fase de execugdo fiscal) que os contribuintes tivessem junto a Secretaria da
Receita Federal ou a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional com vencimento até 28.02.2003 (artigo 1°).

4. A Lei 10.522/2002 (lei reguladora do parcelamento instituido pela Lei 10.684/2003), em sua redagdo primitiva (vigente até o
advento da Medida Provisoria 449/2008, convertida na Lei 11.941/2009), estabelecia que: "Art. 11. Ao formular o pedido de
parcelamento, o devedor devera comprovar o recolhimento de valor correspondente a primeira parcela, conforme o montante do
débito e o prazo solicitado.

(-..) § 4° Considerar-se-a automaticamente deferido o parcelamento, em caso de ndo manifestagdo da autoridade fazendaria no
prazo de 90 (noventa) dias, contado da data da protocolizagdo do pedido.

(-..)" 5. Destarte, o § 4°, da aludida norma (aplicavel a espécie por for¢a do principio tempus regit actum), erigiu hipotese de
deferimento tdcito do pedido de adesdo ao parcelamento formulado pelo contribuinte, uma vez decorrido o prazo de 90
(noventa) dias (contados da protocolizagdo do pedido) sem manifestacdo da autoridade fazenddria, desde que efetuado o
recolhimento das parcelas estabelecidas.

6. In casu, restou assente na ovigem que: "... a devedora formalizou sua op¢do pelo PAES em 31 de julho de 2003 (fl.. 59). A
partir deste momento, o crédito ora em execug¢do ndo mais lhe era exigivel, salvo se indeferido o beneficio.

Quanto ao ponto, verifico que o crédito em foco foi realmente inserido no PAES, nada havendo de concreto nos autos a
demonstrar que a demora na concessdo do beneficio deu-se por culpa da parte executada. Presente, portanto, causa para a
suspensdo da exigibilidade do crédito.

Agora, ajuizada a presente execugdo fiscal em setembro de 2003, quando ja inexequivel a divida em foco, caracterizou-se a falta
de interesse de agir da parte exequente. Destarte, a extingdo deste feito é medida que se impde."

7. A época do ajuizamento da demanda executiva (23.09.2003). inexistia homologacdo expressa ou tdcita do pedido de

parcelamento protocolizado em 31.07.2003, razdo Qela qual merece reparo a deczsao gue extinguiu o feito com base nos artzgo
1 i U Jelt]

CDA). do CPC.

8. E que a suspensdo da exigibilidade do crédito tributdrio, perfectibilizada apds a propositura da acdo. ostenta o conddo

somente de obstar o curso do feito executivo e ndo de extingui-lo.

9. Outrossim, ndo ha que se confundir a hipotese prevista no artigo 174, IV, do CTN (causa interruptiva do prazo prescricional)
com as modalidades suspensivas da exigibilidade do crédito tributario (artigo 151, do CTN).

10. Recurso especial provido, determinando-se a suspensdo (e ndo a extingdo) da demanda executiva fiscal. Acorddo submetido
ao regime do artigo 543-C, do CPC, e da Resolugdo STJ 08/2008.

(REsp 957.509/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/08/2010, DJe 25/08/2010) - grifo meu

De outro lado, cumpre destacar que o C. Superior Tribunal de Justica, por ocasido do julgamento do Recurso Especial n° 1.184.765/PA,
tema 425, alcado como representativo da controvérsia e submetido a sistermtica prevista no art. 543-C do Codigo de Processo Civil,
assentou o entendimento acerca da possibilidade de se proceder a penhora de ativos financeiros do executado, via sisterma BACEN-JUD,
independentemente do esgotamento de diligéncias em busca de bens penhoraveis por parte do exequente.

Verifico nos autos que o findamento da decisdo agravada e do acdrddo recorrido para indeferir o levantamento de valores pertencentes
aos socios, bloqueados via BACENJUD, foi a auséncia de prova da origem dos créditos efetuados nas contas, de modo que analisando a
insurgéncia apresentada no recurso, verifico que a recorrente requer, na verdade, revolvimento do contetido fatico-probatdrio, que
encontra obice na orientagdo da Stimula 7 do ST, in verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”
Nesse sentido ja decidiu a Corte Superior:
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CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRATO BANCARIO. CONFISSAO DE DIVIDA.
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. BLOQUEIO DE CONTA BANCARIA - BACENJUD. PLEITO PARA QUE
REAVALIE A NATUREZA ALIMENTAR. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N° 7 DO STJ. PRECEDENTES.

1. O Tribunal a quo, com base no acervo probatorio, concluiu que os executados ndo obtiveram éxito em comprovar que a conta
bancaria bloqueada se destinava totalmente ao recebimento de verba alimentar, ndo caracterizando a impenhorabilidade
alegada (art. 649, 1V, do CPC). Entendimento diverso por meio do especial demandaria o revolvimento do acervo probatorio.

2. Os executados ndo apresentaram argumento novo capaz de modificar a conclusdo adotada, que se apoiou em entendimento
aqui consolidado.

Incidéncia da Sumula n° 7 do STJ.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 569.486/RJ, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 24/03/2015, DJe 14/04/2015)

Constata, portanto, que o v. acorddo esta em consonancia coma jurisprudéncia. Sendo assim, o recurso fica obstado nos termos da
Stmula n° 83 do Superior Tribunal de Justiga, segundo a qual "ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo
do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida", tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 10 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVEL N° 0020566-95.2011.4.03.6100/SP

| [2011.61.00.020566-6/SP

APELANTE : IMAGALI ALVES DIAS FONGARO

ADVOGADO . |SP223886 THIAGO TABORDA SIMOES e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 100205669520114036100 14 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, "a"” e "c"”, da Constituigdo Federal, em face
de acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, em sintese:

1) ofensa aos artigos 150 e 173 do Codigo Tributario Nacional - decadéncia na constituigdo do crédito tributario - Imposto de Renda
sobre os aportes efetuados ao Plano de Previdéncia Privada da Fundacdo CESP - FUNCESP;

i) ofensa ao artigo 174 do Codigo Tributario Nacional, porquanto estaria prescrita eventual pretensdo da Unido;

iil) ofensa ao artigo 63 da Lein® 9.430/1996, porquanto devidos os juros moratorios;

v) violagdo a Lein® 11.053/2004 - regime de tributagdo de planos de previdéncia privada; e

v) a presenca de dissidio jurisprudencial envolvendo o tema da prescricao da decadéncia.

DECIDO.

O recurso interposto ndo pode ser admitido.

Com efeito, ao analisar a insurgéncia apresentada no recurso, verifico que o recorrente pretende, na verdade, a rediscussio do nérito da
causa, demandando-se, pois, a andlise do contetdo fatico-probatdrio dos autos, defeso emsede de recurso especial, a teor da Stimula 7
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do C. STI:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

Nesse sentido, sdo os precedentes da Corte Superior:

"PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. REDISCUSSAO DA MATERIA DE MERITO.
IMPOSSIBILIDADE. DIREITO LIQUIDO E CERTO. COMPROVACAO. INVIABILIDADE. SUMULA 7 /STJ. DEBATE DE
MATERIA CONSTITUCIONAL. INVIABILIDADE. COMPETENCIA DO STF.

1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC. Os Embargos
Declaratérios ndo constituem instrumento adequado para a rediscussdo da matéria de mérito.

2. O Superior Tribunal de Justica tem mansa e pacifica jurisprudéncia no sentido de que a andlise da existéncia de direito liquido
e certo, bem como a impropriedade da via mandamental por auséncia de prova pré-constituida, a autorizar o conhecimento do
Mandado de Seguranga, implica reexame do conjunto fatico -probatério. Obice da simula 7 /STJ.

3. E invidvel a discussdo, em Recurso Especial, de suposta ofensa a matéria constitucional, porquanto seu exame é de
competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, conforme dispoe o art. 102, 1II, da Constituicdo.

4. Agravo Regimental ndo provido."

(Agravo Regimental no Agravo em Recurso Especial n° 783.518/PE, 2° Turma, Rel. Min. Herman Bejnamin, v.u., j. 19/11/2015,
DJ 04/02/2016)

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA . CERTIDAO NEGATIVA DE DEBITO. RECUSA.
ILEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM REJEITADA. VIOLACAO DO ART. 1° DA LEI 12.016/2009. REEXAME. SUMULA 7
/STJ.

1. A suposta ofensa do art. 1°da Lei 1.533/51, atual art. 1°da Lei 12.016/09, com a consequente verificacdo da existéncia ou
ndo de direito liquido e certo amparado por mandado de seguranca , ndo tem sido admitida em recurso especial, pois é exigido o
reexame de matéria fatico-probatoria, o que é vedado em razdo da Sumula 7/STJ.

2. Afigura-se legitima a autoridade apontada como coatora, pois a legitimidade é definida na pessoa que pratica ou ordena
concreta e especificamente a execugdo do ato impugnado, como na hipotese vertente.

3. Agravo regimental ndo provido."
(AgRg no REsp 1366994/CE, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/05/2013, DJe 24/05/2013).

Destaco, ainda, precedentes no particular:

"(..)

4. Dessa forma, invidavel a reversdo do julgado, posto que seria

imprescindivel a andlise do conjunto fatico-probatorio dos autos, o

que atrai a incidéncia da sumula 7 /STJ, segundo a qual a pretensdo de simples reexame de provas ndo enseja Recurso Especial.
5. Agravo Regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 477.468/MG, Primeira Turma, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho,DJe 27/03/2015)

"(..)

6. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a andlise da violagdo do art. 1°da Lei n. 1.533/519, a fim de aferir a
existéncia de direito liquido e certo a concessdo da seguranga, demanda exceder os fundamentos colacionados no acorddo
guerreado com a incursdo no conteuido fdtico-probatorio dos autos, o que implica reexame de provas, invidvel em sede de
recurso especial, nos termos do enunciado 7 da Sumula desta Corte de Justica."”

(EDcl no AREsp 263.124/SC, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/2/2013, DJe 25/2/2013.)

Por fim, quanto ao alegado dissidio jurisprudencial, a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7 do STJ impede
o exae de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérdao
recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugéo a causa a Corte de origem Nesse sentido,
v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, Dle 9/5/2013;
AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
(09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 13 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0004803-84.2012.4.03.0000/SP

| [2012.03.00.004803-3/SP

AGRAVANTE - [IMATHIAS E MOREIRA SERVICOS MEDICOS LTDA
ADVOGADO : |SP152075 ROGERIO ALEIXO PEREIRA e outro(a)
- |SP182576 VANIA ALEIXO PEREIRA CHAMMA AUGUSTO
AGRAVADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER
ORIGEM . [JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. - [00011837920114036182 4F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso 111, alineas "a" e "c" da Constituicdo
Federal, contra acorddo proferido por 6rgfo fracionario desta Corte que, em sede de agravo de instrumento, manteve a decisdo singular
que, diante da noticia de parcelamento do débito, determinou a suspensao da tramitacéio do processo de execugdo fiscal

Alega a recorrente, em suma, violaggo aos artigos 213, 214, 219 e 586, do CPC/1973 e 151, inciso VI, do CTN, alémda existéncia de
dissidio jurisprudencial.

Decido.

Quanto ao tema de fundo, o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp n® 957.509/RS, pela sistematica dos recursos
repetitivos, assim se pronunciou, no particular:

PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC. PROCESSO
JUDICIAL TRIBUTARIO. EXECU CA~ O FISCAL. PEDIDO DE PARCELAMENTO FISCAL (PAES) PROTOCOLIZADO ANTES
DA PROPOSITURA DO EXECUTIVO FISCAL. AUSENCIA DE HOMOLOGACAO EXPRESSA OU TACITA A EPOCA.
SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO PERFECTIBILIZADA APOS O AJUIZAMENTO DA
DEMANDA. EXTIN CA~ O DO FEITO. DESCABIMENTO. SUSPENSAO DO PROCESSO. CABIMENTO.

1. O parcelamento fiscal, concedido na forma e condicdo estabelecidas em lei especifica, é causa suspensiva da exigibilidade do
crédito tributario, a luz do disposto no artigo 151, VI, do CTN.

2. Consequentemente, a producdo de efeitos suspensivos da exigibilidade do crédito tributdrio, advindos do parcelamento,
condiciona-se a homologacdo expressa ou tdcita do pedido formulado pelo contribuinte junto ao Fisco (Precedentes das Turmas
de Direito Publico: REsp 911.360/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 18.03.2008, DJe 04.03.2009;
REsp 608.149/PR, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, julgado em 09.11.2004, DJ 29.11.2004, (REsp 430.585/RS, Rel.
Ministro Castro Meira, Segunda Turma, julgado em 03.08.2004, DJ 20.09.2004; e REsp 427.358/RS, Rel. Ministra Eliana
Calmon, Segunda Turma, julgado em 27.08.2002, DJ 16.09.2002).

3. A Lei 10.684, de 30 de maio de 2003 (em que convertida a Medida Provisoria 107, de 10 de fevereiro de 2003), autorizou o
parcelamento (conhecido por PAES), em até 180 (cento e oitenta) prestagdes mensais e sucessivas, dos débitos (constituidos ou
ndo, inscritos ou ndo em Divida Ativa, ainda que em fase de execugdo fiscal) que os contribuintes tivessem junto a Secretaria da
Receita Federal ou a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional com vencimento até 28.02.2003 (artigo 1°).

4. A Lei 10.522/2002 (lei reguladora do parcelamento instituido pela Lei 10.684/2003), em sua redagdo primitiva (vigente até o
advento da Medida Proviscria 449/2008, convertida na Lei 11.941/2009), estabelecia que: "Art. 11. Ao formular o pedido de
parcelamento, o devedor devera comprovar o recolhimento de valor correspondente a primeira parcela, conforme o montante do
deébito e o prazo solicitado.

(...) § 4° Considerar-se-a automaticamente deferido o parcelamento, em caso de ndo manifestagdo da autoridade fazendaria no
prazo de 90 (noventa) dias, contado da data da protocolizacdo do pedido.

(.)" 5. Destarte, o § 4°, da aludida norma (aplicavel a espécie por for¢a do principio tempus regit actum), erigiu hipotese de
deferimento tdcito do pedido de adesdo ao parcelamento formulado pelo contribuinte, uma vez decorrido o prazo de 90
(noventa) dias (contados da protocolizacdo do pedido) sem manifestacdo da autoridade fazenddria, desde que efetuado o
recolhimento das parcelas estabelecidas.
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6. In casu, restou assente na origem que: "... a devedora formalizou sua opgdo pelo PAES em 31 de julho de 2003 (fl.. 59). A
partir deste momento, o crédito ora em execugdo ndo mais lhe era exigivel, salvo se indeferido o beneficio.

Quanto ao ponto, verifico que o crédito em foco foi realmente inserido no PAES, nada havendo de concreto nos autos a
demonstrar que a demora na concessdo do beneficio deu-se por culpa da parte executada. Presente, portanto, causa para a
suspensdo da exigibilidade do crédito.

Agora, ajuizada a presente execugdo fiscal em setembro de 2003, quando ja inexequivel a dl'vida em foco, caracterizou-se a falta
de mteresse de agzr da parte exequente. Destarte a extingdo deste felto é medida que se impoe."

CDA). do CPC.

8. E que a suspensdo da exigibilidade do crédito tributdrio, perfectibilizada apds a propositura da acdo, ostenta o conddo
somente de obstar o curso do feito executivo e ndo de extingui-lo.

9. Outrossim, ndo ha que se confundir a hipotese prevista no artigo 174, IV, do CTN (causa interruptiva do prazo prescricional)
com as modalidades suspensivas da exigibilidade do crédito tributario (artigo 151, do CTN).

10. Recurso especial provido, determinando-se a suspensdo (e ndo a extingdo) da demanda executiva fiscal. Acordao submetido
ao regime do artigo 543-C, do CPC, e da Resolugcdo STJ 08/2008.

(REsp 957.509/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/08/2010, DJe 25/08/2010) - grifo meu

PROCESSUAL CIVIL. ADESAO A PARCELAMENTO APOS O AJUIZAMENTO DA EXECUCAOQ FISCAL E ANTES DA
CITACAO. SUSPENSAQ DO PROCESSO EXECUTIVO.

1. A Primeira Segdo do STJ, no julgamento do REsp 957.509/RS, submetido ao regime dos recursos repetitivos (art. 543-C do
CPC), reafirmou o entendimento de que a suspensdo da exigibilidade do crédito tributdrio, perfectibilizada apos a propositura da
Execugdo Fiscal, ostenta somente o conddo de obstar o curso do feito executivo, e ndo o de extingui-lo.

2. Recurso Especial provido.

(REsp 1331965/DF, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/08/2012, DJe 03/09/2012) - grifo
meu

Constata-se, portanto, que o v. acorddo esta em consonéncia coma jurisprudéncia. Sendo assim, o recurso fica obstado nos termos da
Stmula n® 83 do Superior Tribunal de Justiga, segundo a qual "nfo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo
do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida", tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 13 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0005142-09.2013.4.03.0000/SP

| [2013.03.00.005142-5/SP

AGRAVANTE : |START PROMOCOES E EVENTOS LTDA
ADVOGADO : |SP149315 MARCELO PIRES LIMA
: |SP150568 MARCELO FORNEIRO MACHADO
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
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ORIGEM : |[JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 100198395520094036182 5F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fmdamento no art. 105, inciso 111, alineas "a" ¢ "¢ da Constituigdo
Federal, contra acordao proferido por 6rgio fracionrio desta Corte que, emsede de agravo de instrumento, manteve decisdo singular
que deferiu o pedido de bloqueio, por meio do sistema BACENJUD, de ativos financeiros da executada e reconheceu ndio restar
demonstrados os requisitos necessarios para adesdo ao parcelamento previsto na Lein® 11.941/20009.

Alega a recorrente, em suma, violag@o aos artigos 151, inciso VI e 155-A, § 3°, do CTIN, 620 e 655, do CPC/1973, 1°, § 16 ¢ 68, da
Lein® 11.941/2011.

Decido.

Cumpre salientar que o acordao recorrido consignou que "Assim, ndo tendo a agravante comprovado o cumprimento das condi¢des
estabelecidas nos incisos e paragrafos do artigo 3° da Lei 11.941/2009, necessarias a consolidagdo do parcelamento, incabivel
cogitar-se de suspensdo da exigibilidade do crédito tributario” (fl. 272), de modo que analisando a insurgéncia apresentada no
recurso, verifico que a recorrente requer, na verdade, revolvimento do conteudo fatico-probatorio, que encontra dbice na orientagdo da
Stmula 7 do STJ, in verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”
Nesse sentido ja decidiua Corte Superior:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. RECUPERACAO JUDICIAL. SUSPENSAO DA EXECUCAO FISCAL.
IMPOSSIBILIDADE. INEXISTENCIA DE PARCELAMENTO. NECESSIDADE DE REEXAME DE MATERIA FATICO-
PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. ALINEA "C". NAO DEMONSTRACAO DA DIVERGENCIA.

1... (omissis)

2... (omissis)

3. O acérddo recorrido assevera que "é possivel a suspensdo dos atos de satisfagdo do crédito tributdrio com a alienagdo do
patriménio da devedora, tdo-somente, guando requerido e deferido o parcelamento do débito tributdrio e, no caso dos autos, ndo
existe prova desse parcelamento”.

4. Rever esse entendimento implica reexame de fatos e provas, obstado pelo teor da Sumula 7/STJ. - grifo meu

5. A divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstdncias que identificam ou
assemelham os casos confrontados, com indicagdo da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavel a transcrigdo de
trechos do relatorio e do voto dos acordaos recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito
de bem caracterizar a interpretagdo legal divergente. O desrespeito a esses requisitos legais e regimentais (art. 541, paragrafo
unico, do CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especial, com base na alinea "c" do inciso Ill do art.
105 da Constituicdo Federal.

6. In casu, o acordao paradigma AgRg no CC 104.638/SP corrobora a tese da Corte local ao explicitar que "quanto a concessdo
do parcelamento, prevista no art, 6°, § 7°, da Lei 11.101/2005, entendo que o seu deferimento traria como consequéncia ndo
apenas a suspensdo dos atos que comprometeriam o patrimonio do devedor, mas também a suspensdo da execugdo fiscal” .

7. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 605.990/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/02/2015, DJe 11/02/2015)
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. VIOLACAO AO § 1° DO ART. 236 DO CPC. NULIDADE ABSOLUTA.
QUEST. "AO ESTRANHA AO RECURSO ESPECIAL. INOVA CA~ O DESCABIDA. AUSENCIA DE PRE QUESTIONAMENTO.
REVOLVIMENTO DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.

1. As questdes relativas ao indeferimento do parcelamento formulado pela requerente com base na Lei n° 11.941/09, bem como a
eventual nulidade (§ 1°do art. 236 do CPC) decorrente da auséncia ou ndo de publicagdo da decisdo que indeferiu o pedido
Jformulado na origem sdo questdes estranhas ao presente recurso especial, pelo que ndo merecem exame por esta Corte, haja
vista se tratarem de inovagdo descabida em sede recursal.

2. Mesmo em se tratando de alegacdes relativas a nulidades absolutas, a andlise de tais questdes em sede de recurso especial
devem preencher o requisito do prequestionamento e, ainda, ndo podem demandam revolvimento de matéria fdtico-probatdria, a
teor da Sumula n° 7 do STJ. Precedentes: AgRg nos EDcl no AREsp 425685/RO, Rel. - grifo meu

Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 02/04/2014, AgRg no AREsp 399366/RJ, Rel. Ministro Benedito Gongalves,
Primeira Turma, DJe 07/10/2015, AgRg no AREsp 472.899/TO, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, DJe 01/12/2014, AgRg
nos EREsp 1253389/SP, Rel.

Min. Humberto Martins, DJe 02/05/2013, AgRg nos EAg 1330346/RJ, Rel. Min. Eliana Calmon, DJe 20/02/2013, AgRg nos
EREsp 947.231/SC, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, DJe 10/05/2012.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg na PET no REsp 1425202/SE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
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17/11/2015, DJe 24/11/2015)

De outro lado, cumpre destacar que o C. Superior Tribunal de Justica, por ocasido do julgamento do Recurso Especial n° 1.184.765/PA,
tema 425, alcado como representativo da controvérsia e submetido a sistematica prevista no art. 543-C do Codigo de Processo Civil,
assentou o entendimento acerca da possibilidade de se proceder a penhora de ativos financeiros do executado, via sisterma BACEN-JUD,
independentemente do esgotamento de diligéncias em busca de bens penhoraveis por parte do exequente.

Ademnais, € assente na jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga que o parcelamento, a despeito de suspender a exigibilidade do
crédito tributario, ndo temo condao de desconstituir penhora anteriormente realizada para garantia da execuc@o, hipdtese ocorrida nos
autos.

A propdsito, confira-se o julgado:

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROGRAMA DE RECUPERA CA~O FISCAL. LEIN.
11.941/2009. ADESAO. PARCELAMENTO. PODER LIBERATORIO DA GARANTIA DADA EM JUIZO. PENHORA.
MOMENTO. SUMULA 7/STJ.

1. E firme nesta Corte Superior a compreensdo de que, a despeito do parcelamento tributdrio possuir o conddo de suspender a
exigibilidade do crédito tributdrio, este ndo serve para desconstituir garantia dada em juizo. Precedentes.

2. Néo ha como infirmar as premissas fadticas estampadas no acérddo, para saber se a penhora sobre determinado imovel foi
realizada antes ou depois do parcelamento, sob pena de vulneragdo do entendimento consagrado na Sumula 7 desta Corte.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1338482/SC, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/06/2014, DJe 24/06/2014)

Por derradeiro, a Corte Superior ja se manifestou quanto a inadmissibilidade da discussao do principio da menor onerosidade (art. 620
CPC) na via estreita do recurso especial, haja vista a necessidade de se analisar matéria fatico-probatdria, emrazio de a pretensdo
também esbarrar na orientacdo da Sumula 7 do STJ ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”)

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. NOMEACAO DE BENS A PENHORA. TITULO DA DIVIDA PUBLICA
ESTADUAL. DESRESPEITO A ORDEM DO ART. 11 DA LEI 6.830/1980. PRINCIPIO DA MENOR ONEROSIDADE. SUMULA
7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. ALINEA "C". NAO DEMONSTRACAO DA DIVERGENCIA. RECURSO REPETITIVO,
APLICACAO. MULTA.

1. Hipotese em que o Tribunal local consignou que "ndo obedecida a ordem prevista no art. 11 da Lein. 6.830/80 e sendo os
titulos da divida publica estadual ofertados a penhora carentes de cotagdo em bolsa, é licito ao credor recusar os titulos como
garantia da execugdo e incensurdavel a decisdo que acolhe tal negativa”.

2. O ordenamento juridico em vigor ndo prevé direito subjetivo de fazer prevalecer, de modo generalizado e ao arrepio do rol
estabelecido nos arts. 11 da LEF e 655 do CPC, sob o pretexto de observdncia ao principio da menor onerosidade, a penhora
deste ou daquele bem. Fosse assim, a ordem firmada nos citados dispositivos ndo teria sentido.

3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica reconhece que é legitima a recusa, por parte da Fazenda Publica credora, da
nomeagdo feita pelo executado, quando esta néo observa a ordem legal de preferéncia.

4. O STJ pacificou o entendimento de que a andlise de possivel afronta ao principio da menor onerosidade da execucdo (art.
620 do CPC) requer reexame de matéria fitico-probatoria, inadmissivel na via estreita do Recurso Especial, ante o obice da
Sumula 7/STJ. - grifo meu

5. Com relagdo ao dissidio jurisprudencial, a divergéncia deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as
circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicagdo da similitude fdtica e juridica entre eles.

6. Como a parte agravante insiste em se insurgir contra a tese pacificada sob a sistematica do art. 543-C do CPC, deve ser
aplicada a sangdo prevista no art. 557, § 2° do CPC.

7. Agravo Regimental ndo provido, com aplicagdo de multa.” (g.m)

(AgRg no AREsp 609.054/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/03/2015, DJe
31/03/2015)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Int.
S0 Paulo, 08 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 23/06/2016  90/1874



SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0027803-79.2013.4.03.0000/SP

| [2013.03.00.027803-1/SP

AGRAVANTE : |PARTNER LIMP PARTICIPACOES LTDA

ADVOGADO . |SP199044 MARCELO MILTON DA SILVA RISSO e outro(a)

AGRAVADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ> SP
No. ORIG. : 100012311420124036114 2 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, "a", contra acordao proferido por
orgo fracionario desta Corte que, emagravo de instrumento, manteve a decisdo que ndo conheceu da excegdo de pré executividade.

Alega a recorrente, em suma, violagdo aos artigos 5°, incisos XLVI e LV, 93, inciso IX da Constituicdo Federal.
Decido.

No que tange a alegacio de contrariedade aos dispositivos indicados, a ofensa constitucional ¢ meramente reflexa, uma vez que a solugdo
do caso dependeria do exame da legislacdo infraconstitucional cuja analise ¢ vedada no ambito do extraordinario.

Nesse sentido, destaco:

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALEGADA VIOLACAO AO ART. 5%, XXXV, LIV E LV, DA
CONSTITUICAO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. SUSCITADA OFENSA AO ART. 93, IX, DA LEI
FUNDAMENTAL. INEXISTENCIA. ACORDAO SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO. AGRAVO IMPROVIDO.

1 - A jurisprudéncia desta Corte fixou-se no sentido de que, em regra, a afronta aos principios constitucionais do devido processo
legal, da ampla defesa e do contraditorio, da motivagdo dos atos decisorios e da prestagdo jurisdicional, se dependente de
reexame prévio de normas infraconstitucionais, seria indireta ou reflexa. Precedentes.

1I - A exigéncia do art. 93, IX, da Constituicdo, ndo impde seja a decisdo exaustivamente fundamentada. O que se busca é que o
Julgador informe de forma clara e concisa as razdes de seu convencimento.

1II - Agravo regimental improvido."”

(Al 794790 AgR/SP, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 09/03/2010)

"DIREITO TRIBUTARIO. COMPENSACAO DE CREDITOS TRIBUTARIOS. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL
NAO CONFIGURADA. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLA CA~0 REFLEXA DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO
PUBLICADO EM 19.4.2012.

Inexisténcia de violagdo do artigo 93, IX, da Constituicdo Federal de 1988. Na compreensdo desta Suprema Corte, o texto
constitucional exige que o orgdo jurisdicional explicite as razdes de seu convencimento, sem necessidade, contudo, do exame
detalhado de cada argumento esgrimido pelas partes. Precedentes.

O exame da alegada ofensa aos arts. 5, XXXV, LIV e LV, e 37, caput, da Constituicdo Federal dependeria de prévia andlise da
legislacdo infraconstitucional aplicada a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordinaria, prevista no art. 102 da
Constituicdo Federal.

Divergir do entendimento do acdrddo recorrido no tocante a impossibilidade de compensagdo de créditos de tributos
anteriormente administrados pela Secretaria da Receita Federal com débitos de contribuicoes previdenciarias exigiria a prévia
andlise da legislacdo infraconstitucional aplicavel a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no
art. 102 da Constituicdo Federal. Afronta ao art. 5°, XXII, da Lei Maior que ndo se pode vislumbrar. Precedentes.

Agravo regimental conhecido e ndo provido."

(RE 795712 AgR Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 05/08/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-162
DIVULG 21-08-2014 PUBLIC 22-08-2014)
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Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 06 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0027814-11.2013.4.03.0000/SP

| [2013.03.00.027814-6/SP

AGRAVANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

AGRAVADO(A) : |RAIMUNDO NONATO MOTA e outros(as)

ADVOGADO : |SP142206 ANDREA LAZZARINI SALAZAR

: |SP316680 CHRISTIAN TARIK PRINTES

: |SP237128 MARIANA FERREIRA ALVES

: |SP066901 JOSUE DE OLIVEIRA RIOS

: |SP179253E CHRISTIAN TARIK PRINTES

AGRAVADO(A) : [FRANCISCO GUADALUPE CORTES
- |CECILIA AKEMI HIRATA GUADALUPE
: [IMANOEL AGOSTINHO DA CRUZ
ADVOGADO - |SP142206 ANDREA LAZZARINI SALAZAR
ORIGEM - |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO PAULO>1* SSI>SP
No. ORIG. : 100901814219924036100 1 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte com fundamento no art. 105, 111, "a" e "¢, da Constituicdo Federal, em face
de acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, em sintese, violagdo ao art. 535, I e II, do Codigo de Processo Civil.

Sustenta, ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial.

DECIDO.

O presente recurso ndo deve ser admitido.

Inicialmente, nfo cabe o recurso especial, por eventual violago ao artigo 535, do Codigo de Processo Civil, dado que o acérdio
hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugo do
conflito e a pretensdo das partes.

Nesse sentido, ja se decidiu que "ndlo prospera o recurso por violag@o do art. 535, II, quando o acorddo recorrido, ainda que de modo
sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensio das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe
25.03.2013). Assim, conclui-se que os fundamentos e teses pertinentes para decisdo da questdo juridica foram analisados.

Sob o fundamento da alinea '"c" do permissivo constitucional citado, cumpre ressaltar que o colendo Superior Tribunal de Justica exige a
comprovagdo e demonstracio da alegada divergéncia, mediante a observancia dos seguintes requisitos: "a) o acorddo paradigma deve ter
enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acordao recorrido (...); b) o acérdio paradigma, de tribunal diverso (Stimulas 13, do STJ
e 369, do STF),