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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicao n° 119/2016 — Sao Paulo, quinta-feira, 30 de junho de 2016

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Expediente Nro 2267/2016

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC/ art. 1.042, § 3°, do CPC.

00001 ACAO RESCISORIA N° 0063310-58.2000.4.03.0000/SP

|2000.03.00.0633 10-9/SP

RELATOR . |Desembargador Federal PAULO DOMINGUES

AUTOR(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP117713 CARMEM PATRICIA NAMI GARCIA SUANA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REU/RE . |LAIR GIACOMETI

ADVOGADO : |SP084727 RUBENS PELARIM GARCIA

No. ORIG. : 197.03.056932-3 Vr SAO PAULO/SP

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC/ art. 1.042, § 3°, do CPC.

00002 APELACAO CIVEL N° 0051013-48.2007.4.03.9999/SP

|2007.03.99.051013-3/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

APELANTE : |IRODOLFO WALTER SEDDIG

ADVOGADO : |SP084057 DJALMA MARTINS DE MATOS FILHO

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

INTERESSADO(A) : INATUREZA PURA IND/ E COM/ DE SUCOS LTDA -ME

No. ORIG. : 105.00.00005-3 1 Vr PRESIDENTE VENCESLAU/SP
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Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),

nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC/ art. 1.042, § 3°, do CPC.

00003 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0007608-78.2010.4.03.0000/SP

|2010.03.00.007608— 1/SP

RELATOR . |Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

AGRAVANTE : |IROSALINA DE CAMARGO PEREIRA

ADVOGADO : |SP219556 GLEIZER MANZATTI

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE GUARARAPES SP

No. ORIG. : 109.00.00002-4 1 Vr GUARARAPES/SP

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC/ art. 1.042, § 3°, do CPC.

00004 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0017741-48.2011.4.03.0000/SP

|201 1.03.00.017741-2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE : [JOAO BOSCO ZACCARELLI

ADVOGADO : |SP089882 MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA ¢ outro(a)
AGRAVADO(A) . |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP172265 ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES e outro(a)

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 16 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 100035963020054036100 16 Vr SAO PAULO/SP

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC / art. 1.042, § 3°, do CPC.

00005 MANDADO DE SEGURANCA N° 0033272-43.2012.4.03.0000/SP

|2()12.03.00.033272-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal ANDRE NABARRETE
IMPETRANTE : |Banco do Brasil S/A
ADVOGADO : |SP215304 ALESSANDRA PULCHINELLI

: |SP118825 WILSON CUNHA CAMPOS
IMPETRADO(A) : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE S J RIO PRETO SP
LITISCONSORTE )
PASSIVO : [TRANSPORTADORA TURISTICA S E1 LTDA -EPP
LITISCONSORTE g
PASSIVO : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000020 SIMONE APARECIDA VENCIGUERI AZEREDO
No. ORIG. : [2006.61.06.005386-3 3 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
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Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC/ art. 1.042, § 3°, do CPC.

00006 APELACAO CIVEL N° 0045404-11.2012.4.03.9999/SP

|2012.03.99.045404—6/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA
APELANTE : IMARIA PETROLINA DAS NEVES
ADVOGADO : |[SP132218 CELSO CORDOBER DE SOUZA
APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
P MARGARETH E LEISTER E MARIA DA CONCEICA( HA(
ADVOGADO : iF%(Egg%?{ G ANN S CONCEICAO MARANHAO
APELADO(A) : |[JOSE CARLOS MILCK
ADVOGADO : |SP241260 ROGERIO DE SA LOCATELLI
INTERESSADO(A) : |COML/ E IMPORTADORA GIAN VALERIO LTDA
No. ORIG. : {10.00.00009-0 1 Vr CANDIDO MOTA/SP

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC/ art. 1.042, § 3°, do CPC.

00007 APELACAO CIVEL N° 0011320-41.2012.4.03.6100/SP

|2012.61 .00.011320-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal MAURICIO KATO
APELANTE : [URBANIZADORA CONTINENTAL S/A COM/ EMPREENDIMENTO E PARTICIPACOES
ADVOGADO : |SP118245 ALEXANDRE TADEU NAVARRO PEREIRA GONCALVES
: |SP183615 THIAGO D AUREA CIOFFI SANTORO BIAZOTTI
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP172328 DANIEL MICHELAN MEDEIROS ¢ outro(a)
No. ORIG. : 100113204120124036100 25 Vr SAO PAULO/SP

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC / art. 1.042, § 3°, do CPC.

00008 APELACAO CIVEL N° 0005462-48.2012.4.03.6126/SP

|2()12.61.26.005462-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal MAIRAN MAIA
APELANTE : |Mnisterio Publico Federal
PROCURADOR : |ANDRE LOPES LASMAR e outro(a)
APELADO(A) : IMONICA MASCARENHAS GRANER ¢ outro(a)
: |TECOA ARQUITETURA S/C LTDA
ADVOGADO : |[SP129395 LUIZ MARIO PEREIRA DE SOUZA GOMES ¢ outro(a)
APELADO(A) : |GERIBELLO ENGENHARIA LTDA
ADVOGADO : |[SP174504 CARLOS HENRIQUE RAGUZA e outro(a)
No. ORIG. : 100054624820124036126 2 Vr SANTO ANDRE/SP

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC / art. 1.042, § 3°, do CPC.
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00009 APELACAO CIVEL N° 0009839-91.2013.4.03.6105/SP

|2013.61.05.009839-8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal MARCELO SARAIVA
APELANTE : |Prefeitura Municipal de Campinas SP
PROCURADOR : |SP352777 MARILIA TORRES LAPA SANTOS MELO
APELADO(A) . |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP172265 ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES

: |[SP169001 CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO
No. ORIG. : 100098399120134036105 5 Vr CAMPINAS/SP

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC / art. 1.042, § 3°, do CPC.

00010 APELACAO CIVEL N° 0009841-61.2013.4.03.6105/SP

2013.61.05.009841-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
APELANTE . |Prefeitura Municipal de Campinas SP
PROCURADOR : |SP159904 ANA ELISA SOUZA PALHARES DE ANDRADE
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP172265 ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES

: |SP169001 CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO
APELADO(A) : |[VERA LUCIA LEITE
No. ORIG. : 100098416120134036105 5 Vr CAMPINAS/SP

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC / art. 1.042, § 3°, do CPC.

00011 APELACAO CIVEL N° 0009854-60.2013.4.03.6105/SP

|2013.61 .05.009854-4/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal ALDA BASTO

APELANTE : |Prefeitura Municipal de Campinas SP

ADVOGADO : |[SP279922 CARLOS JUNIOR SILVA

APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP247677 FERNANDO CARVALHO NOGUEIRA e outro(a)
No. ORIG. : 100098546020134036105 5 Vi CAMPINAS/SP

Certifico que os presentes autos encontranmtse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),

nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC / art. 1.042, § 3°, do CPC.

00012 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0017228-41.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.017228-6/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagdo: 30/06/2016  4/1061



RELATOR : [Juiz Convocado VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR . |SP228284 LUIS PAULO SUZIGAN MANO

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

AGRAVADO(A) : |SEVERINO AUGUSTO DE LIMA

ADVOGADO : |SP104442 BENEDITO APARECIDO GUIMARAES ALVES
ORIGEM : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE OLIMPIA SP

No. ORIG. : 100047643319998260400 1 Vr OLIMPIA/SP

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),

nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC / art. 1.042, § 3°, do CPC.

00013 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0024760-66.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.024760-2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR

AGRAVANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
AGRAVADO(A) : |PEPE WEST PLAZA RESTAURANTE LTDA -EPP

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 11 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : 100334044720134036182 11F Vr SAO PAULO/SP

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),

nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC / art. 1.042, § 3°, do CPC.

00014 APELACAO CIVEL N° 0025834-34.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.025834-9/sP

RELATORA . |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI

APELANTE : [JOSE GERALDO DE SOUZA

ADVOGADO : |SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP202491 TATIANA MORENO BERNARDI COMIN

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100050975120148260596 1 Vr SERRANA/SP
Expediente Nro 2268/2016

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),

nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC / art. 1.042, § 3°, do CPC.

00001 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0019134-08.2011.4.03.0000/SP

| [2011.03.00.019134-2/SP

RELATOR . |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE : |CLOVIS SEGURADO GOUSSAIN
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ADVOGADO : |SP089882 MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA e outro(a)
AGRAVADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO . |SP172265 ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES e outro(a)

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 14 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 100365613220034036100 14 Vr SAO PAULO/SP

00002 APELACAO CIVEL N° 0012297-67.2011.4.03.6100/SP

|201 1.61.00.012297-9/SP

RELATOR - |Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE : |JAIME FERREIRA NETO e outro(a)
: |GRACINDA GUIMARAES BERALDI FERREIRA
ADVOGADO : |SP145993 CLAUDIA MILLAN PEINADOR SAMORINHA e outro(a)
APELADO(A) . |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP068985 MARIA GISELA SOARES ARANHA e outro(a)
APELADO(A) : |EDWARD BRONISLAW KASKANLIAN e outro(a)
: |SONIA REGINA DE MARCHIORI KASKANLIAN
ADVOGADO . |SP257523 SIMONE MARQUES DO NASCIMENTO e outro(a)
No. ORIG. : 100122976720114036100 13 Vr SAO PAULO/SP

00003 APELACAO CIVEL N° 0021178-33.2011.4.03.6100/SP

|201 1.61.00.021178-2/SP

RELATOR . [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE : |ANA PAULA DE CAMARGO

ADVOGADO : |[SP251201 RENATO DA COSTA GARCIA e outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP277746B FERNANDA MAGNUS SALVAGNI e outro(a)
No. ORIG. : 100211783320114036100 26 Vr SAO PAULO/SP

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC/ art. 1.042, § 3°, do CPC.

00004 APELACAO CIVEL N° 0009736-84.2013.4.03.6105/SP

|2013.61.05.009736-9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
APELANTE . |Prefeitura Municipal de Campinas SP
PROCURADOR : |SP164926 DANIELA SCARPA GEBARA
APELADO(A) . |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP172265 ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES

: |[SP169001 CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO
No. ORIG. : 100097368420134036105 5 Vr CAMPINAS/SP
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Expediente Processual (Despacho/Decisao) Nro 44577/2016
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0226078-62.1980.4.03.6100/SP

| [94.03.049939-7/SP

APELANTE : |HOSPITAL SIRIO LIBANES e outros(as)

: |DAHER ELIAS CUTAIT

: |RAUL CUTAIT

: JOAO ELIAS CALACHE NETO

: [JOSE LUIZ LOURENCAO

: |SERGIO CARLOS NAHAS
ADVOGADO : |SP010064 ELIAS FARAH
APELANTE : IMARIA RUTH TANNURI
ADVOGADO : |SP010064 ELIAS FARAH e outro(a)
APELADO(A) : IMICHEL HANNA KARDOUS espolio e outro(a)
ADVOGADO : |SP046468 ANTONIO BARRACK
REPRESENTANTE : IMOUNTAHA NASSIF BARBARA KARDOUS
ADVOGADO : |SP046468 ANTONIO BARRACK
APELADO(A) : |ANTONIO MICHEL KARDOUS
ADVOGADO : |SP046468 ANTONIO BARRACK
INTERESSADO(A) : |Uniao Federal
ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
No. ORIG. : 100.02.26078-6 1 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por HOSPITAL BENEFICENTE DE SENHORAS - HOSPITAL SIRIO LIBANES em face de
decisdo monocratica que apreciou embargos de declarac@o, os quais, por sua vez, foram opostos contra decisdo proferida nos termos do
artigo 557 do Codigo de Processo Civil

Decido.

O inciso III do artigo 105 da Constituicdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas
decididas, em unica ou ultima instdncia, pelos Tribunais Federais (...)". Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado
contra decisdo monocratica, proferida com fundamento no artigo 557 do Cddigo de Processo Civil.

Nos termos do § 1° do mesmo dispositivo legal, é cabivel a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao drgio competente para o
Jjulgamento. Nao tendo sido esgotada a instancia ordinaria, o recurso especial nfio pode ser admitido, por no preencher umde seus
requisitos formais.

Nesse sentido, confira a orientagio firmada na Stimula 281 do STF:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada”.

A fim de corroborar, destaco também o posicionamento do C. STJ:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM. DECISAO SINGULAR. RECURSO ESPECIAL.
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EXAURIMENTO DE INSTANCIA. AUSENCIA.

1. Nosso sistema processual impde o esgotamento das vias recursais de segundo grau para a interposi¢do de recurso as Cortes
superiores, consoante preconiza a Stumula 281/STF.

2. Caberia ao recorrente esgotar a instancia ordindria, com a interposi¢do de agravo previsto no artigo 557, § 1° do CPC
contra a decisdo monocrdtica.

3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 41.123/GO, 2° Turma, Rel. Min. Castro Meira, j. 02/02/2012, DJe 17/02/2012).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTERPOSICAO DO APELO
ESPECIAL CONTRA DECISAO DO RELATOR QUE JULGOU MONOCRATICAMENTE AGRAVO DE INSTRUMENTO. NAO
CABIMENTO DO RECURSO ESPECIAL. INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA SUMULA 281/STF.

1. Hipotese em que ndo se conheceu do recurso especial interposto contra decisdo monocrdtica que proveu agravo de
instrumento interposto pela Unido, ora agravada.

2. Ndo é cabivel recurso especial de decisdo singular do relator que prové agravo de instrumento com fundamento no artigo 557,
§ 1°- A, do CPC. Nesta situagdo, é dever do recorrente interpor o agravo regimental ou interno (art. 557, § 1°, do CPC) para
obter o pronunciamento do orgdo colegiado sobre a quaestio juris.

3. E pacifico o entendimento desta Corte Superior e do Supremo Tribunal Federal acerca do cabimento da insurgéncia
especial ou extraordindria apenas quando hd decisdo de tribunal, o que pressupée o julgamento pelo orgdo colegiado

competente. Aplica-se, por analogia, a Sumula 281/STF.
4. Sobre o tema, confiram-se os seguintes julgamentos desta Corte Superior: EDcl no AgRg no Ag 503.709/RJ, Primeira Turma,

Rel. Min. José Delgado, DJ de 19.12.2003; REsp 985.924/SP, Segunda Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, DJe de 1.9.2008; AgRg
nos EDcl no Ag 916.661/PR, Quarta Turma, Rel. Min. Aldir Passarinho Junior, DJe de 17.3.2008; AgRg no Ag 890.210/SP,
Quinta Turma, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, DJ de 5.11.2007. E do Supremo Tribunal Federal, eis os seguintes
precedentes: Al 670.087 no AgR/RN, Primeira Turma, Min. Menezes Direito, DJe de 13.2.2009; Al 499247 AgR/RJ, Segunda
Turma, Rel. Min. Joaquim Barbosa, DJ de 16.9.2005.

5. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 13.970/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 09/08/2011, DJe
16/08/2011) - g.m.

Ante o exposto, nfo admito o recurso especial.

Int.

S3o Paulo, 03 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVEL N° 0030242-19.2001.4.03.6100/SP

| [2001.61.00.030242-3/SP

RELATOR . |Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW

APELANTE : |JANTONIO FERNANDO COSTA PIRES FILHO e¢ outros. ¢ outros(as)
ADVOGADO : |SP016650 HOMAR CALIS e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

DECISAO

Cuida-se de mandado de seguranca impetrado por ANTONIO FERNANDO COSTA PIRES FILHO E OUTROS objetivando
assegurar aos impetrantes o direito de gozarem férias anuais de 60 (sessenta) dias, com percepgao do abono correspondente.
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A sentencga denegou a seguranca. Inconformados os Impetrantes interpuseram recurso de apelagdo.

Emdecisao, o Relator Desembargador Federal André Nekatschalow negou provimento a Apelag&o.

Opostos Embargos de Declaragdo, foramrejeitados.

Os Impetrantes interpuseram recurso especial e recurso extraordinario.

As fls. 601/607, EDSON LUIZ DOS SANTOS, MARIA REGINA DANTAS DE ALCANTARA E PATRICIA MARA DOS
SANTOS postulam a desisténcia do pedido formulado no presente mandado de seguranca.

E o relatério. DECIDO.

Quanto a possibilidade de desisténcia, em sede de agdo mandamental, de rigor salientar ser iterativa jurisprudéncia do E. Supremo
Tribunal Federal, no sentido de que a desisténcia do mandado de seguranga pode ser requerida a qualquer tempo, sem anuéneia da parte
contraria, conforme se verifica dos seguintes arestos:

"Agravo regimental no recurso extraordindrio. Mandado de seguranca. Desisténcia a qualquer tempo. Possibilidade. 1. A
matéria teve sua repercussdo geral reconhecida no RE n° 669.367, de relatoria do Ministro Luiz Fux, com julgamento do mérito
em 2/5/13. Na assentada, o Tribunal reafirmou a assente jurisprudéncia da Corte de que é possivel desistir-se do mandado de
seguranga apos a sentenga de mérito, ainda que seja favoravel ao impetrante, sem anuéncia do impetrado. 2. Agravo regimental
ndo provido."(STF; RE 550258 AgR/SP; Rel. Min DIAS TOFFOLI; DJe de 26.08.13)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PROCESSUAL CIVIL.
MANDADO DE SEGURANCA. POSSIBILIDADE DE HOMOLOGACAO DE PEDIDO DE DESISTENCIA . AGRAVO
REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal firmou entendimento no
sentido da possibilidade de homologagdo, a qualquer tempo, de pedido de desisténcia de mandado de seguranca, ainda que tenha
sido proferida decisdo de mérito".(STF; RE n° 231.509 AgR-AgR/SP - Rel. Min. CARMEN LUCIA - DJe de 12.11.2009)
"PROCESSO CIVIL. DESISTENCIA DA ACAO APOS O JULGAMENTO DO RECURSO E ANTES DE SUA PUBLICACAO.
HOMOLOGACAO. MANDADO DE SEGURANCA: POSSIBILIDADE. FIXACAO DE VERBA HONORARIA EM MANDADO DE
SEGURANCA: IMPOSSIBILIDADE. SUMULA STF 512.

1. A jurisprudéncia desta Corte consolidou-se no sentido de que o impetrante pode desistir da agdo mandamental em qualquer
tempo e grau de jurisdi¢do, mesmo em sede extraordindria e sem anuéncia da outra parte. Precedentes.

2. Entendimento que deve ser aplicado mesmo quando a desisténcia tenha sido apresentada apos o julgamento do recurso
extraordindrio, mas antes de sua publicacdo. Precedentes.

3. "Ndo cabe condenacdo em honordrios de advogado na agdo de mandado de seguranga”: Sumula STF 512.

4. Agravo regimental da Unido improvido. Provimento do agravo regimental da FIPECQ.(STF; RE 231671 AgR-AgR / DF -
AG.REG.NO AG.REG.NO RECURSO EXTRAORDINARIO, Rel. Min. Ellen Gracie,DJE de 21.05.2009.

A C. Corte Superior reafirmou seu posicionamento, por ocasiao do julgamento do RE 669.367/RJ, cujo acérddo foi proferido nos
seguintes termos:

"RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL ADMITIDA. PROCESSO CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA.
PEDIDO DE DESISTENCIA DEDUZIDO APOS A PROLACAO DE SENTENCA. ADMISSIBILIDADE. 'E licito ao impetrante
desistir da agdo de mandado de seguranga, independentemente de aquiescéncia da autoridade apontada como coatora ou da
entidade estatal interessada ou, ainda, quando for o caso, dos litisconsortes passivos necessarios" (MS 26.890-AgR/DF, Pleno,
Ministro Celso de Mello, DJe de 23.10.2009), "a qualquer momento antes do término do julgamento" (MS 24.584-AgR/DF,
Pleno, Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 20.6.2008), "mesmo apos eventual sentenga concessiva do ‘writ' constitucional,
(-..) ndo se aplicando, em tal hipotese, a novma inscrita no art. 267, § 4°, do CPC" (RE 255.837-AgR/PR, 2° Turma, Ministro
Celso de Mello, DJe de 27.11.2009). Jurisprudéncia desta Suprema Corte reiterada em repercussao geral (Tema 530 -
Desisténcia em mandado de seguranga, sem aquiescéncia da parte contrdria, apos prolagdo de sentenga de mérito, ainda que
favordvel ao impetrante). Recurso extraordindrio provido. (RECURSO EXTRAORDINARIO 669.367/RJ: RELATOR :MIN. LUIZ
FUX, Redatora do acorddo MIN. ROSA WEBER; DJE 30/10/2014)"

Ante o exposto, HOMOLOGO, com fundamento no art. 33, VI, do RITRF-3? Regiﬁo, o pedido de desisténcia formulado por EDSON
LUIZ DOS SANTOS, MARIA REGINA DANTAS DE ALCANTARA E PATRICIA MARA DOS SANTOS, ficando prejudicados
0S recursos excepcionais interpostos em seu noe.

Ao setor competente para as anotagdes necessarias.

Tratando-se de desisténcia formulada por apenas alguns Impetrantes, prossiga-se.
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Intime-se.

Sao Paulo, 17 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0310649-08.1990.4.03.6102/SP

| [2003.03.99.002605-9/SP

APELANTE : [USINA ACUCAREIRA BELA VISTA S/A

ADVOGADO : |SP110199 FLAVIA REGINA HEBERLE SILVEIRA e outro(a)
APELANTE : [Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)
APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
No. ORIG. . 190.03.10649-5 2 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo autor, com findamento no art. 105, I11, ¢, da Constituigdo Federal.

O acdrdio que julgou a apelagdo considerou legitima a aplicagdo de pena de perdimento de alcool considerado clandestino. Os embargos
de declaragéo foramrejeitados.

Em seu recurso excepcional, a recorrente alega dissidio jurisprudencial com o decidido no REsp n.° 331.548/PR. No acorddo invocado
como paradigma, o E. Superior Tribunal de Justica decidiu que a pena de perdimento somente deve ser aplicada caso se prove prejuizo
a0 erario.

E o relatério.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

Nao se verifica o dissidio jurisprudencial invocado, pois as hipdteses faticas do presente feito e do acordao invocado como paradigma
sdo diversas. Com efeito, neste, cuida-se de alcool ndo contabilizado devidamente e tido, portanto, como clandestino. Naquele, tratou-se
do perdimento de bagagem de passageiro proveniente do exterior.

Por tais razdes, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.
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S3o Paulo, 13 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0310649-08.1990.4.03.6102/SP

| [2003.03.99.002605-9/SP

APELANTE : [USINA ACUCAREIRA BELA VISTA S/A

ADVOGADO : |SP110199 FLAVIA REGINA HEBERLE SILVEIRA e outro(a)
APELANTE . [Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)
APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : [(JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
No. ORIG. . [90.03.10649-5 2 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo autor, com fundamento no art. 102, I11, a, da Constituicio Federal.

O acordio que julgou a apelagdo, entre outros pontos, considerou legitima a aplicacdo de pena de perdimento de alcool considerado
clandestino. Os embargos de declara¢io foramrejeitados.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega ofensa:

1) ao art. 5°, LIV, da Constituigdo da Reptblica Federativa do Brasil de 1988, pois a pena de perdimento violaria o direito de
propriedade; e

i) ao art. 150, IV, da Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988, na medida em que a penalidade em tela possuiria carater
confiscatorio. Alids, o E. Supremo Tribunal Federal ja teria adotado entendimento diverso ao da deciséo recorrida no julgamento da MC
emADnn.° 1.075/DF.

Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Cédigo de Processo Civil brasileiro de 1973.

Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

A principal tese do recorrente é de que a penalidade de perdimento de lcool considerado clandestino, prevista no art. 3° do Decreto-lei
n.° 56/1966, seria inconstitucional.

Nio se verificou a existéncia de julgado do E. Superior Tribunal de Justica que enfrente especificamente a tese invocada pelo recorrente,
motivo pelo qual o recurso deve ser admitido nesse tocante.

Saliente-se que, admitido o recurso por um findamento, o conhecimento dos demais argumentos defendidos pela recorrente sera objeto
de exame pelo E. Supremo Tribunal Federal, uma vez que so aplicaveis ao caso as Sumulas n.° 292 e 528 dessa mesma Corte.

Por tais findamentos, ADMITO o recurso extraordmnario.

Int.

Séo Paulo, 13 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO CIVEL N° 0029568-24.1995.4.03.6109/SP

| [2008.03.99.008354-5/SP

APELANTE : |IFREIOS VARGA S/A

ADVOGADO : |SP022207 CELSO BOTELHO DE MORAES e outro(a)
APELADO(A) . |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)

No. ORIG. : 195.00.29568-7 2 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto com fmdamento no art. 105, 111, ¢, da Constituicio Federal.

O acorddo que julgou a apelagdo considerou que os encargos financeiros das vendas a prazo nfo podem ser excluidos da base de calculo
das contribuicdes ao PIS e ao Finsocial e da COFINS, diante da auséncia de previsao legal para tanto.

Em seu recurso excepcional, a recorrente alega dissidio jurisprudencial com o decidido no AgRg no Resp n.° 593.210/RS, nos Resps n.°
144.752/SP e 216.715/RS e no AGA 326.196/SP. Nos acordios paradigmas, o E. Superior Tribunal de Justiga teria entendido de forma
contraria a decisdo recorrida.

Foram apresentadas contrarrazoes.
E o relatdrio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo.

Nao esta suficientemente preenchido o requisito previsto no art. 541, paragrafo tinico, do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973.
Comefeito, a parte recorrente ndo juntou aos autos a integra dos acordaos invocados como paradigmas, mas apenas transcreveu suas
ementas. O E. Superior Tribunal de Justica ja pacificou o entendimento de que a mera apresentacdo de ementas ndo € apta a demonstrar
a existéncia do dissidio, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. Recurso Especial representativo de controvérsia (art. 543-C, § 1°, do CPC). Pedido de
desisténcia. Indeferimento. violagio ao art. 535, do CPC. INOCORRENCIA. ALINEA "C". AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE
DISSIDIO. IPI. CREDITO-PREMIO. DECRETO-LEI 491/69 (ART. 1°). VIGENCIA. PRAZO. EXTINCAO. PRESCRICAO. (...)
3. A mera colagem de ementas ndo supre a demonstragdo do dissidio a que se refere a alinea "c¢" do inciso 111 do artigo 105 da
Constituicdo Federal de 1988. Nas razdes de recurso especial, a alegada divergéncia devera ser demonstrada nos moldes exigidos pelo
artigo 255 e paragrafos do RI/STJ. Precedentes: AEREsp n 337.883/SP, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, DJ de 22/3/2004, REsp n
466.526/DF, Rel. Min. Fernando Gongalves, DJ de 25/8/2003 e AgREsp n. 493.456/RS, Rel. Min. Felix Fischer, DJ de 23/6/2003. (...)
10. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido. Acérddo submetido ao regime do art. 543-C, do CPC, e da
Resolugdo STJ n. 8/2008. (STJ, REsp 1129971/BA, 1* Se¢do, Mauro Campbell Marques, Data do Julgamento: 24/02/2010, Fonte: DJe
10/03/2010)

Ainda que assimndo fosse, o E. Superior Tribunal de Justica ja decidu que a dedugio pretendida pelo recorrente nfio possui amparo

legal, como se verifica do seguinte julgado:

TRIBUTARIO. PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. CORRECAO MONETARIA DECORRENTE DE VENDAS A PRAZO.

INCIDENCIA. 1. Hip6tese em que a contribuinte niio questiona a constitucionalidade dos conceitos legais de "faturamento” ou de

"receita bruta operacional”, mas, apenas, sustenta que os valores percebidos a titulo de correciio monetaria decorrentes de vendas a
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prazo, por ndo constituirem acréscimo patrimonial, ndo podem ser computados na base de calculo do PIS e da COFINS. 2. Os valores
recebidos a titulo de corregdo monetaria das vendas a prazo ingressam no caixa pelo exercicio do objeto social da empresa (comércio de
mercadorias e/ou servigos). Compondo o preco da contraprestagdo ofertada pelo comprador, tais valores integram o prego bruto da
mercadoria e, por isso, compdema base de calculo do PIS e da COFINS. 3. Recurso Especial ndo provido. (REsp 674.445/PR, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/05/2007, DJ 10/09/2007, p. 209)

Deve-se notar que os acorddos invocados como paradigmas foram julgados anteriormente a pacificagdo do tema no E. Superior Tribunal
de Justica. Assim, trata-se de jurisprudéncia ja superada, que ndo dé ensejo a propositura de recurso especial, segundo entende o proprio
E. Superior Tribunal de Justiga, in verbis:

Sumula 83. Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisgo
recorrida.

Por tais fimdamentos, NAO ADMITO o recurso especial

Int.

Sdo Paulo, 30 de maio de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 CAUTELAR INOMINADA N° 0018339-36.2010.4.03.0000/SP

| [ ]2010.03.00.018339-0/SP

REQUERENTE : [IRENATO SARMENTO

ADVOGADO . |SP221276 PERCILIANO TERRA DA SILVA
REQUERIDO(A) : |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

No. ORIG. : 100071408420094036100 17 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto por RENATO SARMENTO, contra v. acérdao proferido nestes autos.

Decido.

Compulsando os autos, verifica-se que a interposi¢ao do recurso ocorreu apds o prazo estabelecido no art. 508, do Codigo de Processo
Civil, conforme certiddo lancada pela Subsecretaria, sendo, portanto, intempestivo. Conforme o Enunciado 1 aprovado pelo plenario do
STJ na sess@o de 9 de marco de 2016: Aos recursos interpostos com findamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17
de marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretacdes dadas até entio
pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.

Assim, carente do pressuposto objetivo de admissibilidade, ndo admito o recurso em tela.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.
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Certificado o transito em julgado, baixem os autos a origem

Séo Paulo, 09 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO CIVEL N° 0002267-70.2011.4.03.6100/SP

| [2011.61.00.002267-5/SP

APELANTE . |Banco do Brasil S/A
ADVOGADO : |SP112585 SERGIO SHIROMA LANCAROTTE e outro(a)
APELANTE . |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP230827 HELENA YUMY HASHIZUME e outro(a)
APELADO(A) : |ANTONIO CARLOS FERNANDEZ e outro(a)

: |CHRISTIANE GRECCO IVANASKAS FERNANDES
ADVOGADO - |SP155206 PAULA FLAVIA RAHAL GIANINI ¢ outro(a)
ASSISTENTE . |Uniao Federal
ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
No. ORIG. : 100022677020114036100 17 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Banco do Brasil S/A contra acdrdao proferido por orgdo fracionario deste Tribunal
Decido.

No julgamento do Recurso Especial n. 1.150.429/CE, selecionado como representativo da controvérsia e submetido a sisteratica do art.
543-C do Cddigo de Processo Civil, o colendo Superior Tribunal de Justica assentou que "tratando-se de contrato de muituo para
aquisicdo de imovel garantido pelo FCVS, avengado até 25/10/96 e transferido sem a interveniéncia da instituicdo financeira, o
cessiondrio possui legitimidade para discutir e demandar em juizo questdes pertinentes as obrigagoes assumidas e aos direitos
adquiridos".

Este o teor do acérdao, transitado em julgado em 26/06/2013:

RECURSO ESPECIAL. REPETITIVO. RITO DO ART. 543-C DO CPC. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO.
LEGITIMIDADE ATIVA DO CESSIONARIO DE CONTRATO DE MUTUO. LEI N° 10.150/2000. REQUISITOS.

1.Para efeitos do art. 543-C do CPC:

1.1 Tratando-se de contrato de mituo para aquisicdo de imovel garantido pelo FCV'S, avencado até 25/10/96 e transferido
sem a interveniéncia da instituicdo financeira, o cessiondrio possui legitimidade para discutir e demandar em juizo questoes
pertinentes as obrigacoes assumidas e aos direitos adquiridos.

1.2 Na hipotese de contrato origindgrio de muituo sem cobertura do FCVS, celebrado até 25/10/96, transferido sem a anuéncia do
agente financiador e fora das condicdes estabelecidas pela Lei n° 10.150/2000, o cessiondrio ndo tem legitimidade ativa para
ajuizar agdo postulando a revisdo do respectivo contrato.

1.3 No caso de cessdo de direitos sobre imovel financiado no ambito do Sistema Financeiro da Habitagdo realizada apos
25/10/1996, a anuéncia da instituicdo financeira mutuante é indispensavel para que o cessiondrio adquira legitimidade ativa
para requerer revisdo das condi¢des ajustadas, tanto para os contratos garantidos pelo FCVS como para aqueles sem referida
cobertura.

2. Aplicagdo ao caso concreto:

2.1. Recurso especial parcialmente conhecido e nessa parte provido. Acordao sujeito ao regime do artigo 543-C do Codigo de

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 30/06/2016  14/1061



Processo Civil e da Resolucdo STJ n° 8/2008. i
(REsp 1150429/CE, Rel. Min. RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, Terceira Turma, DJe 09/05/2013).

Por sua vez, ao apreciar o Recurso Especial n. 1.133.769/RN, igualmente submetido ao regime do art. 543-C do Codigo de Processo
Civil, o colendo Superior Tribunal de Justica assentou que "o FCVS quitara somente um saldo devedor remanescente por mutudrio
ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de 1990, ao amparo da legislagdo do
SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigacdo do FCVS".

O acdrdio, transitado emjulgado em 21/02/2011, foi assim ementado:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
ADMINISTRATIVO. CONTRATO DE MUTUO. LEGITIMIDADE. CAIXA ECONOMICA FEDERAL. SUCESSORA DO
EXTINTO BNH E RESPONSAVEL PELA CLAUSULA DE COMPROMETIMENTO DO FCVS. CONTRATO DE MUTUO. DOIS
OU MAIS IMOVEIS, NA MESMA LOCALIDADE, ADQUIRIDOS PELO SFH COM CLAUSULA DE COBERTURA PELO FCVS.
IRRETROATIVIDADE DAS LEIS 8.004/90 E 8.100/90. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO (SUMULAS 282 E 356/STF.
DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF.

()

8. A alteracdo promovida pela Lei n.° 10.150, de 21 de dezembro de

2000, a Lei n.° 8.100/90 tornou evidente a possibilidade de quitagdo

do saldo residual do segundo financiamento pelo FCVS, aos contratos

firmados até 05.12.1990. Precedentes do STJ: REsp 824.919/RS, Rel.

Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de

23/09/2008; REsp 902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO

ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 01/10/2007; REsp

884.124/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA,

DJ 20/04/2007 e AgRg no Ag 804.091/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX,

PRIMEIRA TURMA, DJ 24/05/2007.

()

(REsp 1133769/RN, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em25/11/2009, DJe 18/12/2009)

Dessa form, resta evidenciado que a pretensdo da parte recorrente ndo se amolda a orientagdo dos julgados representativos da
controvérsia, o que conduz a denegagdo do recurso especial, conforme previsio do art. 543-C, § 7°, 1, do Cddigo de Processo Civil

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial

Int.

Sdo Paulo, 13 de maio de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVEL N° 0021941-34.2011.4.03.6100/SP

| [2011.61.00.021941-0/SP

APELANTE : IBET INSTITUTO BRASILEIRO DE ESTUDOS TRIBUTARIOS
ADVOGADO . [SP286660 MARIA ANGELA LOPES PAULINO e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal

ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
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No. ORIG. | : |002194134201 14036100 21 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO
Cuida-se de recurso extraordinario interposto por IBET - Instituto Brasileiro de Estudos Tributarios contra acérddo proferido por érgéo
fracionario deste Tribunal Regional Federal.

A recorrente sustenta contrariedade aos artigos 5°, 206, VII e 209, I e 11, todos da Constituicio Federal. Alega a existéncia de
repercussdo geral da matéria.

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivos constitucionais, se
dependente da analise prévia da legislacdo infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo
do extraordinario.

Nesse sentido:

"DIREITO TRIBUTARIO. COMPENSACAO DE CREDITOS TRIBUTARIOS. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL
NAO CONFIGURADA. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO
PUBLICADO EM 19.4.2012.

Inexisténcia de violagdo do artigo 93, IX, da Constituicdo Federal de 1988. Na compreensdo desta Suprema Corte, o texto
constitucional exige que o orgdo jurisdicional explicite as razoes de seu convencimento, sem necessidade, contudo, do exame
detalhado de cada argumento esgrimido pelas partes. Precedentes.

O exame da alegada ofensa aos arts. 5°, XXXV, LIV e LV, e 37, caput, da Constituicdo Federal dependeria de prévia andlise da
legislagdo infraconstitucional aplicada a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da
Constituicdo Federal.

Divergir do entendimento do acorddo recorrido no tocante a impossibilidade de compensagdo de créditos de tributos
anteriormente administrados pela Secretaria da Receita Federal com débitos de contribuigdes previdencidrias exigiria a prévia
andlise da legislacdo infraconstitucional aplicavel a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no
art. 102 da Constituicdo Federal. Afronta ao art. 5°, XXII, da Lei Maior que ndo se pode vislumbrar. Precedentes.

Agravo regimental conhecido e ndo provido."

(RE 795712 AgR. Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 05/08/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-162
DIVULG 21-08-2014 PUBLIC 22-08-2014)

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Beneficio previdenciario. Pensdo por morte. Revisdo. Prazo decadencial. Ofensa
reflexa. Reexame de fatos e provas. Impossibilidade. Precedentes. 1. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, o reexame da
legislacdo infraconstitucional e dos fatos e provas dos autos. Incidéncia das Sumulas n’s 636 e 279/STF. 2. Agravo regimental
ndo provido." (A1 815.241-AgR/SC, Dias Toffoli, Primeira Turma, DJ 10.5.2012).

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 741 DO CPC. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. 1. Controvérsia decidida a luz de legislagdo infraconstitucional. Ofensa
indireta a Constituicdo do Brasil. 2. A verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia, ou ndo, de violagdo do direito adquirido, do

ato juridico perfeito e da coisa julgada situa-se no campo infraconstitucional. Agravo regimental a que se nega provimento" (RE
554.008-AgR, Rel. Min. Eros Grau, Segunda Turma, DJe 6.6.2008).

Neste caso, a verificacdo da alegada ofensa aos dispositivos constitucionais invocados demanda prévia incursio pela legislagdo ordinaria,
o que desvela o descabimento do extraordindrio interposto.

Além disso, a alegada violagao demanda revolvimento do substrato fatico-probatério dos autos, o que desvela o descabimento do
extraordinario interposto, incidindo no ébice da Sumula n® 279 /STF, in verbis:

"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordindrio.”
Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
Intiment-se

S&o Paulo, 09 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
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Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0021941-34.2011.4.03.6100/SP

|201 1.61.00.021941-0/SP

APELANTE . |IBET INSTITUTO BRASILEIRO DE ESTUDOS TRIBUTARIOS
ADVOGADO . |SP286660 MARIA ANGELA LOPES PAULINO e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

No. ORIG. 1 100219413420114036100 21 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por IBET - Instituto Brasileiro de Estudos Tributarios, com fundamento no art. 105, 111, "a",
Constituicdo Federal contra acdrdao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso merece admissdo.

A matéria foi devidamente prequestionada e foram preenchidos os demais requisitos formais de admissibilidade.

Entre outros findamentos, o recorrente alega, em sintese, que a Resolugdo CNE/CES n® 7/2011 confronta com os ditames legais da Lei
n° 9.394/1996 que ndo limita a autorizag@o e/ou reconhecimento as entidades que ministram cursos de graduagao, cujos artigos 44 e 46

e .

reconhecidos pelo Poder Pblico.

Nao se verificou a existéncia de julgado do Superior Tribunal de Justiga que enfrente especificamente a tese invocada pelo recorrente,
nstituicdo ndo educacional que oferece cursos de especializagdes. Portanto, o recurso deve ser admitido.

O conhecimento dos demais argumentos eventualmente defendidos pela recorrente sera objeto de exame pelo Superior Tribunal de
Justica. Aplicaveis ao caso as Stmulas 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal

Ante o exposto, admito o recurso especial

Intimem-se.

Séo Paulo, 09 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0000504-97.2012.4.03.6100/SP

|2()12.61 .00.000504-9/SP

APELANTE : |LH LABORATORIO HOSPITALAR LTDA
ADVOGADO : |SP136637 ROBERTO ALTIERI e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
APELADO(A) : |Agencia Nacional de Vigilancia Sanitaria ANVISA
ADVOGADO . |SP202700 RIE KAWASAKI e outro(a)

No. ORIG. : 100005049720124036100 26 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por LH Laboratorio Hospitalar Ltda., com fndamento no art. 105, 111, "a", da Constituicio
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Federal contra acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal regional Federal.
Sustenta-se, em sintese, a violagdo do art. 57 do Cddigo de Defesa do Consumidor.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Observo que, a pretexto de alegar violagoes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, em seu contexto
fatico-probatdrio.

Comefeito, o acordao recorrido, atento as peculiaridades dos autos, manteve sentenga de improcedéncia, cujo "decisum” assim ficou
ementado:

ADMINISTRATIVO. LEI N° 10.742/2003. RESOLUCAO CMED N° 2/2005. DIVULGACAO DE PRECOS SUPERIORES AO
PERMITIDO PELA CAMARA DE REGULACAO DO MERCADO DE MEDICAMENTOS - CMED. MULTA. ARTIGOS 56 E 57
DA LEIN°8.078/1990.

1-A Lein®10.742, de 6 de outubro de 2003, definiu normas de regulacdo para o setor farmacéutico, criou a Camara de
Regulagdo do Mercado de Medicamentos - CMED e alterou a Lei n° 6.360, de 23 de setembro de 1976, que dispunha sobre a
Vigildncia Sanitdria a que ficam sujeitos os Medicamentos, as Drogas, os Insumos Farmacéuticos e Correlatos, Cosméticos,
Saneantes e Outros Produtos.

2 - Por sua vez, a Resolugdo CMED n° 2, de 14 de marco de 2005, dispés sobre a forma de defini¢do do Prego Fabricante e do
Prego Mdximo ao Consumidor dos medicamentos em 31 de margo de 2005, estabeleceu a forma de apresentagdo de Relatorio de
Comercializagdo a Camara de Regulagdo do Mercado de Medicamentos - CMED, disciplinou a publicidade dos precos dos
produtos farmacéuticos e definiu as margens de comercializagdo para esses produtos.

3 - O artigo 6° da Resolugdo CMED n° 2/2005 garante aos consumidores os pre¢os de medicamentos em conformidade com as
determinagoes da CMED, uma vez que as revistas especializadas servem de parametro para as vendas no varejo e devem estar a
disposicdo dos consumidores para consulta em todas as unidades de comércio varejista de medicamentos.

4 - Insta salientar que o pre¢o mdximo ao consumidor é vinculado ao prego pelo qual um laboratorio ou distribuidor de
medicamentos pode comercializar no mercado brasileiro um medicamento que produz e, ao divulga-lo em patamares superiores
ao permitido pela CMED em revistas especializadas, a autora infringiu a regulagcdo econémica do mercado de medicamentos.
5-Oartigo 56 da Lei n° 8.078/90 (CDC), para o qual o caput do artigo 8°da Lei n° 10.742/2003 remeteu a regulamentagdo e
aplicagdo de penalidade administrativa estipula, em seu inciso I, que as infragdes as normas de defesa ao consumidor sujeitam
seus infratores a pena de multa, ao passo que o artigo 57 da norma consumerista prevé os critérios de graduacdo da multa
aplicada, tais como a gravidade da infragdo, a vantagem auferida e a condi¢do econdomica do infrator.

6 - In casu, a autoridade administrativa fixou o valor da multa aplicada, pautando-se em sua discricionariedade e na legislagdo
vigente, bem como levando em conta a condi¢do econémica do infrator e o prejuizo causado ao consumidor, respeitando,
outrossim, os principios da razoabilidade e da proporcionalidade aplicaveis ao caso concreto, uma vez que, configurada a
infragdo e podendo arbitrar a multa entre 200 a 3.000.000 UFIR’s, adotou o valor de R$ 116.469,75 (cento e dezesseis mil,
quatrocentos e sessenta e nove redis e setenta e cinco centavos), cumprindo, dessa forma, a almejada fung¢do pedagogica e
punitiva esperada dessa espécie de pena, ndo havendo que se falar, portanto, em redugdo do valor da multa aplicada.

7 - Apelagdo ndo provida.

Revisitar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, inviavel no ambito especial, nos termos do
entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica.

Ante o exposto, nfio admito o recurso especial.

Intimem:-se.

Sao Paulo, 09 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0001770-40.2013.4.03.6115/SP

| | ]2013.61.15.001770-0/SP |

|APELANTE | : |Ministeﬁo Publico Federal |
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PROCURADOR : IRONALDO RUFFO BARTOLOMAZI

APELADO(A) . |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

APELADO(A) : |INSTITUTO PAULISTA DE ENSINO SUPERIOR UNIFICADO IPESU e outros(as)
: |JANNA MARIA PEREIRA HONDA
: |[FABIO PEREIRA HONDA

No. ORIG. : 100017704020134036115 1 Vr SAO CARLOS/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela Unifio com fimdamento no art. 102, 111, a da Constituicdo Federal.

O acordio que julgou a apelagdo na presente agdo civil publica definiu que a Unido, em caso de inércia dos demais reus, deve "a)
recolher, preservar e organizar o acervo de documentos encontrados no campus da IES, a fim de compor os prontudrios
discentes necessdrios a expedigdo de diplomas; b) receber a documentagdo de que os alunos ja disponham para a expedicdo de
diplomas, ¢) elaborar relagdo comparativa de alunos matriculados ao fim de 2010, bem como em 2011, e lista dos alunos que
receberam diplomas, com entrega comprovada por recibo, a fim de que esclareca quais alunos ndo receberam diplomay; d)
promover o chamamento dos alunos, pela imprensa, em todo o Estado de Sdo Paulo, para lhes prestar as obrigagdes em mora;
e) expedir os diplomas e encaminhd-los ao registro”.

Em seu recurso excepcional, a recorrente alega ofensa ao art. 37 da Constituicdo da Republica, uma vez que a Unido teria cumprido seus
deveres legais no tocante a atividade de regulamentagdo, supervisio e avaliagdo previstas na Constituicdo, na Lei de Diretrizes e Bases da
Educagio e decreto regulamentar.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Cédigo de Processo Civil brasileiro de 1973.

Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

A verificagdo do requisito intrinseco da repercussdo geral é da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal (art. 1035 caput e §
1° do CPC), o que ndo elide, todavia, o juizo de admissibilidade dos demais requisitos.

Para aferir se a Unido cumpriu seu dever de oficio relativo ao poder fiscalizatorio, o acorddo se manifestou, nos moldes da legislagdo que
trata da matéria, sobre os artigos 45, 49, 50, 52 e 57, todos do Decreto 5.773/2006.

No caso dos autos, a alegada ofensa a Constituicio de 1988 ocorreu, emtese, apenas de forma indireta ou reflexa ao dispositivo
constitucional invocado.

No mais, analisar as conclusdes da instincia a quo constitui indisfargavel revolvimento do contetdo fatico-probatério do caso concreto, o
que encontra dbice no entendimento jurisprudencial consolidado na Stunmula n® 279/STF.

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 741 DO CPC. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA.

1. Controvérsia decidida a luz de legislagdo infraconstitucional. Ofensa indireta a Constituigdo do Brasil. 2. A verificagdo, no
caso concreto, da ocorréncia, ou ndo, de violagdo do direito adquirido, do ato juridico perfeito e da coisa julgada situa-se no

campo infraconstitucional. Agravo regimental a que se nega provimento"
(STF, RE 554.008-AgR, Rel. Min. Eros Grau, Segunda Turma, DJe 6.6.2008, grifos nossos).

Por tais findamentos, NAO ADMITO o recurso extraordinrio.
Int.

Sdo Paulo, 06 de maio de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente N
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00012 APELACAO CIVEL N° 0001770-40.2013.4.03.6115/SP

| 2013.61.15.001770-0/SP

APELANTE . |Ministerio Publico Federal

PROCURADOR : IRONALDO RUFFO BARTOLOMAZI

APELADO(A) : |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

APELADO(A) : |INSTITUTO PAULISTA DE ENSINO SUPERIOR UNIFICADO IPESU e outros(as)
: [ANNA MARIA PEREIRA HONDA
: |FABIO PEREIRA HONDA

No. ORIG. : 100017704020134036115 1 Vr SAO CARLOS/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unifio com fimdamento no art. 105, 111, a da Constituicdo Federal.

O acorddo que julgou a apelagdo na presente agdo civil publica definiu que a Unido, em caso de inércia dos demais rets, deve "a)
recolher, preservar e organizar o acervo de documentos encontrados no campus da IES, a fim de compor os prontudrios
discentes necessarios a expedicdo de diplomas; b) receber a documentagdo de que os alunos ja disponham para a expedi¢do de
diplomas; c) elaborar relagdo comparativa de alunos matriculados ao fim de 2010, bem como em 2011, e lista dos alunos que
receberam diplomas, com entrega comprovada por recibo, a fim de que esclareca quais alunos ndo receberam diplomay; d)
promover o chamamento dos alunos, pela imprensa, em todo o Estado de Sdo Paulo, para lhes prestar as obrigagdes em mora;
e) expedir os diplomas e encaminhd-los ao registro”.

Em seu recurso excepcional, a recorrente, entre outros argumentos, alega ofensa ao disposto nos artigos 48 da Lei 9.394/96 (LDB), bem

como dos artigos 34 ¢ 57, § 2° do Decreto n° 5.773/06. Alega, outrossim, que a Unifo teria cumprido seus deveres legais no tocante a
atividade de regulamentago, supervisio e avaliagdo previstas na Constituicdo, na Lei de Diretrizes e Bases da Educagdo e decreto

regulamentar.

E o relatério.

Passo a decidir.

Recurso tenmpestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Cédigo de Processo Civil brasileiro de 1973.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

Entre outras teses, a recorrente alega que nfo ha solidariedade ou subsidiariedade emrelac@o ao dever de expedir diplomas nos termos
do art. 48 da 9.394/96 ou do artigo 57, § 2° do Decreto n° 5.773/06.

Nao se verificou a existéncia de julgado do E. Superior Tribunal de Justica que enfrente especificamente a tese invocada pelo recorrente,
motivo pelo qual o recurso deve ser admitido nesse tocante.

Saliente-se que, admitido o recurso por um findamento, o conhecimento dos demais argumentos defendidos pela recorrente sera objeto
de exame pelo E. Superior Tribunal de Justica, uma vez que so aplicaveis ao caso as Sumulas n.° 292 e 528 do E. Supremo Tribunal
Federal

Por tais findamentos, ADMITO o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 06 de maio de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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00013 CAUTELAR INOMINADA N° 0026402-11.2014.4.03.0000/SP

| [ [2014.03.00.026402-4/SP

REQUERENTE : |Ministerio Publico Federal

ADVOGADO : [IRONALDO RUFFO BARTOLOMAZI ¢ outro(a)

REQUERIDO(A) : |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)

PARTE RE : [INSTITUTO PAULISTA DE ENSINO SUPERIOR UNIFICADO IPESU e outros(as)
: |ANNA MARIA PEREIRA HONDA
: [FABIO PEREIRA HONDA

No. ORIG. : 100017704020134036115 1 Vr SAO CARLOS/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela Unido Federal contra v. acordao proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.
O presente recurso ndo pode ser admitido.

Trata-se de agdo cautelar julgada prejudicada emrazio de julgamento da apelagdo na ago principal. Eis o teor do julgamento na propria
acao cautelar:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ACAO CAUTELAR ORIGINARIA. JULGAMENTO DA ACAO PRINCIPAL.
PREJUDICIALIDADE. CESSACAO DE EFICACIA. ARTIGO 808, IiI, CPC

1. Tendo sido julgada a agdo principal, resta prejudicada a cautelar origindria que, como mero feito instrumental e acessorio,
ndo pode prevalecer sobre o exame que se promoveu, em cognicdo plena, na demanda a que adere, e em face da qual se
encontra exaurida a respectiva eficdcia, nos termos do artigo 808, I, do Codigo de Processo Civil.

2. Prevaléncia da decisdo de mérito proferida no processo principal em substituicdo ao provimento provisorio e cautelar
pretendido neste feito acessorio e instrumental.

3. Precedentes.

(TRF 39 Regido, 3 Turma, Juiza Federal Convocada Eliana Marcela, CAUTELAR INOMINADA n° 0026402-
11.2014.4.03.0000/SP, fonte: D.E. 30/11/2015)

Se a medida cautelar visa assegurar o resultado util e eficaz da apelac@o, o julgamento do recurso inviabiliza o processamento do pedido
veiculado na cautela. Dai a perda do objeto da medida cautelar. Este entendimento est4 em consonéncia com a orientagao jurisprudencial
do C. STJ, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. MEDIDA CAUTELAR. GARANTIR O RESULTADO UTIL DA APELA CA~ O. JULGAMENTO DO
RECURSO. PERDA DE OBJETO DA CAUTELAR. 1. Trata-se, na origem, de Agravo em Medida Cautelar Inominada, com
pedido liminar, visando assegurar o resultado util e eficaz da Apelacdo interposta contra sentenga que denegou a seguranca
pleiteada no Mandado de Seguranga impetrado pela recorrente R A Catering Ltda. contra ato do Superintendente Regional, no
Rio Grande do Sul, da Empresa Brasileira de Infraestrutura Aeroportudria - Infraero, impedindo: a) a aplicagdo da ilegal
clausula 4.6 do Edital do Pregdo Presencial n° 155/ADSU-4/SBPA/2011; b) a contratagdo de qualquer outro licitante - além da
vencedora do certame; e ¢) a imposi¢do de qualquer tipo de sangdo a suplicante. 2.Ocorre que, em 27.6.2012, foi julgado, pelo
Tribunal Regional Federal da 4° Regido, o referido apelo. 3. Ajuizada Medida Cautelar com o fim de "assegurar o resultado util e
eficaz da Apelagdo interposta contra sentenga que denegou a seguranga pleiteada”, o julgamento do referido recurso inviabiliza
o processamento do pedido ali veiculado, razdo pela qual verifico a perda do objeto da Medida Cautelar. 5. Agravo Regimental
ndo provido." (STJ - AgRg no AgRg no REsp: 1378602 RS 2013/0086522-7, Relator: Ministro HERMAN BENJAMIN, Data de
Julgamento: 20/08/2013, T2 - SEGUNDA TURMA, Data de Publicagdo: DJe 13/09/2013).

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. SENTENCA PROFERIDA NO PROCESSO PRINCIPAL. CAUTELAR.
CESSACAO DA EFICACIA. ART. 808, III, DO CPC.

1. Nos termos do artigo 808, Il do CPC, "cessa a eficdcia da medida cautelar (...) se o juiz declarar extinto o processo principal
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, com ou sem julgamento de mérito". A cessagdo da eficdcia, em casos tais, independe do transito em julgado da sentenga
extintiva do processo, especial mente quando a providéncia requerida como cautelar tem tipica natureza antecipatoria.
Entendimento contrario importaria, na pratica, a conferir efeito suspensivo a todos os recursos, inclusive ao especial e ao
extraovdindrio, que vierem a ser interpostos contra sentengas e acorddos de improcedéncia ou terminativos proferidos no
processo principal .

2. Embargos de divergéncia providos.".

(STJ, EREsp 1043487/SP, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA SECAO, julgado em 08/06/2011, DJe
14/06/2011)

Por tais findamentos, NAO ADMITO o recurso especial.

Intimem:-se.

Sdo Paulo, 30 de maio de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0014766-14.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.014766-8/SP

AGRAVANTE : [VANEIDE MARIA DE LIMA e outros(as)
: IMARIA APARECIDA GOMES
: IMARILUCIA ANDRADE GOMES
ADVOGADO : |SP124630 FLAVIO MARQUES GUERRA e outro(a)
AGRAVADO(A) : |Mmnisterio Publico Federal
PROCURADOR : |HELOISA MARIA FONTES BARRETO e outro(a)
PARTE AUTORA : |Uniao Federal
ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)
PARTE RE : [EDSON FELICIANO DA SILVA
ADVOGADO . |SP268976 LUIZ FERNANDO DE ARAUJO BORTOLETTO e outro(a)
PARTE RE : |[EDSON CARLOS ODA DOS SANTOS e outro(a)
: IMARGARETE PEREIRA
ADVOGADO - |SP163168 MAURICIO VASQUES DE CAMPOS ARAUJO e outro(a)
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE PIRACICABA > 9* SSJ>SP
No. ORIG. : 100052853820124036109 3 Vr PIRACICABA/SP
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto por Vaneide Maria de Lima e outras a desafiar v. acordao proferido por 6rgio fraciondrio deste
E. Tribunal Regjonal Federal em agravo de instrumento.

Alega a parte recorrente, em sintese, violagao dos artigos 154, 183, § 1° e 2° ¢ 525, I do Cddigo de Processo Civil de 1973.

DECIDO.
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O recurso ndo merece admissdo.

E certo que o C. Superior Tribunal de Justica, por ocasifio do julgamento do RESP n° 1.102.467/RJ, processado segundo o rito do art.
543-C do CPC/1973, pontificou o entendimento de que, constatada a auséncia de pegas necessarias para a compreensio da
controvérsia ventilada em agravo de instrumento, devem ser indicadas pelo Relator do recurso quais sdo elas, de modo a que o recorrente
tenha a oportunidade de complementar o instrumento.

No caso, porém, verifica-se que ndo se cuida de peca necessaria a compreensio da controvérsia, cuja apresentagdo quando do
protocolo do recurso pudesse ser submetida ao talante da parte, mas sim de peca obrigatoria a formagio do instrumento (artigo 525, 1,
CPC/1973).

Desse modo, o precedente paradigmatico supracitado ndo se aplica a espécie, prevalecendo, aqui, a orientagdo superior no sentido de
que a auséncia de qualquer das pegas obrigatorias citadas no artigo 525, inciso I, do CPC, impde como consequéncia processual o nfo-
conhecimento do agravo. Nao se cogita de prévia conversdo do julgamento em diligéncia para eventual complementacdo documental.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE PECA
OBRIGATORIA NA INTERPOSICAO DO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCURACAO DO AGRAVADO.
INADMISSIBILIDADE. ART. 525, I, CPC. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A falta de alguma das pegas de colagéo obrigatdria, previstas no art. 525, I, do CPC, enseja o ndo conhecimento do agravo de
instrumento.

2. Nos termos da jurisprudéncia desta Casa, a auséncia de peca obrigatoria na formagdo do agravo ndo constante dos autos
originais devera ser atestada por certiddo emitida pelo orgdo competente, ndo bastando a alegacdo de juntada de copia integral
dos autos.

3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 599.253/MG, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 12/05/2015, DJe
18/05/2015)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. AUSENCIA DE PECA
OBRIGATORIA. COPIA INTEGRAL DA DECISAO AGRAVADA. ESSENCIALIDADE DA PECA FALTANTE. REEXAME.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO,

1. Auséncia de pega obrigatoria do agravo de instrumento previsto no artigo 522 do CPC. A jurisprudéncia do STJ é no sentido
de que a falta de uma das pecas obrigatdrias enumeradas no inciso I do artigo 525 do CPC (cdpias da decisdo agravada, da
certiddo da respectiva intimagdo e das procuracdes outorgadas aos advogados do agravante e do agravado) impede o
conhecimento do agravo de instrumento, ndo se revelando cabida a conversdo do julgamento em diligéncia para
complementagdo do traslado ou juntada posterior. (AgRg no REsp 1354701/GO, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA
TURMA, julgado em 17/10/2013, DJe 30/10/2013)

2. Ao repisar os fundamentos do recurso especial, a parte agravante ndo trouxe, nas razoes do agravo regimental, argumentos
aptos a modiificar a decisdo agravada, que deve ser mantida por seus préprios e juridicos fundamentos. 3. Agravo regimental a
que se nega provimento."

(STJ, AgRg no AgRg no AREsp 557.340/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 20/11/2014,
DJe 02/12/2014)

Verifica-se que o v. acorddo recorrido ndo diverge do entendimento sufragado pelo C. STJ, o que autoriza seja obstaculizado o transito
do especial com fundamento na Stimula n° 83/STJ, aplicavel também aos recursos interpostos com fundamento na alinea "a" do
permissivo constitucional.

No mais, a verificac@o da razoabilidade da justificativa apresentada pela parte recorrente depende da analise da prova dos autos, cuja
reapreciagdo ndo pode ser objeto de recurso especial, nos termos da Stimula n.° 7 do E. Superior Tribunal de Justica.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séao Paulo, 30 de maio de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 30/06/2016  23/1061



SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0019164-04.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.019164-5/SP

AGRAVANTE : |BANCO CRUZEIRO DO SUL S/A massa falida

ADVOGADO : |SP155105 ANTONIO CELSO FONSECA PUGLIESE e outro(a)
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)
AGRAVADO(A) : |ASSOCIACAO DOS MUSICOS MILITARES DO BRASIL
ORIGEM . |JUIZO FEDERAL DA 22 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. 1 100134518120154036100 22 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Massa Falida do Banco Cruzeiro o Sul, com fundamento no art. 105, inciso 111, alinea "a",
da Constituicdo Federal, contra acordao proferido por érgio fracionario deste Tribunal que, em sede de agravo de instrumento, manteve
indeferimento do pedido de a concessdo dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, bem como pedido de diferimento do pagamento
das custas processuais para o final do processo, nos termos da Lei Estadual Paulista n° 11.608/2003.

O aludido acdrdio assim ficou ementado:

PROCESSUAL CIVIL. CIVIL. JUSTICA GRATUITA A PESSOA JURIDICA: REQUISITOS NAO COMPROVADOS. NAO
CABIMENTO DE DIFERIMENTO DE PRAZO PARA RECOLHIMENTO DAS CUSTAS. AGRAVO LEGAL IMPROVIDO.

1. Impde-se registrar, inicialmente, de acordo com o artigo 557, "caput”, do Cédigo de Processo Civil, o relator negard
seguimento a recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em confronto com sumula ou com
Jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior.

2. E, ainda, consoante o § 1°-A do mesmo dispositivo se a decisdo recorrida estiver em manifesto confronto com sumula ou com
Jurisprudéncia dominante do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior, o relator poderda dar provimento ao recurso.
Ora, a decisdo impugnada ao negar seguimento ao recurso, fé-lo com supeddneo na jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justiga.

3. Nao ha como presumir miserabilidade na faléncia, porquanto, a despeito da preferéncia legal de determinados créditos,
subsistem, apenas, interesses de credores na preservagdo do montante patrimonial a ser rateado. Ademais, também incabivel o
diferimento no recolhimento das custas como requer o agravante, pelos mesmos motivos do indeferimento da concessdo do
beneficio da Justica Gratuita, ou seja, a comprovagdo de que efetivamente faz jus ao diferimento do prazo de recolhimento.

4. Portanto, tendo em vista que a agravante ndo comprovou nos autos que tem os requisitos necessarios a concessao do
beneficio, mas tdo somente aduziu que estd falida, e que é incabivel o pedido de diferimento de prazo para o recolhimento das
custas processuais, a manutengdo da decisdo de origem é medida que se impoe.

5. Além disso, a parte agravante ndo trouxe argumentos que refutassem a aplicagdo do artigo 557 do Codigo de Processo Civil
ou que ensejasse a modificacdo da decisdo monocrdtica.

6. Agravo legal improvido.

E, posteriormente, o julgamento dos embargos de declaracgo:

DE DECLARACAO. AUSENTES AS HIPOTESES DE CABIMENTO. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

1 - Ausentes as hipoteses do art. 535 do CPC a autorizar o provimento dos embargos.

11 - A matéria objeto dos presentes embargos de declaragdo traz questdo que foi apreciada de forma clara com o mérito da
causa, ndo apresentando o acorddo embargado, obscuridade, contradi¢do ou omissdo.

1II - Hipotese em que os embargos declaratorios sdo opostos com nitido cardter infringente.

1V - Embargos de declaragdo rejeitados.

Em seu recurso excepcional, sustenta a recorrente, em suma, a negativa de seguimento aos artigos 131, 165, 458 e 535, todos do Codigo
de Processo Civil de 1973.
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DECIDO.

Incabivel o recurso por eventual violagdo dos artigos 131, 165, 458 e 535, todos do Cédigo de Processo Civil de 1973, por ter o
acordao recorrido enfrentado o cerme da controvérsia submetida ao Judiciario.

Nesse sentido, "ndo cabe falar em ofensa aos arts. 128,131, 165, 458, 460 e 535 do CPC, na medida em que o Tribunal de
origem dirimiu, fundamentadamente, as questdes que lhe foram submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta nos
presentes autos.” (AgRgno AREsp 241.749/RJ, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2015,
DJe 27/08/2015)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial
Intimen-se.
Séo Paulo, 10 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Nro 2272/2016

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC/ art. 1.042, § 3°, do CPC.

00001 APELACAO CIVEL N° 0018406-26.2000.4.03.6119/SP

| [2000.61.19.018406-2/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

APELANTE : |CAMAR LOCACAO E MANUTENCAO DE EQUIPAMENTOS LTDA

ADVOGADO : |SP052204 CLAUDIO LOPES

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : gg%([)gg%fz MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC/ art. 1.042, § 3°, do CPC.

00002 APELACAO CIVEL N° 0084737-92.2000.4.03.6182/SP

| [2000.61.82.084737-0/SP

RELATORA - [Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES
APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : [FIBRABEN IND/ E COM/ LTDA
ADVOGADO : |SP166423 LUIZ LOUZADA DE CASTRO
: |SP210054 CRISTIANE DA CRUZ
: |SP120263E JUSSARA APARECIDA LINO BEZERRA

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC / art. 1.042, § 3°, do CPC.
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00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0029940-25.2004.4.03.9999/SP

|2004.03.99.029940- 8/SP

RELATOR . |Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OSVALDO CAMPANUCCI

ADVOGADO : |SP024760 ANTONIO CARLOS LEAO
INTERESSADO(A) : [OSVALDO CAMPANUCCI -ME

ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE SAO MANUEL SP
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 198.00.00063-3 2 Vr SAO MANUEL/SP

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC / art. 1.042, § 3°, do CPC.

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0041031-83.2005.4.03.6182/SP

|2005.61.82.041031—6/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal REGINA COSTA

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

APELADO(A) : |TECNICS COM/ E IND/ LTDA

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 13 VARA DAS EXECUCOES FISCAIS DE SAO PAULO >1*SSJ>SP

VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 10 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC / art. 1.042, § 3°, do CPC.

00005 APELACAO CIVEL N° 0003700-28.2006.4.03.9999/SP

|2006.03 .99.003700-9/SP

RELATOR . [Desembargador Federal FABIO PRIETO

APELANTE : IMPLEMAX COM/ DE PECAS E SERVICOS LTDA -ME
ADVOGADO . [SP117670 JOAO LUIS SOARES DA CUNHA

APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. : [02.00.00018-1 2 Vr SAO JOSE DO RIO PARDO/SP

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC/ art. 1.042, § 3°, do CPC.

00006 APELACAO CIVEL N° 0041996-22.2006.4.03.9999/SP
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2006.03.99.041996-4/SP

RELATOR . [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : [JOSE CARLOS FUSTAINO
ADVOGADO : |SP073891 RUI FERREIRA PIRES SOBRINHO

: |SP219623 RENATA DOMINGUES DA FONSECA
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 197.00.00006-0 2 Vr SANTA BARBARA D OESTE/SP

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC / art. 1.042, § 3°, do CPC.

00007 APELACAO CIVEL N° 0526601-93.1983.4.03.6100/SP

|2()08.03.99.056765-2/SP

RELATORA

: |Desembargadora Federal LUCIA URSAIA

APELANTE

: |JANTONIA ACEDO FIGUEIREDO ¢ outros(as)

: |JANTONIA DA SILVA GARCIA

: |ANTONIA DA SILVA GOUVEA

: |ANTONIA DIEGOLI

: |ANTONIA OLIVATTO GEBIN

: |JANTONIA PEREZ CLEMENTE

: |ANTONIO ANTONELLI

: |ANTONIO ARIAS VEIGA

: JANTONIO AROSA LOPES

: |ANTONIO AUGUSTO GONCALVES

: JANTONIO BERNARDO RIBEIRO

: |ANTONIO BUENO

: |ANTONIO BUOSO

: |ANTONIO CABRERA PARRAGA

: |ANTONIO CANDIDO DE SOUZA

: |ANTONIO CANDIDO FILHO

: |ANTONIO CARVALHO

: |ANTONIO COSTA

: |ANTONIO DA SILVA

: JANTONIO DANTAS DE SOUZA

: |ANTONIO DE CAMARGO LAVACA

: JANTONIO DE CAMPOS

: |ANTONIO DE OLIVEIRA

ADVOGADO

: |SP075726 SANDRA REGINA POMPEO

APELANTE

: |ANTONIO DE OLIVEIRA

ADVOGADO

: |SP075726 SANDRA REGINA POMPEO

APELANTE

: |ANTONIO DE OLIVEIRA

: |JANTONIO DE OLIVEIRA RAMOS

: JANTONIO DE SA

: |ANTONIO DE SOUZA LEME

: JANTONIO DIAS
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: |ANTONIO DIAS DA SILVA

: |ANTONIO DOS SANTOS

: |JANTONIO DUARTE

: |ANTONIO DURIGON

: |JANTONIO ESTEVAM ALCARDE

: |ANTONIO FRANCISCO CECCATO
: |ANTONIO FERNANDES MARINHEIRO
: |ANTONIO FERNANDES DE SOUZA
: |ANTONIO GASPAR

: |ANTONIO GARRIDO

: |ANTONIO GASPAR FREIRE

: |ANTONIO GONCALVES VIANA

: |ANTONIO GREGORIO

: JANTONIO GROPELO

: |ANTONIO JOAQUIM DOS SANTOS
: JANTONIO JOSE CASSARO

: |ANTONIO JOSE SANCHES FERNANDES
: |ANTONIO JUSTINO DO AMPARO
: |ANTONIO LEIROZA

: |ANTONIO LOPES

: |ANTONIO LOPES FLORES

: |ANTONIO LONG

: |JANTONIO MACHADO DE LIMA

: |ANTONIO MANHAS

: JANTONIO MANOEL QUERO

: |ANTONIO MARIA DE CASTRO

: |ANTONIO MARINANGELO

: |ANTONIO MARTINASSO

: |ANTONIO MARTINS ALANI

: |ANTONIO MARTINS SANCHES

: |ANTONIO MENEZES

: JANTONIO MORENO

: |ANTONIO NOVELLI

: JANTONIO NUNES

: |ANTONIO NUNES DA SILVA

: |ANTONIO PARIZOTO

: |ANTONIO PAVANELLI

: |ANTONIO PEREIRA DA SILVA FILHO
: |ANTONIO PICOLLI

: |ANTONIO PIOLA

: |ANTONIO RICCO

: |ANTONIO RIZZO

: JANTONIO RODRIGUES DA SILVA
: |ANTONIO RODRIGUES DIEGUES

: JANTONIO ROSEDO

: |ANTONIO SANCHES

: |ANTONIO SANCHES FILHO

: |ANTONIO SANTOS CARON

: |ANTONIO SIQUEIRA

: |ANTONIO SOARES RAMOS

: |ANTONIO TEIXEIRA MACHADO

: JANTONIO TONO

: |ANTONIO TORELLI

: |ABILIO DA SILVA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 30/06/2016  28/1061



: |ABILIO DOS SANTOS

: |ABILIO MEZALIRA

: |ABILIO PINTO CORREA

: |ABRAAO DOS SANTOS

: JACACIO AUGUSTO BARBOSA

: |ACACIO AZEVEDO QUEIROZ

: |ADA BERTOLLINI PASTRI

: |ADA SARRA

ADVOGADO

: |SP075726 SANDRA REGINA POMPEO

CODINOME

: |ADA SANA

APELANTE

: |ADALGISA CAMORIM DE BARROS

: |ADALGISA PRANDATO AUGUSTO

: |ADELINO RODRIGUES

: |JADHEMAR ROSA VIANNA

: |ADRIANO FERNANDES MORGADO

: |JADOLPHO GONZALEZ CARDEIRINHA

: |ADRIANO JOSE RIBEIRO

: |ADRIANO PEREIRA PACHECO

: |ADRIANO RAMOS RODRIGUES

: |ADRIANO SANTINATO

: |AFONSO ALVES NOVAES

: |AFONSO ZAMBRANA

: |AGAFIJA VETRENKA COCCATO

: |JAGOSTINHA FERREIRA OLIVAL

: JAGOSTINHO SERRALHEIRO

: |AIMONE BRAMUCI

: |ALAYDE NASCIMENTO MACHADO

: |ALBANO DIAS GUIOMAR

: |ALBERTINA VERA DO NASCIMENTO

: |ALBERTO CARDOSO DE PAULA

: |ALBERTO DE OLIVEIRA

: |ALBERTO MARQUEZINI

: |ALBERTO NOVELLI

: JALBERTO RAMOS

: |ALCIDES JOSE DOS SANTOS

: |ALCIDES JOSE VIEIRA

: |ALCIDES ROSO LITANO

: |ALCEBIADES SAGRILLO

: |ALCIDES CRIVELARO

: |JALBA MALAVAZZI

: |ALBINO TEIXEIRA

: |ALCIDES CAMARGO DE OLIVEIRA

: |ALCIDES DIAS

: |ALCIDES SCHNNEIDER

: |ALCINO SOTELO GARCIA

: |ALCINDO BRETERNITZ

: |ALCINO ZANATTA

: |ALDA BOTELHO

: |JALEXANDRE LANCEROTTI

: |ALEXANDRE SERAFIM

: |ALEXO GALAFFASSI

: |ALCIDES CASTILHA

: |ALCIDIO BUENO MONTEIRO

: |JALEXANDRE VERONESI
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: |ALFREDO ARCOS

: |ALFREDO BARROSO

: JALFREDO BORTOLANI

: |ALFREDO FRANCISCO MINUCHI

: JALFREDO GONCALVES DOS SANTOS

: |ALFREDO PEREIRA

: |ALFREDO PEREIRA DOMINGUES

: |ALFREDO PESSINI

: |ALICE CARVALHO DE FRAVE

: |ALICE DE JESUS OLIVEIRA

: |ALICE FARIA SANTAMARIA

: |ALICE FERREIRA MARTINS BOTANA

: |ALICE SGARDI

: |JALICY SANTIAGO

: |ALCIDES DE SOUZA DIAS

: JALFREDO ROBERTO

: |ALFREDO SERTORIO JUNIOR

: |ALIPIO MARQUES CARVALHO

: |ALMERINDO JOSE DOS SANTOS

: JALMYR SILVA

: |ALTIVO ANTONIO SIQUEIRA

: |ALVARO JOSE MARTINS

: |JALVARO MARTINS DO PRADO

: |ALVINO SEVERIANO DA SILVA

: |ALVINO SIQUEIRA MENDONCA

: |ALUIZIO FREIRE DE ANDRADE

: |ALZIRA CYETANO RODRIGUES

: |ALZIRA JOAQUIM VALENTE

: |ALZIRA RODRIGUES PACHECO

: |ALZIRA STEFANO LUNARDI

: |ALVARO CORREIA

: JALVARO DOS SANTOS

: |JAMALIA BIANCHI ZAMBON

: |AMELIA BIZETTO BUFFOLO

: |ANISSETO PELOCHES

: |AMELIA BULIZANI NEGRO

: |AMELIA PERRONE MENDES

: |JAMELIA SANI LEONE

: |AMELIA SOLDERA GOTARDO

: |AMERICO ANGELI

: |AMERICO TEIXEIRA DA SILVA

: |ANA DA SILVA CAMARGO

: |ANA DE OLIVEIRA COELHO

: |ANA DOS SANTOS SOUZA

: JANA NARDUCCI

: |ANNA KONNINO CORADO

: |ANA MARIA DAS NEVES

: |ANA PEREIRA

: |ANA ROSA PEDROSO SOARES

: |ANA VASQUES DE OLIVEIRA

ADVOGADO

: |SP075726 SANDRA REGINA POMPEO

REPRESENTANTE

: JUREMA VASQUES GOMES

APELANTE

: |ANDRE PITON

: |JANDREA MARTINELLI
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: |ANERIS ALTIERI MOSCHELLO

: |ANESIA BATISTA DE ANDRADE

: |JANESIA VIEIRA ALVES

: |ANESIO GUIDO

: JANGELA GALO DE SOUZA

: |ANGELINA CARNAVAL PINTO

: |ANGELINA JOSE ORTIZ PEREIRA

: |ANGELINA LENTINI BARBOSA

: |JANGELINA PERRONE TEIXEIRA

: |ANGELO ANSELMO FALCO

: |ANGELO BENEDITO PIOVESANA

: |ANGELO BRUNINI

: |ANGELO COLANGELO

: JANGELO FERRARI

: |ANGELO JANNOTTI

: JANGELO NACARATO

: |ANGELO PAPAVERO

: |ANGELO PINTO VINAGRE espolio

ADVOGADO

: |SP075726 SANDRA REGINA POMPEO

REPRESENTANTE

: |JANTONIO CARLOS VINAGRE e outros(as)

: |HILDA VINAGRE GONCALVES

: IMAURICIO VINAGRE

: IMARINILCE VINAGRE NASCIMENTO

: INIVALDO VINAGRE

: |TARA REGINA VINAGRE

ADVOGADO

: |SP075726 SANDRA REGINA POMPEO

APELANTE

: |ANGELO TORRES

: |ANESIO DE OLIVEIRA

: |ANGELINA DA CONCEICAO DIAS

: |ANGELINA SANTOS

: |ANNA BOASKI VOSGNHAK

: |ANA GABRIEL SIQUEIRA

: |ANNA GOMES CARREGA

: |JANNA FEDREKOVIC

: |ANNA FIOREZZI BERTONE

: |ABIGAIL ABBAMONTE DAMASCENO

: |ADELINA DE JESUS FAGUNDES LOURENCO

ADVOGADO

: |SP075726 SANDRA REGINA POMPEO

CODINOME

: |ADELINA FAGUNDES LOURENCO

APELANTE

: |JALAIDE JORGE REINALDO

: |ALCIDIO FRANCISCO

: |ANA RODRIGUES DE SALES

: |JANNA LYDIA TAMEGA BRESCANCINI

: |JANNA MARIA GODINHO CARAPETTO

: |JANNA ZANELLA NAIJA SALLA

ADVOGADO

: |SP075726 SANDRA REGINA POMPEO

CODINOME

: |JANNA NAIA SALLA

APELANTE

: |JANNIBAL ANTONIO CARNEIRO espolio

: |JANNIBAL PETRILLI

: |ANIBAL PINTO FAUSTINO

: JANSELMO LUIZ DE LIMA

: JANSELMO RODEL

: |JANTENESCA ALLEGRETTI

: JANTENOR BARBOSA DA SILVA
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: |ANTENOR MOREIRA BARBOSA

: |JANTONIA MELLE TREVISAN

: |JANTONIA MENEZES DE OLIVEIRA

: |ANTONIETA DOS SANTOS

: JANTONIETA FAVETTO CABRAL

: |JANTONIETA PALMYRA ZANOY

: |JANTONIO ARANHA ARRUDA

: |ANTONIO CASTRO MORAIS

: |JANTONIO LUIZ MAYLLART

: |ANTONIO MARTINI

: |ANTONIO MARTINS

: |ANTONIO PEDRO DOS SANTOS

: |ANTONIO PINTO

: |APARECIDA PIRES DOS SANTOS

: |ARCIDIO MARTINS

: |JARDUINA O GALEAZZI GARCIA

: |ARGEMIRO ALVES CARDOSO

: |ARGENTINO SIMAS

: |ARI SILVA

ADVOGADO

: |SP075726 SANDRA REGINA POMPEO

CODINOME

: |ARY SILVA

APELANTE

: |ARISTIDES CASTANHO

: |ARISTIDES CESTAROLI

: |ARISTIDES CHICARONI

: |ARISTIDES ESTEVES

. |ARISTIDES MARQUES

: |ARISTIDES SPERATTO

: |ARLINDO CARDOSO

: |ARLINDO DEGASPERI

: |ARLINDO VICENTINI

: |JARMANDO AUGUSTO

: JARMANDO D ELIA

: JARMANDO DUARTE

: JARMANDO MATTOS

: JARMANDO MOREIRA DE FARIA FILHO

: |ARMANDO VICENTE

: |ARNALDO BELLODI

ADVOGADO

: |SP075726 SANDRA REGINA POMPEO

CODINOME

: |ARNALDO BELODI

APELANTE

: |ARNALDO BENTO DA SILVA

: |ARNALDO FICHER

: |ARNALDO GALVAO

: JARNALDO PIRES DE CAMARGO

: |ARNALDO RABELLO

: JARSENIO BEGO

: |ARTHUR BORGHI

: |INEZ GUERRA SILVA

: |ARY DE OLIVEIRA

: |ARY JOSE TOBIAS

: |ASSUMPCAO AUGUSTA MARTINS AMARAL

: |AUGUSTA CLEMENTE RODRIGUES

: JAUGUSTO BOA VENTURA

: |JAMELIA BRAZAO

: JAUGUSTO GONCALVES OLIVEIRA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagdo: 30/06/2016

32/1061



: |AUGUSTO MAGALHAES SOBRINHO

: |AUGUSTO ROSA

: JAURELIA NASCIMENTO DA FONSECA

: |AURORA JESUS ARNALDO

: JAURORA MARIN DE OLIVEIRA

: |AVELINO AMADOR DOS SANTOS

: |AVELINO ANTUNES

: |AVELINO DIAS

: |AVELINO GONCALVES

: |AVELINO VASQUES

: |AZELIA MUSSI DE OLIVEIRA

: |AZIZA MACIEL BENEDITO

: |BALDOMERO FABRE

: |BEATRIZ DE AGUIAR

: |LAURINDA CERDEIRA

ADVOGADO

: |SP075726 SANDRA REGINA POMPEO

REPRESENTANTE

: |BEATRIZ DOS ANJOS ALVES

ADVOGADO

: |SP075726 SANDRA REGINA POMPEO

APELANTE

: |BELIM RIZZATTO

: IBELMYRA SOARES DOS SANTOS

: |BELMIRO BERTINI

: |BELMIRO SOUZA PRATA

: |BELMIRO JOAO MOURA

: |BENEDICTA CARDOSA FIGUEIREDO

: |BENEDICTO ALVES MONTEIRO

: |BENEDICTO BERTINHOLA

: |BENEDICTO CAMARGO

: |BENEDICTO CATTA PETRA

ADVOGADO

: |SP075726 SANDRA REGINA POMPEO

CODINOME

: |BENEDITO CATA PRETA

APELANTE

: |BENEDICTO SOARES DE CAMARGO

: |BENEDITA BUENO DOS SANTOS

: |BENEDITA CONCEICAO DE OLIVEIRA

: |BENEDITA GALVAO

: |BENEDITA MARAI DE ALMEIDA

: |BENEDITA RODRIGUES MANDELLI

: |BENEDITA ROSATTI

: |BENEDITA DA SILVA DE MORAES

: |BENEDITO ALVES DE SOUZA

: |BENEDITO ANTONIO BUENO

: |BENEDITO CORREA

: |BENEDITO DAS NEVES AYRES

: |BENEDITO DE JESUS VENANCIO

: |BENEDITO DE OLIVEIRA FREITAS

: |BENEDITO DE SOUZA

: |BENEDITO FARIAS

: |BENEDITO FERREIRA

: |BENEDITO FRANCO DE ALMEIDA

: |BENEDITO GILBERTO

: |BENEDITO JUSTINO AMPARO

: |BENEDITO MARTINS

: |BENEDITO MARZI

: JULIETA CANDIDA MARTINS

: |BENEDITO MATIAS DE OLIVEIRA
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: |BENEDITO PALHARES SILVA

: |BENEDITO PEDROSO

: |BENEDITO PINTO DE PAULA

: |BENEDITO PIRES DO AMARAL

: |BENEDITO ROMANO

: |BENIGNO RODRIGUES

: |BENEDITA RABADAN MARTINS

: |BENJAMIN DA SILVA

: |IBENJAMIN SOARES DE OLIVEIRA

: |BENONI PIRES

: |BENTO JACINTO DA SILVA FILHO espolio

ADVOGADO

: |SP075726 SANDRA REGINA POMPEO

REPRESENTANTE

- IMARIA APARECIDA FELIPE DA SILVA falecido(a)

APELANTE

: |BENTO DE OLIVEIRA

: |IBERNARDINA DE JESUS LOCATELLI

: IMARCOLINA PINTO RIBEIRO

: IMARIA MENONCELLI BOGGIAN

: |BRACIAL BRESCANCINI

: |BRASILIA SANTOS BARBERO

: |BRAULIO FRANCO

: |BRAULIO TEIXEIRA

: |BRONISLAVAS POLIKAITIS

: |BRUNO DOS SANTOS MENEGAZZI

: |BRUNO GASPAROTTI

: |CACILDA GONCALVES CALDEIRA

: |CALIXTO DOS SANTOS BARBOSA

: |CANDIDA COELHO FANTINI

: |CANDIDA BARREIRO

: |CANDIDO ARANTES

: |CANDIDO DUARTE OLIVEIRA

: |CARLOS ANTONIO PASTOR

: |CARLOS DA SILVA

: |CARLOS FABRE

: |CARLOS MISCHIATTI

: |CARLOS SOBRAL

: |{CARLOS VALENTINI

: |CARLOTA GONZALES PEREIRA

: |CARMELA D ANGELO ROSA

: |CARMELA DE MORAES BOTELHO

: |CYZIRA C CARDOSO

: |DANIEL DE OLIVEIRA

: |CARMELITA SILVA

: |CARMEM GUZZO

: |CARMEM KONIG ZIBORDI

: |CARMEM RUBIA MACHADO

: |{CAROLINA CESAR GHERARDINI

: |CAROLINA FREITAS MARQUES BOTTO MACHADO

: |CAROLINA RODRIGUES FREIRE

: |CASIMIRO BARRETO

: |CECIL ROWLANDS

. [MIGUEL MONTORO RODRIGUEZ falecido(a)

ADVOGADO

: |SP075726 SANDRA REGINA POMPEO

CODINOME

: IMIGUEL MONTORO RODRIGUES

REPRESENTANTE

: |CECILIO RODRIGUEZ FILHO
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ADVOGADO

: |SP075726 SANDRA REGINA POMPEO

APELANTE

: |CELESTE GALLEGO LOPES

: |CELESTINA MUNIZ GOES

: |CELISA VILLA DE ABREU

: |CLARA FERNANDES DE OLIVEIRA

: |CLELIA RAMOS BEGO

: |CLODOALDO MIRANDA

: |CLOTILDE SILVA GOMES

: |CONCEICAO RIBEIRO

: |CONCEICAO SANTORO ZORZETHIG

: |CONCILIA GRASSI

: |CONSOLACAO ARANDA

: |CONSTANTINA MENONCELLO TONDIN

: |CORA SARDENBERG VAN HAUTE

: |{CORAGGIO BORELLI

: |CORDELIA VIEIRA DA SILVA

: |{CORIOLANO DOS SANTOS VALERIO

: |COREOLANO FERREIRA

: |CRELIA VIOTTO CRIVELARO

: |CRISTINA SOARES GULDBECK

: |CRISTOBAL MORALES NAVARRO

: |CYZIRA CATALAO CARDOSO

: |DANIEL DE OLIVEIRA CAMARGO

: |DANIEL RODRIGUES

: |DARCY DE ALMEIDA

: |DARCY FERREIRA

: |DAVID DREZZA

: |DAYSE FRAIHA RABELLO

: |DECIMO GUARNIERI

: |DELFINA ETELVINA CAPELETI

: |DELMIRO GONZALEZ

: |DEOLINDA GUIMARAES GOMES

: |DELINDA PEREIRA PINTO

: |DEYSE TERREL MEDORI

: |DINAL BOTANA ZAMPIERI

: |DIONEA DE ARRUDA LEGENDRE MATIAS

: |DIONIZIO DE ANDRADE

: [DIONIZIO JOSE DOS SANTOS

: |DIRCE BOSCARATTO BAPTISTA

: |DIRCE SOPHIA BAIALUNA PILOT

: |DIRCEU PESSOLANO

: |DIVA SALGADO

: IDIVANYR RODRIGUES COSTA

: |DIVINO CREPALDI

: |IDJALMA ANTONIO DA SILVA

: |DOLORES BELDERRAMO

ADVOGADO

: |SP075726 SANDRA REGINA POMPEO

CODINOME

: |DOLORES BELDERRAMO FERREIRA

APELANTE

: |IDOLORES KONIG PEREIRA

: |DOLORES POERTAS GARCIA

: |DOMICELIA JERUSEVICIUS

: [JUOZAS JERUSEVICIUS falecido(a)

: IDOMINGAS FORTES GONCALVES

: IDOMINGOS DE MARQUI
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: |IDOMINGOS 1270

: IDOMINGOS PUCCIARELLO

: IDOMINGOS QUAIOTTI

: |IDOMINGOS RODRIGUES FERREIRA

: |DOMITILLA DE FIGUEIREDO FUENTES

: |DONATO BULCHI

: |DONZILIA DE MAGALHAES RAMOS

: |IDORCY SCALABRINI

: |DORIVAL RIGHI

: |DUILIO PEREIRA

: |DULCE FERNANDES MILIORINI

: |IDURVAL DE ARAUJO LIMA

: |IDURVAL RAMOS

: |EBE GOZZO

: |EDEMEA MEDEIROS COSTA

: |EDEROMIR RODRIGUES COSTA

: |EDGAR ALVES LIMA

: |EDIGAR CAVALCANTI DA SILVA

: |EDITH NADYR DA SILVEIRA TEIXEIRA

: |EDIVON PEREIRA DE OLIVEIRA

: |ERMELINDA RAVANINI

: |EDMUR CARVALHO

: |EDMUR PIRES DE CAMARGO

: |EDNA GALLO

: |EDUARDO ALVARES FERNANDES

: [EDUARDO ANDRADE

: |EDUARDO ZOVARO

: |EGISTO BELLUCO

: |EGYDIO DE BARROS

: |[EGYDIO MARCHI

: |ELEONORA GALLO

: |ELIDIA DA SILVA

: |ELISA DA SILVA DOMINGUES

: |ELISA VICENTE TRAMONTINA

: |ELIZA MENDONCA LEITAO

: |ELIZABETH JOSEPHINA BENETON

: |ELISEU FATICHI

: |ELOY DE CASTRO

: |ELVIRA DE JESUS CORREA

: |ELVIRA OLIVEIRA DA PAZ

: |VICENTE GARCIA espolio

ADVOGADO

: |SP075726 SANDRA REGINA POMPEO

REPRESENTANTE

: |ELVIRA RABASAL GARCIA

ADVOGADO

: |SP075726 SANDRA REGINA POMPEO

APELANTE

: |ELIZA LIE DE AMORIM SILVA

: |EMILIA DEOLINDA DI CARLO

: |EMILIA LOPES PEREIRA

: |EMILIA MARCELO PEDROSO

: |ELPIDES FRANCISCO ALVES

: |EMILIA PREVIATTO GAYOTTO

: |EMILIO PERES

: |EMILIO RAMPINELLI FILHO

: [ENCARNACAO RAMOS COLINA

: |ESECHIAS LEME DA SILVA
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: |ERACLITO FERREIRA

: |ERMELINDA FERREIRA ROSA

: |ERMINIA MARQUES RICCIOPPO

: |ERNESTA FICCA

: |ERNESTINA BOZZINI ROBERTO

: |ERNESTO AUGUSTO FERREIRA

: |ERNESTO MILANI

: |[ERVINA CAFFANE CAMARGO

: |ESCHOLASTICA POLASTRE CARVALHO

: |ESPERIA PELOYA DE AGUIAR

: |ESTHERINA PERRONE VARELLA

: |ESTHER DE OLIVEIRA GONCALVES

: |ESTHER TAVARES CAPATO

ADVOGADO

: |SP075726 SANDRA REGINA POMPEO

CODINOME

: |ESTHER TAVARES

: |ESTHER NAZARETH TAVARES CAPATO

: |ESTER DE NAZARETH TAVARES CAPATO

APELANTE

: |ETELVINA CLEMENTINA DA SILVA

: |ETELVINA GUZZO RODRIGUES

: |EUGENIO AUGUSTO

: |EUTALIA DOS SANTOS

: |EZEQUIEL RODRIGUES PEREIRA

: [FAUSTO MARTINI

: |[FELICE PALMIERI

: |FELICIDADE BERNARDO BATISTA

: |FELISBERTO LUCATELLI

: |[FELISMINO JOSE MORGADO

: |EUGENIO PAPI

: |FELIX LUPIANHA

: |[FERMINO NICODEMO

: [FERNANDO ALVAREZ

: [FERNANDO DUARTE

: |[FERNANDO JOSE DE MATTOS

: |[FIORAVANTE FAZZINI PASCHOAL BOER

: |[FIRMINO CRESPO

: |[FLAVIA GOMES ERVEDEIRA

: |[FLORIANO NASCIMENTO JUNIOR

: |[FLORINDA BARBOSA GASPAR

: |[FRANCELINA GOMES ZAMELLA

: [FRANCISCA ALMEIDA DE SOUZA

: |[FRANCISCA DE SOUZA BUENO

: [FRANCISCO ANTONIO DE FREITAS

: [FRANCISCO ANTONIO DE MORAIS

: |[FRANCISCO BONATTI

: |[FRANCISCO BORGHI

: [FRANCISCO CAMACHO FILHO

: [FRANCISCO CUNHA

: |[FRANCISCO DANYI

: [FRANCISCO SILVA

: [FRANCISCO DE ANDRADE

: |[FRANCISCO DE MELO

: |[FRANCISCO DE SOUZA CUNHA

: [FRANCISCO GALLEGO

: |[FRANCISCO GENESINI
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: [FRANCISCO IZIDORO

: |[FRANCISCO LATTANZI

: [FRANCISCO MARIANO DA SILVA

: [FRANCISCO MASTROCOLA

: [FRANCISCO NACARATO

: [FRANCISCO PARIZ

: |[FRANCISCO PITON

: [FRANCISCO RAMOS RODRIGUES

: |[FRANCISCO RODRIGUES TEIXEIRA
: [FRANCISCO SAVIETTO

: [FRANCISCO SILVA PASIANOTI

: |[FRANCISCO SIMOES RIBEIRO

: [FRANCISCO SOARES DA SILVA falecido(a)
: [FRANCISCO VALERIO

: |[FRANCISCO VAZ DE OLIVEIRA

: |[FRANCISCO ZAGO

: |[FREDERICO CONRADO WEIGEL

: |GABRIEL DE SOUZA

: |GABRIEL LOPES

: |GABRIEL LOURENCO

: |GABRIEL MUNIZ DE OLIVEIRA

: |{GASPAR ORBAN

: |GENOR NICOLAU BIANCARDI

: |GENOVEVA PRETTI PELLICIARI

: |GENTIL MATHIAS

: |GERALDA DE OLIVEIRA ANTONIO

: |GERALDINA MARIA PATRICIO DA LUZ
: |GERALDO BATISTA DA SILVA

: |GERALDO MARIANO NASCIMENTO
: |GERALDO MARTINS

: |GERALDO REAL

: |GERALDO RIBEIRO DA SILVA

: |GERCEY DE OLIVEIRA SILVA

: |GERCINO FIRMO DE OLIVEIRA

: |GHEORGE SLONSCHI

: |{GIOVANNINA CARBONE MACHADO
: |GONCALO PEDRO ALVES

: |GRACINDA BOTTARO FERNANDES
: |GRIVIEL MONTEIRO

: |GUERINA GROSS ALVAREZ

: |GUERINO COLONHEZZI

: |GUILHERME BELLEZO

: |GUILHERME CESTARI falecido(a)

: |GUMERCINDO CUNHA

: |GUMERCINDO DOS SANTOS PEREIRA
: |GUSTAVO AMARAL

: |{GUSTAVO PAULI

: |HAYDEE BICALHO SILVA

: |HAYDEE FERREIRA DA MOTA

: |HELDER LOPES PENHA

: |HELENA CEZARE DE BARROS

: |HELENA SUVIES LEME

: |HELENA TONIATE DE BONI

: |HELIA GIANNETTI FIORDA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 30/06/2016  38/1061



: |HELIO CECCHINI

: |HELIO DE TOMIN

: [HENRIQUE ARNALDO STEFANINI

: |HENRIQUE CHECHIA

: |HENRIQUE DE FREITAS

: |HENRIQUE DOS SANTOS

: |[HENRIQUE FERNANDO GOTTARDI

. [HENRIQUE TOZZO

ADVOGADO

: |SP075726 SANDRA REGINA POMPEO

CODINOME

. |HENRIQUE TOZO

APELANTE

: |HENRIQUETA BARRETO REVOLT

: |HENRIQUETA PIEROBON BONASSI

: [HERACLITO PATRICIO DE SOUZA

: [HERMANDO ASTINI

: |HERMENEGILDO JOSE MARQUES

: [HERMENEGILDO PEREIRA

: |HERMINA CESAR AUGUSTO

: |HERMINIA MOSCHELLA

ADVOGADO

: |SP075726 SANDRA REGINA POMPEO

CODINOME

: |HERMINIA MOCHELLA

APELANTE

: |HERMINIA ROSSI DOS SANTOS

: [JUSTINA ALVES RODRIGUES

: IMARIA JOSE ALVES CAETANO

: [HERMINIO CESTAROLI

: [HERMINIO CHRISTIANINI

: |HERMOGENES RIBEIRO

: [HYGINO MENEGAZZI

ADVOGADO

: |SP075726 SANDRA REGINA POMPEO

CODINOME

: |HIGINO MENEGAZI

APELANTE

: [JULIO CAMARGO DUTRA

: |HILDA BERTUGA DUTRA

: |HILDA SILVA SEGUIM

: {HILDA URBANI DE CASTRO

: |HILDEGARD STROUHAL

: |HILDEGARD WLOKA RODRIGUES

: |HISA NIKATA

: |HORACIO RODRIGUES

: [HORSELINO JOAQUIM CAETANO FILHO

: [IDALINA CHIESA ROMAO

: IGNACIO RODRIGUES

: |IGNES ETTORE FESTA

: |IGNEZ POLI OLIVEIRA

: [ILDA BELVOMINE ORLANDONI

: |ILDA JOAO GOUVEIA

ADVOGADO

: |SP075726 SANDRA REGINA POMPEO

CODINOME

: |ILDA JOAO GOUVES

APELANTE

: |ILIDIO MADUREIRA BARBOSA

: {IRACEMA CECILIO RIBEIRO

: IRACEMA GONCALVES DO PRADO

: |IRANI GENOVEZ

: IRACY CHRISTINA DE GODOY

: [IRENE DOS SANTOS SABATELLO

: |IRENE SASPADINI MARTINS

: |IRENE TRINDADE GONZALEZ
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: |IRINEU ANTONIO SIMOES

: |IRINEU ROCHA

: |IRINEU RODRIGUES DE MIRANDA

: [IRMA BRITO GHINATO

: |IRMA CESAR BERTINI

: |CARLOS BERTINI JUNIOR

: IRMA PIVA

. |IRMA ZUCARATTO QUEQUETO

: |ISABEL FISCHER

: |ISAC DOMINGOS DE CAMARGO

: |ISAIAS DONADEL

: |ISAIS LOPES GONCALVES

: {ISAURA AUGUSTO BLANCO

: |ISAURA PEREIRA BUENO

: |{ISIDORO GIUSEPE MASO

: [ISOLINA MONTEIRO ALONSO

: [ISOLINA MOTTA MUSSOLINI

: |ITALA CAMARGO SERRANO

: |IZABEL ALVARENGA DUTRA

: |IZABEL MARIA LOPES

: |{IZABEL MOLNAR

: |IZABEL REYS MACHADO

: [IZAIAS DA SILVA SEGUNDO

: |IZALTINO MACHADO

: |IZAURA BRITO FRANCO

: |IZAURA FRANCO MARIANO MARTINS

: |{[ZOLINA P BUENO FISCHER

: [JACINTO ROMUALDO SILVA

: JACOMO NIGRO

: JACOMO ROMANHOLI

. |IZA GONZAGA VICENTE

: [JAYME VICENTE FILHO falecido(a)

: JAMILE TOLEDO DE NEGREIROS

: JANDIRA MARCHETTI CORNETO

: JANDYRA ROMEIRA PAIVA

: [JARBAS CARNEIRO BRANCO

: [JASON DA SILVA VIANA

: JAYMA BALDINI DOS SANTOS

: JAYME GOES

: JAYRO ARRUDA ALMEIDA

: JOANA COLOMBO DE ABREU

: JOANA RODRIGUES MARTINELLI

: JOANNA TOMIN

: JOAO ALVES DE LIMA

: JOAO ALVES MONTEIRO

: [JOAO ALVES PITA

: JOAO ANTONIO AVILE

ADVOGADO

: |SP075726 SANDRA REGINA POMPEO

CODINOME

: JOAO ANTONIO AVILEZ

APELANTE

: [JOAO ANTONIO MATHIAS

: JOAO BAGNIN

ADVOGADO

: |SP075726 SANDRA REGINA POMPEO

CODINOME

: JOAO BAGNINI

APELANTE

: JOAO BAPTISTA DA ROCHA
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: JOAO BAPTISTA DE JESUS

ADVOGADO

: |SP075726 SANDRA REGINA POMPEO

CODINOME

: |JOAO BATISTA DE JESUS

APELANTE

: JOAO BAPTISTA DE LIMA FILHO

: JOAO BAPTISTA DE SIQUEIRA

: JOAO BATISTA ADAMO

: JOAO BAPTISTA TOLLER

: JOAO BATISTA DA SILVA

: JOAO BEXIGA DE FARIA

: JOAO BRITO DOS SANTOS

: JOAO BRUNO CAMPANA

: JOAO BUENO ACOSTA

: JOAO CARUSO SOBRINHO

: JOAO COELHO

: JOAO CORTEZIA

: JOAO COVO

: JOAO DA CRUZ SIBILA

ADVOGADO

: |SP075726 SANDRA REGINA POMPEO

CODINOME

: JOAO DA CRUZ SIBILIA

APELANTE

: JOAO DA SILVA

: JOAO DE ALMEIDA

: JOAO DE OLIVEIRA

: JOAO DE SOUZA AGRELLA FILHO

: JOAO DIAS CARRASQUEIRA

: JJOAO DIAS DO PATROCINIO

: JOAO DO AMARAL COSTA FILHO

: JOAO DOS SANTOS

: JOAO DOS SANTOS BAPTISTA

: JOAO FAVA

: [JOAO FERREIRA DE ANDRADE

: JOAO FERREIRA DIAS

: JJOAO FERREIRA MAIA

: JOAO FRANCO DE OLIVEIRA

: JJOAO GARCIA ROMERA

: JOAO GIRALDO

: JOAO GONCALVES DE OLIVEIRA

: JOAO GOVOES

: |THEREZA DA COSTA GUANCIALE

: JOAO GUANCIALE falecido(a)

: JOAO JACINTO

: JOAO JOAQUIM FARIA

: JOAO MARQUES BATISTA

: JJOAO MARTINS BENITE

: JOAO MARTOS

: |JJOAO NUNES PIRES

: JOAO PELEPKA

: JOAO PIN

: JOAO PINTO

: JOAO PUCCY

: JOAO RABADAN MACIAS

: JOAO RABANEDA

: JJOAO ROBERTO BALDAN

: JOAO RODRIGUES

: JOAO RODRIGUES COELHO
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: JOAO SCHMIDT DOS SANTOS CHRISTO

: JOAO SILVA TELES

: JOAO TAOCES

: JOAO VIVEIROS

: JOAO WILKENS JUNIOR

. |JOAO ZARQUER

: JOAQUIM ANTONIO RIBEIRO

: JOAQUIM COELHO BARREIRO

: JOAQUIM CURADO

: JOAQUIM DA CRUZ

: JOAQUIM DEGAN

: JOAQUIM DOS OUROS

. [JOAQUIM DUARTE

: JOAQUIM ELEUTERIO

ADVOGADO

: |SP075726 SANDRA REGINA POMPEO

CODINOME

: JOAQUIM ELEOTERIO

APELANTE

. |JOAQUIM FERREIRA

: IMARIA GUADAGNOLI DOS SANTOS

. |JOAQUIM FERREIRA DOS SANTOS falecido(a)

: JOAQUIM FERREIRA VARELLA

: JOAQUIM LOPES AFONSO

: JOAQUIM MARIA MOCO

: JOAQUIM MARTIM GONZALES

: JOAQUIM MONTEIRO AMARELLO

: JOAQUIM PEREIRA PAIXAO

- [JOAQUIM PINHEIRO

: JOAQUIM RODRIGUES

. JOAQUIM SANTIAGO

: JOAQUIM SOARES BENTO

: JOAQUIM TEIXEIRA

: JOAQUIM VIVEIROS

: |JJOHN BENSON

: |JONAS MARTINS PINO

: JJONAS ZEKONIS

: JORGE ALVES

: JORGE DE OLIVEIRA

: [JORGE DOS SANTOS

: [JORGE GOMES

: [JJORGE NEVONE

: [JOSEFINA BONAME MACHADO

ADVOGADO

: |SP075726 SANDRA REGINA POMPEO

CODINOME

: [JOSEPHINA BONAME MACHADO

APELANTE

: |JJOSE ALBINO

: JOSE ALVES DO CARMO

: JOSE AMADO

: [JOSE ANTONIO BARROS

: JOSE ANTONIO DE SOUZA

: |JOSE APARECIDO TEIXEIRA

: JOSE AUGUSTO

: [JOSE AUGUSTO PANIZIO

ADVOGADO

: |SP075726 SANDRA REGINA POMPEO

CODINOME

: JOSE AUGUSTO PANIZO

APELANTE

: [JOSE BARTOLOMEU

: JJOSE BENEDICTO DA SILVA
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ADVOGADO

: |SP075726 SANDRA REGINA POMPEO

CODINOME

: [JOSE BENEDITO DA SILVA

APELANTE

: |JOSE BIN

: JOSE BONIOLO

ADVOGADO

: |SP075726 SANDRA REGINA POMPEO

CODINOME

: [JOSE BONIOLLO

APELANTE

: [JOSE BONORO

: [JOSE BRAGA DOS SANTOS

: JOSE BRAGATO

: JOAQUINA MARIA DOS SANTOS

: JOSE CACIANO DOS SANTOS falecido(a)

: [JOSE CANDIDO DOS SANTOS

: JOSE CARDOSO

ADVOGADO

: |SP075726 SANDRA REGINA POMPEO

APELANTE

: JOSE CARDOSO

: [JJOSE CARDOSO DA SILVA

: |JOSE CARLOS FERREIRA

: JOSE CASEIRO

: [JOSE CORNETTO

: JOSE CORREA

: |JOSE CORREA DE SOUSA

: JOSE CRAVEIRO JUNIOR

: JJOSE CRIVELARO

: JOSE CURADO

: |JJOSE COSTA FILHO

: JOSE DA SILVA

: JOSE DA SILVA CRAVO

: |JOSE DE BRITO

: |JOSE DE FREITAS

: |JOSE DE OLIVEIRA

ADVOGADO

: |SP075726 SANDRA REGINA POMPEO

APELANTE

: |JOSE DE OLIVEIRA

ADVOGADO

: |SP075726 SANDRA REGINA POMPEO

APELANTE

: |JOSE DE OLIVEIRA

: |JOSE DE OLIVEIRA CARDOSO

: JOSE DE SOUZA

ADVOGADO

: |SP075726 SANDRA REGINA POMPEO

CODINOME

: JOSE SOUZA

APELANTE

: |JOSE DIAS CORDEIRO

: |JJOSE DE AMARAL MARTINS

: [JOSE DO ESPIRITO SANTO

: JOSE DOS SANTOS

ADVOGADO

: |SP075726 SANDRA REGINA POMPEO

APELANTE

: JOSE DOS SANTOS

ADVOGADO

: |SP075726 SANDRA REGINA POMPEO

APELANTE

: [JOSE DOS SANTOS

ADVOGADO

: |SP075726 SANDRA REGINA POMPEO

APELANTE

: JOSE DOS SANTOS

: JOSE DOS SANTOS MACHADO FILHO

: |JOSE DUARTE

ADVOGADO

: |SP075726 SANDRA REGINA POMPEO

APELANTE

: |JOSE DUARTE

: JOSE DUARTE LOURENCO DOS SANTOS

: |JOSE ESTEVES
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: [JOSE FAUSTINO DE PAULA

: |JOSE FERNANDES PINTO

: JOSE FERRAZ DE ANDRADE

: JOSE DOS SANTOS

: |JOSE FLAVIO MICHELETTO

: [JOSE FONTANA

: JOSE FRANCISCO BALDINI

: [JOSE FRANCISCO DAMASCENO

: JOSE FRANCO DE OLIVEIRA

: [JOSE GERVASIO MARTINS

: JOSE GOMES BELJOS

: |JOSE GOMES ROSA

: JOSE GONZALEZ GONCALVES

: |JOSE HENRIQUE PIMENTA

: [JOSE HURTADO CANO

: JOSE IANEZ VALCARCEL

ADVOGADO

: |SP075726 SANDRA REGINA POMPEO

CODINOME

: JOSEIANEZ VACARCEL

APELANTE

: JOSE JOAQUIM DE ARAUJO

: JOSE JOAQUIM FAUSTINO

: [JOSE LAULETTA

: [JOSE LAURENTINO DA SILVA

: JOSE LEITE

: JOSE LEMOS

: |JOSE LOPES DA SILVA

: [JOSE LUCENA SOBRINHO

: JOSE LUCOVEIC FILHO

ADVOGADO

: |SP075726 SANDRA REGINA POMPEO

CODINOME

: JOSE LUCOVEIC

APELANTE

: [JOSE LUIZ MANOEL

: JOSE MADEIRA

: JOSE MANOEL CAIRRAO

: JOSE MANOEL DA SILVEIRA

: |JJOSE MANOEL FUENTES SANCHES

: JOSE MARIA AGOSTINHO

: |JJOSE MARIA DA SILVA

: [JOSE MARIA TOME ABEIJON

: [JOSE MARINHO FALCAO

. |JOSE MARQUES

: JOSE MASTRANGELO

: [JOSE NIVOLONE

: JOSE PAMPOLINI

: |JOSE PERSEGUINI

: JOSE PINTO MOREIRA

: |JOSE PIRES DO AMARAL

: JOSE POVEDA ALCARAZ

: |JOSE PREBIANCHI

. |JOSE DE QUEIROZ

: [JOSERABELLO PORTELLA FILHO

: [JOSE RAMALHO JORDAO

: JOSE RAMIRES FILHO

: |JOSE RAMOS RODRIGUES

: JOSE RODRIGUES

ADVOGADO

: |SP075726 SANDRA REGINA POMPEO
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APELANTE

: [JOSE RODRIGUES

ADVOGADO

: |SP075726 SANDRA REGINA POMPEO

APELANTE

: |JOSE RODRIGUES

: [JOSE RODRIGUES COSTA

: |JOSE SALVADOR AVILA

: JOSE SEBASTIAO DA SILVA

: [JOSE SEGUIM

: [JOSE SIMOES CALDEIRA

: |[IZAURA RODRIGUES CUNHA

: |[JOSE SIMOES PLENAS falecido(a)

: JOSE SOARES DA CUNHA

: [JOSE SOARES DOS SANTOS

: JOSE SOUTO GOUVEIA

ADVOGADO

: |SP075726 SANDRA REGINA POMPEO

CODINOME

: JOSE SOUTO GOUVEA

APELANTE

: JOSE SOUZA DIAS

: |JOSE TEIXEIRA SOARES

: JOSE TIRSO ALVARES FILHO

: [JOSE TRINDADE DE OLIVEIRA

: JOSE VICENTE NETO

: |JOSE VICENTE DE OLIVEIRA

: JOSE VILCHES

: JOSE ZIRAVELLO

: |JOSEFA FERREIRA COSLOP

: |JOSEFINA GERARDINI

: |JOSEPHINA FISCHER CAMPBELL

: [JOSEPHINA VILLELA RODRIGUES

: JOVIANO DE FARIA

: JUDITH ALVAREZ PEREZ RODRIGUES

ADVOGADO

: |SP075726 SANDRA REGINA POMPEO

CODINOME

: |JUDITH ALVAREZ PEREZ

APELANTE

: |JUDITH DONEGA ESPINOLA

: [JULIA BARTHOLOMEU MASSAGARDI

: |JULIA GARCIA PENNA

: |JULIETA BENITES FERNANDES SOLDI

: JULIO ALVES DE OLIVEIRA

: [JULIO BARBOSA

: JULIO MALETTI

: [JULIO MARTINHO

: JURANDYR PACHECO DE MELLO

: [JUSTO JACQUES AREN

: [JUSTINA ALVES RODRIGUES

: JUVENAL ANTONIO SILVEIRA FILHO

: JUVENAL HARTMAN

: JJUVENAL SILVA JUNIOR

: |LAERTE CHATSGNIER

ADVOGADO

: |SP075726 SANDRA REGINA POMPEO

CODINOME

: |LAERTE CHATAGNIER

APELANTE

: |LAURA BEATRIZ GOMES NEVES

: |LAURA FREIRE TEIXEIRA

: |[LAURENTINA DA SILVA SANTOS

: |LAURENZINA GALLO LOPES

: |LURINDA VALERIO DO VALLE

: |LAURINDO PEREIRA DOS SANTOS
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: |LAURO GARCIA

: |LAYDE PAPADOPOLI MARTINS

: |LAZARO BUENO DO PRADO

: |LAZARO CALIXTO ZAPALA

: |LAZARO FRANCO GREGORIO

: |ILAZARO GALVAO

: |LAZARO TIMOTEO MAMEDE

: |LEDOAR RAMOS DA SILVA

: [LEOCADIA SOARES

: [LEONARDO ARRUDA MELO

: |LEONEL RODRIGUES TEIXEIRA

: |[LEONIDA AFONSO MARTINEZ

: |LEONILDA BRANDAO MUCCI

: |LEONILDA DA SILVA BORTOLANI

: [LEONOR CAZAROTTO DE OLIVEIRA

: |LEONOR MARIA ANGELICA

: [LEONOR ROSO LITANO BECATTI

: |[LEONOR VALENCIO PESSOA

: |LETICIA MARIA CONCETTE GUERRA

: |LIBERA PICCINI DA SILVA

: |LIBERALINO DUARTE PEREIRA

: |LIBIA FRANCISCO DA ROSA

: |LIBORIO JOSE DOS SANTOS

: |LIDIA GOMES CERCA

: |LIDIA JESUS DE SOUZA

: |LILY MILDRED HOUCK

: |LINA SALLES CHAVES

: |LINDAURA SANTANNA SOARES

: |CLELIA BERTINE GONCALVES

: [ILINDOLFO BENTO GONCALVES falecido(a)

: |LOURDES BARBOSA BOTANNA

: |LOURDES REDMAN

: |LOURENCO ADRIANI espolio

ADVOGADO

: |SP075726 SANDRA REGINA POMPEO

REPRESENTANTE

: |DEOLINDA ANDRIANI

ADVOGADO

: |SP075726 SANDRA REGINA POMPEO

APELANTE

: |LOURENCO GONCALVES RIBAS

: |[LOURIVAL CANDIDO LEONE

: |LUCAS RODRIGUES

: |LUCAS VITTORIO GERALDO FORTE

: |LUCIA DOS PIRES RODER

: |LUCIA NACARATO SALDANHA

: |LUCIANO MANOEL PEREDA ALZAREZ

: |LUCINDA FERREIRA GAMA

: |LUCINDA SAMIA TOVAR

: |[LUDOVICO MOLNAR

: |[LUDOVICO ROVERI

: |LUGARDA LIMIA PENIN DE GARCIA

: |LUIGI GASTARTE

ADVOGADO

: |SP075726 SANDRA REGINA POMPEO

CODINOME

: |LUIGI CASTARTE

APELANTE

: |LUIZ AGUIAR

ADVOGADO

: |SP075726 SANDRA REGINA POMPEO

APELANTE

: |LUIZ AGUIAR
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: |LUIZ AUGUSTO PEREIRA

: |LUIZ BALDIN

: |LUIZ BRUNO

: |LUIZ DELL AMONICA

: |LUIZ LIGIERI

: |LUIZ LUMAZINI

: |LUIZ PICCOLO

: |LUIZ PREBIANCHI

: |LUIZROMANZOTTI

: |LUIZ ROSSI

: |LUIZ ZAMBOTTO

: |LUIZA BERNARDI BIANCHINI

: |LUIZA CLARO FRANCISCO

: |LUIZA NUNES GONCALVES BRITO

: |LUISA PALMIRA CAMPBELL

: |LUZIA DA SILVA CARVALHO

: |AMELIA GIL CARVALHO

: |LUZIA POLLI LUIZ

: |LUZIA VIEIRA MOURE

: IMACILON FREIRE DE ANDRADE

: IMAFALDA CHICHETTO PILOT

: IMAGDALENA ANDRICEVIC ZEMAN

: IMAGDALENA DA SILVA

: IMANFREDO PINTO FERREIRA

: IMANOEL ALVAREZ BARREIRA

: IMANOEL AMADO PUERTA

: IMANOEL ANTONIO CARDOSO

: IMANOEL ANTONIO MARCONDES CEZAR

: IMANOEL AUGUSTO

: IMANOEL AVELINO DE ARAUJO

: IMANOEL BRITES

: IMANOEL CAMARGO DE OLIVEIRA

: IMANOEL CANDIDO CORREIA

: IMANOEL CONTENTE

: IMANOEL CORREA DA SILVEIRA

: IMANOEL CORREIA DE AGUIRRE

: IMANOEL CORREIA DIAS

: IMANOEL DA COSTA

: IMANOEL DA SILVA JORDAO

: IMANOEL DE JESUS LEAL

ADVOGADO

: |SP075726 SANDRA REGINA POMPEO

CODINOME

: IMANOEL DE JESUS LEITE

APELANTE

: IMANOEL DE LIMA

: IMANOEL DE SOUZA

: IMANOEL DE SOUZA BARBOSA

: IMANOEL DOMINGUES DA COSTA JUNIOR

: IMANOEL DOS SANTOS

: |OLINDA DUARTE GUERTA

: |DIRCE DUARTE DOMENES

: IMANOEL ESTEVES

: IMANOEL DUARTE BRASIO falecido(a)

: IMANOEL FABRICIO DE OLIVEIRA

: IMANOEL FRANCO LIMA

: IMANOEL FREIRE GODINHO falecido(a)
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: [TEREZINHA DIAS GODINHO

: IMANOEL GENESIO DIAS

: IMANOEL GIMENEZ UCHOA

: IMANOEL GOMES

: IMANOEL GOMES BRANQUINHO

: [IMANUEL GOMES ERVEDEIRA FILHO

: IMARIA DO ROSARIO MENDES GRAVE
: IMANOEL HENRIQUES

: IMANOEL JOSE DO AMARAL

: IMANOEL JOSE DOS SANTOS

: IMANOEL JULIAO

: IMANOEL LOPES

: IMANOEL LOPES AGOSTINHO

: IMANOEL LOURENCO DOS SANTOS

: IMANOEL MARQUES DE OLIVEIRA

: IMANOEL MATHEUS SOBRINHO

: IMANOEL MOREIRA CANCELA

: IMANOEL PAIXAO

: IMANOEL PEDRO

: IMANOEL PEREIRA

: IMANOEL PEREIRA MARTINS

: IMANOEL PONTES falecido(a)

: [TOMAZINA BOCCHINO PONTES

: IMANOEL POSTIGO BARAO

: IMANOEL ROSA VIANA

: IMANOEL SALGUEIRO

: IMANOEL SILVERIO PINTO

: IMANOEL SOUZA

: IMANOEL TARIFA

: IMANOEL TEIXEIRA DE LIMA

: IMANOEL VENANCIO

: IMANOEL VIEIRA COSTA

: IMANOEL VILCHES FILHO

: IMANUEL CANO CANTANO

: IMARCELINO CORREA

: IMARCILIA ALVES MARINS LOPES

: IMARCILIO FRANCO

: IMARCILIO JORGE BATOCO

: IMARCILIO RIGO

: IMARCOLINA RODRIGUES DE SALLES

: IMARCOS APOSTOLO SOTORILLI

: IMARGARIDA DE MORAES

: IMARGARIDA LIMA TAVARES

: IMARGARIDA PEREIRA DI NALLO

: IMARGARIDA RODRIGUES BENAGLIA

: IMARIA ABBADIA PEREIRA

: IMARIA ANGELA ANSELMO

: IMARIA ANNUNCIACAO MENDES ALVES
: IMARIA APARECIDA BROGGINI GONCALVES
: IMARIA APARECIDA GONCALVES FERREIRA DA SILVA
: IMARIA APARECIDA MARQUES DE OLIVEIRA
: IMARIA APARECIDA CABRAL ROMERO
: IMARIA APARECIDA DA SILVA POLI

: IMARIA APPARECIDA GIRALDI DA SILVA
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: IMARIA APPARECIDA ROSSATO HOFFMAN

ADVOGADO

: |SP075726 SANDRA REGINA POMPEO

CODINOME

: IMARIA APARECIDA ROSSATO

APELANTE

: IMARIA GOUVEIA GUSTODIO

: IMARIA ARTHEMIA YANES FERRAZ

: IMARIA AUGUSTA HURTADO ARAUJO

: IMARIA BARBOSA DE LIMA GARCIA

: IMARIA BARBOSA MACEDO

: IMARIA BENEDICTA PINHEIRO ROBERTO

: IMARIA BENEDITA ALVES BUSTICHELLI

ADVOGADO

: |SP075726 SANDRA REGINA POMPEO

CODINOME

: |[MARIA BENEDITA ALVES

APELANTE

: IMARIA CANDIDA DA FONSECA

: IMARIA CELESTE DE OLIVEIRA

: IMARIA CLOTILDE FERNANDES

: IMARIA DA PURIFICACAO LOURENCO BARBOSA

: IMARIA DA SILVA BRAZ FAUSTINO

: |IMARIA DA SILVA RIGHETTI

: IMARIA DA SILVEIRA GEBIN

: IMARIA FRANCISCA DE OLIVEIRA BOTELHO

: IMARIA DAS NEVES TOBAR

: IMARIA DE JESUS PREZADO

: IMARIA DELGADO GARCIA DE OLIVEIRA

: IMARIA DE LOURDES AUGUSTO NOGUEIRA

: IMARIA DE LOURDES CORREA BARBOSA

: IMARIA DE LOURDES CUBA

: IMARIA DE LOURDES MELLO LIMA

: IMARIA DE LOURDES TONHETTI

: IMARIA DE LOURDES VALE

: IMARIA DE LOURDES VEIGA

: IMARIA DE LOURDES DOS SANTOS REHDER

: |IMARIA DIAS PEREIRA RODRIGUES

: IMARIA DO CARMO CARDOSO NOVO

: IMARIA DO NASCIMENTO PEREIRA MOUTA

: IMARIA EUTHALIA SILVA BURGO

: IMARIA FRANCISCA DE OLIVEIRA

ADVOGADO

: |SP075726 SANDRA REGINA POMPEO

CODINOME

: IMARIA FRANCISCA DE OLIVEIRA BOTELHO

APELANTE

: IMARIA GOLFETO DOS SANTOS

: IMARIA GONCALVES BUENO

: IMARIA GONCALVES PUCCI

: IMARIA GRACIOSA BERLINI FONTOLAN

: IMARIA LAURINDA FERREIRA

: IMARIA LEIROZA DONADIO

: |IMARIA LESSI PINTO

: IMARIA MANOELA TRINDADE RAMOS

: IMARIA MARIANO

: IMARIA MARTINS DOS SANTOS

: IMARIA MERCEDES AUGE PINTO

: IMARIA MUSSI DE MATTOS LOURENCO

: IMARIA OLIMPIA ASSUNCAO

: |IMARIA OLIVEIRA DA CRUZ

: IMARIA OLIVA DA COSTA

: IMARIA PRISCE GONCALVES
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: IMARIA REIS BONACHELA

: IMARIA RODRIGUES VALENTINI

: IMARIA ROSARIO SILVEIRA

: IMARIA SAN JOSE

: IMARIA SANCHES GARCIA

: IMARIA SILVESTRE ZANIOLI

: IMARIA TEREZA MARTIN FONSECA

: IMARIA TRINDADE JORGE

: IMARINA MENDES LEITE

: IMARIO ALONSO

: IMARIO BENEDICTO

: IMARIO BERTI

: IMARIO DA SILVA

: IMARIO DA SILVA GUEDES

: IMARIO SILVA RIBEIRO

: IMARIO DE ALMEIDA

: IMARIO DE ASSIS

: IMARIO FIORAVANTE BERNA

: IMARIO FREIRE GODINHO

: IMARIO GONCALVES DE OLIVEIRA

: IMARIO JOAO LECI

: IMARIO MACEDO

: IMARIO MARCELO

: IMARIO MARQUES

: IMARIO PIGNATARO

: IMARIO RIBEIRO

: IMARIO SANTOS PEREIRA

: IMARIO SILVERIO DA ROSA

: IMARTINS ZOCCOLER

: |ADELINA PONTES CABRAL

ADVOGADO

: |SP075726 SANDRA REGINA POMPEO

CODINOME

: |ADELINA PONTE CABRAL

APELANTE

: IMATHILDE CARLEMBANDE TAFARELLO

: IMATHILDE ROCHA

: IMAURICIO BARRELLA

: IMAURICIO ENGHOLIM

: |HELENA DA COSTA

: IMAXIMINO DE JESUS

: IMAXIMINO ROCHA

: IMAXIMINO TORELLI

: IMELCHOR AFFONSO

: IMERCEDES BLANCO GARCIA

: IMERCEDES DE ANDRADE TAVERNARO

: IMERCEDES FERNANDES GARCIA BOTTARO

: IMESSIAS DA SILVA

: IMESSIAS VIEIRA DE SOUZA

: IMIGUEL APARECIDO DA SILVA

: IMIGUEL CIVITA NOVA

: IMIGUEL MARTINS

: IMIGUEL RABADAN

: IMIGUEL SIQUEIRA DE MIRANDA

: IMIHAIL SEBESTYEN

: IMILTON CALDEIRA

: IMILTON MIRANDA MOUTA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagdo: 30/06/2016

50/1061



: IMIQUELINA PINTO RAMALHO

: IMIRIAM SANTOS DE JESUS

: IMISTICA ZANATO MASCARINI

: IMOACYR ALVES DOS SANTOS

: IMOACYR RAMOS

: INAIR BERGAMASCO LONGO

: INAIR DA CONCEICAO TAVARES DE SOUZA
: INAIR FERRARI BUENO DE GODOY
: INAIR LIMA TABET

: INAIR PIRES DE CAMARGO

: INAIR RIGONI SAVIETO

: INAIR ROSSI TURQUETO

: INAIR TREVISANI D ORNELLAS

: INARCISO RICARDO DOS SANTOS
: INATALIA FOGUET BERGARA GOMES
: INATALINA AMARAL BALDUINO

: INATALINO GATTA MORTA

: INATHALIA DE MORAES BARBOSA
: INAIR BERNARDO GUEDES

: INAYR MURTHA GARCIA

: INELLY BARBOSA SILVEIRA

: INELSON BRESSAN

: INELSON CARDOSO

: INELSON DE VIVEIROS

: INELSON FELIPE

: INELSON KLEMES

: INELSON SICCARONI

: INILDA MORANDIN

: INOEMIA VANNETTI

: INORBERTO PASTRE

: INORBERTO RODRIGUES DE PAULA
: INORMA CLIMENI CAMARGO

: INORMA FONTANEZ CANTINHO

: |OCTACILIO BRANDAO DA SILVA

: |OCTAVIO PERLI

: |OCTAVIO SCUDELARI

: |PRAZERES CARVALHO

: |ODETE LAURA AGUIAR MACHADO
: |ODETE FLORENCIO MACIEL

: |ODETE LEYRA AGUIAR MACHADO
: |OLEGARIO DA SILVEIRA PUPO

: |OLGA APOLINARIO FERNANDES

: |OLGA COSTA DE BRITO

: |OLGA NASSIF ORNELAS

: |OLGA RAGHIANTI

: |OLGA REABIS SANTONIERI

: |OLGA TUSIN CHIARADIA

: |OLIMPIO GOMES DE OLIVEIRA

: |OLIVEIRO PERES

: |OLIVIA BARBOSA DO NASCIMENTO
: |OLIVIA BIRAL ROSSI

: |OLIVIA CARDOSO GOMES

: |OLIVIA CERVI LUCATO

: |OLIVIA DE OLIVEIRA DUARTE
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: |OLYNPIA BRITTO FALCOCHIO

: |ONDINA LIMA

: |ORIOSTE CAMARA

: |ORISVAL WANDERLEY

: |ORIVALDO FERNANDES DA SILVA

: |ORLANDA GIRALDO LEITE

: |ORLANDA MORAES TOROLIO

: |ORLANDO FANGIULLI

: |ORLANDO PALIA

: |ORLANDO ROSA

: |OSCAR AUGUSTO DE CAMPOS

: |OSCAR DE FREITAS

: INILCE GOMES DA SILVA

: |OSCAR GOMES DA SILVA

: |OSNY FIDELIS DE VASCONCELOS

: |OSORIO JOSE

: |OSVALDO AUGUSTTO LEAO

: |OSVALDO FERNANDES PINTO

: |OSVALDO FERREIRA PINTO

: |OSVALDO PINTO FAUSTINO

: |OSVALDO AUGUSTO

: |OSWALDO DE JESUS VEIGA

: |OSWALDO FRANCO

: |OSWALDO GEBIM

: |OSWALDO GOMES

. |0ZELIO FATIQUE

: |PALMERIM FERREIRA

: |PALMIRA ALVARES PERES

: |PALMYRA BONORA FATICHI

: |PASCHOA BRIGIDA CAVASSANI MARQUES

: |PASCHOA MARASSATTO LIMA

ADVOGADO

: |SP075726 SANDRA REGINA POMPEO

CODINOME

: |PASCHOA MARASSATO

APELANTE

: [PASCHOAL ANTONIO MOLINARI

: |FERMINA GILLI BOER

: |PASCHOAL GILLI BOER falecido(a)

: |PAULINA OLIVATTO SCHERRER

: |PAULINO ANTONIO PEREIRA

: |PAULINO CREPALDI

: |PAULINO LOURO

: |PAULINO LOURO FILHO

: |PAULINO RODRIGUES DIEGUES

: |PAULINO TAFNER

: |PAULO DE ALMEIDA BRAUN

: |PAULO FERREIRA DE ALMEIDA

: |PAULO FERRAZ DE AGUIRRE

: |PAULO GERARDI

: |PAULO GOMES DE OLIVEIRA

: [HOLEGARINA CAMPOS LIMA

: |PAULO LIMA falecido(a)

: |PAULO LOPES DE ALMEIDA

: [PAULO MUNHOZ

: |PAULO RABAZALLO

: |PAULO SILVERIO
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: |PAULO TODELLIS

: |PEDRINA BARROZO

: |PEDRINA RAMOS ROCHA

: |PEDRO ANTONIO PACHECO

: |PEDRO BARBOSA

: |PEDRO BELINAZZI

: |PEDRO BENEDITO RODRIGUES

: |CANDIDA ARAUJO DE CASTRO

: |PEDRO CANDIDO DE CASTRO falecido(a)

: |PEDRO DA SILVA

: |PEDRO DE ANDRADE

: |PEDRO DE BARROS

: |PEDRO FAGANELLI

: |PEDRO FERNANDES GARCIA

: |PEDRO FRANCISCO

: |PEDRO KLEMES JUNIOR

: |PEDRO MACUCO DE MATOS

: |PEDRO MARTINAZZI

: |PEDRO SEGURA SERRANO

: |PEDRO SOUZA GOMES

: |PHILOMENA SACARDO COUTINHO

: |ANA BATISTA DANTAS

: |PLACIDO DANTAS falecido(a)

: |PORCINA DE OLIVEIRA CERCA

: |PRAZERES DE JESUS REBELO

: |PRIMO JOAO NASSANI

: |IRACHEL HURTADO GUZZO

: |RACHEL MARTINS SABINO

: |RAIMUNDO RIGHETTI

: |IRAMIRA AL BERTINA RAMOS

: IRAPHAEL BUOSO

: |RAPHAEL COCUZZA

: |RAPHAEL MARTINELLI

: [IRAYMUNDA DA SILVA MACHADO

: [IRAYMUNDO VIGHY

: |REGINA BARQUETA

: |REGINA BASSO SANTUCCI

: |REMIGIO BIZZOLI

: |REMO DONZELINI

: |RENE SADU DAVINI

: IREYNALDO TORELLI

: |IRICARDO GARCIA RODRIGUES

: |RICIERI LUIZ COLOMBO

: |RINALDO PETTA

: |RINEO TOLEDO MARQUES

: |RIVADAVIA PEREIRA FILHO

: |ROBERTO DE MORAIS

: |ROBERTO FRANCO FERNANDES

: |IRODOLPHO DARBELLO

: |IRODOLPHO FASOLI JUNIOR

: |IROLANDO TORNIERO

: |ROLDAO RODRIGUES espolio

ADVOGADO

: |SP075726 SANDRA REGINA POMPEO

REPRESENTANTE

: |WILMA RODRIGUES MARTINS DE MACEDO
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ADVOGADO

: |SP075726 SANDRA REGINA POMPEO

APELANTE

: |IROMANA DE SOUZA FERNANDES

: [IROMUALDO SARTORI

: |ROQUE PEREIRA COELHO

: |ROSA AMALIA RODRIGUES

: |ROSA BIANCA PIRES SILVA

: |IROSA MARFARAZI PASSOS

: |ROSA DE PAULA CAMPOS ALVARES

: |ROSA LOPES VIVIAN

: |IROSA MARFARAGI PASSOS

: |ROSA PINTO DOS SANTOS

: |ROSA SITRANGOLLO CARNEIRO

: |ROSA TOSETTO

: |ROSA VAZ SIQUEIRA

: |IROSALINA VIEIRA

: |ROSARIA DA SILVA BUENO CARPELLETI

: |IROSARIO ZAPPALA

: |ROSINHA ROSSENTO PACHECO

: |RUBENS ANTONIO

: |RUBENS ANDRADE

: |RUBENS MARTINS

: |RUBENS PARANHOS

: |RUBENS PINTO

: |RUBENS PLENAS

: |RUPERTI DA SILVA REIS

: |RUTE BURBARELLI CAPPATTO

: |IRUY SILVA

: |SALVADOR FERNANDES

: |ISALVADOR SARNI

: |SANTIAGO REDONDO HERNANDES

: |SANTINA BIANCHI TORICELLI

: |SANTINO DIAS DA SILVA

: |SANTO FERRAREZI

: |ISANTO DEMARCHI

: |SANTO FERRAREZZI

: |SANTO PESSOTTO

: |SAVERIO NACARATO

: |SEBASTIANA CAMARGO

: |SEBASTIANA DA SILVA SANTANNA

: |SEBASTIANA PIRES MAZUCO

: |SEBASTIAO DA CONCEICAO

: |SEBASTIAO DE OLIVEIRA

: |SEBASTIAO DE OLIVEIRA SIMAS

: |SEBASTIAO DOMINGUES DE FARIA

: |SEBASTIAO FERNANDES DA SILVA

: |SEBASTIAO FORTUNATO DA SILVA

: |SEBASTIAO FRANCISCO GOMES

: |SEBASTIAO FRANCO CALORINDO

: |SEBASTIAO GOMES DE OLIVEIRA

: |SEBASTIAO LEITE DA SILVA

: |SEBASTIAO LEITE DE SIQUEIRA

: |SEBASTIAO LEMES DA SILVA

: |SEBASTIAO MARINO

: |SEBASTIAO MARTINS
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: |SEBASTIAO NUNES DE SOUZA

: |SEBASTIAO PAULA DOMINGUES

: |SEBASTIAO RODRIGUES NETTO

: IMARIA JOSE TAVARES TEIXEIRA
: |SEBASTIAO TEIXEIRA falecido(a)

: |SERAFIM GIL

: |SEVERO ALONSO LECHEREN

: |SILVIO FERNANDES DOS SANTOS
: |SILVIO MARQUES

: [SILVIO RIBEIRO

: |SOFIA NAVAS

: |SOPHIA ESQUIO

: |SYLVIO CORDEIRO PONTES

: |SYLVIO DA SILVA REIS

: [SYLVIO GONCALVES

: [TACILA CARVALHO CURADO

: |TERCILIA DE ARRUDA VEIGA

: |TEREZA FREIRE DA CUNHA

: |THEREZA FERNANDES BORGES

: |THEREZA RODRIGUES FREITAS ALVES
: [TITO PEDROSO DE SIQUEIRA

: |[TOMAS STUGIS

: |UBIRAJARA OLIVEIRA

: |ULISSES DA COSTA SANTOS

: |ULYSSES PINHEIRO DANTAS

: [VALDEMIRO BATISTA DE SOUZA
: [VALENTINA DIAS MENDES

: |VICENCIA VENTURA FOLGOSI

: |VICENTE BONITO

: |VICENTE COSTA

: [VICENTE DOMICI

: |VICENTE LUIZ CANZO

: |VICENTE PEDROSO

: |[VICENTINA DA SILVA BLAMEIRA
: |VICTORIA DE OLIVEIRA FERREIRA
: |[VICTORIA DOS SANTOS

: |[VICTORIANO QUEIJA FILHO

: |[VICTORIO PILON

: [VICTORIO RICCI

: |VERGILIO SERRA

: |VIRGINIA MAURICIO ALVES

: |[VIRGULINO ANTONIO DA SILVEIRA
: |[VICTORIO RUGGIERRE

: [VLADAS MIZEREVICIUS

: IWALDEMAR SALLES

: IWALDEMAR JUSTINO PEREIRA

: IWALDEMAR MOREIRA DA SILVA
: IWALDEMAR NARVAES GARCIA

: IWALDEMAR SIQUEIRA

: IWALDERBERTHO DONATTI

: IWALDIR DE SOUZA BUENO

: IWALDOMIRA GRECCO

: IWALDOMIRO ANTONIO DO CARMO
: |WALTER RODRIGUES
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: IWANDERLINO HENRIQUE NOGUEIRA

: |WILLIAN BENSON JUNIOR

: |WILSON PEREIRA

: [YOLANDA APPARECIDA DE SOUZA

: [YOLANDA LOPES

: [YOLANDA PETRONI S PINHAO

: [YOLANDA SIMENZATO GUINTHER

: |ZARY DA SILVA FONSECA

: |ZEFERINO LADEIRA

: |ZELINDO CHINELATTO

. |[ZILDA CANO GARCIA

: |ZOE MARIA MANO DA SILVA

: [ZORAIDE NOVELLI VIANNA

: |ZULEMA MIGLIORINI MIGOTTO

: [ZULMIRA DOS PASSOS

: [ZULMIRA RODRIGUES DOS SANTOS RAMOS

: [JUREMA VASQUES GOMES

ADVOGADO

: |SP075726 SANDRA REGINA POMPEO

REPRESENTANTE

: [JULIA FARINA GRELA

APELANTE

: |JANNIBAL ANTONIO CARNEIRO espolio

ADVOGADO

: |SP075726 SANDRA REGINA POMPEO

REPRESENTANTE

: |THEREZA DE LOURDES FENILLE

ADVOGADO

: |SP075726 SANDRA REGINA POMPEO

APELANTE

. [Uniao Federal

ADVOGADO

: |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

APELANTE

. |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO

: |DF007942 AYRES LOURENCO DE ALMEIDA FILHO

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A)

: |OS MESMOS

No. ORIG.

: 100.05.26601-7 25 Vr SAO PAULO/SP

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC / art. 1.042, § 3°, do CPC.

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0018401-12.2010.4.03.6100/SP

|2010.61 .00.018401-4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

APELANTE : |Conselho Regional de Engenharia Arquitetura e Agronomia do Estado de Sao Paulo CREA/SP
ADVOGADO : |SP182194 HUMBERTO MARQUES DE JESUS

APELADO(A) : |Ministerio Publico Federal

PROCURADOR : |THAMEA DANELON DE MELO e outro(a)

PARTE RE : |CONSELHO FEDERAL DE ENGENHARIA ARQUITETURA E AGRONOMIA CONFEA
ADVOGADO : |DF019914 JOAO DE CARVALHO LEITE NETO

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 9 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 100184011220104036100 9 Vr SAO PAULO/SP

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC / art. 1.042, § 3°, do CPC.

00009 APELACAO CIVEL N° 0012538-26.2011.4.03.6105/SP
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|201 1.61.05.012538-1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal MARCELO SARAIVA

APELANTE : IMARIA CECILIA CARVALHO CHAGAS DE ALMEIDA LUCHESI
ADVOGADO : |SP239555 FELIPE DE LIMA GRESPAN e outro(a)

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100125382620114036105 4 Vr CAMPINAS/SP

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),

nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC / art. 1.042, § 3°, do CPC.

00010 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0003192-91.2015.4.03.0000/MS

|201 5.03.00.003192-7/MS

RELATOR : |Desembargador Federal MAIRAN MAIA
AGRAVANTE : [ANTONIO CARLOS GONCALVES ROCHA
ADVOGADO : [MS010895 GUSTAVO UBIRAJARA GIACCHINI e outro(a)
AGRAVADO(A) : |Mmnisterio Publico Federal
PROCURADOR - [RICARDO TADEU SAMPAIO
PARTE RE : IDINALVA GARCIA LEMOS DE MORAIS MOURAO
ADVOGADO - [MS012492 FELIPE MATTOS DE LIMA RIBEIRO ¢ outro(a)
PARTE RE . [LUZIA LOUZADA NEVES BEZERRA
ADVOGADO - [MS005971 JORDELINO GARCIA DE OLIVEIRA e outro(a)
. INSTITUTO DE COMUNICACAO MARKETING E EMPREENDEDORISMO MAXIMA
PARTE RE :
SOCIAL
ADVOGADO - [MS009500 MARCOS FERREIRA MORAES ¢ outro(a)
AGRAVADO(A) : [DAIRO CELIO PERALTA
ADVOGADO - [MS003571 WAGNER LEAO DO CARMO e outro(a)
AGRAVADO(A) : |ANTONIO ALCIDES COSTA
- [DIANE EIRE DA SILVA PEREIRA
ADVOGADO - [MS007906 JAIRO PIRES MAFRA ¢ outro(a)
AGRAVADO(A) - [FATIMA APARECIDA BATISTA FERNANDES BARBOSA
ADVOGADO - [MS013183 GLEYSON RAMOS ZORRON e outro(a)
AGRAVADO(A) : [PEDRO BATISTA RODRIGUES DE SOUZA
ORIGEM - [TUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE COXIM > 7* SSJ> MS
No. ORIG. - 100006699820134036007 1 Vr COXIM/MS

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),

Expediente Nro 2273/2016

nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC / art. 1.042, § 3°, do CPC.

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0054387-19.2003.4.03.6182/SP

|2003.61 .82.054387-3/SP
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RELATOR . [Desembargador Federal MARCIO MORAES

APELANTE : |CIA PAULISTA DE FERRO LIGAS

ADVOGADO : |[SP199735 FABIANA HELENA LOPES DE MACEDO TADIELLO e outro(a)
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : 100543871920034036182 3F Vr SAO PAULO/SP

Expediente Processual (Despacho/Deciséio) Nro 44598/2016

00001 REMESSA NECESSARIA CIVEL N° 0003351-73.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.003351-4/SP

PARTE AUTORA : IMARLENE FERREIRA GUEDES

ADVOGADO : |SP147808 ISABELE CRISTINA GARCIA DE OLIVEIRA
PARTE RE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP305943 ANDRE VINICIUS RODRIGUES CABRAL
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE BIRIGUI SP

No. ORIG. : [10065653820148260077 3 Vr BIRIGUI/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, com fundamento no art. 105, inciso III, da Constituicdo Federal, contra

decisdo monocratica.

Decido.

Verifica-se que, embora presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade, restou descumprida a disciplina prevista no inciso 111, do
art. 105, da Constituicdo Federal, a qual exige como requisito especifico, o esgotamento das vias recursais ordindrias.

A presente interposicdo deu-se em face de decisdo singular, proferida nos termos do art. 557, do Codigo de Processo Civil, cuja

nsurgéncia deve ser veiculada por recurso de agravo previsto no § 1° desse dispositivo, configurando, assim, 0 ndo exaurimento da

instdncia ordinaria, hipdtese a ensejar a nfo admissibilidade do recurso especial.

Nesse sentido, o entendimento do Egrégio Superior Tribunal de Justica:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM. DECISAO SINGULAR. RECURSO ESPECIAL.

EXAURIMENTO DE INSTANCIA. AUSENCIA.

1. Nosso sistema processual impde o esgotamento das vias recursais de segundo grau para a interposicdo de recurso as Cortes

superiores, consoante preconiza a Sumula 281/STF.

2. Caberia ao recorrente esgotar a instdncia ordindria, com a interposi¢do de agravo previsto no artigo 557, § 1°, do CPC

contra adecisdo monocrdtica.
3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 41.123/GO, 2° Turma, Rel. Min. Castro Meira, j. 02/02/2012, DJe 17/02/2012).

Ante o exposto, nfio admito o recurso especial.

Int.
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Séo Paulo, 16 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0006379-71.2014.4.03.6102/SP

| [2014.61.02.006379-9/SP

APELANTE : |APARECIDO DONIZETI DIAS

ADVOGADO : |SP082554 PAULO MARZOLA NETO e outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR . |SP124375 OLGA APARECIDA CAMPOS MACHADO SILVA e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100063797120144036102 2 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora, com fundamento no art. 102, inciso 111, da Constituicdo Federal, contra
decisdo monocratica que apreciou os embargos de declaragio os quais, por sua vez, também foram opostos em face de decisdo de
mesma natureza, proferida nos termos do art. 557, do Cddigo de Processo Civil.

Decido.

Verifica-se que, embora presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade, restou descumprida a disciplina prevista no inciso 111, do
art. 102, da Constituicio Federal, a qual exige como requisito especifico, o esgotamento das vias recursais ordinarias.

A presente interposi¢do deu-se em face de decisdo singular, proferida nos termos do art. 557, do Codigo de Processo Civil, cuja
msurgéncia deve ser veiculada por recurso de agravo previsto no § 1° desse dispositivo, configurando, assim, o ndo exaurimento da
nstancia ordinaria, hipdtese a ensejar a ndo admissibilidade do recurso extraordinario. Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. EXAURIMENTO DE INSTANCIA. SUMULA 281 DO STF. A competéncia do Supremo
Tribunal Federal (art. 102, Ill, da CF/88) restringe-se as causas decididas em unica ou ultima instdncia. O recorrente ndo
esgotou as vias recursais ordindrias cabiveis, incidindo no ébice da Simula 281 deste Tribunal. Agravo regimental a que se nega

provimento."
(STF, ARE 731916 AgR/SP, Pleno, Rel. Min. Joaquim Barbosa, j. 17/10/2013, DJe-222 Divulg 08/11/2013, publicagdo
11/11/2013).

"AGRAVO REGIMENTAL EMAGRAVO DE INSTRUMENTO. AUSENCIA DE ESGOTAMENTO DA INSTANCIA
RECURSAL ORDINARIA. INCIDENCIA DA SUMULA 281/STF. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO.

O recurso extraordindrio so é cabivel quando seus requisitos constitucionais de admissibilidade ocorrem, e um deles é o de que a
decisdo recorrida decorra de causa julgada em unica ou ultima instdncia (art. 102, 1ll, da Constitui¢do federal). A decisdo
monocrdtica proferida na apelagdo ndo esgotou as vias recursais ordindrias, porquanto ainda era cabivel o agravo previsto no
art. 557, § 1°, do CPC. Incidéncia, no caso, da Sumula 281/STF. Agravo regimental a que se nega provimento.."”

(STF, Al 824547 AgR/PR, 2° Turma, Rel. Min. Joaquim Barbosa, j. 01/02/2011, DJe-039 Divulg 25/02/201 1, publicagdo
28/02/2011).

"AGRAVO REGIMENTAL. ACORDAO DO TRIBUNAL DE SEGUNDO GRAU. DUPLA FUNDAMENT. ACAO (LEGALE
CONSTITUCIONAL). AUSENCIA DE INTERPOSICAO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. PRECLUSAO DA QUESTAO
CONSTITUCIONAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DE INSTANCIA. SUMULA/STF 281. A questdo constitucional que serviu de
Sfundamento ao acorddo do Tribunal Regional Federal da 2° Regido ndo foi atacada no momento proprio. A decisdo monocrdtica
proferida nos embargos de declaracdo ndo esgotou as vias recursais ovdindrias, porquanto ainda era cabivel o agravo previsto
no art. 557, § 1° do Cédigo de Processo Civil. Sumula 281 do STF. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STF, RE 500411 AgR/RJ, 2° Turma, Rel. Min. Joaquim Barbosa, j. 16/06/2009, DJe-148 Divulg 06/08/2009, publicagdo
07/08/2009).

Ante o exposto, nfo admito o recurso extraordinario.
Publique-se. Intimen-se.

Séo Paulo, 16 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0034030-90.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.034030-3/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |LUIZ OTAVIO PILON

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : JAMIRO DE OLIVEIRA VIEIRA

ADVOGADO : |SP322504 MARIA ADRIANA DE OLIVEIRA
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE ARARAS SP
No. ORIG. : 140029452120138260038 1 Vr ARARAS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, com fundamento no art. 105, inciso 111, da Constituicdo Federal, contra
decisdo monocratica.

Decido.

Verifica-se que, embora presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade, restou descumprida a disciplina prevista no inciso 111, do
art. 105, da Constituicio Federal, a qual exige como requisito especifico, o esgotamento das vias recursais ordinarias.

A presente interposicdo deu-se em face de decisdo singular, proferida nos termos do art. 557, do Codigo de Processo Civil, cuja
mnsurgéncia deve ser veiculada por recurso de agravo previsto no § 1° desse dispositivo, configurando, assim, o ndo exaurimento da
instancia ordindria, hipdtese a ensejar a nfio admissibilidade do recurso especial.

Nesse sentido, o entendimento do Egrégio Superior Tribunal de Justica:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM. DECISAO SINGULAR. RECURSO ESPECIAL.
EXAURIMENTO DE INSTANCIA. AUSENCIA.

1. Nosso sistema processual impde o esgotamento das vias recursais de segundo grau para a interposicdo de recurso as Cortes
superiores, consoante preconiza a Stumula 281/STF.

2. Caberia ao recorrente esgotar a instdncia ordindria, com a interposi¢do de agravo previsto no artigo 557, § 1° do CPC
contra adecisdo monocrdtica.

3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 41.123/GO, 2° Turma, Rel. Min. Castro Meira, j. 02/02/2012, DJe 17/02/2012).

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 16 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0004722-72.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.004722-7/SP

APELANTE : |GILMAR APARECIDO DOS SANTOS
ADVOGADO : [SP262598 CLAUDIO MARCIO DE ARAUJO
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR . [SP220628 DANILO TROMBETTA NEVES
ADVOGADO : |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [14.00.00137-5 1 Vr TEODORO SAMPAIO/SP
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DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, com fundamento no art. 105, inciso III, da Constituicdo Federal, contra
decisdo monocratica.

Decido.

Verifica-se que, embora presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade, restou descumprida a disciplina prevista no inciso 111, do
art. 105, da Constituicio Federal, a qual exige como requisito especifico, o esgotamento das vias recursais ordinarias.

A presente interposi¢do deu-se em face de decisdo singular, proferida nos termos do art. 557, do Codigo de Processo Civil, cuja
insurgéncia deve ser veiculada por recurso de agravo previsto no § 1° desse dispositivo, configurando, assim, 0 ndo exaurimento da
instdncia ordinaria, hipdtese a ensejar a ndo admissibilidade do recurso especial.

Nesse sentido, o entendimento do Egrégio Superior Tribunal de Justica:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM. DECISAO SINGULAR. RECURSO ESPECIAL.
EXAURIMENTO DE INSTANCIA. AUSENCIA.

1. Nosso sistema processual impde o esgotamento das vias recursais de segundo grau para a interposicdo de recurso as Cortes
superiores, consoante preconiza a Sumula 281/STF.

2. Caberia ao recorrente esgotar a instdncia ordindria, com a interposi¢do de agravo previsto no artigo 557, § 1°, do CPC
contra adecisdo monocrdtica.

3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 41.123/GO, 2° Turma, Rel. Min. Castro Meira, j. 02/02/2012, DJe 17/02/2012).

Ante o exposto, nfio admito o recurso especial.

Int.

S0 Paulo, 16 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0003055-81.2013.4.03.6143/SP

| [2013.61.43.003055-8/SP

APELANTE : [IZAURA ANTUNES DA SILVA

ADVOGADO : |PR052514 ANNE MICHELY VIEIRA LOURENCO PERINO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP312460 REINALDO LUIS MARTINS e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100030558120134036143 2 Vr LIMEIRA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, com fimdamento no art. 105, inciso 111, da Constituicio Federal, contra
decisdo monocratica.
Decido.

Verifica-se que, embora presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade, restou descumprida a disciplina prevista no inciso 11, do
art. 105, da Constituicio Federal, a qual exige como requisito especifico, o esgotamento das vias recursais ordinarias.

A presente interposicdo deu-se em face de decisdo singular, proferida nos termos do art. 557, do Codigo de Processo Civil, cuja
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msurgéncia deve ser veiculada por recurso de agravo previsto no § 1° desse dispositivo, configurando, assim, o ndo exaurimento da
instancia ordindria, hipdtese a ensejar a nfio admissibilidade do recurso especial.

Nesse sentido, o entendimento do Egrégio Superior Tribunal de Justica:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM. DECISAO SINGULAR. RECURSO ESPECIAL.
EXAURIMENTO DE INSTANCIA. AUSENCIA.

1. Nosso sistema processual impde o esgotamento das vias recursais de segundo grau para a interposi¢do de recurso as Cortes
superiores, consoante preconiza a Sumula 281/STF.

2. Caberia ao recorrente esgotar a instdncia ordindria, com a interposicdo de agravo previsto no artigo 557, § 1°, do CPC
contra adecisdo monocrdtica.

3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 41.123/GO, 2° Turma, Rel. Min. Castro Meira, j. 02/02/2012, DJe 17/02/2012).

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 16 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0002473-73.2014.4.03.6005/MS

| [2014.60.05.002473-3/MS

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |PR046525 RAFAEL GUSTAVO DE MARCHI e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |ONDINA REZENDE MARTINS (= ou > de 60 anos)

ADVOGADO : IMS018374 VINICIUS JOSE CRISTYAN MARTINS GONCALVES e outro(a)
No. ORIG. : 100024737320144036005 1 Vr PONTA PORA/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, com findamento no art. 105, inciso 111, da Constituicdo Federal, contra
decisdo monocratica que apreciou os embargos de declaragio os quais, por sua vez, também foram opostos em face de decisdo de
mesma natureza, proferida nos termos do art. 557, do Codigo de Processo Civil

Decido.

Verifica-se que, embora presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade, restou descumprida a disciplina prevista no inciso 111, do
art. 105, da Constituicio Federal, a qual exige como requisito especifico, o esgotamento das vias recursais ordinarias.

A presente interposicdo deu-se em face de decisdo singular, proferida nos termos do art. 557, do Codigo de Processo Civil, cuja
insurgéncia deve ser veiculada por recurso de agravo previsto no § 1° desse dispositivo, configurando, assim, 0 ndo exaurimento da
instdncia ordinaria, hipdtese a ensejar a nfo admissibilidade do recurso especial. Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM. DECISAO SINGULAR. RECURSO ESPECIAL.
EXAURIMENTO DE INSTANCIA. AUSENCIA.

1. Nosso sistema processual impde o esgotamento das vias recursais de segundo grau para a interposicdo de recurso as Cortes
superiores, consoante preconiza a Sumula 281/STF.

2. Caberia ao recorrente esgotar a instdncia ordindria, com a interposi¢do de agravo previsto no artigo 557, § 1°, do CPC
contra a decisdo monocrdtica.

3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 41.123/GO, 2° Turma, Rel. Min. Castro Meira, j. 02/02/2012, DJe 17/02/2012).

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL CONTRA DECISAO PROFERIDA EM SEDE DE EMBARGOS DE
DECLARACAO DE DECISA0 MONOCRATICA. IMPOSSIBILIDADE. ESGOTAMENTO DAS INSTANCIAS ORDINARIAS.
NECESSIDADE.

1. E dever do recorrente esgotar as instancias ordindrias antes de interpor o recurso especial, nos termos do artigo 105, I1I, da
Constituicdo Federal.

2. Embora o Tribunal a quo tenha apreciado os embargos de declaragdo opostos em face da decisdo singular, ante a natureza
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simplesmente integrativa dos aclaratorios, ndo se verificou o esgotamento de instdancia.

3. Cabia a parte apresentar o competente agravo regimental, a fim de provocar o pronunciamento do orgao jurisdicional acerca
do mérito da matéria em questdo e afastar a incidéncia do obice constante do verbete 281/STF.

4. Agravo regimental improvido."

(STJ, AgRg no Ag 1411767/SP, 5° Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, j. 18/08/2011, DJe 02/09/2011).

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Publique-se. Intimen-se.

S0 Paulo, 16 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001349-69.2015.4.03.6183/SP

| [2015.61.83.001349-4/SP

APELANTE : IMARIO LUCIO RONDINA (= ou > de 60 anos)

ADVOGADO : |SP304381A MARCUS ELY SOARES DOS REIS e outro(a)

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP177388 ROBERTA ROVITO OLMACHT e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100013496920154036183 1V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, com fundamento no art. 105, inciso III, da Constituicdo Federal, contra
decisdo monocratica.

Decido.

Verifica-se que, embora presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade, restou descumprida a disciplina prevista no inciso 111, do
art. 105, da Constituicdo Federal, a qual exige como requisito especifico, o esgotamento das vias recursais ordindrias.

A presente interposi¢do deu-se em face de decisfo singular, proferida nos termos do art. 557, do Codigo de Processo Civil, cuja
insurgéncia deve ser veiculada por recurso de agravo previsto no § 1° desse dispositivo, configurando, assim, 0 ndo exaurimento da
instdncia ordinaria, hipdtese a ensejar a nfo admissibilidade do recurso especial.

Nesse sentido, o entendimento do Egrégio Superior Tribunal de Justica:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM. DECISAO SINGULAR. RECURSO ESPECIAL.
EXAURIMENTO DE INSTANCIA. AUSENCIA.

1. Nosso sistema processual impde o esgotamento das vias recursais de segundo grau para a interposicdo de recurso as Cortes
superiores, consoante preconiza a Sumula 281/STF.

2. Caberia ao recorrente esgotar a instdncia ordindria, com a interposi¢do de agravo previsto no artigo 557, § 1°, do CPC
contra adecisdo monocrdtica.

3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 41.123/GO, 2° Turma, Rel. Min. Castro Meira, j. 02/02/2012, DJe 17/02/2012).

Ante o exposto, nfio admito o recurso especial.

Int.
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Séo Paulo, 16 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002375-96.2013.4.03.6143/SP

| [2013.61.43.002375-0/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |CLAUDIO MONTENEGRO NUNES e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |SIDNEI APARECIDO CARDOZO DA SILVA
ADVOGADO : |SP247653 ERICA CILENE MARTINS e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE LIMEIRA > 43* SSJ> SP
No. ORIG. 1 100023759620134036143 2 Vr LIMEIRA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, com fundamento no art. 105, inciso III, da Constituicdo Federal, contra
decisdo monocratica que apreciou os embargos de declaragdo os quais, por sua vez, também foram opostos em face de decisao de
mesma natureza, proferida nos termos do art. 557, do Cddigo de Processo Civil.

Decido.

Verifica-se que, embora presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade, restou descumprida a disciplina prevista no inciso 111, do
art. 105, da Constituicio Federal, a qual exige como requisito especifico, o esgotamento das vias recursais ordinarias.

A presente interposicdo deu-se em face de decisdo singular, proferida nos termos do art. 557, do Codigo de Processo Civil, cuja
nsurgéncia deve ser veiculada por recurso de agravo previsto no § 1° desse dispositivo, configurando, assim, o ndo exaurimento da
instancia ordinaria, hipdtese a ensejar a nfo admissibilidade do recurso especial. Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM. DECISAO SINGULAR. RECURSO ESPECIAL.
EXAURIMENTO DE INSTANCIA. AUSENCIA.

1. Nosso sistema processual impde o esgotamento das vias recursais de segundo grau para a interposicdo de recurso as Cortes
superiores, consoante preconiza a Stumula 281/STF.

2. Caberia ao recorrente esgotar a instdncia ordindria, com a interposi¢do de agravo previsto no artigo 557, § 1° do CPC
contra a decisdo monocrdtica.

3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 41.123/GO, 2° Turma, Rel. Min. Castro Meira, j. 02/02/2012, DJe 17/02/2012).

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL CONTRA DECISAO PROFERIDA EM SEDE DE EMBARGOS DE
DECLARACAO DE DECISAO MONOCRATICA. IMPOSSIBILIDADE. ESGOTAMENTO DAS INSTANCIAS ORDINARIAS.
NECESSIDADE.

1. E dever do recorrente esgotar as instdncias ordindrias antes de interpor o recurso especial, nos termos do artigo 103, III, da
Constituicdo Federal.

2. Embora o Tribunal a quo tenha apreciado os embargos de declaragdo opostos em face da deciséo singular, ante a natureza
simplesmente integrativa dos aclaratorios, ndo se verificou o esgotamento de instdancia.

3. Cabia a parte apresentar o competente agravo regimental, a fim de provocar o pronunciamento do orgao jurisdicional acerca
do mérito da matéria em questdo e afastar a incidéncia do obice constante do verbete 281/STF.

4. Agravo regimental improvido."
(STJ, AgRg no Ag 1411767/SP, 5° Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, j. 18/08/2011, DJe 02/09/2011).

Ante o exposto, nfo admito o recurso especial.
Publique-se. Intimen-se.

S0 Paulo, 16 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0007304-45.2016.4.03.9999/SP
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| [2016.03.99.007304-4/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP202751 CAROLINA PEREIRA DE CASTRO
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IMARLENE PAES VILELA QUINA
ADVOGADO . [SP224010 MARCIO LISBOA MARTINS

No. ORIG. : 100010829120158260244 1 Vr IGUAPE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, com fundamento no art. 105, inciso III, da Constituicdo Federal, contra
decisdo monocratica.

Decido.

Verifica-se que, embora presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade, restou descunprida a disciplina prevista no inciso 111, do
art. 105, da Constituicio Federal, a qual exige como requisito especifico, o esgotamento das vias recursais ordinarias.

A presente interposicdo deu-se em face de decisdo singular, proferida nos termos do art. 557, do Codigo de Processo Civil, cuja
insurgéncia deve ser veiculada por recurso de agravo previsto no § 1° desse dispositivo, configurando, assim, 0 ndo exaurimento da
instdncia ordinaria, hipdtese a ensejar a ndo admissibilidade do recurso especial.

Nesse sentido, o entendimento do Egrégio Superior Tribunal de Justica:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM. DECISAO SINGULAR. RECURSO ESPECIAL.
EXAURIMENTO DE INSTANCIA. AUSENCIA.

1. Nosso sistema processual impde o esgotamento das vias recursais de segundo grau para a interposicdo de recurso as Cortes
superiores, consoante preconiza a Sumula 281/STF.

2. Caberia ao recorrente esgotar a instdncia ordindria, com a interposi¢do de agravo previsto no artigo 557, § 1°, do CPC
contra adecisdo monocrdtica.

3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 41.123/GO, 2° Turma, Rel. Min. Castro Meira, j. 02/02/2012, DJe 17/02/2012).

Ante o exposto, nfo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 16 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00010 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003064-49.2015.4.03.6183/SP

[ [2015.61.83.003064-9/SP

APELANTE : IMARIA DE LOURDES GALLI DUPAS (= ou> de 65 anos)

ADVOGADO : |SP304381A MARCUS ELY SOARES DOS REIS e outro(a)

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |PALOMA DOS REIS COIMBRA DE SOUZA e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100030644920154036183 1V Vr SAO PAULO/SP
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DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, com fundamento no art. 105, inciso III, da Constituicdo Federal, contra
decisdo monocratica que apreciou os embargos de declaragio os quais, por sua vez, também foram opostos em face de decisdo de
mesma natureza, proferida nos termos do art. 557, do Cddigo de Processo Civil.

Decido.

Verifica-se que, embora presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade, restou descumprida a disciplina prevista no inciso 111, do
art. 105, da Constituicdo Federal, a qual exige como requisito especifico, o esgotamento das vias recursais ordindrias.

A presente interposi¢do deu-se em face de decisfo singular, proferida nos termos do art. 557, do Codigo de Processo Civil, cuja
mnsurgéncia deve ser veiculada por recurso de agravo previsto no § 1° desse dispositivo, configurando, assim, 0 ndo exaurimento da
instancia ordinaria, hipdtese a ensejar a nfo admissibilidade do recurso especial. Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM. DECISAO SINGULAR. RECURSO ESPECIAL.
EXAURIMENTO DE INSTANCIA. AUSENCIA.

1. Nosso sistema processual impde o esgotamento das vias recursais de segundo grau para a interposicdo de recurso as Cortes
superiores, consoante preconiza a Stmula 281/STF.

2. Caberia ao recorrente esgotar a instdncia ordindria, com a interposicdo de agravo previsto no artigo 557, § 1°, do CPC
contra a decisdo monocrdtica.

3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 41.123/GO, 2° Turma, Rel. Min. Castro Meira, j. 02/02/2012, DJe 17/02/2012).

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL CONTRA DECISAO PROFERIDA EM SEDE DE EMBARGOS DE
DECLARACAO DE DECISAO MONOCRATICA. IMPOSSIBILIDADE. ESGOTAMENTO DAS INSTANCIAS ORDINARIAS.
NECESSIDADE.

1. E dever do recorrente esgotar as instdncias ordindrias antes de interpor o recurso especial, nos termos do artigo 105, I1I, da
Constituicdo Federal.

2. Embora o Tribunal a quo tenha apreciado os embargos de declaragdo opostos em face da decisdo singular, ante a natureza
simplesmente integrativa dos aclaratorios, ndo se verificou o esgotamento de instdancia.

3. Cabia a parte apresentar o competente agravo regimental, a fim de provocar o pronunciamento do orgao jurisdicional acerca
do mérito da matéria em questdo e afastar a incidéncia do obice constante do verbete 281/STF.

4. Agravo regimental improvido."

(STJ, AgRg no Ag 1411767/SP, 5° Turma, Rel. Min. Jovge Mussi, j. 18/08/2011, DJe 02/09/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial
Publique-se. Intimem-se.

S&o Paulo, 16 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0000596-12.2013.4.03.6142/SP

| [2013.61.42.000596-8/SP

APELANTE : |ADMIR ROBERTO SOARES
ADVOGADO : |SP181813 RONALDO TOLEDO e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100005961220134036142 1 Vr LINS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, com fundamento no art. 105, inciso 111, da Constituicdo Federal, contra
decisdo monocratica.

Decido.

Verifica-se que, embora presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade, restou descunprida a disciplina prevista no inciso 111, do
art. 105, da Constituicio Federal, a qual exige como requisito especifico, o esgotamento das vias recursais ordindrias.
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A presente interposicdo deu-se em face de decisdo singular, proferida nos termos do art. 557, do Codigo de Processo Civil, cuja
nsurgéncia deve ser veiculada por recurso de agravo previsto no § 1° desse dispositivo, configurando, assim, 0 ndo exaurimento da
instancia ordindria, hipdtese a ensejar a nfio admissibilidade do recurso especial.

Nesse sentido, o entendimento do Egrégio Superior Tribunal de Justica:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM. DECISAO SINGULAR. RECURSO ESPECIAL.
EXAURIMENTO DE INSTANCIA. AUSENCIA.

1. Nosso sistema processual impde o esgotamento das vias recursais de segundo grau para a interposicdo de recurso as Cortes
superiores, consoante preconiza a Sumula 281/STF.

2. Caberia ao recorrente esgotar a instdncia ordindria, com a interposicdo de agravo previsto no artigo 557, § 1°, do CPC
contra adecisdo monocrdtica.

3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 41.123/GO, 2° Turma, Rel. Min. Castro Meira, j. 02/02/2012, DJe 17/02/2012).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 16 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0037452-10.2014.4.03.9999/SP

| [2014.03.99.037452-7/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR . |SP213458 MARJORIE VIANA MERCES
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |APARECIDA DA CONCEICAO ALMEIDA LEITE
ADVOGADO : |SP261796 ROGERIO DE OLIVEIRA

No. ORIG. : [10.00.00109-6 1 Vr CARAPICUIBA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, com fmdamento no art. 105, inciso 11, da Constituicdo Federal, contra
decisdo monocratica.

Decido.

Verifica-se que, embora presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade, restou descumprida a disciplina prevista no inciso 111, do
art. 105, da Constituicdo Federal, a qual exige como requisito especifico, o esgotamento das vias recursais ordinarias.

A presente interposicao deu-se em face de decisdo singular, proferida nos termos do art. 557, do Cddigo de Processo Civil de 1973,
cuja nsurgéneia deve ser veiculada por recurso de agravo previsto no § 1° desse dispositivo, configurando, assim, o ndo exaurimento da
nstancia ordinaria, hipdtese a ensejar a ndo admissibilidade do recurso especial.

Nesse sentido, o entendimento do Egrégio Superior Tribunal de Justica:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM. DECISAO SINGULAR. RECURSO ESPECIAL.
EXAURIMENTO DE INSTANCIA. AUSENCIA.

1. Nosso sistema processual impde o esgotamento das vias recursais de segundo grau para a interposi¢do de recurso as Cortes
superiores, consoante preconiza a Stumula 281/STF.

2. Caberia ao recorrente esgotar a instancia ordindria, com a interposi¢do de agravo previsto no artigo 557, § 1° do CPC
contra adecisdo monocrdtica.

3. Agravo regimental ndo provido."
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(STJ, AgRg no AREsp 41.123/GO, 2° Turma, Rel. Min. Castro Meira, j. 02/02/2012, DJe 17/02/2012).
Ante o exposto, nfio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 16 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00013 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0009716-51.2013.4.03.9999/SP

| [2013.03.99.009716-3/sP

RELATOR : |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP150322 SALVADOR SALUSTIANO MARTIM JUNIOR
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : [VICENTE LABELLA (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : |SP247831 PRISCILA FERNANDES RELA

REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE ITATIBA SP

No. ORIG. : [11.00.00232-9 2 Vr ITATIBA/SP

DESPACHO

Intime-se a parte autora para apresentagdio de contraminuta ao(s) agravo(s) interposto(s) pelo INSS, no prazo legal. Apos, venham os
autos a concluso.

Séo Paulo, 15 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVEL N° 0002684-16.2008.4.03.6104/SP

| [2008.61.04.002684-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELSON BERNARDES

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP131069 ALVARO PERES MESSAS e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |ELZA MARIA DE OLIVEIRA

ADVOGADO : |SP086222 AMAURI DIAS CORREA ¢ outro(a)

DESPACHO

Intime-se a parte autora para apresentacdo de contraminuta ao(s) agravo(s) interposto(s) pelo INSS, no prazo legal. Ap6s, venham os
autos a concluséo.

Sao Paulo, 15 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0002987-50.2009.4.03.6183/SP

| [2009.61.83.002987-8/SP
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APELANTE : |ONELIO PALETTA e outros(as)

: JOSE GARCIA POZO

: INELSON RODRIGUES

: [IROMUALDO RADZIWILOWITZ

: [WINDSON SANTOS FARIAS
ADVOGADO : |SP018454 ANIS SLEIMAN e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP218640 RAFAEL MICHELSOHRN e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100029875020094036183 9V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado, com findamento no art. 105, I1I, "a” e "c", da Constituigdo Federal, em face de
acorddo proferido pelo Orgfio Especial deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, em sintese, violagdo ao artigo 17 do Codigo de Processo Civil, porquanto a interposicao do agravo regimental em face da decisdo
proferida pelo Orgiio Especial ndo revelaria litigancia de mé-f2.

Aduz a presenca de dissidio jurisprudencial envolvendo o tema da litigncia de ma-f€.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Comefeito, € firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no sentido de nfio ser cabivel recurso especial para revisitar as
conclusdes das instancias ordindrias quanto a configuraco das hipéteses de atuaco da parte em litighncia de ma-f€, o que demanda
reexame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.

Sobre o tema, destaca-se:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO DE

INADMISSIBILIDADE. APLICACAO DAS SUMULAS 7/STJ e 254/STF. FUNDAMENTOS NAO INFIRMADOS NO AGRAVO.
INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ. VERIFICACAO DE EVENTUAL NAO OCORRENCIA DE LITIGANCIA DE MA-FF.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. DECISA0 MANTIDA PELOS PROPRIOS
FUNDAMENTOS.

1. A auséncia de impugnagdo especifica, na peticdo de agravo de instrumento, dos fundamentos da decisdo que ndo admite o
recurso especial atrai a incidéncia do dbice previsto na Sumula 182 do Superior Tribunal de Justica.

2. Consideradas as peculiaridades destacadas pelo acorddo recorrido, perquirir a efetiva ocorréncia, ou ndo, de litigdncia de md-

fé, para o fim de afastar a multa, é providéncia incompativel com a via recursal eleita, tendo em vista o obice da Sumula 7/STJ,
segundo a qual "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial’.

3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 434184 / RS, Relator Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, Data do Julgamentol1/02/2014 Data da
Publicagdo/Fonte DJe 14/03/2014)

" AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. REVISAO. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA STJ/7. LITIGANCIA DE MA-FE. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. DECISA0 AGRAVADA MANTIDA. IMPROVIMENTO.

1.- A convicgdo a que chegou o Acorddo recorrido decorreu da andlise do conjunto fatico-probatorio, sendo que o acolhimento
da pretensdo recursal demandaria o reexame do mencionado suporte, obstando a admissibilidade do Especial a luz da Sumula 7
desta Corte.

2.- A respeito da litigdncia de ma-fé, a jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que, tendo o Tribunal a quo concluido
que ocorreu ou ndo a litigdncia de md-fé, esse entendimento ndo pode ser superado, por depender do reexame do quadro fatico-
probatorio. Incide nesse ponto a Sumula 7/STJ.

3.- O agravante ndo trouxe nenhum argumento capaz de modificar a conclusdo do julgado, a qual se mantém por seus proprios
fundamentos.

4.- Agravo Regimental improvido."

(AgRg no AREsp 344544 / SE, Relator Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, Data do Julgamento 20/08/2013, Data da
Publicacdo/Fonte DJe 05/09/2013)

Dessa forma, a pretensdo da recorrente esbarra no entendimento consolidado na Stmula n°® 7/STJ:
A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.

Por fim, quanto ao alegado dissidio jurisprudencial, a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7 do STJ impede
o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérdao
recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugéo a causa a Corte de origem Nesse sentido,
v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DlJe 9/5/2013;
AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
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09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séao Paulo, 30 de maio de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

Expediente Nro 2274/2016

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC / art. 1.042, § 3°, do CPC.

00001 APELACAO CIVEL N° 0017265-68.1996.4.03.6100/SP

| [96.03.074539-1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal MAIRAN MAIA

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : IS)g%([)l(:)l(:)gMARGARE [H ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
APELADO(A) : |OSWALDO PASSARELLI (= ou> de 65 anos)

ADVOGADO : [SP029225 OSWALDO PASSARELLI

No. ORIG. : 196.00.17265-0 7 Vr SAO PAULO/SP

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC/ art. 1.042, § 3°, do CPC.

00002 APELACAO CIVEL N° 0003515-47.1992.4.03.6000/MS

| [1999.03.99.026580-2/MS

RELATOR : |Desembargador Federal LUIZ STEF ANINI
APELANTE : |IND/ E COM/ DE MOVEIS PORTUGAL LTDA ¢ outros(as)
: |HELENA ARCE DUARTE
: |HERCULES ARCE
ADVOGADO : IMS003052 VALTER RIBEIRO DE ARAUJO
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : IMS008912 RAFAEL DAMIANI GUENKA
INTERESSADO(A) : [JOSE ALBERTO GONCALVES GUERREIRO
No. ORIG. : 192.00.03515-9 2 Vr CAMPO GRANDE/MS

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC / art. 1.042, § 3°, do CPC.

00003 APELACAO CIVEL N° 0038285-53.2002.4.03.6182/SP

| [2002.61.82.038285-0/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal REGINA COSTA
APELANTE : |Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT
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ADVOGADO

: |SP028835 RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA

APELADO(A)

. |Prefeitura Municipal de Sao Paulo SP

ADVOGADO

: |SP205830 JOAO ALEXSANDRO FERNANDES

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC/ art. 1.042, § 3°, do CPC.

00004 APELACAO CIVEL N° 0018133-42.2003.4.03.9999/SP

|2003.03.99.018133—8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE : JOAO MARTINS e outro(a)

: |LAURA SANTANA MARTINS
ADVOGADO : |SP027024 ADELAIDE ROSSINI DE JESUS
APELADO(A) : |IBRADESCO SEGUROS S/A
ADVOGADO : |SP031464 VICTOR JOSE PETRAROLI NETO
APELADO(A) : | R B BRASIL RESSEGUROS S/A
ADVOGADO : |SP094083 EUNICE APPARECIDA DOTA
INTERESSADO(A) . |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP117065 ILSANDRA DOS SANTOS LIMA
No. ORIG. : 199.00.00014-5 8 Vr SANTOS/SP

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC / art. 1.042, § 3°, do CPC.

00005 APELACAO CIVEL N° 0009489-18.2004.4.03.6106/SP

|2004.61 .06.009489-3/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES
APELANTE : SINDICATO DAS SANTAS CASAS DE MISERICORDIA E HOSPITAIS FILANTROPICOS
DE RIBEIRAO PRETO E REGIAO
ADVOGADO . |SP318606 FERRUCIO CARDOSO ALQUIMIM DE PADUA
: |SP163461 MATEUS ALQUIMIM DE PADUA
APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC / art. 1.042, § 3°, do CPC.

00006 APELACAO CIVEL N° 0010118-55.2004.4.03.6182/SP

|2004.61 .82.010118-2/SP

RELATOR . |Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |ALDEMAR ATHAYDE BASTOS DOS SANTOS

ADVOGADO : |SP091514 CASSIO COSTA DE OLIVEIRA e outro(a)

No. ORIG. : 100101185520044036182 11F Vr SAO PAULO/SP
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Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC / art. 1.042, § 3°, do CPC.

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0041776-24.2006.4.03.9999/SP

| [2006.03.99.041776-1/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal REGINA COSTA

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

APELADO(A) : |[LEMON IND/ E COM/ DE PLASTICOS LTDA

ADVOGADO : |SP152397 ERICA ZENAIDE MAITAN

REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DO SAF DE DIADEMA SP

No. ORIG. : 196.00.00539-6 A Vr DIADEMA/SP

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC/ art. 1.042, § 3°, do CPC.

00008 APELACAO CIVEL N° 0016046-06.2009.4.03.9999/SP

| [2009.03.99.016046-5/SP

RELATOR - [Desembargador Federal FABIO PRIETO

APELANTE : [FRIGORIFICO FRIBORDOGUE LTDA

ADVOGADO . [SP095685 AGENOR FRANCHIN FILHO

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . |[SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. : [08.00.00010-1 1 Vr BARIRI/SP

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC/ art. 1.042, § 3°, do CPC.

00009 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008802-83.2009.4.03.6100/SP

| [2009.61.00.008802-3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW
APELANTE : |Uniao Federal
ADVOGADO - [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
APELADO(A) : [PAULO JOSE NOGUEIRA DA CUNHA ¢ outro(a)

- [SEBASTIAO ANTUNES DUARTE
ADVOGADO - |SP009276 PAULO JOSE NOGUEIRA DA CUNHA ¢ outro(a)
REMETENTE - [TUIZO FEDERAL DA 11 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. - [00088028320094036100 11 Vr SAO PAULO/SP

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC/ art. 1.042, § 3°, do CPC.

00010 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004851-87.2010.4.03.9999/SP

|2010.03.99.004851—5/SP
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RELATORA : |Desembargadora Federal RAMZA TARTUCE
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SPO00005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IMARIO MARCIO DA SILVA SANTOS
ADVOGADO : |SP203262 DANILO FERRAZ NUNES DA SILVA
PARTE RE : ILAMARCO CIAL CONSTRUTORA LTDA
SINDICO(A) : |PAULO ANGELO MOREIRA DA SILVA
APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE LINS SP
No. ORIG. : 107.00.01564-2 1 Vr LINS/SP

Certifico que os presentes autos encontranmse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC / art. 1.042, § 3°, do CPC.

00011 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006047-25.2010.4.03.6109/SP

|2010.61 .09.006047-2/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

APELANTE : |Centrais Eletricas Brasileiras S/A ELETROBRAS

ADVOGADO : [SP317197 MILENE CORREIA DA SILVA e outro(a)

APELADO(A) : |CALDEBRAS CALDERARIA E EQUIPAMENTOS INDUSTRIAIS LTDA
ADVOGADO : [SP156200 FLAVIO SPOTO CORREA ¢ outro(a)

PARTE RE . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : Egg[)ggg MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAQO
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE PIRACICABA > 9* SSJ>SP

No. ORIG. : [00060472520104036109 3 Vr PIRACICABA/SP

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC / art. 1.042, § 3°, do CPC.

00012 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0004401-95.2015.4.03.0000/SP

|2015.03.00.004401—6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR
AGRAVANTE : IMUNICIPIO DE JUNDIAI SP
ADVOGADO : |SP184472 RENATO BERNARDES CAMPOS
AGRAVADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP172265 ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES

: |[SP169001 CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO
AGRAVADO(A) : IMARCOS MARCELO AGUIRRE GONZALEZ ¢ outro(a)

: |PATRICIA MACHADO BARBOSA AGUIRRE
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE JUNDIAI > 28* SSJ> SP
No. ORIG. : 100105892420134036128 2 Vr JUNDIAI/SP

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
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nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC/ art. 1.042, § 3°, do CPC.

00013 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0015892-02.2015.4.03.0000/SP

|2015.03.00.015892-7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
AGRAVANTE : |Prefeitura Municipal de Jundiai SP
PROCURADOR : |SP125017 SOLANGE APARECIDA MARQUIES e outro(a)
AGRAVADO(A) . |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP000086 SILVIO TRAVAGLI e outro(a)
AGRAVADO(A) : |[FABIANO ANTONIO BONOMI ¢ outro(a)

: |ADRIANA APARECIDA DA SILVA BONOMI
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE JUNDIAI > 28" SSJ> SP
No. ORIG. : 100148881020144036128 2 Vr JUNDIAI/SP

Expediente Nro 2275/2016

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC/ art. 1.042, § 3°, do CPC.

00001 APELACAO CIVEL N° 0003978-37.2002.4.03.6000/MS

|2002.60.00.003978—7/1\/IS

RELATOR : [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE . |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
SUCEDIDO(A) : |Departamento Nacional Estradas Rodagem DNER
ADVOGADO : |SPOOOOPGE PROCURADORIA GERAL DO ESTADO
APELADO(A) : |ALTAMIRO TAVEIRA SANDIM

ADVOGADO : IMS007745 RICARDO PAVAO PIONTI

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC/ art. 1.042, § 3°, do CPC.

00002 APELACAO CIVEL N° 0011161-86.2012.4.03.6104/SP

|2012.61.04.01 1161-4/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal DIVA MALERBI

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

APELADO(A) : |[FERTIMPORT S/A

ADVOGADO : |SP120953 VALKIRIA MONTEIRO e outro(a)

No. ORIG. : 100111618620124036104 3 Vr SANTOS/SP

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
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nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC/ art. 1.042, § 3°, do CPC.

00003 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0004414-94.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.004414-4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR
AGRAVANTE : IMUNICIPIO DE JUNDIAI SP
ADVOGADO : |SP184472 RENATO BERNARDES CAMPOS
AGRAVADO(A) . |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP172265 ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES

: |[SP169001 CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO
AGRAVADO(A) : |ANA MARIA PEREIRA
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE JUNDIAI > 28" SSJ> SP
No. ORIG. : 100105883920134036128 2 Vr JUNDIAI/SP

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 44600/2016
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0512661-23.1994.4.03.6182/SP

| [96.03.045398-6/SP

EMBARGANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : ISJII;%%(:){:)%?{ MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
ENTIDADE . |Superintendencia Nacional de Abastecimento SUNAB

EMBARGADO(A) : |COFESA COML/ FERREIRA SANTOS S/A

ADVOGADO : |SP006295 PEDRO ALAMBERT TEIXEIRA ¢ outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : 194.05.12661-0 1F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unifio, com findamento no art. 105, 111, a e ¢, da Constituicdo Federal.

O acdrdio que julgou os embargos infringentes entendeu que, no caso dos autos, ocorreu uma tnica infrago, reduzindo o valor da multa
aplicada.

Em seu recurso excepcional, a recorrente alega:
1) ofensa ao art. 11, », da Lei-delegada n.° 4/1962, pois as irregularidades foram verificadas em duas notas fiscais; e
1) dissidio jurisprudencial com o decidido na AC n.° 1998.01.00.078098-1/MT. No acérdao paradigma, o E. Tribunal Regional Federal

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 30/06/2016  75/1061



da 1? Regido decidiu que, se ha duas notas fiscais comprovando a irregularidade, devem ser aplicadas duas muiltas.

Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatdrio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

O E. Superior Tribunal de Justi¢a ja decidiu, comrelagdo ao art. 11 da Lei-delegada n.° 4/1962, que se varias infragdes sdo cometidas no
mesmo contexto, deve-se aplicar uma Unica multa, in verbis:

ADMINISTRATIVO. TABELAMENTO DE PRECOS. SUNAB. VENDA DE CHOPE ACIMA DO VALOR PERMITIDO.
HOTEL DE LUXO. CABIMENTO DA MULTA APLICADA. MULTIPLAS INFRACOES - LEI DELEGADA N. 4/62 (ART. 11).
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO. 1. Companhia Nacional de Hotéis interpde recurso especial pela alineas "a" e " ¢" da
permissao constitucional, alegando violagdo do artigo 1° da Lei Delegada 4/62, além de dissidio jurisprudencial pelos seguintes motivos: a)
nfo estaria enquadrada na hipdtese de incidéncia do artigo 11 "a" da Lei Delegada 4/62 e suas penalidades por se tratar de hotel de luxo
destinado a turistas de grande poder aquisitivo e em sua grande parte estrangeiros que ndo consomem géneros de primeira necessidade ou
considerados essenciais; b) a multa aplicada deveria ser tmnica, visto se tratar de infragdo continuada, ou seja, de uma seqiiéncia de ilicitos
da mesma natureza apurados em tunica autuagdo. Contra-razdes apresentadas. Recurso admitido. 2. N&o prospera a pretensdo da
recorrente emndo estar subsunta a norma do artigo 11, 'a" da Lei Delegada 4/62 da Sunab. Correta a afirmativa do ac6rdao recorrido ao
expressar que: "A alegaco de ser um hotel de luxo, com vista para o mar, alémde outros privilégios, ndo € suficiente para justificar a nfo-
mtervengdo do Estado, uma vez que todas as qualidades elencadas pela impetrante devem ser consideradas para a fixagao do valor da
diaria do hotel, mas nfo para a comercializagio da bebida em questio acima do prego permitido.”" 3. A jurisprudéncia desse STJ consigna
que a seqiiéncia de varias infragdes de mesma natureza, apuradas em uma tinica autuagao, € considerada como continuada e, portanto,
sujeita a imposicao de muilta singular a ser fixada de acordo coma gravidade da infragao cometida. 4. Recurso especial conhecido e
parcialmente provido para reconhecer que para a venda de dois "chopes" acima do preco de tabela apurada em uma tnica fiscalizagdo
deve ser aplicada uma tnica multa. (REsp 948.728/RJ, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/12/2007,
DJ 25/02/2008, p. 1)

ADMINISTRATIVO - SUNAB - SANCAO ADMINISTRATIVA POR INFRACAO AO TABELAMENTO DE PRECO -
NATUREZA CONTINUADA. 1. A jurisprudéncia desta Corte, em reiterados precedentes, tem entendido que ha infragdo continuada
quando a Administragdo Publica, exercendo o poder de policia, constata, em uma mesma oportunidade, a ocorréncia de infragdes
multiplas da mesma espécie. A caracterizagdo da continuidade delitiva administrativa se da em uma tnica autuagio (multiplos
precedentes). 2. Recurso especial provido. (REsp 616.412/MA, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em
28/09/2004, DJ 29/11/2004, p. 295)

Assim, verifica-se que a decis@o recorrida esta em conformidade coma jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica.

Por fim, no que tange ao dissidio jurisprudencial, deve-se notar que o acérddo invocado como paradigma - AC n.° 1998.01.00.078098-
I/MT - foi julgado anteriormente a pacificagdo do tema no E. Superior Tribunal de Justica. Assim, trata-se de jurisprudéncia ja superada,
que ndo da ensejo a propositura de recurso especial, segundo entende o proprio E. Superior Tribunal de Justica, in verbis:

Stmula 83. Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo
recorrida.

Aunte 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 14 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0512661-23.1994.4.03.6182/SP

| [96.03.045398-6/SP
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EMBARGANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

ENTIDADE . |Superintendencia Nacional de Abastecimento SUNAB

EMBARGADO(A) : |COFESA COML/ FERREIRA SANTOS S/A

ADVOGADO : |SP006295 PEDRO ALAMBERT TEIXEIRA e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. 1 194.05.12661-0 1F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, 111, a, da Constituigio Federal.

O acordio que julgou os embargos infiingentes entendeu que, no caso dos autos, ocorreu uma tnica infragdo, reduzindo o valor da multa
aplicada.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega ofensa:

1) ao art. 3° da Lein.® 8.035/1990, pois o valor da BTN utilizada para o célculo da nuilta deveria ter sido aquele vigente na data da
nfragdo;

i) ao art. 586 do Cddigo de Processo Civil brasileiro de 1973, porque a certiddo de inscrigio em divida ativa da Unido nfo constituiria
titulo dotado de certeza, liquidez e exigbilidade; e

i) a0 art. 31 do Decreto n.° 51.664-A/1962, na medida em que o célculo do valor da multa nfio levou em consideragdo o montante da
operagdo e as circunstancias do fato.

Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatdrio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

Quanto a Lein.® 8.035/1990, o E. Superior Tribunal de Justica ja decidiu que referido diploma legal n3o pode ser aplicado de modo a
atingir fatos pretéritos que possam ser qualificados como ato juridico perfeito. E o que se depreende do seguinte julgado:

C.A.D.E - DIREITO ADQUIRIDO - EFEITO GERAL DA LEI - DECISAO ADMINISTRATIVA. A LEI NAO PODE
PREJUDICAR O DIREITO ADQUIRIDO. ELA TEM EFEITO GERAL E IMEDIATO E SO PODERA ATINGIR SITUACOES
JURIDICAS DEFINITIVAMENTE CONSTITUIDA, CASO HAJA DISPOSICAO EXPRESSA AUTORIZANDO SUA
APLICACAO RETROATIVA OU SE TRATE DE LEIS DE ORDEM PUBLICA. A DECISAO ADMINISTRATIVA E ANULADA
PARA QUE OUTRA SEJA PROFERIDA. SEGURANCA CONCEDIDA. (MS 3.504/DF, Rel. Ministro GARCIA VIEIRA,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 13/09/1994, DJ 17/10/1994, p. 27848)

O relator, no mencionado REsp, asseverou que "os fatos objeto deste mandado de seguranga ocorreramno periodo compreendido entre
25.05.1988 até janeiro de 1989. A leia ser aplicada é a de n.° 4.137, de 10 de setembro de 1962 e nfo a 8.035, de 27 de abril de
1990. Esta, evidentemente, ndo pode ser aplicada retroativamente (...)".

Note-se, nesse tocante, que o auto de infragdo discutido no presente feito foi lavrado em 31/08/1989 (l. 15), ou seja, antes da edi¢do do
diploma legal que a parte pretende ver aplicado.

Ademais, as questdes referentes a correta aplicagio dos critérios para fixago da multa e a quais mercadorias foram discriminadas nas
notas fiscais consideradas pela fiscalizagdo dizem respeito a matéria fatica, que nio pode ser reapreciada emrecurso especial, nos termos
da Stimula n.° 7 do E. Superior Tribunal de Justiga.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 14 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA N
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Vice-Presidente

00003 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0512661-23.1994.4.03.6182/SP

| [96.03.045398-6/SP

EMBARGANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

ENTIDADE . |Superintendencia Nacional de Abastecimento SUNAB

EMBARGADO(A) : |COFESA COML/ FERREIRA SANTOS S/A

ADVOGADO : |SP006295 PEDRO ALAMBERT TEIXEIRA e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : 194.05.12661-0 1F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, a, da Constituigio Federal.

O acordio que julgou os embargos infiingentes entendeu que, no caso dos autos, ocorreu uma tnica infragdo, reduzindo o valor da multa
aplicada.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega ofensa:

1) ao art. 170, IV, da Constituigdo da Republica Federativa do Brasil de 1988, pois o congelamento e o tabelamento de pregos previstos
pelo art. 11 da Lei-delegada n.° 4/1962 feriria a livre mniciativa;

i) ao art. 145, § 1°, da Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988, porque o valor da multa aplicada afrontaria o principio
da capacidade contributiva; e

iil) ao art. 3° da Lein.® 8.035/1990, ao art. 586 do Cddigo de Processo Civil brasileiro de 1973 e ao art. 31 do Decreto n.° 51.664-
A/1962, na medida em que a multa teria sido calculada de modo erroneo.

Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Cédigo de Processo Civil brasileiro de 1973.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

O E. Supremo Tribunal Federal ja decidiu que o art. 11 da Lei-delegada n.° 4/1962 é compativel com a ordem constitucional vigente, in
verbis:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS NS.
282 E 356 DO STF. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA A CONSTITUICAO DO BRASIL. LEI
DELEGADA N. 4/62. RECEPCAO PELA CONSTITUICAO DE 1988. 1. O Tribunal a quo niio se manifestou explicitamente sobre os
temas constitucionais tidos por violados. Incidéncia das Stimulas ns. 282 e 356 do Supremo Tribunal Federal. 2. Controvérsia decidida a
luz de norma infraconstitucional. Ofensa indireta a Constituicdo do Brasil. 3. Este Tribunal possui orientagdo no sentido de que a Lei
Delegada n. 04/62, que trata do poder de intervenc@o da Unifio no dominio econdmico, garantindo 0s servigos essenciais € a livre
distribuigdo de mercadorias para consumo e uso, foi recepcionada pela Constituigdo de 1988. Precedentes. Agravo regimental a que se
nega provimento. (Al 603879 AgR, Relator(a): Min. EROS GRAU, Segunda Turma, julgado em 08/08/2006, DJ 08-09-2006 PP-
00054 EMENT VOL-~02246-09 PP-01967)

FISCALIZACAO - LEI DELEGADA N° 4/62 - RECEPCAO PELA CONSTITUICAO FEDERAL DE 1988. A Lei Delegada n° 4/62
foi recepcionada pela Constituicdo Federal de 1988, no que revela o instrumento normativo como meio para reprimir o abuso do poder
econdmico que vise a dominagdo dos mercados, a elimnagdo da concorréncia e ao aumento arbitrario dos lucros - § 4° do artigo 173 -,
bem como quanto a atuaggo fiscalizadora do Estado - artigo 174, ambos da Carta Politica em vigor. (Al 268857 AgR, Relator(a): Min.
MARCO AURELIO, Segunda Turma, julgado em 20/02/2001, DJ 04-05-2001 PP-00011 EMENT VOL-02029-11 PP-02361)
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Ademais, o E. Supremo Tribunal Federal também ja decidiu que o recurso extraordinario nfo € o instrumento adequado para decidir
acerca do eventual carater confiscatorio de uma multa concretamente aplicada, em suposta afronta ao principio da capacidade
contributiva, como se depreende do seguinte julgado:

Segundo agravo regimental no recurso extraordinario com agravo. Tributario. Prequestionamento. Auséncia. Multa. Carater confiscatdrio.
Reexame de fatos e provas. Impossibilidade. Precedentes. 1. Nao se admite o recurso extraordinario quando o dispositivo constitucional
que nele se alega violado ndo esta devidamente prequestionado. Incidéncia das Stimulas n°s 282 e 356/STF. 2. O carater confiscatdrio da
multa, no caso em exame, somente seria aferivel mediante reexame do quadro fatico-probatorio. Incidéncia da Stimula n° 279 da Corte.
3. Agravo regimental ndio provido. (ARE 772079 AgR-segundo, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em
10/02/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-047 DIVULG 11-03-2015 PUBLIC 12-03-2015)

Sobre essa mesma questdo, tambémnfo se pode deixar de consignar que a multa em discusso ndo € tributaria, motivo pelo qual ndo
incide na hipotese o disposto no art. 145, § 1°, da Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988.

Por fim, quanto ao acerto na utilizacdo dos critérios para fixagdo do valor da multa, conforme alegagdes baseadas na legislagdo
infraconstitucional, deve-se ressaltar que se trata, quando muito, de ofensa reflexa a Carta Magna, que ndo pode ser objeto de recurso
extraordmario.

Ademais, nesse ponto, percebe-se que se pretende, por meio deste recurso extraordinario, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco
na analise da prova. Tal pretensio esbarra na vedagio cristalizada na Stmula n.° 279 do E. Supremo Tribunal Federal, segundo a qual
"para sinples reexame de prova nfo cabe recurso extraordinario".

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinrio.

Int.

Séo Paulo, 14 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0048414-19.1995.4.03.6100/SP

| [1999.03.99.005965-5/SP

EMBARGANTE : |EMBALARTE INDL/ E COML/ LTDA e outro(a)
: |QUATRO RODAS EMPREENDIMENTOS TURISTICOS LTDA
ADVOGADO . |SP129899 CARLOS EDSON MARTINS
EMBARGANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000020 SIMONE APARECIDA VENCIGUERI AZEREDO
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
EMBARGADO(A) : |OS MESMOS
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 195.00.48414-5 12 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no artigo 105, inciso 111, alinea ¢, da Constituigdo Federal,
contra acorddo proferido por 6rgio fraciondrio desta Corte.
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Os autos foram encaminhados a Turma Julgadora e retornaram com o exercicio do juizo de retratagdo, nos termos do art. 543-C, § 7°,
11, do Cédigo de Processo Civil.

Decido.

A realizagdo de novo julgamento, ainda que sem alteracdo do julgado, enseja a expressa manifestagdo da parte no tocante ao interesse no
processamento do recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que, até entdo, ndo
houvera o esgotamento da instancia.

Temos, pois, que o recurso necessita de ratificacio porque foi interposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instancia
ordinaria.

Por seu turno, a ratificacdo ou reiteracdo deve ocorrer no prazo de interposicdo do recurso, contado a partir da publicacdo do novo
aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido, destaco a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica:

"Trata-se de agravo manejado contra decisdo que ndo admitiu recurso especial, este interposto com fundamento no art. 105, 111,
a e ¢, da CF, por entender que apds nova apreciagdo pelo colegiado da questdo controversa, em razdo do que determina o art.
543-C, § 75 I, do CPC, cabia ao ora agravante a ratificacdo do apelo nobre.

Nas razoes de agravo, sustenta que a jurisprudéncia desta Corte afasta a prematuridade nos casos em que o recurso é interposto
antes dos embargos de declaragdo, situacdo semelhante a que se examina, bem como o juizo de retratagdo foi parcial,
remanescendo o apelo com relagdo aos demais pontos controvertidos.

E o relatério.

Conforme salientado na decisdo de admissibilidade, o Tribunal a quo, em juizo de retratagdo previsto no art. 543-C do CPC,
proferiu novo julgamento e determinou a retroagdo do reconhecimento do trabalho

rural do autor a 171/73 (fls. 425/432).

Dessa forma, incide ao caso a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que "havendo superveniente rejulgamento da matéria em
razdo de recurso repetitivo (art. 543-C. § 7° 1. DO CPC), o recurso especial anteriormente interposto deve ser ratificado de
modo expresso, sob pena de ser considerado prematuro, pouco importando se ndo houve alteragdo do julgado" (AgRg no AREsp
503.133/SC, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 5/2/2015, DJe de 11/2/2015.).

De fato, este Tribunal, por sua Corte Especial, conferiu nova interpretacdo a Sumula 418/STJ ("é inadmissivel o recurso especial
interposto antes da publicagdo do acdrddo dos embargos de

declaragdo, sem posterior ratificagdo”) para afastar a necessidade de reiteracdo do recurso especial nos casos em que os
embargos possuirem efeitos modificativos.

Entretanto, ndo socorre ao agravante o raciocinio juridico que embasou o decidido na Questdo de Ordem no REsp
1.129.215/DF, Rel. Min. LUIS FELIPE SALOMAO, Dje 3/11/2015, pois no caso em exame houve a modificacdo parcial do
acordao recorrido, impondo-se a ratificacdo do recurso especial nas questoes remanescentes.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo"

(AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 855.744/ SP, REL. MIN. SERGIO KUKINA, 01/03/2016) - grifei

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que € indispensavel expressa ratificagdo, sempre que
proferido novo acdrddo pelo orgdo colegiado, verbis:

"EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO PREMATURO.
AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE.
1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de esgotada a jurisdicdo prestada pelo Tribunal de origem, posto
pendente recurso de embargos, revela-se prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado
ou ratificado no prazo recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2“ Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1¢Turma, DJ 23.11.2010; (RE 476.316-AgR, Rel.
Min. ELLEN GRACIE, 2“Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ
13.12.2010)

2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante revela-se extempordneo, vez que o acorddo do recurso de
embargos interpostos pela recorrida foi publicado em 7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraovdindrio protocolizado em 2.3.2009 (fl.
107), sem que houvesse reiteracdo apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - AI 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux -j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindgrio. Interposicdo anterior ao julgamento dos embargos de
declaragdo opostos na origem. 3. Nao esgotamento das vias ordindrias. Auséncia de ratificacdo ulterior. Incidéncia do verbete
281 da Sumula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.
(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)
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Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.
Séo Paulo, 17 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0048414-19.1995.4.03.6100/SP

| [1999.03.99.005965-5/SP

EMBARGANTE : |EMBALARTE INDL/ E COML/ LTDA e outro(a)
: |QUATRO RODAS EMPREENDIMENTOS TURISTICOS LTDA
ADVOGADO : |SP129899 CARLOS EDSON MARTINS
EMBARGANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000020 SIMONE APARECIDA VENCIGUERI AZEREDO
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
EMBARGADO(A) : |OS MESMOS
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 195.00.48414-5 12 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Fazenda Nacional, com findamento no artigo 105, inciso 111, alinea a, da Constituigao
Federal, contra acordao proferido por 6rgio fraciondrio desta Corte.

Os autos foram encaminhados a Turma Julgadora e retornaram com o exercicio do juizo de retratagdo, nos termos do art. 543-C, § 7°,
11, do Cédigo de Processo Civil.

Decido.

A realizagdo de novo julgamento, ainda que sem alteracdo do julgado, enseja a expressa manifestagdo da parte no tocante ao interesse no
processamento do recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que, até entdo, nio
houvera o esgotamento da instancia.

Temos, pois, que o recurso necessita de ratificagéo porque foi interposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instancia
ordinaria.

Por seu turno, a ratificac@o ou reiteracéo deve ocorrer no prazo de interposicdo do recurso, contado a partir da publicacéo do novo
aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido, destaco a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica:

"Trata-se de agravo manejado contra decisdo que ndo admitiu recurso especial, este interposto com fundamento no art. 105, 111,
a e ¢, da CF, por entender que apos nova apreciagdo pelo colegiado da questdo controversa, em razdo do que determina o art.
543-C, § 75 1I, do CPC, cabia ao ora agravante a ratificacdo do apelo nobre.

Nas razoes de agravo, sustenta que a jurisprudéncia desta Corte afasta a prematuridade nos casos em que o recurso é interposto
antes dos embargos de declaracdo, situagcdo semelhante a que se examina, bem como o juizo de retratagdo foi parcial,
remanescendo o apelo com relagdo aos demais pontos controvertidos.

E o relatério.

Conforme salientado na decisdo de admissibilidade, o Tribunal a quo, em juizo de retratacdo previsto no art. 543-C do CPC,
proferiu novo julgamento e determinou a retroagdo do reconhecimento do trabalho

rural do autor a 171/73 (fls. 425/432).

Dessa forma, incide ao caso a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que "havendo superveniente rejulgamento da matéria em
razdo de recurso repetitivo (art. 543-C, § 7° 1. DO CPC), o recurso especial anteriormente interposto deve ser ratificado de

modo expresso, sob pena de ser considerado prematuro, pouco importando se ndo houve alteragdo do julgado” (AgRg no AREsp
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503.133/SC, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 5/2/2015, DJe de 11/2/2015.).

De fato, este Tribunal, por sua Corte Especial, conferiu nova interpretagdo a Sumula 418/STJ ("é inadmissivel o recurso especial
interposto antes da publicagdo do acorddo dos embargos de

declaragdo, sem posterior ratificagdo") para afastar a necessidade de reiteracdo do recurso especial nos casos em que os
embargos possuirem efeitos modificativos.

Entretanto, ndo socorre ao agravante o raciocinio juridico que embasou o decidido na Questdo de Ordem no REsp
1.129.215/DF, Rel. Min. LUIS FELIPE SALOMAO, Dje 3/11/2015, pois no caso em exame houve a modificacdo parcial do
acordao recorrido, impondo-se a ratificacdo do recurso especial nas questoes remanescentes.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo"

(AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 855.744/ SP, REL. MIN. SERGIO KUKINA, 01/03/2016) - grifei

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que é indispensavel expressa ratificagdo, sempre que
proferido novo acdrddo pelo orgio colegiado, verbis:

"EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO PREMATURO.
AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE.
1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de esgotada a jurisdicdo prestada pelo Tribunal de origem, posto
pendente recurso de embargos, revela-se prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado
ou ratificado no prazo recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (A1 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2° Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLL 1¢Turma, DJ 23.11.2010; (RE 476.316-AgR, Rel.
Min. ELLEN GRACIE, 2 Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ
13.12.2010)

2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante revela-se extempordneo, vez que o acorddo do recurso de
embargos interpostos pela recorrida foi publicado em 7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordinario protocolizado em 2.3.2009 (fl.
107), sem que houvesse reiteragcdo apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - AI 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux -j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposicdo anterior ao julgamento dos embargos de
declaragdo opostos na origem. 3. Nao esgotamento das vias ordindrias. Auséncia de ratificacdo ulterior. Incidéncia do verbete
281 da Sumula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

S&o Paulo, 17 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0037045-82.2001.4.03.0000/SP

| [2001.03.00.037045-0/SP

AGRAVANTE : |[VBTU TRANSPORTE URBANO LTDA

ADVOGADO : [SP073891 RUI FERREIRA PIRES SOBRINHO

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
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ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [2000.61.05.008116-1 5 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso 111, alineas "a" e "c" da Constituigdo

Federal, contra acordao proferido por 6rgio fracionrio desta Corte que, emagravo de instrumento, conﬁnmu a deciso singular que, em
sede de execucdo fiscal, tendo-se em vista a adesdo contribuinte ao REFIS, suspendeu o curso da execugdo.

Alega a recorrente, em suma, violago aos artigos 267 do CPC, bem como 3° da LEF.
Decido.

Inicialmente, cumpre destacar que o C. Superior Tribunal de Justica, por ocasido do julgamento do REsp 1.133.710/GO, tema 245,
alcado como representativo da controvérsia e submetido a sistematica dos recursos repetitivos, assentou o entendimento que "A
suspensdo da exigibilidade do crédito tributdrio superior a quinhentos mil reais para op¢do pelo Refis pressupde a homologagdo
expressa do comité gestor e a constituicdo de garantia por meio do arrolamento de bens."

O acdrddo impugnado consignou, com base nas provas dos autos, que "Com efeito, mui bem andou o E. Juizo a quo em nédo
extinguir a execugdo, mas tdo-somente a ordenar sua suspensdo para aquele momento processual (...). Em outras palavras, ndo
se ha de se falar estava "suspensa” a exigibilidade do crédito, vez que ausente prova de atendimento a legislagdo do Programa
de Recuperagdo Fiscal em sua totalidade (garantia do débito e consequente homologagdo).” (destaquei)

Por sua vez, a recorrente alega que por ocasido do ajuizamento da execugdo fiscal o débito estava com sua exigibilidade suspensa a
ensejar a extingdo do feito executivo e ndo apenas a suspensao.

Tal debate requer invariavelmente revolvimento de contetdo fatico-probatorio.

Assim, analisando a insurgéncia apresentada no recurso, verifico que a recorrente pretende, na verdade, a rediscussdo do mérito da
causa, encontrando obice, portanto, na Stmula 07 do STJ, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”
Assim ¢ o entendimento da Corte Superior:

TRIBUTARIO. SUSPENSAO DO REGISTRO NO CADIN. RE QUISITOS. S UMULA 7/STJ.
()
2. Consignando a Corte de origem que ndo estavam presentes nenhuma das hipoteses legais de suspensdo da exigibilidade, a

revisdo do entendimento firmado demandaria reexame do acervo fitico, invidvel na via estreita do recurso especial, ante o
obice da Sumula 7/STJ.

Agravo regimental improvido. (destaquei)
(AgRg no AREsp 834.316/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/03/2016, DJe
08/03/2016)

PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. REDISCUSSAQ DA MATERIA DE
MERITO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. FUNDAMENTO INATACADO.
DEFICIENCIA RECURSAL. SUMULAS 283 E 284 DO STF.

1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. Os Embargos Declaratonos ndo constltuem mstmmento adequado para a redlscussao da matena de mérito.

Superior Tribunal de Justica. Obice da Stimula 7/STJ.
4. Ademais, a fundamentagdo utilizada pelo Tribunal a quo para firmar seu convencimento ndo foi inteiramente atacada pela

parte recorrente e, sendo apta, por si so, para manter o decisum combatido, permite aplicar na espécie, por analogia, os obices
das Sumulas 284 e 283 do STF, ante a deficiéncia na motivagdo e a auséncia de impugnacdo de fundamento auténomo.

5. Agravo Regimental ndo provido. (destaquei)

(AgRg no AREsp 786.905/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/12/2015, DJe 05/02/2016)

De outra parte, ndo cabe o recurso, do mesmo modo, com base no permissivo do artigo 105, 111, "c", da CR/88, seja porque a incidéncia
da Stimula 7/STJ impede o cotejo analitico entre o acorddo recorrido € o caso paradigma retratado no recurso, seja porque tem-se como
"inadmissivel o recurso especial que se findamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstracdo da
similitude fatico-juridica, a mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, assim como tanpouco indica qual preceito legal fora
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mterpretado de modo dissentaneo. Hipotese, por extensdo, da Stmula 284/STF" (STJ, REsp 1.373.789/PB, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcricio de ementas de
Julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicaco do repositorio
oficial pertinente, nfio atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tmico, do Cddigo de Processo Civil, bem como do artigo 255,
paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea 'c" do permissivo
constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902.994/SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 17 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0046576-61.2002.4.03.0000/SP

| [2002.03.00.046576-3/SP

AGRAVANTE : [VIACAO NACOES UNIDAS LTDA
ADVOGADO : |SP051184 WALDIR LUIZ BRAGA ¢ outros(as)

: |SP034967 PLINIO JOSE MARAFON

: |SP112499 MARIA HELENA T PINHO T SOARES

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. 0 11999.61.82.001900-5 SF Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso 111, alinea "a" da Constituicdo Federal,
contra acorddo proferido por érgio fracionario desta Corte em que se discute, entre outros pontos, a necessidade de garantia e
homologagao para que o parcelamento pelo REFIS (Lei 9.964/00) produza seus efeitos.

Alega a recorrente, em suma, violaggo aos artigos 535 do CPC, bem como 151, inciso VI do CTN e ainda 1° e 3° da Lei 9.964/00.
Decido.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violagao ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o v. acérdao hostilizado
enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugio do conflito € a
pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acordio recorrido,
ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro
Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, os findamentos e teses pertinentes para decisdo da questdo juridica foram analisados.

No n¥érito, cumpre destacar que o C. Superior Tribunal de Justiga, por ocasido do julgamento do REsp 1.133.710/GO, tema 245, alcado
como representativo da controvérsia e submetido a sistematica dos recursos repetitivos, assentou o entendimento que ”A suspensdo da
exigibilidade do crédito tributdrio superior a quinhentos mil reais para op¢do pelo Refis pressupde a homologagdo expressa do
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comité gestor e a constitui¢do de garantia por meio do arrolamento de bens."

O acorddo impugnado consignou, com base nas provas dos autos, que "No caso dos presentes autos, a agravante ndo é optante pelo

"SIMPLES", e o valor do débito ultrapassa R$500.000,00, devendo a homologagdo da op¢do ocorrer expressamente, ao

contrdrio do que afirma ter ocorrido, a agravante. Assim, ndo prospera a alegacdo de que a opcdo pelo Refis foi homologada.

Por outro lado, ndo homologada a opgdo, ndo se pode concluir que houve aceitagcdo da garantia oferecida, como pretendia a

agravante. Ademais, ressalte-se que no caso dos autos a garantia deve ser suficiente para a totalidade da divida." (destaquei)

Rever tal entendimento requer invariavelmente revolvimento de conteudo fatico-probatdrio.

Assim, analisando a insurgéncia apresentada no recurso, verifico que a recorrente pretende, na verdade, a rediscussdo do mérito da

causa, encontrando obice, portanto, na Stmula 07 do STJ, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”
Assim € o entendimento da Corte Superior:

TRIBUTARIO. SUSPENSAO DO REGISTRO NO CADIN. REQUISITOS. SUMULA 7/STJ.
()

2. Consignando a Corte de origem que ndo estavam presentes nenhuma das hipoteses legais de suspensdo da exigibilidade, a
revisdo do entendimento firmado demandaria reexame do acervo fitico, invidvel na via estreita do recurso especial, ante o

obice da Sumula 7/STJ.

Agravo regimental improvido. (destaquei)

(AgRg no AREsp 834.316/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/03/2016, DJe
08/03/2016)

PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. REDISCUSSAQ DA MATERIA DE
MERITO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. FUNDAMENTO INATACADO.
DEFICIENCIA RECURSAL. SUMULAS 283 E 284 DO STF.

1. A solucdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. Os Embargos Declamtorlos ndo constltuem mstmmento adequado para a redlscussao da materla de mérito.

Superior Tribunal de Justica. Obice da Siimula 7/STJ.
4. Ademais, a fundamentagdo utilizada pelo Tribunal a quo para firmar seu convencimento ndo foi inteiramente atacada pela

parte recorrente e, sendo apta, por si 0, para manter o decisum combatido, permite aplicar na espécie, por analogia, os obices
das Sumulas 284 e 283 do STF, ante a deficiéncia na motivagdo e a auséncia de impugnacdo de fundamento auténomo.
5. Agravo Regimental ndo provido. (destaquei)

(AgRg no AREsp 786.905/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/12/2015, DJe 05/02/2016)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 17 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00008 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0046576-61.2002.4.03.0000/SP

| [2002.03.00.046576-3/SP

AGRAVANTE : [VIACAO NACOES UNIDAS LTDA

ADVOGADO : |SP051184 WALDIR LUIZ BRAGA e outros(as)

: |SP034967 PLINIO JOSE MARAFON

: |SP112499 MARIA HELENA T PINHO T SOARES

AGRAVADO(A)  [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
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ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 11999.61.82.001900-5 5F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, inciso 111, alinea "b" da Constituicao
Federal, contra acordao proferido por 6rgio fraciondrio desta Corte em que se discute, entre outros pontos, a necessidade de garantia e
homologacdo para que o parcelamento pelo REFIS (Lei 9.964/00) produza seus efeitos.

Alega a recorrente, em sumg, violaggo ao art. 5°, incisos XXII e LV, e 93, IX da Constituigdo Federal.
Decido.

No que tange 4 alegagdo de contrariedade aos dispositivos indicados, a ofensa constitucional ¢ meramente reflexa, uma vez que a solugéo
do caso dependeria do exame da legislagdo infraconstitucional cuja analise é vedada no ambito do extraordinario.

Nesse sentido, destaco:

EMENTA DIREITO TRIBUTARIO. DIVIDA ATIVA. ICMS. PARCELAMENTO. INTERPRETACAO DA LEGISLACAO LOCAL.
DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. REELABORACAO DA MOLDURA FATICA CONSTANTE DO
ACORDAO REGIONAL. EVENTUAL VIOLACAQ REFLEXA NAO ENSEJA RECURSO EXTRAORDINARIO.
ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 18.10.2010. O exame da alegada ofensa ao art. 5°, XXXVI e LV, da Constituicdo
Federal dependeria do reexame da legislacdo infraconstitucional aplicada a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional
extraovdindria, prevista no art. 102 da Constituicdo Federal. Na esteira da Sumula 636/STF: "Ndo cabe recurso extraordindrio
por contrariedade ao principio constitucional da legalidade, quando a sua verificagdo pressuponha rever a interpretagdo dada a
normas infraconstitucionais pela decisdo recorrida”. Divergir do entendimento do Tribunal a quo, acerca do preenchimento dos
requisitos para beneficiar-se do parcelamento da divida tributdria, demandaria a reelaboragdo da moldura fatica delineada no
acordao de origem, o que torna obliqua e reflexa eventual ofensa, insuscetivel, portanto, de viabilizar o conhecimento do recurso
extraovdindrio. As razdes do agravo regimental ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo
agravada, mormente no que se refere ao dmbito infraconstitucional do debate. Agravo regimental conhecido e ndo provido.
(destaquei)

(ARE 797923 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 25/06/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-
159 DIVULG 18-08-2014 PUBLIC 19-08-2014)

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.
In.

Séo Paulo, 17 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0032592-83.2005.4.03.6182/SP

| [2005.61.82.032592-1/SP

APELANTE . [DAKOL DISTRIBUIDORA DE TINTAS LTDA
ADVOGADO - |SP141388 CIBELI DE PAULI ¢ outro(a)
APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ADVOGADO - |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : |0S MESMOS

REMETENTE - |TUIZO FEDERAL DA 12 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unifio Federal com findamento no artigo 105, 111, "a" da Constituicio Federal, contra
acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal, que reconheceu a prescricdo da pretensdo executoria.

Alega ofensa aos artigos 142, 150 e 174 do CTN, bem como 535, 283, 294, 295 e 333 do CPC. Sustenta, em suma, dever ser
considerada a data da entrega da DCTF como termo inicial do prazo prescricional

Decido.

Inicialmente, incabivel o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil, porquanto o acérdao recorrido
enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicirio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugio do conflito € a
pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "nfo prospera o recurso por violagdo do art. 535, 11, quando o acordao recorrido,
ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro
Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "mnexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se adequadamente
fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas nio significa, por si so, irregularidade, pois o
Jjuiz nflo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n°
1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

As questdes atinentes ao computo do prazo prescricional de acordo com o artigo 174 do CTN, combinado como artigo 219 do CPC e
a luz da Stimula 106 do STJ, encontram-se pacificadas pelo C. Superior Tribunal de Justica, que analisou as matérias com diversos
enfoques, em julgamentos submetidos a sistematica prevista no artigo 543-C do CPC.

No julgamento do REsp n® 1.120.295/SP, o C. STJ consolidou o entendimento quanto ao termo final do prazo prescricional ao fixar os
marcos interruptivos da prescricdo de acordo coma entrada em vigor da LC 118/05, em 09/06/2005: a) antes, a citagdo b) apos, o
despacho que a ordena. Emambas as hipdteses, os efeitos da interrupgao retroagema data do ajuizamento da ago, desde que a demora
na pratica do ato ndo seja imputavel exclusivamente a inércia da exequente.

Outrossim, ainda segundo o entendimento adotado em tal acérddo, comrelago aos tributos sujeitos a langamento por homologacao, o
mnicio do lapso prescricional da-se na data do vencimento da obrigagdo tributaria ou da entrega da declaragio ao Fisco, o que ocorrer por
Entretanto, no presente caso, deixou-se de considerar a data da DCTF, como pretende a Unido, tendo em vista que nfo havia qualquer
prova, nos autos, acerca de qual a data da entrega de tal declaragio.

Assimsendo, tendo em vista as provas que constavam dos autos quando de sua prolac@o, a decisdo do 6rgio fraciondrio encontra-se em
conformidade com a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica. Neste sentido, confira-se:

EMBARGOS DE DECLARACAO EM RECURSO ESPECIAL. PRESENCA DE CONTRADICAO. EXECUCAO FISCAL. IRPJ.
TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. PRESCRICAO. EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS
COM EFEITOS INFRINGENTES.

1. Ha contradicdo quando o acordao toma as conclusdes de recurso representativo da controvérsia como fundamento, no
entanto as aplica de modo equivocado.

2. O Recurso Representativo da Controvérsia REsp 1.120.295/SP (Rel.

Min. Luiz Fux, Primeira Segdo, DJe de 21.5.2010) estabeleceu as seguintes premissas: a) Nos tributos sujeitos a langamento por
homologagdo, o termo inicial do prazo prescricional se da na data do vencimento ou na data da entrega da declaragdo, o que for
posterior;

b) A interpretacdo conjugada do art. 219, §1°, do CPC com o art. 174, 1, do CTN, leva a conclusdo de que a interrupgdo da
prescricdo pela citagdo vdlida (vedagdo original do CTN) ou pelo despacho que a ordena (redagéo do CTN dada pela LC n.
118/2005) sempre retroage a data da propositura da agdo (ajuizamento - art. 219, §1° CPC), sendo assim, se o quinquénio
terminou depois do ajuizamento e antes do despacho que ordena a citagdo ou da propria citagdo vdlida, conforme o caso, ndo
ocorreu a prescricdo.

3. No caso dos autos, ndo havendo noticia da data da entrega da declaragdo, temos que considerar os vencimentos das
obrigagoes que se deram em: 30.4.1998, 29.05.1998, 31.7.1998, 31.8.1998, 30.9.1998, 29.1.1999, 27.2.1999 e 31.3.1999. O
ajuizamento se deu em 20.2.2004 e houve citagdo valida em 18.8.2005. Sendo assim, ocorrendo a citagdo vdlida, é de se verificar
o transcurso ou ndo do prazo prescricional quinquenal entre a data de cada vencimento e a data do ajuizamento. Desse modo, os
créditos tributdrios com vencimentos ocorridos antes de 20.2.1999 restam prescritos, permanecendo exigiveis os vencidos em
27.2.1999 e 31.3.1999.

4. Embargos de declaragdo acolhidos com efeitos infringentes para dar parcial provimento ao recurso especial.

(EDcl no REsp 1144621/DF, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 26/04/2011, DJe
05/05/2011)

Destarte, aplicavel ao caso o disposto na Stimula 83 do C. STI:

PREVIDENCIA PRIVADA. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. SUMULA 83 DO STJ. RECURSO
ESPECIAL PELA ALINEA "4". PRESCRICAO QUINQUENAL. SUMULA 291/STJ.

1. A jurisprudéncia do STJ entende que a Sumula 83 ndo se restringe aos recursos especiais interpostos com fundamento na

", n

alinea "c" do permissivo constitucional, sendo também aplicavel nos recursos fundados na alinea "a".

()
(AgRg no Ag 1151950/DF, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 07/04/2011, DJe
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29/04/2011)
Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 15 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002943-48.2007.4.03.6103/SP

| [2007.61.03.002943-7/SP

APELANTE - |IMARTA REGINA DOS SANTOS PEDRINI

ADVOGADO : [SP097321 JOSE ROBERTO SODERO VICTORIO e outro(a)

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

APELADO(A) : |0S MESMOS

REMETENTE - |TUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE S ] CAMPOS SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, III, "a" e "c¢", da Constituicdo Federal, em face

de acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega violagdo aos arts. 43, 100, 111 e 175 do Codigo Tributario Nacional; ao art. 1.538 do Codigo Civil e ao art. 39 do Decreto n°

3.000/99.

Sustenta, ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial.

Decido.

O entendimento proferido no aresto impugnado emrelagdo ao afastamento dos juros em caso de erro induzido pela fonte pagadora

aparentemente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Superior Tribunal de Justica, como se denota das conclusdes do seguinte

Jjulgado:

"(...)A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é no sentido de que, tendo o contribuinte sido induzido a erro, ante o ndo

langamento correto pela fonte pagadora do tributo devido, fica descaracterizada sua intengdo de omitir certos valores da

declaragdo do imposto de renda, afastando-se a imposicio de juros e multa ao sujeito passivo da obrigagdo tributdria. A

proposito:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. IMPOSTO DE RENDA DA PESSOA FISICA - IRPF. RESPONSABILIDADE DA FONTE

PAGADORA QUE NAORETIRAA S UJEICA~O PASSIVA DO CONTRIBUINTE. INCIDENCIA SOBRE VERBAS PAGAS EM

RAZAO DO DESCUMPRIMENTO DE ACORDO COLETIVO DE TRABALHO QUE PREVIA A CONSTITUICAO DE FUNDO

DE APOSENTADORIA/PENSAO. POSSIBILIDADE. MULTA DE OFICIO. ART. 44, I, DA LEI N. 9.430/96. CONTRIBUINTE

INDUZIDO A ERRO QUE INSERE O RENDIMENTO NA DECLARACAO DE AJUSTE COMO ISENTO E NAO TRIBUT. AVEL.

NAO INCIDENCIA. ART. 722, PARAGRAFO UNICO, DO RIR/99.

1. O Superior Tribunal de Justica vem entendendo que cabe a fonte pagadora o recolhimento do tributo devido. Porém, a

omissdo da fonte pagadora ndo exclui a responsabilidade do contribuinte pelo pagamento do imposto, o qual fica obrigado a

declarar o valor recebido em sua declaragdo de ajuste anual. Precedentes: REsp. 703.902/RS, Segunda Turma, Rel. Ministra

Eliana Calmon, julgado em 15.09.2005; AgRg no REsp. n. 716.970/CE, Primeira Turma, Rel. Ministro Francisco Falcdo, julgado

em 19.05.2005; REsp. 962610/RS, Segunda Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, DJ de 07.02.2008. (...)

3. E indevida a imposicdo de multa ao contribuinte quando, induzido a erro pela fonte pagadora, inclui em sua declaracdo de

ajuste os rendimentos como isentos e ndo tributaveis. Situagdo em que a responsabilidade pelo recolhimento da penalidade

(multa) e juros de mora deve ser atribuida a fonte pagadora, a teor do art. 722, pardagrafo unico, do RIR/99 (Decreto n.

3.000/99). Precedentes: REsp 789.029/SC, Primeira Turma, Rel. Ministro Luiz Fux, julgado em 17.05.2007; REsp 374.603/SC,

Primeira Turma, Rel. Ministro Francisco Falcdo, julgado em 02.05.2006. Precedentes em sentido contrario: REsp. n. 1.337.166 -
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AL, Segunda Turma, Rel. Min. Castro Meira, julgado em 07.02.2013; REsp. n. 1.334.749 - AL, Segunda Turma, Rel. Min. Eliana
Calmon, julgado em 25.06.2013.

4. Recurso especial parcialmente provido.

(REsp 1218222/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 10.9.2014).

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA INCIDENTE SOBRE GRATIFICACAO. OMISSAO DA FONTE
PAGADORA. TRIBUTO DEVIDO PELA CONTRIBUINTE. INDUZIMENTO A ERRO PELA ADMINISTRACAO FEDERAL .
MULTA

MORATORIA AFASTADA.

()

3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é no sentido de que, tendo o contribuinte sido induzido a erro, ante o ndo
langcamento correto pela fonte pagadora do tributo devido, fica descaracterizada sua intengdo de omitir certos valores da
declaragdo do imposto de renda, afastando-se a imposicdo de juros e multa ao sujeito passivo da obrigacdo tributdria.

4. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1384020/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 26.9.2013)".

(AResp 661.865/SP, Relator Ministro Herman Benjamin, DJE 17/04/2015) - grifei.

Assim, admito o recurso por este aspecto, sendo que os demais argumentos expendidos pelo recorrente eventualmente serdo objeto de
conhecimento pelo Superior Tribunal de Justica. Aplicaveis as Stimulas n° 292 ¢ 528 do Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, admito o recurso especial.

[Tab]

Intimem-se

Séo Paulo, 15 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00011 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002943-48.2007.4.03.6103/SP

| [2007.61.03.002943-7/SP

APELANTE - IMARTA REGINA DOS SANTOS PEDRINI

ADVOGADO - |[SP097321 JOSE ROBERTO SODERO VICTORIO ¢ outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

APELADO(A) - |0S MESMOS

REMETENTE - JU1ZO FEDERAL DA 3 VARA DE S ] CAMPOS SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, "a", da Constituicdo Federal, em face
de acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

Alega violagdo aos arts. 5°, I e I1, 37 e 93, IX, da Constituicdo Federal.

Decido.

O E. Supremo Tribunal Federal tem decidido que eventuais ofensas aos principios da motivagdo dos atos decisorios e da prestagdo
jurisdicional que demandem andlise da legislacdo infraconstitucional ndo podem ser atacadas por meio de recurso extraordinario. Nesse
sentido, a titulo de exemplo:

"Agravo regimental no recurso extraordindgrio com agravo. Tributdrio. Alegada violagdo do art. 5° XXXV, LIV, LV, da CF/88.
Infraconstitucional. Inexisténcia de violagdo ao art. 93, 1X, CF/88. ICMS. Local da ocorréncia do fato gerador. Necessidade de
reexame dos fatos e das provas. Sumula n° 279/STF.

1. A decisdo esta suficientemente motivada, ndo obstante seja contrdria a pretensdo da recorrente, tendo o Tribunal de origem
apresentado suas razdes de decidir.

2. A afronta aos principios do devido processo legal, da ampla defesa ou do contraditorio, quando depende, para ser reconhecida
como tal, da andlise de normas infraconstitucionais, configura apenas ofensa indireta ou reflexa a Constituicdo Federal.

3. Para dissentir do que decidido acerca do Estado competente para exigir o ICMS, necessdrio seria o revolvimento do conjunto
fatico probatorio, providéncia vedada na Sumula n° 279 do STF.

4. Agravo regimental ndo provido".

(ARE 862396 AgR-segundo, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 06/10/2015, PROCESSO
ELETRONICO DJe-224 DIVULG 10-11-2015 PUBLIC 11-11-2015)
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"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALEGADA VIOLACAO AO ART. 5%, XXXV, LIV E LV, DA
CONSTITUICAO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. SUSCITADA OFENSA AO ART. 93, IX, DA LEI
FUNDAMENTAL. INEXISTENCIA. ACORDAO SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO. AGRAVO IMPROVIDO.
1 - A jurisprudéncia desta Corte fixou-se no sentido de que, em regra, a afronta aos principios constitucionais do devido processo
legal, da ampla defesa e do contraditorio, da motivagdo dos atos decisorios e da prestacdo jurisdicional, se dependente de
reexame prévio de normas infraconstitucionais, seria indireta ou reflexa. Precedentes.
11 - A exigéncia do art. 93, IX, da Constituicdo, ndo impde seja a decisdo exaustivamente fundamentada. O que se busca é que o
Julgador informe de forma clara e concisa as razdes de seu convencimento.
1II - Agravo regimental improvido"."
(Al 794790 AgR/SP, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 09/03/2010)
No que tange a alegagdio de contrariedade aos demais dispositivos mencionados, a ofensa constitucional € meramente reflexa, uma vez
que a solugdo do caso dependeria do exame da legislagdo infraconstitucional cuja analise ¢ vedada no ambito do extraordinario. Nesse
sentido os seguintes julgados:
"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356 DO STF. CONTROVERSIA SOBRE A LEGITIMIDADE DA INSCRICAO EM
DIVIDA ATIVA DECORRENTE DO NAO RECOLHIMENTO DE TRIBUTO. ANALISE DA LEGISLA cAo
INFRACONSTITUCIONAL E REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. OFENSA INDIRETA. INCIDENCIA DA
SUMULA 279 DO STF. ALEGACAO DE VIOLACAO AO ART. 5°, LIV E LV, DA CONSTITUICAO FEDERAL. OFENSA
REFLEXA. MANUTENCAO DOS FUNDAMENTOS INFRACONSTITUCIONAIS SUFICIENTES DO ACORDAO RECORRIDO.
SUMULA 283 DO STF. AGRAVO IMPROVIDO.
1 - Auséncia de prequestionamento do art. 150, 1V, da CF. Incidéncia da Sumula 282 do STF. Ademais, ndo opostos embargos
declaratorios para suprir a omissdo, é inviavel o recurso, a teor da Sumula 356 desta Corte.
11 - A discussdo acerca da legitimidade da inscricdo em divida ativa decorrente do ndo recolhimento de ICMS demanda o
reexame do conjunto fatico-probatorio dos autos, o que é vedado pela Sumula 279 do STF, bem como a andlise da legislacdo
infraconstitucional aplicavel a espécie, sendo certo que a ofensa a Constituicdo, se ocorrente, seria apenas indireta.
1II - Esta Corte firmou orientagdo no sentido de ser inadmissivel, em regra, a interposicdo de recurso extraovdindrio para
discutir matéria relacionada a ofensa aos principios constitucionais do devido processo legal, da ampla defesa e do contraditorio,
quando a verificacdo dessa alegagdo depender de exame prévio de legislagdo infraconstitucional, por configurar situagdo de
ofensa reflexa ao texto constitucional. Precedentes.
1V - Com a negativa de provimento, pelo Superior Tribunal de Justica, ao agravo de instrumento interposto contra decisdo que
inadmitiu o recurso especial, tornaram-se definitivos os fundamentos infraconstitucionais suficientes que amparam o acorddo
recorrido. Incidéncia da Sumula 283 do STF.
V - Agravo regimental improvido."
(Agravo Regimental no Recurso Extraordindrio n° 628.519/MG, 1 Turma, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, v.u., j. 07/06/2011,
DJ 22/06/2011)
"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALEGADA VIOLACA~OAOART. 5% XXXV, LIVE LV, DA
CONSTITUICANO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. SUSCITADA OFENSA AO ART. 93, IX, DA LEI
FUNDAMENTAL. INEXISTENCIA. ACORDAO SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO. AGRAVO IMPROVIDO.
1 - A jurisprudéncia desta Corte fixou-se no sentido de que, em regra, a afronta aos principios constitucionais do devido processo
legal, da ampla defesa e do contraditorio, da motivagdo dos atos decisorios e da prestagdo jurisdicional, se dependente de
reexame prévio de normas infraconstitucionais, seria indireta ou reflexa. Precedentes.
1l - A exigéncia do art. 93, 1X, da Constituicdo, ndo impde seja a decisdo exaustivamente fundamentada. O que se busca é que o
Julgador informe de forma clara e concisa as razdes de seu convencimento.
11T - Agravo regimental improvido."
(Al 794790 AgR/SP, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 09/03/2010)
"DIREITO TRIBUTARIO. COMPENSACAO DE CREDITOS TRIBUTARIOS. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL
NAO CONFIGURADA. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO
PUBLICADO EM 19.4.2012.
Inexisténcia de violagdo do artigo 93, IX, da Constituicdo Federal de 1988. Na compreensdo desta Suprema Corte, o texto
constitucional exige que o orgdo jurisdicional explicite as razoes de seu convencimento, sem necessidade, contudo, do exame
detalhado de cada argumento esgrimido pelas partes. Precedentes.
O exame da alegada ofensa aos arts. 5°, XXXV, LIV e LV, e 37, caput, da Constituicdo Federal dependeria de prévia andlise da
legislagdo infraconstitucional aplicada a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da
Constituicdo Federal.
Divergir do entendimento do acorddo recorrido no tocante a impossibilidade de compensacdo de créditos de tributos
anteriormente administrados pela Secretaria da Receita Federal com débitos de contribuicoes previdencidrias exigiria a prévia
andlise da legislacdo infraconstitucional aplicavel a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no
art. 102 da Constituicdo Federal. Afronta ao art. 5°, XXII, da Lei Maior que ndo se pode vislumbrar. Precedentes.
Agravo regimental conhecido e ndo provido."
(RE 795712 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 05/08/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-162
DIVULG 21-08-2014 PUBLIC 22-08-2014)
Cumpre salientar, outrossim, que o acérdio recorrido enfrentou a questéio sob o prisma da legislagdo infraconstitucional, cuja
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reapreciacdo ¢ vedada no ambito do extraordinario. Nesse sentido os seguintes julgados:

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALEGADA VIOLACAO AO ART. 5%, XXXV, LIV E LV, DA
CONSTITUICAO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. SUSCITADA OFENSA AO ART. 93, IX, DA LEI
FUNDAMENTAL. INEXISTENCIA. ACORDAO SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO. AGRAVO IMPROVIDO.

1 - A jurisprudéncia desta Corte fixou-se no sentido de que, em regra, a afronta aos principios constitucionais do devido processo
legal, da ampla defesa e do contraditorio, da motivagdo dos atos decisorios e da prestagdo jurisdicional, se dependente de
reexame prévio de normas infraconstitucionais, seria indireta ou reflexa. Precedentes.

11 - A exigéncia do art. 93, IX, da Constituicdo, ndo impde seja a decisdo exaustivamente fundamentada. O que se busca é que o
Julgador informe de forma clara e concisa as razdes de seu convencimento.

1II - Agravo regimental improvido."”

(Al 794790 AgR/SP, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 09/03/2010)

"DIREITO TRIBUTARIO. COMPENSACAO DE CREDITOS TRIBUTARIOS. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL
NAO CONFIGURADA. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACANO REFLEXA DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO
PUBLICADO EM 19.4.2012.

Inexisténcia de violagdo do artigo 93, IX, da Constitui¢do Federal de 1988. Na compreensdo desta Suprema Corte, o texto
constitucional exige que o orgdo jurisdicional explicite as razdes de seu convencimento, sem necessidade, contudo, do exame
detalhado de cada argumento esgrimido pelas partes. Precedentes.

O exame da alegada ofensa aos arts. 5, XXXV, LIV e LV, e 37, caput, da Constituicdo Federal dependeria de prévia andlise da
legislacdo infraconstitucional aplicada a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordinadria, prevista no art. 102 da
Constituicdo Federal.

Divergir do entendimento do acorddo recorrido no tocante a impossibilidade de compensagdo de créditos de tributos
anteriormente administrados pela Secretaria da Receita Federal com débitos de contribuicdes previdenciarias exigiria a prévia
andlise da legislacdo infraconstitucional aplicavel a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no
art. 102 da Constituicdo Federal. Afronta ao art. 5°, XXII, da Lei Maior que ndo se pode vislumbrar. Precedentes.

Agravo regimental conhecido e ndo provido."

(RE 795712 AgR Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 05/08/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-162
DIVULG 21-08-2014 PUBLIC 22-08-2014)

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.

S3o Paulo, 15 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0006645-41.2008.4.03.0000/SP

| [2008.03.00.006645-7/SP

AGRAVANTE : |VIA SUL TRANSPORTES URBANOS LTDA

ADVOGADO : [SP195382 LUIS FERNANDO DIEDRICH e outro(a)

SUCEDIDO(A) : |[EMPRESA AUTO VIACAO TABOAO LTDA

AGRAVADO(A) . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

ENTIDADE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 198.05.54071-5 1F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unifio, com fundamento no art. 105, inciso 111, alineas "a" e "c" da Constituicdo Federal,
contra acordao proferido por 6rgio fracionrio desta Corte que deu parcial provimento ao agravo de instrumento do contribumnte para
determinar que o percentual da penhora sobre faturamento de todas as empresas do grupo econdmico seja fixado em 5° (cinco por
cento).

Alega a recorrente, em suma, violagdo aos artigos 6°, 131, 535, 655 ¢ 655-A do CPC.
Decido.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o v. acordao hostilizado
enfientou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a
pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acérdao recorrido,
ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensio das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro
Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, os findamentos e teses pertinentes para decisdo da questio juridica foram analisados.

No n¥érito, cumpre destacar que o acordao impugnado consignou que a penhora sobre o faturamento de todas as empresas que
compdem o grupo econdmico deve ser reduzido ao percentual de 5° (cinco por cento) para ndo inviabilizar o prosseguimento das
atividades empresariais.

Nesse sentido, a decisdo esta de pleno acordo coma jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justica:
Por oportuno, confira:

PROCESSO CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PENHORA SOBRE O FATURAMENTO. POSSIBILIDADE. PENHORA
FIXADA EM PERCENTUAL QUE NAO INVIABILIZA AS ATIVIDADES EMPRESARIAIS. INCIDENCIA DA SUMULA 83/STJ.
1. O STJ possui o entendimento de que é possivel a penhora recair, em cardter excepcional, sobre o faturamento da empresa,
em percentual razodvel (geralmente 5%) e desde que este percentual ndo torne invidvel o exercicio da atividade empresarial.
2. O Tribunal de origem consignou que nos autos constam auséncia de bens passiveis de penhora, razdo pela qual a recorrida
requereu a penhora sobre o faturamento.

3. Dessa forma, verifica-se que a auséncia de intimagdo da agravante para se manifestar quanto ao reforco de penhora ndo
trouxe prejuizo a parte e nem torna nulos os atos posteriormente praticados.

Agravo regimental improvido. (destaquei)

(AgRg no AREsp 737.657/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/04/2016, DJe
13/04/2016)

Por outro lado, rever tal o entendimento sobre o percentual se inviabiliza ou nfo a continuidade da atividade empresarial requer
mvariavelmente revolvimento do contetido fatico-probatorio.

Dessa forma, analisando a insurgéncia apresentada no recurso, verifico que a recorrente pretende, na verdade, a rediscuss@o do mérito da
causa, encontrando obice, portanto, na Stimula 07 do ST, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”

Nesse sentido ja decidiua Corte Superior:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONDOMINIO. PENHORA SOBRE O FATURAMENTO.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. AUMENTQ DE PERCENTUAL.
IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE PROVAS. SUMULA N° 7/STJ.

1. Nao ha falar em negativa de prestacdo jurisdicional se o tribunal de origem motiva adequadamente sua decisdo, solucionando
a controvérsia com a aplica¢do do direito que entende cabivel a hipotese, apenas ndo no sentido pretendido pela parte.

2. Rever as conclusdes do acorddo recorrido acerca do percentual do faturamento sobre o qual recai a penhora demandaria o
reexame de matéria fatico-probatoria, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos da Sumula n° 7 do Superior
Tribunal de Justica.

3. Agravo regimental ndo provido. (destaquei)

(AgRg no AREsp 468.418/RJ, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 16/04/2015, DJe
23/04/2015)
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Constata-se, portanto, que o v. acorddo esta em consonancia coma jurisprudéncia. Sendo assim, o recurso fica obstado nos termos da
Stmula n® 83 do Superior Tribunal de Justiga, segundo a qual "nfo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagao
do tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida", tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 14 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00013 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0006645-41.2008.4.03.0000/SP

| [2008.03.00.006645-7/SP

AGRAVANTE : |VIA SUL TRANSPORTES URBANOS LTDA

ADVOGADO : |SP195382 LUIS FERNANDO DIEDRICH e outro(a)

SUCEDIDO(A) : |[EMPRESA AUTO VIACAO TABOAO LTDA

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 198.05.54071-5 1F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fimdamento no art. 105, inciso 111, alinea "a" da Constituico Federal,
contra acorddo proferido por érgdo fracionario desta Corte que deu parcial provimento ao agravo de instrumento do contribuinte para
determmnar que o percentual da penhora sobre faturamento de todas as empresas do grupo econdmico seja fixado em 5° (cinco por
cento).

Alega a recorrente, em suma, violago aos artigos 467 ¢ 471 do CPC.
Decido.

Inicialmente, cumpre destacar que o acorddo impugnado consignou, com base nas provas dos autos, que "Ora, em nenhum momento
foi analisada a viabilidade, ou ndo, da extensdo dessa penhora ao faturamento das demais empresas pertencentes ao grupo
economico, bem como o fato de ter sido fixado o percentual de 5% ndo significa a imutabilidade deste valor constrito. A decisdo
proferida fez um levantamento da situagdo fética da empresa a época e concluiu que esse percentual atendia ao principio
descrito no artigo 620, do Codigo de Processo Civil, qual seja, de que a execugdo deve desenvolver-se da maneira menos
gravosa ao devedor, sem, contudo, perder de vista a satisfacdo do credor. Ademais, ainda que se pudesse falar em decisdo
definitivamente julgada por este Tribunal, a jurisprudéncia entende que € possivel a revisdo de decisées anteriormente

proferidas, quando presentes novos fatos relevantes para a causa juridica.” (destaquei)

Nesse sentido, a decisio esta em conformidade coma jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.
Por oportuno, confira:

PROCESSUAL CIVIL. COBRANCA DE TARIFA PROGRESSIVA DE FORNECIMENTO DE AGUA A PARTIR DA VIGENCIA
DA LEIN. 11.445/07. NOVA SITUACAQ JURIDICA. NAO OFENSA A COISA JULGADA. (destaquei)

()

3. Oart. 471, inciso 1, do CPC reconhece a categoria das chamadas sentengas determinativas. Essas sentengas transitam em
Julgado como quaisquer outras, mas, pelo fato de veicularem relagoes juridicas continuativas, a imutabilidade de seus efeitos s6
persiste enquanto ndo suceder modificagdes no estado de fato ou de direito, tais quais as sentengas proferidas em processos de
guarda de menor, direito de visita ou de acidente de trabalho.

4. Assentadas essas consideragdes, conclui-se que a eficdcia da coisa julgada tem uma condigdo implicita, a da clausula rebus sic
stantibus, norteadora da Teoria da Imprevisdo, visto que ela atua enquanto se mantiverem integras as situagdoes de fato e de
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direito existentes quando da prolagdo da sentenga.
5. Com base nos ensinamentos de Liebman, Cdndido Rangel Dinamarco, é contundente asseverar que "a autoridade da coisa

Julgada material sujeita-se sempre a regra rebus sic stantibus, de modo que, sobrevindo fato novo 'o juiz, na nova decisdo, ndo
altera o julgado anterior, mas, exatamente, para atender a ele, adapta-o ao estado de fatos superveniente'." (destaquei)

6. Forgoso concluir que a CEDAE pode cobrar de forma escalonada pelo fornecimento de agua a partir da vigéncia da Lei n.
11.445/2007 sem ostentar violagdo da coisa julgada.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1193456/RJ, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/10/2010, DJe
21/10/2010)

Maiores discussoes sobre o debate requer rediscussdo do mérito da causa, encontrando dbice, portanto, na Stimula 07 do STJ, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”
Assim ¢ o entendimento da Corte Superior:

PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. REDISCUSSAQ DA MATERIA DE
MERITO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. FUNDAMENTO INATACADO.
DEFICIENCIA RECURSAL. SUMULAS 283 E 284 DO STF.

1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. Os Embargos Declaratorlos nao constltuem znstmmento adequado para a redzscussao da materla de meérito.

Superior Tribunal de Justica. Obice da Stimula 7/STJ.
4. Ademais, a fundamentagdo utilizada pelo Tribunal a quo para firmar seu convencimento ndo foi inteiramente atacada pela

parte recorrente e, sendo apta, por si so, para manter o decisum combatido, permite aplicar na espécie, por analogia, os obices
das Sumulas 284 e 283 do STF, ante a deficiéncia na motivagdo e a auséncia de impugnacdo de fundamento auténomo.

5. Agravo Regimental ndo provido. (destaquei)

(AgRg no AREsp 786.905/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/12/2015, DJe 05/02/2016)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

S3o Paulo, 14 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0009885-38.2008.4.03.0000/SP

| [2008.03.00.009885-9/SP

AGRAVANTE : IBRASMINAS BRASILEIRA DE GRANITOS E MARMORES LTDA
ADVOGADO . |SP142452 JOAO CARLOS DE LIMA JUNIOR e outro(a)
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
PARTE RE : |ALTINO BENTO PINTO e outro(a)

: JACYR FIRMINO
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE BRAGANCA PAULISTA >23* SSJ> SP
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ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [2002.61.23.000098-6 1 Vr BRAGANCA PAULISTA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fimdamento no art. 105, inciso 111, alinea "a" da Constituicio Federal,
contra acordao proferido por 6rgio fraciondrio desta Corte que, emagravo de instrumento, confirmou a decisdo singular que indeferiu a
suspensdo da execucdo fiscal em face da adesdo da executada ao Refis.

Alega a recorrente, em suma, violagao ao art. 151, inciso VI do CTN.
Decido.

Inicialmente, cumpre destacar que o acorddo impugnado consignou que "Do caso dos autos. A agravante insurge-se contra decisdo
que determinou o prosseguimento da execugdo fiscal, alegando, em sintese, a necessidade de suspensdo do feito em virtude da
adesdo ao Refis. Verifica-se nos autos que o débito consolidado da recorrente atingia em outubro de 2007 o valor de R$
1.588.827,23 (um milhdo, quinhentos e oitenta e oito mil, oitocentos e vinte e sete redis e vinte e trés centavos) (fl. 110). Tendo
em vista que o débito consolidado da agravante é superior a R$ 500.000,00 (quinhentos mil reais), a suspensdo da execugdo
fiscal em virtude da adesdo ao Refis condiciona-se a homologagdo expressa do Comité Gestor do programa, hipdtese ndo

comprovada nos autos pela recorrente.” (destaquei)

Nesse sentido, a decisio estd em plena harmonia coma jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.
Por oportuno, confira:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. PROGRAMA DE RECUPERACAO FISCAL - REFIS. INGRESSO. DEBITO SUPERIOR A
R$ 500.000,00. NECESSIDADE DE GARANTIA DO DEBITO E DE HOMOLOGACAO DA OPCAO PELO COMITE GESTOR.
MATERIA PACIFICADA. SUMULA 437/STJ. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

(AgRg no REsp 958.264/SC, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/03/2011, DJe
28/03/2011)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. REFIS. SUSPENSAO DO EXECUTIVO FISCAL.
NECESSIDADE DE HOMOLOGACAO DA ADESAO E DE PRESTACAO DE GARANTIA (ARROLAMENTO DE BENS).
MATERIA SUBMETIDA AO RITO DO ARTIGO 543-C DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL E DA RESOLUCAO N° 8/2008 DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA (RECURSOS REPETITIVOS). AGRAVO IMPROVIDO.

1. "E pacifico o entendimento desta Primeira Secdo de que, nos casos de adesdo ao REFIS, suspender-se-d a execugdo fiscal
somente apos a expressa homologacdo da op¢do pelo respectivo Comité Gestor, a qual estd condicionada, no entanto, quando os
débitos excederem a R$500.000,00 (quinhentos mil reais), ao arrolamento de bens ou a apresentagdo de garantia. No caso de
débitos superiores a R$500.000, 00 (quinhentos mil reais) ndo ocorre homologagdo tdcita, que a lei permite apenas em relagdo as
empresas optantes pelo SIMPLES e com débitos inferiores a R$500.000,00." (REsp n° 1.133.710/GO, Relator Ministro Luiz Fux,
Primeira Se¢do, in DJe 18/12/2009).

2. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1135881/SP, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 27/04/2010, DJe
17/05/2010)

De outra parte, rever o entendimento consignado por esta Corte requer invariavelmente revolvimento do conteudo fatico-probatorio.

Dessa forma, analisando a insurgéncia apresentada no recurso, verifico que a recorrente pretende, na verdade, a rediscuss@o do mérito da
causa, encontrando obice, portanto, na Stmula 07 do STJ:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”

Assim € o entendimento da Corte Superior:

PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. REDISCUSSAQ DA MATERIA DE
MERITO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. FUNDAMENTO INATACADO.
DEFICIENCIA RECURSAL. SUMULAS 283 E 284 DO STF.

1. A solucdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. Os Embargos Declaratorzos nao constituem instrumento adequado para a redzscussao da matéria de mérito.

Superior Tribunal de Justica. Obice da Stimula 7/STJ.
4. Ademais, a fundamentagdo utilizada pelo Tribunal a quo para firmar seu convencimento ndo foi inteiramente atacada pela
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parte recorrente e, sendo apta, por si so, para manter o decisum combatido, permite aplicar na espécie, por analogia, os obices
das Sumulas 284 e 283 do STF, ante a deficiéncia na motivagdo e a auséncia de impugnagdo de fundamento auténomo.

5. Agravo Regimental ndo provido. (destaquei)
(AgRg no AREsp 786.905/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/12/2015, DJe 05/02/2016)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

S0 Paulo, 17 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0047437-37.2008.4.03.0000/SP

| [2008.03.00.047437-7/SP

AGRAVANTE . [VETEK ELETROMECANICA LTDA

ADVOGADO - |RS052733 RENATA MATTOS RODRIGUES

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

ORIGEM . [TUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE PIRACICABA SP

No. ORIG. - [2007.61.09.010547-0 1 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial, fls. 204/208, interposto pela Unidio, com fundamento no art. 105, inciso 111, alinea "a" da Constituicio
Federal, contra acorddo de 6rgio fracionario desta Corte que, em agravo de instrumento, reformou parcialmente a decisdo singular para
manter a rejeigdo a excegdo de inconpeténcia e indeferir o pedido de suspens@o da agdo executiva e afastar a multa por litigncia de ma-
& em 5% sobre o valor atribuido a causa.

Alega a recorrente, em suma, violagdo aos artigos 17 ¢ 18 do CPC.
Decido.

O Superior Tribunal de Justica consolidou o entendimento de que € invidvel o manejo de recurso especial para discutir a motivagdo que
levou o tribunal de origem a afastar a multa por litigncia de ma-f&, por se tratar de questao que demanda revolvimento de contetido
fatico-probatdrio.

Assim, analisando a insurgéncia apresentada no recurso, verifico que a recorrente pretende, na verdade, a rediscuss@o do mérito da
causa, encontrando obice, portanto, na Stimula 07 do ST, verbis:
A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial

Nesse sentido ja decidiu a Corte Superior, confira:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRATO DE PARTICIPACAO FINANCEIRA. SUBSCRICAO

DE ACOES. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. LITIGANCIA DE MA-FE. NAO CONFIGURACAO. INCIDENCIA DA

SUMULA 7/STJ. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Na hipotese em exame, aplica-se o Enunciado 2 do Plendrio do STJ: "Aos recursos interpostos com_fundamento no CPC/1973
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(relativos a decisoes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele
prevista, com as interpretagoes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica."

2. O eg. Tribunal de origem, com base nos elementos fatico-probatorios dos autos, concluiu pela ndo ocorréncia de litigancia de
ma-fé, afastando a aplicagdo da multa do art. 18 do CPC/73.

3. No caso, a modificagdo do entendimento firmado na instdncia ovdindria, no sentido de se perquirir acerca da efetiva
ocorréncia, ou ndo, de litigdncia de ma-fé, afigura-se inviavel, tendo em vista o obice da Sumula 7/STJ.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 809.983/RS, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 10/05/2016, DJe 30/05/2016)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 16 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00016 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0047437-37.2008.4.03.0000/SP

| [2008.03.00.047437-7/SP

AGRAVANTE - [VETEK ELETROMECANICA LTDA

ADVOGADO - |RS052733 RENATA MATTOS RODRIGUES

AGRAVADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

ORIGEM . [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE PIRACICABA SP

No. ORIG. - [2007.61.09.010547-0 1 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial, fls. 225/242, interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso 111, alinea "a" da
Constituicdo Federal, contra acérddo de drgfo fracionario desta Corte que, em agravo de instrumento, reformou parcialmente a decisdo
singular para manter a rejeicdo a excecdo de incompeténcia e indeferir o pedido de suspenso da agdo executiva e afastar a multa por
litighncia de ma-f€ em 5% sobre o valor atribuido a causa.

Alega a recorrente, em suma, violagao aos artigos 103, 105 e 535 do CPC.
Decido.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violagao ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o v. acérdao hostilizado
enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicirio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugio do conflito € a
pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acordio recorrido,
ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro
Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, os findamentos e teses pertinentes para decisdo da questdo juridica foram analisados.

No n¥érito, cumpre destacar que o acorddo impugnado consignou que "Na hipdtese dos autos, ndo restou evidenciada a relevdncia
das alegagdes da agravante para o fim de concessdo de liminar em antecipacdo de tutela recursal possibilitando a suspensdo da
exigibilidade do crédito tributdario em questdo. Também ndo restou evidenciado que tenha sido concedida liminar ou antecipagdo
de tutela nos autos de referida agdo ordindria, bem como ndo ha qualquer informagdo sobre a eventual interposigdo de
embargos a execugdo com garantia do juizo.”

Nesse sentido, a decisdo estd em plena harmonia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.

Por oportuno, confira:

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO ANULATORIA. SUSPENSAO
DA EXECUGCAO FISCAL. ART. 265 DO CPC. INVIABILIDADE. AUSENTES OS REQUISITOS PARA ANTECIPA CAODE
TUTELA E A GARANTIA DO JUIZO. PREMISSAS FATICAS ASSENTADAS PELO ACORDAO RECORRIDO. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DO VERBETE SUMULAR 7/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 30/06/2016  97/1061



suspensdo do executivo fiscal apenas ante o ajuizamento de acdo anulatoria, Sem que estejam presentes o0s pressupostos parda

o0 deferimento de tutela antecipada ou esteja garantido o juizo ou, ainda, ausente o depdosito do montante integral do débito
como preconizado pelo art. 151 do CTN. Precedentes” (AgRg no AREsp 80.987/SP, Primeira Turma, Rel. Min. NAPOLEAO

NUNES MAIA FILHO, DJe 21/2/2013).

2. A inversdo do julgado, nos termos propostos pelo agravante, demandaria o reexame do conjunto fatico-probatorio,
procedimento vedado em recurso especial, nos termos do enunciado sumular 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido. (destaquei)

(AgRg no AREsp 298.798/RS, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/02/2014, DJe
11/02/2014)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 16 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00017 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0028853-82.2009.4.03.0000/SP

| [2009.03.00.028853-7/SP

AGRAVANTE . [INTESIS PROJETO E CONSTRUCAO LTDA
ADVOGADO - |SP172838A EDISON FREITAS DE SIQUEIRA e outro(a)
AGRAVADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO - |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
PARTE RE : |OSVALDO ALONSO e outros(as)
ADVOGADO - |SP172838A EDISON FREITAS DE SIQUEIRA
PARTE RE : |CASEMIRO GOMES DA SILVA

- [LUIZ VANDERLEI NOCCIOLI

: |CARLOS HENRIQUE CORREA

: |[ANTONIO CARLOS ANDERSON
ADVOGADO . |SP172838A EDISON FREITAS DE SIQUEIRA e outro(a)
ORIGEM - [JUIZO FEDERAL DA 10 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. - [2007.61.82.002267-2 10F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fimdamento no art. 105, inciso 111, alinea "a" da Constituico Federal,
contra acorddo proferido por érgdo fracionario desta Corte que, em agravo de instrumento, manteve a decisdo singular que rejeitou o
incidente de prejudicialidade externa, no qual objetiva a agravante a suspensdo da execugo fiscal em virtude do tramite de agio
declaratdria de nexisténcia de débito tributario e de acdo consignatoria, propostas pela agravante em face da agravada.

Alega a recorrente, em suma, violagdo aos artigos 103, 105, 265, inciso IV e 620 do CPC, bemcomo 108 e 112, incisos Il ¢ IV do
CTN.
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Decido.

Cumpre destacar que o acorddo impugnado consignou que "Ademais, consigne-se que a suspensdo da exigibilidade do crédito
tributdrio somente se dd com a garantia do juizo ou com o depdsito do montante integral do débito, nos termos do art. 151 do
Codigo Tributdrio Nacional. Nesse sentido, ndo cabe a suspensdo da execugdo fiscal em virtude da arguicdo de
prejudicialidade externa fundamentada no ajuizamento de acdo anulatoria e consignatoria de débito tributario (...)." (destaquei)

Nesse sentido, a decisdo estd em plena harmonia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.

Por oportuno, confira:

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO ANULATORIA. SUSPENSAO
DA EXECU CA~ O FISCAL. ART. 265 DO CPC. INVIABILIDADE. AUSENTES OS REQUISITOS PARA ANTECIPA C/f ODE

TUTELA E A GARANTIA DO JUIZO. PREMISSAS FATICAS ASSENTADAS PELO ACORDAO RECORRIDO. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DO VERBETE SUMULAR 7/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. "A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica € firme no entendimento acerca da impossibilidade de ser deferida a

susgensao do executivo z‘_iscal apenas ante o azutzt_lmento de agao anulatona, sem que estezam Dresentes 0S pressupostos para

o0 deferimento de tutela antecipada ou esteja garantido o juizo ou, ainda, ausente o deposito do montante integral do de~blt
como preconizado pelo art. 151 do CTN. Precedentes” (AgRg no AREsp 80.987/SP, Primeira Turma, Rel. Min. NAPOLEAO

NUNES MAIA FILHO, DJe 21/2/2013).

2. A inversdo do julgado, nos termos propostos pelo agravante, demandaria o reexame do conjunto fatico-probatorio,
procedimento vedado em recurso especial, nos termos do enunciado sumular 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido. (destaquei)

(AgRg no AREsp 298.798/RS, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/02/2014, DJe
11/02/2014)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 16 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00018 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0019697-36.2010.4.03.0000/SP

| [2010.03.00.019697-9/SP

AGRAVANTE : [VIACAO SANTA PAULA LTDA
ADVOGADO - |SP221877 OSVALDO TASSO DA SILVA JUNIOR
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM : |JUIZO DE DIREITO DO SAF DE SAO CAETANO DO SUL SP
No. ORIG. : 104.00.08767-8 A Vr SAO CAETANO DO SUL/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, inciso 111, alineas "a" da Constituicao Federal,
contra acorddo proferido por érgio fracionario desta Corte que, em sede de agravo de instrumento, manteve a decis2o singular que
determinou o prosseguimento do feito ante a pendéncia de homologagio do parcelamento.
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Alega a recorrente, em suma, violag@o aos artigos 535, inciso II, do CPC/1973 e 127, da Lein® 12.249/2010.
Decido.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violagao ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o v. acérdao hostilizado
enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicirio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito € a
pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagao do art. 535, II, quando o acérddo recorrido,
ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro
Meira, DJe 25.03.2013). Ademnis, os findamentos e teses pertinentes para a decisdo da questio juridica foram analisados.

Quanto ao tema de fundo, o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp n® 957.509/RS, pela sistematica dos recursos
repetitivos, assim se pronunciou, no particular:

PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC. PROCESSO
JUDICIAL TRIBUTARIO. EXECU CA~ O FISCAL. PEDIDO DE PARCELAMENTO FISCAL (PAES) PROTOCOLIZADO ANTES
DA PROPOSITURA DO EXECUTIVO FISCAL. AUSENCIA DE HOMOLOGACAO EXPRESSA OU TACITA A EPOCA.
SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO PERFECTIBILIZADA APOS O AJUIZAMENTO DA
DEMANDA. EXTINCAO DO FEITO. DESCABIMENTO. SUSPENSAO DO PROCESSO. CABIMENTO.

1. O parcelamento fiscal, concedido na forma e condicdo estabelecidas em lei especifica, é causa suspensiva da exigibilidade do
crédito tributario, a luz do disposto no artigo 151, VI, do CTN.

2. Consequentemente, a producdo de efeitos suspensivos da exigibilidade do crédito tributdrio, advindos do parcelamento,
condiciona-se a homologacdo expressa ou tdcita do pedido formulado pelo contribuinte junto ao Fisco (Precedentes das Turmas
de Direito Publico: REsp 911.360/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 18.03.2008, DJe 04.03.2009;
REsp 608.149/PR, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, julgado em 09.11.2004, DJ 29.11.2004, (REsp 430.585/RS, Rel.
Ministro Castro Meira, Segunda Turma, julgado em 03.08.2004, DJ 20.09.2004; e REsp 427.358/RS, Rel. Ministra Eliana
Calmon, Segunda Turma, julgado em 27.08.2002, DJ 16.09.2002).

3. A Lei 10.684, de 30 de maio de 2003 (em que convertida a Medida Provisoria 107, de 10 de fevereiro de 2003), autorizou o
parcelamento (conhecido por PAES), em até 180 (cento e oitenta) prestagdes mensais e sucessivas, dos débitos (constituidos ou
ndo, inscritos ou ndo em Divida Ativa, ainda que em fase de execugdo fiscal) que os contribuintes tivessem junto a Secretaria da
Receita Federal ou a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional com vencimento até 28.02.2003 (artigo 1°).

4. A Lei 10.522/2002 (lei reguladora do parcelamento instituido pela Lei 10.684/2003), em sua redagdo primitiva (vigente até o
advento da Medida Proviscria 449/2008, convertida na Lei 11.941/2009), estabelecia que: "Art. 11. Ao formular o pedido de
parcelamento, o devedor devera comprovar o recolhimento de valor correspondente a primeira parcela, conforme o montante do
deébito e o prazo solicitado.

(...) § 4° Considerar-se-a automaticamente deferido o parcelamento, em caso de ndo manifestagdo da autoridade fazendaria no
prazo de 90 (noventa) dias, contado da data da protocolizacdo do pedido.

(.)" 5. Destarte, o § 4°, da aludida norma (aplicavel a espécie por for¢a do principio tempus regit actum), erigiu hipotese de
deferimento tdcito do pedido de adesdo ao parcelamento formulado pelo contribuinte, uma vez decorrido o prazo de 90
(noventa) dias (contados da protocolizacdo do pedido) sem manifestacdo da autoridade fazenddria, desde que efetuado o
recolhimento das parcelas estabelecidas.

6. In casu, restou assente na ovigem que: "... a devedora formalizou sua op¢do pelo PAES em 31 de julho de 2003 (fl.. 59). A
partir deste momento, o crédito ora em execugdo ndo mais lhe era exigivel, salvo se indeferido o beneficio.

Quanto ao ponto, verifico que o crédito em foco foi realmente inserido no PAES, nada havendo de concreto nos autos a
demonstrar que a demora na concessdo do beneficio deu-se por culpa da parte executada. Presente, portanto, causa para a
suspensdo da exigibilidade do crédito.

Agora, ajuizada a presente execugdo fiscal em setembro de 2003, quando ja inexequivel a dz’vida em foco, caracterizou-se a falta
de mteresse de aglr da parte exequente. Destarte a extingdo deste felto é medida que se impoe."”

CDA). do CPC.

8. E que a suspensdo da exigibilidade do crédito tributdrio, perfectibilizada apds a propositura da acdo, ostenta o conddo
somente de obstar o curso do feito executivo e ndo de extingui-lo.

9. Outrossim, ndo ha que se confundir a hipotese prevista no artigo 174, 1V, do CTN (causa interruptiva do prazo prescricional)
com as modalidades suspensivas da exigibilidade do crédito tributdrio (artigo 151, do CTN).

10. Recurso especial provido, determinando-se a suspensdo (e ndo a extingdo) da demanda executiva fiscal. Acorddo submetido
ao regime do artigo 543-C, do CPC, e da Resolu¢do STJ 08/2008.

(REsp 957.509/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/08/2010, DJe 25/08/2010) - grifo meu

PROCESSUAL CIVIL. ADESAO A PARCELAMENTOQ APOS O AJUIZAMENTO DA EXECUCAQ FISCAL E ANTES DA

CITACAO. SUSPENSAO DO PROCESSO EXECUTIVO,
1. A Primeira Secdo do STJ, no julgamento do REsp 957.509/RS, submetido ao regime dos recursos repetitivos (art. 543-C do

CPC), reafirmou o entendimento de que a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario, perfectibilizada apos a propositura da
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Execugdo Fiscal, ostenta somente o conddo de obstar o curso do feito executivo, e ndo o de extingui-lo.

2. Recurso Especial provido.

(REsp 1331965/DF, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/08/2012, DJe 03/09/2012) - grifo

meu

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 14 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00019 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0036604-86.2010.4.03.0000/SP

|2()10.03.00.0366()4-6/SP

AGRAVANTE

: |JAMAZONAS PRODUTOS PARA CALCADOS S/A e outros(as)

: |VINILEX DO NORDESTE PRODUTOS SINTETICOS LTDA

: |SERINGAL PAULISTA LTDA

: INELSON PUCCI espolio

: |PAULO PUCCI

: [THOMAZ LICURSI JUNIOR

: |OMAR PUCCI

: |CINTHIA MARIA PUCCI

: |SAULO PUCCI BUENO

: |PAULO PUCCI JUNIOR

: [HAMILCAR DOURADO PUCCI

: |DORA PUCCI BUENO

: |PAULINO DOURADO PUCCI

ADVOGADO

: |SP134336 PAULO AGESIPOLIS GOMES DUARTE e outro(a)

AGRAVADO(A)

: [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO

: |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

ORIGEM

: JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE FRANCA Sec Jud SP

No. ORIG.

: 100026195720094036113 2 Vr FRANCA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso 111, alineas "a" da Constituicio Federal,
contra acorddo proferido por 6rgio fraciondrio desta Corte que, emsede de agravo de instrumento, manteve a decisdo singular que
determinou a suspensdo da execugdo, remanescendo a discussdo comrelagdo ao seu prazo inicial e duragdo.

Alega a recorrente, em suma, violag@o aos artigos 127, da Lein® 12.249/2010, 5°, da Lein® 11.941/2009 e 151, inciso VI, do CTN.

Decido.

Quanto ao tema de fundo, o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp n° 957.509/RS, pela sistematica dos recursos
repetitivos, assim se pronunciou, no particular: )
PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC. PROCESSO
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JUDICIAL TRIBUTARIO. EXECUGCAO FISCAL. PEDIDO DE PARCELAMENTO FISCAL (PAES) PROTOCOLIZADO ANTES
DA PROPOSITURA DO EXECUTIVO FISCAL. AUSENCIA DE HOMOLOGAGCAO EXPRESSA OU TACITA A EPOCA.
SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO PERFECTIBILIZADA APOS O AJUIZAMENTO DA
DEMANDA. EXTINCAO DO FEITO. DESCABIMENTO. SUSPENSAO DO PROCESSO. CABIMENTO.

1. O parcelamento fiscal, concedido na forma e condicdo estabelecidas em lei especifica, é causa suspensiva da exigibilidade do
crédito tributdario, a luz do disposto no artigo 151, VI, do CTN.

2. Consequentemente, a producdo de efeitos suspensivos da exigibilidade do crédito tributdrio, advindos do parcelamento
condiciona-se a homologacdo expressa ou tdcita do pedido formulado pelo contribuinte junto ao Fisco (Precedentes das Turmas
de Direito Publico: REsp 911.360/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 18.03.2008, DJe 04.03.2009;
REsp 608.149/PR, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, julgado em 09.11.2004, DJ 29.11.2004, (REsp 430.585/RS, Rel.
Ministro Castro Meira, Segunda Turma, julgado em 03.08.2004, DJ 20.09.2004, e REsp 427.358/RS, Rel. Ministra Eliana
Calmon, Segunda Turma, julgado em 27.08.2002, DJ 16.09.2002).

3. A Lei 10.684, de 30 de maio de 2003 (em que convertida a Medida Provisoria 107, de 10 de fevereiro de 2003), autorizou o
parcelamento (conhecido por PAES), em até 180 (cento e oitenta) prestagdes mensais e sucessivas, dos débitos (constituidos ou
ndo, inscritos ou ndo em Divida Ativa, ainda que em fase de execugdo fiscal) que os contribuintes tivessem junto a Secretaria da
Receita Federal ou a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional com vencimento até 28.02.2003 (artigo 1°).

4. A Lei 10.522/2002 (lei reguladora do parcelamento instituido pela Lei 10.684/2003), em sua redagdo primitiva (vigente até o
advento da Medida Proviscria 449/2008, convertida na Lei 11.941/2009), estabelecia que: "Art. 11. Ao formular o pedido de
parcelamento, o devedor deverd comprovar o recolhimento de valor correspondente a primeira parcela, conforme o montante do
débito e o prazo solicitado.

(-..) § 4° Considerar-se-G automaticamente deferido o parcelamento, em caso de ndo manifestagdo da autoridade fazenddria no
prazo de 90 (noventa) dias, contado da data da protocolizacdo do pedido.

()" 5. Destarte, o § 4°, da aludida norma (aplicavel a espécie por for¢a do principio tempus regit actum), erigiu hipotese de
deferimento tacito do pedido de adesdo ao parcelamento formulado pelo contribuinte, uma vez decorrido o prazo de 90
(noventa) dias (contados da protocolizagdo do pedido) sem manifestagdo da autoridade fazenddria, desde que efetuado o
recolhimento das parcelas estabelecidas.

6. In casu, restou assente na origem que: "... a devedora formalizou sua opgdo pelo PAES em 31 de julho de 2003 (fl.. 59). A
partir deste momento, o crédito ora em execugdo ndo mais lhe era exigivel, salvo se indeferido o beneficio.

Quanto ao ponto, verifico que o crédito em foco foi realmente inserido no PAES, nada havendo de concreto nos autos a
demonstrar que a demora na concessdo do beneficio deu-se por culpa da parte executada. Presente, portanto, causa para a
suspensdo da exigibilidade do crédito.

Agora, ajuizada a presente execugdo fiscal em setembro de 2003, quando ja inexequivel a dz’vida em foco, caracterizou-se a falta
de lnteresse de aglr da parte exequente. Destarte a extingdo deste felto é medida que se impde."

CDA), do CPC.

8. E que a suspensdo da exigibilidade do crédito tributdrio, perfectibilizada apés a propositura da acdo, ostenta o conddo
somente de obstar o curso do feito executivo e ndo de extingui-lo.

9. Outrossim, ndo ha que se confundir a hipotese prevista no artigo 174, 1V, do CTN (causa interruptiva do prazo prescricional)
com as modalidades suspensivas da exigibilidade do crédito tributdrio (artigo 151, do CTN).

10. Recurso especial provido, determinando-se a suspensdo (e ndo a extingdo) da demanda executiva fiscal. Acérdédo submetido
ao regime do artigo 543-C, do CPC, e da Resolugcdo STJ 08/2008.

(REsp 957.509/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SE C/f O, julgado em 09/08/2010, DJe 25/08/2010) - grifo meu

PROCESSUAL CIVIL. ADESAO A PARCELAMENTO APOS O AJUIZAMENTO DA EXECUCAQ FISCAL E ANTES DA
CITACAO. SUSPENSAO DO PROCESSO EXECUTIVO.
1. A Primeira Segdo do STJ, no julgamento do REsp 957.509/RS, submetido ao regime dos recursos repetitivos (art. 543-C do

CPC), reafirmou o entendimento de que a suspensdo da exigibilidade do crédito tributdrio, perfectibilizada apos a propositura da
Execugdo Fiscal, ostenta somente o conddo de obstar o curso do feito executivo, e ndo o de extingui-lo.

2. Recurso Especial provido.

(REsp 1331965/DF, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/08/2012, DJe 03/09/2012) - grifo
meu

De outro lado, € assente na jurisprudéncia do Eg. STJ que o curso da a¢o de execugdo fiscal permanece suspenso até a quitagdo da
divida ou seu inadimplemento, determinando a extingdo do feito ou seu prosseguimento - a depender da hipdtese ocorrida.

A propdsito, confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. ADESAO A PARCELAMENTO TRIBUTARIO POSTERIORMENTE AO

AJUIZAMENTO DA EXECUCAO FISCAL.

SUSPENSAO DO FEITO EXECUTIVO. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A Primeira Segdo do STJ, no julgamento do Resp 957.509/RS, relatado pelo Min. Luiz Fux, julgado sob o rito do artigo 543-C

do CPC, fixou o entendimento no sentido de que "a suspensdo da exigibilidade do crédito tributdrio, perfectibilizada apds a
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propositura da agdo, ostenta o conddo somente de obstar o curso do feito executivo e ndo de extingui-lo".

2. Se a adesdo ao parcelamento especial ocorreu em momento posterior ao ajuizamento da execucdo fiscal, ndo hd justa causa
para a sua extincdo, mas tdo somente para a suspensdo do feito executivo, que assim permanecerd até que a exeqtiente se
manifeste acerca de eventual inadimplemento ou quitacdo da divida. - grifo meu

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1310195/DF, Rel. Ministro OLINDO MENEZES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 1° REGIAO),
PRIMEIRA TURMA, julgado em 27/10/2015, DJe 10/11/2015)

Por derradeiro, consta do acordao recorrido que o pleito de levantamento de penhoras realizadas ap6s a formalizac@o do parcelamento
ndo foi objeto da decisdo agravada, cuja apreciagio neste momento processual enseja a ocorréncia de supressao de instancia.

Sobre o tem, ja decidiu o Eg, Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. OMISSAO NAO CONFIGURADA. REDISCUSSAO DO MERITO. RECEBIMENTO
DOS EMBARGOS DE DECLARA CA~ O COMO AGRAVO REGIMENTAL. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL.
DIREITO A SAUDE. FORNECIMENTO DE MEDICAMENTOS. LEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM DO MUNICIPIO DE
VITORIA. INOVACAO RECURSAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. PRECLUSAO CONSUMATIVA.

1... (omissis)

2. O funcionamento do Sistema Unico de Savide - SUS é de responsabilidade soliddria da Unido, Estados-membros e Municipios,
de modo que qualquer dessas entidades tem legitimidade ad causam para figurar no polo passivo de demanda que objetiva a
garantia do acesso a medicagdo para pessoas desprovzdas de recursos fi nancelros

io
obleto de andlise pelo Tribunal de origem e nem sequer foram ventilados no Agravo de Instrumento interposto pelo Estado do
Espirito Santo. Cuida-se, portanto, de vedada inovacdo recursal, cuja andlise neste momento processual implicaria, aléem de
evidente supressdo de instancia , afronta ao instituto da preclusdo. - grifo meu

4. Embargos de Declaragdo recebidos como Agravo Regimental, ao qual se nega provimento.
(EDcl no AREsp 715.682/ES, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 22/09/2015, DJe 03/02/2016)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

S0 Paulo, 14 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00020 APELACAO CIVEL N° 0009895-76.2012.4.03.6100/SP

| [2012.61.00.009895-7/SP

APELANTE : |SINDICATO DOS TRABALHADORES METALURGICOS DE SAO CAETANO DO SUL
ADVOGADO - |SP139487 MAURICIO SANTOS DA SILVA e outro(a)

APELADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

No. ORIG. : 100098957620124036100 25 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fndamento no artigo 105, 111, alinea "a" da Constituicdo Federal, contra
acdrddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
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Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

O recurso especial, como € sabido, tem fundamentacdo vinculada, de modo que ndo basta que a parte indique o seu direito sem veicular
ofensa a algum dispositivo especifico de lei infraconstitucional.

No caso, o recorrente limitou-se a defender sua tese como se fosse mero recurso ordinario. Nao apontou, de forma precisa, quais os
dispositivos de lei federal que teriam sido violados pelo acordao e, consequentemente, ndo atendeu aos requisitos de admissibilidade do
recurso extremo.

Em casos como este o Superior Tribunal de Justica nfio tem admitido o especial, ao argumento de que "a auséncia de indicagéo
inequivoca dos motivos pelos quais se consideram violados os dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das
razdes do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em que consistiu a violagdo, por meio da demonstragéo
inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples mengdo aos aludidos dispositivos" (in AGRESP n°
445134/RS, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ 03.02.2003); bem como "a auséncia de indicacdo expressa
da lei federal violada revela a deficiéncia das razdes do recurso especial, fazendo incidir a Sumula 284 do STF:(...)." (in AGRESP
n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turma, j. 11.03.2003, v.u.,, DJ 31.03.2003 - g.n.).

Anote-se que na via estreita do recurso especial, para que haja interesse em recorrer ndo basta a mera sucumbéncia como ocorre nos
demais recursos ordindrios. E necessario que haja efetivamente uma questio de direito federal, pois o especial ndo se presta a examinar a
Jjustica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretac@o das normas federais.

Incide na espécie, portanto, o obice retratado na Stimula n° 284/STF.
Nesse sentido:

"ADMINISTRATIVO E CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. MORTE DE DETENTO EM
UNIDADE PRISIONAL. RESPONSABILIDADE CIVIL OBJETIVA DO ESTADO. DANO MORAL. ALEGACAO DE
INEXISTENCIA DE NEXO CAUSAL E DESCARACTERIZACAO DA RESPONSABILIDADE CIVIL POR CONDUTA CULPOSA
DOS AGENTES PENITENCIARIOS. NECESSIDADE DE REEXAME DO CONTEXTO FATICO E PROBATORIO. SUMULA N°
7 DO STJ. TESE DE EXORBITANCIA DO VALOR DOS DANOS MORAIS SEM INDICACAO DO DISPOSITIVO VIOLADO.
DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. (...). 3. A auséncia de indicacio precisa do dispositivo de lei
‘ederal tido por violado, seja o recurso especial interposto com espeque na alinea "a' ou ''c", enseja a aplicacio do obice
previsto na sumula 284/STF, em razdo de deficiéncia na fundamentacdo, haja vista ndo ser possivel o exame de que norma

teria sido desrespeitada ou na qual resida possivel controvérsia em sua exegese. 4. Agravo regimental desprovido.” (STJ, AgRg
no ARESP n° 528.911/MA, Rel. Min. Olindo Menezes (Desembargador Convocado do TRF 1¢Regido), PRIMEIRA TURMA,

Julgado em 16/06/2015, DJe 25/06/2015).

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. A USENCIA DE
NOTIFICACAO PREVIA DE INSCRI CAO EM CADASTRO DE INADIMPLENTES. DANO MORAL. A USENCIA DE
INDICACAO DE DISPOSITIVO LEGAL TIDO POR VIOLADO. S UMULA 284 /STF. REVISAO DO VALOR DA INDENIZA cAo.
NAO PROVIMENTO. 1. A falta de indicacdo de dispositivo de lei a respeito de cuja interpretagdo divergiu o acérdéo recorrido
implica deficiéncia na fundamentagéo do recurso especial, o que atrai a incidéncia da Sumula n° 284 do STF. (...) 3. Agravo
regimental a que se nega provimento." (STJ, AgRg no AREsp 641.635/RS, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA
TURMA, julgado em 09/06/2015, DJe 18/06/2015)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimemm-se.

Séo Paulo, 16 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00021 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0013079-70.2013.4.03.0000/SP

| [2013.03.00.013079-9/SP

AGRAVANTE - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
AGRAVADO(A) - |CHADE E CIA LTDA
ADVOGADO : |[SP133149 CARLOS ALBERTO RIBEIRO DE ARRUDA
: |[SP175156 ROGERIO AUGUSTO CAMPOS PAIVA
ORIGEM - |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE ARACATUBA SecJud SP
No. ORIG. : 100030439320044036107 1 Vi ARACATUBA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, inciso 111, alinea "a" da Constituicio
Federal, contra acordao proferido por 6rgio fracionario desta Corte que, emagravo de mstrumento, reformou a decisdo singular para
determinar o prosseguimento da execugdo ao fundamento da exclus@o do contribuinte do programa de parcelamento.

Alega a recorrente, em suma, violagéo ao art. 5°, inciso XXXV da Constituicdo Federal, além de principios constitucionais.
Decido.

No que tange a alegagdo de contrariedade ao dispositivo indicado, a ofensa constitucional € meramente reflexa, uma vez que a solugdo do
caso dependeria do exame da legislagdo infraconstitucional cuja analise é vedada no ambito do extraordinario.

Nesse sentido, destaco:

EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. DIREITO TRIBUTARIO. PARCELAMENTO DE
DEBITO. LEI N. 11.941/2009. PREQUESTIONAMENTO NAO DEMONSTRADO: SUMULAS NS. 282 E 356 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. ACORDAQ FUNDAMENTADO NA LEGISLACAQ INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE
OFENSA CONSTITUCIONAL DIRETA. AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. (destaquei)

(RE 882799 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Segunda Turma, julgado em 30/06/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-
157 DIVULG 10-08-2015 PUBLIC 12-08-2015)

EMENTA DIREITO TRIBUTARIO. DIVIDA ATIVA. ICMS. PARCELAMENTO. INT; ERPRETACA~0 DA LEGISLACANOLOCAL.
DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. REELABORACANODA MOLDURA FATICA CONSTANTE DO
ACORDAO REGIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA NAQ ENSEJA RECURSO EXTRAORDINARIO.
ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 18.10.2010. O exame da alegada ofensa ao art. 59, XXXVI e LV, da Constituicdo
Federal dependeria do reexame da legislagdo infraconstitucional aplicada a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional
extraordindria, prevista no art. 102 da Constitui¢do Federal. Na esteira da Sumula 636/STF: "Néo cabe recurso extraordindrio
por contrariedade ao principio constitucional da legalidade, quando a sua verificagdo pressuponha rever a interpretagdo dada a
normas infraconstitucionais pela decisdo recorrida". Divergir do entendimento do Tribunal a quo, acerca do preenchimento dos
requisitos para beneficiar-se do parcelamento da divida tributaria, demandaria a reelaboragdo da moldura fatica delineada no
acorddo de origem, o que torna obliqua e reflexa eventual ofensa, insuscetivel, portanto, de viabilizar o conhecimento do recurso
extraordindrio. As razdes do agravo regimental ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo
agravada, mormente no que se refere ao ambito infraconstitucional do debate. Agravo regimental conhecido e ndo provido.
(destaquei)

(ARE 797923 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 25/06/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-
159 DIVULG 18-08-2014 PUBLIC 19-08-2014)

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

In.

S&o Paulo, 17 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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00022 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0013079-70.2013.4.03.0000/SP

| [2013.03.00.013079-9/SP

AGRAVANTE - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
AGRAVADO(A) - |CHADE E CIA LTDA
ADVOGADO - |[SP133149 CARLOS ALBERTO RIBEIRO DE ARRUDA
. |[SP175156 ROGERIO AUGUSTO CAMPOS PAIVA
ORIGEM - |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE ARACATUBA SecJud SP
No. ORIG. : 100030439320044036107 1 Vi ARACATUBA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fimdamento no art. 105, inciso 111, alinea "a" da Constituicdo Federal,
contra acorddo proferido por 6rgio fraciondrio desta Corte que, emagravo de instrumento, reformou a decisdo singular para determinar o
prosseguimento da execugdo ao findamento da exclusio do contribuinte do programa de parcelamento.

Alega a recorrente, em suma, violagdo ao art. 151, inciso VI do CTN.
Decido.

Cumpre destacar que o acorddo impugnado consignou, com base nas provas dos autos, que "Analisando os autos, parece-me que a
exigibilidade do crédito tributdrio em evidéncia encontrava-se suspensa em razdo da adesdo da parte agravada a parcelamento.
Todavia, conclui-se, do exame dos documentos de fls. 241/242 do presente recurso e em sede de cognicdo sumaria, que houve o
descumprimento do programa de parcelamento pela parte agravada, justificando-se a consequente rescisdo de mencionado
beneficio fiscal pela autoridade do fisco, ainda que remanesga informagdo de parcelamento, a qual, de todo modo, ndo parece
refletir a realidade dos fatos." (destaquei)

Nesse sentido, a decisdo esta em conformidade com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.
Por oportuno, confira:

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. ADESAO A PARCELAMENTO TRIBUTARIO POSTERIORMENTE AO
AJUIZAMENTO DA EXECUCAO FISCAL. SUSPENSAO DO FEITO EXECUTIVO. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.
1. A Primeira Secdo do STJ, no julgamento do Resp 957.509/RS, relatado pelo Min. Luiz Fux, julgado sob o rito do artigo 543-C
do CPC, fixou o entendimento no sentido de que "a suspensdo da exigibilidade do crédito tributdrio, perfectibilizada apds a
propositura da agdo, ostenta o conddo somente de obstar o curso do feito executivo e ndo de extingui-lo".

2. Se a adesdo ao parcelamento especial ocorreu em momento posterior ao ajuizamento da execugdo fiscal, ndo hd justa causa
para a sua extingdo, mas tdo somente para a suspensdo do feito executivo, que assim permanecera até que a exeqtiente se
manifeste acerca de eventual inadimplemento ou quitagdo da divida. (destaquei)

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1310195/DF, Rel. Ministro OLINDO MENEZES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 1“REGIAQ),
PRIMEIRA TURMA, julgado em 27/10/2015, DJe 10/11/2015)

De outra parte, rever o entendimento consignado por esta Corte requer invariavelmente revolvimento do conteudo fatico-probatorio.

Assim, analisando a insurgéncia apresentada no recurso, verifico que a recorrente pretende, na verdade, a rediscussdo do mérito da
causa, encontrando obice, portanto, na Stmula 07 do STJ, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”
Assim ¢ o entendimento da Corte Superior:

PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. REDISCUSSAO DA MATERIA DE
MERITO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. FUNDAMENTO INATACADO.
DEFICIENCIA RECURSAL. SUMULAS 283 E 284 DO STF.

1. A solucdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. Os Embargos Declaratorzos nao constituem instrumento adequado para a redzscussao da matéria de mérito.

Superior Tribunal de Justica. Obice da Stimula 7/STJ.
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4. Ademais, a fundamentagdo utilizada pelo Tribunal a quo para firmar seu convencimento ndo foi inteiramente atacada pela
parte recorrente e, sendo apta, por si so, para manter o decisum combatido, permite aplicar na espécie, por analogia, os obices
das Sumulas 284 e 283 do STF, ante a deficiéncia na motivagdo e a auséncia de impugnagdo de fundamento auténomo.

5. Agravo Regimental ndo provido. (destaquei)
(AgRg no AREsp 786.905/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/12/2015, DJe 05/02/2016)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

S0 Paulo, 17 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00023 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0011322-07.2014.4.03.0000/SP

| [2014.03.00.011322-8/SP

AGRAVANTE - [TRANSPORTADORA RELUX LTDA

ADVOGADO - |[SP267212 MARCELO EPIFANIO RODRIGUES PASSOS e outro(a)

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

ORIGEM - |TUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ> SP

No. ORIG. - 100030889520124036114 2 Vi SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fimdamento no art. 105, inciso 111, alinea "a" da Constituicio Federal,
contra acérddo proferido por drgdo fracionario desta Corte que, em agravo de instrumento, confirmou a decisdo singular que manteve as
datas designadas para a realizagdo dos leildes, o que culminou coma arrematagéio do bem penhorado.

Alega a recorrente, em suma, violagdo ao art. 151, inciso VI do CTN.
Decido.

Inicialmente, cumpre destacar o acérddo impugnado consignou que "De outra parte, a suspensdo da exigibilidade do crédito
tributdrio ndo ocorre automaticamente com a formulagdo de pedido de parcelamento (...)."

Nesse sentido, verifico que a decis@o esta em plena harmonia coma jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga.

Por oportuno, confira:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. SUPOSTA OFENSA AO ARTIGO

535 DO CPC. INEXISTENCIA DE VICIO NO ACORDAO RECORRIDO. PEDIDO DE PARCELAMENTO. CONCESSAO DE

LIMINAR EM ADI QUE QUESTIONA DISPOSITIVOS DA NORMA QUE DISCIPLINOU PARCELAMENTO. TRANSCURSO

DO LUSTRO PRESCRICIONAL ENTRE O PEDIDO DE PARCELAMENTO E O AJUIZAMENTO DA EXECUCAO. AUSENCIA

DE CAUSAS SUSPENSIVAS DA PRESCRICAO. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

()

3. Conforme decidido pela Primeira Segdo desta Corte, em recurso representativo de controvérsia, "a producdo de efeitos
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suspensivos da exigibilidade do crédito tributdrio, advindos do parcelamento, condiciona-se a homologacdo expressa ou
tacita do pedido formulado pelo contribuinte junto ao Fisco' (REsp 957.506/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, DJe 25/08/2010).

(destaquei)
()

6. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AgRg no REsp 1458526/DF, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em

01/12/2015, DJe 09/12/2015)

TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PEDIDO DE PARCELAMENTO FISCAL. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE.

NECESSIDADE DE HOMOLOGACAO EXPRESSA OU TACITA. RECURSO REPETITIVO (ART. 543-C DO CPC). RESP

PARADIGMA 957.509/RS.

1. O Tribunal de origem firmou entendimento de que a mera intengdo de o executado aderir ao parcelamento ndo justifica a
suspensdo da exigibilidade do crédito tributdrio, porquanto referido efeito somente ocorre com a homologagdo do pedido pela

autoridade fiscal.

2. A recorrente sustenta que a adesdo ao programa de parcelamento "induz a determinagdo da suspensdo do feito executivo, em
estreita observdncia da norma inscrita no artigo 151, inciso VI, do CTN, que traz como consectdrio, justamente, a suspensdo da

exigibilidade do crédito tributario”.

3. No entanto, a Primeira Segdo, no julgamento do REsp 957.509/RS, submetido ao regime dos recursos repetitivos (art. 543-C
do CPC), reiterou o entendimento de que "a produgdo dos efeitos suspensivos da exigibilidade do crédito tributdrio, advindos do
parcelamento, condiciona-se a homologagdo expressa ou tdcita do pedido formulado pelo contribuinte junto ao Fisco" (REsp

957.509/RS, Rel. Min. Luiz Fux, Primeira Segdo, julgado em 9.8.2010, DJe 25.8.2010).

4. Portanto, o simples pedido de parcelamento, sem que ocorra a homologacdo do parcelamento, nio tem o condio de

suspender a execucdo fiscal. Assim, verifica-se que o Tribunal a quo decidiu de acordo com jurisprudéncia desta Corte.

(destaquei)
Recurso especial ndo conhecido.

(REsp 1216131/SC, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/12/2010, DJe 14/12/2010)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 17 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00024 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0013300-19.2014.4.03.0000/SP

| [2014.03.00.013300-8/SP

AGRAVANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
AGRAVADO(A) : |RENK ZANINI S/A EQUIPAMENTOS INDUSTRIAIS
ADVOGADO : |SP170183 LUIS GUSTAVO DE CASTRO MENDES

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE CRAVINHOS SP

No. ORIG. : 100006736820138260153 2 Vr CRAVINHOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso 111, alineas "a" e "c" da Constituigdo
Federal, contra acorddo proferido por 6rgdo fracionario desta Corte que, em agravo de instrumento, reformou a decisdo singular para
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determinar a penhora no rosto dos autos da agdo n° 0310775.58.1990.403.6102 em curso na 7* Vara Federal de Ribeirdo Preto.
Alega a recorrente, em suma, violaggo ao art. 127 da Lei 12.249/10.
Decido.

Inicialmente, cumpre destacar o acérddo impugnado consignou que " Por fim, é cedigo que, nos termos do inciso VI do artigo 151 do
Cddigo Tributdrio Nacional, o parcelamento suspende a exigibilidade do crédito tributdrio. Entretanto, o e. Superior Tribunal de

Justica, ao examinar a questdo, entendeu que o termo a quo da suspensdo da exigibilidade do crédito é a homologacdo do
requerimento de adesdo (...)." (destaquei)

Nesse sentido, verifico que a decisdo estd em plena harmonia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.
Por oportuno, confira:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. SUPOSTA OFENSA AO ARTIGO
535 DO CPC. INEXISTENCIA DE VICIO NO ACORDAO RECORRIDO. PEDIDO DE PARCELAMENTO. CONCESSAO DE
LIMINAR EM ADI QUE QUESTIONA DISPOSITIVOS DA NORMA QUE DISCIPLINOU PARCELAMENTO. TRANSCURSO
DO LUSTRO PRESCRICIONAL ENTRE O PEDIDO DE PARCELAMENTO E O AJUIZAMENTO DA EXECUCAO. AUSENCIA
DE CAUSAS SUSPENSIVAS DA PRESCRICAO. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

()

3. Conforme decidido pela Primeira Segdo desta Corte, em recurso representativo de controvérsia, "a produgdo de efeitos
suspensivos da exigibilidade do crédito tributario, advindos do parcelamento, condiciona-se a homologagdo expressa ou tacita
do pedido formulado pelo contribuinte junto ao Fisco" (REsp 957.506/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, DJe 25/08/2010).

()

6. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AgRg no REsp 1458526/DF, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
01/12/2015, DJe 09/12/2015)

TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PEDIDO DE PARCELAMENTO FISCAL. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE.
NECESSIDADE DE HOMOLOGACAO EXPRESSA OU TACITA. RECURSO REPETITIVO (ART. 543-C DO CPC). RESP
PARADIGMA 957.509/RS.

1. O Tribunal de origem firmou entendimento de que a mera intengdo de o executado aderir ao parcelamento ndo justifica a
suspensdo da exigibilidade do crédito tributdrio, porquanto referido efeito somente ocorre com a homologagdo do pedido pela
autoridade fiscal.

2. A recorrente sustenta que a adesdo ao programa de parcelamento "induz a determinagdo da suspensdo do feito executivo, em
estreita observdncia da norma inscrita no artigo 151, inciso VI, do CTN, que traz como consectdrio, justamente, a suspensdo da
exigibilidade do crédito tributdrio”.

3. No entanto, a Primeira Secdo, no julgamento do REsp 957.509/RS, submetido ao regime dos recursos repetitivos (art. 543-C
do CPC), reiterou o entendimento de que "a produgdo dos efeitos suspensivos da exigibilidade do crédito tributdrio, advindos do
parcelamento, condiciona-se a homologagdo expressa ou tdcita do pedido formulado pelo contribuinte junto ao Fisco" (REsp
957.509/RS, Rel. Min. Luiz Fux, Primeira Segdo, julgado em 9.8.2010, DJe 25.8.2010).

4. Portanto, o simples pedido de parcelamento, sem que ocorra a homologagdo do parcelamento, ndo tem o conddo de suspender
a execugdo fiscal. Assim, verifica-se que o Tribunal a quo decidiu de acordo com jurisprudéncia desta Corte.

Recurso especial ndo conhecido.

(REsp 1216131/SC, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/12/2010, DJe 14/12/2010)

Constata, portanto, que o v. acorddo esta em consondncia coma jurisprudéncia. Sendo assim, o recurso fica obstado nos termos da
Stmula n® 83 do Superior Tribunal de Justiga, segundo a qual "nfo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagao
do tribunal se firmou no mesmo sentido da deciso recorrida", tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

S0 Paulo, 17 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00025 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0023815-79.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.023815-7/SP

AGRAVANTE - |USINA ALTO ALEGRE S/A ACUCAR E ALCOOL

ADVOGADO - |SP143679 PAULO EDUARDO D ARCE PINHEIRO ¢ outro(a)

AGRAVADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

ORIGEM - JU1ZO FEDERAL DA 5 VARA DE PRESIDENTE PRUDENTE >12SSJ>SP

No. ORIG. - [00014621320134036112 5 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fimdamento no art. 105, inciso 111, alinea "a" da Constituicdo Federal,
contra acorddo proferido por érgdo fracionario desta Corte que, em agravo de instrumento, confirmou a decisdo singular que rejeitou os
embargos de declaragio opostos para discutir a legalidade da decisdo que designou data para o leildo dos bens penhorados, frente a
pendéncia de recurso de apelacao, interposto contra sentenca de improcedéncia dos embargos a execugio fiscal, recebido apenas no
efeito devolutivo.

Alega a recorrente, em sumg, violagao aos artigos 535 e 587 do CPC/1973.

Decido.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violago ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o v. acérdao hostilizado
enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicirio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito € a
pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violag@o do art. 535, II, quando o acérddo recorrido,
ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro
Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, os fundamentos e teses pertinentes para decisdo da questao juridica foram analisados.

No n¥érito, cumpre destacar que o acordao impugnado consignou que "Assim, julgados improcedentes os embargos a execugdo fiscal
e recebida apelagdo apenas no efeito devolutivo, ndo ha obice ao prosseguimento da execugdo fiscal, inclusive com a
possibilidade de alienagdo dos bens penhorados.”

Nesse sentido, a decisdo esta em conformidade com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.

Por oportuno, confira:

PROCESSUAL CIVIL - EXECUCA~ O FISCAL - EMBARGOS A EXECUCA~ O - EFEITO DEVOLUTIVO - JURISPRUDENCIA
CONSOLIDADA NO STJ - SUMULA 317/STJ.
1. As execucées fundadas em titulo executivo extrajudicial sdo definitivas, mesmo na pendéncia do julgamento de recurso de

apelacdo, sem efeito suspensivo, interposto contra a sentenca de improcedéncia dos embargos (Sumula 317/STJ).

2. Agravo regimental ndo provido. (destaquei)

(AgRg no Ag 1268327/RJ, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, juigado em 20/04/2010, DJe 03/05/2010)
EXECUCAO FISCAL. PARCIAL PROCEDENCIA DOS EMBARGOS A EXECUCAO. APELACAO. EFEITO APENAS
DEVOLUTIVO.

1. E definitiva a execucdo fiscal apos o julgamento dos embargos do devedor, ainda que pendente apelacio, que deve ser
recebida apenas no efeito devolutivo.

2. "A apelagdo interposta pelo executado refere-se, evidentemente, a parcela de improcedéncia. Aplica-se, portanto, o disposto
no art. 520, V, do CPC, e o apelo é recebido apenas no efeito devolutivo. A Execugdo relativa a parcela do titulo extrajudicial
ndo afastada pela sentenca dos Embargos prossegue como definitiva, nos termos da Sumula 317/STJ" EDcl no REsp
996.330/AM, Rel. Ministro Herman Benjamin, DJe 24/03/2009).

3. Agravo regimental ndo provido. (destaquei)

(AgRg no REsp 1105857/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/06/2009, DJe 01/07/2009)
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Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 15 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 44602/2016
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO CIVEL N° 0006070-81.1999.4.03.6100/SP

| [1999.61.00.006070-4/SP

APELANTE : [JOSE CARLOS LOMBA ¢ outro(a)

: |[FERNAO JOSE LOMBA
ADVOGADO : |SP092752 FERNANDO COELHO ATIHE e outro(a)
APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a" da Constituigio Federal
contra acorddo de drgdo fracionario deste Tribunal

Alega o recorrente, em sintese, violagdo aos artigos 22, §4° da Lein® 9.249/95, 16, inciso V da Lein® 7.713/88 e 43, inciso I do Codigo
Tributario Nacional

Decido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do artigo 541 do Codigo de Processo Civil.

Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

Nao encontrado precedente acerca da questio controvertida, merece transito o recurso excepcional.

Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 16 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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00002 APELACAO CIVEL N° 0511912-35.1996.4.03.6182/SP

| [2001.03.99.029637-6/SP

APELANTE : |[SOUZA RAMOS COM/ E IMP/ LTDA

ADVOGADO : |SP024494 LUIZ ANTONIO MARTINS FERREIRA e outro(a)

APELADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

No. ORIG. : 196.05.11912-9 3F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unifio, com fundamento no art. 105, 111, a, da Constituicdo Federal.

O acordio que julgou a apelagdo entendeu que ndo se aplica ao caso o disposto no art. 11, ¢, da Lei-delegada n.° 4/1962, na medida em
que as mercadorias expostas nio eram populares, mas de luxo.

Em seu recurso excepcional, a recorrente alega ofensa ao art. 11, ¢, da Lei-delegada n.° 4/1962, que se aplicaria inclusive as mercadorias
de luxo. Ademais, alguns dos carros expostos seriam populares.

Nao foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatério.

Passo a decidir.

Recurso tenmpestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Cédigo de Processo Civil brasileiro de 1973.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

A tese principal invocada pela recorrente € de que o disposto no art. 11, ¢, da Lei-delegada n.° 4/1962 se aplicaria inclusive as
mercadorias de luxo.

Nao se verificou a existéncia de julgado do E. Superior Tribunal de Justica que enfrente especificamente tal tese.
Por tais fundamentos, ADMITO o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 13 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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00003 APELACAO CIVEL N° 0525257-68.1996.4.03.6182/SP

| [2002.03.99.006800-1/SP

APELANTE : |WALID BECHIR KFOURI
ADVOGADO : |[SP113437 MARCOS ANDRE FRANCO MONTORO e outro(a)
: |SP095398 ALEXANDRE PALERMO SIMOES
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
INTERESSADO(A) : |IND/ E COM/ DE FITAS ADESIVAS COLANTE LTDA
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 196.05.25257-0 1F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte com fundamento no art. 105, 111, "a", da Constituicdo Federal, contra acérddo
proferido por érgio fracionario desta Corte.

Alega violagdo ao art. 535, 11, do Codigo de Processo Civil; aos artigos 121, p.u., Il e artigo 135, 111, do CTN.

Decido.

O recurso merece admissdo, ante a aparente violagdo ao artigo 535, do CPC de 1973, pela configuragio de omissdo relevante no
Jjulgado - questdes relacionadas a responsabilidade tributaria e faléncia da sociedade empresaria executada, omiss3o nio superada a
despeito da oposi¢do de embargos declaratorios.

Por seu turno, o conhecimento dos demais argumentos defendidos pelo recorrente sera objeto de exame pelo E. Superior Tribunal de
Justiga, porquanto aplicaveis ao caso as Stimulas n.° 292 e 528 do E. Supremo Tribunal Federal

Ante o exposto, admito o Recurso Especial.

Int.

Séo Paulo, 15 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00004 APELACAO CIVEL N° 0552671-70.1998.4.03.6182/SP

| [2003.03.99.010448-4/SP
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APELANTE : |[ESCOLA DOMUS SAPIENTIAE S/C LTDA

ADVOGADO : |SP027201 JOSE ABUD JUNIOR e outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

ENTIDADE . |Superintendencia Nacional de Abastecimento SUNAB

No. ORIG. : 198.05.52671-2 6F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de Recurso Especial interposto pela Unido, com findamento no art. 105, 111, a, da Constituigio Federal.

O acordio que julgou a apelagdo considerou nulo o processo administrativo, pois o recurso apresentado pelo particular ndo teria sido
Jjulgado e o particular ndo teria sido intimado da decisdo. Os embargos de declarag@o foramrejeitados.

Em seu recurso excepcional, a recorrente alega ofensa ao art. 535 do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973, porque o acérddo
que julgou os embargos de declaragdo nfo teria sanado todas as omissdes apontadas pela recorrente.

Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

No presente caso, verifica-se patente a omissdo do acorddo que julgou os embargos de declaragdo. Comefetto, a principal alegagio da
Unifio nos autos € de que o particular foi intimado da decisdo que julgou sua defesa administrativa, conforme o comprovante de fl. 129.
Entretanto, apesar de opostos embargos de declaragao justamente para sanar a omissdo do primeiro acordao quanto a tal ponto, o
recurso foi rejeitado.

Assim, verifica-se ter havido violagao ao disposto no art. 535 do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973.

Por tais razdes, ADMITO o recurso especial

Int.

Sao Paulo, 13 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00005 APELACAO CIVEL N° 0013358-50.2003.4.03.6000/MS
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| |2003.60.00.013358-9/MS

APELANTE : ITALIVIO COELHO espolio

ADVOGADO : IMS006337 DANNY FABRICIO CABRAL GOMES e outro(a)
REPRESENTANTE : IMARLY CORREA COELHO

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 100133585020034036000 1 Vr CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, "a" e "¢, da Constituicdo Federal, contra
acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

Alega-se, em suma, violag8o aos artigos 326 do Codigo de Processo Civil, 43, 45 e 150, §4°, todos do Cddigo Tributario Nacional, 919
do RIR/99, 46 da Lein® 8.541/92, 44, 1, da Lein® 9.430/96, 4°, 1, da Lein® 8.218/91 e Decreto n° 22.626/33.

Aduz, ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial.

Decido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do CPC.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

Constata-se que a recorrente busca qualificar juridicamente os fatos controvertidos, de forma compativel com a finalidade constitucional
do recurso excepcional.

Ante o exposto, admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 16 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00006 APELACAO CIVEL N° 0010457-32.2005.4.03.6100/SP

| [2005.61.00.010457-6/SP

APELANTE : |POSTO DE GASOLINA RINGO LTDA

ADVOGADO : |SP233243A ANA CRISTINA FREIRE DE LIMA e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
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DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, a, da Constituicio Federal.

O acorddo que julgou a apelagdo considerou que os varejistas - postos de gasolina - e os distribuidores ndo tém legitimidade para
requerer em juizo a restituicio de valores indevidamente pagos a titulo de Parcela de Preco Especifica ("PPE"), pois ndo sfo contribuintes
de direito desse tributo. Os embargos de declarac@o foramrejeitados.

Em seu recurso excepcional, o r~ecor.r§n.te alega ofensa aos arts267, VI, 460 e 535, 11, do Cddigo de Processo Civil brasileiro de 1973,
desse tributo da base de calculo da contribuigio ao PIS e da COFINS.

Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

Efetivamente, a questdo enfrentada pelo acorddo recorrido - legtimidade para requerer em szo a restituicdo de valores indevidamente

calculo da contribui¢do ao PIS e da COFINS.

Ademais, os embargos de declaragdo por meio dos quais a parte pretendia sanar essa contradicdo foramrejeitados. Assim, verifica-se
que ha, aparentemente, ofensa ao art. 535 do Cdédigo de Processo Civil brasileiro de 1973.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial

Int.

S3o Paulo, 21 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00007 APELACAO CIVEL N° 0013022-51.2005.4.03.6105/SP

| [2005.61.05.013022-4/SP

APELANTE . JAMILTON MODESTO DE CAMARGO
ADVOGADO - |SP156787 DANIEL MANRIQUE VENTURINE ¢ outro(a)
APELADO(A)  |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO

ADVOGADO " |PFEIFFER

DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela Unifio Federal, com findamento no art. 105, 111, "a", da Constituicdo Federal, em face de
acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega-se violagao ao art. 106 do Codigo Tributario Nacional e ao art. 64 da Lein® 9.532/97.

DECIDO.

O presente recurso deve ser admitido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do artigo 541 do Codigo de Processo Civil.
Atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias € do prequestionamento.

O Acordao impugnado assim enfientou as questdes, conforme Ementa, verbis:

"AGRAVO LEGAL. TRIBUTARIO. QUEBRA DO SIGILO BANCARIO. LEGALIDADE. DECRETO 7.573/11. ARROLAMENTO
DE BENS. NATUREZA CAUTELAR. VALOR MINIMO DO DEBITO. REVISAO. POSSIBILIDADE. AGRAVO IMPROVIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso repetitivo, reconheceu que a quebra do sigilo bancario sem prévia
autorizagdo judicial, para fins de constituicdo de crédito tributdrio ndo extinto, é autorizada pela Lei 8.021/90 e pela Lei
Complementar 105/2001, normas procedimentais, cuja aplicagdo é imediata, a luz do disposto no artigo 144, § 1°, do CTN.

2. Antes do Decreto 7.573/11, o arrolamento de bens estabelecido pelo art. 64 da Lei 9.532/97 exigia que o débito fosse superior
R8 500.000,00 (quinhentos mil reais) e a 30% (trinta por cento) do patriménio conhecido do devedor. Apés o referido Decreto, o
valor minimo para a realizagdo do arrolamento passou a ser de R$ 2.000.000,00 (dois milhoes de reais).

3. O arvolamento administrativo, de iniciativa da autoridade fiscal, possui natureza meramente cautelar.

4. Com a mudanga deste valor de R$ 500.000,00 (quinhentos mil reais) para R$ 2.000.000,00 (dois milhdes de reais), entende-se
que ndo é mais preciso garantir pelo arrolamento créditos inferiores a esse novo montante. Assim, é razoavel que os
arrolamentos administrativos promovidos anteriormente sejam revistos.

5. Tratando-se de ato que se prolonga no tempo, com efeitos continuos, entendo devam ser revistos para se adequarem aos
objetivos que a lei visa alcangar.

6. Ndo ha elementos novos capazes de alterar o entendimento externado na decisdo monocrdtica.

7. Agravo legal improvido.

Com efeito, denota-se ndo ter sido a questio versada no presente recurso solucionada com foros de definitividade pelo C. STJ, razio
pela qual merece trnsito o recurso excepcional.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.
Intimemn:-se.
S&o Paulo, 17 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00008 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0052206-59.2006.4.03.0000/SP
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| [2006.03.00.052206-5/SP

AGRAVANTE : |COAGRO COM/ DE AREIA GROSSA LTDA

ADVOGADO : |SP136725 ADRIANO JOSE CARRIJO

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE S J RIO PRETO SP

ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : [2005.61.06.009918-4 5 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Coagro Comércio de Areia Grossa Ltda., com findamento no art. 105, inciso 111, alinea
"a" da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario desta Corte que, em agravo de instrumento, confirmou a
deciso singular que nfo recebeu a apelagio, manejada em face de sentenga que julgou os embargos a execugdo fiscal, ao fundamento da
desergao.

Alega a recorrente, em sumg, violagdo ao art. 7° da Lei 9.289/96.

Decido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do artigo 541 do Cddigo de Processo Civil.

Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

Encontrado o precedente acerca da questdo, tenho que merece transito o recurso excepcional, verbis:

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. LEI 9.289/96. JUSTICA FEDERAL. EMBARGOS A EXECUCAO
FISCAL. ISENCAO DE CUSTAS. APELACAO. PREPARO. NAO EXIGENCIA. RECURSO DESPROVIDO.

1. Oart. 70. da Lei 9.289/96 isenta do pagamento das custas os Embargos a Execugdo processados perante a Justica Federal.
Assim, conforme a jurisprudéncia dessa Corte, tal inexigibilidade estende-se ao recolhimento do preparo na interposicdo de
Apelagdo contra sentenga proferida nos referidos embargos. Precedentes: AgRg no REsp. 890.918/RN, Rel. Min. JANE SILVA,
DJe 13.10.2008; REsp. 760.477/SP, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, DJe 18.08.2008; REsp. 193.711/PR, Rel. Min. JOAO
OTAVIO DE NORONHA, DJU 23.05.2005.

2. Recurso especial a que se nega provimento.

(REsp 1176893/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 11/10/2011, DJe
09/02/2012)

Por tais fimdamentos, admito o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 20 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00009 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004692-46.2006.4.03.6100/SP

| [ ]2006.61.00.004692-1/SP |

|APELANTE | : [MARIO REZENDE FLORENCE |
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ADVOGADO - |SP242542 CAMILA DE CAMARGO BRAZAO VIEIRA
- |SP020047 BENEDICTO CELSO BENICIO
APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER
APELADO(A) - |0S MESMOS
REMETENTE - |TUIZO FEDERAL DA 25 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unifio Federal, com fundamento no art. 105, 111, "a", da Constituicdo Federal, em face de
acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega-se violagdo ao artigo 64 da Lein® 9.532/97.

DECIDO.

O presente recurso deve ser admitido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do artigo 541 do Cédigo de Processo Civil.
Atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

Nao encontrado precedente acerca da questdo controvertida, merece transito o recurso excepcional

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial

Intimem-se.

S3o Paulo, 17 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00010 APELACAO CIVEL N° 0007017-34.2006.4.03.6119/SP

| [2006.61.19.007017-4/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : [JOAO BATISTA DE MELLO PAULA LIMA

ADVOGADO : |[SP018053 MOACIR CARLOS MESQUITA e outro(a)

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Uniéio Federal, com findamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a" da Constituicao Federal
contra acorddo de drgdo fracionario deste Tribunal

Alega o recorrente, emsintese, violagao aos artigos 73 da Lein® 9.430/96, 7° do Decreto n° 2.287/86, 1°, 2°, 3°, 6°, 96 ¢ 100 do
Decreto n® 2.138/97, 38, §1°, da Lein® 10.833/03 e 163 do Cddigo Tributario Nacional.

Decido.

O recurso merece admissao.

O entendimento proferido no aresto impugnado acerca da suspensdo da exigibilidade do crédito tributario emrazio de penhora de
automdvel nos autos da execucdo fiscal destoa da orientagio firmada pelo colendo Superior Tribunal de Justiga, como se denota das
conclusdes do seguinte julgado:
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TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. SIMPLES NACIONAL. INCLUSAO DE EMPRESA COM
DEBITO PERANTE A FAZENDA PUBLICA FEDERAL. GARANTIA DA EXECUCAO OU ATRIBUICAO DE EFEITO
SUSPENSIVO AOS EMBARGOS DO DEVEDOR. NAO CARACTERIZACAO DE SUSPENSAO DE EXIGIBILIDADE DO
CREDITO TRIBUTARIO. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES.

1. Caso em que se discute a possibilidade de manutengdo da Recorrente no SIMPLES, nos termos do artigo 17 da Lei
Complementar 123/2006, em face da nomeagdo de bens a penhora em execugdo fiscal e do oferecimento de embargos a
execugdo, os quais foram recebidos com efeito suspensivo e julgados parcialmente procedentes, para reduzir o débito, que ainda
ndo foi quitado.

2. A jurisprudéncia desta Corte ja se manifestou no sentido de que o oferecimento de penhora em execucdo fiscal nio
configura hipotese de suspensdo da exigibilidade do crédito tributdrio, nos termos do artigo 151 do CTN, mas tdo somente da
execucdo fiscal, de sorte que nio impede a exclusdo do contribuinte do regime do SIMPLES. Precedentes: RMS 27.473/SE,

Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, DJe 07/04/2011 e RMS 27.86%/SE, Rel. Ministra Denise Arruda, Primeira Turma,
DJe 02/02/2010) 3. E descabido o sobrestamento do recurso especial em decorréncia do reconhecimento da repercussdo geral de

matéria constitucional pelo STF, pois o art. 328-A do Regimento Interno daquela Corte determina o sobrestamento, tdo somente,
do juizo de admissibilidade dos Recursos Extraordindrios e dos Agravos de Instrumento contra o despacho denegatorio a eles
relacionados. Precedente: AgRg nos EREsp 1.142.490/RS, Rel. Ministro Castro Meira, Corte Especial, DJe 8/11/2010.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp 1217666/SC, Rel. Ministro BENEDITO GONGCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 08/05/2014, DJe
16/05/2014) - grifei.

Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 17 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00011 APELACAO CIVEL N° 0005634-40.2009.4.03.6111/SP

| [2009.61.11.005634-0/SP

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

APELADO(A) - IMARIA BEATRIZ SOARES BARRETO GEHRMANN

ADVOGADO - |[SP133149 CARLOS ALBERTO RIBEIRO DE ARRUDA ¢ outro(a)

No. ORIG. - 100056344020094036111 3 Vi MARILIA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unifio Federal, com findamento no art. 105, 111, "a", da Constituicdo Federal, em face de
acordio proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega violagdo aos arts. 535, I e II, do Cddigo de Processo Civil; ao art. 3° da Lein® 11.941/09; aos arts. 96 ¢ 100 do Cddigo
Tributario Nacional e ao art. 1° da Lein® 12.016/09.

As fls. 173/174 foi admitido o recurso especial com vistas a negativa de vigéncia ao art. 535, II, do Cédigo de Processo Civil
Encaminhados os autos ao E. Superior Tribunal de Justiga, aquela corte, por meio da decisdo monocratica de fls. 185-verso/186, deu
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provimento ao recurso especial "para anular o acérdéo proferido no ambito dos embargos de declaragio, determinando-se ao Tribunal a
quo umnovo julgamento do recurso, enfrentando o ponto tido por omisso" (Recurso Especial n° 1.541.450/SP, Rel. Min. Mauro
Campbell Marques).

As fls. 191/195, a Turma Julgadora proferiu novo acérdio, acolhendo os embargos de declaragiio opostos para suprir a omisso
apontada, integrando o acorddo anteriormente proferido.

Al 198, a recorrente reiterou e ratificou os termos do recurso especial por ela interposto.

DECIDO.

O presente recurso deve ser admitido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do artigo 541 do Cédigo de Processo Civil.

Atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

O Acdérdao impugnado assim enfrentou as questoes, conforme Ementa, verbis:

"EMBARGOS DE DECLARACAO. ART. 535, CPC. OMISSAO. MANDADO DE SEGURANCA. ART. 5° PORTARIA PGFN/RFB
N°6/09. ILEGALIDADE. AFRONTA AOS ARTIGOS 96 E 100, CTN. INOCORRENCIA. EMBARGOS DE DECLARACAO
ACOLHIDOS.

- O Egrégio Superior Tribunal de Justica determinou o retorno dos autos a este Tribunal, a fim de que seja analisada a
irresignacdo aduzida nos embargos de declaragdo.

- Nos termos do artigo 533, incisos I e II, do Cédigo de Processo Civil, cabem embargos de declaragcdo quando houver, na
sentenga ou no acorddo, obscuridade ou contradigdo, bem como for omitido ponto sobre o qual deveria se pronunciar o Juiz ou
Tribunal.

- Consoante disposto no artigo 96 do Codigo Tributdrio Nacional, a expressdo "legislagdo tributdria” compreende "as leis, os
tratados e as convengdes internacionais, os decretos e as normas complementares". As "normas complementares”, por seu
turno, abrangem, dentre outros, "os atos normativos expedidos pelas autoridades administrativas”, a teor do artigo 100, I, do
CTN.

- A Portaria constitui espécie juridica de carater secundario, cuja validade e eficdcia dependem da sua estrita observancia aos
limites impostos pela lei, ndo sendo admitido que ato infralegal restrinja, amplie ou altere direitos decorrentes da lei que
regulamenta. Assim, como ato administrativo de natureza normativa, subordina-se as normas hierarquicamente superiores.

- In casu, o v. acérddo concluiu que o artigo 5° da Portaria Conjunta PGFN/RFB n° 6/2009, a pretexto de disciplinar a forma de
cdlculo do saldo remanescente de parcelamento anterior (REFIS, PAES e PAEX e nos parcelamentos ordindrios), estabeleceu
método de cdlculo distinto daquele previsto pelo artigo 3° da Lei n° 11.941/2009, em evidente afronta ao principio da legalidade.
- Assim, ainda que a Portaria Conjunta PGFN/RFB n° 6/2009 se insira no ambito das normas complementares, constituindo
fonte secundadria de direito tributdrio, o afastamento de um de seus dispositivos ndo viola a previsdo dos artigos 96 e 100 do
Cddigo Tributario Nacional, porquanto a validade e eficdcia do ato normativo dependem da observancia dos limites impostos
pela lei que regula.

- Entendimento diverso daquele adotado no v. acordao permitiria que a autoridade fazendaria, valendo-se de instrumentos
infralegais, pudesse modificar o conteuido e o alcance da lei, subvertendo a hierarquia normativa e possibilitando a prdtica de
atos a margem da legalidade.

- Embargos de declaracdo acolhidos."

Com efeito, denota-se ndo ter sido a questdo relativa a legalidade do art. 5° da Portaria Conjunta PGFN/RFB n° 6/09, versada no
presente recurso, solucionada com foros de definitividade pelo C. STJ, razio pela qual merece transito o recurso excepcional

Por seu turno, o conhecimento dos demais argumentos defendidos pelo recorrente eventualimente sera objeto de exame pelo E. Superior
Tribunal de Justica, porquanto aplicaveis ao caso as Stumulas n.° 292 e 528 do E. Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 17 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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00012 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0013498-95.2010.4.03.0000/SP

| [2010.03.00.013498-6/SP

AGRAVANTE : |TONOLLI DO BRASIL S/A IND/ E COM/ DE METAIS

ADVOGADO : |SP200488 ODAIR DE MORAES JUNIOR

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE BRAGANCA PAULISTA >23* SSI> SP
No. ORIG. : 100012035820084036123 1 Vr BRAGANCA PAULISTA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso 111, alineas "a" e "c" da Constituigdo
Federal, contra acérddo proferido por 6rgfo fracionario desta Corte que, em sede de agravo de instrumento, manteve a decisdo singular
que deferiu o pedido de reforgo de penhora.

Alega a recorrente, em suma, violagdo aos artigos 151, inciso VI, do CTN, 11, inciso I, da Lein® 11.941/2009 e 620, do CPC/1973.
Decido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do artigo 541 do Codigo de Processo Civil.

Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

Encontrado o precedente acerca da questdo, tenho que merece transito o recurso excepcional, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - VIOLACAO DO ART. 535, II, DO CPC - INOCORRENCIA - PEDIDO DE

SUBSTIT UICA~O DA PENHORA PELA FAZENDA - EMPRESA QUE ADERE A PARCELAMENTO - S USPENSAO DO
CREDITO TRIBUTARIO - IMPOSSIBILIDADE DE PRATICAR ATOS PROCESSUAIS.

1. Afasta-se violagdo do art. 535, II, do CPC quando o tribunal de ovigem analisa de forma adequada e suficiente a controvérsia
apresentada em recurso especial.

2. Suspenso o crédito tributdrio pelo parcelamento, fica suspenso também o processo de execugdo fiscal. Tal fato em regra
impede a substituicdo ou o refor¢o da penhora, nos termos do art. 266 do CPC.

3. Recurso especial ndo provido.

(REsp 1318188/PR, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/09/2013, DJe 17/09/2013)
PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. PEDIDO DE SUBSTITUICAO DA PENHORA PELA FAZENDA. EMPRESA QUE ADERE
A PARCELAMENTO. SUSPENSAO DO CREDITO TRIBUTARIO. IMPOSSIBILIDADE DE PRATICAR ATOS PROCESSUALIS.
ART. 266, CPC.

Suspenso o crédito tributdrio pelo parcelamento, é de se reconhecer a suspensdo do processo de execugdo fiscal a impedir a
substituicdo ou reforco da penhora, salvo perigo de dano irreparavel. Aplicagdo do art. 266, do CPC, que se impoe ao art. 15 da
Lein. 6.830/80.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1345678/SC, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/12/2012, DJe
18/12/2012)

Por tais findamentos, admito o recurso especial

Int.

S&o Paulo, 16 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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00013 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0015202-46.2010.4.03.0000/SP

| [2010.03.00.015202-2/SP

AGRAVANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
AGRAVADO(A) : |[KIPRATOS ARTEFATOS DE PAPEIS LTDA e outros(as)
: [VALDEMAR SUSUMO KANEKO
: |IKEIZO KANEKO
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 105307696119984036182 6F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unifio, com fundamento no art. 105, inciso 111, alinea "a" da Constituicdo Federal, contra
acordao que, emagravo de instrumento, confirmou a decisdo singular que indeferiu pedido de reconhecimento de fraude & execucao
fiscal.

Alega a recorrente, em suma, violagéo ao art. 185 do CTN.

Decido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do artigo 541 do Cédigo de Processo Civil.

Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

Foi consignado por esta Corte o seguinte entendimento no caso concreto:

"O feito executivo foi proposto em 04/1998 (fl.19), a citagdo da empresa executada se deu em 30/06/1998 (1.30). Os nomes dos
co-executados constavam da CDA. Contudo, estes ingressaram no polo passivo do feito apenas em 09/03/04 (f1.93 v°) e
05/02/2007 (fls.125/127). A despeito de as primeiras alienacdes terem ocorrido apos o ajuizamento da execugdo (embora antes
da citagdo dos co-executados), ndo se poderia exigir dos vltimos adquirentes (de cada um dos quatro iméveis) que tivessem
conhecimento da fraude. Deve-se privilegiar, portanto, a boa fé dos ultimos adquirentes, a fim de que prevaleca a eficdcia das
aquisicoes."

Encontrado o precedente acerca da questdo, tenho que merece transito o recurso excepcional, verbis:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE TERCEIRO.
RECONHECIMENTO DA FRAUDE A EXEC UCA~ O, DECORRENTE DA ALIENACA~ O DO BEMIMOVEL, EFETIVADA ANTES
DA ENTRADA EM VIGOR DA LEI COMPLEMENTAR 118/2005, EM MOMENTO POSTERIOR A CITA CA~ O DO DEVEDOR NA
EXECUCAO FISCAL. PRESUNCAO ABSOLUTA DE FRAUDE. DECISA0 EM CONSONANCIA COM O ENTENDIMENTO
FIRMADO NO RESP 1.141.990/PR, JULGADO SOB O RITO DO ART. 543-C DO CPC. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.
L. A Primeira Seg¢do do Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.141.990/PR, de relatoria do Ministro
LUIZ FUX, sob o rito do art. 543-C do CPC, firmou o entendimento de que "a alienagdo efetivada antes da entrada em vigor da
LCn.° 1182005 (09.06.2005) presumia-se em fraude a execugdo se o negdcio juridico sucedesse a citagdo valida do devedor;
posteriormente a 09.06.2005, consideram-se fraudulentas as alienagdes efetuadas pelo devedor fiscal apos a inscrigdo do crédito
tributdrio na divida ativa”. No referido julgado, restou consignado, ainda, que "a natureza juridica tributdria do crédito conduz
que a simples alienagdo ou oneragdo de bens ou rendas, ou seu comego, pelo sujeito passivo por quantia inscrita em divida ativa,
sem a reserva de meios para quitagdo do débito, gera presungdo absoluta (jure et de jure) de fraude a execugdo (lei especial que
se sobrepde ao regime do direito processual civil)".

11 E irrelevante a existéncia de boa-fé ou de md-fé do terceiro adquirente, ou mesmo a prova da existéncia do conluio, para
caracterizar fraude a Execugdo Fiscal, ja que se esta diante da presungdo absoluta, jure et de jure. Nesse sentido: STJ, AgRg no
Ag 1.191.868/MG, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJe de 09/04/2013; AgRg no AREsp 241.691/PE, Rel.
Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de 04/12/2012.

1II. No caso dos autos, tendo ocorrido o ajuizamento da Execugdo Fiscal em marco de 2000, a citagdo do executado em 2001 e a
alienagdo do bem imovel em 31/10/2002, é de se reconhecer a presun¢do absoluta de fraude a execucdo, na esteira do
entendimento firmado nesta Corte.

1V. Agravo Regimental improvido.

(AgRg no REsp 1519994/PR, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 10/03/2016, DJe
17/03/2016)

Por tais fimdamentos, admito o recurso especial.

Int.
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Séo Paulo, 16 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00014 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0017255-97.2010.4.03.0000/SP

| [2010.03.00.017255-0/SP

AGRAVANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
AGRAVADO(A) : |JANGELO MARIN MUNARIN (=ou> de 60 anos) e outros(as)
: |ANISIO VICENTE LUCAS
ADVOGADO . |SP062577 MANUEL DAS NEVES RODRIGUES e outro(a)
CODINOME : |ANIZIO VICENTE LUCAS
AGRAVADO(A) : [JOANA DE JESUS SILVA
: |JOSE JOAQUIM RODRIGUES
: IMAXIMIANO SILVA DOS SANTOS
: INORIVAL SAVIO
: |ORLANDO LOURENCATO
: |OSVALDO GONCALVES DA CRUZ
: |RAUL COUTO
: [VALDIR APARECIDO TOSSATO
ADVOGADO : |[SP062577 MANUEL DAS NEVES RODRIGUES e outro(a)
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 12 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 100273439219944036100 12 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unifio Federal com fundamento no art. 105, 111, "a", da Constituigio Federal, contra
acordao proferido por 6rgio fracionario desta Corte.

Alega violagdo aos arts. 333, I, e 535, II, do Cddigo de Processo Civil e ao art. 151, II, do Codigo Tributario Nacional

Decido.

O recurso merece admiss3o.

Do compulsar dos autos, denota-se que o acérddo impugnado deixou de se manifestar acerca da incidéncia do art. 333, I, do Cddigo de
Processo Civil e do art. 151, II, do codigo Tributario Nacional, em afronta ao que dispde o art. 535, 11, do Codigo de Processo Civil
O conhecimento dos demais argumentos defendidos pelo recorrente serd objeto de exame pelo E. Superior Tribunal de Justica, uma vez
que sdo aplicaveis ao caso as Stimulas n.° 292 e 528 do E. Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, admito o Recurso Especial.

Intimemm-se.

S3o Paulo, 16 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00015 APELACAO CIVEL N° 0010378-43.2011.4.03.6100/SP

| [2011.61.00.010378-0/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

APELADO(A) : |IRADIO E TELEVISAO BANDEIRANTES LTDA

ADVOGADO : |[SP076921 JOAO DACIO DE SOUZA PEREIRA ROLIM

No. ORIG. : 100103784320114036100 13 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO
Vistos etc.

Cuida-se de embargos de declaragio opostos pela Unisio Federal (fl. 717) visando & integragdo da decisio de fl. 711, assim prolatada:
"Trata-se de Recurso Especial interposto pela Unido, com fulcro no artigo 105, Ill, "a", da Constitui¢do, contra acorddo que deu
provimento a apelagdo para reconhecer o direito da impetrante a inclusdo parcial de débitos inscritos em divida ativa sob o n’
80.6.07.031407-17, no parcelamento instituido pela Lei n° 11.941/2009.

Aduz a recorrente, em sintese, que o acorddo recorrido ofendeu aos artigos 535, do CPC, 111, 155-4, 201 e 202 do CTN, 1°, §
11 e§ 12 da Lei 11.941/09, alegando omissdo quanto a andlise da questdo a luz dos dispositivos mencionados. Sustenta que ndo
ha previsdo, seja na lei ou nos atos novmativos que a regulamentam, de desmembramento de débito considerado
individualmente, cabendo ao contribuinte o cumprimento das regras ao aderir ao parcelamento.

Decido.

O recurso comporta admissdo.

Tendo em vista que o acorddo impugnado deixou de se manifestar acerca das questdes suscitadas nos embargos de declaragdo,
entendo possivel o reconhecimento de negativa de vigéncia ao disposto no artigo 535, inciso I, do Codigo de Processo Civil.

Os demais argumentos expendidos pela recorrente serdo objeto de conhecimento ou ndo do Superior Tribunal de Justica.
Aplicaveis as Sumulas n° 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Intimem-se.”

Requer a corregdo contradigdo entre a findamentacdo da decisdo e sua parte dispositiva.

DECIDO.

Assiste em parte razio ao embargante, sendo imperioso corrigir-se a contradi¢do existente na decisdo embargada.
Desse modo, a parte dispositiva da decisio passara a constar da seguinte forma:

"Ante o exposto, ADMITO o recurso especial."

Ante o exposto, ACOLHO os embargos de declaragio de fl. 717, corrigindo a contradigio existente na decisio embargada nos termos
supramencionados.

Int.

Séo Paulo, 20 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 30/06/2016  125/1061



DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00016 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0021177-48.2011.4.03.6100/SP

| [2011.61.00.021177-0/SP

APELANTE - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : |ADAO RODRIGUES DOS SANTOS

ADVOGADO : [IMS008896 JORGE TALMO DE ARAUJO MORAES e outro(a)
REMETENTE . |JUIZO FEDERAL DA 25 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 100211774820114036100 25 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela contribuinte, com findamento no art. 105, 111, "a", da Constituigio Federal, contra acorddo
proferido por 6rgio fracionrio deste Tribunal.

A recorrente sustenta, em suma, violagio aos artigos 150, §4° e 168, ambos do Cddigo Tributario Nacional.

Decido.

O entendimento proferido no aresto impugnado aparentemente destoa da orientago firmada pelo colendo Superior Tribunal de Justiga,
como se denota das conclusdes do seguinte julgado:

TRIBUTARIO. ART. 169 DO CTN. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. INAPLICABILIDADE AS ACOES DE REPETICAO
DE INDEBITO. PRESCRICAO CONFIGURADA.

1. Quando os embargos declaratorios sdo utilizados na pretensdo de revolver todo o julgado, com nitido cardter modificativo,
podem ser conhecidos como agravo regimental, em razdo da instrumentalidade e celeridade processual.

2. O Tribunal a quo, embora tenha abordado a questdo prescricional, ndo emitiu juizo de valor sobre a tese contida no art. 169
do CTN, que trata da agdo anulatoria de decisdo administrativa.

3. Observa-se que a recorrente ajuizou "Ag¢do de Repeticdo de Indébito" em vez de agdo anulatoria da decisdo administrativa
que denega a restituicdo, o que afasta a incidéncia do disposto no art. 169 do CTN para fazer incidir a prescricdo do art. 168 do
mesmo codex. EDcl no REsp 1.219.078/SC, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
1910/2013, DJe 7/10/2013.

4. A auséncia de manifestacdo quanto ao art. 169 do CTN, portanto, é decorréncia logica da utilizagdo da agdo inadequada, o
que afasta a necessidade do Tribunal de origem em pronunciar-se sobre tal normativo, porquanto inaplicavel a hipotese.

5. Proposta a agdo de repeticdo de indébito em 8/6/2005, a prescricdo do direito de pleitear a restituicdo ou compensagdo ocorre
apos expirado o prazo de cinco anos, contados do fato gerador, acrescido de mais cinco anos a partir da homologagdo tdcita
(tese dos "cinco + cinco"), o que conduz a prescri¢do dos valores anteriores a 8.6.1995.

6. Os valores objeto da restituicdo tributdria sdo referentes ao periodo de abril de 1991 a setembro de 1993, estando todos
abarcados pelo instituto da prescricdo.

Embargos de declaragdo recebidos como agravo regimental, ao qual se nega provimento.

(EDcl no REsp 1422756/SC, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/03/2015, DJe
25/03/2015)

Assim, admito o recurso por este aspecto, sendo que os demais argumentos expendidos pela recorrente eventualimente serdio objeto de
conhecimento pelo Superior Tribunal de Justiga. Aplicaveis as Stimulas n° 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, admito o recurso especial.

[Tab]

Intimem-se

Séo Paulo, 14 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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Expediente Nro 2276/2016

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),

nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC / art. 1.042, § 3°, do CPC.

00001 APELACAO CIVEL N° 0203630-58.1995.4.03.6104/SP

| [1999.03.99.051886-8/SP

RELATOR . |Desembargador Federal CARLOS MUTA
APELANTE : |ALTAIR SEBASTIAO GALVAO DE SOUZA
ADVOGADO : |SP043707 MARIA MENDONCA DE SOUZA
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP090764 EZIO FREZZA FILHO
APELADO(A) : |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

No. ORIG. 2 195.02.03630-1 4 Vr SANTOS/SP

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),

nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC / art. 1.042, § 3°, do CPC.

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000502-59.2000.4.03.6000/MS

| [2000.60.00.000502-1/MS

RELATOR : |Desembargador Federal PAULO FONTES

APELANTE : |Uniao Federal

ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

APELADO(A) : |ADILSON BELJE DE CAMPOS

ADVOGADO : IMS003044 ANTONIO VIEIRA

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE CAMPO GRANDE > 1*SSJ > MS

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),

nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC / art. 1.042, § 3°, do CPC.

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004141-14.2003.4.03.9999/SP

| [2003.03.99.004141-3/SP

RELATORA . [Juiza Convocada SILVIA ROCHA
APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |ISP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : ASSOCIACAO DE PROTECAO E ASSISTENCIA A MATERNIDADE E A INFANCIA DE
BARRA BONITA e outros(as)
: |ROBERTO BATTAIOLA
: |ANTONIO CARLOS BRESSANIN
: |PAULO AUGUSTO PARRA
: |AIRTON PINCELLI
ADVOGADO : |SP023691 VALDEMAR ONESIO POLETO
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE BARRA BONITA SP
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ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100.00.00056-8 1 Vr BARRA BONITA/SP

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC / art. 1.042, § 3°, do CPC.

00004 APELACAO CIVEL N° 0014399-91.2004.4.03.6105/SP

|2004.61 .05.014399-8/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal REGINA COSTA

APELANTE : IROSARIO COML/ DE PRODUTOS E EQUIPAMENTOS PARA RESTAURANTES LTDA
ADVOGADO : |SP197383 GLAUBER FERRARI OLIVEIRA e outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : 1832%([)1(:)2(5)% MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC/ art. 1.042, § 3°, do CPC.

00005 APELACAO CIVEL N° 0057913-23.2005.4.03.6182/SP

|2005.61.82.057913-0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE : |Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT

ADVOGADO : |SP028835 RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA e outro(a)
APELADO(A) . |Prefeitura Municipal de Sao Paulo SP

ADVOGADO : |SP185777 JANAINA RUEDA LEISTER e outro(a)

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC / art. 1.042, § 3°, do CPC.

00006 APELACAO CIVEL N° 0052373-52.2009.4.03.6182/SP

|2009.61 .82.052373-6/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

APELANTE : |Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT
ADVOGADO . |SP135372 MAURY IZIDORO e outro(a)

APELADO(A) : IMUNICIPIO DE SAO PAULO SP

ADVOGADO . |SP065972 ERMELINDA BISELLI MONTEIRO e outro(a)
No. ORIG. : 100523735220094036182 4F Vr SAO PAULO/SP

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC/ art. 1.042, § 3°, do CPC.

00007 APELACAO CIVEL N° 0003099-09.2011.4.03.6002/MS

|201 1.60.02.003099-7/MS
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RELATOR : |Desembargador Federal CARLOS MUTA
APELANTE : IMANOEL PACHECO NETO

ADVOGADO : IMS002541 JOSE ROBERTO CARLI ¢ outro(a)
APELANTE : |Uniao Federal

ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
APELADO(A) : |KAUA RODRIGUES DE RESENDE
ADVOGADO : IMS013764 GRAZIELI MEAZZA e outro(a)
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100030990920114036002 2 Vr DOURADOS/MS

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC / art. 1.042, § 3°, do CPC.

00008 APELACAO CIVEL N° 0000021-83.2011.4.03.6106/SP

|201 1.61.06.000021-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal PAULO FONTES

APELANTE : |Uniao Federal - MEX

ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

APELADO(A) : |ANDERSON NATES DE SOUZA

ADVOGADO : |SP136390 MARIA LUIZA NATES DE SOUZA e outro(a)

No. ORIG. : 100000218320114036106 2 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC/ art. 1.042, § 3°, do CPC.

00009 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0016635-17.2012.4.03.0000/SP

|2()12.03.00.016635-2/SP

RELATOR - [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE : |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

AGRAVADO(A) : [JORGE PINHEIRO DOS SANTOS

ADVOGADO : |SP097980 MARTA MARIA RUFFINI PENTEADO GUELLER e outro(a)
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 13 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 100048745020014036183 13 Vr SAO PAULO/SP

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC / art. 1.042, § 3°, do CPC.

00010 APELACAO CIVEL N° 0011796-79.2012.4.03.6100/SP

[2012.61.00.011796-4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal MARCELO SARAIVA

APELANTE : |Conselho Regional de Tecnicos em Radiologia da 5 Regiao CRTR/SP
ADVOGADO : |SP239411 ANA PAULA CARDOSO DOMINGUES
APELADO(A) : |FABIANO HENRIQUE BARBOSA

ADVOGADO : |SP203102 LEONARDO KLIMEIKA ZANUTTO e outro(a)
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No. ORIG. |

: |001 17967920124036100 24 Vr SAO PAULO/SP

Expediente Nro 2277/2016

Certifico que os presentes autos encontranmse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC / art. 1.042, § 3°, do CPC.

00001 REMESSA NECESSARIA CIVEL N° 0010677-40.2004.4.03.6108/SP

|2004.61 .08.010677-3/SP

RELATOR . |Desembargador Federal MAIRAN MAIA

PARTE AUTORA : |ALFREDO HERMANN CAMPOS

ADVOGADO : [SP150567 MARCELO OUTEIRO PINTO e outro(a)

PARTE RE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE BAURU - 8 SSJ - SP

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC / art. 1.042, § 3°, do CPC.

00002 APELACAO CIVEL N° 0008178-34.2009.4.03.6100/SP

|2009.61 .00.008178-8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR
APELANTE : |Fazenda do Estado de Sao Paulo
PROCURADOR : |SP329171B MARINA FERNANDA DE CARLOS FLORES DA SILVA
REPRESENTADO(A) . |Estado de Sao Paulo
APELANTE : |Prefeitura Municipal de Sao Paulo SP
ADVOGADO : |SP167657 ADRIANA PETRILLI LEME DE CAMPOS e outro(a)
APELANTE : |Uniao Federal
ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
APELADO(A) : |ANA CAROLINA PIVA BENTO incapaz
ADVOGADO : [SP217441A ANTONIO FERNANDO CHAVES JOSE e outro(a)
REPRESENTANTE : |SIDNEI BENTO e outro(a)
: |ANIE SIMOES PIVA BENTO
ADVOGADO : |SP220247 ANDRE LUIS DE MELO FAUSTINO e outro(a)
No. ORIG. : 100081783420094036100 11 Vr SAO PAULO/SP

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC/ art. 1.042, § 3°, do CPC.

00003 APELACAO CIVEL N° 0004611-06.2011.4.03.6106/SP

|201 1.61.06.004611-8/SP

[RELATOR |

: |Desenbargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW

|
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APELANTE : |PAULO SERGIO BIANCHINI

ADVOGADO : |SP089710 MARCOS TADEU DE SOUZA ¢ outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP202891 LUIS FABIANO CERQUEIRA CANTARIN e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100046110620114036106 4 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

Expediente Nro 2278/2016

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC/ art. 1.042, § 3°, do CPC.

00001 APELACAO CIVEL N° 0038181-66.1999.4.03.6182/SP

|1999.61.82.038181—8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO
APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : |JOSE DOS REIS e outro(a)
: |EROTILDES DAS DORES DOS REIS
ADVOGADO : |SP242542 CAMILA DE CAMARGO BRAZAO VIEIRA e outro(a)
APELADO(A) : |BRASIMPOR COM/ IMP/ E EXP/ LTDA ¢ outro(a)
: |IOSWALDO ANTONIO SERRANO
No. ORIG. : 100381816619994036182 3F Vr SAO PAULO/SP

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC/ art. 1.042, § 3°, do CPC.

00002 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0042546-70.2008.4.03.0000/SP

|2008.03.00.042546—9/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal VESNA KOLMAR
AGRAVANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
AGRAVADO(A) : |PLAKA ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA e outros(as)
: |PLACIDO FUTOSHI KATAYAMA
: |ENIO MASSASHI KATAYAMA
ADVOGADO : |SP019379 RUBENS NAVES
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 198.05.07129-4 2F Vr SAO PAULO/SP

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC/ art. 1.042, § 3°, do CPC.

00003 APELACAO CIVEL N° 0000450-58.2009.4.03.6126/SP

|2009.61 .26.000450-2/SP
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RELATOR : |Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

APELANTE : |GENERAL MOTORS DO BRASIL LTDA

ADVOGADO : |SP138481 TERCIO CHIAVASSA e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SPO00005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC / art. 1.042, § 3°, do CPC.

00004 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0031820-66.2010.4.03.0000/SP

|2010.03.00.03 1820-9/SP

RELATOR . |Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

AGRAVANTE : |Agencia Nacional de Vigilancia Sanitaria ANVISA

ADVOGADO : |SP195104 PAULINE DE ASSIS ORTEGA e outro(a)

AGRAVADO(A) : JOMARK IND/ E COM/ DE COSMETICOS LTDA -ME e outros(as)
: |KELLER CRISTINA PEIXOTO ALVES
: IMARCOS DANIEL DOMINGUES

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : 100115409420064036182 4F Vr SAO PAULO/SP

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC / art. 1.042, § 3°, do CPC.

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001429-07.2013.4.03.6182/SP

|2()13.61.82.001429-8/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

APELANTE . |Prefeitura Municipal de Sao Paulo SP

ADVOGADO : |SP084747 MARIA STELLA DE PAIVA CARVALHO e outro(a)

APELADO(A) . |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP172647 ADRIANO GUSTAVO BARREIRA K DE OLIVEIRA ¢ outro(a)

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 13 VARA DAS EXECUCOES FISCAIS DE SAO PAULO >1*SSJ>SP
VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 10 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : 100014290720134036182 13F Vr SAO PAULO/SP

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC/ art. 1.042, § 3°, do CPC.

00006 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0005019-74.2014.4.03.0000/SP

|2014.03.00.005019—0/SP

RELATOR . [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
AGRAVANTE : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP293119 MAIRA BORGES FARIA ¢ outro(a)
AGRAVADO(A) : |BENEDITO DE SOUZA ¢ outros(as)
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: |SUELI MARIA VAZ DE LIMA

: |ROBERTO ROMAIOLI
: |CARMELITA DOS SANTOS QUEIROZ
: [WILSON DOS RIOS
: |CLEUZA DA SILVA RIGONATO
ADVOGADO : |SP152839 PAULO ROBERTO GOMES e outro(a)
PARTE RE : |SUL AMERICA CIA NACIONAL DE SEGUROS
ADVOGADO : |SP273843 JOSE CARLOS VAN CLEEF DE ALMEIDA SANTOS
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE BAURU Sec Jud SP
No. ORIG. : 100012760220134036108 2 Vr BAURU/SP

Expediente Nro 2279/2016

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC / art. 1.042, § 3°, do CPC.

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0021860-03.2002.4.03.6100/SP

|2002.61 .00.021860-0/SP

RELATORA . [Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES
APELANTE : |GOCIL SERVICOS DE VIGILANCIA E SEGURANCA LTDA
ADVOGADO : [SP041354 CLOVIS DE GOUVEA FRANCO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP203136 WANDERLEA SAD BALLARINI ¢ outro(a)

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELANTE . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : [NAIR COIMBRA MOTTA e outro(a)

: |CONSTRUTORA E PAVIMENTADORA LATINA LTDA
ADVOGADO : [SP194699A NEVTOM RODRIGUES DE CASTRO e outro(a)
APELADO(A) : |[FIT SERVICE SERVICOS GERAIS LTDA
ADVOGADO : [SP184999 JOANA WOLOSEWICH
APELADO(A) : |CAPITAL SERVICOS DE VIGILANCIA E SEGURANCA LTDA
ADVOGADO : [SP137083 SIDNEY SPANO e outro(a)
APELADO(A) : [FRIGOL COML/ LTDA
ADVOGADO : [SP118674 MARCELO DA GUIA ROSA e outro(a)
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 13 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
VARA ANTERIOR : [JUIZO FEDERAL DA 23 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

00002 APELACAO CIVEL N° 0038137-22.2011.4.03.9999/SP

[2011.03.99.038137-3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR
APELANTE : |AGROPECUARIA E INDL/ RIMACLA LTDA
ADVOGADO : |SP130430 ALEXANDRE FARALDO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagdo: 30/06/2016

133/1061



APELADO(A) : |EGRS COMPRA E VENDA DE IMOVEIS LRDA

ADVOGADO : |SP189895 RODOLPHO SANDRO FERREIRA MARTINS
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 110.00.00188-1 A Vr AVARE/SP

00003 APELACAO CIVEL N° 0004937-72.2011.4.03.6103/SP

|201 1.61.03.004937-3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

APELANTE : |Conselho Regional de Odontologia de Sao Paulo CROSP

ADVOGADO : |SP208395 JOSE CRISTOBAL AGUIRRE LOBATO

APELADO(A) : |SINDICATO DOS ODONTOLOGISTAS DE TAUBATE E REGIAO

ADVOGADO . |SP236807 GRAZIELA APARECIDA DE ALMEIDA CAVALCANTE
: |SP295288 ANA PAULA FERREIRA

No. ORIG. : 100049377220114036103 17 Vr SAO PAULO/SP

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 44607/2016
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0014711-98.1999.4.03.9999/SP

|1999.03.99.01471 1-8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : |CARVALHO E CIA LTDA e outro(a)
: |JOSE WHITAKER DE CARVALHO
ADVOGADO : |SP076544 JOSE LUIZ MATTHES
No. ORIG. : 193.00.00010-0 1 Vr BROTAS/SP
DESPACHO
Vistos,

O falecimento do patrono da parte, Dr. Sidnei Mazeti OAB/SP 76.570, nfo foi devidamente noticiados nos autos, tampouco houve
pedido para que as publicagdes passassem a ser realizadas emnome dos demais advogados constituidos nos autos. Por conseguinte, de
rigor a manutencdo da decisdo de fl. fls. 408/408v°.

Fls. 410/411: Anote-se.
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Prossiga-se.

Intime-se.

Séo Paulo, 10 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVEL N° 1999.03.99.057220-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal THEOTONIO COSTA
APELANTE : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |[SP119738B NELSON PIETROSKI
APELADO(A) : [JOAO BATISTA BREDA

ADVOGADO : |SP118145 MARCELO LEOPOLDO MOREIRA
No. ORIG. : 198.00.31774-0 13 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Fls. 281/285. Vistos. Requer a parte autora retificacdo da certiddo de transito em julgado exarada a fl. 188, ao argumento de terem sido
considerados inexistentes os recursos excepcionais interpostos pela Caixa Econdmica Federal (CEF) mediante peticdes de interposi¢ao
em cdpia e semassinatura original do respectivo patrono, em sede de juizo de admissibilidade realizado por esta Vice-Presidéncia no
bojo das decisdes de fls. 185 e 186.

A despeito das razdes invocadas pelo requerente, ndo se verifica incorreco no procedimento adotado pela Secretaria quando da
certificagdo do transito em julgado, consubstanciado apds o transcurso iz albis do prazo recursal para impugnacdo das decisdes que
madmitiram os recursos especial € extraordinario interpostos.

Por oportuno, emrazio de seu carater esclarecedor, a seguinte ementa do E. STF, in verbis:

DECADENCIA - ACAO RESCISORIA - BIENIO - TERMO INICIAL - RECURSO - NAO-CONHECIMENTO. A resciséria
pressupde o trdnsito em julgado da sentenca (género) rescindenda. A impertinéncia de recurso interposto, excepcionada a
temporal, obstaculiza a preclusio maior. Precedentes: agdes rescisorias ns 1.049-GO e 1 .032-RJ, relatadas pelos Ministros
Moreira Alves e Djaci Falcdo, cujos acordaos foram veiculados na Revista Trimestral de Jurisprudéncia n°® 107/19 e no Didrio da
Justica de 27 de fevereiro de 1987, respectivamente, e embargos em recurso extraordindrio n° 92.816-SC, relatado pelo Ministro
Néri da Silveira, cujo acérddo restou publicado no Didrio da Justica de 12 de agosto de 1983. DECADENCIA - CITACAO
TARDIA - EFEITO. (...)

(AR 1178, MARCO AURELIO, STF.)

Intime-se, do presente despacho, apenas o requerente e, ap6s, baixem os autos a Vara de origem

S0 Paulo, 17 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0511800-37.1994.4.03.6182/SP

| [1999.03.99.116503-7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |CONSORCIO NACIONAL FORD LTDA
ADVOGADO : |[SP157768 RODRIGO RAMOS DE ARRUDA CAMPOS
: |SP205704 MARCELLO PEDROSO PEREIRA
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REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 194.05.11800-5 6F Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Fl. 486 - Defiro. Traslade-se copias deste despacho e do documento de fl. 486, para os autos da execuc@o fiscal n® 94.0506348-0.
Desapensados, encaminhe o feito executivo a origem, comas cautelas legais.
Intimemm-se.

Sdo Paulo, 23 de maio de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000138-42.2004.4.03.6002/MS

| [2004.60.02.000138-5/MS

RELATORA : |Desembargadora Federal RAMZA TARTUCE

APELANTE : |Uniao Federal - MEX

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)

APELADO(A) : IMARCELO MARIM MEDINA

ADVOGADO : IMS006646 MARCO ANTONIO LOUREIRO PALMIERI e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE DOURADOS > 2*SSJ > MS
DESPACHO

Vistos. Considerando o teor da manifestagdo de fl. 220, intime-se o autor para, no prazo de 10 (dez) dias, informar se desiste do recurso
de agravo interposto contra a decisdo de fls. 172/174.

Sao Paulo, 13 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0032807-48.2004.4.03.6100/SP

| [2004.61.00.032807-3/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MARLI FERREIRA
EMBARGANTE : |Conselho Regional de Engenharia Arquitetura ¢ Agronomia do Estado de Sao Paulo CREA/SP
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ADVOGADO : |SP182194 HUMBERTO MARQUES DE JESUS

EMBARGADO(A) - [JOSE ROBERTO KIRALLAH LEONE

ADVOGADO : |SP129234 MARIA DE LOURDES CORREA GUIMARAES e outro(a)
- |SP276807 LUANA CORREA GUIMARAES

No. ORIG. - 100328074820044036100 17 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

O Conselho Regional de Engenharia, Arquitetura e Agronomia do Estado de S&o Paulo - CREAA/SP defende possuir a prerrogativa de
ser intimado pessoalmente das decisdes judiciais.

Inicialmente, importante destacar no constituir prerrogativa processual dos advogados dos conselhos de fiscalizagdo profissional a
mtimacAo pessoal, em face da auséncia de previsdo legal.

Neste sentido, destaco os seguintes arestos, que refletem a linha de orientagdo adotada pelo C. Superior Tribunal de Justica acerca do
tema:

"PROCESSUAL CIVIL. CONSELHO DE FISCALIZACAO PROFISSIONAL. INTIMACAO PESSOAL. DESNECESSIDADE.
AUSENCIA DE NORMA ESPECIFICA.

1. Os procuradores de autarquia de fiscalizagdo profissional ndo gozam da prerrogativa de intimagdo pessoal. Precedente.

2. Agravo regimental ndo provido" (AgRgnos EDclno REsp 1178331/PR, Relator Ministro Castro Meira, 2* Turma, julgado por
unanimidade em 20/03/2012, publicado no DJe 28/03/2012).

"AGRAVO INTERNO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA. PROCURADOR EM
REGIME DE EMPREGO PUBLICO. AUSENCIA DE PRERROGATIVA DE INTIMACAO PESSOAL. Néo merece acolhida o
recurso de agravo interno onde a recorrente ndo apresenta qualquer subsidio capaz de viabilizar a alteragdo dos fundamentos da
decisdo hostilizada, persistindo, destarte, imaculados e impassiveis os argumentos nos quais o entendimento foi firmado. No caso
concreto, a defesa da autarquia é desempenhada por procurador contratado em regime de emprego publico , sendo certo que,
referida vinculagdo estabelecida por essa contratagdo ndo indica que os referidos procuradores passaram a integrar os quadros
da Advocacia da Unido, a ponto de que lhes fossem estendidas as mesmas prerrogativas conferidas aos membros da AGU, nos
termos do art. 35 da LC 73/1993. "Nao gozam os advogados do agravante do privilégio da intimagdo pessoal, de modo que a
contagem do prazo recursal deve se dar da publicagdo do acérddo na imprensa oficial, por intermédio do Didrio de Justica” (STJ
- AGA 200900534328, Rel. Min. Benedito Gongalves, DJ 09/08/2010). Recurso improvido.” (AG 2009.02.01015160-5, Rel. Des.
Fed. JULIO MANSUR RIBEIRO, DJF?2 de 25/05/11

"ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. REGISTRO PROFISSIONAL. ANOTACAO
DE RESPONSABILIDADE. AGRAVO DE INSTRUMENTO PROTOCOLIZADO FORA DO PRAZO LEGAL. CONSELHO
REGIONAL DE ENGENHARIA, ARQUITETURA E AGRONOMIA. A USENCIA DE PRERROGATIVA DE INT, IA/LAICANO
PESSOAL.

1. E intempestivo a agravo de instrumento quando néio demonstrada, no momento de sua interposicéo, por certiddo oficial
expedida pela Corte de origem ou por outro meio idoneo, a ndo ocorréncia de expediente forense nos termos inicial ou final de
sua interposi¢ao.

2. A decisdo agravada foi disponibilizada em 09/01/2009 e publicada em 12/01/2009. O prazo recursal findou em 02/02/2009 e o
agravo foi interposto em 09/02/2009, mostrando-se, desta forma, intempestivo.

3. Outrossim, ndo gozam os advogados do agravante do privilégio da intimagdo pessoal, de modo que a contagem do prazo
recursal deve se dar da publicagdo do acorddo na imprensa oficial, por intermédio do Didrio de Justica.

4. Agravo regimental ndo provido" (AgRg no Ag 1149799/SC, Relator Ministro Benedito Gongalves, 1 Turma, julgado em
03/08/2010, publicado no DJe de 09/08/2010).

"PROCESSUAL CIVIL. CONSELHO DE FISCALIZACAO PROFISSIONAL. INTIMACAO PESSOAL. DESNECESSIDADE.
AUSENCIA DE NORMA ESPECIFICA. LEI 10.910/2004. INAPLICABILIDADE.

1. Nao se aplica aos procuradores de autarquia de fiscalizacdo profissional o artigo 17 da Lei 10.910/2004 que estabelece a
intimagdo pessoal aos Procuradores Federais e Procuradores do Banco Central do Brasil.

2. Embargos de declaragdo rejeitados com aplicagcdo de multa”

(EDcl no AgRg nos EDcl no REsp 1178331/PR, Relator Ministro Castro Meira, 2° Turma, julgado em 17/05/2012, publicado no
DJe de 28/05/2012).

Ha de se ponderar que a decisdo proferida no Recurso Especial n® 1.330.473/SP, se restringe as execugdes fiscais e respectivos
embargos. Alias, este o entendimento manifestado pelo C. Superior Tribunal de Justica, como a seguir se verifica.

"PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. CONSELHO DE FISCALIZACAO PROFISSIONAL. AUTARQUIA. FAZENDA
PUBLICA. REPRESENTANTE JUDICIAL. INTIMA CA~ O PESSOAL. PRERROGATIVA PREVISTA NO ART. 25 DA LEI
6.830/1980.

1. Cuida-se, na origem, de Execugdo Fiscal, movida pelo Conselho Regional de Corretores de Iméveis do Estado de Sao Paulo,
cujos autos foram arquivados sem baixa na distribuicdo, com base no art. 20 da Lei 10.522/2002.

2. O Tribunal a quo conmsiderou intempestivo o Agravo de Instrumento interposto. Reconheceu como data da intimagdo aquela na
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qual a decisdo foi publicada em Diario Eletronico da Justica e assentou que ndo assiste a prerrogativa de ser intimado
pessoalmente ao representante judicial dos conselhos de fiscalizagdo profissional.

3. Nos executivos fiscais, ha norma expressa que determina que qualquer intimagdo ao representante judicial da Fazenda
Pruiblica serd feita pessoalmente (art. 25 da Lei 6.830/1980).

4. A expressdo Fazenda Publica abrange os entes federativos e suas respectivas autarquias e fundagdes de direito publico.

5. O STF ja decidiu que os conselhos de fiscalizagdo profissionais possuem natureza juridica autarquica, a qual é compativel com
0 poder de policia e com a capacidade ativa tributadria, fungdes atribuidas, por lei, a essas entidades (ADI 1.717 MC, Relator:
Min. Sydney Sanches, Tribunal Pleno, DJ 25.2.2000).

6. A Lei 6.530/1978, que regulamenta a profissdo de corretor de imoveis e disciplina seus orgdos de fiscalizacdo, dispoe, em seu
art. 5°, que o Conselho Federal e os Conselhos Regionais sdo autarquias, dotadas de personalidade juridica de direito publico,
vinculadas ao Ministério do Trabalho, com autonomia administrativa, operacional e financeira.

7. Em razdo de os conselhos de fiscalizagdo profissional terem a natureza juridica de autarquia, seus representantes judiciais
possuem a prerrogativa de, em Execucdo Fiscal, serem intimados pessoalmente, conforme impde o art. 25 da Lei 6.830/1980.
8. Ressalte-se, por oportuno, que o § 2° do art. 4° da Lei 11.419/2006, que versa sobre a informatizacdo do processo judicial,
estabelece que a publicacdo em Didrio de Justica Eletronico substitui qualquer outro meio e publicacdo oficial, para quaisquer
efeitos legais, a excecdo dos casos que, por lei, exigem intimagdo ou vista pessoal. Portanto, o instrumento da intimagdo
eletronica ndo afasta a obrigatoriedade de intimagdo pessoal ou de vista dos autos, nas hipoteses legais previstas.

9. Recurso Especial provido".(REsp 1330190/SP, Relator Ministro Herman Benjamin, 2 Turma, julgado em 11/12/2012,
publicado no DJe de 19/12/2012).

No ambito deste Tribunal, destaco idéntico entendimento, conforme se verifica do precedente a seguir colacionado:

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO - CONSELHO REGIONAL DE
CORRETORES DE IMOVEIS DA 2° REGIAO - CRECI/SP - PROCURADORES - INTIMACAO PESSOAL - PRERROGATIVA
QUE SE APLICA APENAS NA EXECUCAO FISCAL - AUSENCIA DE PECA OBRIGATORIA - MANIFESTA
INADMISSIBILIDADE..

1 - Apesar da natureza de autarquia, os conselhos profissionais ndo gozam de certas prerrogativas processuais, tais como a
isengdo de custas e a intimagdo pessoal de seus procuradores, esta ultima deferida apenas e tdo somente nas execugoes fiscais
(artigo 25 da Lei n. 6.830/80).

1I - Precedentes do STJ, TRF 1°Regido, TRF 2° Regido, TRF 4° Regido e TRF 5° Regido.

1II - A peticdo do agravo de instrumento deve ser instruida, obrigatoriamente, com determinadas pegas, nos termos do artigo
525, I, do Cédigo de Processo Civil.

1V - Agravo legal desprovido." (Agr. Reg. n® 0003594-17.2011.4.03.0000, 3“ Turma, Rel. Des. Fed. CECILIA MARCONDES, DJ-
€ 09.05.2011)

Por fim, 0 novo Codigo de Processo Civil, Lei 13.105/2015, em seu artigo 183 e paragrafos, trata da prerrogativa concedida a
Advocacia Publica de intimagao pessoal.

Por conseguinte, o dispositivo supra, em seu paragrafo 1°, elenca as formas pelas quais podera ser efetivada a intimago pessoal dos
advogados publicos, prerrogativa que ndo se estende aos advogados dos conselhos de fiscalizagdo profissional.

Feitas estas consideracdes, a intimag#o de fl. 1032 foi efetivada em conformidade com a legislag@o processual civil vigente.
Certificado o transito emjulgado do acorddo recorrido, baixem os autos & origem, observadas as formalidades legais.

Intime-se.

Séo Paulo, 03 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVEL N° 0031397-19.2009.4.03.9999/SP

| [2009.03.99.031397-0/SP
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RELATOR : |Desembargador Federal ANDRE NABARRETE

APELANTE : [IVONE ANTONIA BALDO FABRI

ADVOGADO : |[SP044197 JOAO ARNAUT

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
INTERESSADO(A) : |BISMAEL SOARES DE OLIVEIRA

No. ORIG. : 108.00.00001-1 2 Vr CANDIDO MOTA/SP

DESPACHO

Vistos.

Como transito em julgado da decisdo de fls. 129/130, certificado a fl. 186, remetam-se os autos a origem, observando-se as cautelas
legais.
Intimem-se.

Séo Paulo, 13 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005815-65.2009.4.03.6103/SP

| [2009.61.03.005815-0/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal LUCIA URSAIA

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |[SP177388 ROBERTA ROVITO e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |JOEL MARTINS

ADVOGADO : |SP106301 NAOKO MATSUSHIMA TEIXEIRA e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 6 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100058156520094036103 6V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO
Cuida-se de embargos de declaragdo opostos pela parte segurada em face de decisdo que ndo conheceu do recurso excepcional
previamente interposto.

Decido.

Em primeiro lugar, nfio procede a alegac@o de afronta ao art. 1.025 do Cddigo de Processo Civil vigente, haja vista que a decisdo objeto
do recurso especial foi proferida sob a égide da legislagdo processual civil pretérita, motivo pelo qual devem ser seguidas as regras de
admissibilidade nela previstas.

No mais, a despeito das razdes invocadas pela parte embargante, ndo se verificam, na decisdo embargada, obscuridade, contradig@o ou
omissdo passivel de ser sanada pela via estreita dos embargos declaratdrios. Bem ao contrario, a decisdo hostilizada enfrentou o cerne da
controvérsia submetida ao crivo do 6rgio julgador, do que emerge o intuito manifestamente infringente e protelatorio dos embargos.
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Vale destacar, por oportuno, que o sisterma processual preve, de forma expressa, a medida adequada a impugnac@o da decisdo que nega
admissibilidade ao recurso especial ou extraordindrio, consistente no agravo nos proprios autos, "ex vi" do artigo 1.042 do Cédigo de
Processo Civil

Nao sendo, pois, do interesse da parte embargante obter a integragdo da decisdo embargada, mas sima sua revisdo e reforma, mais nfio
cabe sendo desprover o recurso interposto.

Ante o exposto, rejeito os embargos de declaracao.

Int.

S3o Paulo, 10 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVEL N° 0020947-40.2010.4.03.6100/SP

| [2010.61.00.020947-3/sP

RELATOR : |Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS

APELANTE : [JOSE FRANCISCO DE OLIVEIRA

ADVOGADO : |SP089882 MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA ¢ outro(a)
APELADO(A) . |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP215219B ZORA YONARA M DOS SANTOS CARVALHO e outro(a)
No. ORIG. 1 100209474020104036100 6 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Vistos. FL. 151. Nada a prover.

Com o julgamento do agravo, pelo e. Superior Tribunal de Justica, bem assima certificagdo do transito em julgado em face da auséncia
de novo recurso, operou-se, para o requerente, a preclusdo do direito de apresentar novas impugnagdes, tornando-se definitiva a
resposta jurisdicional emanada da superior instincia.

Intime-se o requerente e, ato subsequente, devolva-se o feito a origem para baixa definitiva.

S3o Paulo, 16 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO CIVEL N° 0002995-90.2010.4.03.6183/SP
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| [2010.61.83.002995-9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE : |OSVALDO SCIORILLI

ADVOGADO : |SP156854 VANESSA CARLA VIDUTTO BERMAN e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP210114 WILSON HARUAKI MATSUOKA JUNIOR e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100029959020104036183 10V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO

Cuida-se de embargos de declaragio opostos pela parte segurada em face de decisdo da fls. 192, a qual manteve o sobrestamento do
feito nos termos dos arts. 543-B e 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1973.

Decido.

A despeito das razdes invocadas pela parte embargante, ndo se verificam, na decisdo embargada, obscuridade, contradigdo ou omissao
passivel de ser sanada pela via estreita dos embargos declaratorios. Bemao contrario, a decisio hostilizada enfrentou o cerne da
controvérsia submetida ao crivo do 6rgio julgador, do que emerge o intuito manifestamente infiingente e protelatorio dos embargos.
Com efeito, diferentemente do que sustenta a parte embargante, a decis@o objeto dos recursos excepcionais, ao reformar a sentenca
proferida nos termos do art. 285-A do Cdédigo de Processo Civil de 1973, enfrentou a questdo relativa a possibilidade de recélculo das
prestagdes mensais decorrentes da propria concessdo do beneficio, de modo a que nelas sejam considerados os periodos contributivos
efetuados apos a concessdo, figura comumente conhecido como "desaposentacéo".

Essa matéria, repise-se, encontra-se submetida ao crivo do E. Supremo Tribunal Federal, o qual reconheceu a repercuss@o geral da
questdo constitucional controvertida no RE n° 661.256/SC, ainda pendente de julgamento.

Nao sendo, pois, do interesse da embargante obter a integracdo da decisdo embargada, mas sima sua revis2o e reforma, mais ndo cabe
sendo desprover o recurso interposto.

Ante o exposto, rejeito os embargos de declaragio.

Int.

Sao Paulo, 10 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0024960-10.2014.4.03.0000/SP

| [2014.03.00.024960-6/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal DIVA MALERBI

AGRAVANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : lS)E%(I)I(:)l(:)%; MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
AGRAVADO(A) : |SOCIEDADE EDUCACIONAL ITAPETY LTDA

ADVOGADO : |SP115342 CARLOS ROBERTO TURACA e outro(a)

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE MOGI DAS CRUZES>33*SSJ>SP

No. ORIG. : 100087614620114036133 2 Vr MOGI DAS CRUZES/SP

DESPACHO

Vistos.
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Fls. 415 - Defiro. Desentranhentse os documentos de fls. 392/407, promovendo-se a sua entrega, juntamente coma contrafé, a
contracapa, ao procurador constituido da agravada, mediante recibo nos autos.

Intime-se.

Sao Paulo, 23 de maio de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 CAUTELAR INOMINADA N° 0030005-58.2015.4.03.0000/SP

|201 5.03.00.030005-7/SP

RELATOR : [Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI

REQUERENTE : |EVERMOBILE LTDA

ADVOGADO : |SP273120 GABRIELA LEITE ACHCAR e outro(a)

REQUERIDO(A) : |SILVERADO SERVICOS DE INFORMACOES CADASTRAIS LTDA e outro(a)
. |FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS DE CREDITO MULTISETORIAL SILVERADO
" IMAXIMUM

ADVOGADO : |SP238263 DOUGLAS RIBEIRO NEVES e outro(a)

REQUERIDO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : [SP000086 SILVIO TRAVAGLI

No. ORIG. : 100172633920124036100 7 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO
Trata-se de embargos de declaracdo opostos pela parte autora contra decisdo que ndo conheceu recurso ordinario por auséncia de

previsao legal.

Decido.

A despeito das razdes invocadas pela parte embargante, nfo se verificam, no ato impugnado, obscuridade, contradicdo ou omissdo
passiveis de superagdo pela via estreita dos embargos declaratérios. Diversamente, busca-se por esta via estreita a reforma da deciso,
manifestando discordancia emrelagdo a seus fundamentos.

Por oportuno, urge reforcar o quanto explicitado nos fundamentos da decisdo embargada:

"Trata-se, portanto, de recurso com previsdo de aplicagdo restrita no proprio texto da Constituicdo Federal, de forma que ndo
cabe sua apresentagdo em situagdo que ndo se enquadre em uma das previstas no texto constitucional, o que se constata no
presente caso, verificando-se, assim, a falta de interesse processual em relagdo a tal instrumento, pois que ndo se presta a
atender a pretensdo do recorrente.

Ainda que, assim ndo fosse, verifica-se que a presente interposicdo deu-se em face de decisdo singular, cuja insurgéncia deve ser
veiculada por recurso de agravo previsto no § 1°do artigo 557, do Codigo de Processo Civil, configurando, assim, o ndo
exaurimento da instancia ovdindria, hipotese a ensejar a ndo admissibilidade do recurso interposto.”

Nao sendo, pois, do interesse da parte embargante obter a integracdo da decisdo embargada, mas sima sua revis3o e reforma, impde
seja desprovido o recurso interposto.

Ante o exposto, rejeito os embargos de declaragio.

Int.
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Séo Paulo, 16 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 CAUTELAR INOMINADA N° 0001922-95.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.001922-1/sP

RELATORA : |Desembargadora Federal VICE PRESIDENTE
REQUERENTE : IMARIA INES MOREIRA

ADVOGADO : |SP153335 RUI XAVIER FERREIRA

REQUERIDO(A) : |Departamento Nacional de Infra Estrutura de Transportes DNIT
No. ORIG. : 100297576320134030000 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de agravo interposto por Maria Inés Moreira em face da decisdo de fls. 89/98 que negou seguimento a presente medida cautelar.
Instado a se manifestar sobre as razdes recursais, o Requerido pleiteou o no conhecimento do recurso.
E o relatério. DECIDO.

E patente a inexisténcia de correlagdo logica entre os findamentos juridicos contidos nas razdes do agravo interposto e a questdes fiticas
e juridicas enfrentadas e decididas na decisdo impugnada

Ante o exposto, nos termos do artigo 932, 111, do CPC/2015, ndo conheco do agravo de fls. 89/98.
Observadas as formalidades legais, arquiventse os autos.

Intime-se.

Séo Paulo, 15 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 44619/2016
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0505680-46.1992.4.03.6182/SP

| [95.03.077934-0/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . |[SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
ENTIDADE : |Superintendencia Nacional de Abastecimento SUNAB

APELADO(A) : |GOLDEN CROSS ASSISTENCIA INTERNACIONAL DE SAUDE
ADVOGADO : |SP068734 WILLIAM ROBERTO GRAPELLA e outros(as)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : 192.05.05680-4 2F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo particular, com findamento no art. 105, 111, a, da Constituigdo Federal.

O acorddo que julgou a apelagdo entendeu que a Sunab € competente para a aplicagdo de multas previstas na Lei Delegada n.° 4/1962,
nclusive no que tange aos contratos de seguro. Os embargos de declaragdo foram acolhidos, para reconhecer a existéncia de uma tinica
mfragdo.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega ofensa ao art. 36, 4, do Decreto-lei n.° 73/1966, uma vez que as empresas de seguro
estariam sujeitas, no que tange a fiscalizagdo dos precos praticados, unicamente a supervisdo da Susep.

Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatdrio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

O E. Superior Tribunal de Justi¢a ja decidiu que a Sunab detinha competéncia para aplicar multas previstas na Lei Delegada n.° 4/1962,
inclusive no que tange as operagdes de seguro, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL - SUNAB - COMPETENCIA - SOCIEDADE SEGURADORA DE SAUDE - LEIS DELEGADAS
04/62 E 05/62 - PRECEDENTES. - As Leis Delegadas 04/62 e 05/62 foram recepcionadas pelo nosso ordenamento juridico. - A
primeira, conferiua Unido o poder de intervir no dominio econdmico, garantindo o0s servigos essenciais ao uso do povo ¢ a livre
distribuicdo de mercadorias para consumo; a outra, atribuiu a Sunab a competéncia para fiscalizar as tarifas ou precos praticados pelas
empresas de saude. - Preliminar de incompeténcia da Sunab afastada. - Recurso conhecido e provido. (REsp 194.914/PE, Rel
Ministro FRANCISCO PECANHA MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/09/2000, DJ 20/11/2000, p. 286) (grifo nosso)

SUNAB. COMPETENCIA. MULTA. LEI DELEGADA 4/62 E LEI DELEGADA 5/62 AUTO DE INFRACAO. EMPRESA DE
SEGURO DE SAUDE. INFRACAO DE NATUREZA CONTINUADA. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO. I -
A Lei Delegada 4/62 confere a Unido o poder de intervir no dominio econdmico a fim de garantir a livre distribuicdo de mercadorias e
servicos essenciais ao consumo e uso do povo. Da mesma forma a Lei Delegada 5/62, em seu artigo 2°, confere 8 SUNAB "aplicar a
legislagdo de intervenc@o no dominio econdmico para assegurar a livre distribuiciio de mercadorias e servigos essenciais”, sendo assim,
esta competente para fins de fiscalizacdo das tarifas ou precos praticados pelas empresas de seguro satde. 2 - A seqiiéncia de varias
infracdes de mesma natureza apuradas em uma Unica autuagdo, € considerada como de natureza continuada e, portanto, sujeita a
imposi¢ao de multa singular, a ser fixada de acordo coma gravidade da infragdo cometida. 3 - Recurso Especial parcialmente
provido, para considerar a SUNAB competente para fiscalizar os precos praticados nos contratos de seguro (REsp
180.672/PE, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/09/1998, DJ 03/11/1998, p. 84) (grifo nosso)

Verifica-se, portanto, que a decisio recorrida esta em conformidade com a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justiga.
Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 30/06/2016  144/1061



Séo Paulo, 14 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0505680-46.1992.4.03.6182/SP

| [05.03.077934-0/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |[SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
ENTIDADE . |Superintendencia Nacional de Abastecimento SUNAB

APELADO(A) : |GOLDEN CROSS ASSISTENCIA INTERNACIONAL DE SAUDE
ADVOGADO : |SP068734 WILLIAM ROBERTO GRAPELLA e outros(as)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. 1 192.05.05680-4 2F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unifio, com fndamento no art. 105, 111, a, da Constituigdo Federal.

O acorddo que julgou os embargos de declaracao (fls. 494-495) entendeu que, no caso dos autos, ocorreu uma unica infragio, reduzindo
o valor da muilta aplicada.

Em seu recurso excepcional, a recorrente alega ofensa ao art. 11, n, da Lei-delegada n.° 4/1962, pois as irregularidades foram verificadas
em varias operagdes.

Nao foram apresentadas contrarrazdes, apesar da intimagao para tanto.

E o relatdrio.

Passo a decidir.

Recurso tenmpestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Cédigo de Processo Civil brasileiro de 1973.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

O E. Superior Tribunal de Justi¢a ja decidiu, comrelagdo ao art. 11 da Lei-delegada n.° 4/1962, que se varias infragdes sdo cometidas no
mesmo contexto, deve-se aplicar uma tnica multa, in verbis:

ADMINISTRATIVO. TABELAMENTO DE PRECOS. SUNAB. VENDA DE CHOPE ACIMA DO VALOR PERMITIDO.
HOTEL DE LUXO. CABIMENTO DA MULTA APLICADA. MULTIPLAS INFRACOES - LEI DELEGADA N. 4/62 (ART. 11).
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO. 1. Companhia Nacional de Hotéis interpde recurso especial pela alineas "a" e " c" da
permissdo constitucional, alegando violagao do artigo 1° da Lei Delegada 4/62, além de dissidio jurisprudencial pelos seguintes motivos: a)
ndo estaria enquadrada na hipotese de incidéncia do artigo 11 "a" da Lei Delegada 4/62 e suas penalidades por se tratar de hotel de luxo
destinado a turistas de grande poder aquisitivo € em sua grande parte estrangeiros que ndo consomem géneros de primeira necessidade ou
considerados essenciais; b) a multa aplicada deveria ser tmnica, visto se tratar de infragdo continuada, ou seja, de uma seqiiéncia de ilicitos
da mesma natureza apurados em tnica autua¢do. Contra-razdes apresentadas. Recurso admitido. 2. Néo prospera a pretensdo da
recorrente emndo estar subsunta a norma do artigo 11, 'a" da Lei Delegada 4/62 da Sunab. Correta a afirmativa do acérdéo recorrido ao
expressar que: "A alegacdo de ser um hotel de luxo, com vista para o mar, alémde outros privilégios, ndo € suficiente para justificar a nio-
mntervengdo do Estado, uma vez que todas as qualidades elencadas pela impetrante devem ser consideradas para a fixagdo do valor da
diaria do hotel, mas nfo para a comercializacio da bebida em questio acima do prego permitido.” 3. A jurisprudéncia desse STJ consigna
que a seqiiéncia de varias infragdes de mesma natureza, apuradas em uma tinica autuacao, ¢ considerada como continuada e, portanto,
sujeita a imposicdo de muilta singular a ser fixada de acordo coma gravidade da infragdo cometida. 4. Recurso especial conhecido e
parcialmente provido para reconhecer que para a venda de dois "chopes" acima do preco de tabela apurada em uma tinica fiscalizagdo
deve ser aplicada uma {inica multa. (REsp 948.728/RJ, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/12/2007,
DJ 25/02/2008, p. 1)
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ADMINISTRATIVO - SUNAB - SANCAO ADMINISTRATIVA POR INFRACAO AO TABELAMENTO DE PRECO -
NATUREZA CONTINUADA. 1. A jurisprudéncia desta Corte, emreiterados precedentes, tem entendido que ha infragdo continuada
quando a Administragdo Publica, exercendo o poder de policia, constata, em uma mesma oportunidade, a ocorréncia de infragdes
multiplas da mesma espécie. A caracterizagdo da continuidade delitiva administrativa se da em uma tnica autuagio (multiplos
precedentes). 2. Recurso especial provido. (REsp 616.412/MA, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em
28/09/2004, DJ 29/11/2004, p. 295)

Assim, verifica-se que a decis@o recorrida esta em conformidade coma jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica.
Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 14 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0056877-53.1999.4.03.6182/SP

| 1999.61.82.056877-3/SP

APELANTE . JEPIME COM/ DE MAQUINAS E EQUIPAMENTOS LTDA
ADVOGADO : |SP073906 LUBELIA RIBEIRO DE OLIVEIRA e outro(a)
APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte com fundamento no artigo 105, 11, "a" e "'c¢" da Constituigdo Federal, contra

acordao proferido por orgio fracionario deste Tribunal, que ndo reconheceu a prescrig@o da pretensdo executdria.

Alega ofensa a dispositivos legais atinentes ao fhixo do prazo prescricional

Decido.

As questdes atinentes ao computo do prazo prescricional de acordo com o artigo 174 do CTN, combinado como artigo 219 do CPC e

a luz da Stimula 106 do STJ, encontram:se pacificadas pelo C. Superior Tribunal de Justica, que analisou as matérias com diversos

enfoques, em julgamentos submetidos a sistematica prevista no artigo 543-C do CPC.

No julgamento do REsp n® 1.120.295/SP, o C. STJ consolidou o entendimento quanto ao termo final do prazo prescricional ao fixar os

marcos interruptivos da prescricdo de acordo coma entrada em vigor da LC 118/05, em 09/06/2005: a) antes, a citagdo b) apos, o

despacho que a ordena. Emambas as hipdteses, os efeitos da interrupgao retroagema data do ajuizamento da ago, desde que a demora

na pratica do ato ndo seja imputavel exclusivamente a nércia da exequente. Confira-se, no particular:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC.

TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO DA PRETENSAO DE O FISCO COBRAR JUDICIALMENTE O CREDITO

TRIBUTARIO. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. CREDITO TRIBUTARIO CONSTITUIDO POR

ATO DE FORMALIZACAO PRATICADO PELO CONTRIBUINTE (IN CASU, DECLARACAO DE RENDIMENTOS).

PAGAMENTO DO TRIBUTO DECLARADO. INOCORRENCIA. TERMO INICIAL. VENCIMENTO DA OBRIGA CA~O

TRIBUTARIA DECLARADA. PECULIARIDADE: DECLARA CANO DE RENDIMENTOS QUE NAO PREVE DATA POSTERIOR

DE VENCIMENTO DA OBRIGA CA~O PRINCIPAL, UMA VEZ JA DECORRIDO O PRAZO PARA PAGAMENTO. CONTAGEM

DO PRAZO PRESCRICIONAL A PARTIR DA DATA DA ENTREGA DA DE CLARACA~ O.

()

13. Outrossim, o exercicio do direito de acdo pelo Fisco, por intermédio de ajuizamento da execugdo fiscal, conjura a alegagdo

de inagdo do credor, revelando-se incoerente a interpretagdo segundo a qual o fluxo do prazo prescricional continua a escoar-se,

desde a constituicdo definitiva do crédito tributario, até a data em que se der o despacho ordenador da citagdo do devedor (ou

até a data em que se der a citagdo vdlida do devedor, consoante a anterior redagdo do inciso 1, do pardgrafo unico, do artigo

174, do CTN).

14. O Codex Processual, no § 1° do artigo 219, estabelece que a interrupgdo da prescricdo, pela citagdo, retroage a data da

propositura da agdo, o que, na seara tributdria, apos as alteragdes promovidas pela Lei Complementar 118/2005, conduz ao

entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolagdo do despacho que ordena a citagdo do executado retroage a data

do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional.

15. A doutrina abalizada é no sentido de que: "Para CAMARA LEAL, como a prescricio decorre do ndo exercicio do direito de

agdo, o exercicio da agdo impde a interrupgdo do prazo de prescricdo e faz que a agdo perca a possibilidade de reviver', pois ndo

ha sentido a priori em fazer reviver algo que ja foi vivido (exercicio da agdo) e encontra-se em seu pleno exercicio (processo). Ou
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seja, o exercicio do direito de agdo faz cessar a prescrigdo. Alids, esse é também o diretivo do Codigo de Processo Civil: 'Art.
219. A citagdo vdlida torna prevento o juizo, induz litispendéncia e faz litigiosa a coisa; e, ainda quando ordenada por juiz
incompetente, constitui em mora o devedor e interrompe a prescricdo. § 1° A interrupgdo da prescricdo retroagira a data da
propositura da agdo.' Se a interrup¢do retroage a data da propositura da agdo, isso significa que é a propositura, e ndo a
citagdo, que interrompe a prescri¢do. Nada mais coerente, posto que a propositura da agdo representa a efetivagdo do direito de
agdo, cujo prazo prescricional perde sentido em razdo do seu exercicio, que serd expressamente reconhecido pelo juiz no ato da
citagdo.

Nesse caso, o que ocorre é que o fator conduta, que é a omissdo do direito de agdo, é desqualificado pelo exercicio da agdo,
fixando-se, assim, seu termo consumativo. Quando isso ocorre, o fator tempo torna-se irrelevante, deixando de haver um termo
temporal da prescricdo.” (Eurico Marcos Diniz de Santi, in "Decadéncia e Prescricdo no Direito Tributdrio”, 3°ed., Ed. Max
Limonad, Sdo Paulo, 2004, pags. 232/233) 16. Destarte, a propositura da agdo constitui o dies ad quem do prazo prescricional e,
simultaneamente, o termo inicial para sua recontagem sujeita as causas interruptivas previstas no artigo 174, paragrafo unico,
do CTN.

17. Outrossim, é certo que "incumbe a parte promover a citagdo do réu nos 10 (dez) dias subsequentes ao despacho que a
ordenar, ndo ficando prejudicada pela demora imputavel exclusivamente ao servico judiciario” (artigo 219, § 2°, do CPC).

18. Consequentemente, tendo em vista que o exercicio do direito de a¢do deu-se em 05.03.2002, antes de escoado o lapso
quinguenal (30.04.2002), iniciado com a entrega da declaragdo de rendimentos (30.04.1997), ndo se revela prescrita a pretensdo
executiva fiscal, ainda que o despacho inicial e a citagdo do devedor tenham sobrevindo em junho de 2002.

19. Recurso especial provido, determinando-se o prosseguimento da execugdo fiscal. Acorddo submetido ao regime do artigo
543-C, do CPC, e da Resolucdo STJ 08/2008.

(REsp 1120295/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/05/2010, DJe 21/05/2010)

Outrossim, no julgamento do Recurso Especial n° 1.102.431/RJ, o C. STJ fixou o entendimento de que a verificagdo da
responsabilidade pela demora na pratica dos atos processuais exige revolvimento do material fatico-probatorio, incabivel emsede de
recurso especial, nos termos da Stimula 07 do STJ:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO
CPC. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. PARALISACAO DO PROCESSO POR CULPA DO PODER
JUDICIARIO. SUMULA 106 DO STJ. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 07/STJ.

quando a demora na citacdo do executado decorre unicamente do aparelho judicidrio. Inteligéncia da Sumula 106/STJ.
(Precedentes: AgRg no Ag 1125797/MS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 16/09/2009;

REsp 1109205/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/04/2009, DJe 29/04/2009; REsp
1105174/RJ, Rel. Ministro BENEDITO GONGCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 09/09/2009; REsp
882.496/RN, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/08/2008, DJe 26/08/2008;
AgRg no REsp 982.024/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 22/04/2008, DJe 08/05/2008)
3. In casu, a Corte de origem fundamentou sua decisdo no sentido de que a demora no processamento do feito se deu por culpa
dos mecanismos da Justica, verbis: "Com efeito, examinando a execugdo fiscal em apenso, constata-se que foi a mesma
distribuida em 19/12/2001 (f1.02), tendo sido o despacho liminar determinando a cita¢do do executado proferido em 17/01/2002
(f1. 02 da execugdo). O mandado de citacdo do devedor, no entanto, somente foi expedido em 12/05/2004, como se vé fl. 06, ndo
tendo o Sr. Oficial de Justica logrado realizar a diligéncia, por ndo ter localizado o endereco constante do mandado e ser o
devedor desconhecido no local, o que foi por ele certificado, como consta de fl. 08, verso, da execucdo em apenso. Frustrada a
citagdo pessoal do executado, foi a mesma realizada por edital, em 04/04/2006 (fls. 12/12 da execugdo). (...) No caso destes
autos, todavia, o fato de ter a citagdo do devedor ocorrido apenas em 2006 ndo pode ser imputada ao exequente, pois, como jd
assinalado, os autos permaneceram em cartorio, por mais de dois anos, sem que fosse expedido o competente mandado de
citagdo, ja deferido, o que afasta o reconhecimento da prescricdo. (...) Ressalte-se, por fim, que a citagdo por edital observou
rigorosamente os requisitos do artigo 232 do Codigo Processual Civil e do art. 8°, inciso 1V, da Lei 6.830/80, uma vez que foi
diligenciada a citagdo pessoal, sem éxito, por ser o mesmo desconhecido no enderego indicado pelo credor, conforme certificado
pelo Sr. Oficial de Justica, a fl. 08, verso dos autos da execugdo.”

4. A verificacdo de responsabilidade pela demora na prdtica dos atos processuais implica indispensdvel reexame de matéria

07/STJ.

(..)". gm. N

(REsp 1102431/RJ, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/12/2009, DJe 01/02/2010)

Dessa forma, por destoar a pretensdo recursal da orientacdo firmada nos julgados representativos de controvérsia, encontra-se
prejudicado o recurso especial, nos termos do art. 543-C, § 7°, I, do Cddigo de Processo Civil

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Int.

S3o Paulo, 16 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVEL N° 0006454-10.2000.4.03.6100/SP

| [2000.61.00.006454-4/SP

APELANTE : |CRYOVAC PREV SOCIEDADE PREVIDENCIARIA

ADVOGADO : |SP076649 RAQUEL CRISTINA RIBEIRO NOVAIS

: |SP116343 DANIELLA ZAGARI GONCALVES

: |SP144994B MARCELO PAULO FORTES DE CERQUEIRA e outros(as)

APELADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no artigo 105, inciso 111, alineas "a" e "¢, da Constituicio
Federal, contra acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Alega a recorrente, em suma, violagdo aos artigos 9 e 14 do Codigo Tributario Nacional, 42 da Lein® 6.435/77, 31 do Decreto n°
81.240/78, 14 da Lei Complementar n° 109/01, 128, 460, 535 ¢ 557, todos do Codigo de Processo Civil, por se tratar de sociedade de
previdéncia privada que no conta com contribuigdes de seus beneficiarios para o custeio de suas atividades.

Aduz, ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Inicialmente, nfio cabe o expediente por eventual violagao aos artigos 128, 460 e 535, do Codigo de Processo Civil

Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acérddo recorrido, ainda que de
modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n® 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira,
DJe 25.03.2013). Assim, conclui-se que os findamentos e teses pertinentes para decisao da questdo juridica foram analisados.

Quanto aos demais artigos tidos como violados, observo que a pretexto de alegar infracdes a lei federal, a parte recorrente pretende
rediscutir a justica da decisdo, em seu contexto fatico-probatorio.

Comefeito, o acdrddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assim decidiu:

"Argumenta a Impetrante que a decisdo monocridtica e baseou em situacdo fatica diversa da enfrentada nos autos, porquanto
tem custeio exclusivo dos patrocinadores sem participacdo dos beneficidrios, sugerindo error in procedendo. Ocorre que desse
defeito ndo padece a decisdo, porquanto a "situacdo fatica" diversa decorre ndo de ervo quanto ao objeto da causa, mas de
entendimento diverso deste relator quanto a configuragdo da Impetrante.

Restou claro na decisdo que a improcedéncia se deve ao fato de que néo restou demonstrada nos autos a exclusividade do
custeio por patrocinadores, mencionando-se expressamente as clausulas dos atos da Impetrante que prevéem a contribui¢do de
beneficidarios. Transcrevo novamente:

"(...) 0s atos constitutivos da entidade ndo excluem, com o cardter absoluto necessdrio, a contribuicdo dos participantes no
custeio do sistema, mas ao contrdrio consta a exigéncia de 'Contribuicdo do Participante que optar pelas disposicoes constantes
do item 4.7 e 4.8 deste Regulamento, definida na forma deste Capitulo, devera ser recolhida diretamente a Sociedade (...)' (f-
221)."

A propria clausula 8.1, mencionada no agravo, também prevé contribuicdo dos beneficiarios.

"As Patrocinadoras assumem a responsabilidade do pagamento das contribuicoes calculadas pelo Atudrio destinadas ao custeio
do

Plano de Beneficios conforme inicialmente implantado. Apos a implantacdo do Plano de Beneficios, a Sociedade podera,
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mediante aprovagdo do Conselho Administrativo, da Patrocinadora Principal e da autoridade competente, modificar os
proventos de Beneficios ou instituir outros Beneficios, estabelecendo o respectivo custeio, que poderd ser total ou parcialmente
coberto através de contribuicdes a cargo dos Participantes. Neste caso, partes deste Regulamento serdo modificadas, se
necessario, para tratar da existéncia de contribuicdes feitas pelos Participantes, sendo facultativas a adesdo dos Participantes
aos novos Planos de Beneficios." (grifei)

Portanto, o regulamento da Impetrante prevé a possibilidade de arcarem os participantes com o custeio parcial dos planos, ndo
fazendo jus, assim, a imunidade tributaria, nos termos da jurisprudéncia pacifica”.

Revisttar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, nvidvel no ambito especial, nos termos do
entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justiga.

Descabe o recurso, ainda, quanto a interposicdo pela alinea c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da
stmula 7 /STJ impede a anlise do dissidio jurisprudencial.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. MILITAR. REVISAO DE REFORMA. VIOLACAO DE COISA JULGADA. NAO OC ORRENCIA. SUMULA
83 /STJ. CAPACIDADE LABORATIVA. SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL PREJUDICADA PELA
INCIDENCIA DAS SUMULAS 7/STJ E 83 /STJ.

1(.)

3. Quanto a alinea ""c" do permissivo constitucional, ndo é possivel conhecer da divergéncia jurisprudencial, seja porque os
recorrentes nio demonstraram a divergéncia jurisprudencial nos moldes legais e regimentais, seja porque a incidéncia das

Sumulas 7 e 83 /STJ impedem a andlise do dissidio.
Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1560302/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/03/2016, DJe
08/03/2016) - grifei.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimemm-se.
Sao Paulo, 16 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0006454-10.2000.4.03.6100/SP

| [2000.61.00.006454-4/SP

APELANTE : |CRYOVAC PREV SOCIEDADE PREVIDENCIARIA

ADVOGADO : |SP076649 RAQUEL CRISTINA RIBEIRO NOVAIS

: |SP116343 DANIELLA ZAGARI GONCALVES

: |SP144994B MARCELO PAULO FORTES DE CERQUEIRA e outros(as)

APELADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com fimdamento no art. 102, inciso 111, alinea "a", da Constituigio
Federal

Alega-se, em suma, infragdo aos artigos 5°, incisos XXXV, LIV, LV, 93, IX, 146, 11, 150, VI, 'c", 202, 203, da Constituigdo Federal,
por se tratar de sociedade de previdéncia privada que ndo conta com contribuicdes de seus beneficiarios para o custeio de suas
atividades.

Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

Nao se verifica a alegada violagdo aos arts. 5°, XXXV, LIV, LV e 93, IX, da Constituicio da Republica Federativa do Brasil de 1988.
Comefeito, a omissdo apontada diria respeito a auséncia de manifestagdo expressa, pelo acorddo que julgou a apelagdo, sobre teses
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mnvocadas pela embargante.

O acorddo que julgou os embargos de declaragdo reconheceu ndo haver qualquer omissao a ser sanada, tratando-se de mera tentativa de
rediscussao de matéria ja apreciada, colacionando a jurisprudéncia existente sobre a matéria.

A jurisprudéncia do E. Supremo Tribunal Federal firmou-se no sentido do acordéo recorrido, como se depreende do seguinte julgado:

EMBARGOS DE DECLARACAO. DIREITO ELEITORAL. DOACAO DE RECURSOS. CAMPANHA ELEITORAL. VALOR
ACIMA DO LIMITE LEGAL. LEGALIDADE. CONTRADITORIO E AMPLA DEFESA. DEVIDO PROCESSO LEGAL. OFENSA
REFLEXA. SUMULA 279/STF. PRECEDENTES. OMISSA0 INOCORRENTE. CARATER INFRINGENTE. Néo se prestam os
embargos de declaracdo, ndo obstante sua vocagdo democrdtica e a finalidade precipua de aperfeicoamento da prestagdo
Jurisdicional, para o reexame das questdes de fato e de direito ja apreciadas no acovddo embargado. Ausente omissdo
Justificadora da oposicdo de embargos declaratdrios, nos termos do art. 535 do CPC, a evidenciar o cardter meramente
infringente da insurgéncia. Embargos de declaragdo rejeitados. (STF, ARE 853453 AgR-ED/DF, 1¢ Turma, Rel. Min. Rosa Weber,
Julgamento: 03/11/2015, Publicagdo: DJe-232 18/11/2015)
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO CIVIL. DANO MORAL. IWUTACANOFALSA DO
CRIME DE FURTO. INCURSIONAMENTO NO CONTEXTO PROBATORIO JA CARREADO AOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 279 DESTA CORTE. ALEGADA VIOLACAO AO ARTIGO 93, IX, DA CF/88. INEXISTENCIA. (..) 3. Os principios da
ampla defesa, do contraditério, do devido processo legal e dos limites da coisa julgada, quando debatidos sob a dtica
infraconstitucional, ndo revelam repercussdo geral apta a tornar o apelo extremo admissivel, consoante decidido pelo Plendrio
virtual do STF, na andlise do ARE n° 748.371, da Relatoria do Min. Gilmar Mendes. 4. A decisdo judicial tem que ser
Sfundamentada (art. 93, IX), ainda que sucintamente, sendo prescindivel que a mesma se funde na tese suscitada pela parte.
Precedente: AI-QO-RG 791.292, Rel. Min. Gilmar Mendes, Tribunal Pleno, DJe de 13/8/2010. (...) (STF, Al 749008 AgR/PA, 1
Turma, Luiz Fux, Julgamento: 20/08/2013, Publicagdo: DJe-172 02/09/2013)

Outrossim, ainda segundo a jurisprudéncia assentada da Suprema Corte, a decis@o judicial € findamentada, ndo ofendendo o art. 93, IX,
da Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988, se nela s3o suficientemente expressas as razdes que levarama sua adogdo. A
titulo de exemplo, colaciona-se o seguinte acorddo:

EMENTA DIREITO DO TRABALHO. ART. 93, IX, DA CARTA MAGNA. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
NULIDADE INOCORRENTE. ART. 7°, X1V E XXVI, DA LEI MAIOR. ACORDO COLETIVO DE TRABALHO. TURNOS
ININTERRUPTOS DE REVEZAMENTO. CONVENCAO COLETIVA DE TRABALHO. DESRESPEITO. INVALIDADE. DEBATE
DE ESTATURA INFRACONSTITUCIONAL. SUMULA 454/STF. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 19.12.2014. 1.
Inexiste violagdo do art. 93, IX, da Constituicdo Federal. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é no sentido de que o
referido dispositivo constitucional exige a explicitagdo, pelo rgao jurisdicional, das razdes do seu convencimento, dispensando o
exame detalhado de cada argumento suscitado pelas partes. 2. O exame da alegada ofensa ao art. 7°, XIV e XXVI, da
Constituicdo Federal, nos moldes em que solvida a controvérsia, dependeria de prévia andlise da legislagcdo infraconstitucional
aplicada a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria prevista no art. 102 da Constituicdo Federal. 3.
Agravo regimental conhecido e ndo provido. (STF, ARE 914359 AgR-segundo/DF, 1° Turma, Rel. Min. Rosa Weber, Julgamento:
01/12/2015, Fonte: DJe-254 16/12/2015)

E esse ¢ justamente o caso dos autos, motivo pelo qual o recurso ndo pode ser admitido no que tange a essa alegago.

Emrelac@o aos demais artigos tidos como violados, observo que a pretexto de alegar violagdes a Constituicdo Federal, a parte recorrente
pretende rediscutir a justica da decisdo, em seu contexto fatico-probatério.

Comefeito, o acorddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assim decidiu:

"Argumenta a Impetrante que a decisdo monocrdtica e baseou em situacdo fatica diversa da enfrentada nos autos, porquanto

tem custeio exclusivo dos patrocinadores sem participagdo dos beneficidrios, sugerindo error in procedendo. Ocorre que desse

defeito ndo padece a decisdo, porquanto a "situagdo fatica” diversa decorre ndo de errvo quanto ao objeto da causa, mas de

entendimento diverso deste relator quanto a configuracdo da Impetrante.

Restou claro na decisdo que a improcedéncia se deve ao fato de que ndo restou demonstrada nos autos a exclusividade do

custeio por patrocinadores, mencionando-se expressamente as clausulas dos atos da Impetrante que prevéem a contribuicdo de

beneficidrios. Transcrevo novamente:

"(...) os atos constitutivos da entidade ndo excluem, com o cardter absoluto necessario, a contribuicdo dos participantes no

custeio do sistema, mas ao contrdrio consta a exigéncia de 'Contribuicdo do Participante que optar pelas disposicdes constantes

do item 4.7 e 4.8 deste Regulamento, definida na forma deste Capitulo, deverd ser recolhida diretamente a Sociedade (...)' (f.

221)."

A prépria clausula 8.1, mencionada no agravo, também prevé contribuicdo dos beneficidrios:

"As Patrocinadoras assumem a responsabilidade do pagamento das contribuicoes calculadas pelo Atudrio destinadas ao custeio

do

Plano de Beneficios conforme inicialmente implantado. Apés a implantagdo do Plano de Beneficios, a Sociedade podera,
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mediante aprovagdo do Conselho Administrativo, da Patrocinadora Principal e da autoridade competente, modificar os
proventos de Beneficios ou instituir outros Beneficios, estabelecendo o respectivo custeio, que poderd ser total ou parcialmente
coberto através de contribuicdes a cargo dos Participantes. Neste caso, partes deste Regulamento serdo modificadas, se
necessario, para tratar da existéncia de contribuicdes feitas pelos Participantes, sendo facultativas a adesdo dos Participantes
aos novos Planos de Beneficios." (grifei)
Portanto, o regulamento da Impetrante prevé a possibilidade de arcarem os participantes com o custeio parcial dos planos, ndo
fazendo jus, assim, a imunidade tributaria, nos termos da jurisprudéncia pacifica”.

Desse modo, no cabe o reexame da matéria pelo E. Supremo Tribunal Federal, ante o enunciado da Stimula 279: "Para simples
reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario”.

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Intimem:-se.

S&o Paulo, 16 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVEL N° 0002924-26.2004.4.03.6110/SP

|2004.61 .10.002924-9/SP

APELANTE . [VALTER ALVES DE SOUZA

ADVOGADO . |SP173565 SERGIO MASSARU TAKOI ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, 11, "a", da Constituigdo Federal contra acérdao
de 6rgdo fracionario deste Tribunal

Alega violagao aos arts. 45, 145 e 173, I do Codigo Tributario Nacional, ao art. 103 do Decreto-Lein® 5.844/43, ao art. 576 do
Decreto n° 85.480/80, ao art. 722 do Decreto n° 3.000/99 e ao Parecer Normativo CST n° 324/71.

Decido.

O presente recurso nio merece admissao.
O recurso especial ndo retne condigdes de admissibilidade no que atine a alegada ofensa ao Parecer Normativo CST n° 324/71 que,
consoante cedigo, ndo se enquadra no conceito de "lei federal” para fins de interposicio de recurso especial.
Nesse sentido, € firme no C. STJ a jurisprudéncia a dizer que nfo é possivel, pela via do recurso especial, a analise de eventual ofensa a
resolugdes, portarias ou instrugdes normativas, por ndo estarem tais atos administrativos compreendidos na expressdo "lei federal”, nos
termos do art. 105, 11, da Constituigdo Federal:
"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. ART. 535
DO CPC. NAO OCORRENCIA. VILIPENDIO A RESOLUCAO NORMATIVA. ANALISE VEDADA EM ESPECIAL.
RESTABELECIMENTO DE PLANO DE SAUDE. DEVER FIXADO NA ORIGEM. INVIABILIDADE DA OBRIGA C/f o.
CONVERSAO EM PERDAS E DANOS. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N° 7/STJ.

1. Nao viola o art. 535 do Codigo de Processo Civil nem importa negativa de prestagdo jurisdicional o acorddo que adotou para
a resolucdo da causa fundamentagdo suficiente, porém diversa da pretendida pela recorrente, para decidir de modo integral a

controvérsia posta.

2. Esta Corte Superior ja consolidou o entendimento de que é incabivel a andlise de recurso especial que tenha por fundamento
violagdo de portarias, resolucoes ou instrugoes normativas.

3. O provimento do especial, no que se refere ao reconhecimento da impossibilidade de restabelecer o plano de saide da
agravada e a sua conversdo em perdas e danos, requer nova incursdo fatico-probatoria, o que é inviavel, tendo em vista a
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incidéncia da Sumula n° 7/STJ.

4. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 768.940/DF, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 19/11/2015, DJe
30/11/2015) - grifos nossos.

Por outro lado, a alegada violagdo aos dispositivos legais mencionados, notadamente emrelagdo a ocorréncia de decadéncia e a nulidade
da notificacdo do langamento feita por edital emrazio da ndo-localizagdo do contribuinte no enderego informado a Receita Federal,
demanda a andlise do contetdo fatico-probatdrio dos autos, defeso em sede de recurso especial, a teor da stmula 7 /STJ: "A
PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL".

Nesse sentido:

"TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. IMPOSTO DE IMPORTACAO.
LANCAMENTO. POSTERIOR ALTERACAO DO CRITERIO DE CLASSIFICACAO DAS MERCADORIAS. REEXAME DE
PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 7 /STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. COTEJO
ANALITICO NAO DEMONSTRADO.

1. Nao ha violagdo do art. 535 do CPC quando a prestacdo jurisdicional é dada na medida da pretensdo deduzida, com
enfrentamento e resolucdo das questoes abordadas no recurso.

2. Discute-se nos autos a possibilidade de posterior reviséo de lancamento do imposto de importacdo por ervo de classificagédo
operada pelo Fisco, que aceitou as declaragdes do importador quando do desembaraco aduaneiro.

3. Hipotese em que o Tribunal de origem, em conformidade com o conjunto fatico-probatorio dos autos, concluiu que ndo houve
erro passivel de revisdo do langcamento. Dessa forma, ndo cabe ao STJ, em sede de recurso especial, alterar tal entendimento,
visto que isso implicaria o reexame de provas, o que é vedado por esbarrar no dbice da sumula 7 /STJ.

4. A divergéncia jurisprudencial autorizativa do recurso especial interposto com fundamento na alinea "c" do inciso 1ll do art.
105 da Constituicdo Federal requer comprovagdo e demonstragdo, esta, em qualquer caso, com a transcrigdo dos trechos dos
acorddos que configurem o dissidio, mencionando-se e cotejando-se as circunstdncias que identifiquem ou assemelhem os casos
confrontados, ndo se oferecendo, como bastante, a simples transcri¢do de ementas ou votos.

Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1366536/RJ, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2013, DJe
14/06/2013)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Intimemm-se.

S0 Paulo, 15 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0066065-79.2005.4.03.0000/SP

| [2005.03.00.066065-2/SP

AGRAVANTE : |[FOFINHO IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO : [SP109049 AYRTON CARAMASCHI

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM : |JU1ZO DE DIREITO DA 2 VARA DE SOCORRO SP

No. ORIG. : 104.00.00005-5 2 Vi SOCORRO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso 111, alineas "a" e "c" da Constituigdo
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Federal, contra acérddo proferido por drgdo fracionario desta Corte que, emagravo de instrumento, confirmou a decisdo singular que, em
execugdo fiscal, rejeitou excegdo de pré-executividade, relegando o exame da matéria deduzida aos embargos do devedor.

Alega a recorrente, em suma, violag@o ao art. 156, inciso I do CTN.
Decido.

Cumpre destacar que da andlise das provas dos autos o acordao impugnado consignou que em geral o exame da compensagdo nio €
adequado na excec@o de pré-executividade por demandar dilag@o probatoria, e, no caso concreto a recorrente ndo comprovou de plano
o direito alegado.

Rever tal entendimento requer invariavelmente revolvimento do contetido fatico-probatorio.

Dessa forma, analisando a insurgéncia apresentada no recurso, verifico que a recorrente pretende, na verdade, a rediscussdo do mérito da
causa, encontrando 6bice, portanto, na Stmula 07 do STJ, verbis:
A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial

Nesse sentido ja decidiua Corte Superior, confira:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXCECAO DE PRE-
EXECUTIVIDADE. NECESSIDADE DE DILACAO PROBA TORIA. IMPOSSIBILIDADE. DECISAO MANTIDA.

1. Oincidente de excegdo de pré-executividade somente é cabivel para arguicdo de vicios que possam ser analisados de oficio e
desde que desnecessaria a dilagdo probatoria. Precedentes.

2. No caso, o Tribunal de origem concluiu ser necessdria a produgdo de provas para afastar a certeza, liquidez e exigibilidade do
titulo. Alterar tal conclusdo é inviavel em recurso especial ante o obice da Sumula n. 7 do STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 337.933/PR, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 02/02/2016, DJe
10/02/2016)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ARTIGO 535 DO
CPC NAO CONFIGURADA. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. ALEGACAO DE OCORRENCIA DE
COMPENSACAQ. NECESSIDADE DE DILACAQ PROBATORIA FIRMADA PELA ORIGEM. NAQ CABIMENTO DA
EXCECAO. SUMULA 7 DO STJ. INCIDENCIA.

1. Constatado que a Corte de origem empregou fundamentagdo adequada e suficiente para divimir a controvérsia, é de se
afastar a alegada violagdo do art. 535 do CPC.

2. A jurisprudeéncia desta Corte é firme no sentido de que é cabivel a excecdo de pré-executividade para discutir questdes de
ordem publica na execugdo fiscal, ou seja, os pressupostos processuais, as condi¢des da acdo, os vicios objetivos do titulo
executivo atinentes a certeza, liquidez e exigibilidade, desde que ndo demandem dilacdo probatoria. (REsp 1.110.925/SP, Rel.
Min. Teori Albino Zavascki, DJ de 4/5/2009, julgado sob o rito do art. 543-C, do CPC).

3. Na espécie, o Tribunal de origem expressou entendimento de que o exame da ocorréncia de compensagdo ndo seria possivel
pela necessidade de dilacdo probatoria.

4. A revisdo do entendimento referido exige o reexame do acervo fitico-probatério do processado, o que é invidvel na via do
recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ.

5. Agravo regimental ndo provido. (destaquei)

(AgRg no REsp 1264352/SC, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 07/03/2013, DJe
13/03/2013)

De outra parte, ndo cabe o recurso, do mesmo modo, combase no permissivo do artigo 105, 111, 'c", da CR/88, seja porque a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o cotejo analitico entre o acorddo recorrido e o caso paradigma retratado no recurso, seja porque tem-se como
"inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstracao da
similitude fatico-juridica, a mera transcrig@o de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora
mterpretado de modo dissentaneo. Hipotese, por extensio, da Stmula 284/STF" (STJ, REsp 1.373.789/PB, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcricio de ementas de
Jjulgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicaco do repositorio
oficial pertinente, nfio atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tnico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255,
paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo
constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902.994/SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 20 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
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Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0098102-62.2005.4.03.0000/SP

| [2005.03.00.098102-0/SP

AGRAVANTE - IDERCO COM/ E REPRESENTACAO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA

ADVOGADO - |SP197208 VINICIUS MAURO TREVIZAN

AGRAVADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

ORIGEM - JU1ZO DE DIREITO DA 1 VARA DE RANCHARIA SP

No. ORIG. - 104.00.00003-3 1 Vr RANCHARIA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, inciso 11, alineas "a" e "'c" da Constituigao
Federal, contra acordao proferido por 6rgio fracionrio desta Corte que, emagravo de instrumento, confirmou a decisdo singular que
rejeitou a excegdo de incompeténcia em que se alegava conexdo entre a agdo ordindria e execucao fiscal originaria.

A recorrente alega, em suma, violag@o aos artigos 102, 103 e 104 do CPC.
Decido.

Cumpre destacar que o acorddo impugnado consignou que "Ademais, ha que se ressaltar a existéncia de Varas especializadas no
processamento de execugdes fiscais (...). Trata-se, na verdade, de competéncia absoluta em razdo da matéria (...)."

Nesse sentido, a decisdo esta em harmonia coma jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justica.
Por oportuno, confira:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL E ACAO ANULATORIA. CONEXAO,
NAO APLICACAO. EXISTENCIA DE VARA ESPECIALIZADA EM RAZAO DA MATERIA. COMPETENCIA ABSOLUTA.

1. "A reunido de agdes, por conexdo, ndo é possivel quando implicar em alteragdo de competéncia absoluta” (AgRg no Ag
1385227/MS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe de 26.10.2012).

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1463148/SE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/09/2014, DJe
08/09/2014)

TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL E ACAO ANULATORIA. CONEXAO. NAO APLICACAO. EXISTENCIA DE VARA
ESPECIALIZADA EM RAZAO DA MATERIA. COMPETENCIA ABSOLUTA.

1. A decisdo agravada foi baseada na jurisprudéncia pacifica desta Corte, no sentido da ndo aplicagdo da regra de conexdo
entre feitos na hipotese de existéncia de vara especializada em razdo da matéria, diante da ndo modificagdo da competéncia
absoluta. Precedente: CC 106.041/SP, Rel. Min. Castro Meira, Primeira Secdo, DJe de 9.11.2009.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no Ag 1233761/BA, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/08/2010, DJe
28/09/2010)

Constata-se, portanto, que o v. acorddo esta em consonancia coma jurisprudéncia. Sendo assim, o recurso fica obstado nos termos da

Stmula n® 83 do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "nfo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo
do tribunal se firmou no mesmo sentido da decis@o recorrida", tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial.
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Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 16 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0027664-10.2006.4.03.6100/SP

| |2006.61.00.027664-1/SP

APELANTE . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELANTE : |ROBERTO MASSAKAZU ONO

ADVOGADO : |SP139487 MAURICIO SANTOS DA SILVA e outro(a)
APELADO(A) : |0S MESMOS

REMETENTE . |JUIZO FEDERAL DA 25 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

VARA ANTERIOR - |JUIZO FEDERAL DA 15 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no artigo 105, 111, "a" da Constituicdo Federal contra
acordio proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal.

Alega, em suma, violagdo aos artigos 535, inciso 11, do Cddigo de Processo Civil, 66 da Lein® 8.383/91, 170 do Cddigo Tributario
Nacional, bem como a Lein® 9.430/96.

Decido.
O recurso ndo merece admiss3o.

Inicialmente, incabivel o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Cédigo de Processo Civil, dado que o acdérddo recorrido
enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a
pretensdo das partes.

Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535 , I, quando o acorddo recorrido, ainda que de
modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n® 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira,
DJe 25.03.2013).

Assim, conclui-se que os fundamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica foram analisados.

Emrelago aos demais artigos tidos como violados, estes nfo foram considerados na fundamentaco do acérdao recorrido.

O acordio esta assim ementado:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. IMPOSTO DE RENDA. PESSOA FISICA.
RETENCAO E RECOLHIMENTO ANTES DA IMPETRACAO. INEXISTENCIA ORIGINARIA DE OBJETO. COMPENSACAO.

PEDIDO EXTEMPORANEO. INVIABILIDADE. )
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1. Tendo sido 0 mandado de seguranca impetrado em data posterior a retengdo e ao recolhimento do imposto de renda
questionado, a hipotese é de inexisténcia origindria de objeto, a impedir se discuta a exigibilidade fiscal ou a compensagdo,
mesmo porque formulado o pedido extemporaneamente.

2. O deposito efetuado pela ex-empregadora, através de cheque prdprio, ndo pode responder pela inexigibilidade fiscal, pois o
responsavel tributdrio efetuou retengdo e recolhimento segundo determinagdo legal, ndo existindo, a época, ordem judicial em
Sfavor do contribuinte.

3. Apelagdo fazendaria e remessa oficial providas, para extingdo do processo sem resolugdo do mérito, ressalvada a via propria
para a discussdo do direito, prejudicada a apelagdo do contribuinte.

Ausente, pois, no caso concreto o necessario prequestionamento da matéria, requisito formal indispensavel para o processamento e
posterior analise do recurso ora interposto.

De acordo como teor das Stimulas 211 do Superior Tribunal de Justica e 282 do Supremo Tribunal Federal, o recurso excepcional €
manifestamente inadmissivel quando a decisdo hostilizada nfio enfrentar questéo federal que se alega violada. Confira:

Sumula 211: " Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo foi
apreciada pelo tribunal a quo”.
Sumula 282: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada”.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

S3o Paulo, 16 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 CAUTELAR INOMINADA N° 0099745-84.2007.4.03.0000/SP

| [ [2007.03.00.099745-0/SP

REQUERENTE : |IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA DE MACATUBA
ADVOGADO : |SP169024 GABRIELA NOGUEIRA ZANI GIUZIO e outro(a)
: |SP146428 JOSE REINALDO N DE OLIVEIRA JUNIOR
REQUERIDO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 105.00.00031-2 1 Vr MACATUBA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso 111, alineas "a" ¢ "c" da Constituigdo
Federal, contra acordao proferido por 6rgio fracionrio desta Corte que negou provimento a ago cautelar com vistas a obter a exclusao
do nome da requerente do Cadastro Informativo de créditos nfio quitados - CADIN.

Alega a recorrente, em suma, violagdo aos artigos 165 e 535 do CPC/1973, bem como 156, 174 ¢ 204 do CTN ¢ ainda 3° da LEF.
Decido.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o v. acordao hostilizado
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enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicirio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a
pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violag@o do art. 535, II, quando o acordio recorrido,
ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro
Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, os fundamentos e teses pertinentes para decisdo da questao juridica foram analisados.

De outra parte, inexiste ofensa ao art. 165 do CPC, encontrando-se o v. acdrddo suficientemente fundamentado.
Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DOS ARTIGOS 165 E
458 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. NAO OCORRENCIA. COISA JULGADA. BENFEITORIAS. AUSENCIA DE
INDENIZACA~ O. REEXAME DE PROVAS. INVIABILIDADE. SUMULA N° 7/STJ.

1. Nao viola os arts. 165 e 458 do CPC o acorddo que motiva adequadamente sua decisdo, solucionando a controvérsia com a
aplicagdo do direito que entendeu cabivel a hipotese.

()

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 39.373/RS, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 02/02/2016, DJe
18/02/2016)

No n¥érito, cumpre destacar que o acorddo impugnado consignou, com base nas provas dos autos, que "4 requerente realmente tem
uma agdo em que se discute a inexigibilidade do crédito tributdrio. Entretanto, ndo apresentou garantia suficiente, tampouco
tem a seu favor uma decisdo apta a suspender a exigibilidade do crédito tributario. Desta feita, o provimento cautelar ndo deve
ser concedido." (destaquei)

Nesse sentido, a decisdo esta em conformidade coma jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.
Por oportuno, confira:

TRIBUTARIO. ACAO CAUTELAR. CAUCAO. REGISTRO DA EMPRESA NO CADIN. SUSPENSAO. IMPOSSIBILIDADE. NAO-
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS DISPOSTOS NO ART. 7°, I, LEI 10.522/02.

1. Ojuizo a quo ndo analisou a premissa de violagdo do artigo 475 do Codigo de Processo Civil. Ausente o prequestionamento,
nessa parte, justifica-se a incidéncia do disposto nas Sumulas 282 e 356/ STF.

2. O devedor fard jus a suspensdo do registro junto ao Cadin quando preencher alguma das hipoteses previstas no art. 7°, incisos
lell, da Lei 10.522/02, quais sejam: I - tenha ajuizado agdo, com o objetivo de discutir a natureza da obrigagdo ou o seu valor,
com o0 oferecimento de garantia idonea e suficiente ao Juizo, na forma da lei; II - esteja suspensa a exigibilidade do crédito
objeto do registro, nos termos da lei. Entendimento reiterado por ocasido do julgamento do REsp 1.137.497/CE, realizado sob o
rito previsto art. 543-C do Cédigo de Processo Civil (recursos repetitivos). (destaquei)

3. O acorddo recorrido deve ser mantido na integra, haja visto que a recorrente ndo preencheu o requisito disposto no inciso 1,
do art. 7°, da Lei 10.522/02. No caso, ndo had a¢do ajuizada com o fito de questionar a natureza ou valor da obrigacdo, uma vez
que a cautelar, proposta pela recorrente, visou somente a antecipacdo da penhora, mediante a caugdo.

4. Recurso especial conhecido em parte e ndo provido.

(REsp 1147268/PR, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/10/2010, DJe 21/10/2010)

De outra parte, rever o entendimento consignado por esta Corte requer invariavelmente revolvimento do conteudo fatico-probatorio.

Assim, analisando a insurgéncia apresentada no recurso, verifico que a recorrente pretende, na verdade, a rediscussdo do mérito da
causa, encontrando obice, portanto, na Stimula 07 do ST, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”

Assim € o entendimento da Corte Superior:

PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. REDISCUSSAQ DA MATERIA DE
MERITO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. FUNDAMENTO INATACADO.
DEFICIENCIA RECURSAL. SUMULAS 283 E 284 DO STF.

1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. Os Embargos Declamtonos ndo constituem instrumento adequado para a redlscussao da matéria de mérito.

Superior Tribunal de Justica. Obice da Siimula 7/STJ.
4. Ademais, a fundamentagdo utilizada pelo Tribunal a quo para firmar seu convencimento ndo foi inteiramente atacada pela

parte recorrente e, sendo apta, por si so, para manter o decisum combatido, permite aplicar na espécie, por analogia, os obices
das Sumulas 284 e 283 do STF, ante a deficiéncia na motivagdo e a auséncia de impugnagdo de fundamento auténomo.
5. Agravo Regimental ndo provido. (destaquei)
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(AgRg no AREsp 786.905/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/12/2015, DJe 05/02/2016)

Constata-se, portanto, que o v. acorddo esta em consonéncia coma jurisprudéncia. Sendo assim, o recurso fica obstado nos termos da
Stmula n® 83 do Superior Tribunal de Justiga, segundo a qual "nfo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagao
do tribunal se firmou no mesmo sentido da decis@o recorrida", tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

S0 Paulo, 21 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO CIVEL N° 0034067-58.2007.4.03.6100/SP

| [2007.61.00.034067-0/SP

APELANTE : SINDICATO DOS TRABALHADORES DO JUDICIARIO FEDERAL NO ESTADO DE SAO
PAULO SINTRAJUD

ADVOGADO : |SP115638 ELIANA LUCIA FERREIRA

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100340675820074036100 26 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte com findamento no art. 105, 111, "a", da Constituicdo Federal em face de

acdrddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal

Alega violagdo aos arts. 150, § 4 ] e 173, do Cddigo Tributario Nacional.

Decido.

O presente recurso nfo merece admissao.

Comefeito, a violagdo aos dispositivos legais mencionados demanda a analise do contetido fatico-probatdrio dos autos, defeso em sede

de recurso especial, a teor da sumula 7 /STJ: "A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO

ESPECIAL".

Nesse sentido:

"TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. IMPOSTO DE IMPORTACAO.

LANCAMENTO. POSTERIOR ALTERACAO DO CRITERIO DE CLASSIFICACAO DAS MERCADORIAS. REEXAME DE

PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 7 /ST.J. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. COTEJO

ANALITICO NAO DEMONSTRADO.

1. Nao ha violagdo do art. 535 do CPC quando a prestagdo jurisdicional é dada na medida da pretensdo deduzida, com

enfrentamento e resolucdo das questdes abordadas no recurso.

2. Discute-se nos autos a possibilidade de posterior revisdo de langamento do imposto de importacdo por ervo de classificagdo

operada pelo Fisco, que aceitou as declaragdes do importador quando do desembarago aduaneiro.

3. Hipotese em que o Tribunal de origem, em conformidade com o conjunto fatico-probatorio dos autos, concluiu que ndo houve

erro passivel de revisdo do langamento. Dessa forma, ndo cabe ao STJ, em sede de recurso especial, alterar tal entendimento,

visto que isso implicaria o reexame de provas, o que é vedado por esbarrar no obice da sumula 7 /STJ.

4. A divergéncia jurisprudencial autorizativa do recurso especial interposto com fundamento na alinea "c" do inciso Il do art.

105 da Constituicdo Federal requer comprovagdo e demonstracdo; esta, em qualquer caso, com a transcri¢do dos trechos dos
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acorddos que configurem o dissidio, mencionando-se e cotejando-se as circunstdncias que identifiquem ou assemelhem os casos
confrontados, ndo se oferecendo, como bastante, a simples transcri¢do de ementas ou votos.

Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1366536/RJ, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2013, DJe
14/06/2013)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sao Paulo, 16 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0010622-41.2008.4.03.0000/SP

| [2008.03.00.010622-4/SP

AGRAVANTE : |PERSICO PIZZAMIGLIO S/A - emrecuperagio judicial
ADVOGADO : |SP061726 ROBERTO FERNANDES DE ALMEIDA ¢ outro(a)
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE GUARULHOS > 19*SSJ > SP
No. ORIG. : [2005.61.19.003588-1 3 Vr GUARULHOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso 111, alineas "a" e "c" da Constituigdo
Federal, contra acérddo proferido por é6rgfo fracionario desta Corte que, emagravo de instrumento, confirmou a decisdo singular que nio
reconheceu a suspensdo da exigibilidade do crédito em cobranga nos autos da execugao fiscal originaria.

Alega a recorrente, em suma, violagdo aos artigos 151, 152 e 155-A do CTN.

Decido.

Cumpre destacar que o acérdiio impugnado consignou, com base nas provas dos autos, que NAO existe nos autos nenhuma
comprovagdo que o crédito exequendo esteja suspenso.

Rever tal entendimento requer invariavelmente revolvimento de contetido fatico-probatorio.

Assim, analisando a insurgéncia apresentada no recurso, verifico que a recorrente pretende, na verdade, a rediscussao do mérito da
causa, encontrando dbice, portanto, na Sumula 07 do STJ, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”

Assim € o entendimento da Corte Superior:

TRIBUTARIO. SUSPENSAO DO REGISTRO NO CADIN. REQUISITOS. SUMULA 7/STJ.
()

2. Consignando a Corte de origem que ndo estavam presentes nenhuma das hipoteses legais de suspensdo da exigibilidade, a
revisdo do entendimento firmado demandaria reexame do acervo fitico, invidvel na via estreita do recurso especial, ante o

obice da Sumula 7/STJ.
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Agravo regimental improvido. (destaquei)
(AgRg no AREsp 834.316/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/03/2016, DJe
08/03/2016)

PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. REDISCUSSAQ DA MATERIA DE
MERITO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. FUNDAMENTO INATACADO.
DEFICIENCIA RECURSAL. SUMULAS 283 E 284 DO STF.

1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. Os Embargos Declamtonos ndo constltuem lnstmmento adequado para a redlscussao da matena de meérito.

Superior Tribunal de Justica. Obice da Siimula 7/STJ.
4. Ademais, a fundamentagdo utilizada pelo Tribunal a quo para firmar seu convencimento ndo foi inteiramente atacada pela

parte recorrente e, sendo apta, por si s0, para manter o decisum combatido, permite aplicar na espécie, por analogia, os obices
das Stmulas 284 e 283 do STF, ante a deficiéncia na motivagdo e a auséncia de impugnacdo de fundamento auténomo.

5. Agravo Regimental ndo provido. (destaquei)

(AgRg no AREsp 786.905/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/12/2015, DJe 05/02/2016)

De outra parte, nio cabe o recurso, do mesmo modo, combase no permissivo do artigo 105, 111, "c", da CR/88, seja porque a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o cotejo analitico entre o acorddo recorrido e o caso paradigma retratado no recurso, seja porque tem-se como
"inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstracéo da
similitude fatico-juridica, a mera transcricéo de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora
mterpretado de modo dissentaneo. Hipotese, por extensdo, da Stmula 284/STF" (STJ, REsp 1.373.789/PB, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcric@o de ementas de
Jjulgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicagdo do repositorio
oficial pertinente, nfio atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tmico, do Cddigo de Processo Civil, bem como do artigo 255,
paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea 'c" do permissivo
constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902.994/SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

S3o Paulo, 16 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00013 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006817-71.2008.4.03.6114/SP

| 2008.61.14.006817-0/SP

APELANTE - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

APELADO(A) : [NILTON PAULO FONSECA

ADVOGADO - |SP167194E FLAVIO LUIS PETRI ¢ outro(a)

REMETENTE - |JU1ZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ> SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Uniéio Federal com findamento no art. 105, 111, "c", da Constituigio Federal, em face de

acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violagdo ao art. 161 do Codigo Tributario Nacional

DECIDO.

O presente recurso ndo deve ser admitido.

Sob o findamento da alinea "c" do permissivo constitucional citado, cumpre ressaltar que o colendo Superior Tribunal de Justica exige a

comprovagdo ¢ demonstracdo da alegada divergéncia, mediante a observancia dos seguintes requisitos: "a) o acorddo paradigma deve ter

enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acordao recorrido (...); b) o acérddo paradigma, de tribunal diverso (Stmulas 13, do STJ

e 369, do STF), deve ter esgotado a instincia ordindria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a

dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicaggio de ementas (...);
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d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, cpia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;
e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida (stmula 83, do STJ); f) o acérddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio
mnvocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acorddo hostilizado" (in: Resp 644274, Relator Ministro Nilson
Naves, DJ 28.03.2007) - grifei.

Outrossim, € pacifico o entendimento da instancia superior a dizer que € "mnadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia
de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstracio da similitude fatico-juridica, a mera transcricdo de ementas e de trechos
de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora mterpretado de modo dissentaneo. Hipotese, por extensdo, da Stmula
284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao
que acrescenta-se que "a simples transcricdo de ementas de julgados, semo devido cotejo analitico , aliada a auséncia da copia do inteiro
teor dos acordaos paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tinico, do
Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do
especial, interposto pela alinea "c"" do permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TIJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PECAS OBRIGATORIAS A
FORMACAO DO INSTRUMENTO. ART. 525, I, DO CPC. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. NAO DEMONSTRACAO DA
SIMILITUDE FATICO-JURIDICA. ACORDAO EMBARGADO NO MESMO SENTIDO DA JURISPRUDENCIA. SUMULA
168/STJ. INCIDENCIA.

1. A divergéncia ndo foi caracterizada, uma vez que ndo foi realizado o necessdrio cotejo analitico entre os acorddos
confrontados, de modo a demonstrar os trechos que eventualmente os identificassem. Assim, é insuficiente a comprovagdo do
dissidio jurisprudencial invocado.

2. A discussdo travada no REsp 1.102.467/RJ, de relatoria Ministro Massami Uyeda, é inerente a auséncia de pegas facultativas,
que é diferente do caso autos, que diz respeito a junta de pega obrigatoria.

3. Nos termos do art. 525, inciso I, do Codigo de Processo Civil, o agravo de instrumento nas instancias ordinarias deve ser
instruido com as pegas obrigatorias nele listadas, no qual se inclui a procuragdo. (EREsp 996.366/MA, Rel. Ministra LAURITA
VAZ, CORTE ESPECIAL, julgado em 12/05/2011, DJe 07/06/2011.) 4. Incidéncia da Sumula 168/STJ, segundo a qual "ndo
cabem embargos de divergéncia, quando a jurisprudéncia do Tribunal se firmou no mesmo sentido do acorddo embargado”.
Agravo regimental improvido."

(AgRg nos EAREsp 624.068/RO, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, CORTE ESPECIAL, julgado em 04/11/2015, DJe
20/11/2015)

Na espécie, a incidéncia da stmula 83/STJ impede a anlise do dissidio jurisprudencial:

"ADMINISTRATIVO. MILITAR. REVISAO DE REFORMA. VIOLACAO DE COISA JULGADA. NAO OCORRENCIA. SUMULA
83/STJ. CAPACIDADE LABORATIVA. SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL PREJUDICADA PELA
INCIDENCIAS DAS SUMULAS 7/STJ E 83/STJ.

1.(.)

3. Quanto a alinea "c" do permissivo constitucional, ndo é possivel conhecer da divergéncia jurisprudencial, seja porque os
recorrentes ndo demonstraram a divergéncia jurisprudencial nos moldes legais e regimentais, seja porque a incidéncia das
Sumulas 7 e 83/STJ impedem a andlise do dissidio.

Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1560302/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/03/2016, DJe
08/03/2016) - grifei.

Neste caso concreto, a incidéncia da stmula 83/STJ, a auséncia de cotejo analitico entre o acorddo recorrido e os precedentes
paradigméaticos citados, bem como de demonstrac@o da similitude fatica entre eles impede a admissdo do recurso especial interposto.
Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimemm-se.

Sao Paulo, 12 de maio de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00014 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006817-71.2008.4.03.6114/SP

| [2008.61.14.006817-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal MARCIO MORAES

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : INILTON PAULO FONSECA
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ADVOGADO : |SP167194E FLAVIO LUIS PETRI e outro(a)
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ> SP

DESPACHO
Verifico, nesta oportunidade, incorregdo na decisdo de fls. 229/230, relativa a identificagio da parte recorrente.
Desse modo, corrijo o erro material para que o primeiro paragrafo passe a ter a seguinte redago:

"Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte com fundamento no art. 105, Ill, "c", em face de acorddo proferido
por drgdo fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal."

Int.

Séo Paulo, 16 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0015987-71.2011.4.03.0000/SP

| [2011.03.00.015987-2/SP

AGRAVANTE : |[FLORIANO SILVA TREINTA

ADVOGADO : |SP305641 THIAGO VINICIUS TREINTA e outro(a)
AGRAVADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR e outro(a)

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE PIRACICABA > 9* SSJ>SP
No. ORIG. : 100054009320114036109 3 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Floriano Silva Treinta, com fundamento no art. 105, inciso 111, alinea "a" da Constituicdo
Federal, contra acérddo proferido por 6rgfo fraciondrio desta Corte que, emagravo de instrumento, manteve a decis@o singular proferida
nos autos de Mandado de Seguranca, em tramite perante 0 MM. Juizo Federal da 3* Vara de Piracicaba/SP, que declinou da
competéncia a Justica Federal do Rio de Janeiro.

Alega a recorrente, em suma, violag@o aos artigos 2°, 9° e 14 da Lei 12.016/09.
Decido.
Cumpre destacar que o acorddo impugnado consignou que "Verifico que a seguranga foi enderecada contra o Gerente Executivo da

Geréncia da Equipe de Cobranga Administrativa da Divisdo de Beneficios, com domicilio na Av. Brasil, n. 17.673, Irajd - Rio de
Janeiro, autoridade competente para apreciagdo de nulidade no procedimento administrativo n. 35.301.004546/2008-95 (fls. 39

e 51 deste instrumento). E, em sede de mandado de seguranca, a competéncia é determinada pela sede da autoridade
impetrada.” (destaquei)

Nesse sentido, a decisdo esta em plena harmonia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga.
Por oportuno, confira:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. PODER DE POLICIA. MANDADO DE SEGURANCA NA ORIGEM INTERPOSTO
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CONTRA ATO DO PRESIDENTE DO INPI. VIOLACAO DE DISPOSITIVOS CONSTANTES NA LEI DE INTRODUCAO AS
NORMAS DO DIREITO BRASILEIRO. FALTA DE PERTINENCIA TEMATICA. COMPETENCIA ABSOLUTA
ESTABELECIDA DE ACORDO COM A SEDE FUNCIONAL. PRECEDENTES.

()

3. No mérito, destaca-se que, na origem, a parte ova recorrente, residente em Porto Alegre/RS interpds mandado de seguranca
em face de ato praticado pelo Presidente do Instituto nacional de Propriedade Intelectual - INPI - na se¢do judicidria de sua
residéncia. No entanto, o Tribunal Regional Federal a quo reconheceu a sua incompeténcia absoluta, vez que, em se tratando de

competéncia funcional, é competente para o julgamento da demanda a subsecdo judicidria da sede funcional da autoridade
apontada como coatora e a sua categoria profissional.

4. Esta conclusdo recorrida se coaduna com a jurisprudéncia deste Sodalicio, que orienta no sentido de que, "em se tratando
de mandado de seguranca, a competéncia para processamento e julgamento da demanda é estabelecida de acordo com a sede
funcional da autoridade apontada como coatora e a sua categoria profissional, o que evidencia a natureza absoluta e a

improrrogabilidade da comgeténcingem como a possibilidade de seu conhecimento ex officio”. (CC 41.579/RJ, Rel. Ministra
DENISE ARRUDA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 14/09/2005, DJ 24/10/2005 p. 156).

5. Agravo regimental parcialmente conhecido, e, nesta extensdo, negado provimento a insurgéncia. (destaquei)
(AgRg no AREsp 253.007/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/12/2012, DJe
12/12/2012)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 16 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00016 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0015987-71.2011.4.03.0000/SP

| [2011.03.00.015987-2/SP

AGRAVANTE : |[FLORIANO SILVA TREINTA

ADVOGADO . |SP305641 THIAGO VINICIUS TREINTA e outro(a)
AGRAVADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR e outro(a)

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE PIRACICABA > 9* SSJ>SP
No. ORIG. : 100054009320114036109 3 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo Floriano Silva Treinta, com findamento no art. 102, 111, "a", contra ac6rddo
proferido por 6rgio fracionario desta Corte que, em agravo de instrumento, manteve a decisdo singular proferida nos autos de Mandado
de Seguranga, em tramite perante 0 MM. Juizo Federal da 3* Vara de Piracicaba/SP, que declinou da competéncia a Justica Federal do
Rio de Janeiro.

Alega a recorrente, em suma, violagdo ao art. 109, incisos VIII e § 2° da Constituigdo Federal.
Decido.

Primeiramente, cumpre destacar que a questiio em debate nos presentes autos nio se amolda a Repercussdo Geral reconhecida no RE
627.709/DF, por se tratar de competéncia absoluta fincional do mandado de seguranca.

No que tange 4 alegagdo de contrariedade aos dispositivos indicados, a ofensa constitucional ¢ meramente reflexa, uma vez que a solugéo
do caso dependeria do exame da legislacdo infraconstitucional cuja analise é vedada no ambito do extraordinrio.

Nesse sentido, destaco:

RECURSO EXTRAORDINARIO. AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL. COMPETENCIA. MANDADOQ DE

SEGURANCA. OFENSA REFLEXA. 1. Mandado de seguranca. Domicilio da autoridade coatora. Conceito
infraconstitucional. Ofensa reflexa. Inviabilidade do recurso extraordindrio. 2. Agravo regimental improvido. (destaquei)
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(RE 415215 AgR Relator(a): Min. ELLEN GRACIE, Segunda Turma, julgado em 21/03/2006, DJ 20-04-2006 PP-00031 EMENT
VOL-02229-04 PP-00651)

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
In.

Sao Paulo, 16 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Boletim - Decisdes Terminativas Nro 5683/2016
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0020360-77.2013.4.03.0000/SP

| [2013.03.00.020360-2/SP

AGRAVANTE : |CASTIGLIONE E CIA LTDA
ADVOGADO : |SP116451 MIGUEL CALMON MARATA e outro(a)
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM : |JU1ZO FEDERAL DA 5 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : 100010564920084036182 5F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recursos especial e extraordinario interpostos pelo contribuinte contra acordio lavrado em agravo de instrumento.
No caso em comento, discutemse os efeitos do recebimento da apelagdo manejada em face de sentenga no feito originario.

Verifica-se, todavia, em consulta ao sistema eletronico de aconmpanhamento processual, que a referida apelagio ja foi julgada por esta
Corte, causa superveniente que fulminou o interesse recursal da parte recorrente.

Nesse sentido ja decidiu a Corte Superior:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APELACAO. EFEITO SUSPENSIVO.
AGRAVO DE INSTRUMENTO. POSTERIOR JULGAMENTO. PERDA DE OBJETO. OCORRENCIA. SUMULA N. 7/STJ.

1. Perde o objeto o recurso especial no qual se discutem os efeitos em que foi recebida a apelacio, quando realizado o
superveniente julgamento desta pelo Tribunal de origem.

2. Rever a conclusdo a que chegou o Tribunal a quo com base no conjunto instrutorio dos autos é incabivel em recurso especial,
ante o ébice da Sumula n. 7/STJ.

3. Agravo regimental desprovido. (destaquei)

(AgRg no AREsp 710.447/DF, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em 08/03/2016, DJe
11/03/2016)

Emrazio disso, com fulcro no artigo 557, "caput”, do Cddigo de Processo Civil e artigo 33, XII, do Regimento Interno deste Tribunal,
julgo prejudicado o agravo de instrumento e, por conseguinte, nego seguimento aos recursos excepcionais interpostos.

Ap0s as cautelas de praxe, remetam-se os autos a Vara de origem
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Int.

Séo Paulo, 17 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Nro 2280/2016

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC / art. 1.042, § 3°, do CPC.

00001 APELACAO CIVEL N° 0039779-50.1999.4.03.9999/SP

|1999.03.99.039779—2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal DAVID DANTAS

APELANTE : |DIRCE MATILDE DE PAULA

ADVOGADO : |SP167526 FABIO ROBERTO PI0ZZI

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |[SP247179 PALOMA DOS REIS COIMBRA DE SOUZA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 198.00.00051-7 2 Vr SAO MANUEL/SP

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC/ art. 1.042, § 3°, do CPC.

00002 APELACAO CIVEL N° 0051042-79.2002.4.03.6182/SP

|2()02.61 .82.051042-5/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal REGINA COSTA

APELANTE . |Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT

ADVOGADO : |SP028835 RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA e outro(a)
APELADO(A) : |Prefeitura Municipal de Sao Paulo SP

ADVOGADO : |SP037033 MARIA CRISTINA SILVA LO GIUDICE e outro(a)

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC / art. 1.042, § 3°, do CPC.

00003 APELACAO CIVEL N° 0000216-57.2005.4.03.6307/SP

2005.63.07.000216-5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal TORU YAMAMOTO

APELANTE : |GERSON BOVOLIM DE OLIVEIRA

ADVOGADO : |SP143911 CARLOS ALBERTO BRANCO e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP159103 SIMONE GOMES AVERSA ROSSETTO e outro(a)
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| : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),

nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC/ art. 1.042, § 3°, do CPC.

00004 APELACAO CIVEL N° 0018068-02.2006.4.03.6100/SP

| [2006.61.00.018068-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal CARLOS MUTA

APELANTE . |Centrais Eletricas Brasileiras S/A ELETROBRAS

ADVOGADO . |SP257460 MARCELO DOVAL MENDES

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : |TECELAGEM TEXITA S/A

ADVOGADO : |SP223110 LUCAS AUGUSTO PRACA COSTA e outro(a)

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),

nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC/ art. 1.042, § 3°, do CPC.

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005294-79.2006.4.03.6183/SP

| [2006.61.83.005294-2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal PAULO DOMINGUES
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP245357 RICARDO QUARTIM DE MORAES e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ALBERTO JOAQUIM DO NASCIMENTO
ADVOGADO : |SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR e outro(a)
REMETENTE . [TUIZO FEDERAL DA 10 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO >1*SSJ>SP
VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 7 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100052947920064036183 10V Vr SAO PAULO/SP

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),

nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC/ art. 1.042, § 3°, do CPC.

00006 APELACAO CIVEL N° 0011287-72.2007.4.03.6182/SP

| [2007.61.82.011287-9/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA
APELANTE . |Prefeitura Municipal de Sao Paulo SP

ADVOGADO : |SP182474 KARINA MULLER RAMALHO e outro(a)
APELADO(A) : |Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT
ADVOGADO : |SP135372 MAURY IZIDORO

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),

nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC / art. 1.042, § 3°, do CPC.

00007 APELACAO CIVEL N° 0032397-30.2007.4.03.6182/SP
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|2007.61 .82.032397-0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal CARLOS MUTA
APELANTE : |Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT
ADVOGADO : |SP135372 MAURY IZIDORO e outro(a)
APELADO(A) : IMUNICIPALIDADE DE SAO PAULO SP
ADVOGADO : |SP185777 JANAINA RUEDA LEISTER e outro(a)
No. ORIG. : 100323973020074036182 9F Vr SAO PAULO/SP

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC / art. 1.042, § 3°, do CPC.

00008 APELACAO CIVEL N° 0010444-73.2008.4.03.6182/SP

|2008.61 .82.010444-9/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal ALDA BASTO

APELANTE : |Prefeitura Municipal de Sao Paulo SP

ADVOGADO : |[SP117181 SIMONE ANDREA BARCELOS COUTINHO e outro(a)
APELADO(A) : |Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT

ADVOGADO : |SP135372 MAURY IZIDORO e outro(a)

No. ORIG. : 100104447320084036182 11F Vr SAO PAULO/SP

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC / art. 1.042, § 3°, do CPC.

00009 APELACAO CIVEL N° 0005284-91.2010.4.03.6119/SP

|2()10.61.19.005284-9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR
APELANTE : [SINDICATO DAS INDUSTRIAS DO PLASTICO DE GUARULHOS - SINDIPLASGUA
ADVOGADO : |SP174082 LEANDRO MARTINHO LEITE e outro(a)
: |SP173229 LAURINDO LEITE JUNIOR
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 100052849120104036119 5 Vr GUARULHOS/SP

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC / art. 1.042, § 3°, do CPC.

00010 APELACAO CIVEL N° 0044141-07.2013.4.03.9999/SP

|2013.03.99.044141—0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO

APELANTE : [JOSE CASTILHO BEATRIZ (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : |SP189352 SERGIO ANTONIO NATTES

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP318875 ANA CAROLINE PIRES BEZERRA DE CARVALHO
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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APELADO(A) . [0S MESMOS

No. ORIG. : [13.00.00021-7 1 Vr CARDOSO/SP

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),

nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC / art. 1.042, § 3°, do CPC.

00011 APELACAO CIVEL N° 0013351-11.2014.4.03.6182/SP

| [2014.61.82.013351-6/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

APELANTE : IMUNICIPIO DE SAO PAULO SP

ADVOGADO : |[SP078796 JOSE RUBENS ANDRADE FONSECA RODRIGUES e outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP234221 CASSIA REGINA ANTUNES VENIER e outro(a)

No. ORIG. : 100133511120144036182 10F Vr SAO PAULO/SP

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),

nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC/ art. 1.042, § 3°, do CPC.

00012 APELACAO CIVEL N° 0014137-16.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.014137-9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE : |[JENNIFER CARBONE LESSE DE LIMA incapaz
ADVOGADO : [SP259028 ANDRE LUIZ BRUNO
REPRESENTANTE : |ADRIANA CARBONE DOS SANTOS
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : IMG087293 LEONARDO VIEIRA DA SILVEIRA CASSINI
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [14.00.00009-6 2 Vr MOGI MIRIM/SP

Expediente Nro 2281/2016

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),

nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC / art. 1.042, § 3°, do CPC.

00001 APELACAO CIVEL N° 0014600-46.2004.4.03.6182/SP

| [2004.61.82.014600-1/SP

RELATOR : |Juiz Convocado PAULO DOMINGUES
APELANTE : |Prefeitura Municipal de Sao Paulo SP

ADVOGADO : |SP206171 LEANDRO BRASIL CHAVES e outro(a)
APELADO(A) : |Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT
ADVOGADO : |[SP135372 MAURY IZIDORO

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
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nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC/ art. 1.042, § 3°, do CPC.

00002 APELACAO CIVEL N° 0001138-51.2006.4.03.6182/SP

| [2006.61.82.001138-4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal CARLOS MUTA

APELANTE : |Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT

ADVOGADO : |SP135372 MAURY IZIDORO e outro(a)

APELANTE . |Prefeitura Municipal de Sao Paulo SP

ADVOGADO : [SP274343 MAIRA NARDO TEIXEIRA DE CAMPOS e outro(a)
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100011385120064036182 3F Vr SAO PAULO/SP

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),

nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC / art. 1.042, § 3°, do CPC.

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004373-84.2007.4.03.9999/SP

| [2007.03.99.004373-7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP022812 JOEL GIAROLA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : [VICENTE DOS SANTOS ALMEIDA
ADVOGADO : |SP183598 PETERSON PADOVANI
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE FRANCISCO MORATO SP
No. ORIG. : 104.00.00106-8 1 Vr FRANCISCO MORATO/SP

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),

nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC / art. 1.042, § 3°, do CPC.

00004 APELACAO CIVEL N° 0013090-77.2013.4.03.6183/SP

| [2013.61.83.013090-8/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal MARISA SANTOS

APELANTE : |JOSE BIASSI (= ou > de 60 anos)

ADVOGADO : |SP299898 IDELI MENDES DA SILVA e outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP149704 CARLA MARIA LIBA ¢ outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100130907720134036183 6V Vr SAO PAULO/SP
Expediente Nro 2282/2016

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),

nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC/ art. 1.042, § 3°, do CPC.
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00001 APELACAO CIVEL N° 0057604-02.2005.4.03.6182/SP

|2005.61 .82.057604-8/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal DIVA MALERBI
APELANTE : |Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT
ADVOGADO : |SP135372 MAURY IZIDORO

APELADO(A) : |Prefeitura Municipal de Sao Paulo SP
ADVOGADO : |SP185777 JANAINA RUEDA LEISTER e outro(a)

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 44611/2016
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006119-88.2000.4.03.6100/SP

|2000.61 .00.006119-1/SP

APELANTE : |TEXTIL CHECIR A RACY S/A
ADVOGADO : |SP092565 FERNANDO DE BARROS FONTES BITTENCOURT
: |SP150586 ALBERTO LOURENCO RODRIGUES NETO
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [RS063373 AUGUSTO CESAR MONTEIRO FILHO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 20 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal

Decido.

O recurso ndo merece admiss3o.

Verifico que o recurso especial foi interposto contra decisio monocratica em 03.08.2015 (fl. 245). Interposto agravo legal contra a
mesma decisdo, o respectivo acordao foi disponibilizado no Didrio Eletronico da Justica Federal da 3* Regido no dia 01.10.2015 (fl.
287), abrindo-se o prazo para a interposi¢do dos recursos excepcionais. Porém, a parte recorrente ndo reiterou o recurso interposto no
prazo legal, sendo inequivoca, portanto, sua intempestividade.

Nesse sentido:
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DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE.
INADMISSIBILIDADE.

- E intempestivo o recurso especial interposto antes do julgamento do agravo regimental, salvo se houver reiteracdo posterior, a
teor da Sumula 418/STJ, por analogia.

- Agravo ndo provido.

(AgRgno AREsp 4.820/GO, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 18/08/2011, DJe 24/08/2011)
PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA NO RECURSO
ESPECIAL. RECURSO INTERPOSTO ANTES DA PUBLICACAO OFICIAL DO ACORDAO. INTEMPESTIVIDADE.
PRECEDENTES DO STJ E DO STF. AGRAVO IMPROVIDO.

1. "A extemporaneidade do recurso ocorre ndo apenas quando é interposto além do prazo legal, mas também quando vem a luz
aquém do termo inicial da existéncia juridica do deciscrio alvejado” (AgRg no REsp 438.097/GO, Sexta Turma, Rel. Min.
HAMILTON CARVALHIDO, DJ 20/10/03).

2. Agravo regimental improvido.

(AgRg nos EREsp 643924/RS, j. 10/03/2010, TERCEIRA SECAQ, Rel. Min. Amaldo Esteves Lima, DJe 29/03/2010)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 25 de maio de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006119-88.2000.4.03.6100/SP

| [2000.61.00.006119-1/SP

APELANTE : |TEXTIL CHECIR A RACY S/A
ADVOGADO : |SP092565 FERNANDO DE BARROS FONTES BITTENCOURT
: |SP150586 ALBERTO LOURENCO RODRIGUES NETO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |RS063373 AUGUSTO CESAR MONTEIRO FILHO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 20 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social, com findamento no art. 105, inciso 111, alinea "a", da
Constituicao Federal

Alega ter havido violagdo do artigo 475 do Cddigo de Processo Civil de 1973. Sustenta que a remessa necessaria deveria ter sido
conhecida por este Tribunal, nos autos da agéo cautelar, considerando que a sentenga foi proferida de forma desfavoravel a Fazenda
Publica.

Decido.

O recurso € tempestivo e preenche os requisitos genéricos do artigo 541 do Cddigo de Processo Civil de 1973.

Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

Vislumbro a pertinéncia intrinseca do recurso excepcional, em face da controvérsia instalada sobre o dispositivo legal questionado,
vislumbrando precedentes tematicos favoraveis do Superior Tribunal de Justica, a ensejar o dissidio jurisprudencial.

Por tais fundamentos, admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 25 de maio de 2016.
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MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006119-88.2000.4.03.6100/SP

| [2000.61.00.006119-1/SP

APELANTE : |TEXTIL CHECIR A RACY S/A
ADVOGADO : |[SP092565 FERNANDO DE BARROS FONTES BITTENCOURT
: |SP150586 ALBERTO LOURENCO RODRIGUES NETO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |RS063373 AUGUSTO CESAR MONTEIRO FILHO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 20 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social com fundamento no artigo 102, inciso 111, alinea
"a", da CR/88, contra acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.
O recurso € tempestivo e preenche os requisitos genéricos do artigo 541 do Cddigo de Processo Civil de 1973.

Inicialmente, alega-se contrariedade aos artigos 5°, incisos XXXV e LV, e 93, inciso IX, da Constituigio da Republica, ao argumento de
auséncia de findamentagdo do acdorddo.

Entretanto, cumpre ressaltar que no bojo do Al n° 791.292/PE, julgado pelo Pleno da Suprema Corte na sessdo de julgamento de
23.06.2010, foi reconhecida a repercussdo geral da matéria atinente a regra constitucional da motivagdo das decisdes judiciais (CR/88,
art. 93, IX), reafirmando-se a jurisprudéncia daquele Tribunal por meio de ementa vazada nos seguintes termos, verbis:

Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°). 2. Alegagdo de
ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5° e ao inciso IX do art. 93 da Constitui¢do Federal. Inocorréncia. 3. O artigo 93, IX, da
Constituicdo Federal exige que o acorddo ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o
exame pormenorizado de cada uma das alegacoes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de
ordem acolhida para reconhecer a repercussdo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao recurso e
autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussdo geral.

(STF, Pleno, Al n° 791.292 QO-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 13.08.2010)

No caso concreto, vé-se que o acordio recorrido, porque findamentado, pde-se em consonincia com o entendimento sufragado pelo E.
Supremo Tribunal Federal, o que, no ponto, autoriza a mvocacao da regra da prejudicialidade do recurso prevista no artigo 543-B, § 3°,
do Cédigo de Processo Civil.

Nao cabe o recurso, ainda, por eventual violagdo do artigo 5°, incisos LIV e LV, da Constituicdo da Republica, eis que o acorddo
hostilizado ndo enfrentou o cerne da controvérsia a luz de tais dispositivos constitucionais, ndo restando cumprido, no ponto, o requisito
do prequestionamento, a atrair ao caso a incidéncia do dbice consubstanciado na Sumula 282 do STF.

A este respetto:

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. SUMULAS 282 E 356 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO
REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO
RECORRIDO PUBLICADO EM 20.01.2014. 1. Cristalizada a jurisprudéncia desta Suprema Corte, a teor das Sumulas 252 e
356/STF: "Inadmissivel o recurso extraordindrio, quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada", bem
como "O ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndo foram opostos embargos declaratorios, ndo pode ser objeto de recurso
extraovdindrio, por faltar o requisito do prequestionamento". 2. As razdes do agravo regimental ndo se mostram aptas a
infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, mormente no que se refere a auséncia de ofensa direta e literal a
preceito da Constituicdo da Republica. 3. Agravo regimental conhecido e ndo provido.

(ARE 901085 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 18/08/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-171
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DIVULG 31-08-2015 PUBLIC 01-09-2015)

Ademnais, a recorrente apresenta alegacdes gencricas de desrespeito a normas constitucionais, cujo conteudo € objeto de regulamentacdo
pela legislagdo ordinaria, tendo a fundamentagdo da decisdo recorrida tomado por base a interpretagdo das leis aplicaveis ao caso
concreto, situagdo esta que pode ensejar, quando muito, ofensa meramente reflexa ao texto da Constituig&o.

E 0 que ocorre 1o presente caso, pois a alegada violagio ao citado artigo da Constituicio Federal ocorre somente de forma indireta.

O Pretorio Excelso ja pronunciou, reiteradamente, que tais situagdes s6 podem ser verificadas em cotejo coma legislagdo
infraconstitucional, ndo justificando, portanto, o cabimento do recurso excepcional.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVOS REGIMENTAIS NOS RECURSOS EXTRAORDINARIOS COM AGRAVO. PRELIMINAR DE
REPERCUSSAO GERAL. FUNDAMENTACAO INSUFICIENTE. ONUS DOS RECORRENTES. VIOLACAO AOS PRINCIPIOS
DO CONTRADITORIO E DA AMPLA DEFESA. INDEFERIMENTO DE PRODUCAO DE PROVAS NO PROCESSO JUDICIAL.
MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. REPERCUSSAO GERAL REJEITADA NO ARE 639.228 (REL. MIN. CEZAR PELUSO,
TEMA 424) E NO ARE 748.371 (REL. MIN. GILMAR MENDES, TEMA 660). ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORALIS.
MANIFESTACOES REALIZADAS POR ADVOGADO EMJUIZO. ART. 133 DA CONSTITUICAO FEDERAL.
INVIOLABILIDADE. LIMITES LEGAIS (LEI 8.906/94). OFENSA CONSTITUCIONAL REFLEXA. REEXAME DE FATOS E
PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 279/STF. AGRAVOS REGIMENTAIS A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

(ARE 874808 AgR-segundo, Relator(a): Min. TEORI ZAVASCKI, Segunda Turma, julgado em 01/09/2015, PROCESSO
ELETRONICO DJe-181 DIVULG 11-09-2015 PUBLIC 14-09-2015)

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario no tocante a alegagdo de violagao dos artigos 5°, incisos XXXV e LV, e
93, inciso IX, da Constituicdo Federal e, no que sobeja, niio admito o recurso.

Int.

Sao Paulo, 25 de maio de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000419-66.2006.4.03.6183/SP

| [2006.61.83.000419-4/SP

APELANTE : |JOSE MARIA RAMOS
ADVOGADO : [SP159517 SINVAL MIRANDA DUTRA JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP294881 FRANCISCO IVO AVELINO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 4 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
DECISAO
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Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O recurso merece admissao.

A matéria foi devidamente prequestionada e estdo presentes os requisitos genéricos de admissibilidade.

Além disso, constata-se que o v. acdrddo recorrido, ao fixar na citac@o a data de micio do pagamento das diferencas devidas ao
segurado, colide com o entendimento sufragado pela instancia superior, que estabelece a data do requerimento administrativo como o
termo a quo, ainda que somente na via judicial tenha sido enfrentada questio diversa do que aquela objeto do processo administrativo.
Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. RECONHECIMENTO DE LABOR RURAL. RE VISAO DA
RENDA MENSAL INICIAL. TERMO INICIAL. REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO DE CON CESSAO DO BENEFICIO.
INSUBSISTENTE AS ALEGA CO~ES DE INCIDENCIA DE SUMULA 7/STJ E DE FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. 1.
Cinge-se a controvérsia em saber o marco inicial para o pagamento das diferencas decorrentes da revisdo do beneficio de
aposentadoria por tempo de contribuicdo com o acréscimo resultante do reconhecimento do tempo de servico rural nos termos
em que fora comprovado em juizo. A questdo, no ponto, prescinde do exame de provas, porquanto verificar a correta
interpretagdo da norma infraconstitucional aplicdvel ao caso envolve apenas matéria de direito. Assim, ndo subsiste a alegagdo
de que o recurso especial ndo deveria ter sido conhecido em razdo do obice contido na Stimula n° 7/STJ. 2. Ndo prospera a
alegagdo de falta de prequestionamento, porquanto, para a configuracdo do questionamento prévio, ndo é necessdrio que haja
mengdo expressa do dispositivo infraconstitucional tido por violado, bastando que no acérddo recorrido a questéo tenha sido
discutida e decidida fundamentadamente. 3. Comprovado o exercicio de atividade rural, tem o segurado direito a revisdo de seu
beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo, desde o requerimento administrativo, pouco importando se, naquela
ocasido, o feito foi instruido adequadamente, ou mesmo se continha, ou ndo, pedido de reconhecimento do tempo de servigo
rural. No entanto, é relevante o fato de aquela época, ja ter incorporado ao seu patriménio juridico o direito ao computo a
maior do tempo de servico, nos temos em que fora comprovado posteriormente em juizo. 4. Agravo regimental a que se nega
provimento."

(STJ, AgRg no REsp 1.128.983/SC, Quinta Turma, Relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, DJe 7/8/2012)

"TEMPO RURAL. RECONHECIMENTO. TERMO INICIAL. DATA DO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. 1. Segundo o art.
49, II, da Lei 8.213/91, que trata dos beneficios previdenciarios, a data do inicio da aposentadoria por idade sera o momento de
entrada do requerimento administrativo. 2. A jurisprudéncia desta Corte fixou-se no sentido de que, tendo o segurado
implementado todos os requisitos legais no momento do requerimento administrativo, esse deve ser o termo inicial do beneficio,
independente da questdo reconhecida na via judicial ser ou ndo idéntica aquela aventada na seara administrativa. Precedentes.
3. Agravo regimental improvido."

(STJ, AgRg no REsp 1.213.107/RS, Quinta Turma, Relator Ministro Jorge Mussi, DJe 30/9/2011)

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 15 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002415-63.2007.4.03.9999/SP

| [2007.03.99.002415-9/sP
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APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP150322 SALVADOR SALUSTIANO MARTIM JUNIOR
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |BRENDA BAZOTI PEDROSA incapaz

ADVOGADO : |SP129060 CASSIO MARCELO CUBERO (Int.Pessoal)

REPRESENTANTE : |ALEXANDRA DE OLIVEIRA BAZOTI

REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE JUNDIAI SP

No. ORIG. : 103.00.00484-4 2 Vr JUNDIAI/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acérddo proferido por orgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O recurso merece admissdo, haja vista que, a par de preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade, vé-se que a solugdo
preconizada pelo acérdao recorrido aparenta divergir do entendimento da instancia superior, a dizer que deve ser oportunizada a parte
autora a comprovaco do desemprego por outros meios de prova, para fins de comprovagio da qualidade de segurado do recluso:

PREVIDENCIARIO. QUALIDADE DE SEGURADO. PRORROGACAO DO PERIODO DE GRACA. MERA AUSENCIA DE
ANOTACAO NA CTPS. INSUFICIENCIA DE ELEMENTOS PROBATORIOS DA SITUACAO DE DESEMPREGO. RETORNO
DOS AUTOS A ORIGEM.

1. A auséncia de registros na CTPS, so por si, ndo é suficiente para comprovar a situagdo de desemprego da parte autora,
admitindo-se, no entanto, que tal demonstracdo possa ser efetivada por outros meios de prova que ndo o registro perante o
Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social, como a testemunhal. Precedentes: Pet 7.115/PR, Rel. Ministro NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, DJe 6/4/2010; AgRg no Ag 1.182.277/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, QUINTA TURMA, DJe 6/12/2010.

2. No caso concreto, no que diz respeito a demonstragdo da qualidade de segurado do autor, a Corte de origem, ao se louvar,
unicamente, na auséncia de anotagdo na CTPS e ter como prorrogado o periodo de graga, destoou da mencionada
Jurisprudéncia.

3. Recurso especial do INSS parcialmente provido, para afastar a possibilidade de reconhecimento da condicdo de segurado pela
mera auséncia de registros na CTPS, determinando o retorno dos autos a origem para que oportunize ao autor a produgdo de
provas e, entdo, julgue a causa como entender de direito.

(REsp 1338295/RS, Rel. Ministro SERGIO K UKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 25/11/2014, DJe 01/12/2014)

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 15 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00006 APELACAO CIVEL N° 0026944-78.2009.4.03.9999/SP

| | [2009.03.99.026944-0/SP |

|APELANTE | : [MARIA DA LUZ LOPES GOMES
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ADVOGADO : [SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP184629 DANILO BUENO MENDES

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : {09.00.00006-8 1 Vr SANTA ROSA DE VITERBO/SP
DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pelo segurado para impugnar decisio proferida por esta Vice-Presidéncia que, com fundamento no
artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Cddigo de Processo de 1973, negou seguimento ao recurso especial que desafia acorddo proferido por
orglo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal

A decisdo recorrida negou seguimento ao recurso especial quanto a decadéncia, combase no decidido pelo E. Superior Tribunal de
Justica nos autos dos REsps n® 1.309.529/PR e n° 1.326.114/SC, submetidos ao rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil
brasileiro de 1973.

Requer-se a reconsideracio da decisdo agravada a fim de seja conferido transito ao recurso para a instincia superior.

DECIDO.

Entendo que as delimitagdes da matéria de findo permitem, em melhor analise, realizar juizo positivo de retracdo da decisdo que negou,
de plano, seguimento ao recurso especial.

Como se sabe, a questdo do prazo decadencial para a revisdo do ato de concessio de beneficio previdenciario foi objeto de apreciagio
pelo Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n° 626.489/SE. O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento
sobre a matéria na linha do decidido pela Suprema Corte, o que se deu na apreciagdo do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR e
RESP 1’ 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do Codigo de Processo de 1973.

Emsintese, assentou-se o entendimento em torno da legitimidade da instituigdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessao
de beneficio previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo
a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime
Juridico.

No caso concreto, a autora tem legitimidade para postular, em nome proprio, a revisdo de beneficio percebido pelo de cujus, para o fim
de ver majorado o seu beneficio (derivado).

Nas situagdes em que o postulante € o dependente e a pretensdo € a revisdo do ato de concessao do beneficio originario, considera-se
como termo a quo do lapso decadencial a data do dbito do instituidor do beneficio derivado, pois € ai que exsurge o legitimo interesse do
dependente de, em nome proprio, deduzir a pretenséo revisional

Nesse sentido, confira-se o segumte aresto do C. Superior Tribunal de Justica:

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. REVISAO DE BENEFICIO. PENSAO POR MORTE. DECADENCIA. AUSENCIA
DE OMISSAO. ART. 535, II, DO CPC.

1. Orecorrente sustenta que o art. 535, II, do CPC foi violado, mas deixa de apontar, de forma clara, o vicio em que teria
incorrido o acérddo impugnado. Assim, é inviavel o conhecimento do Recurso Especial nesse ponto, ante o dbice da Sumula
284/STF.

2. Oinicio do prazo decadencial se deu apos o deferimento da pensdo por morte, em decorréncia do principio da actio nata,
tendo em vista que apenas com o obito do segurado adveio a legitimidade da parte recorrida para o pedido de revisdo, ja que,
por Obvio, esta ndo era titular do beneficio origindrio de seu marido, direito personalissimo.

3. Em se tratando de beneficio previdencidrio, incide na hipdtese de revisdo do ato de concessdo/indeferimento de beneficio o
disposto no art. 103 da Lei 8.213/1991: "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou agéo do segurado ou
beneficidrio para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da
primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva no dmbito
administrativo". Como a concessdo da pensdo que a recorrida pretende ver recalculada se deu no dia 17.8.2008 e o ajuizamento
da agdo ocorreu em 8.9.2010, ndo houve a decadéncia do direito a revisdo dos beneficios previdencicrios.

4. Recurso Especial ndo provido.

(REsp 1571465/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/03/2016, DJe 31/05/2016)

Da analise dos autos, verifica-se que o de cujus faleceu em 20/03/2004 e a presente acdo foi ajuizada em 22.01.2009, nfo se
verificando, por conseguinte, o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos.

Se ndo ha plena identidade entre o deduzido como pedido nesta agio previdenciaria e a matéria resolvida pelos Tribunais Superiores nos
paradigmas invocados na decisdo agravada, impde-se reconhecer o equivoco da decisdo recorrida e, com base no artigo 251 do
Regimento Interno deste Tribunal, reconsidera-la.

Procedo a novo exame de admissibilidade do recurso e, na sequéncia, passo a admiti-lo.

De rigor, portanto, conferir-se transito ao recurso.

Ante o exposto, reconsidero a decisdo agravada, ADMITO o recurso especial e julgo prejudicado o agravo interno.

Int.

S0 Paulo, 16 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0011575-86.2009.4.03.6105/SP

| [2009.61.05.011575-7/sP

APELANTE . |SEBASTIAO DEGAM (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : |SP223403 GISELA MARGARETH BAJZA ¢ outro(a)

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP222108B MANUELA MURICY MACHADO PINTO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 8 VARA DE CAMPINAS - 5* SSJ - SP

No. ORIG. : 100115758620094036105 8 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Trata-se de agravo interposto pelo segurado, na forma do artigo 544 do Cddigo de Processo Civil de 1973, para impugnar decisdo
proferida por esta Vice-Presidéncia que, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do mesmo diploma legal, negou seguimento ao
recurso especial.

Por decisdo da Vice-Presidéncia deste Tribunal, foi negado seguimento ao recurso especial quanto a decadéncia, com base no decidido
pelo E. Superior Tribunal de Justica nos autos dos REsps n® 1.309.529/PR e n° 1.326.114/SC, submetidos ao rito do art. 543-C do
Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973.

A parte agravante, em sintese, postula o afastamento da decadéncia prevista no artigo 103 da Lei 8.213/91, porquanto o instituto nio
alcancaria questdes que nfo foram objeto de apreciagdo pela Administrac&o.

Requer a reconsiderac@o da decis@o agravada a fim de seja conferido transito ao recurso para a instancia superior.

DECIDO.

O Superior Tribunal de Justica firmou jurisprudéncia no sentido de que, se a parte interpuser equivocadamente o agravo do art. 544 do
Codigo de Processo de 1973 contra a decisdo que nega seguimento a recurso especial com base no art. 543-C, § 7°, [ do Cédigo de
Processo de 1973, cabe ao Superior Tribunal de Justiga remeter o recurso a Corte de origem para sua apreciagdo como agravo interno,
por néio configurar erro grosseiro (STJ, Corte Especial, AgRg no AREsp 260.033/PR, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, julgado em
05/08/2015, Dle 25/09/2015).

A fim de evitar delongas no tramite processual, impde-se, na esteira do precedente, apreciar de plano as razdes do presente recurso
COMD agravo interno.

Assim colocada a questio, entendo que as delimitagdes da matéria de fundo permitem, em melhor andlise, realizar juizo positivo de
retragdo da decisdo que negou, de plano, seguimento ao recurso especial.

Como se sabe, a questdo do prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio previdenciario foi objeto de apreciagdo
pelo Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n® 626.489/SE. O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento
sobre a matéria na linha do decidido pela Suprema Corte, o que se deu na apreciago do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢
RESP n° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do Codigo de Processo de 1973.

De outro lado, o Superior Tribunal de Justica vem decidindo que nio ha se falar em decadéncia em situagdes como a presente. A ratio
dos precedentes considera a inaptiddo da decadéncia para alcancar matéria de fato sobre a qual a Administracdo ndo tenha se
manifestado na data da concess@o do beneficio. Nao ha decadéncia, por exemplo, se a pretenséo veiculada consiste na revisdo da renda
mensal inicial do beneficio emrazio de tempo rural ndo computado (RESP n° 1.429.312/SC), ou nfo tenha sido discutida certa questio
juridica como o reconhecimento do tempo de servigo exercido em condicdes especiais (EDcl no RESP n° 1.491.868/RS).

Eis os precedentes citados:

PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO/CONTRIBUICAO. REVISAO DA
RENDA MENSAL INICIAL. COMPUTO DE TEMPO RURAL. DECADENCIA. NAO OCORRENCIA. TEMA NAO APRECIADO
PELA ADMINISTRACAO PREVIDENCIARIA QUANDO CONCEDIDO O BENEFICIO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E
NAO PROVIDO.
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1. De acordo com os Recursos Especiais Repetitivos 1.309.529/PR e 1.326.114/SC, incide o prazo de decadéncia do artigo 103
caput da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, ao beneficio concedido
anteriormente a esse preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia, isto é, 28/6/1997.

2. E possivel afirmar que por ato de concessdo deve ser entendida toda matéria relativa aos requisitos e critérios de cdlculo do
beneficio submetida ao INSS no requerimento do beneficio, do que pode resultar o deferimento ou indeferimento do pleito.

3. No presente caso, a pretensdo veiculada consiste na revisdo da renda mensal inicial do beneficio em razdo de tempo rural ndo
computado, tema ndo apreciado pela Administragdo. Por isso ndo ha falar em decadéncia.

4. Recurso especial conhecido e ndo provido.

(STJ, 2° Turma, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, REsp 1429312/SC, julgado em 21/05/2015, fonte: DJe
28/05/2015)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. REVISAO DA RMI. DECADENCIA. RECURSOS ESPECIAIS REPETITIVOS
1.309.529/PRE 1.326.114/SC. DECADENCIA AFASTADA NO CASO. TEMA NAO SUBMETIDO A ADMINISTRACAO
PREVIDENCIARIA. EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS PARA SANAR OMISSAO COM EFEITO MODIFICATIVO
AOJULGADO.

1. Ha decadéncia do direito de o segurado do INSS revisar seu beneficio previdencidrio concedido anteriormente ao prazo
previsto no caput do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Proviscria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997),
posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, se transcorrido o decénio entre a publicagdo da citada norma e o ajuizamento da
agdo, conforme orientagdo reafirmada nos Recursos Especiais Repetitivos 1.309.529/PR e 1.326.114/SC.

2. No caso, ndo tendo sido discutida certa questdo juridica quando da concessdo do beneficio (reconhecimento do tempo de
servico especial), ndo ocorre decadéncia para essa questdo. Efetivamente, o prazo decadencial ndo pode alcangar questdes que
ndo se aventaram por ocasido do deferimento do beneficio e que ndo foram objeto de apreciagdo pela Administragdo.

3. Embargos de Declaracdo acolhidos como efeito modificativo para sanar omissdo e restabelecer o acorddo proferido pelo
origem.

(STJ, 2¢ Turma, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, EDcl no REsp 1491868/RS, julgado em 24/02/2015, fonte: DJe 23/03/2015)
Confira-se, ainda, o seguinte precedente do Superior Tribunal de Justiga:

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. DECADENCIA. NAO OCORRENCIA. PRESCRICAO. APLICACAO DO
ART. 103 DA LEI 8.213/91.

1. Hipotese em que se consignou que "a decadéncia prevista no artigo 103 da Lei 8.213/91 ndo alcanga questdes que ndo
restaram resolvidas no ato administrativo que apreciou o pedido de concessao do beneficio. Isso pelo simples fato de que, como o
prazo decadencial limita a possibilidade de controle de legalidade do ato administrativo, ndo pode atingir aquilo que ndo foi
objeto de apreciacdo pela Administragdo".

2. O posicionamento do STJ é o de que, quando ndo se tiver negado o prdprio direito reclamado, ndo ha falar em decadéncia. In
casu, ndo houve indeferimento do reconhecimento do tempo de servigo exercido em condigdes especiais, uma vez que ndo chegou
a haver discussdo a respeito desse pleito.

3. Efetivamente, o prazo decadencial ndo poderia alcancar questoes que ndo foram aventadas quando do deferimento do
beneficio e que ndo foram objeto de apreciagdo pela Administragdo. Por conseguinte, aplica-se apenas o prazo prescricional, e
ndo o decadencial.

Precedentes do STJ.

4. Agravo Regimental ndo provido.

(STJ, 2¢ Turma, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, AgRg no REsp 1407710/PR, julgado em 08/05/2014, fonte: DJe 22/05/2014)
No caso dos autos, evidencia-se que, a época da concessdo do beneficio, a andlise dos elementos probatorios relacionados a
comprovagdo do tempo de servigo rural nfio possuia a amplitude admitida pela mais recente Jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de
Justiga, do que decorre ndo ter sido esgotada a apreciagio da questdo em sede administrativa.

Assim, se nfo ha plena identidade entre o deduzido como pedido nesta ag@o previdencidria e a matéria resolvida pelos Tribunais
Superiores nos paradigmas invocados na decisdo agravada, impde-se reconhecer o equivoco da decisdo recorrida e, combase no artigo
251 do Regimento Interno deste Tribunal, reconsidera-la.

Dessarte, procedo a novo exame de admissibilidade do recurso e, na sequéncia, passo a admiti-lo.

De rigor, portanto, conferir-se transito ao recurso, a fim de que a instancia superior possa consolidar o entendimento sobre a matéria, em
especial no que toca ao afastamento dos leading cases (RESPs n® 1.309.529/PE e n° 1.326.114/SC) emssituagdes como a dos autos,
emque se pleiteia a revisdo do beneficio por meio do acréscimo de tempo de servigo rural ndo computado.

Ante o exposto, reconsidero a decisdo agravada, ADMITO o recurso especial e julgo prejudicado o agravo interno.

Int.

Sao Paulo, 07 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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00008 REMESSA NECESSARIA CIVEL N° 0002861-13.2009.4.03.6114/SP

| [2009.61.14.002861-8/SP

PARTE AUTORA : |ALDA NANCI ROCHA
ADVOGADO . [SP148162 WALDEC MARCELINO FERREIRA ¢ outro(a)
PARTE RE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP148615 JOSE LUIS SERVILHO DE OLIVEIRA CHALOT e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE . [TUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ> SP
No. ORIG. : [00028611320094036114 2 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pelo segurado para impugnar decisio proferida por esta Vice-Presidéncia que, com fundamento no
artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Cddigo de Processo de 1973, negou seguimento ao recurso especial que desafia acordao proferido por
orgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal

A decisdo recorrida negou seguimento ao recurso especial quanto a decadéncia, combase no decidido pelo E. Superior Tribunal de
Justica nos autos dos REsps n° 1.309.529/PR e n° 1.326.114/SC, submetidos ao rito do art. 543-C do Codigo de Processo Civil
brasileiro de 1973.

Requer-se a reconsideracfo da decisdo agravada a fim de seja conferido trinsito ao recurso para a instancia superior.

DECIDO.

Entendo que as delimitagdes da matéria de fimdo permitem, em melhor analise, realizar juizo positivo de retracdo da decisdo que negou,
de plano, seguimento ao recurso especial.

Como se sabe, a questdo do prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio previdenciario foi objeto de apreciacdo
pelo Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n® 626.489/SE. O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento
sobre a matéria na linha do decidido pela Suprema Corte, o que se deu na apreciagdo do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢
RESP 1’ 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do Codigo de Processo de 1973.

Emssintese, assentou-se o entendimento em torno da legitimidade da instituigdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo
de beneficio previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo
a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime
juridico.

No caso concreto, a autora tem legitimidade para postular, em nome proprio, a revisio de beneficio percebido pelo de cujus, para o fim
de ver majorado o seu beneficio (derivado).

Nas situagdes em que o postulante € o dependente e a pretensdo € a revisdo do ato de concessao do beneficio originario, considera-se
como termo a quo do lapso decadencial a data do dbito do instituidor do beneficio derivado, pois € ai que exsurge o legitimo interesse do
dependente de, em nome proprio, deduzir a pretenséo revisional

Nesse sentido, confira-se o seguinte aresto do C. Superior Tribunal de Justica:

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. REVISAO DE BENEFICIO. PENSAO POR MORTE. DECADENCIA. AUSENCIA
DE OMISSAO. ART. 535, II, DO CPC.

1. Orecorrente sustenta que o art. 535, I, do CPC foi violado, mas deixa de apontar, de forma clara, o vicio em que teria
incorrido o acordao impugnado. Assim, é inviavel o conhecimento do Recurso Especial nesse ponto, ante o obice da Sumula
284/STF.

2. O inicio do prazo decadencial se deu apos o deferimento da pensdo por morte, em decorréncia do principio da actio nata,
tendo em vista que apenas com o obito do segurado adveio a legitimidade da parte recorrida para o pedido de revisdo, ja que,
por Obvio, esta ndo era titular do beneficio origindrio de seu marido, direito personalissimo.

3. Em se tratando de beneficio previdencidrio, incide na hipotese de revisdo do ato de concessdo/indeferimento de beneficio o
disposto no art. 103 da Lei 8.213/1991: "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou agéo do segurado ou
beneficidrio para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da
primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva no ambito
administrativo”. Como a concessdo da pensdo que a recorrida pretende ver recalculada se deu no dia 17.8.2008 e o ajuizamento
da agdo ocorreu em 8.9.2010, ndo houve a decadéncia do direito a revisdo dos beneficios previdencicrios.
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4. Recurso Especial ndo provido.

(REsp 1571465/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/03/2016, DJe 31/05/2016)
Da analise dos autos, verifica-se que o de cujus faleceu em 09/03/2009 e a presente acdo foi ajuizada em 29/04/2009, nfo se
verificando, por conseguinte, o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos.

Se ndo ha plena identidade entre o deduzido como pedido nesta agio previdenciaria e a matéria resolvida pelos Tribunais Superiores nos
paradigmas invocados na decisdo agravada, impde-se reconhecer o equivoco da decisdo recorrida e, com base no artigo 251 do
Regimento Interno deste Tribunal, reconsidera-la.

Procedo a novo exame de admissibilidade do recurso e, na sequéncia, passo a admiti-lo.

De rigor, portanto, conferir-se transito ao recurso.

Ante o exposto, reconsidero a decisdo agravada, ADMITO o recurso especial e julgo prejudicado o agravo interno.

Int.

S3o Paulo, 16 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0021928-12.2010.4.03.9999/SP

| [2010.03.99.021928-0/SP

APELANTE : [JOAO PINTO AMARAL FILHO
ADVOGADO : |SP191283 HENRIQUE AYRES SALEM MONTEIRO
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP233283 JOSE ALFREDO GEMENTE SANCHES

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 109.00.00116-2 3 Vr ITAPETININGA/SP
DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pelo segurado para impugnar decisdo proferida por esta Vice-Presidéncia que, com findamento no
artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Codigo de Processo de 1973, negou seguimento ao recurso especial que desafia acordao proferido por
orgo fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal

Por decisdo da Vice-Presidéncia deste Tribunal, foi negado seguimento ao recurso especial quanto a decadéncia, com base no decidido
pelo E. Superior Tribunal de Justica nos autos dos REsps n® 1.309.529/PR e n° 1.326.114/SC, submetidos ao rito do art. 543-C do
Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973.

A parte agravante, em sintese, postula o afastamento da decadéncia prevista no artigo 103 da Lei 8.213/91, porquanto o instituto nio
alcancaria questdes que nfo foram objeto de apreciagdo pela Administrac&o.

Requer a reconsideracgo da decisdo agravada a fim de seja conferido transito ao recurso para a instancia superior.

DECIDO.

Primeiramente, as delimitagdes da matéria de findo permitem, em melhor analise, realizar juizo positivo de retragdo da decisdo que negou,
de plano, seguimento ao recurso especial.

Como se sabe, a questdo do prazo decadencial para a revisao do ato de concessdo de beneficio previdenciario foi objeto de apreciacao
pelo Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n° 626.489/SE. O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento
sobre a matéria na linha do decidido pela Suprema Corte, o que se deu na apreciagdo do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢
RESP n° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do Cddigo de Processo de 1973.

De outro lado, o Superior Tribunal de Justica vem decidindo que nfo ha se falar em decadéncia em situagdes como a presente. A ratio
dos precedentes considera a inaptiddo da decadéncia para alcancar matéria de fato sobre a qual a Administragdo niio tenha se
manifestado na data da concessdo do beneficio. Nao ha decadéncia, por exemplo, se a pretensdo veiculada consiste na revisdo da renda
mensal inicial do beneficio emrazio de tempo rural ndo computado (RESP n° 1.429.312/SC), ou ndo tenha sido discutida certa questio
juridica como o reconhecimento do tempo de servigo exercido em condicdes especiais (EDcl no RESP n° 1.491.868/RS).

Eis os precedentes citados:

PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO/CONTRIBUICAO. REVISAO DA
RENDA MENSAL INICIAL. COMPUTO DE TEMPO RURAL. DECADENCIA. NAO OCORRENCIA. TEMA NAO APRECIADO
PELA ADMINISTRACAO PREVIDENCIARIA QUANDO CONCEDIDO O BENEFICIO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E
NAO PROVIDO.

1. De acordo com os Recursos Especiais Repetitivos 1.309.529/PR e 1.326.114/SC, incide o prazo de decadéncia do artigo 103
caput da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, ao beneficio concedido
anteriormente a esse preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia, isto é, 28/6/1997.

2. E possivel afirmar que por ato de concessdo deve ser entendida toda matéria relativa aos requisitos e critérios de cdlculo do
beneficio submetida ao INSS no requerimento do beneficio, do que pode resultar o deferimento ou indeferimento do pleito.

3. No presente caso, a pretensdo veiculada consiste na revisdo da renda mensal inicial do beneficio em razdo de tempo rural ndo
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computado, tema ndo apreciado pela Administragdo. Por isso ndo ha falar em decadéncia.

4. Recurso especial conhecido e ndo provido.

(STJ, 2¢ Turma, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, REsp 1429312/SC, julgado em 21/05/2015, fonte: DJe
28/05/2015)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. REVISAO DA RMI. DECADENCIA. RECURSOS ESPECIAIS REPETITIVOS
1.309.529/PRE 1.326.114/SC. DECADENCIA AFASTADA NO CASO. TEMA NAO SUBMETIDO A ADMINISTRACAO
PREVIDENCIARIA. EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS PARA SANAR OMISSAO COM EFEITO MODIFICATIVO
AOJULGADO.

1. Ha decadéncia do direito de o segurado do INSS revisar seu beneficio previdencicdrio concedido anteriormente ao prazo
previsto no caput do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Proviséria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997),
posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, se transcorrido o decénio entre a publicagdo da citada norma e o ajuizamento da
agdo, conforme orientagdo reafirmada nos Recursos Especiais Repetitivos 1.309.529/PR e 1.326.114/SC.

2. No caso, ndo tendo sido discutida certa questdo juridica quando da concessdo do beneficio (reconhecimento do tempo de
servigo especial), ndo ocorre decadéncia para essa questdo. Efetivamente, o prazo decadencial ndo pode alcan¢ar questoes que
ndo se aventaram por ocasido do deferimento do beneficio e que ndo foram objeto de apreciacdo pela Administragdo.

3. Embargos de Declaracdo acolhidos como efeito modiificativo para sanar omissdo e restabelecer o acordao proferido pelo
origem.

(STJ, 2¢ Turma, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, EDcl no REsp 1491868/RS, julgado em 24/02/20135, fonte: DJe 23/03/2015)
Confira-se, ainda, o seguinte precedente do Superior Tribunal de Justica:

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. DECADENCIA. NAO OCORRENCIA. PRESCRICAO. APLICACAO DO
ART. 103 DA LEI 8.213/91.

1. Hipotese em que se consignou que "a decadéncia prevista no artigo 103 da Lei 8.213/91 ndio alcanga questdes que ndo
restaram resolvidas no ato administrativo que apreciou o pedido de concessdo do beneficio. Isso pelo simples fato de que, como o
prazo decadencial limita a possibilidade de controle de legalidade do ato administrativo, ndo pode atingir aquilo que ndo foi
objeto de apreciacdo pela Administragdo".

2. O posicionamento do STJ é o de que, quando ndo se tiver negado o proprio direito reclamado, ndo ha falar em decadéncia. In
casu, ndo houve indeferimento do reconhecimento do tempo de servigo exercido em condigoes especiais, uma vez que ndo chegou
a haver discussdo a respeito desse pleito.

3. Efetivamente, o prazo decadencial ndo poderia alcancar questoes que ndo foram aventadas quando do deferimento do
beneficio e que ndo foram objeto de apreciagdo pela Administragdo. Por conseguinte, aplica-se apenas o prazo prescricional, e
ndo o decadencial.

Precedentes do STJ.

4. Agravo Regimental ndo provido.

(STJ, 2° Turma, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, AgRg no REsp 1407710/PR, julgado em 08/05/2014, fonte: DJe 22/05/2014)
No caso dos autos, evidencia-se que, a €poca da concessdo do beneficio, a andlise dos elementos probatdrios relacionados a
comprovagdo do tempo de servigo rural ndo possuia a amplitude admitida pela mais recente Jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de
Justica, do que decorre ndo ter sido esgotada a apreciagdo da questio em sede administrativa.

Se ndio ha plena identidade entre o deduzido como pedido nesta agio previdencidria e a matéria resolvida pelos Tribunais Superiores nos
paradigmas invocados na decisio agravada, impde-se reconhecer o equivoco da decisdo recorrida e, combase no artigo 251 do
Regimento Interno deste Tribunal, reconsidera-la.

Procedo a novo exame de admissibilidade do recurso e, na sequéncia, passo a admiti-lo.

De rigor, portanto, conferir-se transito ao recurso, a fim de que a instincia superior possa consolidar o entendimento sobre a matéria, em
especial no que toca ao afastamento dos leading cases (RESPs n° 1.309.529/PE e n° 1.326.114/SC) em situagdes nas quais se pletteia a
revis@o do beneficio por meio do acréscimo de tempo de servigo rural ndo computado.

Ante o exposto, reconsidero a decisdo agravada, ADMITO o recurso especial e julgo prejudicado o agravo interno.

Int.

Séo Paulo, 07 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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00010 APELACAO CIVEL N° 0003832-67.2010.4.03.6112/SP

| [2010.61.12.003832-3/SP

APELANTE : |ADELINO BOANERGE PATRICIO (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO . |SP239614A MARLY APARECIDA PEREIRA FAGUNDES e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP171287 FERNANDO COIMBRA e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [00038326720104036112 5 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pelo segurado para impugnar decisio proferida por esta Vice-Presidéncia que, com fundamento no
artigo 543-C, § 7°, inciso I, do mesmo diploma legal, negou seguimento ao recurso especial.

Por decisdo da Vice-Presidéncia deste Tribunal, foi negado seguimento ao recurso especial quanto a decadéncia, combase no decidido
pelo E. Superior Tribunal de Justica nos autos dos REsps n° 1.309.529/PR e n® 1.326.114/SC, submetidos ao rito do art. 543-C do
Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973.

A parte agravante, em sintese, postula o afastamento da decadéncia prevista no artigo 103 da Lei 8.213/91, porquanto o instituto nio
alcancaria questoes que ndo foram objeto de apreciagio pela Administracgo.

Requer a reconsideracdo da decisdo agravada a fim de seja conferido transito ao recurso para a instincia superior.
DECIDO.

O Superior Tribunal de Justiga firmou jurisprudéncia no sentido de que, se a parte interpuser equivocadamente o agravo do art. 544 do
Codigo de Processo de 1973 contra a decisdo que nega seguimento a recurso especial com base no art. 543-C, § 7°, I do Cddigo de
Processo de 1973, cabe ao Superior Tribunal de Justica remeter o recurso a Corte de origem para sua apreciagdo como agravo interno,
por ndo configurar erro grosseiro (STJ, Corte Especial, AgRg no AREsp 260.033/PR, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, julgado em
05/08/2015, DJe 25/09/2015).

A fim de evitar delongas no tramite processual, impde-se, na esteira do precedente, apreciar de plano as razdes do presente recurso
COMDO agravo interno.

Assim colocada a questdo, entendo que as delimitagdes da matéria de findo permitem, em melhor andlise, realizar juizo positivo de
retragdo da decisdo que negou, de plano, seguimento ao recurso especial.

Como se sabe, a questio do prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio previdenciario foi objeto de apreciacdo
pelo Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n° 626.489/SE. O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento
sobre a matéria na linha do decidido pela Suprema Corte, o que se deu na apreciagdo do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢
RESP n° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do Cddigo de Processo de 1973.

De outro lado, o Superior Tribunal de Justica vem decidindo que nfo ha se falar em decadéncia em situagdes como a presente. A ratio
dos precedentes considera a inaptiddo da decadéncia para alcancar matéria de fato sobre a qual a Administragdo niio tenha se
manifestado na data da concessdo do beneficio. Ndo ha decadéncia, por exemplo, se a pretensdo veiculada consiste na revisdo da renda
mensal inicial do beneficio emrazio de tempo rural ndo computado (RESP n° 1.429.312/SC), ou ndo tenha sido discutida certa questio
juridica como o reconhecimento do tempo de servigo exercido em condicdes especiais (EDcl no RESP n° 1.491.868/RS).

Eis os precedentes citados:

PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVI CO/CONTRIBUICAO. REVISAO DA
RENDA MENSAL INICIAL. COMPUTO DE TEMPO RURAL. DECADENCIA. NAO OCORRENCIA. TEMA NAO APRECIADO
PELA ADMINISTRACAO PREVIDEN CIARIA QUANDO CONCEDIDO O BENEFICIO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E
NAO PROVIDO.

1. De acordo com os Recursos Especiais Repetitivos 1.309.529/PR e 1.326.114/SC, incide o prazo de decadéncia do artigo 103
caput da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, ao beneficio concedido
anteriormente a esse preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia, isto é, 28/6/1997.
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2. E possivel afirmar que por ato de concesséo deve ser entendida toda matéria relativa aos requisitos e critérios de cdlculo do
beneficio submetida ao INSS no requerimento do beneficio, do que pode resultar o deferimento ou indeferimento do pleito.

3. No presente caso, a pretensdo veiculada consiste na revisdo da renda mensal inicial do beneficio em razdo de tempo rural ndo
computado, tema ndo apreciado pela Administragdo. Por isso ndo ha falar em decadéncia.

4. Recurso especial conhecido e ndo provido.

(STJ, 2¢ Turma, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, REsp 1429312/SC, julgado em 21/05/2015, fonte: DJe
28/05/2015)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. REVISAO DA RMI. DECADENCIA. RECURSOS ESPECIAIS REPETITIVOS
1.309.529/PRE 1.326.114/SC. DECADENCIA AFASTADA NO CASO. TEMA NAO SUBMETIDO A ADMINISTRACAO
PREVIDENCIARIA. EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS PARA SANAR OMISSAO COM EFEITO MODIFICATIVO
AOJULGADO.

1. Ha decadéncia do direito de o segurado do INSS revisar seu beneficio previdencidrio concedido anteriormente ao prazo
previsto no caput do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Proviscria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997),
posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, se transcorrido o decénio entre a publicagcdo da citada norma e o ajuizamento da
agdo, conforme orientagdo reafirmada nos Recursos Especiais Repetitivos 1.309.529/PR e 1.326.114/SC.

2. No caso, ndo tendo sido discutida certa questdo juridica quando da concessdo do beneficio (reconhecimento do tempo de
servico especial), ndo ocorre decadéncia para essa questdo. Efetivamente, o prazo decadencial ndo pode alcangar questdes que
ndo se aventaram por ocasido do deferimento do beneficio e que ndo foram objeto de apreciagdo pela Administragdo.

3. Embargos de Declaracdo acolhidos como efeito modificativo para sanar omissdo e restabelecer o acorddo proferido pelo
origem.

(STJ, 2 Turma, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, EDcl no REsp 1491868/RS, julgado em 24/02/20135, fonte: DJe 23/03/2015)
Confira-se, ainda, o seguinte precedente do Superior Tribunal de Justica:

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. DECADENCIA. NAO OCORRENCIA. PRESCRICAO. APLICACAO DO
ART. 103 DA LEI 8.213/91.

1. Hipotese em que se consignou que "a decadéncia prevista no artigo 103 da Lei 8.213/91 ndo alcanga questdes que ndo
restaram resolvidas no ato administrativo que apreciou o pedido de concessao do beneficio. Isso pelo simples fato de que, como o
prazo decadencial limita a possibilidade de controle de legalidade do ato administrativo, ndo pode atingir aquilo que ndo foi
objeto de apreciacdo pela Administragdo".

2. O posicionamento do STJ é o de que, quando ndo se tiver negado o prdprio direito reclamado, ndo ha falar em decadéncia. In
casu, ndo houve indeferimento do reconhecimento do tempo de servigo exercido em condigdes especiais, uma vez que ndo chegou
a haver discussdo a respeito desse pleito.

3. Efetivamente, o prazo decadencial ndo poderia alcangar questdes que ndo foram aventadas quando do deferimento do
beneficio e que ndo foram objeto de apreciagdo pela Administragdo. Por conseguinte, aplica-se apenas o prazo prescricional, e
ndo o decadencial.

Precedentes do STJ.

4. Agravo Regimental ndo provido.

(STJ, 2 Turma, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, AgRg no REsp 1407710/PR, julgado em 08/05/2014, fonte: DJe 22/05/2014)

No caso dos autos, evidencia-se que, a época da concessdo do beneficio, a andlise dos elementos probatdrios relacionados a
comprovagdo do tempo de servigo rural nfio possuia a amplitude admitida pela mais recente Jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de
Justiga, do que decorre ndo ter sido esgotada a apreciagio da questdo em sede administrativa.

Assim, se nfo ha plena identidade entre o deduzido como pedido nesta ag@o previdencidria e a matéria resolvida pelos Tribunais
Superiores nos paradigmas invocados na decisdo agravada, impde-se reconhecer o equivoco da decisdo recorrida e, combase no artigo
251 do Regimento Interno deste Tribunal, reconsidera-la.

Dessarte, procedo a novo exame de admissibilidade do recurso e, na sequéncia, passo a admiti-lo.

De rigor, portanto, conferir-se transito ao recurso, a fim de que a instancia superior possa consolidar o entendimento sobre a matéria, em
especial no que toca ao afastamento dos leading cases (RESPs n® 1.309.529/PE e n° 1.326.114/SC) emssituagdes como a dos autos,
emque se pleiteia a revisdo do beneficio por meio do acréscimo de tempo de servigo rural ndo computado.

Ante o exposto, reconsidero a decisdo agravada, ADMITO o recurso especial e julgo prejudicado o agravo interno.

Int.

S0 Paulo, 16 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente
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00011 APELACAO CIVEL N° 0045570-77.2011.4.03.9999/SP

| [2011.03.99.045570-8/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : IMARIA ISABEL SILVA

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |LEONILDA RODRIGUES VIEIRA
ADVOGADO : |SP263318 ALEXANDRE MIRANDA MORAES
No. ORIG. : {10.00.00195-7 3 Vr ITAPETININGA/SP
DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pelo segurado para impugnar decisio proferida por esta Vice-Presidéncia que, com fundamento no
artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Codigo de Processo de 1973, negou seguimento ao recurso especial que desafia acordao proferido por
orgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

A decisdo recorrida negou seguimento ao recurso especial quanto a decadéncia, combase no decidido pelo E. Superior Tribunal de
Justiga nos autos dos REsps n° 1.309.529/PR e n° 1.326.114/SC, submetidos ao rito do art. 543-C do Codigo de Processo Civil
brasileiro de 1973.

A parte agravante, em sintese, postula o afastamento da decadéncia prevista no artigo 103 da Lei 8.213/91, porquanto o instituto nio
alcancaria questoes que nfo foram objeto de apreciagio pela Administracgo.

Requer a reconsideracgo da decisdo agravada a fim de seja conferido transito ao recurso para a instincia superior.

DECIDO.

Entendo que as delimitagdes da matéria de fimdo permitem, em melhor analise, realizar juizo positivo de retracdo da decisdo que negou,
de plano, seguimento ao recurso especial.

Como se sabe, a questdo do prazo decadencial para a revisao do ato de concessio de beneficio previdenciario foi objeto de apreciagio
pelo Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n° 626.489/SE. O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento
sobre a matéria na linha do decidido pela Suprema Corte, o que se deu na apreciago do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR e
RESP n° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do Cddigo de Processo de 1973.

De outro lado, o Superior Tribunal de Justica vem decidindo que nfo ha se falar em decadéncia em situagdes como a presente. A ratio
dos precedentes considera a inaptiddo da decadéncia para alcancar matéria de fato sobre a qual a Administragao néio tenha se
manifestado na data da concess@o do beneficio. Nao ha decadéncia, por exemplo, se a pretenséo veiculada consiste na revisdo da renda
mensal inicial do beneficio emrazio de tempo rural ndo computado (RESP n° 1.429.312/SC), ou nfio tenha sido discutida certa questio
juridica como o reconhecimento do tempo de servigo exercido em condicdes especiais (EDcl no RESP n° 1.491.868/RS).

Eis os precedentes citados:

PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO/CONTRIBUICAO. REVISAO DA
RENDA MENSAL INICIAL. COMPUTO DE TEMPO RURAL. DECADENCIA. NAO OCORRENCIA. TEMA NAO APRECIADO
PELA ADMINISTRACAO PREVIDENCIARIA QUANDO CONCEDIDO O BENEFICIO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E
NAO PROVIDO.

1. De acordo com os Recursos Especiais Repetitivos 1.309.529/PR e 1.326.114/SC, incide o prazo de decadéncia do artigo 103
caput da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Proviséria 1.523-9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, ao beneficio concedido
anteriormente a esse preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia, isto é, 28/6/1997.

2. E possivel afirmar que por ato de concesséo deve ser entendida toda matéria relativa aos requisitos e critérios de cdlculo do
beneficio submetida ao INSS no requerimento do beneficio, do que pode resultar o deferimento ou indeferimento do pleito.

3. No presente caso, a pretensdo veiculada consiste na revisdo da renda mensal inicial do beneficio em razdo de tempo rural nédo
computado, tema ndo apreciado pela Administragdo. Por isso ndo ha falar em decadéncia.

4. Recurso especial conhecido e ndo provido.

(STJ, 2¢ Turma, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, REsp 1429312/SC, julgado em 21/05/2015, fonte: DJe
28/05/2015)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARA CAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. REVISAO DA RMI. DECADENCIA. RECURSOS ESPECIAIS REPETITIVOS
1.309.529/PRE 1.326.114/SC. DECADENCIA AFASTADA NO CASO. TEMA NAO SUBMETIDO A ADMINISTRACAO
PREVIDENCIARIA. EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS PARA SANAR OMISSAO COM EFEITO MODIFICATIVO
AOJULGADO.

1. Ha decadéncia do direito de o segurado do INSS revisar seu beneficio previdencidrio concedido anteriormente ao prazo
previsto no caput do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997),
posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, se transcorrido o decénio entre a publicagcdo da citada norma e o ajuizamento da
agdo, conforme orientagdo reafirmada nos Recursos Especiais Repetitivos 1.309.529/PR e 1.326.114/SC.

2. No caso, ndo tendo sido discutida certa questdo juridica quando da concessdo do beneficio (reconhecimento do tempo de
servico especial), ndo ocorre decadéncia para essa questdo. Efetivamente, o prazo decadencial ndo pode alcangar questoes que
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ndo se aventaram por ocasido do deferimento do beneficio e que ndo foram objeto de apreciagdo pela Administragdo.

3. Embargos de Declaragdo acolhidos como efeito modificativo para sanar omissdo e restabelecer o acorddo proferido pelo
origem.

(STJ, 2¢ Turma, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, EDcl no REsp 1491868/RS, julgado em 24/02/2015, fonte: DJe 23/03/2015)
Confira-se, ainda, o seguinte precedente do Superior Tribunal de Justica:

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. DECADENCIA. NAO OCORRENCIA. PRESCRICAO. APLICACAO DO
ART. 103 DA LEI 8.213/91.

1. Hipotese em que se consignou que "a decadéncia prevista no artigo 103 da Lei 8.213/91 ndo alcanca questdes que ndo
restaram resolvidas no ato administrativo que apreciou o pedido de concessao do beneficio. Isso pelo simples fato de que, como o
prazo decadencial limita a possibilidade de controle de legalidade do ato administrativo, ndo pode atingir aquilo que ndo foi
objeto de apreciacdo pela Administragdo".

2. O posicionamento do STJ é o de que, quando ndo se tiver negado o proprio direito reclamado, ndo hd falar em decadéncia. In
casu, ndo houve indeferimento do reconhecimento do tempo de servigo exercido em condigdes especiais, uma vez que ndo chegou
a haver discussdo a respeito desse pleito.

3. Efetivamente, o prazo decadencial ndo poderia alcancar questoes que ndo foram aventadas quando do deferimento do
beneficio e que ndo foram objeto de apreciacdo pela Administragdo. Por conseguinte, aplica-se apenas o prazo prescricional, e
ndo o decadencial.

Precedentes do STJ.

4. Agravo Regimental ndo provido.

(STJ, 2¢ Turma, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, AgRg no REsp 1407710/PR, julgado em 08/05/2014, fonte: DJe 22/05/2014)
Se ndo ha plena identidade entre o deduzido como pedido nesta agdo previdencidria e a matéria resolvida pelos Tribunais Superiores nos
paradigmas invocados na decisdo agravada, impde-se reconhecer o equivoco da decis@o recorrida e, com base no artigo 251 do
Regimento Interno deste Tribunal, reconsidera-la.

Procedo a novo exame de admissibilidade do recurso e, na sequéncia, passo a admiti-lo.

De rigor, portanto, conferir-se transito ao recurso, a fim de que a instancia superior possa consolidar o entendimento sobre a matéria, em
especial no que toca ao afastamento dos leading cases (RESPs n° 1.309.529/PE e n° 1.326.114/SC) emssituagdes nas quais se pleiteia a
revisZo do beneficio por meio do acréscimo de tempo de servigo exercido em condigdes especiais.

Ante o exposto, reconsidero a decisdo agravada, ADMITO o recurso especial e julgo prejudicado o agravo interno.

Int.

Séo Paulo, 17 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00012 APELACAO CIVEL N° 0000356-23.2011.4.03.6003/MS

| [2011.60.03.000356-5/MS

APELANTE : |FIDELCINO JOSE DE SANTANA (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : [PRO16716 MARLY APARECIDA PEREIRA FAGUNDES e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [LUCAS JOSE BEZERRA PINTO e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00003562320114036003 1 Vr TRES LAGOAS/MS

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pelo segurado para impugnar decisio proferida por esta Vice-Presidéncia que, com fundamento no
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artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Codigo de Processo de 1973, negou seguimento ao recurso especial que desafia acordao proferido por
orgo fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.
A decisdo recorrida negou seguimento ao recurso especial quanto a decadéncia, combase no decidido pelo E. Superior Tribunal de
Justica nos autos dos REsps n® 1.309.529/PR e n° 1.326.114/SC, submetidos ao rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil
brasileiro de 1973.
A parte agravante, em sintese, postula o afastamento da decadéncia prevista no artigo 103 da Lei 8.213/91, porquanto o instituto nio
alcancaria questdes que nfo foram objeto de apreciagio pela Administracgo.
Requer a reconsideracgo da decisdo agravada a fim de seja conferido transito ao recurso para a instancia superior.
DECIDO.
Entendo que as delimitagdes da matéria de fimdo permitem, em melhor andlise, realizar juizo positivo de retratacdo da decisdo que negou,
de plano, seguimento ao recurso especial.
Como se sabe, a questiio do prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio previdenciario foi objeto de apreciacdo
pelo Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n® 626.489/SE. O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento
sobre a matéria na linha do decidido pela Suprema Corte, o que se deu na apreciagdo do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢
RESP n° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do Cddigo de Processo de 1973.
De outro lado, o Superior Tribunal de Justica vem decidindo que nfo ha se falar em decadéncia em situagdes como a presente. A ratio
dos precedentes considera a inaptiddo da decadéncia para alcancar matéria de fato sobre a qual a Administragdo niio tenha se
manifestado na data da concessdo do beneficio. Nao ha decadéncia, por exemplo, se a pretensdo veiculada consiste na revisdo da renda
mensal inicial do beneficio emrazio de tempo rural ndo computado (RESP n° 1.429.312/SC), ou ndo tenha sido discutida certa questio
juridica como o reconhecimento do tempo de servigo exercido em condicdes especiais (EDcl no RESP n° 1.491.868/RS).
Eis os precedentes citados:
PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO/CONTRIBUICAO. REVISAO DA
RENDA MENSAL INICIAL. COMPUTO DE TEMPO RURAL. DECADENCIA. NAO OCORRENCIA. TEMA NAO APRECIADO
PELA ADMINISTRACAO PREVIDENCIARIA QUANDO CONCEDIDO O BENEFICIO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E
NAO PROVIDO.
1. De acordo com os Recursos Especiais Repetitivos 1.309.529/PR e 1.326.114/SC, incide o prazo de decadéncia do artigo 103
caput da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, ao beneficio concedido
anteriormente a esse preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia, isto é, 28/6/1997.
2. E possivel afirmar que por ato de concessdo deve ser entendida toda matéria relativa aos requisitos e critérios de cdlculo do
beneficio submetida ao INSS no requerimento do beneficio, do que pode resultar o deferimento ou indeferimento do pleito.
3. No presente caso, a pretensdo veiculada consiste na revisdo da renda mensal inicial do beneficio em razdo de tempo rural ndo
computado, tema ndo apreciado pela Administragdo. Por isso ndo ha falar em decadéncia.
4. Recurso especial conhecido e ndo provido.
(STJ, 2° Turma, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, REsp 1429312/SC, julgado em 21/05/2015, fonte: DJe
28/05/2015)
PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DE CLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. REVISAO DA RMI. DECADENCIA. RECURSOS ESPECIAIS REPETITIVOS
1.309.529/PR E 1.326.114/SC. DECADENCIA AFASTADA NO CASO. TEMA NAO SUBMETIDO A ADMINISTRACAO
PREVIDENCIARIA. EMBARGOS DE DECLARA CA~ O ACOLHIDOS PARA SANAR OMISSAO COM EFEITO MODIFICATIVO
AOJULGADO.
1. Ha decadéncia do direito de o segurado do INSS revisar seu beneficio previdencicdrio concedido anteriormente ao prazo
previsto no caput do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Proviséria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997),
posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, se transcorrido o decénio entre a publicagdo da citada norma e o ajuizamento da
agdo, conforme orientagdo reafirmada nos Recursos Especiais Repetitivos 1.309.529/PR e 1.326.114/SC.
2. No caso, ndo tendo sido discutida certa questdo juridica quando da concessdo do beneficio (reconhecimento do tempo de
servico especial), ndo ocorre decadéncia para essa questdo. Efetivamente, o prazo decadencial ndo pode alcangar questdes que
ndo se aventaram por ocasido do deferimento do beneficio e que ndo foram objeto de apreciagdo pela Administragdo.
3. Embargos de Declaragdo acolhidos como efeito modificativo para sanar omissdo e restabelecer o acorddo proferido pelo
origem.
(STJ, 2¢ Turma, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, EDcl no REsp 1491868/RS, julgado em 24/02/2015, fonte: DJe 23/03/2015)
Confira-se, ainda, o seguinte precedente do Superior Tribunal de Justica:
PREVIDENCIARIO. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. DECADENCIA. NAO OCORRENCIA. PRESCRICAO. APLICACAO DO
ART. 103 DA LEI 8.213/91.
1. Hipotese em que se consignou que "a decadéncia prevista no artigo 103 da Lei 8.213/91 ndo alcanca questdes que ndo
restaram resolvidas no ato administrativo que apreciou o pedido de concessao do beneficio. Isso pelo simples fato de que, como o
prazo decadencial limita a possibilidade de controle de legalidade do ato administrativo, ndo pode atingir aquilo que ndo foi
objeto de apreciacdo pela Administragdo".
2. O posicionamento do STJ é o de que, quando ndo se tiver negado o proprio direito reclamado, ndo hd falar em decadéncia. In
casu, ndo houve indeferimento do reconhecimento do tempo de servigo exercido em condigdes especiais, uma vez que ndo chegou
a haver discussdo a respeito desse pleito.
3. Efetivamente, o prazo decadencial ndo poderia alcancar questoes que ndo foram aventadas quando do deferimento do
beneficio e que ndo foram objeto de apreciagdo pela Administragdo. Por conseguinte, aplica-se apenas o prazo prescricional, e
ndo o decadencial.
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Precedentes do STJ.

4. Agravo Regimental ndo provido.

(STJ, 2¢ Turma, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, AgRg no REsp 1407710/PR, julgado em 08/05/2014, fonte: DJe 22/05/2014)
Se ndo ha plena identidade entre o deduzido como pedido nesta agio previdenciaria e a matéria resolvida pelos Tribunais Superiores nos
paradigmas invocados na decisdo agravada, impde-se reconhecer o equivoco da decisdo recorrida e, com base no artigo 251 do
Regimento Interno deste Tribunal, reconsidera-la.

Procedo a novo exame de admissibilidade do recurso e, na sequéncia, passo a admiti-lo.

De rigor, portanto, conferir-se transito ao recurso, a fim de que a instincia superior possa consolidar o entendimento sobre a matéria, em
especial no que toca ao afastamento dos leading cases (RESPs n° 1.309.529/PE e n° 1.326.114/SC) emssituagdes nas quais se pleiteia a
revisdo do beneficio por meio do acréscimo de tempo de servigo rural ndo computado.

Ante o exposto, reconsidero a decisdo agravada, ADMITO o recurso especial e julgo prejudicado o agravo interno.

Int.

S3o Paulo, 09 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00013 APELACAO CIVEL N° 0001185-65.2011.4.03.6112/SP

| [2011.61.12.001185-1/SP

APELANTE : |RUBENS PAULO
ADVOGADO . |SP239614A MARLY APARECIDA PEREIRA FAGUNDES e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |GUSTAVO AURELIO FAUSTINO e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100011856520114036112 5 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pelo segurado para impugnar decisio proferida por esta Vice-Presidéncia que, com findamento no
artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Codigo de Processo de 1973, negou seguimento ao recurso especial que desafia acorddo proferido por
orglo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

A decisdo recorrida negou seguimento ao recurso especial quanto a decadéncia, combase no decidido pelo E. Superior Tribunal de
Justica nos autos dos REsps n° 1.309.529/PR e n° 1.326.114/SC, submetidos ao rito do art. 543-C do Codigo de Processo Civil
brasileiro de 1973.

A parte agravante, em sintese, postula o afastamento da decadéncia prevista no artigo 103 da Lei 8.213/91, porquanto o instituto ndo
alcancaria questdes que nfo foram objeto de apreciagdo pela Administracgo.

Requer a reconsiderac@o da decis@o agravada a fim de seja conferido transito ao recurso para a instancia superior.
DECIDO.

Entendo que as delimitagdes da matéria de findo permitem, em melhor analise, realizar juizo positivo de retracdo da decisdo que negou,
de plano, seguimento ao recurso especial.
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Como se sabe, a questéo do prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio previdencidrio foi objeto de apreciagdo
pelo Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n° 626.489/SE. O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento
sobre a matéria na linha do decidido pela Suprema Corte, o que se deu na apreciagdo do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR e
RESP n° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do Cddigo de Processo de 1973.

De outro lado, o Superior Tribunal de Justica vem decidindo que nfo ha se falar em decadéncia em situagdes como a presente. A ratio
dos precedentes considera a inaptiddo da decadéncia para alcancar matéria de fato sobre a qual a Administragao ndio tenha se
manifestado na data da concesso do beneficio. Nao ha decadéncia, por exemplo, se a pretenso veiculada consiste na revisdo da renda
mensal inicial do beneficio emrazio de tenpo rural nfio computado (RESP n° 1.429.312/SC), oundo tenha sido discutida certa questao
juridica como o reconhecimento do tempo de servigo exercido em condicdes especiais (EDclno RESP n° 1.491.868/RS).

Eis os precedentes citados:

PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO/CONT. RIBU]CANO. REVISAO DA
RENDA MENSAL INICIAL. COMPUTO DE TEMPO RURAL. DECADENCIA. NAO OCORRENCIA. TEMA NAO APRECIADO
PELA ADMINISTRACAO PREVIDENCIARIA QUANDO CONCEDIDO O BENEFICIO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E
NAO PROVIDO.

1. De acordo com os Recursos Especiais Repetitivos 1.309.529/PR e 1.326.114/SC, incide o prazo de decadéncia do artigo 103
caput da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, ao beneficio concedido
anteriormente a esse preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia, isto é, 28/6/1997.

2. E possivel afirmar que por ato de concessdo deve ser entendida toda matéria relativa aos requisitos e critérios de cdlculo do
beneficio submetida ao INSS no requerimento do beneficio, do que pode resultar o deferimento ou indeferimento do pleito.

3. No presente caso, a pretensdo veiculada consiste na revisdo da renda mensal inicial do beneficio em razdo de tempo rural ndo
computado, tema ndo apreciado pela Administragdo. Por isso ndo ha falar em decadéncia.

4. Recurso especial conhecido e ndo provido.

(STJ, 2¢ Turma, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, REsp 1429312/SC, julgado em 21/05/2015, fonte: DJe
28/05/2015)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. REVISAO DA RMI. DECADENCIA. RECURSOS ESPECIAIS REPETITIVOS
1.309.529/PR E 1.326.114/SC. DECADENCIA AFASTADA NO CASO. TEMA NAO SUBMETIDO A ADMINISTRACAO
PREVIDENCIARIA. EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS PARA SANAR OMISSAO COM EFEITO MODIFICATIVO
AOJULGADO.

1. Ha decadéncia do direito de o segurado do INSS revisar seu beneficio previdencicdrio concedido anteriormente ao prazo
previsto no caput do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Proviséria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997),
posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, se transcorrido o decénio entre a publicagdo da citada norma e o ajuizamento da
agdo, conforme orientagdo reafirmada nos Recursos Especiais Repetitivos 1.309.529/PR e 1.326.114/SC.

2. No caso, ndo tendo sido discutida certa questdo juridica quando da concessdo do beneficio (reconhecimento do tempo de
servigo especial), ndo ocorre decadéncia para essa questdo. Efetivamente, o prazo decadencial ndo pode alcan¢ar questoes que
ndo se aventaram por ocasido do deferimento do beneficio e que ndo foram objeto de apreciacdo pela Administragdo.

3. Embargos de Declaracdo acolhidos como efeito modificativo para sanar omissdo e restabelecer o acorddo proferido pelo
origem.

(STJ, 2¢ Turma, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, EDcl no REsp 1491868/RS, julgado em 24/02/20135, fonte: DJe 23/03/2015)
Confira-se, ainda, o seguinte precedente do Superior Tribunal de Justica:

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. DECADENCIA. NAO OCORRENCIA. PRESCRICAO. APLICACAO DO
ART. 103 DA LEI 8.213/91.

1. Hipotese em que se consignou que "a decadéncia prevista no artigo 103 da Lei 8.213/91 ndo alcanga questdes que ndo
restaram resolvidas no ato administrativo que apreciou o pedido de concessdo do beneficio. Isso pelo simples fato de que, como o
prazo decadencial limita a possibilidade de controle de legalidade do ato administrativo, ndo pode atingir aquilo que ndo foi
objeto de apreciacdo pela Administragdo".

2. O posicionamento do STJ é o de que, quando ndo se tiver negado o proprio direito reclamado, ndo ha falar em decadéncia. In
casu, ndo houve indeferimento do reconhecimento do tempo de servigo exercido em condigoes especiais, uma vez que ndo chegou
a haver discussdo a respeito desse pleito.

3. Efetivamente, o prazo decadencial ndo poderia alcancar questoes que ndo foram aventadas quando do deferimento do
beneficio e que ndo foram objeto de apreciagdo pela Administragdo. Por conseguinte, aplica-se apenas o prazo prescricional, e
ndo o decadencial.

Precedentes do STJ.

4. Agravo Regimental ndo provido.

(STJ, 2° Turma, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, AgRg no REsp 1407710/PR, julgado em 08/05/2014, fonte: DJe 22/05/2014)

Se ndo ha plena identidade entre o deduzido como pedido nesta agéo previdencidria e a matéria resolvida pelos Tribunais Superiores nos
paradigmas invocados na decisio agravada, impde-se reconhecer o equivoco da decisdo recorrida e, combase no artigo 251 do
Regimento Interno deste Tribunal, reconsidera-la.
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Procedo a novo exame de admissibilidade do recurso e, na sequéncia, passo a admiti-lo.

De rigor, portanto, conferir-se transito ao recurso, a fim de que a instancia superior possa consolidar o entendimento sobre a matéria, em
especial no que toca ao afastamento dos leading cases (RESPs n° 1.309.529/PE e n° 1.326.114/SC) emssituagdes nas quais se pleiteia a
revisZo do beneficio por meio do acréscimo de tempo de servigo exercido em condigdes especiais ou de tempo de servigo rural ndo
computado.

Ante o exposto, reconsidero a decisdo agravada, ADMITO o recurso especial e julgo prejudicado o agravo interno.

Int.

S3o Paulo, 09 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00014 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0044961-60.2012.4.03.9999/SP

| [2012.03.99.044961-0/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP198367 ANDERSON ALVES TEODORO

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |JOAQUIM JOSE FERREIRA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP247653 ERICA CILENE MARTINS
REMETENTE : |[JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE LIMEIRA SP
No. ORIG. : |00005943420164036143 2 Vr LIMEIRA/SP
DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pelo segurado para impugnar decisio proferida por esta Vice-Presidéncia que, com fundamento no
artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Cddigo de Processo de 1973, negou seguimento ao recurso especial que desafia acordao proferido por
orgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Por decisdo da Vice-Presidéncia deste Tribunal, foi negado seguimento ao recurso especial quanto a decadéncia, com base no decidido
pelo E. Superior Tribunal de Justica nos autos dos REsps n® 1.309.529/PR e n° 1.326.114/SC, submetidos ao rito do art. 543-C do
Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973.

Contra essa decisdo, foi mterposto agravo na forma do art. 544 do Cddigo de Processo Civil brasileiro entdo vigente. O E. Superior
Tribunal de Justica determinou o retorno dos autos a este Tribunal, para julgamento do recurso como agravo interno.

A parte agravante, em sintese, postula o afastamento da decadéncia prevista no artigo 103 da Lei 8.213/91, porquanto o instituto nio
alcancaria questoes que nfo foram objeto de apreciagio pela Administracgo.

Requer a reconsideracgo da decisdo agravada a fim de seja conferido transito ao recurso para a instincia superior.

DECIDO.

Primeiramente, as delimitagdes da matéria de findo permitem, em melhor analise, realizar juizo positivo de retragdo da decisdo que negou,
de plano, seguimento ao recurso especial.

Como se sabe, a questdo do prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio previdencidrio foi objeto de apreciacdo
pelo Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n° 626.489/SE. O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento
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sobre a matéria na linha do decidido pela Suprema Corte, o que se deu na apreciagdo do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR e
RESP n° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do Cddigo de Processo de 1973.
De outro lado, o Superior Tribunal de Justica vem decidindo que ndo ha se falar em decadéncia em situagdes como a presente. A ratio
dos precedentes considera a inaptiddo da decadéncia para alcancar matéria de fato sobre a qual a Administragao ndio tenha se
manifestado na data da concess@o do beneficio. Nao ha decadéncia, por exemplo, se a pretenso veiculada consiste na revisdo da renda
mensal inicial do beneficio emrazio de tempo rural ndo computado (RESP n° 1.429.312/SC), ou nfio tenha sido discutida certa questio
juridica como o reconhecimento do tempo de servico exercido em condi¢oes especiais (EDcl no RESP n° 1.491.868/RS).
Eis os precedentes citados:
PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO/CONTRIBUICAO. REVISAO DA
RENDA MENSAL INICIAL. COMPUTO DE TEMPO RURAL. DECADENCIA. NAO OCORRENCIA. TEMA NAO APRECIADO
PELA ADMINISTRACAO PREVIDENCIARIA QUANDO CONCEDIDO O BENEFICIO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E
NAO PROVIDO.
1. De acordo com os Recursos Especiais Repetitivos 1.309.529/PR e 1.326.114/SC, incide o prazo de decadéncia do artigo 103
caput da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Proviséria 1.523-9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, ao beneficio concedido
anteriormente a esse preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia, isto é, 28/6/1997.
2. E possivel afirmar que por ato de concesséo deve ser entendida toda matéria relativa aos requisitos e critérios de cdlculo do
beneficio submetida ao INSS no requerimento do beneficio, do que pode resultar o deferimento ou indeferimento do pleito.
3. No presente caso, a pretensdo veiculada consiste na revisdo da renda mensal inicial do beneficio em razdo de tempo rural ndo
computado, tema ndo apreciado pela Administragdo. Por isso ndo hd falar em decadéncia.
4. Recurso especial conhecido e ndo provido.
(STJ, 2¢ Turma, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, REsp 1429312/SC, julgado em 21/05/2015, fonte: DJe
28/05/2015)
PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. REVISAO DA RMI. DECADENCIA. RECURSOS ESPECIAIS REPETITIVOS
1.309.529/PRE 1.326.114/SC. DECADENCIA AFASTADA NO CASO. TEMA NAO SUBMETIDO A ADMINISTRACAO
PREVIDENCIARIA. EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS PARA SANAR OMISSAO COM EFEITO MODIFICATIVO
AOJULGADO.
1. Ha decadéncia do direito de o segurado do INSS revisar seu beneficio previdencidrio concedido anteriormente ao prazo
previsto no caput do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997),
posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, se transcorrido o decénio entre a publicagdo da citada norma e o ajuizamento da
agdo, conforme orientagdo reafirmada nos Recursos Especiais Repetitivos 1.309.529/PR e 1.326.114/SC.
2. No caso, ndo tendo sido discutida certa questdo juridica quando da concessdo do beneficio (reconhecimento do tempo de
servigo especial), ndo ocorre decadéncia para essa questdo. Efetivamente, o prazo decadencial ndo pode alcangar questoes que
ndo se aventaram por ocasido do deferimento do beneficio e que ndo foram objeto de apreciacdo pela Administragdo.
3. Embargos de Declaracdo acolhidos como efeito modificativo para sanar omissdo e restabelecer o acordao proferido pelo
origem.
(STJ, 2¢ Turma, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, EDcl no REsp 1491868/RS, julgado em 24/02/2015, fonte: DJe 23/03/2015)
Confira-se, ainda, o seguinte precedente do Superior Tribunal de Justica:
PREVIDENCIARIO. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. DECADENCIA. NAO OCORRENCIA. PRESCRICAO. APLICACAO DO
ART. 103 DA LEI 8.213/91.
1. Hipotese em que se consignou que "a decadéncia prevista no artigo 103 da Lei 8.213/91 ndo alcanga questdes que ndo
restaram resolvidas no ato administrativo que apreciou o pedido de concessdo do beneficio. Isso pelo simples fato de que, como o
prazo decadencial limita a possibilidade de controle de legalidade do ato administrativo, ndo pode atingir aquilo que ndo foi
objeto de apreciagdo pela Administragdo”.
2. O posicionamento do STJ é o de que, quando ndo se tiver negado o proprio direito reclamado, ndo ha falar em decadéncia. In
casu, ndo houve indeferimento do reconhecimento do tempo de servigo exercido em condigoes especiais, uma vez que ndo chegou
a haver discussdo a respeito desse pleito.
3. Efetivamente, o prazo decadencial ndo poderia alcangar questoes que ndo foram aventadas quando do deferimento do
beneficio e que ndo foram objeto de apreciagdo pela Administragdo. Por conseguinte, aplica-se apenas o prazo prescricional, e
ndo o decadencial.
Precedentes do STJ.
4. Agravo Regimental ndo provido.
(STJ, 2° Turma, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, AgRg no REsp 1407710/PR, julgado em 08/05/2014, fonte: DJe 22/05/2014)
No caso dos autos, evidencia-se que, a época da concessao do beneficio, a andlise dos elementos probatorios relacionados a
comprovagdo do tempo de servigo rural ndo possuia a amplitude admitida pela mais recente Jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de
Justica, do que decorre nfo ter sido esgotada a apreciagdo da questio em sede administrativa.
Se ndo ha plena identidade entre o deduzido como pedido nesta agéo previdencidria e a matéria resolvida pelos Tribunais Superiores nos
paradigmas invocados na decisdo agravada, impde-se reconhecer o equivoco da decisdo recorrida e, com base no artigo 251 do
Regimento Interno deste Tribunal, reconsidera-la.
Procedo a novo exame de admissibilidade do recurso e, na sequéncia, passo a admiti-lo.
De rigor, portanto, conferir-se transito ao recurso, a fim de que a instancia superior possa consolidar o entendimento sobre a matéria, em
especial no que toca ao afastamento dos leading cases (RESPs n° 1.309.529/PE e n° 1.326.114/SC) em situagdes nas quais se pleiteia a
revisdo do beneficio por meio do acréscimo de tempo de servigo rural niio computado.
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Ante o exposto, reconsidero a decisdo agravada, ADMITO o recurso especial e julgo prejudicado o agravo interno.
Int.

Séo Paulo, 07 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00015 APELACAO CIVEL N° 0047194-30.2012.4.03.9999/SP

| [2012.03.99.047194-9/SP

APELANTE : JOAO ANTONIO

ADVOGADO : [SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO . |SP246992 FABIANO FERNANDES SEGURA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 101053452220108260222 1 Vr GUARIBA/SP

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pelo segurado para impugnar decisio proferida por esta Vice-Presidéncia que, com fundamento no
artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Codigo de Processo de 1973, negou seguimento ao recurso especial que desafia acordao proferido por
orgo fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal

A decisdo recorrida negou seguimento ao recurso especial quanto a decadéncia, combase no decidido pelo E. Superior Tribunal de
Justica nos autos dos REsps n® 1.309.529/PR e n° 1.326.114/SC, submetidos ao rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil
brasileiro de 1973.

A parte agravante, em sintese, postula o afastamento da decadéncia prevista no artigo 103 da Lei 8.213/91, porquanto o instituto nio
alcancaria questdes que nfo foram objeto de apreciagio pela Administracgo.

Requer a reconsideracgo da decisdo agravada a fim de seja conferido transito ao recurso para a instancia superior.

DECIDO.

Entendo que as delimitagdes da matéria de fimdo permitem, em melhor analise, realizar juizo positivo de retracdo da decisdo que negou,
de plano, seguimento ao recurso especial.

Como se sabe, a questio do prazo decadencial para a revisio do ato de concessdo de beneficio previdencidrio foi objeto de apreciacdo
pelo Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n® 626.489/SE. O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento
sobre a matéria na linha do decidido pela Suprema Corte, o que se deu na apreciagdo do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢
RESP n° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do Cddigo de Processo de 1973.

De outro lado, o Superior Tribunal de Justica vem decidindo que ndo ha se falar em decadéncia em situagdes como a presente. A ratio
dos precedentes considera a inaptiddo da decadéncia para alcancar matéria de fato sobre a qual a Administragdo nio tenha se
manifestado na data da concessdo do beneficio. Nao ha decadéncia, por exenmplo, se a pretensio veiculada consiste na revisao da renda
mensal inicial do beneficio emrazio de tempo rural nfio computado (RESP n° 1.429.312/SC), oundo tenha sido discutida certa questio
juridica como o reconhecimento do tempo de servigo exercido em condigdes especiais (EDcl no RESP n° 1.491.868/RS).

Eis os precedentes citados:

PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO/CONTRIBUICAO. REVISAO DA
RENDA MENSAL INICIAL. COMPUTO DE TEMPO RURAL. DECADENCIA. NAO OCORRENCIA. TEMA NAO APRECIADO
PELA ADMINISTRACAO PREVIDENCIARIA QUANDO CONCEDIDO O BENEFICIO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E
NAO PROVIDO.

1. De acordo com os Recursos Especiais Repetitivos 1.309.529/PR e 1.326.114/SC, incide o prazo de decadéncia do artigo 103
caput da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, ao beneficio concedido
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anteriormente a esse preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia, isto é, 28/6/1997.

2. E possivel afirmar que por ato de concessdo deve ser entendida toda matéria relativa aos requisitos e critérios de cdlculo do
beneficio submetida ao INSS no requerimento do beneficio, do que pode resultar o deferimento ou indeferimento do pleito.

3. No presente caso, a pretensdo veiculada consiste na revisdo da renda mensal inicial do beneficio em razdo de tempo rural ndo
computado, tema ndo apreciado pela Administragdo. Por isso ndo ha falar em decadéncia.

4. Recurso especial conhecido e ndo provido.

(STJ, 2° Turma, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, REsp 1429312/SC, julgado em 21/05/2015, fonte: DJe
28/05/2015)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. REVISAO DA RMI. DECADENCIA. RECURSOS ESPECIAIS REPETITIVOS
1.309.529/PRE 1.326.114/SC. DECADENCIA AFASTADA NO CASO. TEMA NAO SUBMETIDO A ADMINISTRACAO
PREVIDENCIARIA. EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS PARA SANAR OMISSAO COM EFEITO MODIFICATIVO
AOJULGADO.

1. Ha decadéncia do direito de o segurado do INSS revisar seu beneficio previdencidrio concedido anteriormente ao prazo
previsto no caput do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Proviscria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997),
posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, se transcorrido o decénio entre a publicagcdo da citada norma e o ajuizamento da
agdo, conforme orientagdo reafirmada nos Recursos Especiais Repetitivos 1.309.529/PR e 1.326.114/SC.

2. No caso, ndo tendo sido discutida certa questdo juridica quando da concessdo do beneficio (reconhecimento do tempo de
servico especial), ndo ocorre decadéncia para essa questdo. Efetivamente, o prazo decadencial ndo pode alcangar questdes que
ndo se aventaram por ocasido do deferimento do beneficio e que ndo foram objeto de apreciagdo pela Administragdo.

3. Embargos de Declaracdo acolhidos como efeito modificativo para sanar omissdo e restabelecer o acorddo proferido pelo
origem.

(ST, 2¢ Turma, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, EDcl no REsp 1491868/RS, julgado em 24/02/2015, fonte: DJe 23/03/2015)
Confira-se, ainda, o seguinte precedente do Superior Tribunal de Justiga:

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. DECADENCIA. NAO OCORRENCIA. PRESCRICAO. APLICACAO DO
ART. 103 DA LEI 8.213/91.

1. Hipotese em que se consignou que "a decadéncia prevista no artigo 103 da Lei 8.213/91 ndo alcanga questdes que ndo
restaram resolvidas no ato administrativo que apreciou o pedido de concessdo do beneficio. Isso pelo simples fato de que, como o
prazo decadencial limita a possibilidade de controle de legalidade do ato administrativo, ndo pode atingir aquilo que ndo foi
objeto de apreciacdo pela Administragdo".

2. O posicionamento do STJ é o de que, quando ndo se tiver negado o prdprio direito reclamado, ndo ha falar em decadéncia. In
casu, ndo houve indeferimento do reconhecimento do tempo de servigo exercido em condigdes especiais, uma vez que ndo chegou
a haver discussdo a respeito desse pleito.

3. Efetivamente, o prazo decadencial ndo poderia alcancar questoes que ndo foram aventadas quando do deferimento do
beneficio e que ndo foram objeto de apreciagdo pela Administragdo. Por conseguinte, aplica-se apenas o prazo prescricional, e
ndo o decadencial.

Precedentes do STJ.

4. Agravo Regimental ndo provido.

(STJ, 2¢ Turma, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, AgRg no REsp 1407710/PR, julgado em 08/05/2014, fonte: DJe 22/05/2014)
Se nflo ha plena identidade entre o deduzido como pedido nesta ago previdenciria e a matéria resolvida pelos Tribunais Superiores nos
paradigmas nvocados na decisfo agravada, impde-se reconhecer o equivoco da decisdo recorrida e, combase no artigo 251 do
Regimento Interno deste Tribunal, reconsidera-la.

Procedo a novo exame de admissibilidade do recurso e, na sequéncia, passo a admiti-lo.

De rigor, portanto, conferir-se transito ao recurso, a fimde que a instancia superior possa consolidar o entendimento sobre a matéria, em
especial no que toca ao afastamento dos leading cases (RESPs n® 1.309.529/PE e n°® 1.326.114/SC) emssituagdes nas quais se pleiteia a
revisdo do beneficio por meio do acréscimo de tempo de servigo exercido em condigdes especiais.

Ante o exposto, reconsidero a decisdo agravada, ADMITO o recurso especial e julgo prejudicado o agravo interno.

Int.

Séo Paulo, 17 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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00016 APELACAO CIVEL N° 0007303-65.2013.4.03.9999/SP

| [2013.03.99.007303-1/SP

APELANTE : [HARUKO TOYAMA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP153054 MARIA DE LOURDES D AVILA VIEIRA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |CE014791 MELISSA AUGUSTO DE A ARARIPE

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 108.00.00089-1 3 Vr CUBATAO/SP
DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pelo segurado para impugnar decisio proferida por esta Vice-Presidéncia que, com fundamento no
artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Cddigo de Processo de 1973, negou seguimento ao recurso especial que desafia acorddo proferido por
orglo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal
A decisdo recorrida negou seguimento ao recurso especial quanto a decadéncia, combase no decidido pelo E. Superior Tribunal de
Justica nos autos dos REsps n® 1.309.529/PR e n° 1.326.114/SC, submetidos ao rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil
brasileiro de 1973.
Requer-se a reconsideraco da decisdo agravada a fim de seja conferido transito ao recurso para a instincia superior.
DECIDO.
Entendo que as delimitagdes da matéria de fimdo permitem, em melhor analise, realizar juizo positivo de retracdo da decisdo que negou,
de plano, seguimento ao recurso especial.
Como se sabe, a questdo do prazo decadencial para a revisdo do ato de concessio de beneficio previdenciario foi objeto de apreciagio
pelo Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n° 626.489/SE. O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento
sobre a matéria na linha do decidido pela Suprema Corte, o que se deu na apreciagio do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢
RESP 1’ 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do Codigo de Processo de 1973.
Emssintese, assentou-se o entendimento em torno da legitimidade da instituigdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessao
de beneficio previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo
a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime
juridico.
No caso concreto, a autora tem legitimidade para postular, em nome proprio, a revisdo de beneficio percebido pelo de cujus, para o fim
de ver majorado o seu beneficio (derivado).
Nas situagdes em que o postulante € o dependente e a pretensdo € a revisdo do ato de concessao do beneficio originario, considera-se
como termo a quo do lapso decadencial a data do dbito do nstituidor do beneficio derivado, pois € ai que exsurge o legitimo interesse do
dependente de, em nome proprio, deduzir a pretenséo revisional
Nesse sentido, confira-se o segumnte aresto do C. Superior Tribunal de Justica:
PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. REVISAO DE BENEFICIO. PENSAO POR MORTE. DECADENCIA. AUSENCIA
DE OMISSAO. ART. 535, II, DO CPC.
1. Orecorrente sustenta que o art. 535, I, do CPC foi violado, mas deixa de apontar, de forma clara, o vicio em que teria
incorrido o acérddo impugnado. Assim, é inviavel o conhecimento do Recurso Especial nesse ponto, ante o dbice da Sumula
284/STF.
2. Oinicio do prazo decadencial se deu apos o deferimento da pensdo por morte, em decorréncia do principio da actio nata,
tendo em vista que apenas com o 6bito do segurado adveio a legitimidade da parte recorrida para o pedido de revisdo, ja que,
por Obvio, esta ndo era titular do beneficio origindrio de seu marido, direito personalissimo.
3. Em se tratando de beneficio previdencidrio, incide na hipdtese de revisdo do ato de concessdo/indeferimento de beneficio o
disposto no art. 103 da Lei 8.213/1991: "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou agéo do segurado ou
beneficidrio para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da
primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva no dmbito
administrativo". Como a concessdo da pensdo que a recorrida pretende ver recalculada se deu no dia 17.8.2008 e o ajuizamento
da agdo ocorreu em 8.9.2010, ndo houve a decadéncia do direito a revisdo dos beneficios previdencicrios.
4. Recurso Especial ndo provido.
(REsp 1571465/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/03/2016, DJe 31/05/2016)
Da analise dos autos, verifica-se que o de cujus faleceu em 1°/09/2007 e a presente agdo foi ajuizada em 20/08/2008, nfo se verificando,
por conseguinte, o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos.
Se ndo ha plena identidade entre o deduzido como pedido nesta agio previdenciaria e a matéria resolvida pelos Tribunais Superiores nos
paradigmas invocados na decisdo agravada, impde-se reconhecer o equivoco da decisdo recorrida e, com base no artigo 251 do
Regimento Interno deste Tribunal, reconsidera-la.
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Procedo a novo exame de admissibilidade do recurso e, na sequéncia, passo a admiti-lo.

De rigor, portanto, conferir-se transito ao recurso.

Ante o exposto, reconsidero a decisdo agravada, ADMITO o recurso especial e julgo prejudicado o agravo interno.
Int.

Séo Paulo, 16 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00017 APELACAO CIVEL N° 0028567-07.2014.4.03.9999/SP

| [2014.03.99.028567-1/SP

APELANTE : |GENTIL DE OLIVEIRA CICONE

ADVOGADO : |SP265041 RODRIGO DE OLIVEIRA CEVALLOS
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR . |SP159088 PAULO FERNANDO BISELLI
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 113.00.00060-6 2 Vr MIRASSOL/SP

DECISAO

Trata-se de agravo interposto pelo segurado, na forma do artigo 544 do Cddigo de Processo Civil de 1973, para impugnar decisdo
proferida por esta Vice-Presidéncia que, com findamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do mesmo diploma legal, negou seguimento ao
recurso especial.

Por decisdo da Vice-Presidéncia deste Tribunal, foi negado seguimento ao recurso especial quanto a decadéncia, com base no decidido
pelo E. Superior Tribunal de Justica nos autos dos REsps n° 1.309.529/PR e n® 1.326.114/SC, submetidos ao rito do art. 543-C do
Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973.

A parte agravante, em sintese, postula o afastamento da decadéncia prevista no artigo 103 da Lei 8.213/91, porquanto o instituto no
alcangaria questdes que ndo foramobjeto de apreciagdo pela Administragao.

Requer a reconsiderac@o da decisfo agravada a fim de seja conferido transito ao recurso para a instincia superior.

DECIDO.

O Superior Tribunal de Justiga firmou jurisprudéncia no sentido de que, se a parte interpuser equivocadamente o agravo do art. 544 do
Codigo de Processo de 1973 contra a decisdo que nega seguimento a recurso especial com base no art. 543-C, § 7°, I do Codigo de
Processo de 1973, cabe ao Superior Tribunal de Justica remeter o recurso a Corte de origem para sua apreciagdo como agravo interno,
por ndio configurar erro grosseiro (STJ, Corte Especial, AgRg no AREsp 260.033/PR, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, julgado em
05/08/2015, DJe 25/09/2015).

A fim de evitar delongas no tramite processual, impde-se, na esteira do precedente, apreciar de plano as razdes do presente recurso
COMDO agravo interno.

Assim colocada a questdo, entendo que as delimitagdes da matéria de findo permitem, em melhor andlise, realizar juizo positivo de
retragdo da decisdo que negou, de plano, seguimento ao recurso especial.

Como se sabe, a questio do prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio previdenciario foi objeto de apreciacdo
pelo Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n® 626.489/SE. O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento
sobre a matéria na linha do decidido pela Suprema Corte, o que se deu na apreciagdo do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢
RESP n° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do Cddigo de Processo de 1973.

De outro lado, o Superior Tribunal de Justica vem decidindo que nfo ha se falar em decadéncia em situagdes como a presente. A ratio
dos precedentes considera a inaptiddo da decadéncia para alcancar matéria de fato sobre a qual a Administragdo niio tenha se
manifestado na data da concessdo do beneficio. Nao ha decadéncia, por exemplo, se a pretensdo veiculada consiste na revisdo da renda
mensal inicial do beneficio emrazio de tempo rural ndo computado (RESP n° 1.429.312/SC), ou nfo tenha sido discutida certa questio
juridica como o reconhecimento do tempo de servico exercido em condi¢des especiais (EDclno RESP n° 1.491.868/RS).

Eis os precedentes citados:

PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVI: CO/CONTRIBUICAO. REVISAO DA
RENDA MENSAL INICIAL. COMPUTO DE TEMPO RURAL. DECADENCIA. NAO OCORRENCIA. TEMA NAO APRECIADO
PELA ADMINISTRACAO PREVIDENCIARIA QUANDO CONCEDIDO O BENEFICIO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E
NAO PROVIDO.

1. De acordo com os Recursos Especiais Repetitivos 1.309.529/PR e 1.326.114/SC, incide o prazo de decadéncia do artigo 103
caput da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, ao beneficio concedido
anteriormente a esse preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia, isto é, 28/6/1997.

2. E possivel afirmar que por ato de concessdo deve ser entendida toda matéria relativa aos requisitos e critérios de cdlculo do
beneficio submetida ao INSS no requerimento do beneficio, do que pode resultar o deferimento ou indeferimento do pleito.

3. No presente caso, a pretensdo veiculada consiste na revisdo da renda mensal inicial do beneficio em razdo de tempo rural ndo
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computado, tema ndo apreciado pela Administragdo. Por isso ndo ha falar em decadéncia.

4. Recurso especial conhecido e ndo provido.

(STJ, 2¢ Turma, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, REsp 1429312/SC, julgado em 21/05/2015, fonte: DJe
28/05/2015)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. REVISAO DA RMI. DECADENCIA. RECURSOS ESPECIAIS REPETITIVOS
1.309.529/PRE 1.326.114/SC. DECADENCIA AFASTADA NO CASO. TEMA NAO SUBMETIDO A ADMINISTRACAO
PREVIDENCIARIA. EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS PARA SANAR OMISSAO COM EFEITO MODIFICATIVO
AOJULGADO.

1. Ha decadéncia do direito de o segurado do INSS revisar seu beneficio previdencicdrio concedido anteriormente ao prazo
previsto no caput do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Proviséria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997),
posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, se transcorrido o decénio entre a publicagcdo da citada norma e o ajuizamento da
agdo, conforme orientagdo reafirmada nos Recursos Especiais Repetitivos 1.309.529/PR e 1.326.114/SC.

2. No caso, ndo tendo sido discutida certa questdo juridica quando da concessdo do beneficio (reconhecimento do tempo de
servigo especial), ndo ocorre decadéncia para essa questdo. Efetivamente, o prazo decadencial ndo pode alcan¢ar questoes que
ndo se aventaram por ocasido do deferimento do beneficio e que ndo foram objeto de apreciacdo pela Administragdo.

3. Embargos de Declaracdo acolhidos como efeito modificativo para sanar omissdo e restabelecer o acorddo proferido pelo
origem.

(STJ, 2¢ Turma, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, EDcl no REsp 1491868/RS, julgado em 24/02/20135, fonte: DJe 23/03/2015)
Confira-se, ainda, o seguinte precedente do Superior Tribunal de Justica:

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. DECADENCIA. NAO OCORRENCIA. PRESCRICAO. APLICACAO DO
ART. 103 DA LEI 8.213/91.

1. Hipotese em que se consignou que "a decadéncia prevista no artigo 103 da Lei 8.213/91 ndo alcanga questdes que ndo
restaram resolvidas no ato administrativo que apreciou o pedido de concessdo do beneficio. Isso pelo simples fato de que, como o
prazo decadencial limita a possibilidade de controle de legalidade do ato administrativo, ndo pode atingir aquilo que ndo foi
objeto de apreciagdo pela Administragdo".

2. O posicionamento do STJ é o de que, quando ndo se tiver negado o proprio direito reclamado, ndo ha falar em decadéncia. In
casu, ndo houve indeferimento do reconhecimento do tempo de servigo exercido em condigdes especiais, uma vez que ndo chegou
a haver discussdo a respeito desse pleito.

3. Efetivamente, o prazo decadencial ndo poderia alcan¢ar questoes que ndo foram aventadas quando do deferimento do
beneficio e que ndo foram objeto de apreciagdo pela Administragdo. Por conseguinte, aplica-se apenas o prazo prescricional, e
ndo o decadencial.

Precedentes do STJ.

4. Agravo Regimental ndo provido.

(STJ, 2° Turma, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, AgRg no REsp 1407710/PR, julgado em 08/05/2014, fonte: DJe 22/05/2014)
No caso dos autos, evidencia-se que, a época da concessdo do beneficio, a andlise dos elementos probatdrios relacionados a
comprovagdo do tempo de servigo rural ndo possuia a amplitude admitida pela mais recente Jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de
Justica, do que decorre ndo ter sido esgotada a apreciagdo da questio em sede administrativa.

Se ndio ha plena identidade entre o deduzido como pedido nesta agéo previdencidria e a matéria resolvida pelos Tribunais Superiores nos
paradigmas mvocados na decis@o agravada, impde-se reconhecer o equivoco da decisdo recorrida e, com base no artigo 251 do
Regimento Interno deste Tribunal, reconsidera-la.

Procedo a novo exame de admissibilidade do recurso e, na sequéncia, passo a admiti-lo.

De rigor, portanto, conferir-se transito ao recurso, a fim de que a instincia superior possa consolidar o entendimento sobre a matéria, em
especial no que toca ao afastamento dos leading cases (RESPs n° 1.309.529/PE e n° 1.326.114/SC) em situagdes nas quais se pleiteia a
revis@o do beneficio por meio do acréscimo de tempo de servigo rural ndo computado.

Ante o exposto, reconsidero a decisdo agravada, ADMITO o recurso especial e julgo prejudicado o agravo interno.

Int.

Séo Paulo, 07 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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00018 APELACAO CIVEL N° 0002189-53.2014.4.03.6106/SP

| [2014.61.06.002189-5/SP

APELANTE : |[JOSE CARLOS PEREIRA NETO

ADVOGADO : |[SP294631 KLEBER ELIAS ZURI e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100021895320144036106 1 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pelo segurado para impugnar decisio proferida por esta Vice-Presidéncia que, com fimdamento no
artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Cddigo de Processo de 1973, negou seguimento ao recurso especial que desafia acordao proferido por
orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
A decisdo recorrida negou seguimento ao recurso especial quanto a decadéncia, com base no decidido pelo E. Superior Tribunal de
Justiga nos autos dos REsps n° 1.309.529/PR e n° 1.326.114/SC, submetidos ao rito do art. 543-C do Codigo de Processo Civil
brasileiro de 1973.
A parte agravante, em sintese, postula o afastamento da decadéncia prevista no artigo 103 da Lei 8.213/91, porquanto o instituto ndo
alcancaria questdes que nfo foram objeto de apreciagdo pela Administrac&o.
Requer a reconsiderac@o da decis@o agravada a fim de seja conferido transito ao recurso para a instancia superior.
DECIDO.
Entendo que as delimitagdes da matéria de fundo permitem, em melhor analise, realizar juizo positivo de retratagdo da decis@o que negou,
de plano, seguimento ao recurso especial.
Como se sabe, a questiio do prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio previdenciario foi objeto de apreciagdo
pelo Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n° 626.489/SE. O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento
sobre a matéria na linha do decidido pela Suprema Corte, o que se deu na apreciagdo do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR e
RESP n° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do Cddigo de Processo de 1973.
De outro lado, o Superior Tribunal de Justica vem decidindo que ndo ha se falar em decadéncia em situagdes como a presente. A ratio
dos precedentes considera a inaptiddo da decadéncia para alcancar matéria de fato sobre a qual a Administragio niio tenha se
manifestado na data da concessdo do beneficio. Nao ha decadéncia, por exemplo, se a pretensdo veiculada consiste na revisdo da renda
mensal inicial do beneficio emrazio de tempo rural ndo computado (RESP n° 1.429.312/SC), ou nfio tenha sido discutida certa questio
juridica como o reconhecimento do tempo de servico exercido em condi¢des especiais (EDclno RESP n° 1.491.868/RS).
Eis os precedentes citados:
PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO/CONT. RIBU[CANO. REVISAO DA
RENDA MENSAL INICIAL. COMPUTO DE TEMPO RURAL. DECADENCIA. NAO OCORRENCIA. TEMA NAO APRECIADO
PELA ADMINISTRACAO PREVIDENCIARIA QUANDO CONCEDIDO O BENEFICIO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E
NAO PROVIDO.
1. De acordo com os Recursos Especiais Repetitivos 1.309.529/PR e 1.326.114/SC, incide o prazo de decadéncia do artigo 103
caput da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, ao beneficio concedido
anteriormente a esse preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia, isto é, 28/6/1997.
2. E possivel afirmar que por ato de concessdo deve ser entendida toda matéria relativa aos requisitos e critérios de cdlculo do
beneficio submetida ao INSS no requerimento do beneficio, do que pode resultar o deferimento ou indeferimento do pleito.
3. No presente caso, a pretensdo veiculada consiste na revisdo da renda mensal inicial do beneficio em razdo de tempo rural ndo
computado, tema ndo apreciado pela Administragdo. Por isso ndo ha falar em decadéncia.
4. Recurso especial conhecido e ndo provido.
(STJ, 2¢ Turma, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, REsp 1429312/SC, julgado em 21/05/2015, fonte: DJe
28/05/2015)
PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. REVISAO DA RMI. DECADENCIA. RECURSOS ESPECIAIS REPETITIVOS
1.309.529/PR E 1.326.114/SC. DECADENCIA AFASTADA NO CASO. TEMA NAO SUBMETIDO A ADMINISTRACAO
PREVIDENCIARIA. EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS PARA SANAR OMISSAO COM EFEITO MODIFICATIVO
AOJULGADO.
1. Ha decadéncia do direito de o segurado do INSS revisar seu beneficio previdencicdrio concedido anteriormente ao prazo
previsto no caput do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Proviscria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997),
posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, se transcorrido o decénio entre a publicagcdo da citada norma e o ajuizamento da
agdo, conforme orientagdo reafirmada nos Recursos Especiais Repetitivos 1.309.529/PR e 1.326.114/SC.
2. No caso, ndo tendo sido discutida certa questdo juridica quando da concessdo do beneficio (reconhecimento do tempo de
servico especial), ndo ocorre decadéncia para essa questdo. Efetivamente, o prazo decadencial ndo pode alcan¢ar questoes que
ndo se aventaram por ocasido do deferimento do beneficio e que ndo foram objeto de apreciacdo pela Administragdo.
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3. Embargos de Declaragdo acolhidos como efeito modificativo para sanar omissdo e restabelecer o acorddo proferido pelo
origem.

(STJ, 2¢ Turma, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, EDcl no REsp 1491868/RS, julgado em 24/02/2015, fonte: DJe 23/03/2015)
Confira-se, ainda, o seguinte precedente do Superior Tribunal de Justica:

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. DECADENCIA. NAO OCORRENCIA. PRESCRICAO. APLICACAO DO
ART. 103 DA LEI 8.213/91.

1. Hipotese em que se consignou que "a decadéncia prevista no artigo 103 da Lei 8.213/91 ndo alcanca questdes que ndo
restaram resolvidas no ato administrativo que apreciou o pedido de concessao do beneficio. Isso pelo simples fato de que, como o
prazo decadencial limita a possibilidade de controle de legalidade do ato administrativo, ndo pode atingir aquilo que néo foi
objeto de apreciacdo pela Administragdo".

2. O posicionamento do STJ é o de que, quando ndo se tiver negado o proprio direito reclamado, ndo hd falar em decadéncia. In
casu, ndo houve indeferimento do reconhecimento do tempo de servigo exercido em condigdes especiais, uma vez que ndo chegou
a haver discussdo a respeito desse pleito.

3. Efetivamente, o prazo decadencial ndo poderia alcancar questoes que ndo foram aventadas quando do deferimento do
beneficio e que ndo foram objeto de apreciacdo pela Administragdo. Por conseguinte, aplica-se apenas o prazo prescricional, e
ndo o decadencial.

Precedentes do STJ.

4. Agravo Regimental ndo provido.

(STJ, 2¢ Turma, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, AgRg no REsp 1407710/PR, julgado em 08/05/2014, fonte: DJe 22/05/2014)
Se ndo ha plena identidade entre o deduzido como pedido nesta agdo previdencidria e a matéria resolvida pelos Tribunais Superiores nos
paradigmas invocados na decisdo agravada, impde-se reconhecer o equivoco da decis@o recorrida e, com base no artigo 251 do
Regimento Interno deste Tribunal, reconsidera-la.

Procedo a novo exame de admissibilidade do recurso e, na sequéncia, passo a admiti-lo.

De rigor, portanto, conferir-se transito ao recurso, a fim de que a instancia superior possa consolidar o entendimento sobre a matéria, em
especial no que toca ao afastamento dos leading cases (RESPs n° 1.309.529/PE e n° 1.326.114/SC) emssituagdes nas quais se pleiteia a
revisZo do beneficio por meio do acréscimo de tempo de servigo rural ndo computado.

Ante o exposto, reconsidero a decisdo agravada, ADMITO o recurso especial e julgo prejudicado o agravo interno.

Int.

Séo Paulo, 09 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00019 APELACAO CIVEL N° 0008735-03.2014.4.03.6114/SP

| [2014.61.14.008735-7/SP

APELANTE : IMARIA LUCIA NACCA

ADVOGADO : |SP197600 ANTONIO MENDES CAVALCANTE FILHO
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : IMARIO EMERSON BECK BOTTION e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100087350320144036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte impetrante a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

Decido.

Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O recurso especial € de ser admitido.

Ao ndo deferir o efeito suspensivo ao recurso administrativo e ndo aguardar o julgamento definitivo do procedimento administrativo antes
da suspens@o ou cancelamento de beneficio previdencirio deferido indevidamente, com observancia aos principios do contraditorio e da
ampla defesa, o v. acordao recorrido aparenta divergir da orientagdo jurisprudencial da Corte Superior.

Nesse sentido a orientagdo do Colendo Supremo Tribunal Federal:

"Embargos de declaragdo em recurso extraordinario. Conversdo em agravo regimental, conforme pacifica orientagdo desta
Corte. Suspensdo de beneficio previdencidrio, em razdo de alegada fraude. Ato que deve ser precedido do devido processo legal.
Precedentes.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 30/06/2016  197/1061



1. A decisdo ora atacada reflete a pacifica jurisprudéncia desta Corte a respeito do tema, que reconhece a necessidade da
instauragdo de procedimento administrativo previamente a suspensdo de beneficio previdencidrio.

2. Estando ainda em curso o referido procedimento, em razdo da existéncia de recurso administrativo pendente de apreciagdo,
ndo se mostra possivel a suspensdo do beneficio.

3. Embargos de declaragdo recebidos como agravo regimental, ao qual é negado provimento."

(RE 469247 ED, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 07/02/2012, AC ORDAO ELETRONICO DJe-055
DIVULG 15-03-2012 PUBLIC 16-03-2012)

Outro ndo foi o entendimento consolidado pelo Egrégio Superior Tribunal de Justica:

"PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. SUSPEITA DE IRREGULARIDADE. EFICACIA PROBATORIA DOS
DOCUMENTOS APRESENTADOS. INSTAURACAO DO PROCESSO ADMINISTRATIVO. SUSPENSAO DA
APOSENTADORIA. RECURSO PENDENTE DE APRECIA CA~ O. CONTRADITORIO E AMPLA DEFESA. NECESSIDADE DE
EXAURIMENTO.

1. Ainda que exista previsdo legal para a suspensdo e/ou cancelamento do beneficio antes mesmo do esgotamento da via
administrativa (art. 11 da Lei n. 10.666/03), a diretriz para a aplicagdo de qualquer medida que repercuta desfavoravelmente na
esfera juridica do segurado litigante é a observdncia do devido processo legal, assegurando-se o exaurimento do contraditorio e
da ampla defesa, cujos principios, nos termos do art. 5°, LV da Constituicdo, sdo também aplicdveis na esfera administrativa.
Precedentes: ED no RE 469.247/MG, Rel. Min. Dias Toffoli, DJe 16/3/2012, e AREsp 317.151/PI, Rel. Min. Castro Meira, DJe
21/5/2013.

2. Nao se descortina, na espécie, a legitimidade da medida de suspensdo de beneficio antes da apreciagdo do recurso
administrativo manejado pelo interessado, uma vez que a privagdo dos proventos de aposentadoria apenas se revela possivel
apos a apuragdo inequivoca da irvegularidade ou falha na concessdo do respectivo beneficio, circunstancia ainda inocorrente no
caso sub judice.

3. Recurso especial a que se nega provimento."

(REsp 1323209/MG, Rel. Ministro ARI PARGENDLER, Rel. p/ Acorddo Ministro SERGIO K. UKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado
em 17/12/2013, DJe 15/04/2014)

"PREVIDENCIARIO E PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. SUSPENSAO DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. VIOLACAO AOS PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO E AMPLA DEFESA. CANCELAMENTO
OCORRIDO ANTES DA INTERPOSICAO DE RECURSO ADMINISTRATIVO. NECESSIDADE DE ESGOTAMENTO DA VIA
ADMINISTRATIVA. AGRAVO REGIMENTAL DO INSS DESPROVIDO.

1. Levando-se em conta o cardter social das normas previdenciarias, que prima pela prote¢do do Trabalhador Segurado da
Previdéncia Social, os pleitos previdencidrios devem ser julgados no sentido de amparar a parte hipossuficiente e que, por esse
motivo, possui protegdo legal que lhe garante a flexibilizagdo dos rigidos institutos processuais, especialmente em casos, como o
discutido nos autos, em que busca-se o restabelecimento de beneficio de aposentadoria.

2. E firme o entendimento desta Corte de que a suspensdo ou cancelamento de beneficio previdencidrio concedido mediante
fraude pressupde, necessariamente, prévio e regular procedimento administrativo, no qual seja assegurado ao beneficiario o
direito a defesa, ao contraditorio e ao devido processo legal.

3. No presente caso, embora o INSS tenha instaurado regular procedimento administrativo para a apuragdo das irregularidades,
o beneficio foi suspenso antes mesmo que iniciasse a contagem de prazo para recurso do segurado, o que contraria a
Jurisprudéncia desta Corte consolidada ao afirmar que para que sejam respeitados os consectdrios do contraditorio e da ampla
defesa ndo basta a concessdo de prazo para a defesa, mas também que seja garantido ao segurado a resposta sobre eventual
recurso interposto, exigindo-se o esgotamento da via administrativa. Precedentes: RESP. 1.323.209/MG, REL. P/4 CORDAO,
MIN. SERGIO KUKINA, DJE 15.4.2014, AGRG NO ARESP 42.574/RR, 2T, REL. MIN. OG FERNANDES, DJE 13.11.2013,
AGRG NO ARESP 92.215/AL, 5T, REL. MIN. MARCO AURELIO BELLIZZE, DJE 29.5.2013.

4. Agravo Regimental do INSS desprovido."

(AgRg no REsp 1373645/RS, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 12/05/2015, DJe
21/05/2015)

Ante o exposto, admito o recurso especial.

Intime-se.

Sao Paulo, 10 de maio de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00020 APELACAO CIVEL N° 0008735-03.2014.4.03.6114/SP

| [2014.61.14.008735-7/SP

APELANTE : IMARIA LUCIA NACCA
ADVOGADO : |SP197600 ANTONIO MENDES CAVALCANTE FILHO
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APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : IMARIO EMERSON BECK BOTTION e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100087350320144036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte impetrante a desafiar acordao proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal
Regional Federal.

Decido.

Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O recurso € de ser admitido.

Ao ndo deferir o efeito suspensivo ao recurso administrativo e ndo aguardar o julgamento definitivo do procedimento administrativo antes
da suspens@o ou cancelamento de beneficio previdencidrio deferido indevidamente, com observancia aos principios do contraditorio e da
ampla defesa, o v. acorddo recorrido aparenta divergir da orientagdo jurisprudencial da Corte Suprema.

Nesse sentido, 0 seguinte aresto:

"Embargos de declaragdo em recurso extraordindrio. Conversdo em agravo regimental, conforme pacifica orientagdo desta
Corte. Suspensdo de beneficio previdenciario, em razdo de alegada fraude. Ato que deve ser precedido do devido processo legal.
Precedentes.

1. A decisdo ora atacada reflete a pacifica jurisprudéncia desta Corte a respeito do tema, que reconhece a necessidade da
instauragdo de procedimento administrativo previamente a suspensdo de beneficio previdencidrio.

2. Estando ainda em curso o referido procedimento, em razdo da existéncia de recurso administrativo pendente de apreciagdo,
ndo se mostra possivel a suspensdo do beneficio.

3. Embargos de declaragdo recebidos como agravo regimental, ao qual é negado provimento."

(RE 469247 ED, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 07/02/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-055
DIVULG 15-03-2012 PUBLIC 16-03-2012)

Ante o exposto, admito o recurso extraordinario.

Intime-se.

Séo Paulo, 08 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00021 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0012526-52.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.012526-0/SP

AGRAVANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP159103 SIMONE GOMES AVERSA ROSSETTO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

AGRAVADO(A) : INIVALDO SERRA DA SILVEIRA
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ADVOGADO : |SP092010 MARISTELA PEREIRA RAMOS ¢ outro(a)
ORIGEM - [TUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE BAURU Sec Jud SP
No. ORIG. - 100069997520084036108 2 Vi BAURU/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte agravada contra acdrddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regjonal
Federal.

Decido.

O recurso merece admiss3o.

A matéria foi devidamente prequestionada e estdo presentes os requisitos genéricos de admissibilidade.

No cerne, cabe admitir o recurso por aparente violagdo do artigo 467 do Cddigo de Processo Civil de 1973, na medida em que o
acordao recorrido, ao reformar a verba honoraria, deixou de observar os termos do titulo executivo judicial.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. ERRO MATERIAL. CORRE CA~O APOS TRANSITO EM JULGADO DO DECISUM. ALTERACA~ O DO
CONTEUDO DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE.

1. Consoante entendimento desta Corte, o ervo material passivel de corregdo é aquele que seja perceptivel sem a necessidade de
maior exame da sentenca ou do acorddo e que produz dissondncia evidente entre a vontade do julgador e a expressa no julgado.
2. Erro material ndo se confunde com o ervor in judicando, sendo certo que esse somente é passivel de corregdo, apos o transito
em julgado do decisum, por meio de agdo rescisoria.

3. Hipdtese em que ndo se trata apenas de corregdo de erro material, e sim de alteragdo de todo o contetido do julgado.

4. Agravo regimental desprovido.
(AgRg no REsp 1267296/PR, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, QUINTA TURMA, julgado em 07/05/2015, DJe 26/05/2015)

Ante o exposto, admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 19 de abril de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 44631/2016

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC / art. 1.042, § 3°, do CPC.

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0029960-49.1999.4.03.6100/SP

| [1999.61.00.029960-9/SP

APELANTE - |ZOGBI LEASING S/A ARRENDAMENTO MERCANTIL
ADVOGADO : |SP088601 ANGELA BEATRIZ PAES DE BARROS DI FRANCO e outro(a)
APELANTE - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) - |0S MESMOS

REMETENTE - |JUIZO FEDERAL DA 9 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

VARA ANTERIOR - |JUIZO FEDERAL DA 16 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unifio, com findamento no art. 105, 111, a, da Constituicdo Federal.

A decisdo que julgou a apelagdo considerou que eram tributadas pela CPMF a aliquota zero exclusivamente as operagdes de
arrendamento mercantil da impetrante. Os embargos de declaracdo foram acolhidos.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega ofensa ao art. 8°, 111, da Lein.® 9.311/1996, uma vez que as sociedades de arrendamento
mercantil ndo poderiam ser caracterizadas como mnstituigdes financeiras.
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Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

O E. Superior Tribunal de Justi¢a ja decidiu que as operagdes das sociedades de arrendamento mercantil eram tributadas pela CPMF a
aliquota zero, in verbis:

TRIBUTARIO. EMPRESAS DE ARRENDAMENTO MERCANTIL. EQUIPARACAO A INSTITUICOES FINANCEIRAS.
INCIDENCIA DE ALIQUOTA ZERO DE CPMF. ART. 8°, INCISO III, DA LEI 9.311/96. PRECEDENTE DA PRIMEIRA
SECAO NO RESP 826.075/SP. 1. A Prineira Segéo, no julgamento do REsp 826.075/SP, pacificou o entendimento de que as
empresas de arrendamento mercantil estdo equiparadas as instituigdes financeiras, tanto no respeito ao tratamento financeiro, quanto ao
tributario. 2. Também pacificado que, emrelagdo a essas empresas, a aplicagdo da aliquota zero da CPMF, na forma do disposto no art.
8°, mciso 111, da Lei 9.331/96, se estende as demais operagdes por elas realizadas para a consecugdo do seu objeto social (arrendamento
mercantil), desde que previstas no ato do Ministro da Fazenda (Portaria n® 134, de 11 de junho de 1999). (REsp 900.527/SP, Rel
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 20.05.2008, DJe 10.06.2008) 3. Recurso especial ndo-provido.
(REsp 1066897/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/09/2008, DJe
17/10/2008)

RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO ART. 535, 1, DO CPC. INEXISTENCIA. TRIBUTARIO. EMPRESAS DE
ARRENDAMENTO MERCANTIL. EQUIPARACAO AS INSTITUICOES FINANCEIRAS. INCIDENCIA DE ALIQUOTA
ZERO DE CPMF. ART. 8°, INCISO III, DA LEI N. 9.311/96. TEMA PACIFICADO NO JULGAMENTO DO RESP 826.075/SP.
1. O Julgador ndo tem o dever de discorrer exaustivamente sobre os regramentos legais existentes e nem esta obrigado a responder a
todos os questionamentos apontados pelas partes se ja encontrou motivo suficiente para findamentar a sua decisdo. Verifica-se que a
matéria argiiida foi amplamente e explicitamente enfrentada na Corte de origem, porém, com conclusdo em sentido oposto ao almejado
pela recorrente, o que ndo conduz a hiptese de omissio. Violagdo do art. 535 do CPC que se afasta. 2. E cabivel a aplicagio da
aliquota zero da Contribuicio Provisdria sobre Movimentagdo ou Transmissdo de Valores e de Créditos e Direitos de Natureza
Financeira - CPMF, na forma do disposto no art. 8°, inciso 111, da Lein. 9.311/96 para as empresas de arrendamento mercantil. 3. Tema
pactificado pela Primeira Se¢do no julgamento do REsp 826.075/SP, Relator para acorddo Min. Humberto Martins, DJ de 11.06.2007.
4. Recurso especial conhecido e provido. (REsp 998.202/SP, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em
06/05/2008, Dle 05/06/2008)

Assim, constata-se que a decisdo objeto do recurso especial estd em conformidade coma jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de
Justica.

Por tais fimdamentos, NAO ADMITO o recurso especial
Int.
S&o Paulo, 17 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0029960-49.1999.4.03.6100/SP

| [1999.61.00.029960-9/SP

APELANTE : |ZOGBI LEASING S/A ARRENDAMENTO MERCANTIL

ADVOGADO : |SP088601 ANGELA BEATRIZ PAES DE BARROS DI FRANCO e outro(a)
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 9 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
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VARA ANTERIOR | : JUIZO FEDERAL DA 16 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo impetrante, com fundamento no art. 105, I11, a e ¢, da Constituicio Federal.

A decisdo que julgou a apelagdo considerou que eram tributadas pela CPMF a aliquota zero exclusivamente as operagdes de
arrendamento mercantil da impetrante. Os embargos de declaragdo foram acolhidos.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega:

1) ofensa ao art. 535 do Cddigo de Processo Civil brasileiro de 1973, uma vez que o acérdio que julgou os embargos de declaragio ndo
teria sanado todas as omissdes apontadas pelo embargante;

i) ofensa ao art. 8°, I11, da Lein.® 9.311/1996, pois a CPMF incidiria com aliquota zero sobre todas as operagdes do impetrante; e

iil) dissidio jurisprudencial com o decidido no REsp n.° 826.075/SP. No acérddo paradigma, o E. Superior Tribunal de Justica decidiu
que a incidéncia de CPMF a aliquota zero abrange todas as operacdes das sociedades de arrendamento mercantil.

Foram apresentadas contrarrazdes.

E o relatdrio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

O E. Superior Tribunal de Justi¢ca ja decidiu que todas as operagdes das sociedades de arrendamento mercantil eram tributadas pela
CPMF a aliquota zero, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. MEDIDA CAUTELAR. PEDIDO DE IMPRESSAO DE EFEITO SUSPENSIVO ATIVO A
RECURSO ESPECIAL AINDA NAO ADMITIDO NA ORIGEM. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. EMPRESAS DE
ARRENDAMENTO MERCANTIL. EQUIPARACAO A INSTITUICOES FINANCEIRAS. INCIDENCIA DE ALIQUOTA ZERO
DE CPMF. ART. 8°, INCISO III, DA LEI N. 9.311/96. INUMEROS PRECEDENTES. FUMUS BONI JURIS. PERICULUM IN
MORA. 1. O STJ admite em casos excepcionalissimos a atribuicdo de efeito suspensivo ativo a recurso especial pendente de analise de
admissibilidade pelo 6rgio de origem. Precedentes. 2. O Tribunal de origem estabeleceu que a isengdo prevista no art. 8°, § 3°, da Lein.
9.311/96, aplicada 8 CPMF somente beneficiaria a empresa recorrente, equiparada a instituicdo financeira, quanto as operagdes de
arrendamento mercantil, prevista no inciso XXVI do art. 3° da Portaria n. 244/04. 3. Tal entendimento diverge da jurisprudéncia do ST,
que realmente reconhece a empresa de arrendamento mercantil a equiparagao a instituices financeiras, garantindo-Ihe, para todos os
efeitos, consequentemente, a incidéncia da aliquota zero de CPMF néo s nas operagdes financeiras, mas também em todas aquelas por
ela praticadas. 4. Presenca de verossimilhanga do direito invocado, consubstanciada na plausibilidade dos findamentos do recurso
especial interposto, bem como evidente risco de dano irreparavel ou de dificil reparacio ao direito vindicado. Medida cautelar
procedente, com liminar mantida. Agravo regimental da Fazenda Nacional prejudicado. (MC 20.414/SP, Rel. Ministro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/09/2013, DJe 27/09/2013)

Portanto, verifica-se que a deciséo recorrida nfo estd em conformidade coma jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica.

Assim, o recurso deve ser admitido nesse tocante.

Saliente-se que, admitido o recurso por um findamento, o conhecimento dos demais argumentos defendidos pelo recorrente sera objeto
de exame pelo E. Superior Tribunal de Justica, uma vez que sao aplicaveis ao caso as Sumulas n.° 292 e 528 do E. Supremo Tribunal
Federal

Por tais fundamentos, ADMITO o recurso especial.

Int.

S3o Paulo, 17 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0029960-49.1999.4.03.6100/SP

| [1999.61.00.029960-9/SP

APELANTE . |ZOGBI LEASING S/A ARRENDAMENTO MERCANTIL

ADVOGADO : |SP088601 ANGELA BEATRIZ PAES DE BARROS DI FRANCO e outro(a)
APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) . [0S MESMOS

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 9 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

VARA ANTERIOR : [(JUIZO FEDERAL DA 16 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo impetrante, com findamento no art. 102, 111, a, da Constituicdo Federal.

A deciso que julgou a apelagio considerou que eram tributadas pela CPMF a aliquota zero exclusivamente as operagdes de
arrendamento mercantil da impetrante. Os embargos de declarag@o foram acolhidos.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega ofensa ao art. 150 , II, da Constituigio da Republica Federativa do Brasil de 1988, pois o
tratamento diferenciado quanto a incidéncia da CPMF conferido as sociedades de arrendamento mercantil, comrelagdo as demais
instituigdes financeiras, feriria o principio da isonomia.

Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatério.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

O E. Supremo Tribunal Federal ja decidiu que a questdo atinente & incidéncia de CPMF a aliquota zero sobre operagdes de sociedades
de arrendamento mercantil nfio caracteriza controvérsia de natureza constitucional, ndo podendo ser discutida em recurso extraordinario,
in verbis:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO. CPMF. ALIQUOTA ZERO. INCIDENCIA.
CARACTERIZACAO DE EMPRESA DE ARRENDAMENTO MERCANTIL COMO INSTITUICAO FINANCEIRA. OFENSA
REFLEXA. AGRAVO IMPROVIDO. I - O acérdio recorrido decidiua questio a luz das legislagdes infraconstitucionais aplicaveis a
espécie (Leis 4.595/64, 6.099/74, 7.132/83, 9.311/96, Resolugdo BACEN 2.309/96 ¢ Portarias 6/97 e 134/99 do Ministério da
Fazenda). A afronta a Constituicdo, se ocorrente, seria indireta. Incabivel, portanto, o recurso extraordinario. Precedentes. II - Agravo
regimental improvido. (Al 814820 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em23/08/2011, DJe-
171 DIVULG 05-09-2011 PUBLIC 06-09-2011 EMENT VOL-02581-03 PP-00475)

Por tais findamentos, NAO ADMITO o recurso extraordinrio.
Int.

Sao Paulo, 17 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC / art. 1.042, § 3°, do CPC.

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001614-25.1998.4.03.6100/SP
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APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

APELADO(A) : |INTER AMERICAN EXPRESS ARRENDAMENTO MERCANTIL S/A

ADVOGADO 1 |SP107966 OSMAR SIMOES

REMETENTE : |[JUIZO FEDERAL DA 4 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 198.00.01614-7 4 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unifio, com fundamento no art. 105, 111, a, da Constituicdo Federal.

A decisdo que julgou a apelagdo considerou que as operagdes da impetrante, sociedade de arrendamento mercantil, eram tributadas pela
CPMF a aliquota zero. Os embargos de declaragdo foramrejeitados.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega ofensa ao art. 8°, 111, da Lein.® 9.311/1996, uma vez que as sociedades de arrendamento
mercantil ndo podem ser caracterizadas como instituicoes financeiras.

Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatério.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

O E. Superior Tribunal de Justica ja decidiu que as operagdes das sociedades de arrendamento mercantil eram tributadas pela CPMF a
aliquota zero, in verbis:

TRIBUTARIO. EMPRESAS DE ARRENDAMENTO MERCANTIL. EQUIPARACAO A INSTITUICOES FINANCEIRAS.
INCIDENCIA DE ALIQUOTA ZERO DE CPMF. ART. &, INCISO III, DA LEI 9.311/96. PRECEDENTE DA PRIMEIRA
SECAO NO RESP 826.075/SP. 1. A Primeira Segdo, no julgamento do REsp 826.075/SP, pacificou o entendimento de que as
empresas de arrendamento mercantil estdo equiparadas as instituigdes financeiras, tanto no respeito ao tratamento financeiro, quanto ao
tributario. 2. Também pacificado que, emrelagdo a essas empresas, a aplicagdo da aliquota zero da CPMF, na forma do disposto no art.
8°, inciso 111, da Lei 9.331/96, se estende as demais operagdes por elas realizadas para a consecugdo do seu objeto social (arrendamento
mercantil), desde que previstas no ato do Ministro da Fazenda (Portaria n® 134, de 11 de junho de 1999). (REsp 900.527/SP, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 20.05.2008, DJe 10.06.2008) 3. Recurso especial nfo-provido.
(REsp 1066897/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/09/2008, DJe
17/10/2008)

RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO ART. 535, I, DO CPC. INEXISTENCIA. TRIBUTARIO. EMPRESAS DE
ARRENDAMENTO MERCANTIL. EQUIPARACAO AS INSTITUICOES FINANCEIRAS. INCIDENCIA DE ALIQUOTA
ZERO DE CPMF. ART. 8°, INCISO III, DA LEI N. 9.311/96. TEMA PACIFICADO NO JULGAMENTO DO RESP 826.075/SP.
1. O Julgador ndo tem o dever de discorrer exaustivamente sobre os regramentos legais existentes € nem esta obrigado a responder a
todos os questionamentos apontados pelas partes se ja encontrou motivo suficiente para findamentar a sua decisdo. Verifica-se que a
matéria argiiida foi amplamente e explicitamente enfrentada na Corte de origem, porém, com conclusdo em sentido oposto ao alimejado
pela recorrente, o que ndo conduz a hipdtese de omissio. Violagio do art. 535 do CPC que se afasta. 2. E cabivel a aplicagiio da
aliquota zero da Contribuigdo Provisoria sobre Movimentag@o ou Transmissao de Valores e de Créditos e Direitos de Natureza
Fmanceira - CPMF, na forma do disposto no art. 8°, inciso 111, da Lein. 9.311/96 para as empresas de arrendamento mercantil. 3. Tema
pacificado pela Primeira Se¢éo no julgamento do REsp 826.075/SP, Relator para acordao Min. Humberto Martins, DJ de 11.06.2007.
4. Recurso especial conhecido e provido. (REsp 998.202/SP, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em
06/05/2008, DJe 05/06/2008)

Assim, constata-se que a decis@o objeto do recurso especial estd em conformidade coma jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de
Justiga.

Por tais fimdamentos, NAO ADMITO o recurso especial.
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Int.

Séo Paulo, 17 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001614-25.1998.4.03.6100/SP

| [2003.03.99.000360-6/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

APELADO(A) : |INTER AMERICAN EXPRESS ARRENDAMENTO MERCANTIL S/A

ADVOGADO : |SP107966 OSMAR SIMOES

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 198.00.01614-7 4 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo impetrante, com fundamento no art. 105, I11, @, da Constituicdo Federal.

A deciso que julgou a apelagio considerou que as operagdes da impetrante, sociedade de arrendamento mercantil, eram tributadas pela
CPMF a aliquota zero. Os embargos de declaragdo foram rejeitados.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega ofensa ao art. 535 do Cddigo de Processo Civil brasileiro de 1973, uma vez que o
acordao que julgou os embargos de declarago ndo teria explicitado que a incidéncia de CPMF a aliquota zero sobre as operagdes do
impetrante ja era prevista na Portaria MF n.° 06/1997.

Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Cédigo de Processo Civil brasileiro de 1973.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

Nao se verifica a alegada violagdo ao art. 535 do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973. A omissdo apontada diria respeito a
auséncia de manifestagdo expressa, pelo acorddo que julgou a apelago, sobre teses invocadas pelo embargante.

O acordio que julgou os embargos de declaragdo reconheceu nfo haver qualquer omissao a ser sanada, tratando-se de mera tentativa de
rediscussdo de matéria ja apreciada, colacionando a jurisprudéncia existente sobre o tema. Com efeito, os findamentos e teses pertinentes
para a decisdo da questio juridica tratada nos autos foram analisados.

A jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica firmou-se no sentido do acordao recorrido, como se depreende do seguinte julgado:
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ACAO MONITORIA. 1.
ALEGADA OFENSA AO ART. 535 DO CPC. OMISSAO NAO VISLUMBRADA. 2. DECISAO UNIPESSOAL CONFIRMADA
PELO TRIBUNAL. AFASTADA OFENSA AO ART. 557 DO CPC. 3. COTEJO ANALITICO. NAO DEMONSTRADO. 4.
REQUISITOS DO ART. 1.102-A DO CPC. NAO PREENCHIDOS. DiVIDA ILIQUIDA. SUMULA 83/STJ. 5. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO. 1. Constata-se que, apesar de rejeitados os embargos de declaragdo, a matéria em exame foi
suficientemente enfientada pelo Colegiado de origem, que sobre ela emitiu pronunciamento de forma findamentada, ainda que em sentido
contrario & pretens@o da recorrente. Nao se vishumbra ofensa ao art. 535 do CPC. 2. "A confirmagao de decisdo unipessoal do Relator
pelo 6rgdo colegiado sana eventual violaggo ao art. 557 do CPC" (AgRg no ARESP n. 391.844/MS, Relatora Ministra Nancy Andrighi,
DJe 28/3/2014). 3. A divergéncia jurisprudencial ndo foi devidamente comprovada, uma vez que a ora recorrente deixou de proceder a
confrontagdo analitica dos julgados, exigida nos termos dos arts. 541, paragrafo tinico, do CPC, e 255, § 2°, do RISTJ. 4. O Colegiado
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estadual consignou que a agdo monitdria exige prova escrita de divida liquida, o que ndo ficou demonstrado no caso. 5. Agravo regimental
a que se nega provimento. (STJ, AgRg no AREsp 781714/GO, 3* Turma, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, Data do Julgamento:
24/11/2015, Fonte: DJe 10/12/2015)

Por tais fimdamentos, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 17 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC / art. 1.042, § 3°, do CPC.

00006 APELACAO CIVEL N° 0009529-40.2003.4.03.6104/SP

| [2003.61.04.009529-2/sP

APELANTE : |AUGUSTO DA SILVA MARQUES
ADVOGADO - |SP196738 RONALDO PAULOFF e outro(a)

APELADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte com fundamento no art. 105, 111, "a" e "¢, da Constituicdo Federal em face de
acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

Alega violago aos arts. 43 e 150, § 4°, do Cddigo Tributario Nacional e ao art. 9° do Decreto n° 70.235/72.

Sustenta, ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial.

Decido.

O presente recurso ndo merece admissao.

Inicialmente, o art. 43 do Cddigo Tributario Nacional e o art. 9° do Decreto n® 70.235/72, mencionados como supostamente violados
ndo foram apreciados, sequer implicitamente, na fndamentagdo do acdérddo recorrido. Ausente, desse modo, o necessario
prequestionamento da matéria, requisito formal indispenséavel para o processamento e posterior andlise do recurso ora interposto.

De acordo como teor das Stimulas 211 do Superior Tribunal de Justica e 282 do Supremo Tribunal Federal, o recurso excepcional ¢
manifestamente inadmissivel quando a decisdo hostilizada nfo enfrentar questdo federal que se alega violada. Confira:

Sumula 211: " Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo foi
apreciada pelo tribunal a quo."
Sumula 282: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada.”

Por outro lado, a alegada violagdo ao art. 150, § 4° do Cddigo Tributario Nacional demanda a andlise do contetdo fatico-probatorio dos
autos, defeso em sede de recurso especial, a teor da stmula 7 /STJ: "A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO
ENSEJA RECURSO ESPECIAL".

Nesse sentido:

"TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE VIOLA C/f O DO ART. 535 DO CPC. IMPOSTO DE IMPORTA CA~O
LANCAMENTO. POSTERIOR ALTERACAO DO CRITERIO DE CLASSIFICACAO DAS MERCADORIAS. REEXAME DE
PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 7 /STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. COTEJO
ANALITICO NAO DEMONSTRADO.

1. Néo ha violagdo do art. 535 do CPC quando a prestagdo jurisdicional é dada na medida da pretensdo deduzida, com
enfrentamento e resolucdo das questdes abordadas no recurso.

2. Discute-se nos autos a possibilidade de posterior revisdo de langamento do imposto de importagdo por erro de classificagdo
operada pelo Fisco, que aceitou as declaragdes do importador quando do desembaraco aduaneiro.

3. Hipdtese em que o Tribunal de origem, em conformidade com o conjunto fatico-probatorio dos autos, concluiu que ndo houve
erro passivel de revisdo do langamento. Dessa forma, ndo cabe ao STJ, em sede de recurso especial, alterar tal entendimento,
visto que isso implicaria o reexame de provas, o que é vedado por esbarrar no obice da sumula 7 /STJ.

4. A divergéncia jurisprudencial autorizativa do recurso especial interposto com fundamento na alinea "c" do inciso Il do art.
105 da Constituicdo Federal requer comprovagdo e demonstracdo; esta, em qualquer caso, com a transcri¢do dos trechos dos
acorddos que configurem o dissidio, mencionando-se e cotejando-se as circunstdncias que identifiquem ou assemelhem os casos
confrontados, ndo se oferecendo, como bastante, a simples transcri¢do de ementas ou votos.
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Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1366536/RJ, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2013, DJe
14/06/2013)

Sob o fundamento da alinea '"c" do permissivo constitucional citado, cumpre ressaltar que o colendo Superior Tribunal de Justica exige a
comprovagdo e demonstraciio da alegada divergéncia, mediante a observancia dos seguintes requisitos: "a) o acorddo paradigma
deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acorddo recorrido (...); b) o acordao paradigma, de tribunal diverso
(Stimulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instdncia ordindria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de
forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo
insuficiente a mera indicacdo de ementas (...); d) a discrepdncia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo
de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado, e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a
orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisao recorrida (Sumula 83, do STJ); f) o acordao paradigma devera
evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e carentes de
similitude fatica com o acordao hostilizado" (in: Resp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007). Na espécie, ndo se
demonstra o dissenso pretoriano coma juntada dos arestos paradigmas nem coma indicagdo de repositorio oficial correspondente,
providéncia essa imprescindivel para que se evidenciasse, de forma induvidosa, o dissidio. N3o basta, para tanto, a transcrigio das
ementas.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Intimenyse.

S&o Paulo, 16 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0009529-40.2003.4.03.6104/SP

| [2003.61.04.009529-2/SP

APELANTE : |AUGUSTO DA SILVA MARQUES

ADVOGADO : |SP196738 RONALDO PAULOFF ¢ outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, inciso 111, alinea @, da Constituigéo
Federal, contra acérddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal

Alega violagdo ao art. 5°, XXXVI, da Constituicdo Federal.

Decido.

O presente recurso nio merece admissao.

Comefeito, o art. 5°, XXXVI, da Constituicio Federal, mencionado como supostamente violado, nio foi objeto de apreciagdo, ainda
que implicita, na fmdamentagéio do acérddo recorrido. Ausente, desse modo, o necessario prequestionamento da matéria, requisito
formal indispensavel para o processamento e posterior analise do recurso ora interposto.

De acordo com o teor da Stimula 282 do Supremo Tribunal Federal, o recurso excepcional € manifestamente inadmissivel quando a
decisdo hostilizada ndo enfrentar questdo federal que se alega violada. Confira-se:

Simula 282: "'E inadmissivel o recurso extraordindrio quando néo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada."
Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Intimen-se.

Sao Paulo, 16 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC/ art. 1.042, § 3°, do CPC.

00008 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0000507-97.2004.4.03.0000/SP

| [2004.03.00.000507-4/SP
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AGRAVANTE - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER
AGRAVADO(A) : [SANTA IPHIGENIA COMMODITIES S/C LTDA -ME e outro(a)
- |ROBERTO DE ASSIS FIGUEIREDO DE ANDRADE
ADVOGADO - |SP129279 ENOS DA SILVA ALVES
ORIGEM - JU1ZO FEDERAL DA 8 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. - 12000.61.82.090540-0 8F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fimdamento no art. 105, inciso 111, alinea "a" da Constituicdo Federal,
contra acorddo proferido por drgdo fracionario desta Corte que, em agravo de instrumento, reformou a decisio singular para deferir a
penhora sobre imdvel compromissados a terceiros pelo executado.

Alega a recorrente, em suma, violagdo aos artigos 1.225, 1.417 e 1.418 do Codigo Civil, bem como 185 do CTN.
Decido.

Cumpre destacar que, da andlise das provas dos autos, o acorddo impugnado consignou que, emrazio das peculiaridades do caso
concreto, ¢ legitima a penhora sobre o imovel em questao.

Para rever tal entendimento ¢ preciso rediscussdo do nérito da causa.

Assim, analisando a insurgéncia apresentada no recurso, verifico que a recorrente requer, na verdade, revolvimento do contetido fatico-
probatorio, que € vedado pela orientagdo da Stimula 7 do ST, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”

Assim € o entendimento da Corte Superior:

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FRAUDE A EXECUCAO. VERIFICACAO.
REVISAO DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. Nao é possivel a revisdo do entendimento da Corte a quo no sentido de que ocorreu fraude na execugdo fiscal com relacdo ao
imovel objeto dos presentes embargos de terceiros, pois, para tanto, seria necessdrio novo exame do acervo fatico-probatorio
constante dos autos, providéncia vedada em recurso especial, conforme o obice previsto na Stimula 7/STJ.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 52.601/GO, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 03/03/2016, DJe 09/03/2016)
AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENHORA. EMBARGOS DE TERCEIRO. IMOVEL ALIENADO
EMFRAUDE A EXECUx CAO. BEMDE FAMILIA. REEXAME DE PROVA.

1. Nédo se admite o recurso especial quando sua andlise depende de reexame de matéria de prova (Sumula 7 do STJ).

2. "Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do tribunal de firmou no mesmo sentido da
decisdo recorrida” (Stimula n. 83/STJ). No caso, em conformidade com a jurisprudéncia desta Corte Superior, o Tribunal de
origem recusou a protegdo da Lei n° 8.009/90 com relagdo a imovel alienado entre membros da familia para fraudar execugdo.
3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 125.537/RS, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 23/02/2016, DJe
03/03/2016)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 20 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC / art. 1.042, § 3°, do CPC.

00009 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0037569-06.2006.4.03.0000/SP
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| [2006.03.00.037569-0/SP

AGRAVANTE - IMEPLASTIC INDL/ LTDA
ADVOGADO - |SP087571 JOSE ANTONIO FRANZIN

AGRAVADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
ORIGEM - |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SANTA BARBARA D OESTE SP
No. ORIG. : 197.00.00001-7 1 Vr SANTA BARBARA D OESTE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso 111, alinea "c" da Constituicdo Federal,
contra acorddo proferido por érgio fracionario desta Corte que, em agravo de instrumento, confirmou a decisdo singular que declarou a
ineficacia da alienagio extrajudicial dos imoveis objeto das matriculas n.%s 14.345, 14.346. 14.347, 14.348, 14.349, 14.350 ¢ 14.351,
todas do Cartorio de Registro de Imdveis da Comarca de Santa Barbara D’Oeste, por considerar terem sido realizadas em fraude a
execugdo, nos termos do artigo 593, II do CPA, uma vez que as alienagdes ocorreram apos a citagdo da executada nos autos da
execugdo fiscal

Alega a recorrente, em suma, violagdo aos artigos 593 do CPC, bem como 185, paragrafo tmico do CTN.
Decido.

Primeiramente, cumpre destacar que, da analise das provas dos autos, o acérddo impugnado consignou que "4 citagdo da empresa
devedora ocorreu em margo de 1.997 e a alienagdo dos imoveis de sua propriedade, em favor do socio, ocorreu no ano de
2.001."

Nesse sentido, a decisdo esta de pleno acordo coma jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.
Por oportuno, confira:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE TERCEIRO.

RECONHECIMENTO DA FRAUDE A EXECUCAQ, DECORRENTE DA ALIENACAO DO BEMIMOVEL,
EFETIVADA ANTES DA ENTRADA EMVIGOR DA LET COMPLEMENTAR 1182005, EM MOMENTO POSTERIOR

A CITACAO DO DEVEDOR NA EXECUCAQ FISCAL. PRESUNCAQ ABSOLUTA DE FRAUDE. DECISA0 EM
CONSONANCIA COM O ENTENDIMENTO FIRMADO NO RESP 1.141.990/PR, JULGADO SOB O RITO DO ART. 543-C DO
CPC. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A Primeira Secdo do Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.141.990/PR, de relatoria do Ministro
LUIZ FUX, sob o rito do art. 543-C do CPC, firmou o entendimento de que "a alienagdo efetivada antes da entrada em vigor da
LC n.° 1182005 (09.06.2005) presumia-se em fraude a execucdo se o negocio juridico sucedesse a cita¢do vdlida do devedor,
posteriormente a 09.06.2005, consideram-se fraudulentas as alienagdes efetuadas pelo devedor fiscal apos a inscrigdo do crédito
tributdrio na divida ativa”. No referido julgado, restou consignado, ainda, que "a natureza juridica tributaria do crédito conduz
que a simples alienagdo ou oneragdo de bens ou rendas, ou seu comego, pelo sujeito passivo por quantia inscrita em divida ativa,
sem a reserva de meios para quitagdo do débito, gera presungdo absoluta (jure et de jure) de fraude a execugdo (lei especial que
se sobrepde ao regime do direito processual civil)".

II. E irrelevante a existéncia de boa-fé ou de md-fé do terceiro adquirente, ou mesmo a prova da existéncia do conluio, para
caracterizar fraude a Execugdo Fiscal, ja que se esta diante da presungdo absoluta, jure et de jure. Nesse sentido: STJ, AgRg no
Ag 1.191.868/MG, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJe de 09/04/2013; AgRg no AREsp 241.691/PE, Rel.
Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de 04/12/2012.

1II. No caso dos autos, tendo ocorrido o ajuizamento da Execugdo Fiscal em margo de 2000, a citagdo do executado em 2001 e a
alienagdo do bem imovel em 31/10/2002, é de se reconhecer a presun¢do absoluta de fraude a execucdo, na esteira do
entendimento firmado nesta Corte.

1V. Agravo Regimental improvido. (destaquei)

(AgRg no REsp 1519994/PR, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 10/03/2016, DJe
17/03/2016)

Constata-se, portanto, que o v. acorddo esta em consonancia coma jurisprudéncia. Sendo assim, o recurso fica obstado nos termos da
Stmula n° 83 do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "nfo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagio
do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida", tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial.
Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.
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Séo Paulo, 16 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC/ art. 1.042, § 3°, do CPC.

00010 APELACAO CIVEL N° 0029337-04.2007.4.03.6100/SP

| [2007.61.00.029337-0/SP

APELANTE . |S EH NASSER COM/ E IMP/ DE MANUFATURADOS LTDA
ADVOGADO : |SP229381 ANDERSON STEFANI ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 100293370420074036100 2 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por S & H Nasser Comércio e Importadora de Manufaturados Ltda., com fundamento no art.
105, 111, "a" e "c", da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por 6rgfo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Alega-se, em sintese, violagdo dos artigos 458 e 535, do Codigo de Processo Civil de 1973; dos art. 98, 112 e 142 do Codigo
Tributirio Nacional; art. 188 da Medida-Proviséria 2.158/2001 e art. 108 do Decreto-lei 37/66.

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Incabivel o recurso por eventual violagdo do artigo 535 do Cddigo de Processo Civil de 1973, por ter o acorddo recorrido enfrentado o
cerne da controvérsia submetida ao Judiciario.

Nesse sentido, ja se decidiu que "Nao cabe falar em ofensa aos arts. 128, 131, 165, 458, 460 ¢ 535 do CPC, na medida em que o
Tribunal de origem dirimiu, findamentadamente, as questdes que ]he foram submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta nos
presentes autos." (AgRg no AREsp 241.749/RJ, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe
27/08/2015).

Cumpre assinalar que no se deve confindir omissao ou contradigio com simples julgamento desfavoravel a parte, hipdtese em que nfo
existe a alegada ofensa ao art. 535 do Cédigo de Processo Civil de 1973 (STJ, Primeira Turma, EDCL no ARESP 305.693/AL, relator
Ministro Sérgio Kukina, j. 06.08.2013).

No mais, 0 acordao recorrido, atento as peculiaridades do caso concreto, manteve julgado de primeiro grau que consignou ndo
vislumbrar qualquer vicio ou irregularidade a macular os atos administrativos praticados e homologados pelas autoridades competentes
que incidiramna pena de perdimento dos bens objeto da lide, nem tampouco no presente feito, onde se oportunizou a parte autora a
produgio de provas capazes de desconstituir o ato administrativo, ndo tendo se desincumbido desse 6nus, em afronta ao ordenamento
juridico processual.

O acorddo impugnado, assim ficou ementado:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. ADUANEIRO. AGRAVO LEGAL. ARTIGO 557, CPC. FALSA DECLARACAO
DE VALOR DA MERCADORIA IMPORTADA. PENA DE PERDIMENTO. CABIMENTO. DESPROVIMENTO DO RECURSO.
1. O artigo 557 do Codigo de Processo Civil é aplicavel quando existente jurisprudéncia dominante acerca da matéria discutida
e, assim igualmente, quando se revele manifestamente procedente ou improcedente, prejudicado ou inadmissivel o recurso, tendo
havido, na espécie, o especifico enquadramento do caso no permissivo legal, como expressamente constou da respectiva
Sfundamentagdo.
2. Conforme se extrai dos autos, nos termos do procedimento administrativo objeto da lide, concluiu-se que a Declaragdo de
Importagdo n° 06/1561248-7 ndo refletiu a realidade. A fiscalizacdo aduaneira, apds concluir processo administrativo
investigatorio, entendeu que a fatura comercial que instrui a referida DI, ndo espelhou a realidade da operacdo de importagdo,
especialmente no que se refere ao valor declarado para as mercadorias por ela amparada. Conforme consta dos autos, a
agravante, ao realizar a importacdo do comércio exterior de 960 dhizias de bolsas de viagem, com o n° de referéncia n’
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PS§24590(17) ES-775X17, e de 960 duizias de bolsas de viagem, com n° de referéncia PS24590(16) ES-775X19, através de
Declaragdo de Importagdo n° 06/1561248-7, informou que o valor o Valor da Mercadoria no Local de Embarque/Peso Liquido -
VMLE na operagdo, seria de U3 0,63KG. No entanto, o Fisco, ao comparar tal valor com a média de outras operagdes idénticas,
realizadas entre julho e dezembro de 2009, encontradas no sistema LINCEFISCO (U8$ 3,79/Kg), constatou que o mesmo era
muito inferior, equivalendo a 16,62% da média citada anteriormente.

3. Com base nas informagoes do laudo pericial, a autoridade administrativa analisou o custo das matérias-primas utilizadas na
confecgdo de cada modelo de bolsa importada, chegando a conclusdo de que todos os itens da Declaragdo de Importagdo n’
06/1561248-7 foram declarados em patamares menores que a soma dos custos das matérias primas constituintes apurada a
partir da base de dados constante dos sistemas da Secretaria da Receita Federal (Sistema LINCEFISCO).

4. Conforme bem ressaltado na sentenca de primeiro grau, a soma das parcelas referentes os precos das matérias-primas em
andlise eram maiores que os proprios precos informados pela agravante como produtos acabados, prontos para a venda, o que
revela a disparidade no preco informado. Ao proceder a andlise da mercadoria, o Fisco considerou que ao longo do processo de
produgdo das referidas mercadorias, além do custo com a matéria prima, hd o acréscimo de outros gastos, como pintura, mao-
de-obra, energia elétrica, embalagem, projeto, movimentagdo interna, administragdo, comercializagdo, o que demonstra, ainda
mais, a discrepdncia dos valores informados pela agravante.

5. Ndo prosperam aas alegagdes relativas a nulidade dos atos administrativos. Em sua oportunidade de produzir provas capazes
de robustecer sua tese perante o Juizo a quo, a agravante quedou-se silente, desistindo da produgdo de prova pericial, conforme
peticdo acostada as fls. 121/166, em evidente descumprimento ao disposto no artigo 333, I, do Cédigo de Processo Civil, quanto
ao onus da prova do fato constitutivo do seu direito, bem assim ao artigo 396 do mesmo Diploma, que dispde acerca do dever da
parte de instruir a peticdo inicial com os documentos destinados a provar-lhe as alegagdes.

6. Ha que prevalecer os atos praticados pela Administracdo, os quais gozam de presuncdo de legitimidade somente elidida por
prova inequivoca em contrdrio, a qual ndo restou demonstrada. Nao houve afronta ao principio do contraditorio e a ampla
defesa na esfera administrativa e judicial, bem como as decisdes administrativas foram bem fundamentadas, com base nas
normas de regéncia.

7. O exame do conjunto de elementos, caracteristicas e circunstancias especificas, conduz a conclusdo de que esta presente, em
concreto, a violagdo a legislacdo das normas aduaneiras por parte do importador, objetivando reduzir a tributagdo, indevida
ilegalmente, sendo cabivel a pena de perdimento.

8. O Colendo Superior Tribunal de Justica tem decidido de forma pacificada no sentido de que é licita a aplicacdo da pena de
perdimento nos casos de falsa declaracdo de conteuido e valor de mercadorias importadas.

9. Nao se vislumbra qualquer vicio ou irvegularidade a macular os atos administrativos praticados e homologados pelas
autoridades competentes que incidiram na pena de perdimento dos bens objetos da lide, nem tampouco no presente feito, em que
foi oportunizada a agravante a produgdo das provas capazes de desconstituir o ato administrativo, ndo tendo se desincumbido
desse onus, em afronta ao ordenamento juridico processual.

10. Agravo legal ndo provido.

E mais adiante, o julgamento dos embargos de declaracgo:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGCAO. INEXISTENCIA DE OMISSAO, OBSCURIDADE OU CONTRADICAO.
REJEICAO.

1. Nao ha omissdo, contradi¢do ou obscuridade no acorddo, estando evidente o posicionamento adotado, pelo que podemos crer
pretender(em) o(s) embargante(s) o reexame da matéria e a obtengdo de efeito modificativo do julgado, o que é inadmissivel.

2. Precedentes.

3. Embargos de Declaragdo conhecidos, mas desprovidos

Revisitar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, inviavel no ambito especial, nos termos do
entendimento consolidado na Sumula 7 do Superior Tribunal de Justica.

Por fim, ndio cabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea "', uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, tendo em vista a situac@o fatica do caso concreto combase na qual deu
solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Ante o exposto, nfo admito o recurso especial.

Intimem:-se.

S0 Paulo, 22 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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00011 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0026877-50.2008.4.03.9999/SP

| [2008.03.99.026877-6/SP

APELANTE - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : [KAEMA EMPREENDIMENTOS E SERVICOS LTDA
ADVOGADO : |SP172627 FLAVIO AUGUSTO ANTUNES

REMETENTE : |JU1ZO DE DIREITO DO SAF DE COTIA SP

No. ORIG. : 104.00.00927-6 A Vr COTIA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte com fundamento no artigo 105, 11, "a" e "'c¢" da Constituigdo Federal, contra
acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal, que reconheceu a prescricdo da pretensdo executiva.

Alega, em sintese, ofensa a diversos dispositivos legais atinentes ao fluxo do prazo prescricional.

DECIDO.

As questdes atinentes ao computo do prazo prescricional de acordo com o artigo 174 do CTN, combinado como artigo 219 do CPC e
a luz da Stimula 106 do STJ, encontram-se pacificadas pelo C. Superior Tribunal de Justiga, que analisou as matérias com diversos
enfoques, em julgamentos submetidos a sistematica prevista no artigo 543-C do CPC.

No julgamento do REsp n® 1.120.295/SP, o C. STJ consolidou o entendimento quanto ao termo final do prazo prescricional ao fixar os
marcos interruptivos da prescricdo de acordo coma entrada em vigor da LC 118/05, em 09/06/2005: a) antes, a citagdo b) apos, o
despacho que a ordena. Emambas as hipdteses, os efettos da interrupgao retroagema data do ajuizamento da agfo, desde que a demora
na pratica do ato ndo seja imputavel exclusivamente a inércia da exequente. Confira-se, no particular:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO DA PRETENSAO DE O FISCO COBRAR JUDICIALMENTE O CREDITO
TRIBUTARIO. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO. CREDITO TRIBUTARIO CONSTITUIDO POR
ATO DE FORMALIZACAO PRATICADO PELO CONTRIBUINTE (IN CASU, DECLARACAO DE RENDIMENTOS).
PAGAMENTO DO TRIBUTO DECLARADO. INOCORRENCIA. TERMO INICIAL. VENCIMENTO DA OBRIGACAO
TRIBUTARIA DECLARADA. PECULIARIDADE: DECLARA CAO DE RENDIMENTOS QUE NAO PRE VE DATA POSTERIOR
DE VENCIMENTO DA OBRIGACAO PRINCIPAL, UMA VEZ JA DECORRIDO O PRAZO PARA PAGAMENTO. CONTAGEM
DO PRAZO PRESCRICIONAL A PARTIR DA DATA DA ENTREGA DA DECLARACAO.

()

13. Outrossim, o exercicio do direito de agdo pelo Fisco, por intermédio de ajuizamento da execugdo fiscal, conjura a alegagdo
de inagdo do credor, revelando-se incoerente a interpretagdo segundo a qual o fluxo do prazo prescricional continua a escoar-se,
desde a constituicdo definitiva do crédito tributario, até a data em que se der o despacho ordenador da citagdo do devedor (ou
até a data em que se der a citagdo vdlida do devedor, consoante a anterior redagdo do inciso I, do pardgrafo unico, do artigo
174, do CTN).

14. O Codex Processual, no § 1°, do artigo 219, estabelece que a interrupgdo da prescricdo, pela citagdo, retroage a data da
propositura da agdo, o que, na seara tributdria, apos as alteragdes promovidas pela Lei Complementar 118/2005, conduz ao
entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolagdo do despacho que ordena a citagdo do executado retroage a data
do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional.

15. A doutrina abalizada é no sentido de que: "Para CAMARA LEAL, como a prescricdo decorre do néo exercicio do direito de
agdo, o exercicio da agdo impde a interrupgdo do prazo de prescricdo e faz que a agdo perca a ‘possibilidade de reviver', pois ndo
ha sentido a priori em fazer reviver algo que jd foi vivido (exercicio da a¢do) e encontra-se em seu pleno exercicio (processo). Ou
seja, o exercicio do direito de agdo faz cessar a prescricdo. Alids, esse é também o diretivo do Codigo de Processo Civil: 'Art.
219. A citagdo vdlida torna prevento o juizo, induz litispendéncia e faz litigiosa a coisa; e, ainda quando ordenada por juiz
incompetente, constitui em mora o devedor e interrompe a prescricdo. § 1° A interrup¢do da prescricdo retroagird a data da
propositura da agdo.' Se a interrup¢do retroage a data da propositura da agdo, isso significa que é a propositura, e ndo a
citagdo, que interrompe a prescricdo. Nada mais coerente, posto que a propositura da agdo representa a efetivacdo do direito de
agdo, cujo prazo prescricional perde sentido em razdo do seu exercicio, que serd expressamente reconhecido pelo juiz no ato da
citagdo.

Nesse caso, o que ocorre é que o fator conduta, que é a omissdo do direito de agdo, é desqualificado pelo exercicio da agdo,
fixando-se, assim, seu termo consumativo. Quando isso ocorre, o fator tempo torna-se irrelevante, deixando de haver um termo
temporal da prescricdo.” (Eurico Marcos Diniz de Santi, in "Decadéncia e Prescrigdo no Direito Tributdrio”, 3°ed., Ed. Max
Limonad, Sdo Paulo, 2004, pags. 232/233) 16. Destarte, a propositura da agdo constitui o dies ad quem do prazo prescricional e,
simultaneamente, o termo inicial para sua recontagem sujeita as causas interruptivas previstas no artigo 174, paragrafo unico,
do CTN.

17. Outrossim, é certo que "incumbe a parte promover a citagdo do réu nos 10 (dez) dias subsequentes ao despacho que a
ordenar, ndo ficando prejudicada pela demora imputavel exclusivamente ao servico judiciario” (artigo 219, § 2, do CPC).

18. Consequentemente, tendo em vista que o exercicio do direito de agdo deu-se em 05.03.2002, antes de escoado o lapso
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quinquenal (30.04.2002), iniciado com a entrega da declaracdo de rendimentos (30.04.1997), ndo se revela prescrita a pretensdo
executiva fiscal, ainda que o despacho inicial e a citagdo do devedor tenham sobrevindo em junho de 2002.

19. Recurso especial provido, determinando-se o prosseguimento da execugdo fiscal. Acorddo submetido ao regime do artigo
543-C, do CPC, e da Resolucao STJ 08/2008.

(REsp 1120295/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/05/2010, DJe 21/05/2010)

Outrossim, no julgamento do Recurso Especial n° 1.102.431/RJ, o C. STJ fixou o entendimento de que a verificagdo da
responsabilidade pela demora na pratica dos atos processuais exige revolvimento do material fatico-probatorio, incabivel emsede de
recurso especial, nos termos da Stumula 07 do STJ.

Por seu turno, comrelagdo aos tributos sujeitos a langamento por homologacao, o micio do lapso prescricional da-se na data do
vencimento da obrigac8o tributaria ou da entrega da declarago ao Fisco, o que ocorrer por ultimo.

Entretanto, no presente caso, deixou-se de considerar a data da DCTF tendo em vista que no havia prova nos autos acerca de qual a
data da entrega de tal declarago.

Assim sendo, tendo em vista as provas que constavam dos autos quando de sua prolagdo, a decisdo do drgdo fracionario encontra-se em
conformidade com a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica. Neste sentido, confira-se:

EMBARGOS DE DECLARA CA~ O EMRECURSO ESPECIAL. PRESENCA DE CONTRADI CA~ O. EXECUCAO FISCAL. IRPJ.
TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. PRESCRICAO. EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS
COMEFEITOS INFRINGENTES.

1. Ha contradigdo quando o acorddo toma as conclusdes de recurso representativo da controvérsia como fundamento, no
entanto as aplica de modo equivocado.

2. O Recurso Representativo da Controvérsia REsp 1.120.295/SP (Rel.

Min. Luiz Fux, Primeira Segdo, DJe de 21.5.2010) estabeleceu as seguintes premissas: a) Nos tributos sujeitos a langcamento por
homologagdo, o termo inicial do prazo prescricional se da na data do vencimento ou na data da entrega da declaragdo, o que for
posterior;

b) A interpretagdo conjugada do art. 219, §1°, do CPC com o art. 174, I, do CTN, leva a conclusdo de que a interrupgdo da
prescricdo pela citagdo vdlida (redagdo original do CTN) ou pelo despacho que a ordena (redagdo do CTN dada pela LC n.
118/2005) sempre retroage a data da propositura da agdo (ajuizamento - art. 219, §1°, CPC), sendo assim, se o quinquénio
terminou depois do ajuizamento e antes do despacho que ordena a citagdo ou da propria citagdo vdlida, conforme o caso, ndo
ocorreu a prescricdo.

3. No caso dos autos, ndo havendo noticia da data da entrega da declaragdo, temos que considerar os vencimentos das
obrigagdes que se deram em: 30.4.1998, 29.05.1998, 31.7.1998, 31.8.1998, 30.9.1998, 29.1.1999, 27.2.1999 e 31.3.1999. O
ajuizamento se deu em 20.2.2004 e houve citagdo valida em 18.8.2005. Sendo assim, ocorrendo a citagdo vdlida, é de se verificar
o transcurso ou ndo do prazo prescricional quinquenal entre a data de cada vencimento e a data do ajuizamento. Desse modo, os
créditos tributarios com vencimentos ocorridos antes de 20.2.1999 restam prescritos, permanecendo exigiveis os vencidos em
27.2.1999 ¢ 31.3.1999.

4. Embargos de declaragdo acolhidos com efeitos infringentes para dar parcial provimento ao recurso especial.

(EDcl no REsp 1144621/DF, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 26/04/2011, DJe
05/05/2011)

Destarte, aplicavel ao caso o disposto na Stmula 83 do C. STJ:

PREVIDENCIA PRIVADA. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. SUMULA 83 DO STJ. RECURSO
ESPECIAL PELA ALINEA "A". PRESCRICAO QUINQUENAL. SUMULA 291/STJ.

1. A jurisprudéncia do STJ entende que a Siimula 83 ndo se restringe aos recursos especiais interpostos com fundamento na
alinea "c" do permissivo constitucional, sendo também aplicavel nos recursos fundados na alinea "a".

()

(AgRg no Ag 1151950/DF, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 07/04/2011, DJe
29/04/2011)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial no tocante ao prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagio e,
no mais, nego seguimento ao recurso.

Int.

Sao Paulo, 16 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC / art. 1.042, § 3°, do CPC.

00012 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0018616-86.2009.4.03.0000/SP

| [2009.03.00.018616-9/SP
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AGRAVANTE - |SINHO SOUZA TRANSPORTES LTDA

ADVOGADO - |SP197086 GERALDO SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR

AGRAVADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

ORIGEM . [JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE PIRASSUNUNGA SP

No. ORIG. - 106.00.00004-1 3 Vr PIRASSUNUNGA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso 111, alineas "a" e "c" da Constituicdo
Federal, contra acérddo proferido por d6rgdo fracionario desta Corte que, em agravo de instrumento, confirmou a decisdo singular que, em
execugdo fiscal, atendendo ao pedido da Unifo, determinou a penhora de veiculos.

Alega a recorrente, em suma, violag@o aos artigos 202 e 203 do CTN.
Decido.

Inicialmente, cumpre destacar que o acérddo impugnado consignou, com base nas provas dos autos, que "A controvérsia reside na
possibilidade de desmembramento de débitos de uma CDA em razdo da inclusdo no parcelamento instituido pela MP n°
303/2006, a qual dispoe em seu artigo 1° §1° que: O disposto neste artigo aplica-se a totalidade dos débitos da pessoa juridica,
ressalvado exclusivamente o disposto no inciso Il do § 30 deste artigo, constituidos ou ndo, inscritos ou ndo em Divida Ativa da
Unido ou do INSS, mesmo que discutidos judicialmente em acdo proposta pelo sujeito passivo ou em fase de execugdo fiscal ja
ajuizada, inclusive aos débitos que tenham sido objeto de parcelamento anterior, ndo integralmente quitado, ainda que

cancelado por falta de pagamento. (...) Assim, ndo entrevejo obice ao desmembramento dos débitos constantes da CDA."
(destaquei)

Nesse sentido, a decisdo esta em conformidade com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a afirmar a possibilidade de
desmembramento da CDA emrazio do parcelamento.

Por oportuno, confira:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. IMPUGNACAO DE FUNDAMENTO NAO UTILIZADO
PELA DECISA0 AGRAVADA. NAO CONHECIMENTO. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. DEVIDO
ENFRENTAMENTO DAS QUESTOES RECURSAIS. INCONFORMACAO COM A TESE ADOTADA. DESMEMBRAMENTQ
DA CDA. SUBSTITUICAO. NAO OCORRENCIA. AUSENCIA DE TITULO EXECUTIVO VALIDO. REEXAME. SUMULA
7/8TJ.

()

3. Na espécie, o Tribunal de origem decidiu que "a execugdo é nula e deve ser extinta, uma vez que ndo preenche os requisitos
essenciais para constituicdo vdlida do processo, pois a CDA origindria foi desmembrada e ndo foi juntada ao processo
executivo a nova certiddo de divida ativa". Logo, manifestou-se sobre a necessidade de substitui¢do da CDA no executivo fiscal

apos o desmembramento decorrente da adesdo ao parcelamento.
()

5. Ainda consignou a Corte de origem, soberana das circunstdncias fdticas e probatorias da causa, a inexisténcia de titulo
executivo vdlido, pois, "apos o parcelamento e desmembramento das CDASs originais, ndo fica claro nos autos da execu¢do
fiscal quais os exatos valores devidos pelo executado, dificultando indevidamente a defesa deste”.

6. E pacifica a jurisprudéncia deste Tribunal no sentido de que a afericdo da certeza e ligiiidez da Certiddo da Divida Ativa -
CDA, bem como da presenca dos requisitos essenciais a sua validade, conduz ao reexame do conjunto fdtico-probatdrio dos
autos, medida inexequivel na via da instancia especial.

Agravo regimental conhecido em parte e improvido.

(AgRg no REsp 1523795/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/09/2015, DJe
23/09/2015)

Do julgado transcrito verifica-se que o E. Superior Tribunal de Justica decidiu que € possivel o desmembramento da certiddo de inscrigio
emdivida ativa da Unido, desde que, apds sua efetivagdo, seja juntada no feito informagdo clara e precisa acerca de quais valores
continuam sendo cobrados, permitindo o exercicio da ampla defesa pelo executado.

Ademais, maiores discussdes sobre os aspectos faticos concernentes a juntada de informagio sobre os valores que continuam sendo
cobrados dizem respeito a analise da prova, cuja reapreciagdo nfo pode ser efetivada por meio de recurso especial, nos termos da
Stmula 07 do STI, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”
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Assim € o entendimento da Corte Superior, como bem expresso no precedente colacionado acima, verbis:
6. E pacifica a jurisprudéncia deste Tribunal no sentido de que a afericio da certeza e ligiiidez da Certidio da Divida Ativa -
CDA, bem como da presenca dos requisitos essenciais a sua validade, conduz ao reexame do conjunto fitico-probatorio dos

autos, medida inexequivel na via da instdncia especial. (destaquei)
Agravo regimental conhecido em parte e improvido.

(AgRg no REsp 1523795/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/09/2015, DJe
23/09/2015)

Constata-se, portanto, que o v. acorddo esta em consonancia coma jurisprudéncia. Sendo assim, o recurso fica obstado nos termos da
Stmula n° 83 do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "nfo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo
do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida", tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 17 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00013 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0018616-86.2009.4.03.0000/SP

| [2009.03.00.018616-9/SP

AGRAVANTE - |[SINHO SOUZA TRANSPORTES LTDA

ADVOGADO - |SP197086 GERALDO SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR

AGRAVADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

ORIGEM . [JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE PIRASSUNUNGA SP

No. ORIG. - 106.00.00004-1 3 Vr PIRASSUNUNGA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, 111, "a", contra ac6rdao proferido por
orgo fracionario desta Corte que, emagravo de instrumento, confirmou a decisao singular que, em execugo fiscal, atendendo ao pedido
da Unido, determinou a penhora de veiculos.

Alega a recorrente, em suma, violago ao art. 5°, inciso LIV da Constituicdo Federal.
Decido.

No que tange a alegagdo de contrariedade aos dispositivos indicados, a ofensa constitucional ¢ meramente reflexa, uma vez que a solugédo
do caso dependeria do exame da legislagdo infraconstitucional cuja analise é vedada no ambito do extraordinrio.

Nesse sentido, destaco:

EMENTA Agravo regimental no agravo de instrumento. Execucdo fiscal. CDA. Nulidade. Legislacdo infiaconstitucional.

Ofensa reflexa. Reexame dos fatos e das provas dos autos. Impossibilidade. Indeferimento de diligéncia probatéria. Auséncia de
violagdo a Constitui¢do Federal. Precedentes. 1. Inadmissivel em recurso extraordindrio a andlise da legislagdo
infraconstitucional e o reexame dos fatos e das provas do autos. Incidéncia das Stmulas ns 636 e 279/STF. 2. O indeferimento
de diligéncia probatoria, tida por desnecessdria pelas instancias ovdindrias, ndo viola o art. 5°, inciso LV, da Constituicdo
Federal. 3. Agravo regimental ndo provido. (g.m)

(Al 744776 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 31/05/2011, DJe-162 DIVULG 23-08-2011
PUBLIC 24-08-2011 EMENT VOL-02572-04 PP-00597)

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
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In.

Séo Paulo, 17 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC/ art. 1.042, § 3°, do CPC.

00014 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0024407-36.2009.4.03.0000/SP

| [2009.03.00.024407-8/SP

AGRAVANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
AGRAVADO(A) : |HOSPITAL DE CLINICAS JARDIM HELENA S/C LTDA e outros(as)
ADVOGADO : |SP169038 KARINA KRAUTHAMER FANELLI
: |SP169038 KARINA ANTUNES KRAUTHAMER
AGRAVADO(A) : [JOSE KRAUTHAMER
: JOSE GONCALVES FILHO
: IMARIA DO SOCORRO ANTUNES KRAUTHAMER
ADVOGADO : |SP169038 KARINA KRAUTHAMER FANELLI
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 12 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [2007.61.82.035438-3 12F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela Unifio, com findamento no art. 102, inciso 111, alinea "a", contra acordao proferido
por drgdo fracionario desta Corte que, em agravo de instrumento, confirmou a deciso singular que con51derou valida a sentenca extintiva
proferida na execucdo fiscal originaria.

Alega a recorrente, em suma, violagdo ao art. 5°, incisos LIV e LV da Constituigdo Federal.

Decido.

O recurso ndo merece ser admitido, pois ausente um dos requisitos genéricos de admissibilidade.

Ocorre que o v. acdrddo hostilizado nfo enfrentou o cerne da controvérsia a luz dos dispositivos constitucionais invocados neste recurso.

Nao foi obedecido, portanto, o requisito do prequestionamento, a atrair ao caso a incidéncia do dbice consubstanciado nas Stmulas 282
e 356/STF, verbis:

Siimula 282: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando néo ventilada, na deciséo recorrida, a questdo federal suscitada."
Sumula 356. " O ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndo foram opostos embargos declaratorios, ndo pode ser objeto de
recurso extraordindrio, por faltar o requisito do prequestionamento”.

Nesse sentido, destaco:

EMENTA Agravo regimental no recurso extraordindrio. Auséncia de prequestionamento. Alegadas ofensas ao devido processo
legal, a ampla defesa e ao contraditorio, meramente reflexas. Taxa Selic. Constitucionalidade ja reconhecida. 1. Os arts. 5°,
inciso )MV 150, incisos VelV: e 173, 8 2" da Constttutgao Fedeml, apontados como vmlados, carecem do necessdrio

uais, também, nio foram objeto dos embargos declaratorios opostos pela ora agravante. Dessa forma, incabivel o recurso

extraordindgrio. Incidéncia das Stumulas n’s 282 e 356 desta Corte. 2. A decisdo agravada estd em consondncia com a
Jurisprudéncia deste Supremo Tribunal Federal, pacifica no sentido de que, no caso presente, a eventual contrariedade ao art. 5°,
incisos LV e LIV, da Constituicdo Federal, caso ocorresse, seria meramente reflexa ou indireta. 3.E legitima a utilizacdo da taxa
Selic como indice de atualizacdo de débitos tributdrios, desde que exista lei legitimando o uso do mencionado indice (RE n°
582.461/SP). 4. Agravo regimental ndo provido. (destaquei)

(RE 584477 AgR. Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 07/08/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-165
DIVULG 21-08-2012 PUBLIC 22-08-2012)
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Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 21 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00015 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0024407-36.2009.4.03.0000/SP

| [2009.03.00.024407-8/SP

AGRAVANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
AGRAVADO(A) : |HOSPITAL DE CLINICAS JARDIM HELENA S/C LTDA e outros(as)
ADVOGADO : |SP169038 KARINA KRAUTHAMER FANELLI
: |SP169038 KARINA ANTUNES KRAUTHAMER
AGRAVADO(A) : [JOSE KRAUTHAMER
: JOSE GONCALVES FILHO
: IMARIA DO SOCORRO ANTUNES KRAUTHAMER
ADVOGADO : |SP169038 KARINA KRAUTHAMER FANELLI
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 12 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [2007.61.82.035438-3 12F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso 111, alinea "a" da Constituicio Federal,
contra acorddo proferido por érgo fracionario desta Corte que, em agravo de instrumento, reformou parcialmente a decisdo singular
determmando o deferimento do bloqueio on /ine via BACENJUD em caso de descumprimento do acordo de parcelamento.

Alega a recorrente, em suma, violago aos artigos 266 do CPC/1973, bem como 151, inciso VI do CTN.

Decido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do artigo 541 do Codigo de Processo Civil.

Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

No caso em comento, o acordao impugnado consignou o entendimento que "(...) a penhora em dinheiro ou aplicacdo financeira
apenas serd levada a efeito se descumprido o acordo de parcelamento (...)."

Encontrado o precedente acerca de questéo andloga, verbis:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AUSENCIA DE VIOLACAO AO ART. 535, CPC. PARCELAMENTO. ART. 151, VI, CTN.
SUSPENSAO DO CREDITO TRIBUTARIO. SUSPENSAO DO PROCESSO DE EXECUCAO FISCAL. IMPOSSIBILIDADE DE
PRATICAR ATOS PROCESSUAIS. ART. 266, CPC. SUBSTITUICAO OU REFORCO DA PENHORA. ART. 15 DA LEI N,
6.803/80. IMPOSSIBILIDADE.

1. Nao viola o art. 535, do CPC, o acorddo que decide de forma suficientemente fundamentada, ndo estando obrigada a Corte
de Origem a emltlr ]ulzo de valor expresso a respeito de todas as teses e dlSpOSltlvos legais invocados pelas partes

da Lei n. 6.830/80. (destaquei)

3. Recurso especial ndo provido.

(REsp 1309711/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/08/2012, DJe
22/08/2012)

Nos autos, porém, ndo foi deferida, propriamente dita, a penhora via BACENJUD, mas apenas a possibilidade de se efetuar tal penhora
em caso de descumprimento do acordo de parcelamento. No caso em particular, a principio nfo foi encontrado precedente. Assim tenho
que merece transito o recurso excepcional.

Por tais fimdamentos, admito o recurso especial.

Int.
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Séo Paulo, 21 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC / art. 1.042, § 3°, do CPC.

00016 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0044014-35.2009.4.03.0000/SP

| [2009.03.00.044014-1/SP

AGRAVANTE - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER
AGRAVADO(A) - |CREDCORP FOMENTO MERCANTIL LTDA
ADVOGADO : |SP205889 HENRIQUE ROCHA
- |SP198772 ISABELLA BARIANI SILVA
ORIGEM - [JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. - 2003.61.82.056660-5 7F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso 111, alineas "a" e "c" da Constituigdo
Federal, contra acérddo proferido por é6rgfo fracionario desta Corte que, em agravo de instrumento, reformou a decisdo singular para
reconhecer a ocorréncia de fraude a execugao fiscal

Alega a recorrente, em suma, violaggo aos artigos 535, 560 e 593 do CPC, bem como 185 do CTN.
Decido.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violagao ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o v. acérdao hostilizado
enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugio do conflito € a
pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violacdo do art. 535, II, quando o acordio recorrido,
ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro
Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, os findamentos e teses pertinentes para decisdo da questdo juridica foram analisados.

Cunpre destacar que, da analise das provas dos autos, o acorddo impugnado consignou que "No caso, cuida-se de execucdo fiscal
ajuizada em 26 de agosto de 2003 em face da sociedade empresdria Credcorp Fomento Mercantil Ltda., com o objetivo de
cobrar créditos tributdrios inscritos na divida ativa em 12/03/2003. Do compulsar dos autos, conforme noticiado pelo Juizo de
Direito 10°Vara Civel da Comarca de Guarulhos - SP, fl. 216, denota-se ter a agravada cedido o crédito decorrente do processo
n°215/01 para Lucred Comercial Ltda. em 15 de junho de 2005, ndo possuindo outros direitos nos autos, circunstancia que
refor¢a a plausibilidade do direito invocado pela agravante.”

Nesse sentido, verifico que a deciso esta de pleno acordo coma jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.
Por oportuno, confira:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. FRAUDE A EXECUCAO FISCAL. ART. 185 DO CTN.
NEGOCIO JURIDICO REALIZADO ANTES DA EDICAO DA LC 118/2005. ALIENACAO DE BEM APOS A CITACAO DO
DEVEDOR. FRAUDE A EXECUCAO CARACTERIZADA. AVERIGUACAO DO ESTADO DE INSOLVENCIA. SUMULA 7/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Antes da edi¢do da LC 118/2005 que deu nova redagdo ao art. 185 do CTN, presumia-se a fraude a execugdo se a alienagdo
sucedesse a citagdo vdlida do devedor; apos a sua vigéncia, considera-se fraudulenta a alienagdo realizada apés a inscrigdo do
crédito tributario na divida ativa.

2. Tendo o Tribunal de origem concluido que, com base nas provas dos autos, ndo ha possibilidade de se averiguar o valor total
das dividas, nem o valor dos bens do executado, rever esse entendimento para aplicar o pardgrafo unico do art. 185 do CTN,
encontra obice na Sumula 7/STJ.

3. Agravo Regimental desprovido.

(AgRg no REsp 1095503/PR, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 27/11/2012, DJe
14/12/2012)
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De outra parte, para rever o entendimento consignado por esta Corte € preciso rediscussdo do merito da causa.

Assim, analisando a insurgéncia apresentada no recurso, verifico que a recorrente requer, na verdade, revolvimento do contetido fatico-
probatorio, que € vedado pela orientagdo da Stimula 7 do ST, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”

Assim ¢ o entendimento da Corte Superior:

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FRAUDE A EXECUCAO. VERIFICACAO.
REVISAO DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. Nao é possivel a revisdo do entendimento da Corte a quo no sentido de que ocorreu fraude na execugdo fiscal com relagdo ao
imovel objeto dos presentes embargos de terceiros, pois, para tanto, seria necessdrio novo exame do acervo fatico-probatorio
constante dos autos, providéncia vedada em recurso especial, conforme o obice previsto na Stimula 7/STJ.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 52.601/GO, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 03/03/2016, DJe 09/03/2016)
AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENHORA. EMBARGOS DE TERCEIRO. IMOVEL ALIENADO
EMFRAUDE A EXECUCAO. BEM DE FAMILIA. REEXAME DE PROVA.

1. Néo se admite o recurso especial quando sua andlise depende de reexame de matéria de prova (Sumula 7 do STJ).

2. "Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do tribunal de firmou no mesmo sentido da
decisdo recorrida” (Stimula n. 83/STJ). No caso, em conformidade com a jurisprudéncia desta Corte Superior, o Tribunal de
origem recusou a protegdo da Lei n° 8.009/90 com relagdo a imovel alienado entre membros da familia para fraudar execugdo.
3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 125.537/RS, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 23/02/2016, DJe
03/03/2016)

Constata-se, portanto, que o v. acorddo esta em consonéncia coma jurisprudéncia. Sendo assim, o recurso fica obstado nos termos da
Stmula n® 83 do Superior Tribunal de Justiga, segundo a qual "nfo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagao
do tribunal se firmou no mesmo sentido da decis@o recorrida”, tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

S0 Paulo, 16 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC / art. 1.042, § 3°, do CPC.

00017 APELACAO CIVEL N° 0024198-66.2010.4.03.6100/SP

| [2010.61.00.024198-8/SP

APELANTE - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) - |REI COM/ DE BJUTERIAS LTDA -EPP

ADVOGADO - |SP278019A ELIANA SAO LEANDRO NOBREGA e outro(a)

No. ORIG. - 100241986620104036100 2 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Rei Comércio de Bijuterias Ltda. EPP, com findamento no art. 105, 11, "a", da Constituicio
Federal, contra acordio proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal.

DECIDO.
Apesar de preenchidos os pressupostos formais e genéricos de admissibilidade, o recurso nfo merece admiss3o.
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Incabivel o especial para enfrentamento da alegac@o de violagdo a dispositivos constitucionais (no caso, artigos 1°, 5° e 93, IX), haja vista
ser tal matéria da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto de recurso proprio, dirigido &
Suprema Corte. Nesse sentido, ja se decidiu que "nfo cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para fins de prequestionamento,
examinar na via especial suposta violagdo a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal
Federal" (STJ, Primeira Turma, AgRg no REsp n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

Por seu turno, ndo se confunde omissdo ou contradicio com simples julgamento desfavoravel a parte, hipotese em que ndo existe a
alegada ofensa ao art. 535 do Cdédigo de Processo Civil. Neste sentido:

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. POLICIAL FEDERAL. GRATIFICACAO DE OPERACOES ESPECIAIS - GOE.
EXECUCAO DE SENTENCA. BASE DE CALCULO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. OMISSAO. INEXISTENCIA.
EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL.

1. Tendo em conta o cardter manifestamente infringente, e em face Do principio da fungibilidade recursal, recebo os presentes
embargos de declaracdo como agravo regimental.

2. Verifica-se ndo ter ocorrido ofensa ao art. 535 do CPC, na Medida em que a Corte regional dirimiu, fundamentadamente,
as questoes que lhe foram submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta nos presentes autos. Ressalte-se que
ndo se pode confundir julgamento desfavordvel ao interesse da parte com negativa ou auséncia de prestacio jurisdicional.
3. Com efeito, o Tribunal de origem manifestou-se a respeito da Base de cdlculo da vantagem pleiteada e afastou a pretensao
recursal ao manter o decisério monocrdtico, bem como os fundamentos adotados no julgamento do AGTR 67.515/AL.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ - Primeira Turma - EDCL no ARESP 305693/AL - Relator Ministro Sérgio Kukina - j. 06.08.2013)

Frente a tais fundamentos, ndo se aflora violagdo ao art. 535, I e II, do CPC de 1973.

De outra parte, pacffica a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a afirmar que o manejo de embargos de declaragio protelatdrios
enseja a aplicagdo da multa prevista no art. 538 do CPC de 1973.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA.
EFEITO SUSPENSIVO. POSSIBILIDADE DE DANO IRREPARAVEL. SUMULA N. 7/STJ. EMBARGOS DE DECLARACAQ
PROTELATORIOS. MULTA. VIOLACAO DO ART. 538, PARAGRAFQ UNICO, DO CPC NAO CONFIGURADA.

1. Ndo viola o art. 535 do CPC o acorddo que, integrado pelo julgado proferido nos embargos de declaragdo, dirime, de forma
expressa, congruente e motivada, as questdes suscitadas nas razoes recursais.

2. Aplica-se a Sumula n. 7 do STJ quando o acolhimento da tese defendida no recurso especial reclamar andlise dos elementos
probatorios produzzdos ao longo da demanda.

. i a mérito
538, pardgrafo unico, do CPC, em face do cardter manifestamente protelatorio do recurso.
4. Agravo regimental desprovido. (destaquei)

(AgRg no AREsp 454.815/MS, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em 08/03/2016, DJe
14/03/2016)

Por sua vez, rever o entendimento exarado na decisdo combatida, quanto aos critérios que justificam o carater protelatorio dos embargos
de declaragio, requer mvariavelmente revolvimento do contetido fatico-probatério, encontrando dbice, portanto, na Sumula 07 do ST,
verbis:

A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.

No mais, o exame das questdes trazidas nas razdes recursais impde, necessariamente, o revolvimento de aspectos fatico-probatdrios,
fungdo propria das instancias ordinarias. Sua argui¢do, em sede de recurso especial, encontra impedimento na Sumula n° 7 do Superior
Tribunal de Justica: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial'.

Nesse diapasio:

PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. REDISCUSSAQ DA MATERIA DE
MERITO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. FUNDAMENTO INATACADO.
DEFICIENCIA RECURSAL. SUMULAS 283 E 284 DO STF.

1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. Os Embargos Declaratorzos nao constituem znstrumento adequado para a redzscussao da materza de mérito.

Superior Tribunal de Justica. Obice da Siimula 7/STJ.
4. Ademais, a fundamentagdo utilizada pelo Tribunal a quo para firmar seu convencimento ndo foi inteiramente atacada pela

parte recorrente e, sendo apta, por si s6, para manter o decisum combatido, permite aplicar na espécie, por analogia, os obices
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das Sumulas 284 e 283 do STF, ante a deficiéncia na motivagdo e a auséncia de impugnagcdo de fundamento auténomo.
5. Agravo Regimental ndo provido. (destaquei)
(AgRg no AREsp 786.905/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/12/2015, DJe 05/02/2016)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. ACAO INDENIZATORIA. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. LEGITIMIDADE PASSIVA. GRUPO ECONOMICO.
VERIFICACAO. REEXAME DE PROVAS. SUMULA N° 7/STJ.

1. Nao ha falar em negativa de prestacdo jurisdicional se o tribunal de origem motiva adequadamente sua decisdo, solucionando
a controvérsia com a aplica¢do do direito que entende cabivel a hipotese, apenas ndo no sentido pretendido pela parte.

2. O provimento do especial, para reconhecer a inexisténcia de grupo econdmico, requer nova incursdo fatico-probatdria o que é
inviavel em recurso especial por for¢a da Sumula n° 7 do Superior Tribunal de Justica.

3. Agravo regimental ndo provido. (destaquei)

(AgRg no AgRg no REsp 1358921/RJ, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em
17/11/2015, DJe 23/11/2015)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimen:-se.
S&o Paulo, 21 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00018 APELACAO CIVEL N° 0024198-66.2010.4.03.6100/SP

| [2010.61.00.024198-8/SP

APELANTE - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : |REI COM/ DE BIJUTERIAS LTDA -EPP

ADVOGADO - |SP278019A ELIANA SAO LEANDRO NOBREGA e outro(a)

No. ORIG. : 100241986620104036100 2 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por Rei Coméreio de Bijuterias Ltda. EPP, com findamento no art. 102, 111, "a",
Constituicdo Federal, contra acérddo proferido por érgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Sustenta-se, em sintese, contrariedade aos artigos 186, 187 € 927 do Cddigo Civil, artigos 282 e 333 do Cddigo de Processo Civil de
1973, bem como aos artigos 1° e 5°, inc. 111, Ve X, 6°, 14 ¢ 93, inc. IX, todos da Constituigio Federal.

DECIDO.
O recurso ndo merece admiss3o.

No que se refere a alegacdo de afronta ao artigo 93, IX, da Constituigdo Federal, tem+se que no bojo do Al n° 791.292/PE, julgado

pelo Pleno da Suprema Corte na sessdo de julgamento de 23.06.2010, foi reconhecida a repercussdo geral da matéria atinente a regra
constitucional da motivagdo das decisdes judiciais (CR/88, art. 93, IX), reafirmando-se a jurisprudéncia daquele Tribunal por meio de

ementa vazada nos seguintes termos, verbis:

"Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordinario (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°). 2. Alegacdo de
ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5° e ao inciso IX do art. 93 da Constitui¢do Federal. Inocorréncia. 3. O artigo 93, IX, da
Constituicdo Federal exige que o acorddo ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o
exame pormenorizado de cada uma das alegagoes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de
ordem acolhida para reconhecer a repercussdo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao recurso e
autorizar a ado¢do dos procedimentos relacionados a repercussdo geral."

(STF, Pleno, AI n°791.292 QO-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 13.08.2010)

No caso concreto, vé-se que o acorddo recorrido, porque findamentado, pde-se em consonincia com o entendimento sufragado pelo E.
Supremo Tribunal Federal, o que, no ponto, autoriza a invocacao da regra da prejudicialidade do recurso prevista no artigo 543-B, § 3°,
do CPC.
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Demais disso, no que toca a alegada afronta aos demais artigos indicados, tem-se que eventual afronta a tal dispositivo constitucional, se
ocorrente, seria reflexa ou indireta, pois a solugdo da controvérsia demanda prévia incursio pela legislagdo infraconstitucional.

Além disso, a alegada violagdo demanda revolvimento do substrato fatico-probatério dos autos, o que desvela o descabimento do
extraordinario interposto, incidindo no ébice da Sumula n® 279 /STF, in verbis:

"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordinario.”

Ante o exposto, no tocante a alegada violagdo ao artigo 93, IX, da Constituicdo Federal, nego seguimento ao recurso extraordinario,
porquanto prejudicado (CPC, artigo 543-B § 3°); e, no que sobeja, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

S0 Paulo, 21 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC / art. 1.042, § 3°, do CPC.

00019 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0010977-75.2013.4.03.0000/SP

| [2013.03.00.010977-4/sP

AGRAVANTE : [FUNDACAO UNIVERSITARIA DE SAUDE DE TAUBATE FUST
ADVOGADO : |SP351757B LUANNA POMARICO
: [SP311521 RODRIGO FREITAS JESUS
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE TAUBATE - 21* SSJ - SP
No. ORIG. : 100020625620034036121 1 Vr TAUBATE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fimdamento no art. 105, inciso 111, alinea "c" da Constituicdo Federal,
contra acorddo proferido por drgo fracionario desta Corte que, entre outros pontos, n3o reconheceu a imunidade tributaria.

Alega a recorrente, em suma, interpretagdo divergente emrelagdo ao art. 55 da Lei 8.812/91.

Decido.

Primeiramente, cumpre destacar que, da andlise das provas dos autos o acordao impugnado consignou que "Assim, extrai-se dos autos
que a época dos fatos geradores (12/1983 a 07/1991) a recorrente nio tinha todos os requisitos preenchidos, como se pode ver

das copias dos certificados acostadas neste instrumento, as quais evidenciam que o seu requerimento foi em data posterior as dos
fatos geradores em questdo." (destaquei)

Nesse sentido, a decisio esta de acordo a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.
Por oportuno, confira:

PROCESSUAL CIVILE T, RIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO AO PIS E COFINS. VIOLACAO DO ART. 535
DO CPC. NAO OCORRENCIA. CERTIFICADO DE ENTIDADE ASSISTENCIAL. ART. 55 DA LEIN. 8.212/1991 E ART. 1° DA

LEIN. 12.101/09. DECISA0 QUE RECONHECE A IMUNIDADE TRIBUTARIA. EFEITOS EX TUNC A DATA EM

QUE A ENTIDADE REUNIA OS PRESSUPOSTOS LEGAIS PARA SUA CONCESSAO. PRECEDENTES DO STJ.
(destaquei)

1. Nao prospera a tese de violacdo do art. 535 do CPC, porquanto o acérddo recorrido fundamentou, claramente, o
posicionamento por ele assumido, de modo a prestar a jurisdicdo que lhe foi postulada.

2. A Corte de origem manifestou-se integralmente sobre a prescri¢do, concluindo pela desidia da Fazenda Publica na obten¢do
do crédito tributdrio, conforme se dessume do voto condutor do aresto recorrido.

3. O STJ consolidou seu entendimento no sentido de que o certificado que reconhece a entidade como filantrdpica, de utilidade
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publica, tem efeito ex tunc, por se tratar de ato declaratorio, consoante orientagdo consagrada pelo Supremo Tribunal Federal
no julgamento do Recurso Extraordindrio n. 115.510/RJ. Precedente: AgRg no AREsp 291.799/RJ, Rel. Min. Humberto Martins,
Segunda Turma, DJe 178/13.

4. Logo, a imunidade concedida as entidades reconhecidas como filantrépicas retroage a data em que preencheu os

pressupostos legais para sua concessdo. (destaquei)
5. Recurso especial a que se nega provimento.

(REsp 1592203/RS, Rel. Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3“REGIAO), SEGUNDA TURMA,
Julgado em 07/06/2016, DJe 13/06/2016)

De outra parte, rever o entendimento consignado por esta Corte requer invariavelmente revolvimento do contetdo fatico-probatorio,
encontrando dbice, portanto, na Stimula 07 do ST, verbis:

A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial

Nesse sentido ja decidiu a Corte Superior, confira:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. IPTU. IMUNIDADE TRIBUTARIA. REQUISITOS DO ART. 14 DO CTN. S UMULA

7/STJ. AGRAVO IMPROVIDO.

1. A imunidade tributdria das instituicdes de ensino e assisténcia social é patrimonial e alcanga os bens efetivamente utilizados na
consecugdo dos fins da entidade, ndo contemplando os que estejam estagnados, sem uso nenhum ou que ndo sejam destinados as
finalidades essenciais da instituicdo. Nos termos do dispositivo legal acima transcrito.

2. Modificar o acorddo recorndo, como Qretende a recorrente, no sentido de que estdo Qresentes os requtsm)s do art. 14 do

é defeso a esta Corte em vista do ébice da Sumula 7/STJ.

3. Quanto a interposicdo pela alinea "c", este Tribunal tem entendimento no sentido de que a incidéncia da Sumula 7 desta Corte
impede o exame de dissidio jurispmdenczal, uma vez que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do
acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto, com base na qual a Corte de ovigem deu solugdo a causa.

Agravo regimental improvido. (g.m)

(AgRg no AREsp 594.464/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/11/2014, DJe
21/11/2014)

Constata-se, portanto, que o v. acérddo estd em consonancia coma jurisprudéncia. Sendo assim, o recurso fica obstado nos termos da
Sumula n° 83 do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "nfo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagéo
do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida", tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial.
Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 21 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00020 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0016871-61.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.016871-4/SP

AGRAVANTE : |[JOSE ROBERTO MARCONDES espolio

ADVOGADO : |SP252946 MARCOS TANAKA DE AMORIM e outro(a)

AGRAVADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
PARTE AUTORA : |CENTER FABRIL TEXTIL LTDA

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 9 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 100260943319994036100 9 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso 111, alineas "a" ¢ "c" da Constituigio

Federal, contra acorddo proferido por 6rgdo fracionario desta Corte que, em agravo de instrumento, manteve a decisdo singular que
deixou de apreciar a impugnagdo a penhora no rosto dos autos repeticdo de indébito n® 0026094-33.1999.403.6100 formulada pela
parte agravante a fls. 151/157, ao findamento de que qualquer manifesto sobre tal constrigio deve ser formulado no juizo da 8* Vara das
Execugdes Fiscais, de onde partiu a solicitagdo de reserva de numerario suficiente a garantia da execugdo fiscal n° 0058688-
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23.2014.406.6182.
Alega a recorrente, em suma, violag@o aos artigos 43 e 139 do NCPC.
Decido.

Cumpre destacar que a decisdo combatida consignou o seguinte entendimento: "Esta Corte firmou entendimento de que a

competéncia para apreciar a impugnacdo a penhora no rosto dos autos ou a legalidade da medida é do juizo que solicitou a
reserva de numerdrios." (destaquei)

Pacifica a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a afirmar a competéncia absoluta da vara especializada em execugio fiscal para
analise da penhora por ela determinada.

Por oportuno, confira:

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS A EXEC UCA~O. EXEC UCANO POR CARTA PRECATORIA. PENHORA DETERMINADA PELO
JUIZO DEPRECANTE. COMPETENCIA PARA DESCONSTITUICAO DA PENHORA. JUIZO DEPRECANTE. AUSENCIA DE
NULIDADE.

"Se a constricdo recai sobre bem indicado pelo juizo deprecante, é dele a competéncia para processar e julgar os embargos de
terceiro.

Agravo regimental ndo provido." (AgRg no REsp 656989/MT, Rel.

Ministro ARI PARGENDLER, TERCEIRA TURMA, julgado em 15/09/2005, DJ 21/11/2005, p. 229).

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 370.968/AL, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/12/2013, DJe
16/12/2013)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL E ACAO ANULATORIA. CONEXAO.
NAO APLICACAO. EXISTENCIA DE VARA ESPECIALIZADA EM RAZAO DA MATERIA. COMPETENCIA ABSOLUTA.

1. "A reunido de agdes, por conexdo, ndo é possivel quando implicar em alteragdo de competéncia absoluta" (AgRg no Ag
1385227/MS, Rel. Ministro BENEDITO GONGCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe de 26.10.2012).

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1463148/SE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/09/2014, DJe
08/09/2014)

Constata-se, portanto, que o v. acorddo esta em consonancia coma jurisprudéncia. Sendo assim, o recurso fica obstado nos termos da
Stmula n° 83 do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "nfo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagio
do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida", tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 15 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Deciséio) Nro 44658/2016
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0016406-53.2000.4.03.9999/SP

| [2000.03.99.016406-6/SP

APELANTE - [TELEOESP TELECOMUNICACOES DO OESTE PAULISTA S/A
ADVOGADO - |SP046473 APARECIDO BARBOSA DE LIMA

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) . |0S MESMOS

REMETENTE - |JU1ZO DE DIREITO DA 1 VARA DE JALES SP

No. ORIG. : 193.00.00000-3 1 Vr JALES/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Uniéio Federal contra acordio proferido por érgdo fracionario desse Tribunal, que
reconheceu a ocorréncia da prescriggo.

Decido.

O recurso merece ser admitido, ao menos quanto a alegada violaggo do artigo 151, III do CTN, dado que a jurisprudéncia do C. STJ
consolidou o entendimento quanto ao termo inicial do prazo " sendo certo que somente a partir da notificagdo do resultado do
recurso ou da sua revisdo, tem inicio a contagem do prazo prescricional(...)." (REsp 1.113.959/RJ, Rel. Ministro Luiz Fux,
Primeira Turma, DJe de 11/03/2010)

O conhecimento dos demais argumentos eventualmente defendidos pela recorrente sera objeto de exame pelo Superior Tribunal de
Justica. Aplicaveis ao caso as Sumulas 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal

Ante o exposto, admito o recurso especial

Int.

Sao Paulo, 21 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0069918-48.2000.4.03.9999/SP

| [2000.03.99.069918-1/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |SANTA LUIZA AGROPECUARIA LTDA

ADVOGADO : |SP058417 FERNANDO APARECIDO BALDAN

REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE NOVO HORIZONTE SP

ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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No. ORIG. | : ]97.00.00032-1 1 Vr NOVO HORIZONTE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unifio Federal com fundamento no art. 105, 111, "a", da Constituigdo Federal, contra
acordao proferido por 6rgio fracionario desta Corte.

Alega violagdo aos artigos 535 do CPC de 1973, bem como violag@o aos dispositivos da Lein® 8.212/91 referentes a contribuigdo
previdencidria incidente sobre o 13° salario.

Decido.

O recurso merece admiss3o.

Do compulsar dos autos, denota-se que o acorddo impugnado deixou de se manifestar acerca de questdes suscitadas nos embargos de
declaragdo, relativas a vigéncia da lei ao tempo do fato gerador das contribuicdes discutidas, em afronta ao que dispde o art. 535, 11, do
Codigo de Processo Civil

Por seu turno, o conhecimento dos demais argumentos defendidos pelo recorrente sera objeto de exame pelo E. Superior Tribunal de
Justiga, porquanto aplicaveis ao caso as Stimulas n.° 292 e 528 do E. Supremo Tribunal Federal

Ante o exposto, admito o Recurso Especial.

Int.

Séo Paulo, 21 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0016352-72.2004.4.03.0000/SP

| [2004.03.00.016352-4/SP

AGRAVANTE : [TEXCOLOR S/A
ADVOGADO : |SP062385 SALVADOR FERNANDO SALVIA

: |SP182696 THIAGO CERAVOLO LAGUNA
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 20 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : [2000.61.00.045877-7 4 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por TEXCOLOR S/A, com fundamento no art. 105, inciso 111, alinea "a" da Constituigdo
Federal, contra acordao proferido por 6rgio fraciondrio desta Corte que, emagravo de mstrumento, confirmou a decis@o singular que nio
conheceu os embargos de declaragio, recebendo-os como pedido de reconsideracéo.

Alega a recorrente, em suma, violago aos artigos 535 e 538 do CPC/1973.

Decido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do artigo 541 do Codigo de Processo Civil.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

Encontrado o precedente acerca da questio em debate, tenho que merece transito o recurso excepcional, verbis:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE DECLARACAO TEMPESTIVOS.
INTERRUPCAO DO PRAZO RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE DE RECEBIMENTO COMO PEDIDO DE RECONSIDERACAO.
1. A questdo da omissdo do julgado e a relativa a interrup¢do do prazo recursal pela oposicdo tempestiva de embargos
declaratorios ndo demandam reexame de provas. Afasta-se a Sumula 7/STJ.

2. Os embargos de declaracdo tempestivos, ainda que rejeitados por terem o propdsito de rejulgamento, interrompem o prazo

recursal, ndo podendo ser recebidos como mero pedido de reconsideracdo. Precedente da Corte Especial: EDcl no AgRg no
AREsp 168.637/RS, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 01/12/2015, DJe 16/12/20135.

3. Agravo regimental ndo provido. (destaquei)
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(AgRg no AREsp 834.956/DF, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 05/04/2016, DJe
11/04/2016)
Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 15 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00004 APELACAO CIVEL N° 0004974-34.2004.4.03.6107/SP

| [2004.61.07.004974-4/SP

APELANTE - |ADEMAR FERNANDES DE MELO espolio

ADVOGADO . |[SP102258 CACILDO BAPTISTA PALHARES e outro(a)
REPRESENTANTE : INEUSA MARIA TERUEL DE MELO

APELADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA ¢ outro(a)
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte com fundamento no art. 105, 111, "a" e "¢, da Constituicdo Federal, contra
acdrddo proferido por 6rgio fracionario desta Corte.

Alega-se violago aos artigos 3°, 267, VI e 535, 11, do Cédigo de Processo Civil de 1973, bem como aos artigos 11 e 59, I, do Decreto
n° 70.235/72 ¢ 6°, XXI, da Lein® 7.713/88.

Aduz, ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial

Decido.

O recurso merece admissao.

Do compulsar dos autos, denota-se que o acorddo impugnado deixou de se manifestar acerca de questdes suscitadas nos embargos de
declaragdo, em aparente afronta ao que dispde o art. 535, II, do Codigo de Processo Civil de 1973.

Por seu turno, o conhecimento dos demais argumentos defendidos pelo recorrente eventualmente sera objeto de exame pelo E. Superior
Tribunal de Justica, porquanto aplicaveis ao caso as Stimulas n.° 292 e 528 do E. Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, admito o Recurso Especial

Int.

Sao Paulo, 15 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0038003-44.2004.4.03.6182/SP

| [2004.61.82.038003-4/SP
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APELANTE - IMARLES IND/ TEXTIL E COM/ LTDA
ADVOGADO : |SP131295 SONIA REGINA CANALE e outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Uniéio Federal contra acérdio proferido por érgdo fracionario desse Tribunal, que
reconheceu a ocorréncia da decadéncia do crédito tributario.

Decido.

O recurso merece admisso, ante a aparente violagdo do artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, pela configuragdo de omissdo relevante
no julgado, relativa a alegacdo de se tratar de langamento de oficio efetuado emrazio da ocorréncia de dolo ou fraude, nos termos do
artigo 149 do Codigo Tributario Nacional, omissdo essa ndo superada a despeito da oposicao de embargos declaratdrios.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 21 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00006 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0025037-24.2011.4.03.0000/SP

| [2011.03.00.025037-1/SP

AGRAVANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
AGRAVADO(A) : |P L P CONSTRUTORA LTDA e outros(as)
: |IPAULO AFONSO STOCCO PAGOTTO
: |PAULO CESAR PITTIA
ORIGEM : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DA FAZENDA PUBLICA DE LIMEIRA SP
No. ORIG. : 198.00.00085-9 1FP Vr LIMEIRA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unifio, com fundamento no art. 105, inciso 111, alinea "a" da Constituicdo Federal, contra
acordao proferido por 6rgio fracionario desta Corte em que se discute a possibilidade de expedicdo de oficios aos drgdos de registro
transferéncia de bens, nos casos de indisponibilidade previstos no art. 185-A do CTN.

Alega a recorrente, em suma, violag@o ao art. 185-A do CTN.

Decido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do artigo 541 do Codigo de Processo Civil.

Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.
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Encontrado o precedente acerca da questgo, tenho que merece transito o recurso excepcional, verbis:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ART. 185-A DO CTN. DECRETACAO DE INDISPONIBILIDADE
DE BENS DO EXECUTADO. REALIZACAO DAS DEVIDAS COMUNICACOES. RESPONSABILIDADE DO JUIZO.

1. Na origem, cuida-se de agravo de instrumento interposto pela Fazenda Nacional contra decisdo de magistrado de primeiro
grau que, apesar de haver deferido o pedido de indisponibilidade de bens do executado, transferiu para a parte credova a
responsabilidade de providenciar as respectivas comunicagdes aos orgdos e entidades competentes.

2. A decretagdo da indisponibilidade de bens decorre do insucesso na localizagdo de bens pela credora - regularmente citada - de
modo que cabe ao orgdo judicial a expedicdo de oficios aos érgdos e entidades mencionadas no art. 185-A do CTN, com vistas a
gravar bens porventura ndo identificados nas diligéncias da credora ou bens futuros.

Recurso especial provido.

(REsp 1436591/AL, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/03/2014, DJe 02/04/2014)

Por tais fimdamentos, admito o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 23 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00007 APELACAO CIVEL N° 0014166-65.2011.4.03.6100/SP

| [2011.61.00.014166-4/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

APELADO(A) : JOSE CARLOS QUEIROZ

ADVOGADO . |SP198256 MARCUS BALDIN SAPONARA

No. ORIG. - [00141666520114036100 14 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte com fundamento no art. 105, III, "a" e "¢, da Constituicdo Federal, contra
acordao proferido por 6rgio fracionario desta Corte.

Alega-se, em suma, violaggo aos artigos 535 do Codigo de Processo Civil, 40 a 45, 150, 156 e 168, todos do Codigo Tributario
Nacional.

Decido.

O recurso merece admiss3o.

Do compulsar dos autos, denota-se que o acdrddo impugnado deixou de se manifestar sobre a causa suspensiva de prescricdo alegada
pelo recorrente, em aparente afronta ao que dispde o art. 535, II, do Codigo de Processo Civil

Por seu turno, o conhecimento dos demais argumentos defendidos pelo recorrente eventualmente serd objeto de exame pelo E. Superior
Tribunal de Justica, porquanto aplicaveis ao caso as Stimulas n.° 292 e 528 do E. Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, admito o Recurso Especial.

Intimen-se.
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Séo Paulo, 15 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00008 APELACAO CIVEL N° 0012700-21.2011.4.03.6105/SP

| [2011.61.05.012700-6/SP

APELANTE - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : [REINALDO MARQUES

ADVOGADO . |SP205004 SELMA ANDREIA DUARTE MARQUES e outro(a)

No. ORIG. : 100127002120114036105 6 Vi CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unifio Federal, com findamento no art. 105, 111, "a", da Constituicdo Federal, contra
acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

A recorrente sustenta violagdo aos artigos 14, 15, 21 e 23 do Decreto n° 70.235/72.

Decido.

O entendimento proferido no aresto impugnado aparentemente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Superior Tribunal de Justiga,
como se denota das conclusdes do seguinte julgado:

"PROCESSUAL CIVIL. PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. INTIMACAO POSTAL. PESSOA FISICA. ART. 23, II DO
DECRETO N° 70.235/72. DESNECESSIDADE DE INTIMACAO PESSOAL. OBRIGATORIEDADE DO CONTRIBUINTE DE
MANTER ATUALIZADO SEU DOMICILIO FISCAL PERANTE A ADMINISTRA CAO TRIBUT. ARIA. INTIMA CAO POSTAL
PROFICUA. DESNECESSIDADE DE INTIMA CAO POR EDITAL.

1. E do contribuinte a obrigacdo de manter atualizado seu domicilio fiscal perante a Administracdo Tributdria, presumindo-se
vdlida a intimagdo dirigida ao enderego ali registrado.

2. Ndo existe ordem de preferéncia entre a intimagdo pessoal e a intimagdo postal para efeito do processo administrativo fiscal
estabelecido pelo Decreto n. 70.235/72.

3. Conforme prevé o art. 23, Il do Decreto n°70.235/72, inexiste obrigatoriedade para que a efetivacdo da intimagdo postal seja
feita com a ciéncia do contribuinte pessoa fisica, exigéncia extensivel tdo-somente para a intimagdo pessoal, bastando apenas a
prova de que a correspondéncia foi entregue no endereco de seu domicilio fiscal, podendo ser recebida por porteiro do prédio ou
qualquer outra pessoa a quem o senso comum permita atribuir a responsabilidade pela entrega da mesma, cabendo ao
contribuinte demonstrar a auséncia dessa qualidade.

4. Precedentes: Resp. n°. 1.029.153/DF, Primeira Turma, Rel. Min. Francisco Falcao, DJ de 05.05.2008, p. 1; REsp. n.
754.210/RS, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 26.08.2008; AgRg no AREsp 57707 / RS, Primeira
Turma, Rel. Min. Francisco Falcdo, julgado em 17.04.2012; EDcl no AgRg no REsp 963584 / RS, Segunda Turma, Rel. Min.
Herman Benjamin, julgado em 02.06.2009; REsp 923400/ CE, Primeira Turma, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 18.11.2008;
REsp 998285 / PR, Segunda Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, julgado em 07.02.2008, REsp 380368 / RS, Segunda Turma,
Rel. Min. Paulo Medina, julgado em 21.02.2002.

5. Fixado pela Corte de Origem o pressuposto fatico de que foi proficua a intimagdo via postal, desnecessdria a intimagdo por
edital.

6. Recurso especial ndo provido.

(REsp 1197906/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/09/2012, DJe
12/09/2012)
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Assim, admito o recurso por este aspecto, sendo que os demais argumentos expendidos pela recorrente eventualmente serdo objeto de
conhecimento pelo Superior Tribunal de Justica. Aplicaveis as Stimulas n° 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, admito o recurso especial.

Intimem-se

Séo Paulo, 14 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00009 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0019186-33.2013.4.03.0000/SP

| [2013.03.00.019186-7/SP

AGRAVANTE - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER
AGRAVADO(A) : IMARCOS ROSAN e outro(a)
: ISMAEL ROSAN
ADVOGADO : |SP049404 JOSE RENA e outro(a)
PARTE RE : |ACACIA MERCANTIL MADEIREIRA LTDA ¢ outro(a)
: |CLAUDIO ROSAN FILHO
ADVOGADO . |SP049404 JOSE RENA ¢ outro(a)
PARTE RE : |GABRIEL ROSAN
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 100389463719994036182 5F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Contribuinte, com findamento no artigo 105, III, "a" e "¢", da CF, em face de v. acérddo de
orgo fraciondrio desta Corte que redirecionou o executivo fiscal aos sdcios/dirigentes, por entender existir nos autos elementos que
Justificassem o redirecionamento pleiteado.

Alega o recorrente que o v. acorddo violou aos artigos 124, 134 e 135 do Codigo Tributario Nacional, ante a aplicagdo da
responsabilidade solidaria prevista no artigo 8° do DL 1.736/79, por se tratar de cobranga de IRPF.

Decido.

Verificado o prequestionamento da matéria relativa aos dispositivos supostamente violados e atendidos os demais requisitos de
admissibilidade, merece transito o recurso excepcional.

Os argumentos expendidos pela recorrente serdo objeto de conhecimento ou ndo pelo Superior Tribunal de Justica. Aplicaveis as
Stmulas n° 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, admito o recurso especial

Int.
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Séo Paulo, 21 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00010 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0017718-97.2014.4.03.0000/SP

| [2014.03.00.017718-8/SP

AGRAVANTE - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
AGRAVADO(A) : |CONSORCIO REAL DE VEICULOS S/C LTDA

ADVOGADO . |[SP260511 FABRICIO DOS SANTOS GRAVATA
AGRAVADO(A) - IDOMINGOS MARTIN ANDORFATO

ORIGEM - |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE ARACATUBA SecJud SP

No. ORIG. © 108029022219964036107 1 Vi ARACATUBA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unifio, com findamento no art. 105, inciso 111, alinea "a" da Constituicdo Federal, contra
acordio proferido por 6rgio fracionario desta Corte em que se discute a possibilidade de expedigio de oficios aos 6rgios de registro
transferéncia de bens, nos casos de indisponibilidade previstos no art. 185-A do CTN.

Alega a recorrente, em suma, violagdo ao art. 185-A do CTN.

Decido.

Recurso tenpestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do artigo 541 do Cddigo de Processo Civil.

Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

Encontrado o precedente acerca da questdo, tenho que merece transito o recurso excepcional, verbis:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ART. 185-A DO CTN. DECRETACAO DE INDISPONIBILIDADE
DE BENS DO EXECUTADO. REALIZACAO DAS DEVIDAS COMUNICACOES. RESPONSABILIDADE DO JUIZO.

1. Na origem, cuida-se de agravo de instrumento interposto pela Fazenda Nacional contra decisdo de magistrado de primeiro
grau que, apesar de haver deferido o pedido de indisponibilidade de bens do executado, transferiu para a parte credova a
responsabilidade de providenciar as respectivas comunicagdes aos orgdos e entidades competentes.

2. A decretagdo da indisponibilidade de bens decorre do insucesso na localizagdo de bens pela credora - regularmente citada - de
modo que cabe ao orgdo judicial a expedicdo de oficios aos érgdos e entidades mencionadas no art. 185-A do CTN, com vistas a
gravar bens porventura ndo identificados nas diligéncias da credora ou bens futuros.

Recurso especial provido.

(REsp 1436591/AL, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/03/2014, DJe 02/04/2014)

Por tais fndamentos, admito o recurso especial.

Int.

S0 Paulo, 21 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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00011 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0011081-96.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.011081-5/SP

AGRAVANTE - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
AGRAVADO(A) : |PAULO FRANCISCO SAUER
ADVOGADO - |SP067431 PONCIANO NARCISO NETO e outro(a)
AGRAVADO(A) : IMETALURGICA ALFA S/A COML/ INDL/ IMPORTADORA e outros(as)
. |LUIZ GERMANO HABERSTOCK
: IMARCIA GELAIN DE MELO
: IDAYSE FUNCHAL
: |IGERMANO HABERSTOCK
: |ODILON DO CARMO CHAVES
: IMIGUEL GODOY LADEIRA
: |[FUAD DE MELLO
: JAMES SCHMICKLER
: |OLYMPIA LEAL CHAVES
: |CARLOS XAVIER DE FARIA JUNIOR
ORIGEM : |JU1ZO FEDERAL DA 2 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 107458355419854036182 2F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unifio, com fimdamento no artigo 105, 111, "a", da CF, em face de v. acorddo de 6rgio
fracionario desta Corte que nfo redirecionou o executivo fiscal aos socios/dirigentes, por entender inexistirem nos autos elementos que
Justificassem o redirecionamento pleiteado.

Alega o recorrente que o v. acérddo violou aos artigos 124 e 135 do Cddigo Tributario Nacional e 8° do DL 1.736/79, por se tratar de
responsabilidade solidaria emrazio de cobranca de IRPF.

Decido.

Verificado o prequestionamento da matéria relativa aos dispositivos supostamente violados e atendidos os demais requisitos de
admissibilidade, merece transito o recurso excepcional.

Os argumentos expendidos pela recorrente sero objeto de conhecimento ou no pelo Superior Tribunal de Justica. Aplicaveis as
Stmulas n° 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, admito o recurso especial

Int.

Séo Paulo, 21 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00012 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0015707-61.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.015707-8/SP

AGRAVANTE : |[SETEC TECNOLOGIA S/A

ADVOGADO : [SP111399 ROGERIO PIRES DA SILVA e outro(a)
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
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ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SANTO ANDRE>26" SSJ>SP
No. ORIG. : 100043207720104036126 3 Vr SANTO ANDRE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fndamento no art. 105, inciso 111, alineas "a" ¢ "c" da Constituigio
Federal, contra acordao proferido por 6rgio fracionario desta Corte que, emagravo de mstrumento, confirmou a decisfo singular que, em
sede de execucfo, mantiveram a penhora realizada via sistema BACEN-JUD sem, porém, determinar a abertura de prazo para embargos
a execugdo.

Alega a recorrente, em suma, violag@o aos artigos 535, 620, 659, § 2° do CPC, bemcomo 12 e 16 da LFE.

Decido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do artigo 541 do Cddigo de Processo Civil.

Atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

Encontrado um precedente analogo sobre a questao, verbis:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO. IMPUGNACAO. EMBARGOS A EXECUCAO. PRAZO.
INTIMACAO DA PRIMEIRA PENHORA.

1. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, o prazo para a apresentacdo dos embargos a execucdo inicia-se da intimacio da
primeira penhora, mesmo que seja insuficiente, excessiva ou ilegitima, e ndo da sua ampliacdo, reducdo ou substituicdo.
(destaquei)

2. Entendimento aplicavel a hipotese dos presentes autos.

3. Ndo apresentagdo pela parte agravante de argumentos novos capazes de infirmar os fundamentos que alicercaram a decisdo
agravada.

4. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

(AgRg no REsp 1464598/RJ, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 06/10/2015,
DJe 13/10/2015)

No caso em comento, foi efetuada penhora via BACENJUD de valor infimo em relagdo ao débito exequendo. Razio pela qual o juizo
originario, confirmado por esta Corte, determinou a complementaco da garantia para abrir prazo para interposicdo de embargos a
execugdo fiscal

No caso dos autos, a principio, ndo foi encontrado precedente sobre a questdo. Assim, tenho que merece transito o recurso excepcional

Os demais argumentos expendidos pela recorrente serdo objeto de conhecimento ou nio do Superior Tribunal de Justica. Aplicaveis as
Stmulas n° 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 15 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00013 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0022407-53.2015.4.03.0000/SP

| [ [2015.03.00.022407-9/SP |

|AGRAVANTE | : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL) |
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ADVOGADO . [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER
AGRAVADO(A) - [MUNDIAL QUIMICA COM/ E IMP/ LTDA ¢ outro(a)
- |SILVIA APARECIDA FESTUCCI
ORIGEM - JU1ZO FEDERAL DA 1 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
No. ORIG. - 100108147920004036102 1 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unifio, com findamento no art. 105, inciso 111, alinea "a" da Constituicdo Federal, contra
acordao proferido por 6rgio fracionario desta Corte em que se discute a possibilidade de expedicdo de oficios aos 6rgios de registro

transferéncia de bens, nos casos de indisponibilidade previstos no art. 185-A do CTN.

Alega a recorrente, em suma, violago ao art. 185-A do CTN.

Decido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do artigo 541 do Codigo de Processo Civil.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

Encontrado o precedente acerca da questdo, tenho que merece transito o recurso excepcional, verbis:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ART. 185-A DO CTN. DECRETACAO DE INDISPONIBILIDADE

DE BENS DO EXECUTADO. REALIZACAO DAS DEVIDAS COMUNICACOES. RESPONSABILIDADE DO JUIZO.

1. Na origem, cuida-se de agravo de instrumento interposto pela Fazenda Nacional contra decisdo de magistrado de primeiro
grau que, apesar de haver deferido o pedido de indisponibilidade de bens do executado, transferiu para a parte credora a

responsabilidade de providenciar as respectivas comunicagdes aos orgdos e entidades competentes.

2. A decretagdo da indisponibilidade de bens decorre do insucesso na localizagdo de bens pela credora - regularmente citada - de

modo que cabe ao orgdo judicial a expedigdo de oficios aos érgdos e entidades mencionadas no art. 185-A do CTN, com vistas a
gravar bens porventura ndo identificados nas diligéncias da credora ou bens futuros.
Recurso especial provido.
(REsp 1436591/AL, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/03/2014, DJe 02/04/2014)
Por tais fundamentos, admito o recurso especial.
Int.
Sao Paulo, 21 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
00014 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0023609-65.2015.4.03.0000/SP
| [2015.03.00.023609-4/SP
AGRAVANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
AGRAVADO(A) : |DELANHEZE TRANSPORTES RODOVIARIOS DE CARGAS LTDA -ME
ADVOGADO : |SP063084 EUGENIO LUCIANO PRAVATO e outro(a)
PARTE RE : |CARLOS ALBERTO DELANHEZE
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE TUPA - 22* SSJ - SP
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No. ORIG. | : |00014998820054036122 1 Vr TUPA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unifio, com fundamento no artigo 105, I1I, "a", da Constituiciio Federal, em face de v.
acordao de orgdo fracionario desta Corte que indeferiu o pleito de redirecionamento da cobranca ao(s) sécio(s)/dirigente(s), por entender
nexistirem nos autos elementos que justificassem o redirecionamento pleiteado. Na hipétese, entendeu o 6rgio julgador que o sécio
ingressou nos quadros da empresa executada em época posterior ao vencimento dos débitos exequendos, razio pela qual ndo poderia ser
responsabilizado, mesmo fazendo parte do quadro gerencial a época do encerramento ilicito das atividades empresariais.

Aduz o recorrente que o v. acorddo violou aos artigos 4°, V, da Lein® 6.830/80, 133 e 135, inciso I, do Codigo Tributario Nacional,
10° do Decreto n° 3.708/19, 50, 1.052 e 1.080 do Codigo Civil

Contrarrazdes deixaram de ser ofertadas.

E o suficiente relatorio.

Ante o exposto, ADMITO o presente recurso especial, e o faco nos termos do artigo 1.036, § 1°, do CPC, qualificando-o como
representativo de controvérsia e determinando a suspensdo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que
tramitem na regido.

Anoto, em complemento e para efeitos de distribuicdo por eventual prevengdo na superior instincia, que admiti, nesta mesma data e para
a mesma finalidade, os recursos especiais interpostos nos autos dos Processos TRF3 n° 2015.03.00.026570-7 ¢ 2015.03.00.027759-0.
Int.

Séo Paulo, 21 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00015 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0024585-72.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.024585-0/SP

AGRAVANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
AGRAVADO(A) : |SAO PAULO CORRETORA DE VALORES LTDA

ORIGEM : |JU1ZO FEDERAL DA 11 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : 100181911120074036182 11F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unifio, com fimdamento no artigo 105, 111, "a", da CF, em face de v. acorddo de 6rgio
fracionario desta Corte que nfo redirecionou o executivo fiscal aos socios/dirigentes, por entender inexistirem nos autos elementos que
Justificassem o redirecionamento pleiteado.

Alega o recorrente que o v. acordao violou aos artigos 124 e 135 do Cédigo Tributario Nacional e 8° do DL 1.736/79, por se tratar de
responsabilidade solidaria emrazio de cobranca de IRPF.

Decido.

Verificado o prequestionamento da matéria relativa aos dispositivos supostamente violados e atendidos os demais requisitos de
admissibilidade, merece transito o recurso excepcional.

Os argumentos expendidos pela recorrente sero objeto de conhecimento ou no pelo Superior Tribunal de Justica. Aplicaveis as
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Stmulas n° 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal
Ante o exposto, admito o recurso especial

Int.

Sao Paulo, 21 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00016 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0025057-73.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.025057-1/SP

AGRAVANTE - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
AGRAVADO(A) : IMANOEL SANTANA REIS

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 11 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : 100425972820094036182 11F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unifio, com fuindamento no art. 105, inciso 111, alinea "a" da Constituicdo Federal, contra
acdrddo proferido por 6rgio fracionario desta Corte em que se discute a possibilidade de expedicdo de oficios aos orgios de registro
transferéncia de bens, nos casos de indisponibilidade previstos no art. 185-A do CTN.

Alega a recorrente, em sung, violagdo ao art. 185-A do CTN.

Decido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do artigo 541 do Cddigo de Processo Civil.

Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

Encontrado o precedente acerca da questdo, tenho que merece transito o recurso excepcional, verbis:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ART. 185-A DO CTN. DECRETACAO DE INDISPONIBILIDADE
DE BENS DO EXECUTADO. REALIZACAO DAS DEVIDAS COMUNICACOES. RESPONSABILIDADE DO JUIZO.

1. Na origem, cuida-se de agravo de instrumento interposto pela Fazenda Nacional contra decisdo de magistrado de primeiro
grau que, apesar de haver deferido o pedido de indisponibilidade de bens do executado, transferiu para a parte credova a
responsabilidade de providenciar as respectivas comunicagdes aos orgdos e entidades competentes.

2. A decretagdo da indisponibilidade de bens decorre do insucesso na localizagdo de bens pela credora - regularmente citada - de
modo que cabe ao orgdo judicial a expedicdo de oficios aos érgdos e entidades mencionadas no art. 185-A do CTN, com vistas a
gravar bens porventura ndo identificados nas diligéncias da credora ou bens futuros.

Recurso especial provido.

(REsp 1436591/AL, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/03/2014, DJe 02/04/2014)

Por tais fimdamentos, admito o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 21 de junho de 2016.
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MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00017 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0026047-64.2015.4.03.0000/SP

|2015.03.00.026047-3/SP

AGRAVANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
AGRAVADO(A) : |JAMAURY FONSECA ESBERARD e outros(as)
: IMERCEDES MIRANDA ESBERARD espolio
: |AMAURY MIRANDA ESBERARD
ADVOGADO : |SP318326 TATIANE VENANCIO CANDIDO SILVINO e outro(a)
PARTE RE : [SINAL QUIMICA COML/ LTDA e outros(as)
: [VAGNER APARECIDO DE LIMA
: |LEILA MARIA FAUSTINO LEONI
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 9 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 100553502220064036182 9F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unifio, com fndamento no artigo 105, 111, "a", da CF, em face de v. acorddo de 6rgio
fracionario desta Corte que ndo redirecionou o executivo fiscal aos socios/dirigentes, por entender inexistirem nos autos elementos que
Justificassem o redirecionamento pleiteado.

Alega o recorrente que o v. acordao violou aos artigos 124 e 135 do Cdédigo Tributario Nacional e 8° do DL 1.736/79, por se tratar de
responsabilidade solidaria emrazio de cobranga de IRPF.

Decido.

Verificado o prequestionamento da matéria relativa aos dispositivos supostamente violados e atendidos os demais requisitos de

admissibilidade, merece transito o recurso excepcional.

Os argumentos expendidos pela recorrente serdo objeto de conhecimento ou ndo pelo Superior Tribunal de Justica. Aplicaveis as
Stmulas n° 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, admito o recurso especial

Int.

S&o Paulo, 21 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00018 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0026314-36.2015.4.03.0000/SP

|2015.03.00.0263 14-0/SP

AGRAVANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
AGRAVADO(A) : IMANZON COMUNICACOES VISUAIS LTDA e outros(as)

: [JEAN LOUIS MANZON

: |GHISELAINE MARTINE FRANCOISE FONTAINE MANZON
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 11 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 100714652620034036182 11F Vr SAO PAULO/SP
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DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unifio, com fundamento no art. 105, inciso 111, alineas "a" e "c" da Constituicdo Federal,
contra acorddo proferido por érgio fracionario desta Corte em que se discute a possibilidade de expedicdo de oficios aos orgdos de
registro transferéncia de bens, nos casos de indisponibilidade previstos no art. 185-A do CTN.

Alega a recorrente, em suma, violaggo ao art. 185-A do CTN.

Decido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do artigo 541 do Codigo de Processo Civil.

Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

Encontrado o precedente acerca da questdo, tenho que merece transito o recurso excepcional, verbis:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ART. 185-A DO CTN. DECRETACAO DE INDISPONIBILIDADE
DE BENS DO EXECUTADO. REALIZACAO DAS DEVIDAS COMUNICACOES. RESPONSABILIDADE DO J UiZo.

1. Na origem, cuida-se de agravo de instrumento interposto pela Fazenda Nacional contra decisdo de magistrado de primeiro
grau que, apesar de haver deferido o pedido de indisponibilidade de bens do executado, transferiu para a parte credora a
responsabilidade de providenciar as respectivas comunicagdes aos orgdos e entidades competentes.

2. A decretagdo da indisponibilidade de bens decorre do insucesso na localizagdo de bens pela credora - regularmente citada - de
modo que cabe ao orgdo judicial a expedicdo de oficios aos orgdos e entidades mencionadas no art. 185-4 do CTN, com vistas a
gravar bens porventura ndo identificados nas diligéncias da credora ou bens futuros.

Recurso especial provido.

(REsp 1436591/AL, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/03/2014, DJe 02/04/2014)

Por tais fundamentos, admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 21 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00019 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0026570-76.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.026570-7/SP

AGRAVANTE - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
AGRAVADO(A) : |ACOKONETEC MANUTENCAO E COM/ DE EQUIPAMENTOS LTDA
ADVOGADO : |[SP111074 ANTONIO SERGIO DA SILVEIRA ¢ outro(a)

ORIGEM - |JUIZO FEDERAL DA 10 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. - 100507257620054036182 10F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unifio, com findamento no artigo 105, I11, "a", da Constituicio Federal, em face de v.
acordio de drgdo fracionario desta Corte que indeferiu o pleito de redirecionamento da cobranca ao(s) sécio(s)/dirigente(s), por entender
nexistirem nos autos elementos que justificassem o redirecionamento pleiteado. Na hipétese, entendeu o 6rgio julgador que o socio
ingressou nos quadros da empresa executada em €poca posterior ao vencimento dos débitos exequendos, razio pela qual ndo poderia ser
responsabilizado, mesmo fazendo parte do quadro gerencial a época do encerramento ilicito das atividades empresariais.

Aduz o recorrente que o v. acérddo violou ao artigo 135, inciso 111, do Cddigo Tributario Nacional.

Contrarrazdes deixaram de ser ofertadas.

E o suficiente relatorio.

Ante o exposto, ADMITO o presente recurso especial, e o fago nos termos do artigo 1.036, § 1°, do CPC, qualificando-o como
representativo de controvérsia e determmando a suspens@o do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que

tramitem na regido.

Anoto, em complemento e para efeitos de distribuigdo por eventual prevengdo na superior instancia, que admiti, nesta mesma data e para
a mesma finalidade, os recursos especiais interpostos nos autos dos Processos TRF3 n° 2015.03.00.023609-4 e 2015.03.00.027759-0.
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Int.

Séo Paulo, 21 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00020 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0027151-91.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.027151-3/SP

AGRAVANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
AGRAVADO(A) : IMANZON COMUNICACOES VISUAIS LTDA e outros(as)

: |[JEAN PIERRE MANZON

: |GHISELAINE MARTINE FRANCOISE FONTAINE MANZON
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 11 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 100472014220034036182 11F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unifio, com fundamento no art. 105, inciso 111, alinea "a" da Constituico Federal, contra
acordao proferido por 6rgio fracionario desta Corte em que se discute a possibilidade de expedicdo de oficios aos drgdos de registro
transferéncia de bens, nos casos de indisponibilidade previstos no art. 185-A do CTN.

Alega a recorrente, em suma, violaggo ao art. 185-A do CTN.

Decido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do artigo 541 do Cédigo de Processo Civil.

Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

Encontrado o precedente acerca da questdo, tenho que merece transito o recurso excepcional, verbis:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ART. 185-A DO CTN. DECRETACAO DE INDISPONIBILIDADE
DE BENS DO EXECUTADO. REALIZACAO DAS DEVIDAS COMUNICACOES. RESPONSABILIDADE DO JUIZO.

1. Na origem, cuida-se de agravo de instrumento interposto pela Fazenda Nacional contra decisdo de magistrado de primeiro
grau que, apesar de haver deferido o pedido de indisponibilidade de bens do executado, transferiu para a parte credora a
responsabilidade de providenciar as respectivas comunicagdes aos orgdos e entidades competentes.

2. A decretagdo da indisponibilidade de bens decorre do insucesso na localizagdo de bens pela credora - regularmente citada - de
modo que cabe ao orgdo judicial a expedicdo de oficios aos orgdos e entidades mencionadas no art. 185-A do CTN, com vistas a
gravar bens porventura ndo identificados nas diligéncias da credora ou bens futuros.

Recurso especial provido.

(REsp 1436591/AL, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/03/2014, DJe 02/04/2014)

Por tais findamentos, admito o recurso especial

Int.

Séo Paulo, 21 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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00021 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0027759-89.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.027759-0/SP

AGRAVANTE - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
AGRAVADO(A) : [WON TELECOM COM/ DE EQUIPAMENTOS E CELULARES LTDA

ORIGEM . |JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : 100537115620124036182 6F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unido, com findamento no artigo 105, I11, "a", da Constituicdo Federal, em face de v.
acordio de drgdo fracionario desta Corte que indeferiu o pleito de redirecionamento da cobranca ao(s) sdcio(s)/dirigente(s), por entender
nexistirem nos autos elementos que justificassem o redirecionamento pleiteado. Na hipotese, entendeu o 6rgdo julgador que o socio
ngressou nos quadros da empresa executada em época posterior ao vencimento dos débitos exequendos, razio pela qual nfio poderia ser
responsabilizado, mesmo fazendo parte do quadro gerencial a época do encerramento ilicito das atividades empresariais.

Aduz o recorrente que o v. acordao violou ao artigo 135, inciso I1I, do Cddigo Tributario Nacional.

Contrarrazdes deixaram de ser ofertadas.

E o suficiente relatorio.

Ante o exposto, ADMITO o presente recurso especial, e o fago nos termos do artigo 1.036, § 1°, do CPC, qualificando-o como
representativo de controvérsia e determmnando a suspensgo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que

tramitem na regido.

Anoto, em complemento e para efeitos de distribuigdo por eventual prevengdo na superior instancia, que admiti, nesta mesma data e para
a mesma finalidade, os recursos especiais interpostos nos autos dos Processos TRF3 n° 2015.03.00.023609-4 ¢ 2015.03.00.026570-7.

Int.

S0 Paulo, 21 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00022 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0029237-35.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.029237-1/sP

AGRAVANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
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AGRAVADO(A) - |ASTER PRODUTOS MEDICOS LTDA
ORIGEM . [JUIZO FEDERAL DA 10 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. - 100241972920104036182 10F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unifio, com findamento no artigo 105, 111, "a", da CF, em face de v. acorddo de 6rgio
fracionario desta Corte que nfo redirecionou o executivo fiscal aos socios/dirigentes, por entender inexistirem nos autos elementos que
justificassem o redirecionamento pleiteado.

Alega o recorrente que o v. acérddo violou aos artigos 124 e 135 do Cédigo Tributario Nacional e 8° do DL 1.736/79, por se tratar de
responsabilidade solidaria emrazio de cobranca de IRPF.

Decido.

Verificado o prequestionamento da matéria relativa aos dispositivos supostamente violados e atendidos os demais requisitos de
admissibilidade, merece transito o recurso excepcional.

Os argumentos expendidos pela recorrente sero objeto de conhecimento ou ndo pelo Superior Tribunal de Justica. Aplicaveis as
Stumulas n® 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, admito o recurso especial

Int.

Séo Paulo, 22 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00023 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0029381-09.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.029381-8/SP

AGRAVANTE - |SERGIO ARNALDO BRAZ
ADVOGADO - |[SP102012 WAGNER RODRIGUES
AGRAVADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
PARTE RE : IMASSAGUACU S/A
ADVOGADO - |SP196906 RANGEL PERRUCCI FIORIN e outro(a)
PARTE RE . |DENIS DUCKWORTH
ADVOGADO - |SP228696 LUIZA SANTELLI MESTIERI DUCKWORTH ¢ outro(a)
PARTE RE : |CARLOS EDUARDO DAHER DE ASSIS PEREIRA
ADVOGADO - [RJI096716 JOSUE FELIX MENEZES e outro(a)
PARTE RE : JOSE GERALDO DONTAL e outros(as)
: [PEDRO MANUEL ASSIS SANTOS DO AMARAL

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 30/06/2016  242/1061



: |[FERNANDO PIERRI ZERBINI

: |AMAURI APARECIDO RIPPA

: |RUI MEDEIROS RODRIGUES
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE CARAGUATATUBA >35* SSJ> SP
No. ORIG. : 100008192020124036135 1 Vr CARAGUATATUBA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unido, com findamento no artigo 105, 111, "a", da CF, em face de v. acérddo de érgo
fracionario desta Corte que nfo redirecionou o executivo fiscal aos socios/dirigentes, por entender inexistirem nos autos elementos que
justificassem o redirecionamento pleiteado.

Alega o recorrente que o v. acordao violou aos artigos 124 e 135 do Cédigo Tributario Nacional e 8° do DL 1.736/79, por se tratar de
responsabilidade solidaria emrazio de cobranca de IRPF.

Decido.

Verificado o prequestionamento da matéria relativa aos dispositivos supostamente violados e atendidos os demais requisitos de
admissibilidade, merece transito o recurso excepcional.

Os argumentos expendidos pela recorrente sero objeto de conhecimento ou no pelo Superior Tribunal de Justica. Aplicaveis as
Stmulas n° 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, admito o recurso especial

Int.

Séo Paulo, 21 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 44660/2016
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0014798-88.1998.4.03.9999/SP

| [98.03.014798-6/SP

APELANTE - |ANTONIO JOSE STRINGHINI

ADVOGADO - |SP063153 GABRIEL MARCILIANO JUNIOR

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

No. ORIG. - 196.00.00018-3 1 Vr LARANJAL PAULISTA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte com fimdamento no artigo 105, 111, "a" e "c¢" da CF contra ac6rdgo proferido
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por orgdio fracionario deste Tribunal
A recorrente sustenta violagdo aos artigos 156 e 174 do Cddigo Tributario Nacional, bem assim 649 do Codigo de Processo Civil
Decido.

O acordao recorrido afastou a extingdo do crédito tributario pela prescri¢do, porquanto apds lavrado o auto de infragdo sua
"exigibilidade estava suspensa durante a tramitagdo do procedimento administrativo, fluindo o prazo prescricional a partir da
data da ciéncia do contribuinte da ultima decisdo administrativa. Inteligéncia do artigo 151, inciso Ill, do Codigo Tributario
Nacional", entendimento que se coaduna coma jurisprudéncia do C. STJ. Nesse sentido:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO DE OFICIO. CONST]TU[CA~O DEFINITIVA DO
CREDITO. AUSENCIA DE RECURSO ADMINISTRATIVO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. NOTIFICACAO DO
CONTRIBUINTE.

1. Sobre o tema, esta Corte Superior de Justica firmou compreensdo de que, uma vez constituido o crédito tributdrio pela
notificacdo do auto de infracdo, ndo ha falar em decadéncia, mas em prescricdo, cujo termo inicial é a data da constituicdo
definitiva do crédito, que se dd, nos casos de langamento de oficio, quando ndo couber recurso administrativo ou quando se
houver esgotado o prazo para sua interposi¢do. Precedentes: EDcl no AgRg no AREsp 439.781/RO, Rel.

Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 31/03/2014,; EDcl no AREsp 197.022/RS, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima,
Primeira Turma, DJe 20/03/2014; e REsp 773.286/SC, Rel. Ministro Francisco Falcdo, rel. p/ acérddo Ministro Teori Albino
Zavascki, Primeira Turma, DJ 09/11/2006;

2. A alteracdo das conclusdes adotadas pela Corte de origem quanto a auséncia de impugnagdo administrativa demandaria,
necessariamente, novo exame do acervo fdtico-probatdrio constante dos autos, providéncia vedada em recurso especial,
conforme o obice previsto na Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 424.868/RO, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 16/06/2014, DJe 25/06/2014)

Outrossim, concluiu a decisao recorrida ndo ter o contribuinte se desincumbido do 6nus da prova de atender sua propriedade a todos os
requisitos que a caracterizariam como absolutamente impenhoravel. Neste contexto, alterar as conclusdes do acdrddo, implicaria em
revolvimento da matéria fatica, encontrando 6bice na Stimula 7 do Superior Tribunal de Justica, conforme se constata do seguinte aresto:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO INCAPAZ DE ALTERAR O JULGADO.
EMBARGOS DE TERCEIRO. IMPENHORABILIDADE DE IMOVEL RURAL. REQUISITOS. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA N° 7/STJ.

1. Rever as conclusoes do acorddo recorrido demandaria o reexame de matéria fatico-probatoria, o que é vedado em sede de
recurso especial, nos termos da Sumula n° 7 do Superior Tribunal de Justica.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 443.965/RS, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 25/03/2014, DJe
31/03/2014)

Destarte, aplicavel ao caso o disposto na Stmula 83 do C. STI:

PREVIDENCIA PRIVADA. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. SUMULA 83 DO ST.J. RECURSO
ESPECIAL PELA ALINEA "A". PRESCRICAO QUINQUENAL. SUMULA 291/STJ.

1. A jurisprudéncia do STJ entende que a Simula 83 ndo se restringe aos recursos especiais interpostos com fundamento na
alinea "¢" do permissivo constitucional, sendo também aplicdvel nos recursos fundados na alinea "a".

2. "A prescrigdo qtiingtienal prevista na Sumula do STJ/291 incide ndo apenas na cobranga de parcelas de complementagdo de
aposentadoria, mas, também, por aplicagdo analogica, na pretensdo a diferencas de corregdo monetdria incidentes sobre
restituicdo da reserva de poupanga, cujo termo inicial é a data em que houver a devolugdo a menor das contribuicoes pessoais
recolhidas pelo associado ao plano previdenciario”. Entendimento consolidado no REsp 1111973/SP, submetido ao rito dos
recursos repetitivos (CPC, art. 543-C).

3. Agravo regimental ao qual se nega provimento.

(AgRg no Ag 1151950/DF, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 07/04/2011, DJe
29/04/2011)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

S3o Paulo, 23 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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00002 APELACAO CIVEL N° 0032333-64.2000.4.03.6182/SP

| [2000.61.82.032333-1/SP

APELANTE : |ISOCIEDADE CULTURA FRANCISCANA

ADVOGADO : |SP082125A ADIB SALOMAO e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo particular, com fundamento no art. 105, 111, ¢, da Constituicdo Federal.

O acorddo que julgou a apelagdo entendeu que a Sunab € competente para a aplicagdo de multas previstas na Lei Delegada n.° 4/1962,
inclusive no que tange aos estabelecimentos de ensino.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega dissidio jurisprudencial com o decidido no REsp n.° 89.597/SP. No acérdéo paradigma,
o E. Superior Tribunal de Justica decidiu que € nulo o processo de langamento de multa efetuado pelo Sunab, no qual o depdsito prévio
do valor da multa tenha sido exigido como condi¢do de admissibilidade de recurso administrativo.

Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tenmpestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Cédigo de Processo Civil brasileiro de 1973.
Atendido o requisito do esgotamento das vias ordinarias.

Entretanto, ndo houve o necessario prequestionamento.

Comefeito, a alegaco de nulidade da certiddo de inscrig:ﬁg em.d.ivlida ativa da Unidlo em virtude da exigéncia de depdsito prévio para
destarte, de inadmissivel inovacao recursal.

Assim, o tema ndo foi objeto de nenhuma das decisdes proferidas no presente feito, motivo pelo qual ndo ocorreu o prequestionamento.
Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

S0 Paulo, 16 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0021514-29.2001.4.03.9999/SP
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| [2001.03.99.021514-5/SP

APELANTE : |IND/ DE PAPEL GORDINHO BRAUNE LTDA

ADVOGADO : |SP050503 ANTONIO CARLOS PICOLO

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 199.00.00082-5 A Vr JUNDIAI/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, 111, "a", da Constituigdo Federal, em face de
acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, ofensa a diversos dispositivos legais envolvendo a presungio de certeza e liquidez da CDA, os acessorios da divida e a
constituicdo do crédito tributario.

Afirma violago ao artigo 535 do CPC de 1973.

DECIDO.

Inicialmente, incabivel o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil de 1973 por ter o acorddo recorrido
enfrentado o cerme da controvérsia submetida ao Judiciario.

Nesse sentido, "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, I, quando o acordio recorrido, ainda que de modo sucinto, da
resposta jurisdicional suficiente a pretensio das partes" (STJ, RESP n® 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013).
Ademais, os fundamentos e teses pertinentes para a decisdo da questio juridica foram analisados.

Por seu turno, Com efeito, quanto a alegagéio de eventual violagdo aos dispositivos de lei federal, destaco a ementa do ac6rd@o recorrido:

" DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INOMINADO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. SALARIO-UTILIDADE.
INCIDENCIA. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO.

1. O débito em questdo é decorrente de contribuicdo social sobre ganhos habituais pagos sob a forma de utilidade, sendo
inequivoca a jurisprudéncia no sentido de reconhecer a incidéncia sobre remuneragdo indireta em forma de habitagdo.

2. In casu, a exigibilidade do crédito tributdrio restou suspensa, nos termos do artigo 151, inciso I, do Codigo Tributario
Nacional, e, por conseguinte, o prazo prescricional de cobranga.

3. Precedentes do STJ.

4. Recurso improvido."

Dessa forma, ao analisar a insurgéncia apresentada no recurso, verifico que o recorrente pretende, na verdade, a rediscussdo do nérito da
causa, demandando-se, pois, a andlise do contetdo fatico-probatdrio dos autos, defeso emsede de recurso especial, a teor da Stimula 7
do C. STI:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

Nesse sentido, sdo os precedentes da Corte Superior:

"TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. CERTIDAO DE DIVIDA ATIVA (CDA). ALEGACAO DE
DESCUMPRIMENTO DE REQUISITOS FORMAIS. REJEICAO. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME, EM RECURSO
ESPECIAL. MATERIA DE FATO E MATERIA DE DIREITO. DISTINCAO: CONTROVERSIA SOBRE A EXISTENCIA, OU
INEXISTENCIA, DO REQUISITO LEGAL, E CONTROVERSIA SOBRE O ATENDIMENTO, OU NAO ATENDIMENTO, DO
REQUISITO LEGAL. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1 O atendimento a requisitos formais, pela Certiddo de Divida Ativa (CDA), é matéria, em principio, atinente a prova. Uma vez
negado, nas instdncias ordinarias, que a CDA tenha descumprido formalidades estabelecidas em lei, e recaindo, a discussao
posta no Especial, ndo sobre a existéncia, em tese, das formalidades, mas sobre o atendimento concreto dessas, segue-se a
impossibilidade do reexame da questdo, ante a vedagdo estabelecida na Stimula 7/STJ. Precedentes.

1I. Néo é possivel, em sede de Especial, rever o juizo de valor, exarado nas instancias ordindrias, acerca da existéncia da divida
consignada na CDA, ante a vedagdo estabelecida na Stmula 7/STJ.

1II. Na forma da jurisprudéncia, "ndo ha como aferir eventual concorddncia da CDA com os requisitos legais exigidos sem que
se analise o conjunto probatdrio dos presentes autos. A pretensdo de simples reexame de provas, além de escapar da fun¢do
constitucional do STJ, encontra ébice na sua Sumula 7, cuja incidéncia é induvidosa no caso” (STJ, AgRg no AREsp 582.345/RS,
Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 09/12/2014).
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1V. Agravo Regimental improvido."

(AgRg no AREsp 407.207/RS, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/09/2015, DJe
15/09/2015)

" PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO
FISCAL. CDA. PRESCRICAO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO
TRIBUTARIO.

QUESTAO ATRELADA AO REEXAME DE MATERIA FATICA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. A jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica firmou-se no sentido de que até as matérias de ordem publica,
cognosciveis de oficio pelas instdncias ovdindrias, devem ser prequestionadas, de modo a viabilizar o acesso a via especial.

2. O Tribunal de origem entendeu ausente causa suspensiva de exigibilidade do crédito tributdrio. Nesse contexto, infirmar as
conclusoes a que chegou o acorddo recorrido demandaria a incursdo na

seara fatico-probatdria dos autos, tarefa essa soberana as instdncias ordindrias, o que impede o reexame na via especial, ante o
obice da Sumula 7 deste Tribunal.

3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 447504 / RJ, Relator Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/03/2014)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ART. 535 DO CPC.
DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. PRESCRICAO. CONSTITUICAO DO CREDITO TRIBUTARIO.
SUMULA 7/STJ.

1. E deficiente a fundamentagdo do recurso especial em que a alegagdo de ofensa ao art. 535 do CPC se faz de forma genérica,
sem a demonstragdo exata dos pontos pelos quais o acorddo incorreu em omissdo, contradi¢do ou obscuridade. Aplica-se, na
hipétese, o obice da Sumula 284 do STF.

2. Acérddo recorrido que declara que a divida tributdria ndo foi constituida mediante declaragdo do contribuinte, mas sim por
notificagdo de auto de infracdo. Averiguar qual o meio de constituicdo do crédito tributdrio requisita o reexame do conjunto
fatico-probatdrio dos autos, providéncia que ndo encontra respaldo na via eleita (Sumula 7/STJ).

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1505580/PR, Rel. Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3“ REGIAO), SEGUNDA
TURMA, julgado em 15/03/2016, DJe 28/03/2016)

Por fim, identifica-se que o acorddo recorrido esta em consonancia coma jurisprudéncia do C. STJ, incidindo-se, pois, o obice da
Sumula 83 do C. STJ.

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 22 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVEL N° 0009376-35.2001.4.03.6182/SP

| [2001.61.82.009376-7/SP

APELANTE - |S/A INDUSTRIAS REUNIDAS F MATARAZZO
ADVOGADO : |SP141946 ALEXANDRE NASRALLAH e outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte com findamento no artigo 105, 11, "a" da Constituicdo Federal, contra
acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal, que ndo reconheceu a prescrigdo da pretensdo executdria.

Alega violagdo ao artigo 174 do CTN.

Decido.
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As questdes atinentes ao computo do prazo prescricional de acordo com o artigo 174 do CTN, combinado como artigo 219 do CPC e
a luz da Stimula 106 do STJ, encontram:se pacificadas pelo C. Superior Tribunal de Justica, que analisou as matérias com diversos
enfoques, em julgamentos submetidos a sistematica prevista no artigo 543-C do CPC.

No julgamento do REsp n® 1.120.295/SP, o C. STJ consolidou o entendimento quanto ao termo final do prazo prescricional ao fixar os
marcos interruptivos da prescricdo de acordo coma entrada em vigor da LC 118/05, em 09/06/2005: a) antes, a citagdo b) apos, o
despacho que a ordena. Emambas as hipdteses, os efeitos da interrupgao retroagema data do ajuizamento da ago, desde que a demora
na pratica do ato ndo seja imputavel exclusivamente a inércia da exequente. Confira-se, no particular:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO DA PRETENSAO DE O FISCO COBRAR JUDICIALMENTE O CREDITO
TRIBUTARIO. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. CREDITO TRIBUTARIO CONSTITUIDO POR
ATO DE FORMALIZACAO PRATICADO PELO CONTRIBUINTE (IN CASU, DECLARACAO DE RENDIMENTOS).
PAGAMENTO DO TRIBUTO DECLARADO. INOCORRENCIA. TERMO INICIAL. VENCIMENTO DA OBRIGACAO
TRIBUTARIA DECLARADA. PECULIARIDADE: DECLARA CAO DE RENDIMENTOS QUE NAO PREVE DATA POSTERIOR
DE VENCIMENTO DA OBRIGA CA~O PRINCIPAL, UMA VEZ JA DECORRIDO O PRAZO PARA PAGAMENTO. CONTAGEM
DO PRAZO PRESCRICIONAL A PARTIR DA DATA DA ENTREGA DA DE CLARACA~ O.

()

13. Outrossim, o exercicio do direito de acdo pelo Fisco, por intermédio de ajuizamento da execugdo fiscal, conjura a alegagdo
de inagdo do credor, revelando-se incoerente a interpretagdo segundo a qual o fluxo do prazo prescricional continua a escoar-se,
desde a constitui¢do definitiva do crédito tributario, até a data em que se der o despacho ordenador da citagdo do devedor (ou
até a data em que se der a citagdo vdlida do devedor, consoante a anterior redagdo do inciso 1, do pardgrafo unico, do artigo
174, do CTN).

14. O Codex Processual, no § 1°, do artigo 219, estabelece que a interrupgdo da prescricdo, pela citagdo, retroage a data da
propositura da agdo, o que, na seara tributdria, apos as alteragoes promovidas pela Lei Complementar 118/2005, conduz ao
entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolagdo do despacho que ordena a citagdo do executado retroage a data
do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional.

15. A doutrina abalizada é no sentido de que: "Para CAMARA LEAL, como a prescricio decorre do nio exercicio do direito de
agdo, o exercicio da agdo impde a interrupgdo do prazo de prescricdo e faz que a agdo perca a 'possibilidade de reviver', pois ndo
ha sentido a priori em fazer reviver algo que ja foi vivido (exercicio da agdo) e encontra-se em seu pleno exercicio (processo). Ou
seja, o exercicio do direito de agdo faz cessar a prescricdo. Alids, esse é também o diretivo do Codigo de Processo Civil: 'Art.
219. A citagdo vdlida torna prevento o juizo, induz litispendéncia e faz litigiosa a coisa; e, ainda quando ordenada por juiz
incompetente, constitui em mora o devedor e interrompe a prescricdo. § 1° A interrupgdo da prescricdo retroagird a data da
propositura da agdo.' Se a interrup¢do retroage a data da propositura da agdo, isso significa que é a propositura, e ndo a
citagdo, que interrompe a prescricdo. Nada mais coerente, posto que a propositura da agdo representa a efetivagdo do direito de
agdo, cujo prazo prescricional perde sentido em razdo do seu exercicio, que serd expressamente reconhecido pelo juiz no ato da
citagdo.

Nesse caso, o que ocorre é que o fator conduta, que é a omissdo do direito de agdo, é desqualificado pelo exercicio da agdo,
fixando-se, assim, seu termo consumativo. Quando isso ocorre, o fator tempo torna-se irrelevante, deixando de haver um termo
temporal da prescricdo.” (Eurico Marcos Diniz de Santi, in "Decadéncia e Prescricdo no Direito Tributdrio”, 3°ed., Ed. Max
Limonad, Sdo Paulo, 2004, pags. 232/233) 16. Destarte, a propositura da acdo constitui o dies ad quem do prazo prescricional e,
simultaneamente, o termo inicial para sua recontagem sujeita as causas interruptivas previstas no artigo 174, pardgrafo unico,
do CTN.

17. Outrossim, é certo que "incumbe a parte promover a citagdo do réu nos 10 (dez) dias subsequentes ao despacho que a
ordenar, ndo ficando prejudicada pela demora imputavel exclusivamente ao servigo judicidario” (artigo 219, § 2°, do CPC).

18. Consequentemente, tendo em vista que o exercicio do direito de agdo deu-se em 05.03.2002, antes de escoado o lapso
quinquenal (30.04.2002), iniciado com a entrega da declaracdo de rendimentos (30.04.1997), ndo se revela prescrita a pretensdo
executiva fiscal, ainda que o despacho inicial e a citagdo do devedor tenham sobrevindo em junho de 2002.

19. Recurso especial provido, determinando-se o prosseguimento da execugdo fiscal. Acorddo submetido ao regime do artigo
543-C, do CPC, e da Resolucao STJ 08/2008.

(REsp 1120295/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/05/2010, DJe 21/05/2010)

Outrossim, no julgamento do Recurso Especial n° 1.102.431/RJ, o C. STJ fixou o entendimento de que a verificacdo da
responsabilidade pela demora na pratica dos atos processuais exige revolvimento do material fatico-probatorio, incabivel emsede de
recurso especial, nos termos da Stimula 07 do STJ:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO
CPC. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. PARALISACAO DO PROCESSO POR CULPA DO PODER
JUDICIARIO. SUMULA 106 DO STJ. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 07/STJ.

quando a demora na citacdo do executado decorre unicamente do aparelho judicidrio. Inteligéncia da Sumula 106/STJ.
(Precedentes: AgRg no Ag 1125797/MS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 16/09/2009;

REsp 1109205/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/04/2009, DJe 29/04/2009; REsp

1105174/RJ, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 09/09/2009; REsp

882.496/RN, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/08/2008, DJe 26/08/2008;

AgRg no REsp 982.024/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 22/04/2008, DJe 08/05/2008)
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3. In casu, a Corte de origem fundamentou sua decisdo no sentido de que a demora no processamento do feito se deu por culpa
dos mecanismos da Justica, verbis: "Com efeito, examinando a execugdo fiscal em apenso, constata-se que foi a mesma
distribuida em 19/12/2001 (f1.02), tendo sido o despacho liminar determinando a citagdo do executado proferido em 17/01/2002
(fl. 02 da execugdo). O mandado de citagdo do devedor, no entanto, somente foi expedido em 12/05/2004, como se vé fl. 06, ndo
tendo o Sr. Oficial de Justiga logrado realizar a diligéncia, por ndo ter localizado o endereco constante do mandado e ser o
devedor desconhecido no local, o que foi por ele certificado, como consta de fl. 08, verso, da execugdo em apenso. Frustrada a
citagdo pessoal do executado, foi a mesma realizada por edital, em 04/04/2006 (fls. 12/12 da execucdo). (...) No caso destes
autos, todavia, o fato de ter a citagdo do devedor ocorrido apenas em 2006 ndo pode ser imputada ao exequente, pois, como ja
assinalado, os autos permaneceram em cartorio, por mais de dois anos, sem que fosse expedido o competente mandado de
citagdo, ja deferido, o que afasta o reconhecimento da prescricdo. (...) Ressalte-se, por fim, que a citagdo por edital observou
rigorosamente os requisitos do artigo 232 do Codigo Processual Civil e do art. 8°, inciso 1V, da Lei 6.830/80, uma vez que foi
diligenciada a citagdo pessoal, sem éxito, por ser o mesmo desconhecido no enderego indicado pelo credor, conforme certificado
pelo Sr. Oficial de Justica, a fl. 08, verso dos autos da execugdo.”

4. A verificacdo de responsabilidade pela demora na prdtica dos atos processuais implica indispensdvel reexame de matéria

(..)". gm.

(REsp 1102431/RJ, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/12/2009, DJe 01/02/2010)

Dessa forma, por destoar a pretensdo recursal da orientagdo firmada nos julgados representativos de controvérsia, encontra-se
prejudicado o recurso especial, nos termos do art. 543-C, § 7°, I, do Codigo de Processo Civil

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial

Int.

Séo Paulo, 23 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0019952-81.1997.4.03.6100/SP

| [2002.03.99.040901-1/SP

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : |SADOKIN S/A ELETRICA E ELETRONICA

ADVOGADO : |SP046816 CLEIDEMAR REZENDE ISIDORO ¢ outro(a)
SUCEDIDO(A) : |SDK ELETRO MECANICA LTDA

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 8 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 197.00.19952-5 8 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unifio Federal, com findamento no art. 105, inciso 111, "a", da Constituigdo Federal, contra
acordao proferido por 6rgio fracionario desta Corte.
Alega violagdo aos arts. 20 e 535 do Codigo de Processo Civil
Decido.
O recurso merece admiss3o.
O entendimento proferido no aresto impugnado aparentemente destoa da orientagio firmada pelo colendo Superior Tribunal de Justica,
como se denota das conclusdes do seguinte julgado:
"PROCESSUAL CIVIL. MEDIDA CAUTELAR. AUTONOMIA EM RELACAO A ACAO PRINCIPAL. INEXISTENCIA DE
OFENSA AO ART. 535 DO CPC. PERDA SUPERVENIENTE DO OBJETO DA CAUTELAR. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
PRINCIPIOS DA SUCUMBENCIA E DA CAUSALIDADE. CABIMENTO DA VERBA HONORARIA.
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1. Nao cabe falar em ofensa ao art. 535 do CPC quando o acorddo recorrido se pronuncia de modo inequivoco e suficiente sobre
a questdo posta nos autos.

2. As medidas cautelares sdo auténomas e contenciosas, submetendo- se aos principios comuns da sucumbéncia e da causalidade,
cabendo ao sucumbente, desde logo, os onus das custas processuais e dos honordrios advocaticios, por serem as cautelares
individualizadas em face da acdo principal.

3. Ainda que se esvazie o objeto da apelacdo por superveniente perda do objeto da cautelar, desaparece o interesse da parte
apelante na medida pleiteada, mas remanescem os consectarios da sucumbéncia, inclusive os honordrios advocaticios, contra a
parte que deu causa a demanda.

4. Os honordrios advocaticios serdo devidos nos casos de extingdo do feito pela perda superveniente do objeto, como apregoa o
principio da causalidade, pois a ratio desse entendimento estd em desencadear um processo sem justo motivo e mesmo que de
boa-fé.

5. Sao devidos os honordrios advocaticios quando extinto o processo sem resolugdo de mérito, devendo as custas e a verba
honordria ser suportadas pela parte que deu causa a instauragdo do processo, em observdncia ao principio da causalidade.
Agravo regimental improvido."

(Agravo Regimental no Recurso Especial n° 1.458.304/PE, Rel. Min. Humberto Martins, 2° Turma, j. 18/11/2014, DJ 03/12/2014)
Por seu turno, o conhecimento dos demais argumentos defendidos pelo recorrente eventualmente sera objeto de exame pelo E. Superior
Tribunal de Justica, porquanto aplicaveis ao caso as Stimulas n.° 292 e 528 do E. Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sao Paulo, 23 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVEL N° 0007419-91.2005.4.03.6106/SP

| [2005.61.06.007419-9/SP

APELANTE : [USINA SANTA ISABEL LTDA
ADVOGADO : |SP168136 EMILIANE PINOTTI CARRARA AVILE ¢ outro(a)
: [SP069918 JESUS GILBERTO MARQUESINI
APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo impetrante, com fundamento no art. 105, II1, @, da Constituicdo Federal.

O acdrddo que julgou a apelagdo nfo reconheceu o direito pleiteado pelo contribuinte em virtude da mexisténcia de prova nos autos de
pagamento de valores a titulo da CIDE instituida pela Lein.® 10.336/2001 até o advento do Decreto n.° 5.060/2004 que ainda ndo
tivessem sido deduzidos do montante devido da contribuigdo ao PIS e da Cofins, na data da edi¢fo desse tltimo ato normativo.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega ofensa ao art. 8° da Lein.® 10.336/2001, pois ele teria o direito de realizar a dedugio
pretendida.

Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatorio.
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Passo a decidir.
Recurso tempestivo.

Entretanto, suas razdes estdo inteiramente dissociadas da decisdo recorrida. Com efeito, esta fundamentou-se na auséncia de prova de
valores ainda a deduzir. J as razdes discorrem sobre a matéria juridica, afirmando o direito da parte.

Ademais, em virtude de tal dissociagfo, nfio houve o devido prequestionamento, uma vez que a decis@o recorrida no teceu
consideragdes acerca da tese mvocada pelo recorrente. Deve-se notar, nesse tocante, que ndo foram interpostos embargos de
declaragio.

Por tais razdes, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 20 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO CIVEL N° 0002870-75.2005.4.03.6126/SP

| [2005.61.26.002870-7/SP

APELANTE : |AUTO POSTO HJ LTDA
ADVOGADO 1 |SP242134A LUIZ FERNANDO PINTO DA SILVA
: |SP136774 CELSO BENEDITO CAMARGO
APELADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, a, da Constituigio Federal

O acorddo que julgou a apelagdo considerou que os varejistas - postos de gasolina - e os distribuidores ndo tém legitimidade para
requerer em juizo a restituicio de valores indevidamente pagos a titulo de Parcela de Preco Especifica ("PPE"), pois ndo sdo contribuintes
de direito desse tributo.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega:

1) que é contribuinte de fato da exagdo emtela, razio pela qual possuiria legitimidade ativa para requerer a repeticao dos valores pagos
indevidamente;

i) ofensa ao art. 150, I, da Constituigdo da Republica Federativa do Brasil de 1988, motivo pelo qual a exagdo emtela seria
inconstitucional; e

iil) a existéncia do direito de compensar valores indevidamente pagos a titulo de PPE com outros tributos ou contribuigdes administradores
da SRF, na forma do art. 74 da Lein.® 9.430/1996, do art. 49 da Lein.° 10.637/2002 e da Instrugdo normativa SRF n.° 210/2002.

Foram apresentadas contrarrazdes.
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O impetrante requereu a suspensdo do presente feito até decisdo final na agdo coletiva n.° 2004.61.00.010071-2. O pedido foi deferido
(fl. 260). Juntada aos autos copia da sentenga proferida naquele feito, o impetrante foi intimado para dizer se possuia interesse no
prosseguimento do feito e do recurso (fl. 272), mas ndo se manifestou (fl. 273).

E o relatorio.
Passo a decidrr.

Inicialmente, verifico que nfo € o caso de manter-se a suspensdo do presente feito. Com efeito, conforme consulta ao sistema processual,
verifica-se que ha decisdo transitada em julgado na agéo coletiva n.° 2004.61.00.010071-2, reconhecendo a ilegitimidade ativa dos
membros da associagdo impetrante.

O presente recurso ¢ tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Codigo de Processo Civil brasileiro
de 1973.

Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias € do prequestionamento no que diz respeito a questio da
ilegitimidade ativa.

O E. Superior Tribunal de Justica ja decidiu, sob a sisteméatica dos recursos repetitivos, que apenas o contribuinte de direito possui
legitimidade ativa para pleitear a restituico ou a compensagao de tributos indiretos pagos indevidamente, nos seguintes termos:
PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. IPI. RESTITUICAO DE INDEBITO. DISTRIBUIDORAS DE BEBIDAS. CONTRIBUINTES DE FATO.
ILEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM. SUJEICAO PASSIVA APENAS DOS FABRICANTES (CONTRIBUINTES DE
DIREITO). RELEVANCIA DA REPERCUSSAO ECONOMICA DO TRIBUTO APENAS PARA FINS DE
CONDICIONAMENTO DO EXERCICIO DO DIREITO SUBJETIVO DO CONTRIBUINTE DE JURE A RESTITUICAO
(ARTIGO 166, DO CTN). LITISPENDENCIA. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULAS 282 E 356/STF. REEXAME
DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. APLICACAO. 1. O "contribuinte de fato" (in casu, distribuidora de
bebida) ndo detém legitimidade ativa ad causam para pleitear a restituiio do indébito relativo ao IPI incidente sobre os descontos
incondicionais, recolhido pelo "contribuinte de direito” (fabricante de bebida), por nfo integrar a relago juridica tributria pertinente. 2. O
Codigo Tributario Nacional, na secdo atinente ao pagamento indevido, preceitua que: "Art. 165. O sujeito passivo tem direito,
independentemente de prévio protesto, a restituicao total ou parcial do tributo, seja qual for a modalidade do seu pagamento, ressalvado o
disposto no § 4° do artigo 162, nos seguintes casos: I - cobranga ou pagamento espontineo de tributo indevido ou maior que o devido
em face da legislagio tributaria aplicavel, ou da natureza ou circunstancias materiais do fato gerador efetivamente ocorrido; 11 - erro na
edificacdo do syjeito passivo, na determinaco da aliquota aplicavel, no calculo do montante do débito ou na elaboragéo ou conferéncia
de qualquer documento relativo ao pagamento; 111 - reforma, anulacfo, revogagdo ou rescisdo de decisdo condenatoria. Art. 166. A
restituicdo de tributos que comportem, por sua natureza, transferéncia do respectivo encargo financeiro somente sera feita a quem prove
haver assumido o referido encargo, ou, no caso de té-lo transferido a terceiro, estar por este expressamente autorizado a recebé-la." 3.
Consequentemente, € certo que o recolhimento indevido de tributo implica na obrigacdo do Fisco de devolugdo do indébito ao
contribuinte detentor do direito subjetivo de exigi-lo. 4. Emse tratando dos denominados "tributos indiretos" (aqueles que comportam, por
sua natureza, transferéncia do respectivo encargo financeiro), a norma tributaria (artigo 166, do CTN) impde que a restituigdo do indébito
somente se faga ao contribuinte que comprovar haver arcado como referido encargo ou, caso contrario, que tenha sido autorizado
expressamente pelo terceiro a quem o dnus foi transferido. 5. A exegese do referido dispositivo indica que: "...o art. 166, do CTN,
embora contido no corpo de um tipico veiculo introdutério de norma tributéria, veicula, nesta parte, norma especifica de direito privado,
que atribui ao terceiro o direito de retomar do contribuinte tributrio, apenas nas hipoteses em que a transferéncia for autorizada
normativamente, as parcelas correspondentes ao tributo indevidamente recolhido: Trata-se de norma privada auténoma, que nio se
confunde coma norma construida da interpretagdo literal do art. 166, do CTN. E desnecesséria qualquer autorizagio do contribuinte de
fato ao de direito, ou deste aquele. Por sua propria conta, podera o contribuinte de fato postular o indébito, desde que ja recuperado pelo
contribuinte de direito junto ao Fisco. No entanto, note-se que o contribuinte de fato ndo podera acionar diretamente o Estado, por ndo
ter com este nenhuma relag@o juridica. Em suma: o direito subjetivo a repeticdo do indébito pertence exclusivamente ao denominado
contribuinte de direito. Porém, uma vez recuperado o indébito por este junto ao Fisco, pode o contribuinte de fato, com base em norma
de direito privado, pleitear junto ao contribuinte tributrio a restituicdo daqueles valores. A norma veiculada pelo art. 166 ndo pode ser
aplicada de maneira isolada, ha de ser confrontada comtodas as regras do sistema, sobretudo com as veiculadas pelos arts. 165, 121 e
123, do CTN. Emnenhuma delas esta consignado que o terceiro que arque como encargo financeiro do tributo possa ser contribuinte.
Portanto, s o contribuinte tributario tem direito a repeticao do indébito. Ademais, restou consignado alhures que o fimdamento ultimo da
norma que estabelece o direito a repeticdo do indébito estd na propria Constituicdo, mormente no primado da estrita legalidade. Com
efeito a norma veiculada pelo art. 166 choca-se com a propria Constituicdo Federal, colidindo frontalmente com o principio da estrita
legalidade, razao pela qual ha de ser considerada como regra ndo recepcionada pela ordem tributaria atual. E, mesmo perante a ordem
juridica anterior, era manifestamente incompativel frente ao Sistema Constitucional Tributario entfo vigente." (Marcelo Fortes de
Cerqueira, in "Curso de Especializagdo em Direito Tributario - Estudos Analiticos em Homenagem a Paulo de Barros Carvalho",
Coordenagio de Eurico Marcos Diniz de Santi, Ed. Forense, Rio de Janeiro, 2007, pags. 390/393) 6. Deveras, o condicionamento do
exercicio do direito subjetivo do contribuinte que pagou tributo indevido (contribuinte de direito) a comprovagdo de que ndo procedera a
repercussdo econdmica do tributo ou a apresentagdo de autorizagdo do "contribuinte de fato" (pessoa que sofreu a incidéncia econdmica
do tributo), a luz do disposto no artigo 166, do CTN, ndo possui o conddo de transformar sujeito alheio a relagio juridica tributaria em
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parte legitima na agdio de restituigio de indébito. 7. A luz da propria interpretagiio historica do artigo 166, do CTN, dessume-se que
somente o contribuinte de direito tem legitimidade para integrar o pélo ativo da agdo judicial que objetiva a restituicdo do "tributo indireto"
indevidamente recolhido (Gilberto Ulhéa Canto, "Repeticdo de Indébito", in Caderno de Pesquisas Tributérias, n° 8, p. 2-5, Sao Paulo,
Resenha Tributaria, 1983; e Marcelo Fortes de Cerqueira, in "Curso de Especializagdo em Direito Tributario - Estudos Analiticos em
Homenagem a Paulo de Barros Carvalho", Coordenagdo de Furico Marcos Diniz de Santi, Ed. Forense, Rio de Janeiro, 2007, pags.
390/393). 8. E que, na hipStese em que a repercussdo econdmica decorre da natureza da exagiio, "o terceiro que suporta com o onus
econdmico do tributo nfo participa da relagdo juridica tributria, razio suficiente para que se verifique a impossibilidade desse terceiro vir
a integrar a relagdio consubstanciada na prerrogativa da repetigdo do indébito, néio tendo, portanto, legitimidade processual” (Paulo de
Barros Carvalho, in "Direito Tributério - Linguagem e Método", 2* ed., Sao Paulo, 2008, Ed. Noeses, pag. 583). (...) 13. Mutatis
mutandis, € certo que: "1. Os consumidores de energia elétrica, de servigos de telecomunicagdo nfo possuem legitimidade ativa para
pleitear a repeticdo de eventual indébito tributario do ICMS incidente sobre essas operagdes. 2. A caracterizagdo do chamado
contribuinte de fato presta-se unicamente para impor uma condi¢do a repeticdo de indébito pleiteada pelo contribuinte de direito, que
repassa o 6nus financeiro do tributo cujo fato gerador tenha realizado (art. 166 do CTN), mas ndo concede legitimidade ad causam para
os consumidores ingressarem em juizo com vistas a discutir determinada relagio juridica da qual no fagam parte. 3. Os contribuintes da
exagdo sdo aqueles que colocam o produto em circulagio ou prestam o servigo, concretizando, assim, a hipdtese de incidéncia legalmente
prevista. 4. Nos termos da Constituicdo e da LC 86/97, o consumo ndo é fato gerador do ICMS. 5. Declarada a ilegitimidade ativa dos
consumidores para pleitear a repeticdo do ICMS." (RMS 24.532/AM, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, julgado em
26.08.2008, DJe 25.09.2008) 14. Consequentemente, revela-se escorreito o entendimento exarado pelo acordao regional no sentido de
que "as empresas distribuidoras de bebidas, que se apresentam como contribuintes de fato do IPI, nfo detém legitimidade ativa para
postular emjuizo o creditamento relativo ao IPI pago pelos fabricantes, haja vista que somente os produtores industriais, como
contribuintes de direito do imposto, possuem legitimidade ativa". 15. Recurso especial desprovido. Acdérdio submetido ao regime do
artigo 543-C, do CPC, e da Resolugdo STJ 08/2008. (REsp 903.394/AL, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em
24/03/2010, Dle 26/04/2010)

Ademais, o proprio E. Superior Tribunal de Justica tem decidido que a tese fixada no acérddo transcrito acima se aplica, na forma do art.
543-C do Cddigo de Processo Civil brasileiro de 1973, aos casos em que varejistas ou distribuidores pleiteiam a restituicdo de valores
indevidamente pagos a titulo de PPE, afirmando sua ilegitimidade para figurar no polo ativo dessas demandas, in verbis:
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE SEGURANCA QUE VISA A
COMPENSACAO, COM TRIBUTOS FEDERAIS, DE VALORES A TITULO DE PARCELA DE PRECO ESPECIFICA -PPE.
DISTRIBUIDORAS DE PETROLEO. ILEGITIMIDADE ATIVA. PRETENSAO RECURSAL EM MANIFESTA DIVERGENCIA
COM A JURISPRUDENCIA DOMINANTE DO STJ. 1. A Parcela de Prego Especifico - PPE, instituida pela Portaria Interministerial
MMEMF n. 03, de 27 de julho de 1998, e cuja destinagio foi posteriormente fixada pela Portaria Interministerial n. 149, de 23 de julho
de 1999, € constituida pela diferenca entre o prego de faturamento do produto e o resultado obtido da soma do prego de realizacdo do
produto comas contribuicdes PIS/PASEP e Cofins. 2. Coma finalidade de regulamentar as mencionadas portarias, a Agéncia Nacional
de Petroleo editou as Portarias ns. 56/2000 e 119/2001, definindo, como responsavel pelo recolhimento da PPE, a Central de Matéria-
Prima Petroquimica - CPG, além de mstituir o procedimento de arrecadacio e destinagdo da mencionada exacfo. 3. Das portarias
administrativas disciplinadoras da matéria, observa-se que o responsavel pelo recolhimento da PPE € a propria central pretroquimica,
considerada, por conseguinte, contribuinte de direito. Nao ha na legislagdo de regéncia qualquer dispositivo que aponte a distribuidora de
combustivel como sujeito passivo da obrigacao tributaria questionada, nos termos do que dispde o art. 121 do Cddigo Tributario
Nacional, do que decorre a sua ilegitimidade ativa para postular a devolugdo. Precedente em recurso representativo da controvérsia:
REsp 903.394/AL, Primeira Secdo, Rel. Ministro Luiz Fux, DJe de 26.04.2010. 4. Tampouco se pode concluir, da leitura das referidas
portarias interministeriais, que a distribuidora de petroleo estaria legitimada a discutir em juizo a legalidade da PPE e postular a sua
devolugdo por suportar o 6nus do encargo financeiro da exagao, a luz do disposto no art. 166 do Codigo Tributario Nacional. Isto
porque o terceiro que suporta o 6nus do tributo, ndo sendo sujeito passivo da obrigagdo tributaria, ndo detém legitimidade para integrar o
pdlo ativo da relagdo processual consubstanciada na prerrogativa da repeticdo do indébito junto ao Fisco, pois esse direito pertence
exclusivamente ao denominado contribuinte de direito. Nesse sentido: RMS 24.532/AM, 2* Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJe
25.09.2008. 5. Sobre o terma especifico dos autos, ambas as Turmas da Primeira Se¢do do STJ ja se posicionaramno sentido da
ilegitimidade ativa das distribuidoras de combustiveis para pleitear a devolugdo da Parcela de Preco Especifica - PPE. Precedentes: REsp
1.066.562/RS, 2° Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe de 9.8.2011; REsp 1.017.728/PE, 2* Turma, Rel. Min. Castro
Meira, DJe de 1°.7.2011; AgRg no REsp 987.358/AL, 1* Turma, Rel. Min. Amaldo Esteves Lima, DJe de 9.5.2011; REsp 924.240/PE,
2* Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, DJe de 17.8.2010; AgRg no REsp 1.049.185/PE, 1? Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJe
de 16.11.2011; AgRgno REsp 1.319.044/PE, 1? Turma, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, DJe de 14.6.2012. 6. Decisgo
agravada também em consonancia coma orientagéio firmada pela Primeira Se¢éo do STJ, nos autos do RMS 29.475/RJ (Rel. Min.
Mauro Campbell Marques, DJe de 29.4.2013). 7. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no REsp 1293248/MA, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/05/2015, DJe 26/05/2015)

PROCESSUAL CIVIL. ART. 535 DO CPC. VICIO INEXISTENTE. REDISCUSSAO DA CONTROVERSIA. PARCELA DE
PRECO ESPECIFICA - PPE. PEDIDO DE COMPENSACAO. DISTRIBUIDOR E VAREJISTA. ILEGITIMIDADE ATIVA.
ANALISE DA LEGITIMIDADE PASSIVA DO DELEGADO DA RECEITA. IRRELEVANCIA. 1. Hipdtese em que a Segunda
Turma concluiu que: a) o distribuidor de combustivel nfio tem legitimidade processual ativa para pedido judicial de compensagio,
porquanto ndo era nem contribuinte de fato nem responsavel pela PPE; b) em demanda analoga, qual seja no REsp 903.394/AL, Rel.
Ministro Luiz Fux, DJe 26.4.2010, apreciada sob a sistematica do art. 543-C do CPC, a Primeira Se¢do reconheceu a ilegitimidade das
distribuidoras para discutir a relagio juridico-tributria e postular emjuizo o creditamento relativo ao IPI incidente sobre descontos
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incondicionais pago pelos fabricantes. 2. Em memoriais, a embargante reitera as razdes expostas nos aclaratorios. 3. E irrelevante discutir
a legitimidade passiva do Delegado da Receita Federal de Contagem, pois a ilegitimidade ativa dos embargantes €, por si s0, fundamento
suficiente para afastar o pleito da empresa. 4. Embargos de Declarag@o rejeitados. (EDcl no AgRgno AREsp 110.618/MG, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/08/2012, DJe 11/09/2012)

Portanto, a decisdo recorrida estd em conformidade com a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica.

Ademais, firmada a ilegitimidade ativa, as demnais teses invocadas pelo recorrente - relacionadas a inconstitucionalidade da exagdo e ao
direito de compensar - encontramse prejudicadas. Ressalte-se, ainda, que as decisdes proferidas nos presentes autos, por considerarem
a ilegitimidade ativa, nfio enfrentaram tais teses, motivo pelo qual, comrelagdo a elas, o recurso também nfo poder ser admitido por
auséncia de prequestionamento.

Por tais findamentos, NEGO SEGUIMENTO ao recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 22 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVEL N° 0030161-60.2007.4.03.6100/SP

| [2007.61.00.030161-5/SP

APELANTE - |RITSUO UEDA

ADVOGADO : |SP162786 ANIS KFOURI JUNIOR e outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

No. ORIG. - 100301616020074036100 17 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, inciso 111, alinea a, da Constituigéo
Federal, contra acorddo proferido por orgdo fracionario deste Tribunal

Alega violagdo aos arts. 5°, LXXVIII; 37; 145, § 1° 150, I e IV; e 153, 1V, da Constituicio Federal.

Decido.

O presente recurso ndo merece admissao.

Comefeito, os arts. 5°, LXXVIII; 37; 145, § 1° e 150, 1, da Constituigio Federal, mencionados como supostamente violados, ndo foram
objeto de apreciacdo, ainda que implicita, na findamentacdo do ac6rdao recorrido. Ausente, desse modo, o necessario
prequestionamento da matéria, requisito formal indispensavel para o processamento e posterior andlise do recurso ora interposto.

De acordo como teor da Stmula 282 do Supremo Tribunal Federal, o recurso excepcional € manifestamente inadmissivel quando a
decisdo hostilizada ndo enfrentar questdo federal que se alega violada. Confira-se:

Stimula 282: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando néo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada."
Por outro lado, no que tange a alegagdo de contrariedade aos demais dispositivos mencionados, a ofensa constitucional ¢ meramente
reflexa, uma vez que a solucdo do caso dependeria do exame da legislagdo infraconstitucional cuja anlise € vedada no ambito do
extraordinario. Nesse sentido os seguintes julgados:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356 DO STF. CONTROVERSIA SOBRE A LEGITIMIDADE DA INSCRICAO EM
DIVIDA ATIVA DECORRENTE DO NAO RECOLHIMENTO DE TRIBUTO. ANALISE DA LEGISLA c4Ao
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INFRACONSTITUCIONAL E REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. OFENSA INDIRETA. INCIDENCIA DA
SUMULA 279 DO STF. ALEGACAO DE VIOLACAO AO ART. 5%, LIV E LV, DA CONSTITUICAO FEDERAL. OFENSA
REFLEXA. MANUTENCAO DOS FUNDAMENTOS INFRACONSTITUCIONAIS SUFICIENTES DO ACORDAO RECORRIDO.
SUMULA 283 DO STF. AGRAVO IMPROVIDO.

1 - Auséncia de prequestionamento do art. 150, 1V, da CF. Incidéncia da Sumula 282 do STF. Ademais, ndo opostos embargos
declaratorios para suprir a omissdo, é inviavel o recurso, a teor da Suimula 356 desta Corte.

11 - A discussdo acerca da legitimidade da inscricdo em divida ativa decorrente do ndo recolhimento de ICMS demanda o
reexame do conjunto fatico-probatorio dos autos, o que é vedado pela Sumula 279 do STF, bem como a andlise da legislagdo
infraconstitucional aplicavel a espécie, sendo certo que a ofensa a Constituicdo, se ocorrente, seria apenas indireta.

1l - Esta Corte firmou orientagdo no sentido de ser inadmissivel, em regra, a interposicdo de recurso extraordindrio para
discutir matéria relacionada a ofensa aos principios constitucionais do devido processo legal, da ampla defesa e do contraditorio,
quando a verificacdo dessa alegagdo depender de exame prévio de legislagdo infraconstitucional, por configurar situagdo de
ofensa reflexa ao texto constitucional. Precedentes.

1V - Com a negativa de provimento, pelo Superior Tribunal de Justica, ao agravo de instrumento interposto contra decisdo que
inadmitiu o recurso especial, tornaram-se definitivos os fundamentos infraconstitucionais suficientes que amparam o acorddo
recorrido. Incidéncia da Simula 283 do STF.

V - Agravo regimental improvido."

(Agravo Regimental no Recurso Extraordindrio n° 628.519/MG, 1° Turma, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, v.u., j. 07/06/201 1,
DJ 22/06/2011)

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALEGADA VIOLACAO AO ART. 5°, XXXV, LIV E LV, DA
CONSTITUICAO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. SUSCITADA OFENSA AO ART. 93, IX, DA LEI
FUNDAMENTAL. INEXISTENCIA. ACORDAO SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO. AGRAVO IMPROVIDO.

1 - A jurisprudéncia desta Corte fixou-se no sentido de que, em regra, a afronta aos principios constitucionais do devido processo
legal, da ampla defesa e do contraditorio, da motivagdo dos atos decisorios e da prestagdo jurisdicional, se dependente de
reexame prévio de normas infraconstitucionais, seria indireta ou reflexa. Precedentes.

11 - A exigéncia do art. 93, IX, da Constituicdo, ndo impde seja a decisdo exaustivamente fundamentada. O que se busca é que o
Jjulgador informe de forma clara e concisa as razoes de seu convencimento.

11T - Agravo regimental improvido."”

(Al 794790 AgR/SP, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 09/03/2010)

"DIREITO TRIBUTARIO. COMPENSACAO DE CREDITOS TRIBUTARIOS. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL
NAO CONFIGURADA. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO
PUBLICADOEM 19.4.2012.

Inexisténcia de violagdo do artigo 93, IX, da Constituicdo Federal de 1988. Na compreensdo desta Suprema Corte, o texto
constitucional exige que o orgdo jurisdicional explicite as razoes de seu convencimento, sem necessidade, contudo, do exame
detalhado de cada argumento esgrimido pelas partes. Precedentes.

O exame da alegada ofensa aos arts. 5°, XXXV, LIV e LV, e 37, caput, da Constituicdo Federal dependeria de prévia andlise da
legislagdo infraconstitucional aplicada a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da
Constituicdo Federal.

Divergir do entendimento do acorddo recorrido no tocante a impossibilidade de compensagdo de créditos de tributos
anteriormente administrados pela Secretaria da Receita Federal com débitos de contribuicdes previdencidrias exigiria a prévia
andlise da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no
art. 102 da Constituicdo Federal. Afronta ao art. 5°, XXII, da Lei Maior que ndo se pode vislumbrar. Precedentes.

Agravo regimental conhecido e ndo provido."

(RE 795712 AgR. Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 05/08/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-162
DIVULG 21-08-2014 PUBLIC 22-08-2014)

Cumpre salientar, outrossim, que o acorddo recorrido enfrentou a questao sob o prisma da legislagdo infraconstitucional, cuja
reapreciagdo ¢ vedada no ambito do extraordinario. Nesse sentido os seguintes julgados:
"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALEGADA VIOLACAO AO ART. 5°, XXXV, LIV E LV, DA
CONSTITUICAO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. SUSCITADA OFENSA AO ART. 93, IX, DA LEI
FUNDAMENTAL. INEXISTENCIA. ACORDAO SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO. AGRAVO IMPROVIDO.
1 - A jurisprudéncia desta Corte fixou-se no sentido de que, em regra, a afronta aos principios constitucionais do devido processo
legal, da ampla defesa e do contraditorio, da motivagdo dos atos decisorios e da prestacdo jurisdicional, se dependente de
reexame prévio de normas infraconstitucionais, seria indireta ou reflexa. Precedentes.
11 - A exigéncia do art. 93, IX, da Constituicdo, ndo impde seja a decisdo exaustivamente fundamentada. O que se busca é que o
Julgador informe de forma clara e concisa as razdes de seu convencimento.
1II - Agravo regimental improvido."”
(Al 794790 AgR/SP, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 09/03/2010)
"DIREITO TRIBUTARIO. COMPENSACAO DE CREDITOS TRIBUTARIOS. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL
NAO CONFIGURADA. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO
PUBLICADO EM 19.4.2012.
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Inexisténcia de violagdo do artigo 93, IX, da Constituicdo Federal de 1988. Na compreensdo desta Suprema Corte, o texto
constitucional exige que o orgdo jurisdicional explicite as razoes de seu convencimento, sem necessidade, contudo, do exame
detalhado de cada argumento esgrimido pelas partes. Precedentes.

O exame da alegada ofensa aos arts. 5°, XXXV, LIV e LV, e 37, caput, da Constituicdo Federal dependeria de prévia andlise da
legislagdo infraconstitucional aplicada a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da
Constituicdo Federal.

Divergir do entendimento do acorddo recorrido no tocante a impossibilidade de compensagdo de créditos de tributos
anteriormente administrados pela Secretaria da Receita Federal com débitos de contribuicoes previdenciarias exigiria a prévia
andlise da legislacdo infraconstitucional aplicavel a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no
art. 102 da Constituicdo Federal. Afronta ao art. 5°, XXII, da Lei Maior que ndo se pode vislumbrar. Precedentes.

Agravo regimental conhecido e ndo provido."

(RE 795712 AgR. Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 05/08/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-162
DIVULG 21-08-2014 PUBLIC 22-08-2014)

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Intimeny-se.

Séo Paulo, 16 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0030161-60.2007.4.03.6100/SP

| [2007.61.00.030161-5/SP

APELANTE - |RITSUO UEDA

ADVOGADO - |SP162786 ANIS KFOURI JUNIOR e outro(a)

APELADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

No. ORIG. - 100301616020074036100 17 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte com fundamento no art. 105, 111, "a" e "¢, da Constituicdo Federal em face de
acordio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Alega violagdo aos arts. 156, 1 e 174, do Cddigo Tributario Nacional, as leis n°s 9.784/99 e 11.457/07 e ao Decreto n° 70.235/72.
Sustenta, ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial.
Decido.
O presente recurso ndo merece admissao.
Por outro lado, a violagao aos dispositivos legais mencionados demanda a andlise do contetdo fatico-probatdrio dos autos, defeso em
sede de recurso especial, a teor da stmula 7 /STJ: "A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA
RECURSO ESPECIAL".
Nesse sentido:
"TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. IMPOSTO DE IMPORTACAO.
LANCAMENTO. POSTERIOR ALTERACAO DO CRITERIO DE CLASSIFICACAO DAS MERCADORIAS. REEXAME DE
PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 7 /ST.J. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. COTEJO
ANALITICO NAO DEMONSTRADO.
1. Nao ha violagdo do art. 535 do CPC quando a prestagdo jurisdicional é dada na medida da pretensdo deduzida, com
enfrentamento e resolugdo das questoes abordadas no recurso.
2. Discute-se nos autos a possibilidade de posterior revisdo de langamento do imposto de importacdo por ervo de classificagdo
operada pelo Fisco, que aceitou as declaragdes do importador quando do desembaraco aduaneiro.
3. Hipotese em que o Tribunal de origem, em conformidade com o conjunto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que ndo houve
erro passivel de revisdo do langamento. Dessa forma, ndo cabe ao STJ, em sede de recurso especial, alterar tal entendimento,
visto que isso implicaria o reexame de provas, o que é vedado por esbarrar no obice da sumula 7 /STJ.
4. A divergéncia jurisprudencial autorizativa do recurso especial interposto com fundamento na alinea "c" do inciso 1l do art.
105 da Constituicdo Federal requer comprovagdo e demonstracdo; esta, em qualquer caso, com a transcri¢do dos trechos dos
acordaos que configurem o dissidio, mencionando-se e cotejando-se as circunstdncias que identifiquem ou assemelhem os casos
confrontados, ndo se oferecendo, como bastante, a simples transcri¢do de ementas ou votos.
Agravo regimental improvido."
(AgRg no REsp 1366536/RJ, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2013, DJe
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Sob o fundamento d