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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicao n° 128/2016 — Sao Paulo, quarta-feira, 13 de julho de 2016

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Expediente Nro 2369/2016
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00001 APELACAO CIVEL N° 0041775-43.1999.4.03.6100/SP

| [1999.61.00.041775-8/SP

RELATOR . [Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW
APELANTE : |CARLOS EDUARDO RIBEIRO
ADVOGADO : |SP149201 FERNANDO DE OLIVEIRA SILVA FILHO e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal - MEX
ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)
No. ORIG. : 100417754319994036100 11 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00002 APELACAO CIVEL N° 0003636-34.2004.4.03.6104/SP

| [2004.61.04.003636-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE : IMARISA VIDAL CORREIA
ADVOGADO : |SP133673 WILSON CARLOS TEIXEIRA JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP209960 MILENE NETINHO JUSTO e outro(a)

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00003 APELACAO CIVEL N° 0003295-42.2004.4.03.6125/SP

| [2004.61.25.003295-3/SP

RELATOR . |Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
APELANTE : |[VICENTINA BERNARDO DE OLIVEIRA (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : |SP211735 CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO
: |SP167526 FABIO ROBERTO PIOZZI
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP167809 FABIO STEFANO MOTTA ANTUNES e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil
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00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0041808-68.2005.4.03.6182/SP

| [2005.61.82.041808-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO
APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |ISP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : IMONARCH MARKING SYSTEM S/A IND/ E COM/ e outro(a)
: |EDWIN JACK LEONARD

ADVOGADO : |SP053153 FLAVIO BONINSENHA e outro(a)
INTERESSADO(A) : JACK ALBERT LEONARD NETO
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00005 APELACAO CIVEL N° 0010406-27.2006.4.03.9999/SP

| [2006.03.99.010406-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . |SP122466 MARIO LUCIO MARCHIONI

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : INATALINA SCARDOVELLI SAPIENZA
ADVOGADO : |SP140741 ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA
No. ORIG. : 104.00.00113-1 1 Vr TAQUARITINGA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00006 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0083936-54.2007.4.03.0000/SP

| [2007.03.00.083936-3/SP
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 13/07/2016 ~ 3/498




RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
AGRAVANTE : |A C V AMOREIRAS COM/ DE VEICULOS LTDA e outros(as)

: |{ILSON JOAO SILVEIRA

: IREGINALDO ALVES
ADVOGADO : [SP109039 ROMILDO COUTO RAMOS
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
No. ORIG. . 198.06.06733-9 3 Vr CAMPINAS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00007 APELACAO CIVEL N° 0013751-12.2007.4.03.6104/SP

| |2007.61.04.013751-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO

APELANTE : |VALTER SOARES

ADVOGADO : |SP113973 CARLOS CIBELLI RIOS e outro(a)

APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP245936 ADRIANA MOREIRA LIMA e outro(a)
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0014845-89.2007.4.03.6105/SP

| [2007.61.05.014845-6/SP
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RELATOR : |Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
APELANTE : |COML/ AUTOMOTIVA LTDA
ADVOGADO : |SP174082 LEANDRO MARTINHO LEITE
: |[SP173229 LAURINDO LEITE JUNIOR
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE CAMPINAS - 5* SSJ - SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00009 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0030688-42.2008.4.03.0000/SP

|2008.03.00.030688—2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS

AGRAVANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
AGRAVADO(A) : |RAFAEL LOPES FILHO

ADVOGADO : |[SP104921 SIDNEI TRICARICO e outro(a)

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 19 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 191.00.06833-0 19 Vr SAO PAULO/SP

00010 APELACAO CIVEL N° 0029836-51.2008.4.03.6100/SP

|2008.61 .00.029836-0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : |EMC COMPUTER SYSTEMS BRASIL LTDA

ADVOGADO : |SP154384 JOAO PAULO FOGACA DE ALMEIDA FAGUNDES e outro(a)
PARTE RE : |Delegado da Receita Federal em Sao Paulo
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00011 APELACAO CIVEL N° 0007722-12.2008.4.03.6103/SP

|2008.61 .03.007722-9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

APELANTE . |SIRLEI TERESINHA DA SILVA SANTOS

ADVOGADO : |SP175292 JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP112088 MARCELO EDUARDO VALENTINI CARNEIRO e outro(a)
No. ORIG. : 100077221220084036103 3 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00012 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0011422-90.2008.4.03.6104/SP

|2008.61 .04.011422-3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |[SP178585 FLAVIO AUGUSTO CABRAL MOREIRA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |ALZIRA DOS SANTOS DE JESUS

ADVOGADO : |SP040285 CARLOS ALBERTO SILVA e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SANTOS > 42SSJ > SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00013 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000231-08.2008.4.03.6182/SP

| [2008.61.82.000231-8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

APELANTE : IMUNICIPIO DE SAO PAULO SP

ADVOGADO : |SP100051 CLAUDIA LONGO e outro(a)

APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP064158 SUELI FERREIRA DA SILVA e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 9 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : 100002310820084036182 9F Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00014 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0037126-96.2008.4.03.6301/SP

| [2008.63.01.037126-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP140086 PATRICIA CARDIERI PELIZZER e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : IMANOEL DE LUNA RAMALHO
ADVOGADO : |SP136486 WELLINGTON MARTINEZ DE OLIVEIRA e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100371269620084036301 1V Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(my)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil
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00015 APELACAO CIVEL N° 0005020-68.2009.4.03.6100/SP

|2()09.61 .00.005020-2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO
APELANTE : [VALMIR DA COSTA VARJAO

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO
APELADO(A) . |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP000086 SILVIO TRAVAGLI e outro(a)

No. ORIG. : 100050206820094036100 11 Vr SAO PAULO/SP

00016 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0014992-62.2009.4.03.6100/SP

|2009.61 .00.014992-9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SPO00005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : [VETOR EDITORA PSICO PEDAGOGICA LTDA

ADVOGADO : |SP207541 FELLIPE GUIMARAES FREITAS e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO PAULO>1* SSJ>SP

No. ORIG. : 100149926220094036100 2 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00017 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0016750-76.2009.4.03.6100/SP

|2009.61 .00.016750-6/SP

RELATOR . |Desembargador Federal MAURICIO KATO

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : |LUCIANO CORREA DE TOLEDO

ADVOGADO : [SP219932 DOLINA SOL PEDROSO DE TOLEDO e outro(a)
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 13 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : [00167507620094036100 13 Vr SAO PAULO/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00018 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0027141-90.2009.4.03.6100/SP

|2009.61 .00.027141-3/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal DALDICE SANTANA

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |[SP162567 CARLOS GUSTAVO MOIMAZ MARQUES e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |SEBATIAO IGNACIO MACHADO

ADVOGADO : |SP084233 ANTONIO RODRIGUES DE OLIVEIRA NETO e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 5 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100271419020094036100 5V Vr SAO PAULO/SP

00019 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0013398-07.2009.4.03.6102/SP

|2009.61.02.013398—8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP116606 ANA LUISA TEIXEIRA DAL FARRA BAVARESCO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |SONIA MATHIAS DA SILVA

ADVOGADO : |SP215478 RICARDO VIEIRA BASSI e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

No. ORIG. : 100133980720094036102 6 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00020 APELACAO CIVEL N° 0002694-26.2009.4.03.6104/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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2009.61.04.002694-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal MAIRAN MAIA

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : lS)i%({)l(:)l(:)gMARGAREl H ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
APELADO(A) : [TRANSATLANTIC CARRIERS AGENCIAMENTOS LTDA

ADVOGADO : |SP088430 JOAO MARIA VAZ CALVET DE MAGALHAES e outro(a)

No. ORIG. : 100026942620094036104 4 Vr SANTOS/SP

00021 APELACAO CIVEL N° 0018544-80.2009.4.03.6182/SP

|2009.61 .82.018544-2/SP

RELATOR . |Desembargador Federal FABIO PRIETO

APELANTE : |Prefeitura Municipal de Sao Paulo SP

ADVOGADO . |SP078796 JOSE RUBENS ANDRADE FONSECA RODRIGUES e outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP245429 ELIANA HISSAE MIURA e outro(a)

No. ORIG. : 100185448020094036182 6F Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00022 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0016691-21.2010.4.03.0000/SP

|2010.03.00.016691-4/SP

RELATOR . [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
AGRAVANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP166407 ISABELA POGGI RODRIGUES ¢ outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
AGRAVADO(A) : |ALICE YOSHIE AZUMA e outros(as)

: |CARLOS GILBERTO VITER AMENDOEIRA

: |CLAUDIR DE PAULA COELHO

: [FRANCISCO JOSE DA SILVA SOUSA

: IMARILIZ RODRIGUES GIL MONTAGNOLI
ADVOGADO : |[SP174922 ORLANDO FARACCO NETO
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 22 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 100486961520004030399 22 Vr SAO PAULO/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagdo: 13/07/2016
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DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00023 APELACAO CIVEL N° 0007227-46.2010.4.03.9999/SP

|2010.03.99.007227—0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : |EDGARD GOMES CORONA

ADVOGADO : |[SP162312 MARCELO DA SILVA PRADO

INTERESSADO(A) : |ACUCAREIRA CORONA S/A

No. ORIG. : 105.00.00008-4 1 Vr GUARIBA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00024 APELACAO CIVEL N° 0045393-50.2010.4.03.9999/SP

|2()10.03.99.045393-8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE : IMARIA IMACULADA COIMBRA DE ALBUQUERQUE
ADVOGADO : |SP099148 EDVALDO LUIZ FRANCISCO
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP281472 HELIO HIDEKI KOBATA

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 108.00.00043-3 1 Vr CONCHAS/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

Data de Divulgagio: 13/07/2016

11/498



CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00025 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0008560-33.2010.4.03.6119/SP

|2010.61.19.008560—0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal TORU YAMAMOTO

EMBARGANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |[SP252397 FLAVIO ROBERTO BATISTA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

EMBARGADO(A) : |JOSE RIBEIRO DA COSTA

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO

No. ORIG. : 100085603320104036119 6 Vr GUARULHOS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00026 REMESSA NECESSARIA CIVEL N° 0001628-17.2010.4.03.6123/SP

|2010.61.23.001628—0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS

PARTE AUTORA : IMIGUEL FERREIRA DOS SANTOS

ADVOGADO : |SP226063 MIGUEL FERREIRA DOS SANTOS e outro(a)

PARTE RE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE BRAGANCA PAULISTA >23* SSJ> SP
No. ORIG. : 100016281720104036123 1 Vr BRAGANCA PAULISTA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Data de Divulgagdo: 13/07/2016
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O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00027 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0004896-81.2011.4.03.0000/SP

| [2011.03.00.004896-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE . |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP162329 PAULO LEBRE ¢ outro(a)

AGRAVADO(A) : |ORGANIZACAO MOFARREJ AGRICOLA E INDL/ LTDA

ADVOGADO : |SP036916 NANCI ESMERIO RAMOS e outro(a)

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 13 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 100210391820104036100 13 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00028 APELACAO CIVEL N° 0019283-77.2011.4.03.9999/SP

| [2011.03.99.019283-7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |CLAUDIO MONTENEGRO NUNES
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |ANDERSON EDUARDO LIMA FRANCISCO
ADVOGADO : |SP246017 JERUSA DOS PASSOS (Int.Pessoal)
No. ORIG. : 108.00.15784-1 2 Vr RIO CLARO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagédo: 13/07/2016  13/498



especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00029 APELACAO CIVEL N° 0048748-34.2011.4.03.9999/SP

| [2011.03.99.048748-5/SP

RELATOR . |Desembargador Federal FABIO PRIETO
APELANTE : |Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sao Paulo CRF/SP
ADVOGADO : |SP231094 TATIANA PARMIGIANI
APELADO(A) : [PAULO CIRULLI E CIA LTDA e outros(as)
: |PAULO CESAR CERULLI
: IMEIRE APARECIDA CALDENARI
ADVOGADO : |SP017672 CLAUDIO FELIPPE ZALAF
: |[SP177270 FELIPE SCHMIDT ZALAF
No. ORIG. : 102.00.00634-6 1 Vr LIMEIRA/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00030 APELACAO CIVEL N° 0000593-48.2011.4.03.6006/MS

[ [2011.60.06.000593-0/MS

RELATOR . [Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
APELANTE : |[ANGELICA MARIANA PACHECO SOSTER
ADVOGADO : [MS014357 GILBERTO MORTENE e outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : [MS005480 ALFREDO DE SOUZA BRILTES e outro(a)
No. ORIG. : [00005934820114036006 1 Vr NAVIRAI/MS

00031 APELACAO CIVEL N° 0000595-18.2011.4.03.6006/MS

[ [2011.60.06.000595-3/MS

RELATOR . |Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

APELANTE : |SANDRA RAQUEL FRANJOTTI

ADVOGADO : [IMS014357 GILBERTO MORTENE e outro(a)

APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : IMS009877 JUNE DE JESUS VERISSIMO GOMES e outro(a)
No. ORIG. : 100005951820114036006 1 Vr NAVIRAI/MS

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagdo: 13/07/2016
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00032 APELACAO CIVEL N° 0000887-03.2011.4.03.6006/MS

|201 1.60.06.000887-5/MS

RELATOR . |Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

APELANTE : |SANDRA RAQUEL FRANJOTTI

ADVOGADO : [MS014357 GILBERTO MORTENE e outro(a)

APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : [MS009877 JUNE DE JESUS VERISSIMO GOMES ¢ outro(a)
No. ORIG. : [00008870320114036006 1 Vr NAVIRAI/MS

00033 APELACAO CIVEL N° 0000889-70.2011.4.03.6006/MS

|201 1.60.06.000889-9/MS

RELATOR . |Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
APELANTE : |ANGELICA MARIANA PACHECO SOSTER
ADVOGADO : IMS014357 GILBERTO MORTENE e outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : IMS005480 ALFREDO DE SOUZA BRILTES ¢ outro(a)
No. ORIG. : 100008897020114036006 1 Vr NAVIRAI/MS

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00034 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008881-68.2011.4.03.6140/SP

|2()1 1.61.40.008881-1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal PAULO DOMINGUES
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP131523 FABIANO CHEKER BURIHAN e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |GILIANE DAS CHAGAS

ADVOGADO : |SP229166 PATRICIA HARA e outro(a)

SUCEDIDO(A) : |[FRANCISCO DAS CHAGAS falecido(a)

REMETENTE . [TUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE MAUA >4(°SSJ>SP
No. ORIG. : |00088816820114036140 1 Vr MAUA/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagdo: 13/07/2016
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DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00035 APELACAO CIVEL N° 0008858-93.2011.4.03.6182/SP

| [2011.61.82.008858-3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO

APELANTE : IMUNICIPIO DE SAO PAULO SP

ADVOGADO : |SP206141 EDGARD PADULA e outro(a)

APELADO(A) : |Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT

ADVOGADO : |SP135372 MAURY IZIDORO e outro(a)

No. ORIG. : 100088589320114036182 11F Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00036 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0010680-78.2012.4.03.9999/SP

| [2012.03.99.010680-9/SP

RELATOR . |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP225013 MAURICIO SIGNORINI PRADO DE ALMEIDA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : IMARIA LUIZA SALVIONI FERNANDES

ADVOGADO : |SP197257 ANDRE LUIZ GALAN MADALENA

REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE MACAUBAL SP

No. ORIG. : 110.00.00073-1 1 Vr MACAUBAL/SP

00037 APELACAO CIVEL N° 0023159-06.2012.4.03.9999/SP

| [2012.03.99.023159-8/SP
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3' REGIAO Data de Divulgagao: 13/07/2016  16/498




RELATOR . |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN
APELANTE : |DORIVAL GONCALVES
ADVOGADO : |SP084727 RUBENS PELARIM GARCIA
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP067287 RICARDO DA CUNHA MELLO

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 109.00.00139-0 1 Vr CABREUVA/SP

00038 APELACAO CIVEL N° 0040882-38.2012.4.03.9999/SP

|2012.03.99.040882—6/SP

RELATOR . |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO . [SP284895B DANNYLO ANTUNES DE SOUSA ALMEIDA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |APARECIDA LEOPOLDO

ADVOGADO : [PR052514 ANNE MICHELY VIEIRA LOURENCO PERINO

No. ORIG. : [10.00.00236-3 1 Vr LIMEIRA/SP

00039 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0041593-43.2012.4.03.9999/SP

|2012.03.99.041593—4/SP

RELATOR . |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP284895B DANNYLO ANTUNES DE SOUSA ALMEIDA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : [JOAO RIBEIRO DE SOUZA

ADVOGADO : |SP074106 SIDNEI PLACIDO

REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE CERQUILHO SP

No. ORIG. : [11.00.00147-1 1 Vr CERQUILHO/SP

00040 APELACAO CIVEL N° 0050439-49.2012.4.03.9999/SP

|2012.03.99.050439—6/SP

RELATOR . |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [HELDER WILHAN BLASKIEVICZ
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) . |ZILDA DE FATIMA BATISTA ISAAC
ADVOGADO : [SP169162 ERICA APARECIDA MARTINI BEZERRA PEREIRA
No. ORIG. : {10.00.00179-2 1 Vr BEBEDOURO/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

DIVISAO DE RECURSOS
Data de Divulgagdo: 13/07/2016
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SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00041 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006312-83.2012.4.03.6100/SP

| [2012.61.00.006312-8/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal CECILIA MELLO
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |CAMBUCI S/A
ADVOGADO : |SP090389 HELCIO HONDA e outro(a)
REMETENTE : |JU1ZO FEDERAL DA 7 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. - 100063128320124036100 7 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00042 REMESSA NECESSARIA CIVEL N° 0000078-67.2012.4.03.6106/SP

| [2012.61.06.000078-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN

PARTE AUTORA : |ADENIR COLOMBO

ADVOGADO : |SP268070 ISABEL CRISTINA DE SOUZA e outro(a)

PARTE RE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |[SP227377 TITO LIVIO QUINTELA CANILLE e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE S J RIO PRETO SP

No. ORIG. : |00000786720124036106 1 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

00043 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001178-57.2012.4.03.6106/SP

| [2012.61.06.001178-9/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 13/07/2016  18/498



RELATOR . |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR . |SP227377 TITO LIVIO QUINTELA CANILLE e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : [VALDEMAR FREZARIN

ADVOGADO : |SP128059 LUIZ SERGIO SANT ANNA e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE S J RIO PRETO SP

No. ORIG. : 100011785720124036106 1 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

00044 APELACAO CIVEL N° 0006290-86.2012.4.03.6112/SP

|2012.61.12.006290-5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |[SP135087 SERGIO MASTELLINI

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |CLEIDE EUNICE BARBOSA

ADVOGADO : [SP223319 CLAYTON JOSE MUSSI e outro(a)

No. ORIG. : 100062908620124036112 3 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

00045 APELACAO CIVEL N° 0001726-58.2012.4.03.6114/SP

2012.61.14.001726-7/SP

RELATOR . |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : IMARIO EMERSON BECK BOTTION e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ANALIA SANTOS CARVALHO
ADVOGADO : |SP177942 ALEXANDRE SABARIEGO ALVES e outro(a)
: |SP031526 JANUARIO ALVES
No. ORIG. : 100017265820124036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

00046 APELACAO CIVEL N° 0000676-70.2012.4.03.6122/SP

|2012.61 .22.000676-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN
APELANTE : [FRANCISCO MORENO JUNIOR

ADVOGADO : |[SP205914 MAURICIO DE LIRIO ESPINACO e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP222237 BRUNO WHITAKER GHEDINE e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100006767020124036122 1 Vr TUPA/SP
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DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00047 APELACAO CIVEL N° 0053995-64.2012.4.03.6182/SP

|2012.61.82.053995—0/SP

RELATOR . [Desembargador Federal FABIO PRIETO

APELANTE : IMUNICIPIO DE SAO PAULO SP

ADVOGADO : |SP226804 GUSTAVO FERNANDES SILVESTRE e outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP295305A FRANCO ANDREY FICAGNA e outro(a)

No. ORIG. : 100539956420124036182 3F Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00048 APELACAO CIVEL N° 0002597-75.2012.4.03.6183/SP

|2012.61.83.002597—5/SP

RELATOR . |Desembargador Federal DAVID DANTAS

APELANTE : [TAKESSI HIGA

ADVOGADO : |[SP210077 JOSE ALEXANDRE FERREIRA SANCHES e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP202214 LUCIANE SERPA e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100025977520124036183 9V Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
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CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00049 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0011158-76.2013.4.03.0000/SP

| [2013.03.00.011158-6/SP

RELATOR . [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
AGRAVANTE : |CARLOS AUGUSTO BARUEL GAMA RODRIGUES e outro(a)

: |ADRIANA BARUEL GAMA RODRIGUES
ADVOGADO : |SP155190 VIRGINIA VERIDIANA BARBOSA GARCIA e outro(a)
SUCEDIDO(A) : |ANTONIO CARLOS GAMA RODRIGUES FILHO falecido(a)
AGRAVADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP079345 SERGIO SOARES BARBOSA e outro(a)
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 11 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 100522866320014030399 11 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00050 APELACAO CIVEL N° 0008057-07.2013.4.03.9999/SP

| [2013.03.99.008057-6/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal DALDICE SANTANA
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP186333 GLAUCIA GUEVARA MATIELLI RODRIGUES
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |DORIVAL BOFF
ADVOGADO : |SP214307 FERNANDA ANGELICA VALESIN CASSANIGA (Int.Pessoal)
No. ORIG. : 108.00.00045-3 2 Vr CAPIVARI/SP

00051 APELACAO CIVEL N° 0017089-36.2013.4.03.9999/SP

| [2013.03.99.017089-9/sP
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RELATOR . |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP173737 CAIO BATISTA MUZEL GOMES
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : [JOSE LUIZ DE MORAES

ADVOGADO : |SP204334 MARCELO BASSI

No. ORIG. : {11.00.00153-7 3 Vr TATUI/SP

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00052 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0018115-29.2013.4.03.6100/SP

|2013.61.00.0181 15-4/SP

RELATOR . |Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE : |IDRASTOSA INDUSTRIAS TEXTEIS LTDA e filia(I)(is)

: |IDRASTOSA INDUSTRIAS TEXTEIS LTDA filial
ADVOGADO : |SP172548 EDUARDO PUGLIESE PINCELLI

: |DF020720 FLAVIO EDUARDO SILVA DE CARVALHO
APELANTE : |DRASTOSA INDUSTRIAS TEXTEIS LTDA filial
ADVOGADO : |SP172548 EDUARDO PUGLIESE PINCELLI

: |DF020720 FLAVIO EDUARDO SILVA DE CARVALHO
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 100181152920134036100 4 Vr SAO PAULO/SP

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00053 APELACAO CIVEL N° 0008604-95.2013.4.03.6103/SP
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|2()13.61.03.008604-4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR

APELANTE : |VALDECI VICENTE DA SILVA

ADVOGADO : |SP259224 MARIELLY CHRISTINA THEODORO N. BARBOSA e outro(a)
APELADO(A) . |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP181110 LEANDRO BIONDI € outro(a)

No. ORIG. : 100086049520134036103 3 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

00054 APELACAO CIVEL N° 0004743-92.2013.4.03.6106/SP

|2013.61 .06.004743-0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

APELANTE : |{GREGORIO FUSCALDO COLLINETTI

ADVOGADO : |SP294997 AMANDA ISMAEL PIRILLO e outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP111749 RAQUEL DA SILVA BALLIELO SIMAO e outro(a)
No. ORIG. : 100047439220134036106 2 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

00055 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001742-93.2013.4.03.6108/SP

|2013.61 .08.001742-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO

APELANTE : |IBAURU PRODUTOS DE PETROLEO LTDA

ADVOGADO : |SP067217 LUIZ FERNANDO MAIA e outro(a)

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE BAURU - 8 SSJ - SP

No. ORIG. : 100017429320134036108 3 Vr BAURU/SP

00056 APELACAO CIVEL N° 0000767-68.2013.4.03.6109/SP

|2013.61 .09.000767-7/SP

RELATOR . |Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO

APELANTE : |ANTONIO FELICIANO DA SILVA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : [SP264881 CLAUDIO CESAR JUSCELINO FURLAN e outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : [SP115807 MARISA SACILOTTO NERY e outro(a)

No. ORIG. : 100007676820134036109 1 Vr PIRACICABA/SP
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SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00057 APELACAO CIVEL N° 0000577-96.2013.4.03.6112/SP

| [2013.61.12.000577-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal CARLOS DELGADO

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |PE025031 MAURO SERGIO DE SOUZA MOREIRA e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |ELENICE FERREIRA DE FRANCA

ADVOGADO : |SP223357 EDUARDO MARTINELLI DA SILVA e outro(a)

No. ORIG. : 100005779620134036112 2 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00058 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007557-53.2013.4.03.6114/SP

| [2013.61.14.007557-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP146159 ELIANA FIORINI ¢ outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : JOAQUIM ANTONIO MEIRA

ADVOGADO : |SP189636 MAURO TIOLE DA SILVA e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ> SP
No. ORIG. : 100075575320134036114 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

00059 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007982-67.2013.4.03.6183/SP

| [2013.61.83.007982-4/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 13/07/2016  24/498



RELATOR . |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP266567 ANGELICA BRUM BASSANETTI SPINA e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : IDARLY ROZATTO (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : |SP334591 JULIANA DE PAIVA ALMEIDA

REMETENTE . [TU1ZO FEDERAL DA 10 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO >1*SSJ>SP
No. ORIG. : 100079826720134036183 10V Vr SAO PAULO/SP

00060 APELACAO CIVEL N° 0009095-56.2013.4.03.6183/SP

|2013.61.83.009095-9/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MARISA SANTOS

APELANTE : |JANTONIETH FERNANDES BITAR BARBOSA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP299898 IDELI MENDES DA SILVA e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP177388 ROBERTA ROVITO e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100090955620134036183 6V Vr SAO PAULO/SP

00061 APELACAO CIVEL N° 0006287-42.2014.4.03.9999/SP

|2014.03.99.006287—6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN
APELANTE : [JJOSE MOURA DA SILVA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP131234 ANTONIO CORDEIRO DE SOUZA

: |SP128929 JOSE CARLOS CORDEIRO DE SOUZA

: |SP243470 GILMAR BERNARDINO DE SOUZA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |PE025031 MAURO SERGIO DE SOUZA MOREIRA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 112.00.00221-2 1 Vr PIRAPOZINHO/SP

00062 APELACAO CIVEL N° 0039212-91.2014.4.03.9999/MS

|2014.03.99.039212—8/I\/[S

RELATOR : |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |AL007614 IVJA NEVES RABELO MACHADO
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ARLINDO RODRIGUES SOBRINHO
ADVOGADO : IMS013509 DENIS RICARTE GRANJA

No. ORIG. : 108003290520128120048 1 Vr RIO NEGRO/MS
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DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00063 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000876-84.2014.4.03.6000/MS

|2014.60.00.000876—8/I\/[S

RELATOR . [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |J S COM/ DE VEICULOS LTDA -ME

ADVOGADO : IMS008575 NIUTON RIBEIRO CHAVES JUNIOR e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPO GRANDE > 1*SSJ > MS

No. ORIG. : |00008768420144036000 2 Vi CAMPO GRANDE/MS

00064 APELACAO CIVEL N° 0005291-04.2014.4.03.6100/SP

|2014.61 .00.005291-7/SP

RELATOR : [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE . |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP214060B MAURICIO OLIVEIRA SILVA e outro(a)
APELADO(A) : |SERAPIAO ANDRADE DE CARVALHO

ADVOGADO . |SP234499 SILVIO CESAR ELIAS DE SIQUEIRA ¢ outro(a)
No. ORIG. : 100052910420144036100 13 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00065 APELACAO CIVEL N° 0015121-91.2014.4.03.6100/SP
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| |2014.61.00.015121-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR
APELANTE : |IRACILDE DANTAS ALENCAR
ADVOGADO . |SP265644 ELIANE SILVA BARBOSA MIRANDA e outro(a)
APELADO(A) . |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP300900 ANA CLAUDIA LYRA ZWICKER e outro(a)
No. ORIG. : 100151219120144036100 8 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00066 APELACAO CIVEL N° 0017260-16.2014.4.03.6100/SP

| [2014.61.00.017260-1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

APELANTE : |LUIZ CARLOS DE LAS HERAS CAMACHO

ADVOGADO : |SP218505 WUALTER CAMANO PEREIRA e outro(a)

APELANTE . |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP277746B FERNANDA MAGNUS SALVAGNI ¢ outro(a)

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100172601620144036100 13 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil

00067 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0021526-46.2014.4.03.6100/SP

| [2014.61.00.021526-0/SP

RELATOR - [Desembargador Federal FABIO PRIETO
APELANTE : [UVR GRAJAU S/A
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ADVOGADO : |[SP219045A TACIO LACERDA GAMA e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : IS)g%({)l(:)l(:)gMARGAREI H ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 21 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 100215264620144036100 21 Vr SAO PAULO/SP

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00068 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001105-11.2014.4.03.6108/SP

|2014.61.08.001 105-6/SP

RELATOR . [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE : |COML/ SANTA CATARINA DE SECOS E MOLHADOS LTDA e filia(I)(is)
: |COML/ SANTA CATARINA DE SECOS E MOLHADOS LTDA filial

ADVOGADO : [SP064648 MARCOS CAETANO CONEGLIAN e outro(a)

APELANTE : |COML/ SANTA CATARINA DE SECOS E MOLHADOS LTDA filial

ADVOGADO : [SP064648 MARCOS CAETANO CONEGLIAN e outro(a)

APELANTE : |COML/ SANTA CATARINA DE SECOS E MOLHADOS LTDA filial

ADVOGADO . [SP064648 MARCOS CAETANO CONEGLIAN e outro(a)

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE BAURU Sec Jud SP

No. ORIG. : 100011051120144036108 2 Vr BAURU/SP

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(my)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00069 APELACAO CIVEL N° 0006817-76.2014.4.03.6109/SP
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|2014.61.09.006817-8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

APELANTE : INEW MAX INDL/ LTDA

ADVOGADO : |SP155367 SUZANA COMELATO e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 100068177620144036109 2 Vr PIRACICABA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00070 APELACAO CIVEL N° 0000952-66.2014.4.03.6111/SP

[2014.61.11.000952-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR

APELANTE : IMARIA LUCIA DA SILVA BORGHETI

ADVOGADO : |SP165563 GIOVANA BENEDITA JABER ROSSINI ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP108551 MARIA SATIKO FUGI e outro(a)

No. ORIG. : 100009526620144036111 2 Vr MARILIA/SP

00071 APELACAO CIVEL N° 0000953-51.2014.4.03.6111/SP

[2014.61.11.000953-8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR

APELANTE : IMARILIA DA SILVA JABER ROSSINI

ADVOGADO : |SP165563 GIOVANA BENEDITA JABER ROSSINI ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP087317 JOSE ANTONIO ANDRADE e outro(a)

No. ORIG. : 100009535120144036111 2 Vr MARILIA/SP

00072 APELACAO CIVEL N° 0000888-47.2014.4.03.6114/SP

|2014.61.14.000888-3/SP

IRELATOR

| : |Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR

|
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APELANTE : |ANA PAULA MACIEL SOARES

ADVOGADO : |SP169484 MARCELO FLORES e outro(a)

APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP240573 CARLOS EDUARDO LAPA PINTO ALVES e outro(a)

No. ORIG. : |00008884720144036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00073 APELACAO CIVEL N° 0004284-93.2014.4.03.6126/SP

| [2014.61.26.004284-5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP148615 JOSE LUIS SERVILHO DE OLIVEIRA CHALOT e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IMARIO MAZAIA
ADVOGADO : |[SP292850 RODNEI AUGUSTO TREVIZOL e outro(a)
No. ORIG. : 100042849320144036126 3 Vr SANTO ANDRE/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00074 APELACAO CIVEL N° 0001086-45.2014.4.03.6127/SP

| [2014.61.27.001086-5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP289428 MARCELO GARCIA VIEIRA ¢ outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |JOSE PAIONE FILHO
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ADVOGADO

: |SP253760 TATIANA LIMA PELLEGRINO ZAGAROLI e outro(a)

No. ORIG.

: 100010864520144036127 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(my)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00075 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0008636-88.2014.4.03.6128/SP

|2014.61 .28.008636-2/SP

RELATOR . |Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
EMBARGANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP195318 EVANDRO MORAES ADAS e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
EMBARGADO(A) : |VICENTE BARBOSA DE AGUIAR

ADVOGADO . |SP162958 TANIA CRISTINA NASTARO e outro(a)
No. ORIG. : 100086368820144036128 2 Vr JUNDIAI/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00076 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000793-57.2014.4.03.6133/SP

|2014.61 .33.000793-2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |P1005751B GIORDANE CHAVES SAMPAIO MESQUITA e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |CARLOS ALBERTO DE ALMEIDA

ADVOGADO : |SP214573 LUIZ ROBERTO FERNANDES GONCALVES e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE MOGI DAS CRUZES > 33*SSJ > SP
No. ORIG. : 100007935720144036133 1 Vr MOGI DAS CRUZES/SP
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DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00077 APELACAO CIVEL N° 0000917-19.2014.4.03.6140/SP

| [2014.61.40.000917-1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR
APELANTE : |EDSON FERRAZ
ADVOGADO - |SP192118 JOSE ARIMATEIA MARCIANO e outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP214060B MAURICIO OLIVEIRA SILVA e outro(a)
No. ORIG. : 100009171920144036140 1 Vr MAUA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00078 APELACAO CIVEL N° 0011719-47.2014.4.03.6182/SP

| |2014.61.82.011719-5/SP

RELATOR . [Desembargador Federal FABIO PRIETO

APELANTE : [MUNICIPIO DE SAO PAULO SP

ADVOGADO - |SP183230 RODRIGO DE SOUZA PINTO e outro(a)

APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : [SP220735 JOICE DE AGUIAR RUZA e outro(a)

No. ORIG. - [00117194720144036182 5F Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00079 APELACAO CIVEL N° 0036367-91.2014.4.03.6182/SP

|2014.61.82.036367—4/SP

RELATOR . |Desembargador Federal CARLOS MUTA

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

APELADO(A) : IREGIONAL ADMINISTRACAO DE ESTACIONAMEMTOS E GARAGENS LTDA
ADVOGADO . |SP249928 CARINE CRISTINA FUNKE e outro(a)

No. ORIG. 1 100363679120144036182 3F Vr SAO PAULO/SP

00080 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0005088-72.2015.4.03.0000/SP

|2015.03.00.005088—0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

AGRAVANTE : |ANTONIO SERRA

ADVOGADO - |SP168771 ROGERIO GUAIUME e outro(a)

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
PARTE RE : |SERRA S/A CONSTRUCOES E COM/

ADVOGADO - |SP168771 ROGERIO GUAIUME e outro(a)

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP

No. ORIG. - 100176956320004036105 5 Vr CAMPINAS/SP

00081 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0010377-83.2015.4.03.0000/SP

|2015.03.00.010377—0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO
AGRAVANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
AGRAVADO(A) : |RUTE KIYOMI URUSHIMA
ADVOGADO : |[SP253039 TACIANO FANTI DA SILVA NUNES e outro(a)
AGRAVADO(A) : IMOTORADIO S/A COML/ E INDL/ massa falida e outro(a)
: [FRANCISCO KOITI URUSHIMA
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 105104175319964036182 2F Vr SAO PAULO/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00082 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0013522-50.2015.4.03.0000/SP

|2015.03.00.013522—8/SP

RELATOR . |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
AGRAVANTE : [MIRIAM GORSKI DE TOLEDO
ADVOGADO . [SP073552 ADILSON MARCOS DOS SANTOS e outro(a)
AGRAVADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
PARTE RE : IMARTE EDUCACIONAL LTDA ¢ outros(as)

. [ELISABETE GORSKI ANTUNES

. [JOSELIA DE CAMARGO LEME

: |[ANA CRISTINA RODRIGUES
ORIGEM : [JTUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE ITAPEVA >39°SSJ>SP
No. ORIG. - 100091691920114036139 1 Vr ITAPEVA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00083 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0019427-36.2015.4.03.0000/SP

|2()15.03.00.019427-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS
AGRAVANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
AGRAVADO(A) : |CLAUDIO PIGNATARI DE BARROS e outros(as)
: |DIRCEU ALTAIR FENERICH
: |[EDSON MOSTACO
ADVOGADO : |SP130489 JOAO MARCOS PRADO GARCIA e outro(a)
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 8 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 100171929119994036100 8 Vr SAO PAULO/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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00084 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0025589-47.2015.4.03.0000/SP

|2015.03.00.025589— 1/SP

RELATOR . |Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS

AGRAVANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
AGRAVADO(A) . [PANIFICADORA ROSANOVA LTDA

PARTE RE : [JOAO LUIZ FEITOSA

ORIGEM : (JUIZO FEDERAL DA 10 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : [00071699220034036182 10F Vr SAO PAULO/SP

00085 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0028070-80.2015.4.03.0000/SP

|2015.03.00.028070—8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal CARLOS MUTA

AGRAVANTE : IMAC LEN COML/ IMP/ E EXP/ LTDA

ADVOGADO . |[SP129279 ENOS DA SILVA ALVES e outro(a)

AGRAVADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO PAULO>1* SSJ>SP

No. ORIG. : 100217816720154036100 2 Vr SAO PAULO/SP

00086 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0028283-86.2015.4.03.0000/SP

|2()15.03.00.028283-3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal CARLOS MUTA

AGRAVANTE : |GOOGLE BRASIL INTERNET LTDA

ADVOGADO : |SP091311 EDUARDO LUIZ BROCK e outro(a)
AGRAVADO(A) . |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 13 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 100200070220154036100 13 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(my)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00087 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0011485-26.2015.4.03.9999/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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|2()15.03.99.01 1485-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
EMBARGANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |RN005157 ILDERICA FERNANDES MAIA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
EMBARGADO(A) : |ROSARIO DI GESU

ADVOGADO : |SP311632 EMERSON DE CARVALHO SOUZA
No. ORIG. : {13.00.00150-7 1 Vr TEODORO SAMPAIO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00088 APELACAO CIVEL N° 0012283-84.2015.4.03.9999/SP

|2015.03.99.012283—0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP266855 LEANDRO MUSA DE ALMEIDA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : [JESUS SERAFIM ZAMONARO
ADVOGADO : |[SP190588 BRENO GIANOTTO ESTRELA
No. ORIG. : |14.00.00098-9 2 Vr TANABI/SP

00089 APELACAO CIVEL N° 0029184-30.2015.4.03.9999/SP

|2()15.03.99.029184-5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |PRO38715 ADELINE GARCIA MATIAS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |CLEUNICE DA SILVA FREITAS
ADVOGADO : |[SP255095 DANIEL MARTINS SILVA

No. ORIG. : |00004806320128260355 1 Vr MIRACATU/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00090 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0034972-25.2015.4.03.9999/MS

|2015.03.99.034972—0/I\/IS

RELATOR : |Juiz Convocado NELSON PORFIRIO

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |RAFAEL GUSTAVO DE MARCHI

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |KELIANE FERNANDA DA SILVA FERREIRA RODRIGUES e outros(as)
: IMARIA EDUARDA FERREIRA RODRIGUES incapaz
: JOAO PEDRO FERREIRA RODRIGUES incapaz

ADVOGADO : IMS010738 ANDRESSA PEREIRA CLEMENTE

REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE NOVA ANDRADINA MS

No. ORIG. : 108032393020148120017 2 Vr NOVA ANDRADINA/MS

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(my)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00091 APELACAO CIVEL N° 0036620-40.2015.4.03.9999/SP

|2015.03.99.036620—1/SP

RELATOR . |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |RIVALDIR D APARECIDA SIMIL
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |IRINEU FAVARO

ADVOGADO : |SP250123 ELIAS EVANGELISTA DE SOUZA
No. ORIG. : [10011581720148260347 2 Vr MATAO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00092 APELACAO CIVEL N° 0040396-48.2015.4.03.9999/SP

|2015.03.99.040396—9/SP

RELATOR . |Desembargador Federal PAULO DOMINGUES
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP319719 CAIO DANTE NARDI
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |DORECILDE MARIA TALASSO SANCHES
ADVOGADO : |SP112769 ANTONIO GUERCHE FILHO

No. ORIG. : [14.00.00013-0 4 Vr VOTUPORANGA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00093 APELACAO CIVEL N° 0046653-89.2015.4.03.9999/SP

|2015.03.99.046653—0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP235243 THALES RAMAZZINA PRESCIVALLE
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |CICERO JOAQUIM DE OLIVEIRA

ADVOGADO . |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO

No. ORIG. : [13.00.00040-4 2 Vr ITAPEVI/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00094 APELACAO CIVEL N° 0001571-92.2015.4.03.6100/SP

| [2015.61.00.001571-8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR
APELANTE . |Uniao Federal - MEX

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
APELADO(A) : IMICHAEL MINSU SHU

ADVOGADO : |SP270042 HAMIR DE FREITAS NADUR e outro(a)
No. ORIG. : 100015719220154036100 14 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00095 APELACAO CIVEL N° 0004106-91.2015.4.03.6100/SP

| [2015.61.00.004106-7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal CARLOS MUTA

APELANTE : [JOEL MARIA CAMPOS JUNIOR

ADVOGADO : |SP077771 MARIA DAS GRACAS MELO CAMPOS e outro(a)
APELADO(A) : |Conselho Regional de Contabilidade do Estado de Sao Paulo CRC/SP
ADVOGADO : |SP192844 FERNANDO EUGENIO DOS SANTOS e outro(a)

No. ORIG. : 100041069120154036100 22 Vr SAO PAULO/SP

00096 APELACAO CIVEL N° 0007081-86.2015.4.03.6100/SP

| [2015.61.00.007081-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS

APELANTE : [LEILA ABRAHAM LORIA

ADVOGADO : [SP257436 LETICIA RAMIRES PELISSON e outro(a)
APELADO(A) . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : [00070818620154036100 10 Vr SAO PAULO/SP
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SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00097 APELACAO CIVEL N° 0011478-91.2015.4.03.6100/SP

| [2015.61.00.011478-2/SP

RELATOR . [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE : |ROSENI CIGLIO

ADVOGADO . |SP358756 JUNILSON JOAO DE SOUSA e outro(a)

APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO . |SP267078 CAMILA GRAVATO IGUTI e outro(a)

No. ORIG. : 100114789120154036100 12 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(my)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00098 APELACAO CIVEL N° 0003747-38.2015.4.03.6102/SP

| [2015.61.02.003747-1/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE : JALCENIR IZILDO VIDOTTO (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP197082 FLAVIA ROSSI e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP131656 FRANCISCO DE PAULA XAVIER RIZZARDO COMIN e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100037473820154036102 6 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

, ) RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00099 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002652-34.2015.4.03.6114/SP

| [2015.61.14.002652-0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal CARLOS MUTA

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

APELADO(A) : |ESPERANCA IND/ E COM/ DE FORJADOS LTDA

ADVOGADO : |SP173477 PAULO ROBERTO VIGNA ¢ outro(a)

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ> SP
No. ORIG. : 100026523420154036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

00100 APELACAO CIVEL N° 0002609-10.2015.4.03.6143/SP

| [2015.61.43.002609-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO
APELANTE : INEWTON IND/ E COM/ LTDA
ADVOGADO : |SP027500 NOEDY DE CASTRO MELLO e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. - 100026091020154036143 1 Vr LIMEIRA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00101 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0001975-76.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.001975-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
AGRAVANTE : |JTHONNY PEREIRA DA SILVA

ADVOGADO : |SP261040 JENIFER KILLINGER e outro(a)
AGRAVADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP000086 SILVIO TRAVAGLI e outro(a)
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ORIGEM : |[JUIZO FEDERAL DA 5 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 100255022720154036100 5 Vr SAO PAULO/SP

00102 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0006071-37.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.006071-3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY
AGRAVANTE : |ANTONIO SERGIO GABANELA e outro(a)

: IMARCIA HARUE MAEDA GABANELA
ADVOGADO : |SP132594 ISABEL CRISTINA MACIEL SARTORI ¢ outro(a)
AGRAVADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : [SP073809 MARCOS UMBERTO SERUFO e outro(a)
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO PAULO>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100041784420164036100 2 Vr SAO PAULO/SP

SUBSECRETARIA DO ORGAO ESPECIAL E PLENARIO

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 44892/2016

00001 EXCECAO DE SUSPEICAO CRIMINAL N° 0012600-72.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.012600-1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal PRESIDENTE

EXCIPIENTE : IMARCOS ALVES PINTAR

ADVOGADO : |SP199051 MARCOS ALVES PINTAR

EXCEPTO(A) : IDESEMBARGADOR FEDERAL BAPTISTA PEREIRA
No. ORIG. : 100171793420144030000 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Vistos etc.,

Cuida-se de excecdo de suspeicdo oposta contra o Desembargador Federal Baptista Pereira em face de sua participagio no
Jjulgamento do agravo regimental interposto contra decisdo monocratica de relator que rejeitou a queixa-crime apresentada pelo agora
excipiente (processo n° 0017179-34.2014.4.03.000).

Afirma o excipiente, em sintese, ter apresentado queixa-crime contra o Juiz Federal Dasser Lettiére Jimior, agdo rejeitada pelo
Desembargador Federal Marcio Moraes em decisdo datada de 28.08.2014. Diante desta decis3o interp0s agravo regimental visando a
sua reforma pelo érglo colegiado, contudo, ndo teve mais noticia sobre o andamento do feito. ”"Com o passar do tempo, no entanto, o
Excipiente passou a verificar que o Orgdo Especial desta Corte passou a prolatar uma série de decisdes parciais em diversos
outros feitos envolvendo as mesmas partes no processo principal (Marcos Alves Pintar e Dasser Lettiére Junior). Assim, na
medida em que foi tomando conhecimento das atuagdes parciais o Excipiente passou a levantar excegdes de suspeigdo em face
aos Julgadores”.

Discorre sobre o seu emparedamento para a criagéo de um ambiente favoravel 8 manipulagdo de decisdes, como, por exenplo, a falta de
ntimagdes sobre o andamento do feito, a fixagdo de multas astrondmicas visando "impor o regime do medo" e o uso da imprensa para
denegrir publicamente a imagem da parte.

Alega que os desembargadores que participaram do julgamento do agravo regimental "distorceram o teor de julgado do Superior
Tribunal de Justica para gerar a impunidade em face ao crime cometido pelo Juiz Federal Dasser Lettiére Junior", salientando
que o(a) excepto(a), "quando votou no referido caso, atuou em evidente ma-fé processual, nitidamente visando prejudicar o
Excipiente e beneficiar o Juiz Federal, na medida em que distorce o teor de julgado visando extrair a conclusdo que deseja”.
Entende que "caso o Excepto ndo tivesse atuado de forma parcial e reconhecido que se aplica o art. 103 do Codigo Penal, tal
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como indica o paradigma jurisprudencial que a Corte distorceu, ndo haveria outra alternativa sendo afastar a decisdo
monocrdtica e receber a inicial da representagdo criminal,...” (sic)

Sustenta que as hipoteses de impedimento e de suspeigdo ndo sdo taxativas, de modo que ainda que ndo textualmente prevista, deve ser
reconhecida na hipdtese a suspeicio do(a) magistrado(a).

Assevera que o Codigo de Processo Penal ndo detalha todas as hipoteses de suspeicdo e tampouco estabelece prazo para a instauragdo

do incidente, de modo que deve ser aplicado, por analogia, o prazo estipulado no artigo 146 do Codigo de Processo Civil, sendo

maplicavel o disposto do RITRF3 porque além de nio possuir forga de lei impde uma série de dificuldades aos jurisdicionados. Aduz que
s6 soube da participacdo do(a) excepto(a) no julgamento quando intimado da decisdo pelo Didrio Oficial Eletronico, em 08.06.2016, ja
que, "Até esse ponto, imaginava-se que o Excepto ndo participaria do julgamento, uma vez que diretamente interessado no
resultado do julgamento”. Dizendo que os prazos nesta Corte foram suspensos no dia 10.06.2016, pugna pela tempestividade do
reclamo.

E o relatorio.

Decido.

Reconhego a competéncia desta Presidéncia para relatar e julgar o feito, nos termos do artigo 103, § 4°, CPP, e do artigo 284, § 4°, do
RITRF3.

Prelimnarmente, indefiro o pedido de concessdo de prazo suplementar para juntada de documentos comprobatorios em face da auséncia

de comprovagio de que os autos originrios ndo estavam em cartorio.

A excegdo de suspeigdo ¢ manifestamente intempestiva porque apresentada depois de encerrado o julgamento do agravo regimental.

O agravo regimental interposto contra a decisdo que ndo recebeu a queixa-crime foi julgado pelo Orgo Especial em sessio realizada
no dia 26 de maio de 2016. Atuou como relator, na ocasido, o eminente Desembargador Federal Toru Yamamoto.

Pois bem, edita o Regimento Interno do Tribunal Regional Federal da 3* Regido em seu artigo 282:

"Art. 282 - A argiii¢do de suspei¢do do Relator poderd ser suscitada até 15 (quinze) dias apos a distribuicdo, quando
Sfundamentada em motivo preexistente; no caso de motivo superveniente, o prazo de 15 (quinze) dias serda contado a partir do
fato que ocasionou a suspeicdo. A argiiicdo de suspeicdo do Revisor podera ser suscitada em iguais prazos, apos a conclusdo,; a
argiiicdo de suspeicdo dos demais Desembargadores Federais, até o inicio do julgamento." - grifo inexistente no original.

Redac@o semelhante pode ser encontrada a respeito do tema nos Regimentos Internos dos C. Supremo Tribunal Federal e do Superior

Tribunal de Justica. Confira-se:

Artigo 279 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal:

"Art. 279. A suspeicdo do Relator podera ser suscitada até cinco dias apos a distribuicdo; a do Revisor, em igual prazo, apos a
conclusdo dos autos; e a dos demais Ministros, até o inicio do julgamento."”

Artigo 274 do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica:

"Art. 274. A arguicdo de suspeicdo do relator podera ser suscitada até quinze dias apos a distribuicdo, quando fundada em
motivo preexistente; no caso de motivo superveniente, o prazo de quinze dias serd contado do fato que a ocasionou. A do revisor,

em igual prazo, apos a conclusdo; a dos demais Ministros, até o inicio do julgamento.”

Portanto, cuidando-se de excegdo de suspeico apresentada contra Desembargador(a) Federal que participou de julgamento colegiado,
sem ser na condi¢do de relator ou de revisor, 0 excipiente teria que ter apresentado o pedido até o inicio daquele julgamento,

ocorrido em 26 de maio pp. Como s6 o fezem 27 de junho, consoante protocolo, forcoso o reconhecimento da intempestividade.

O sistema juridico brasileiro nfio permite que se oponha excegdo de suspeicdo apos o julgamento do processo, pois comisso estar-se-ia

conspirando contra o principio da seguranca juridica, que visa preservar as decisdes emanadas do Poder Judiciario.

Nesse sentido ja decidiu o Superior Tribunal de Justica:

"PROCESSUAL CIVIL. EXCECAO DE SUSPEICAO. PRAZO PARA OFERECIMENTO. CIENCIA DO FATO

CAUSADOR DA SUSPEICAO. PRIMEIRA MANIFESTACAO NOS AUTOS. VEDACAO DE ARGUICAO APOS
INICIADO O JULGAMENTO DO FEITO. PRINCIPIO DA SEGURANCA DAS DECISOES JUDICIAIS. REEXAME

QUANTO A DATA DA CIENCIA DA SUSCITADA SUSPEICAO. SUMULA N.° 07/STJ. INCIDENCIA.

1. A arguigdo de suspeicio deve ser suscitada na primeira oportunidade em que couber a parte interessada se manifestar nos
autos (§ 1°, do art. 138, do CPC), observado o prazo de até 15 (quinze) dias contados da data ciéncia do fato causador da
alegada suspeicdo, (arts. 304 e 305, do CPC).

2. In casu, o aresto recorrido, baseando-se em certidio da Diretoria da Quinta Turma Civel do Tribunal de origem, concluiu
que o quorum origindrio para julgamento do Agravo de Instrumento, no dmbito do qual surgiu a suscitada suspeicdo, dar-se-
ia, pelo Relator, o 1° Vogal, na pessoa do Desembargador excepto, e do 2° Vogal pela Desembargadora que teve que se
ausentar temporariamente e foi substituida por outro Desembargador.

3. Consectariamente, nos termos do aresto recorrido, que decidiu com ampla cognicdo fitico-probatoria, cuja revisio revela-
se vedada em sede de recurso especial ante o obice da Sumula n.° 07/STJ, o excipiente tinha conhecimento da composi¢do do
orgdo colegiado desde a distribuicdo do feito haja vista que o excepto integraria o quorum origindrio em nada afetando, para
fins de suscitada suspeicdo, a substituicdo da Desembargadora ocorrida na data do julgamento do recurso.

4. A suspeicdo do julgador somente pode ser arguida enquanto ndo realizado o julgamento do feito. Inaugurar a

possibilidade de apresentacdo da excecdo apos a prolacdo de voto de primeiro vogal conspiraria contra o Principio da
Seguranca Juridica que visa preservar as decisées judiciais. (Precedentes: AgRg na ExSusp 14/SP, Rel. Ministro NILSON

NAVES, CORTE ESPECIAL, julgado em 06/08/2003, DJ 22/09/2003 p. 248; REsp 151768/RN, Rel. Ministro BARROS

MONTEIRO, QUARTA TURMA, julgado em 01/10/1998, DJ 26/04/1999 p. 107 REsp 520.026/CE, Rel. Ministro

FRANCISCO PECANHA MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/11/2004, DJ 01/02/2005 p. 481 RMS 2022/RJ,

Rel. MIN. CLAUDIO SANTOS, TERCEIRA TURMA, julgado em 21/09/1993, DJ 18/10/1993 p. 21871)

5. Diversa seria a hipotese se a suposta suspeigdo adviesse da substituicdo de Desembargador que ndo compareceu na sessdo
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 13/07/2016  43/498



de julgamento do feito. Todavia a revisdo do julgado, in casu, revela-se incabivel haja vista que a exceptio suspicionis,
rejeitada pela instancia a quo a luz de elementos fitico-probatorios, interdita o E. STJ invadir a questdo de prova, obstada
pela Sumula 07 da Corte.

6. Recurso especial parcialmente conhecido e, nesta parte, desprovido."

(STJ, REsp 955783/DF, 1° Turma, Rel. Min. Luiz Fux, j. 06.05.2010, DJe 20.05.2010) - grifo meu.

De igual modo, permitir que o excipiente oponha excecao de suspeicdo depois de julgado o processo e publicado o acorddo importa
clara afronta ao principio do juiz natural, ja que "ndo é possivel a determinagdo de um juizo ‘post facto' ou ‘ad personam’ (Fredie
Didier Jr., in Curso de Direito Processual Civil, Vol. 1, 11* edigdo, Juspodvm, pag. 92).

Importante ressaltar, i casu, que a alegada suspeicao nio decorre de motivo superveniente, como quer fazer crer o excipiente, mas
simda regular atividade jurisdicional do magistrado, consistente na aplicagéo do Direito ao caso concreto. Para que esta situagdo fique
clara, transcrevo trecho da peticdo do excipiente (item47):

"47) Fato é que o Excepto, quanto votou no referido caso, atuou em evidente ma-fé processual, nitidamente visando prejudicar
o Excipiente e beneficiar o Juiz Federal, na medida em que distorce o teor do julgado visando extrair a conclusdo que deseja”.
Ora, se a decisdo judicial foi proferida em desacordo com a norma legal, cabivel recurso para que as instancias superiores reanalisem a
questdo. O pronunciamento judicial, num sentido ou noutro, nfo provoca a suspei¢do do julgador, sendo apenas consequéncia do
convencimento daquele. Neste sentido: "'simples decisdes contrdrias as pretensées deduzidas pelo excipiente nio sdo suficientes
para comprovar suspeigdo, porquanto ausentes nos autos quaisquer elementos que demonstrem eventual parcialidade do
excepto" (AgRg na ExSusp 95/RJ, Rel. Min. Cesar Asfor Rocha, Corte Especial, julgado em 7.10.2009, DJe 29.10.2009).

Em face dos fundamentos acima adotados, reconhecendo a intempestividade do incidente processual, deixo de apreciar os argumentos
meritorios veiculados pelo excipiente diante da manifesta prejudicialidade dos mesmos.

Por fim, de acordo com o artigo 80 do atual Codigo de Processo Civil, aplicado subsidiariamente ao processo penal, o excipiente deve
ser reputado comp litigante de ma-fe. Dispde o artigo retromencionado:

"Art. 80. Considera-se litigante de md-fé aquele que:

1 - deduzir pretensdo ou defesa contra texto expresso de lei ou fato incontroverso;

1I - alterar a verdade dos fatos;

111 - usar do processo para conseguir objetivo ilegal;

1V - opuser resisténcia injustificada ao andamento do processo;

V - proceder de modo temerdrio em qualquer incidente ou ato do processo,

VI - provocar incidente manifestamente infundado,

VII - interpuser recurso com intuito manifestamente protelatorio."

E indubitavel que o excipiente age de ma-f& ao acusar praticamente todos os membros do Orgo Especial deste Tribunal de suspeitos
sema existéncia de motivos fortes, claros e irrefitaveis. A presente excecdo constitui verdadeira resisténcia injustificada ao andamento do
processo principal; o excipiente age de modo temerario, ou seja, afoitamente, de forma agodada e anormal e se trata, evidentermente, de
um incidente manifestamente nflmdado, eis que suas excegdes ja foram anteriormente rejeitadas pelo mesmo motivo aqui narrado.
Desse modo, por no ter valor certo, aplico ao excipiente multa por litigincia de ma-f, com fulcro no § 2° do artigo 81 do CPC, no
valor de R$ 440,00 (quatrocentos e quarenta reais), correspondentes a meio salirio minimo atualmente vigente.

Sem prejuizo, diante da ocorréncia de possiveis infragdes de natureza disciplinar (Lei n° 8.906/94) e ética (Codigo de Etica e Disciplina
da Ordem dos Advogados do Brasil, aprovado pela Resolugdo n° 02/2015 do Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil),
oficie-se ao Presidente do Conselho Seccional da OAB/SP para as providéncias que julgar necessarias, instruindo o oficio com copia
mntegral do presente feito.

Ante o exposto, dada a manifesta intempestividade, REJEITO LIMINARMENTE a presente excegdo de suspei¢gao, nos termos do
artigo 285, § 1°, do Regimento Interno do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, e aplico ao excipiente a multa por litigncia de ma-fé.
Publique-se.

Intimem-se.

Comunique-se.

Oficie-se.

Decorrido o prazo recursal, arquivent-se.

Séo Paulo, 08 de julho de 2016.

CECILIA MARCONDES

Presidente

00002 EXCECAO DE SUSPEICAO CRIMINAL N° 0012601-57.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.012601-3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal PRESIDENTE
EXCIPIENTE : IMARCOS ALVES PINTAR

ADVOGADO : |SP199051 MARCOS ALVES PINTAR
EXCEPTO(A) : |IDESEMBARGADOR FEDERAL MAIRAN MAIA
No. ORIG. : 100171793420144030000 Vr SAO PAULO/SP
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DECISAO

Vistos etc.,

Cuida-se de excecfo de suspeicdo oposta contra o Desembargador Federal Mairan Maia em face de sua participacdo no julgamento

do agravo regimental interposto contra decisdo monocratica de relator que rejeitou a queixa-crime apresentada pelo agora excipiente

(processo n° 0017179-34.2014.4.03.000).

Afirma o excipiente, em sintese, ter apresentado queixa-crime contra o Juiz Federal Dasser Lettiére Jinior, acfo rejeitada pelo

Desembargador Federal Marcio Moraes em decisdo datada de 28.08.2014. Diante desta decis@o interps agravo regimental visando a

sua reforma pelo orgio colegiado, contudo, ndo teve mais noticia sobre o andamento do feito. "Com o passar do tempo, no entanto, o
Excipiente passou a verificar que o Orgdo Especial desta Corte passou a prolatar uma série de decisdes parciais em diversos

outros feitos envolvendo as mesmas partes no processo principal (Marcos Alves Pintar e Dasser Lettiére Junior). Assim, na

medida em que foi tomando conhecimento das atuagdes parciais o Excipiente passou a levantar excegoes de suspeicdo em face
aos Julgadores".

Discorre sobre 0 seu emparedamento para a criacdo de um ambiente favoravel a manipulagdo de decisdes, como, por exenplo, a falta de

intimagdes sobre o0 andamento do feito, a fixagdo de multas astrondmicas visando "impor o regime do medo" e o uso da imprensa para

denegrir publicamente a imagem da parte.

Alega que os desembargadores que participaram do julgamento do agravo regimental "distorceram o teor de julgado do Superior

Tribunal de Justica para gerar a impunidade em face ao crime cometido pelo Juiz Federal Dasser Lettiére Jumior", salientando

que o(a) excepto(a), "quando votou no referido caso, atuou em evidente ma-fé processual, nitidamente visando prejudicar o

Excipiente e beneficiar o Juiz Federal, na medida em que distorce o teor de julgado visando extrair a conclusdo que deseja”.

Entende que "caso o Excepto ndo tivesse atuado de forma parcial e reconhecido que se aplica o art. 103 do Cédigo Penal, tal

como indica o paradigma jurisprudencial que a Corte distorceu, ndo haveria outra alternativa sendo afastar a decisdo

monocrdtica e receber a inicial da representagdo criminal,...” (sic)

Sustenta que as hipoteses de impedimento e de suspei¢do ndo sdo taxativas, de modo que ainda que ndo textualmente prevista, deve ser

reconhecida na hipdtese a suspeicio do(a) magistrado(a).

Assevera que o Codigo de Processo Penal ndo detalha todas as hipoteses de suspeicio e tampouco estabelece prazo para a instauragdo

do incidente, de modo que deve ser aplicado, por analogia, o prazo estipulado no artigo 146 do Codigo de Processo Civil, sendo

maplicavel o disposto do RITRF3 porque além de nio possuir forga de lei impde uma série de dificuldades aos jurisdicionados. Aduz que
s6 soube da participagdo do(a) excepto(a) no julgamento quando intimado da decisao pelo Diario Oficial Eletronico, em 08.06.2016, ja
que, "Até esse ponto, imaginava-se que o Excepto ndo participaria do julgamento, uma vez que diretamente interessado no
resultado do julgamento" . Dizendo que os prazos nesta Corte foram suspensos no dia 10.06.2016, pugna pela tempestividade do
reclamo.

E o relatorio.

Decido.

Reconhego a competéncia desta Presidéncia para relatar e julgar o feito, nos termos do artigo 103, § 4°, CPP, e do artigo 284, § 4°, do
RITRF3.

Prelimnarmente, indefiro o pedido de concessdo de prazo suplementar para juntada de documentos comprobatorios em face da auséncia

de comprovagdo de que os autos originarios ndo estavam em cartorio.

A excegdo de suspeigdo ¢ manifestamente intempestiva porque apresentada depois de encerrado o julgamento do agravo regimental.

O agravo regimental interposto contra a decisdo que ndo recebeu a queixa-crime foi julgado pelo Orgio Especial em sesso realizada
no dia 26 de maio de 2016. Atuou como relator, na ocasido, o eminente Desembargador Federal Toru Yamamoto.

Pois bem, edita o Regimento Interno do Tribunal Regional Federal da 3* Regifio em seu artigo 282:

"Art. 282 - A argiii¢do de suspei¢do do Relator poderd ser suscitada até 15 (quinze) dias apos a distribui¢do, quando
Sfundamentada em motivo preexistente; no caso de motivo superveniente, o prazo de 15 (quinze) dias serd contado a partir do
fato que ocasionou a suspeicdo. A argiiicdo de suspeicdo do Revisor podera ser suscitada em iguais prazos, apos a conclusdo; a
argiiicdo de suspeicdo dos demais Desembargadores Federais, até o inicio do julgamento." - grifo inexistente no original.

Redac@o semelhante pode ser encontrada a respeito do tema nos Regimentos Internos dos C. Supremo Tribunal Federal e do Superior

Tribunal de Justica. Confira-se:

Artigo 279 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal:

"Art. 279. A suspeicdo do Relator podera ser suscitada até cinco dias apos a distribuicdo; a do Revisor, em igual prazo, apos a
conclusdo dos autos; e a dos demais Ministros, até o inicio do julgamento."”

Artigo 274 do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justiga:

"Art. 274. A arguicdo de suspeicdo do relator podera ser suscitada até quinze dias apos a distribuicdo, quando fundada em
motivo preexistente; no caso de motivo superveniente, o prazo de quinze dias serd contado do fato que a ocasionou. A do revisor,

em igual prazo, apos a conclusdo; a dos demais Ministros, até o inicio do julgamento.”

Portanto, cuidando-se de excegdo de suspeico apresentada contra Desembargador(a) Federal que participou de julgamento colegiado,
sem ser na condi¢do de relator ou de revisor, 0 excipiente teria que ter apresentado o pedido até o inicio daquele julgamento,

ocorrido em 26 de maio pp. Como s6 o fezem 27 de junho, consoante protocolo, forcoso o reconhecimento da intempestividade.

O sistema juridico brasileiro nfio permite que se oponha excegdo de suspeicio apos o julgamento do processo, pois comisso estar-se-ia

conspirando contra o principio da seguranca juridica, que visa preservar as decisdes emanadas do Poder Judiciario.

Nesse sentido ja decidiu o Superior Tribunal de Justica:

"PROCESSUAL CIVIL. EXCECAO DE SUSPEICAO. PRAZO PARA OFERECIMENTO. CIENCIA DO FATO

CAUSADOR DA SUSPEICAO. PRIMEIRA MANIFESTACAO NOS AUTOS. VEDACAO DE ARGUICAO APOS
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INICIADO O JULGAMENTO DO FEITO. PRINCIPIO DA SEGURANCA DAS DECISOES JUDICIAIS. REEXAME
QUANTO A DATA DA CIENCIA DA SUSCITADA SUSPEICAO. SUMULA N.° 07/STJ. INCIDENCIA.

1. A arguigdo de suspeicio deve ser suscitada na primeira oportunidade em que couber a parte interessada se manifestar nos
autos (§ 1°, do art. 138, do CPC), observado o prazo de até 15 (quinze) dias contados da data ciéncia do fato causador da
alegada suspeicdo, (arts. 304 e 305, do CPC).

2. In casu, o aresto recorrido, baseando-se em certidio da Diretoria da Quinta Turma Civel do Tribunal de origem, concluiu
que o quorum origindrio para julgamento do Agravo de Instrumento, no dmbito do qual surgiu a suscitada suspeigdo, dar-se-
ia, pelo Relator, o 1° Vogal, na pessoa do Desembargador excepto, e do 2° Vogal pela Desembargadora que teve que se
ausentar temporariamente e foi substituida por outro Desembargador.

3. Consectariamente, nos termos do aresto recorrido, que decidiu com ampla cognicdo fitico-probatoria, cuja revisdio revela-
se vedada em sede de recurso especial ante o obice da Stimula n.° 07/STJ, o excipiente tinha conhecimento da composi¢do do
orgdo colegiado desde a distribuicdo do feito haja vista que o excepto integraria o quorum origindrio em nada afetando, para
fins de suscitada suspeicdo, a substituicdo da Desembargadora ocorrida na data do julgamento do recurso.

4. A suspeicdo do julgador somente pode ser arguida enquanto ndo realizado o julgamento do feito. Inaugurar a
possibilidade de apresentacio da excecdo apos a prolacdo de voto de primeiro vogal conspiraria contra o Principio da
Seguranca Juridica que visa preservar as decisies judiciais. (Precedentes: AgRg na ExSusp 14/SP, Rel. Ministro NILSON
NAVES, CORTE ESPECIAL, julgado em 06/08/2003, DJ 22/09/2003 p. 248; REsp 151768/RN, Rel. Ministro BARROS
MONTEIRO, QUARTA TURMA, julgado em 01/10/1998, DJ 26/04/1999 p. 107 REsp 520.026/CE, Rel. Ministro
FRANCISCO PECANHA MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/11/2004, DJ 01/02/2005 p. 481 RMS 2022/RJ,
Rel. MIN. CLAUDIO SANTOS, TERCEIRA TURMA, julgado em 21/09/1993, DJ 18/10/1993 p. 21871)

5. Diversa seria a hipotese se a suposta suspeigdo adviesse da substituicdo de Desembargador que ndo compareceu na sessdo
de julgamento do feito. Todavia a revisdo do julgado, in casu, revela-se incabivel haja vista que a exceptio suspicionis,
rejeitada pela instancia a quo a luz de elementos fitico-probatorios, interdita o E. STJ invadir a questdo de prova, obstada
pela Sumula 07 da Corte.

6. Recurso especial parcialmente conhecido e, nesta parte, desprovido."

(STJ, REsp 955783/DF, 1° Turma, Rel. Min. Luiz Fux, j. 06.05.2010, DJe 20.05.2010) - grifo meu.

De igual modo, permitir que o excipiente oponha excecao de suspeigdo depois de julgado o processo e publicado o acorddo importa
clara afronta ao principio do juiz natural, ja que "ndo é possivel a determinagdo de um juizo ‘post facto' ou ‘ad personam’ (Fredie
Didier Jr., in Curso de Direito Processual Civil, Vol. 1, 11? edigdo, Juspodvm, pag. 92).

Importante ressaltar, in casu, que a alegada suspeicio ndo decorre de motivo superveniente, como quer fazer crer o excipiente, mas
sim da regular atividade jurisdicional do magistrado, consistente na aplicagdo do Direito ao caso concreto. Para que esta situacao fique
clara, transcrevo trecho da peticdo do excipiente (item47):

"47) Fato é que o Excepto, quanto votou no referido caso, atuou em evidente ma-fé processual, nitidamente visando prejudicar
o Excipiente e beneficiar o Juiz Federal, na medida em que distorce o teor do julgado visando extrair a conclusdo que deseja”.
Ora, se a decisdo judicial foi proferida em desacordo coma norma legal, cabivel recurso para que as instancias superiores reanalisem a
questdo. O pronunciamento judicial, num sentido ou noutro, nfio provoca a suspei¢do do julgador, sendo apenas consequéncia do
convencimento daquele. Neste sentido: "'simples decisdes contrdrias as pretensées deduzidas pelo excipiente nio sdo suficientes
para comprovar suspeigdo, porquanto ausentes nos autos quaisquer elementos que demonstrem eventual parcialidade do
excepto" (AgRg na ExSusp 95/RJ, Rel. Min. Cesar Asfor Rocha, Corte Especial, julgado em 7.10.2009, DJe 29.10.2009).

Em face dos fundamentos acima adotados, reconhecendo a intempestividade do incidente processual, deixo de apreciar os argumentos
meritorios veiculados pelo excipiente diante da manifesta prejudicialidade dos mesmos.

Por fim, de acordo com o artigo 80 do atual Codigo de Processo Civil, aplicado subsidiariamente ao processo penal, o excipiente deve
ser reputado compo litigante de ma-fé. Dispde o artigo retromencionado:

"Art. 80. Considera-se litigante de md-fé aquele que:

1 - deduzir pretensdo ou defesa contra texto expresso de lei ou fato incontroverso;

1I - alterar a verdade dos fatos;

1II - usar do processo para conseguir objetivo ilegal;

1V - opuser resisténcia injustificada ao andamento do processo;

V - proceder de modo temerdrio em qualquer incidente ou ato do processo,

VI - provocar incidente manifestamente infundado,

VII - interpuser recurso com intuito manifestamente protelatorio."

E indubitavel que o excipiente age de ma-f& ao acusar praticamente todos os membros do Orgio Especial deste Tribunal de suspeitos
sema existéncia de motivos fortes, claros e irrefitaveis. A presente excecdo constitui verdadeira resisténcia injustificada ao andamento do
processo principal; o excipiente age de modo temerario, ou seja, afoitamente, de forma agodada e anormal e se trata, evidentermente, de
um incidente manifestamente inflndado, eis que suas excegdes ja foram anteriormente rejeitadas pelo mesmo motivo aqui narrado.

Desse modo, por nfo ter valor certo, aplico ao excipiente multa por litigincia de ma-f, com fulcro no § 2° do artigo 81 do CPC, no
valor de R$ 440,00 (quatrocentos e quarenta reais), correspondentes a meio salirio minimo atualmente vigente.

Sem prejuizo, diante da ocorréncia de possiveis infragdes de natureza disciplinar (Lei n° 8.906/94) e ética (Codigo de Etica e Disciplina
da Ordem dos Advogados do Brasil, aprovado pela Resolugdo n° 02/2015 do Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil),
oficie-se ao Presidente do Conselho Seccional da OAB/SP para as providéncias que julgar necessarias, instruindo o oficio com copia
integral do presente feito.

Ante o exposto, dada a manifesta intempestividade, REJEITO LIMINARMENTE a presente exce¢do de suspeigdo, nos termos do
artigo 285, § 1°, do Regimento Interno do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, e aplico ao excipiente a multa por litigncia de ma-fé.
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Publique-se.

Intimem-se.

Comunique-se.

Oficie-se.

Decorrido o prazo recursal, arquivent-se.
Sao Paulo, 08 de julho de 2016.
CECILIA MARCONDES

Presidente

00003 EXCECAO DE SUSPEICAO CRIMINAL N° 0012602-42.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.012602-5/SP

RELATOR . |Desembargador Federal PRESIDENTE

EXCIPIENTE : IMARCOS ALVES PINTAR

ADVOGADO : |SP199051 MARCOS ALVES PINTAR

EXCEPTO(A) : IDESEMBARGADOR FEDERAL COTRIM GUIMARAES
No. ORIG. : 100171793420144030000 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos etc.,

Cuida-se de excec@o de suspeicdo oposta contra o Desembargador Federal Cotrim Guimarées em face de sua participagdo no
Jjulgamento do agravo regimental interposto contra decisio monocratica de relator que rejeitou a queixa-crime apresentada pelo agora
excipiente (processo n° 0017179-34.2014.4.03.000).
Afirma o excipiente, em sintese, ter apresentado queixa-crime contra o Juiz Federal Dasser Lettiére Jinior, acfo rejeitada pelo
Desembargador Federal Marcio Moraes em decisdo datada de 28.08.2014. Diante desta decis@o interpos agravo regimental visando a
sua reforma pelo érgdo colegiado, contudo, nio teve mais noticia sobre o andamento do feito. ”"Com o passar do tempo, no entanto, o
Excipiente passou a verificar que o Orgdo Especial desta Corte passou a prolatar uma série de decisdes parciais em diversos
outros feitos envolvendo as mesmas partes no processo principal (Marcos Alves Pintar e Dasser Lettiére Junior). Assim, na
medida em que foi tomando conhecimento das atuagdes parciais o Excipiente passou a levantar excegoes de suspeicdo em face
aos Julgadores".
Discorre sobre o seu enparedamento para a criagdo de um ambiente favoravel a manipulagdo de decisdes, como, por exenplo, a falta de
intimagdes sobre o0 andamento do feito, a fixagdo de multas astrondmicas visando "impor o regime do medo" e o uso da imprensa para
denegrir publicamente a imagem da parte.
Alega que os desembargadores que participaram do julgamento do agravo regimental "distorceram o teor de julgado do Superior
Tribunal de Justica para gerar a impunidade em face ao crime cometido pelo Juiz Federal Dasser Lettiére Jimior", salientando
que o(a) excepto(a), "quando votou no referido caso, atuou em evidente ma-fé processual, nitidamente visando prejudicar o
Excipiente e beneficiar o Juiz Federal, na medida em que distorce o teor de julgado visando extrair a conclusdo que deseja’.
Entende que "caso o Excepto ndo tivesse atuado de forma parcial e reconhecido que se aplica o art. 103 do Cédigo Penal, tal
como indica o paradigma jurisprudencial que a Corte distorceu, ndo haveria outra alternativa sendo afastar a decisdo
monocrdtica e receber a inicial da representagdo criminal,...” (sic)
Sustenta que as hipoteses de impedimento e de suspeigdo ndo sdo taxativas, de modo que ainda que ndo textualmente prevista, deve ser
reconhecida na hipdtese a suspeicio do(a) magistrado(a).
Assevera que o Codigo de Processo Penal ndo detalha todas as hipoteses de suspeicdo e tampouco estabelece prazo para a instauragdo
do incidente, de modo que deve ser aplicado, por analogia, o prazo estipulado no artigo 146 do Cddigo de Processo Civil, sendo
maplicavel o disposto do RITRF3 porque além de nio possuir forga de lei impde uma série de dificuldades aos jurisdicionados. Aduz que
s6 soube da participagdo do(a) excepto(a) no julgamento quando intimado da decisao pelo Diario Oficial Eletronico, em 08.06.2016, ja
que, "Até esse ponto, imaginava-se que o Excepto ndo participaria do julgamento, uma vez que diretamente interessado no
resultado do julgamento". Dizendo que os prazos nesta Corte foram suspensos no dia 10.06.2016, pugna pela tempestividade do
reclamo.
E o relatorio.
Decido.
Reconhego a competéncia desta Presidéncia para relatar e julgar o feito, nos termos do artigo 103, § 4°, CPP, e do artigo 284, § 4°, do
RITRF3.
Prelimnarmente, indefiro o pedido de concessdo de prazo suplementar para juntada de documentos comprobatorios em face da auséncia
de comprovagdo de que os autos originarios n3o estavam em cartorio.
A excecdo de suspeicdo ¢ manifestamente intempestiva porque apresentada depois de encerrado o julgamento do agravo regimental.
O agravo regimental interposto contra a decisdo que néo recebeu a queixa-crime foi julgado pelo Orgio Especial em sessio realizada
no dia 26 de maio de 2016. Atuou como relator, na ocasido, o eminente Desembargador Federal Toru Yamamoto.
Pois bem, edita o Regimento Interno do Tribunal Regional Federal da 3* Regifio em seu artigo 282:
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"Art. 282 - A argiiigdo de suspeicdo do Relator podera ser suscitada até 15 (quinze) dias apos a distribuicdo, quando
Sfundamentada em motivo preexistente; no caso de motivo superveniente, o prazo de 15 (quinze) dias serda contado a partir do
fato que ocasionou a suspeicdo. A argiiicdo de suspeicdo do Revisor poderd ser suscitada em iguais prazos, apos a conclusdo; a
argiiicdo de suspeicdo dos demais Desembargadores Federais, até o inicio do julgamento." - grifo inexistente no original.

Redac@o semelhante pode ser encontrada a respeito do tema nos Regimentos Internos dos C. Supremo Tribunal Federal e do Superior
Tribunal de Justica. Confira-se:

Artigo 279 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal:

"Art. 279. A suspeicdo do Relator podera ser suscitada até cinco dias apos a distribuicdo; a do Revisor, em igual prazo, apos a
conclusdo dos autos; e a dos demais Ministros, até o inicio do julgamento."”

Artigo 274 do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica:

"Art. 274. A arguicdo de suspeigcdo do relator podera ser suscitada até quinze dias apos a distribuicdo, quando fundada em
motivo preexistente; no caso de motivo superveniente, o prazo de quinze dias serd contado do fato que a ocasionou. A do revisor,
em igual prazo, apos a conclusdo; a dos demais Ministros, até o inicio do julgamento.”

Portanto, cuidando-se de excegdo de suspeicdo apresentada contra Desembargador(a) Federal que participou de julgamento colegiado,
sem ser na condi¢do de relator ou de revisor, 0 excipiente teria que ter apresentado o pedido até o inicio daquele julgamento,
ocorrido em 26 de maio pp. Como s6 o fezem 27 de junho, consoante protocolo, forcoso o reconhecimento da intempestividade.

O sistema juridico brasileiro ndo permite que se oponha excegdo de suspeicdo apds o julgamento do processo, pois comisso estar-se-ia
conspirando contra o principio da seguranca juridica, que visa preservar as decisdes emanadas do Poder Judicirio.

Nesse sentido ja decidiu o Superior Tribunal de Justica:

"PROCESSUAL CIVIL. EXCECAO DE SUSPEICAO. PRAZO PARA OFERECIMENTO. CIENCIA DO FATO
CAUSADOR DA SUSPEICAO. PRIMEIRA MANIFESTACAO NOS AUTOS. VEDACAO DE ARGUICAO APOS
INICIADO O JULGAMENTO DO FEITO. PRINCIPIO DA SEGURANCA DAS DECISOES JUDICIAIS. REEXAME
QUANTO A DATA DA CIENCIA DA SUSCITADA SUSPEICAO. SUMULA N.° 07/STJ. INCIDENCIA.

1. A arguigdo de suspeicio deve ser suscitada na primeira oportunidade em que couber a parte interessada se manifestar nos
autos (§ 1°, do art. 138, do CPC), observado o prazo de até 15 (quinze) dias contados da data ciéncia do fato causador da
alegada suspeicdo, (arts. 304 e 305, do CPC).

2. In casu, o aresto recorrido, baseando-se em certidio da Diretoria da Quinta Turma Civel do Tribunal de origem, concluiu
que o quorum origindrio para julgamento do Agravo de Instrumento, no dmbito do qual surgiu a suscitada suspeicdo, dar-se-
ia, pelo Relator, o 1° Vogal, na pessoa do Desembargador excepto, e do 2° Vogal pela Desembargadora que teve que se
ausentar temporariamente e foi substituida por outro Desembargador.

3. Consectariamente, nos termos do aresto recorrido, que decidiu com ampla cognicdo fatico-probatoria, cuja revisdo revela-
se vedada em sede de recurso especial ante o obice da Stimula n.° 07/STJ, o excipiente tinha conhecimento da composi¢do do
orgdo colegiado desde a distribuicdo do feito haja vista que o excepto integraria o quorum origindrio em nada afetando, para
fins de suscitada suspeicdo, a substituicdo da Desembargadora ocorrida na data do julgamento do recurso.

4. A suspeicdo do julgador somente pode ser arguida enquanto ndo realizado o julgamento do feito. Inaugurar a
possibilidade de apresentacio da excecdo apds a prolacdo de voto de primeiro vogal conspiraria contra o Principio da
Seguranca Juridica que visa preservar as decisées judiciais. (Precedentes: AgRg na ExSusp 14/SP, Rel. Ministro NILSON
NAVES, CORTE ESPECIAL, julgado em 06/08/2003, DJ 22/09/2003 p. 248; REsp 151768/RN, Rel. Ministro BARROS
MONTEIRO, QUARTA TURMA, julgado em 01/10/1998, DJ 26/04/1999 p. 107 REsp 520.026/CE, Rel. Ministro
FRANCISCO PECANHA MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/11/2004, DJ 01/02/2005 p. 481 RMS 2022/RJ,
Rel. MIN. CLAUDIO SANTOS, TERCEIRA TURMA, julgado em 21/09/1993, DJ 18/10/1993 p. 21871)

5. Diversa seria a hipotese se a suposta suspeigdo adviesse da substituicdo de Desembargador que ndo compareceu na sessdo
de julgamento do feito. Todavia a revisdo do julgado, in casu, revela-se incabivel haja vista que a exceptio suspicionis,
rejeitada pela instancia a quo a luz de elementos fitico-probatorios, interdita o E. STJ invadir a questdo de prova, obstada
pela Sumula 07 da Corte.

6. Recurso especial parcialmente conhecido e, nesta parte, desprovido."

(STJ, REsp 955783/DF, 1° Turma, Rel. Min. Luiz Fux, j. 06.05.2010, DJe 20.05.2010) - grifo meu.

De igual modo, permitir que o excipiente oponha excecao de suspeicdo depois de julgado o processo e publicado o acorddo importa
clara afronta ao principio do juiz natural, ja que "ndo é possivel a determinagdo de um juizo ‘post facto' ou ‘ad personam’ (Fredie
Didier Jr., in Curso de Direito Processual Civil, Vol. 1, 11* edigdo, Juspodvm, pag. 92).

Importante ressaltar, in casu, que a alegada suspeicio ndo decorre de motivo superveniente, como quer fazer crer o excipiente, mas
sim da regular atividade jurisdicional do magistrado, consistente na aplicagdo do Direito ao caso concreto. Para que esta situacao fique
clara, transcrevo trecho da peticao do excipiente (item 47):

"47) Fato é que o Excepto, quanto votou no referido caso, atuou em evidente ma-fé processual, nitidamente visando prejudicar
o Excipiente e beneficiar o Juiz Federal, na medida em que distorce o teor do julgado visando extrair a conclusdo que deseja”.
Ora, se a decisdo judicial foi proferida em desacordo coma norma legal, cabivel recurso para que as instancias superiores reanalisem a
questdo. O pronunciamento judicial, num sentido ou noutro, nfio provoca a suspei¢o do julgador, sendo apenas consequéncia do
convencimento daquele. Neste sentido: "'simples decisdes contrdrias as pretensées deduzidas pelo excipiente nio sdo suficientes
para comprovar suspeigdo, porquanto ausentes nos autos quaisquer elementos que demonstrem eventual parcialidade do
excepto" (AgRg na ExSusp 95/RJ, Rel. Min. Cesar Asfor Rocha, Corte Especial, julgado em 7.10.2009, DJe 29.10.2009).

Em face dos fundamentos acima adotados, reconhecendo a intempestividade do incidente processual, deixo de apreciar os argumentos

meritorios veiculados pelo excipiente diante da manifesta prejudicialidade dos mesmos.

Por fim, de acordo com o artigo 80 do atual Codigo de Processo Civil, aplicado subsidiariamente ao processo penal, o excipiente deve
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ser reputado compo litigante de ma-fe. Dispde o artigo retromencionado:

"Art. 80. Considera-se litigante de ma-fé aquele que:

1 - deduzir pretensdo ou defesa contra texto expresso de lei ou fato incontroverso;

1I - alterar a verdade dos fatos;

111 - usar do processo para conseguir objetivo ilegal;

1V - opuser resisténcia injustificada ao andamento do processo;

V - proceder de modo temerdrio em qualquer incidente ou ato do processo,

VI - provocar incidente manifestamente infundado,

VII - interpuser recurso com intuito manifestamente protelatorio."

E indubitavel que o excipiente age de mi-f& ao acusar praticamente todos os membros do Orgiio Especial deste Tribunal de suspeitos
sema existéncia de motivos fortes, claros e irrefitaveis. A presente excecdo constitui verdadeira resisténcia injustificada ao andamento do
processo principal; o excipiente age de modo temerario, ou seja, afoitamente, de forma agodada e anormal e se trata, evidentemente, de
um incidente manifestamente inflmdado, eis que suas excegdes ja foram anteriormente rejeitadas pelo mesmo motivo aqui narrado.
Desse modo, por no ter valor certo, aplico ao excipiente multa por litigincia de ma-f€, com fulcro no § 2° do artigo 81 do CPC, no
valor de R$ 440,00 (quatrocentos e quarenta reais), correspondentes a meio saldrio minimo atualmente vigente.

Sem prejuizo, diante da ocorréncia de possiveis infragdes de natureza disciplinar (Lei n° 8.906/94) e ética (Codigo de Etica e Disciplina
da Ordem dos Advogados do Brasil, aprovado pela Resoluggio n® 02/2015 do Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil),
oficie-se ao Presidente do Conselho Seccional da OAB/SP para as providéncias que julgar necessarias, nstruindo o oficio com copia
integral do presente feito.

Ante o exposto, dada a manifesta intemmpestividade, REJEITO LIMINARMENTE a presente excegdo de suspeigdo, nos termos do
artigo 285, § 1°, do Regimento Interno do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, e aplico ao excipiente a multa por litigncia de ma-fe.
Publique-se.

Intimem-se.

Comunique-se.

Oficie-se.

Decorrido o prazo recursal, arquivent-se.

Séo Paulo, 08 de julho de 2016.

CECILIA MARCONDES

Presidente

00004 EXCECAO DE SUSPEICAO CRIMINAL N° 0012603-27.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.012603-7/SP

RELATOR . |Desembargador Federal PRESIDENTE

EXCIPIENTE : IMARCOS ALVES PINTAR

ADVOGADO : |SP199051 MARCOS ALVES PINTAR

EXCEPTO(A) : IDESEMBARGADORA FEDERAL THEREZINHA CAZERTA
No. ORIG. : 100171793420144030000 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos etc.,

Cuida-se de excec@o de suspeicdo oposta contra a Desembargadora Federal Therezinha Cazerta em face de sua participagdo no
Julgamento do agravo regimental interposto contra decisio monocratica de relator que rejeitou a queixa-crime apresentada pelo agora
excipiente (processo n° 0017179-34.2014.4.03.000).
Afirma o excipiente, em sintese, ter apresentado queixa-crime contra o Juiz Federal Dasser Lettiére Jimior, acgo rejeitada pelo
Desembargador Federal Marcio Moraes em decisdo datada de 28.08.2014. Diante desta decis@o interpos agravo regimental visando a
sua reforma pelo orgdo colegiado, contudo, ndo teve mais noticia sobre o andamento do feito. "Com o passar do tempo, no entanto, o
Excipiente passou a verificar que o Orgdo Especial desta Corte passou a prolatar uma série de decisdes parciais em diversos
outros feitos envolvendo as mesmas partes no processo principal (Marcos Alves Pintar e Dasser Lettiére Junior). Assim, na
medida em que foi tomando conhecimento das atuagdes parciais o Excipiente passou a levantar excegoes de suspeicdo em face
aos Julgadores".
Discorre sobre o seu enparedamento para a criacdo de um ambiente favoravel a manipulagdo de decisdes, como, por exenplo, a falta de
intimagdes sobre o andamento do feito, a fixagdo de multas astrondmicas visando "impor o regime do medo" e o uso da imprensa para
denegrir publicamente a imagem da parte.
Alega que os desembargadores que participaram do julgamento do agravo regimental "distorceram o teor de julgado do Superior
Tribunal de Justica para gerar a impunidade em face ao crime cometido pelo Juiz Federal Dasser Lettiére Junior", salientando
que o(a) excepto(a), "quando votou no referido caso, atuou em evidente md-fé processual, nitidamente visando prejudicar o
Excipiente e beneficiar o Juiz Federal, na medida em que distorce o teor de julgado visando extrair a conclusdo que deseja".
Entende que "caso o Excepto ndo tivesse atuado de forma parcial e reconhecido que se aplica o art. 103 do Cédigo Penal, tal
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como indica o paradigma jurisprudencial que a Corte distorceu, ndo haveria outra alternativa sendo afastar a decisdo
monocrdtica e receber a inicial da representagdo criminal,...” (sic)

Sustenta que as hipoteses de impedimento e de suspeigdo ndo sdo taxativas, de modo que ainda que ndo textualmente prevista, deve ser
reconhecida na hipdtese a suspeicio do(a) magistrado(a).

Assevera que o Codigo de Processo Penal ndo detalha todas as hipoteses de suspeicio e tampouco estabelece prazo para a instauragdo
do incidente, de modo que deve ser aplicado, por analogia, o prazo estipulado no artigo 146 do Codigo de Processo Civil, sendo
maplicavel o disposto do RITRF3 porque além de nio possuir forga de lei impde uma série de dificuldades aos jurisdicionados. Aduz que
s6 soube da participacdo do(a) excepto(a) no julgamento quando intimado da decisdo pelo Didrio Oficial Eletronico, em 08.06.2016, ja
que, "Até esse ponto, imaginava-se que o Excepto ndo participaria do julgamento, uma vez que diretamente interessado no
resultado do julgamento”. Dizendo que os prazos nesta Corte foram suspensos no dia 10.06.2016, pugna pela tempestividade do
reclamo.

E o relatdrio.

Decido.

Reconhego a competéncia desta Presidéncia para relatar e julgar o feito, nos termos do artigo 103, § 4°, CPP, e do artigo 284, § 4°, do
RITRF3.

Prelimnarmente, indefiro o pedido de concessdo de prazo suplementar para juntada de documentos comprobatorios em face da auséncia
de comprovagio de que os autos originrios ndo estavam em cartorio.

A excegdo de suspeigdo ¢ manifestamente intempestiva porque apresentada depois de encerrado o julgamento do agravo regimental.

O agravo regimental interposto contra a decisdo que ndo recebeu a queixa-crime foi julgado pelo Orgo Especial em sessio realizada
no dia 26 de maio de 2016. Atuou como relator, na ocasido, o eminente Desembargador Federal Toru Yamamoto.

Pois bem, edita o Regimento Interno do Tribunal Regional Federal da 3* Regidio em seu artigo 282:

"Art. 282 - A argiiicdo de suspeicdo do Relator podera ser suscitada até 15 (quinze) dias apos a distribuicdo, quando
Sfundamentada em motivo preexistente; no caso de motivo superveniente, o prazo de 15 (quinze) dias serda contado a partir do
fato que ocasionou a suspeicdo. A argiiicdo de suspeicdo do Revisor podera ser suscitada em iguais prazos, apos a conclusdo; a

argiiicdo de suspeicdo dos demais Desembargadores Federais, até o inicio do julgamento." - grifo inexistente no original.

Redac@o semelhante pode ser encontrada a respeito do tema nos Regimentos Internos dos C. Supremo Tribunal Federal e do Superior
Tribunal de Justica. Confira-se:

Artigo 279 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal:

"Art. 279. A suspeicdo do Relator podera ser suscitada até cinco dias apos a distribuicdo; a do Revisor, em igual prazo, apos a
conclusdo dos autos; e a dos demais Ministros, até o inicio do julgamento."”

Artigo 274 do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica:

"Art. 274. A arguicdo de suspeicdo do relator podera ser suscitada até quinze dias apos a distribuicdo, quando fundada em
motivo preexistente; no caso de motivo superveniente, o prazo de quinze dias serd contado do fato que a ocasionou. A do revisor,
em igual prazo, apos a conclusdo; a dos demais Ministros, até o inicio do julgamento.”

Portanto, cuidando-se de excegdo de suspeigio apresentada contra Desembargador(a) Federal que participou de julgamento colegiado,
sem ser na condi¢do de relator ou de revisor, 0 excipiente teria que ter apresentado o pedido até o inicio daquele julgamento,

ocorrido em 26 de maio pp. Como s6 o fezem 27 de junho, consoante protocolo, forcoso o reconhecimento da intempestividade.

O sistema juridico brasileiro nfio permite que se oponha excegdo de suspeicdo apos o julgamento do processo, pois comisso estar-se-ia
conspirando contra o principio da seguranca juridica, que visa preservar as decisdes emanadas do Poder Judiciario.

Nesse sentido ja decidiu o Superior Tribunal de Justiga:

"PROCESSUAL CIVIL. EXCECAO DE SUSPEICAO. PRAZO PARA OFERECIMENTO. CIENCIA DO FATO
CAUSADOR DA SUSPEICAO. PRIMEIRA MANIFESTACAO NOS AUTOS. VEDACAO DE ARGUICAO APOS
INICIADO O JULGAMENTO DO FEITO. PRINCIPIO DA SEGURANCA DAS DECISOES JUDICIAIS. REEXAME
QUANTO A DATA DA CIENCIA DA SUSCITADA SUSPEICAO. SUMULA N.° 07/STJ. INCIDENCIA.
1. A arguicdo de suspeigdo deve ser suscitada na primeira oportunidade em que couber a parte interessada se manifestar nos
autos (§ 1°, do art. 138, do CPC), observado o prazo de até 15 (quinze) dias contados da data ciéncia do fato causador da
alegada suspeicao, (arts. 304 e 305, do CPC).
2. In casu, o aresto recorrido, baseando-se em certidio da Diretoria da Quinta Turma Civel do Tribunal de origem, concluiu
que o quorum origindrio para julgamento do Agravo de Instrumento, no ambito do qual surgiu a suscitada suspeigdo, dar-se-
ia, pelo Relator, o 1° Vogal, na pessoa do Desembargador excepto, e do 2° Vogal pela Desembargadora que teve que se
ausentar temporariamente e foi substituida por outro Desembargador.
3. Consectariamente, nos termos do aresto recorrido, que decidiu com ampla cognigdo fitico-probatoria, cuja revisdio revela-
se vedada em sede de recurso especial ante o obice da Stimula n.° 07/STJ, o excipiente tinha conhecimento da composig¢do do
orgdo colegiado desde a distribuicdo do feito haja vista que o excepto integraria o quorum origindrio em nada afetando, para
fins de suscitada suspeicdo, a substitui¢ao da Desembargadora ocorrida na data do julgamento do recurso.
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4. A suspeicdo do julgador somente pode ser arguida enquanto ndo realizado o julgamento do feito. Inaugurar a

possibilidade de apresentacio da excecdo apos a prolacdo de voto de primeiro vogal conspiraria contra o Principio da
Seguranca Juridica que visa preservar as decisoes judiciais. (Precedentes: AgRg na ExSusp 14/SP, Rel. Ministro NILSON

NAVES, CORTE ESPECIAL, julgado em 06/08/2003, DJ 22/09/2003 p. 248; REsp 151768/RN, Rel. Ministro BARROS
MONTEIRO, QUARTA TURMA, julgado em 01/10/1998, DJ 26/04/1999 p. 107 REsp 520.026/CE, Rel. Ministro
FRANCISCO PECANHA MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/11/2004, DJ 01/02/2005 p. 481 RMS 2022/RJ,
Rel. MIN. CLAUDIO SANTOS, TERCEIRA TURMA, julgado em 21/09/1993, DJ 18/10/1993 p. 21871)

5. Diversa seria a hipotese se a suposta suspeicdo adviesse da substituicdo de Desembargador que ndo compareceu na sessio
de julgamento do feito. Todavia a revisdo do julgado, in casu, revela-se incabivel haja vista que a exceptio suspicionis,
rejeitada pela instdncia a quo a luz de elementos fitico-probatorios, interdita o E. STJ invadir a questdo de prova, obstada
pela Sumula 07 da Corte.

6. Recurso especial parcialmente conhecido e, nesta parte, desprovido."

(STJ, REsp 955783/DF, 1¢Turma, Rel. Min. Luiz Fux, j. 06.05.2010, DJe 20.05.2010) - grifo meu.

De igual modo, permitir que o excipiente oponha excecdo de suspeigdo depois de julgado o processo e publicado o acorddo importa
clara afronta ao principio do juiz natural, ja que "ndo é possivel a determinagdo de um juizo ‘post facto' ou ‘ad personam’ (Fredie
Didier Jr., in Curso de Direito Processual Civil, Vol. 1, 11* edigo, Juspodvm, pag. 92).

Importante ressaltar, in casu, que a alegada suspeicao ndo decorre de motivo superveniente, como quer fazer crer o excipiente, mas
sim da regular atividade jurisdicional do magistrado, consistente na aplicagdo do Direito ao caso concreto. Para que esta situagio fique
clara, transcrevo trecho da peticdo do excipiente (item47):

"47) Fato é que o Excepto, quanto votou no referido caso, atuou em evidente ma-fé processual, nitidamente visando prejudicar
o Excipiente e beneficiar o Juiz Federal, na medida em que distorce o teor do julgado visando extrair a conclusdo que deseja”.

Ora, se a decisao judicial foi proferida em desacordo com a norma legal, cabivel recurso para que as instancias superiores reanalisem a
questdo. O pronunciamento judicial, num sentido ou noutro, nfio provoca a suspei¢o do julgador, sendo apenas consequéncia do
convencimento daquele. Neste sentido: "simples decisdes contrdrias as pretensées deduzidas pelo excipiente ndo sdo suficientes
para comprovar suspeicdo, porquanto ausentes nos autos quaisquer elementos que demonstrem eventual parcialidade do
excepto" (AgRg na ExSusp 95/RJ, Rel. Min. Cesar Asfor Rocha, Corte Especial, julgado em 7.10.2009, DJe 29.10.2009).

Em face dos findamentos acima adotados, reconhecendo a intempestividade do incidente processual, deixo de apreciar os argumentos
meritdrios veiculados pelo excipiente diante da manifesta prejudicialidade dos mesmos.

Por fim, de acordo como artigo 80 do atual Codigo de Processo Civil, aplicado subsidiariamente ao processo penal, o excipiente deve
ser reputado como litigante de ma-f&. Dispde o artigo retromencionado:

"Art. 80. Considera-se litigante de md-fé aquele que:

1 - deduzir pretensdo ou defesa contra texto expresso de lei ou fato incontroverso;

1l - alterar a verdade dos fatos;

111 - usar do processo para conseguir objetivo ilegal;

1V - opuser resisténcia injustificada ao andamento do processo;

V - proceder de modo temerdrio em qualquer incidente ou ato do processo;

VI - provocar incidente manifestamente infundado,

VII - interpuser recurso com intuito manifestamente protelatorio."

E indubitavel que o excipiente age de ma-f& ao acusar praticamente todos os membros do Orgiio Especial deste Tribunal de suspeitos
sema existéncia de motivos fortes, claros e irrefitaveis. A presente excecdo constitui verdadeira resisténcia injustificada ao andamento do
processo principal; o excipiente age de modo temerario, ou seja, afoitamente, de forma agodada e anormal e se trata, evidentemente, de
um incidente manifestamente nflmdado, eis que suas excegdes ja foram anteriormente rejeitadas pelo mesmo motivo aqui narrado.
Desse modo, por nfo ter valor certo, aplico ao excipiente multa por litigncia de ma-f, com fulcro no § 2° do artigo 81 do CPC, no
valor de R$ 440,00 (quatrocentos e quarenta reais), correspondentes a meio salario minimo atualmente vigente.

Sem prejuizo, diante da ocorréncia de possiveis infragdes de natureza disciplinar (Lei n° 8.906/94) e ética (Codigo de Etica e Disciplina
da Ordem dos Advogados do Brasil, aprovado pela Resolugdo n° 02/2015 do Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil),
oficie-se ao Presidente do Conselho Seccional da OAB/SP para as providéncias que julgar necessarias, instruindo o oficio com copia
integral do presente feito.

Ante o exposto, dada a manifesta mtempestividade, REJEITO LIMINARMENTE a presente exce¢do de suspeigdo, nos termos do
artigo 285, § 1°, do Regimento Interno do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, e aplico ao excipiente a multa por litigoncia de ma-fé.
Publique-se.

Intimem-se.

Comunique-se.

Oficie-se.

Decorrido o prazo recursal, arquivem-se.

S&o Paulo, 07 de julho de 2016.
CECILIA MARCONDES
Presidente
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00005 EXCECAO DE SUSPEICAO CRIMINAL N° 0012604-12.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.012604-9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal PRESIDENTE

EXCIPIENTE : IMARCOS ALVES PINTAR

ADVOGADO : |SP199051 MARCOS ALVES PINTAR
EXCEPTO(A) : |IDESEMBARGADOR FEDERAL PEIXOTO JUNIOR
No. ORIG. : 100171793420144030000 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Vistos etc.,

Cuida-se de excego de suspeigio oposta contra o Desembargador Federal Peixoto Junior em face de sua participagio no julgamento
do agravo regimental interposto contra decisio monocratica de relator que rejeitou a queixa-crime apresentada pelo agora excipiente
(processo n° 0017179-34.2014.4.03.000).

Afirma o excipiente, em sintese, ter apresentado queixa-crime contra o Juiz Federal Dasser Lettiére Jinior, acdo rejeitada pelo
Desembargador Federal Marcio Moraes em decisdo datada de 28.08.2014. Diante desta decis@o interpos agravo regimental visando a
sua reforma pelo orgdo colegiado, contudo, no teve mais noticia sobre o andamento do feito. "Com o passar do tempo, no entanto, o
Excipiente passou a verificar que o Orgdo Especial desta Corte passou a prolatar uma série de decisdes parciais em diversos
outros feitos envolvendo as mesmas partes no processo principal (Marcos Alves Pintar e Dasser Lettiére Junior). Assim, na
medida em que foi tomando conhecimento das atuagdes parciais o Excipiente passou a levantar excegoes de suspeicdo em face
aos Julgadores".

Discorre sobre o seu emparedamento para a criagéo de um ambiente favoravel a manipulagdo de decisdes, como, por exenplo, a falta de
ntimagdes sobre o andamento do feito, a fixagdo de multas astrondmicas visando "impor o regime do medo" e o uso da imprensa para
denegrir publicamente a imagem da parte.

Alega que os desembargadores que participaram do julgamento do agravo regimental "distorceram o teor de julgado do Superior

Tribunal de Justica para gerar a impunidade em face ao crime cometido pelo Juiz Federal Dasser Lettiére Junior", salientando
que o(a) excepto(a), "quando votou no referido caso, atuou em evidente ma-fé processual, nitidamente visando prejudicar o
Excipiente e beneficiar o Juiz Federal, na medida em que distorce o teor de julgado visando extrair a conclusdo que deseja".
Entende que "caso o Excepto ndo tivesse atuado de forma parcial e reconhecido que se aplica o art. 103 do Cédigo Penal, tal
como indica o paradigma jurisprudencial que a Corte distorceu, ndo haveria outra alternativa sendo afastar a decisdo
monocridtica e receber a inicial da representagdo criminal,...” (sic)

Sustenta que as hipoteses de impedimento e de suspeigdo ndo sdo taxativas, de modo que ainda que ndo textualmente prevista, deve ser
reconhecida na hipdtese a suspeicdo do(a) magistrado(a).

Assevera que o Cddigo de Processo Penal ndo detalha todas as hipdteses de suspeico e tampouco estabelece prazo para a instauragao
do incidente, de modo que deve ser aplicado, por analogia, o prazo estipulado no artigo 146 do Cddigo de Processo Civil, sendo

maplicavel o disposto do RITRF3 porque além de nio possuir for¢a de lei impde uma série de dificuldades aos jurisdicionados. Aduz que

s6 soube da participagdo do(a) excepto(a) no julgamento quando intimado da decisdo pelo Diario Oficial Eletronico, em 08.06.2016, ja
que, "Até esse ponto, imaginava-se que o Excepto ndo participaria do julgamento, uma vez que diretamente interessado no
resultado do julgamento". Dizendo que os prazos nesta Corte foram suspensos no dia 10.06.2016, pugna pela tempestividade do
reclamo.

E o relatorio.

Decido.

Reconheco a competéncia desta Presidéncia para relatar e julgar o feito, nos termos do artigo 103, § 4°, CPP, e do artigo 284, § 4°, do
RITRF3.

Preliminarmente, indefiro o pedido de concessdo de prazo suplementar para juntada de documentos comprobatorios em face da auséncia

de comprovacao de que os autos origindrios nfo estavam em cartorio.

A excecfo de suspeicdo € manifestamente intempestiva porque apresentada depois de encerrado o julgamento do agravo regimental.

O agravo regimental interposto contra a decisio que nfio recebeu a queixa-crime foi julgado pelo Orgio Especial em sessdo realizada
no dia 26 de maio de 2016. Atuou como relator, na ocasido, o eminente Desembargador Federal Toru Yamamoto.

Pois bem, edita o Regimento Interno do Tribunal Regional Federal da 3* Regidio em seu artigo 282:

"Art. 282 - A argiii¢do de suspeicdo do Relator podera ser suscitada até 15 (quinze) dias apos a distribuicdo, quando
fundamentada em motivo preexistente; no caso de motivo superveniente, o prazo de 15 (quinze) dias serd contado a partir do
fato que ocasionou a suspeicdo. A argiiicdo de suspeicdo do Revisor podera ser suscitada em iguais prazos, apos a conclusdo; a
argiiicdo de suspeicdo dos demais Desembargadores Federais, até o inicio do julgamento." - grifo inexistente no original.

Redac@o semelhante pode ser encontrada a respeito do tema nos Regimentos Internos dos C. Supremo Tribunal Federal e do Superior

Tribunal de Justica. Confira-se:

Artigo 279 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal:

"Art. 279. A suspeigdo do Relator poderd ser suscitada até cinco dias apos a distribuicdo, a do Revisor, em igual prazo, apos a
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conclusdo dos autos; e a dos demais Ministros, até o inicio do julgamento."”

Artigo 274 do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justiga:

"Art. 274. A arguicdo de suspeicdo do relator podera ser suscitada até quinze dias apos a distribuicdo, quando fundada em
motivo preexistente; no caso de motivo superveniente, o prazo de quinze dias serd contado do fato que a ocasionou. A do revisor,
em igual prazo, apos a conclusdo; a dos demais Ministros, até o inicio do julgamento.”

Portanto, cuidando-se de excegdo de suspeicio apresentada contra Desembargador(a) Federal que participou de julgamento colegiado,
sem ser na condi¢do de relator ou de revisor, 0 excipiente teria que ter apresentado o pedido até o inicio daquele julgamento,
ocorrido em 26 de maio pp. Como s6 o fezem 27 de junho, consoante protocolo, forcoso o reconhecimento da intempestividade.

O sistema juridico brasileiro ndo permite que se oponha excegdo de suspeicao apds o julgamento do processo, pois comisso estar-se-ia
conspirando contra o principio da seguranca juridica, que visa preservar as decisdes emanadas do Poder Judicirio.

Nesse sentido ja decidiu o Superior Tribunal de Justica:

"PROCESSUAL CIVIL. EXCECAO DE SUSPEICAO. PRAZO PARA OFERECIMENTO. CIENCIA DO FATO
CAUSADOR DA SUSPEICAO. PRIMEIRA MANIFESTACAO NOS AUTOS. VEDACAO DE ARGUICAO APOS
INICIADO O JULGAMENTO DO FEITO. PRINCIPIO DA SEGURANCA DAS DECISOES JUDICIAIS. REEXAME
QUANTO A DATA DA CIENCIA DA SUSCITADA SUSPEICAO. SUMULA N.° 07/STJ. INCIDENCIA.

1. A arguigdo de suspeicdo deve ser suscitada na primeira oportunidade em que couber a parte interessada se manifestar nos
autos (§ 1°, do art. 138, do CPC), observado o prazo de até 15 (quinze) dias contados da data ciéncia do fato causador da
alegada suspeicdo, (arts. 304 e 305, do CPC).

2. In casu, o aresto recorrido, baseando-se em certidio da Diretoria da Quinta Turma Civel do Tribunal de origem, concluiu
que o quorum origindrio para julgamento do Agravo de Instrumento, no dmbito do qual surgiu a suscitada suspeicdo, dar-se-
ia, pelo Relator, o 1° Vogal, na pessoa do Desembargador excepto, e do 2° Vogal pela Desembargadora que teve que se
ausentar temporariamente e foi substituida por outro Desembargador.

3. Consectariamente, nos termos do aresto recorrido, que decidiu com ampla cognicdo fitico-probatoria, cuja revisio revela-
se vedada em sede de recurso especial ante o obice da Sumula n.° 07/STJ, o excipiente tinha conhecimento da composicdo do
orgdo colegiado desde a distribuicdo do feito haja vista que o excepto integraria o quorum origindrio em nada afetando, para
fins de suscitada suspeicdo, a substituicdo da Desembargadora ocorrida na data do julgamento do recurso.

4. A suspeicdo do julgador somente pode ser arguida enquanto ndo realizado o julgamento do feito. Inaugurar a

possibilidade de apresentacio da excecdo apos a prolacdo de voto de primeiro vogal conspiraria contra o Principio da
Seguranca Juridica que visa preservar as decisoes judiciais. (Precedentes: AgRg na ExSusp 14/SP, Rel. Ministro NILSON

NAVES, CORTE ESPECIAL, julgado em 06/08/2003, DJ 22/09/2003 p. 248; REsp 151768/RN, Rel. Ministro BARROS
MONTEIRO, QUARTA TURMA, julgado em 01/10/1998, DJ 26/04/1999 p. 107 REsp 520.026/CE, Rel. Ministro
FRANCISCO PECANHA MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/11/2004, DJ 01/02/2005 p. 481 RMS 2022/RJ,
Rel. MIN. CLAUDIO SANTOS, TERCEIRA TURMA, julgado em 21/09/1993, DJ 18/10/1993 p. 21871)
5. Diversa seria a hipotese se a suposta suspeicdo adviesse da substituicdo de Desembargador que ndo compareceu na sessio
de julgamento do feito. Todavia a revisdo do julgado, in casu, revela-se incabivel haja vista que a exceptio suspicionis,
rejeitada pela instdncia a quo a luz de elementos fitico-probatorios, interdita o E. STJ invadir a questdo de prova, obstada
pela Sumula 07 da Corte.
6. Recurso especial parcialmente conhecido e, nesta parte, desprovido."
(STJ, REsp 955783/DF, 1¢Turma, Rel. Min. Luiz Fux, j. 06.05.2010, DJe 20.05.2010) - grifo meu.
De igual modo, permitir que o excipiente oponha excegdo de suspeicio depois de julgado o processo e publicado o acérdio importa
clara afronta ao principio do juiz natural, ja que "ndo é possivel a determinacdo de um juizo post facto' ou ‘ad personam' (Fredie
Didier Jr., in Curso de Direito Processual Civil, Vol. 1, 11* edigo, Juspodvm, pag. 92).
Importante ressaltar, in casu, que a alegada suspeicdo ndo decorre de motivo superveniente, como quer fazer crer o excipiente, mas
sim da regular atividade jurisdicional do magistrado, consistente na aplicacdo do Direito ao caso concreto. Para que esta situacao fique
clara, transcrevo trecho da peticdo do excipiente (item 47):
"47) Fato é que o Excepto, quanto votou no referido caso, atuou em evidente ma-fé processual, nitidamente visando prejudicar
o Excipiente e beneficiar o Juiz Federal, na medida em que distorce o teor do julgado visando extrair a conclusdo que deseja”.
Ora, se a decisdo judicial foi proferida em desacordo com a norma legal, cabivel recurso para que as instancias superiores reanalisem a
questdo. O pronunciamento judicial, num sentido ou noutro, nfio provoca a suspei¢o do julgador, sendo apenas consequéncia do
convencimento daquele. Neste sentido: "'simples decisdes contrdrias as pretensées deduzidas pelo excipiente ndo sdo suficientes
para comprovar suspeicdo, porquanto ausentes nos autos quaisquer elementos que demonstrem eventual parcialidade do
excepto" (AgRg na ExSusp 95/RJ, Rel. Min. Cesar Asfor Rocha, Corte Especial, julgado em 7.10.2009, DJe 29.10.2009).
Em face dos findamentos acima adotados, reconhecendo a intempestividade do incidente processual, deixo de apreciar os argumentos
meritorios veiculados pelo excipiente diante da manifesta prejudicialidade dos mesmos.
Por fim, de acordo com o artigo 80 do atual Codigo de Processo Civil, aplicado subsidiariamente ao processo penal, o excipiente deve
ser reputado como litigante de ma-f&. Dispde o artigo retromencionado:
"Art. 80. Considera-se litigante de md-fé aquele que:
1 - deduzir pretensdo ou defesa contra texto expresso de lei ou fato incontroverso;
1l - alterar a verdade dos fatos;
111 - usar do processo para conseguir objetivo ilegal;
1V - opuser resisténcia injustificada ao andamento do processo;
V - proceder de modo temerdrio em qualquer incidente ou ato do processo;
VI - provocar incidente manifestamente infundado,

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 13/07/2016  53/498



VII - interpuser recurso com intuito manifestamente protelatorio."

E indubitavel que o excipiente age de ma-f& ao acusar praticamente todos os membros do Orgio Especial deste Tribunal de suspeitos
sema existéncia de motivos fortes, claros e irrefitaveis. A presente excecdo constitui verdadeira resisténcia injustificada ao andamento do
processo principal; o excipiente age de modo temerario, ou seja, afoitamente, de forma agodada e anormal e se trata, evidentermente, de
um incidente manifestamente inflmdado, eis que suas excegdes ja foram anteriormente rejeitadas pelo mesmo motivo aqui narrado.
Desse modo, por nfo ter valor certo, aplico ao excipiente multa por litigncia de ma-f, com fulcro no § 2° do artigo 81 do CPC, no
valor de R$ 440,00 (quatrocentos e quarenta reais), correspondentes a meio salario miimo atualmente vigente.

Sem prejuizo, diante da ocorréncia de possiveis infragdes de natureza disciplinar (Lei n° 8.906/94) e ética (Cédigo de Etica e Disciplina
da Ordem dos Advogados do Brasil, aprovado pela Resolucéo n® 02/2015 do Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil),
oficie-se ao Presidente do Conselho Seccional da OAB/SP para as providéncias que julgar necessarias, instruindo o oficio com copia
mtegral do presente feito.

Ante o exposto, dada a manifesta ntempestividade, REJEITO LIMINARMENTE a presente exce¢do de suspeigdo, nos termos do
artigo 285, § 1°, do Regimento Interno do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, e aplico ao excipiente a multa por litigancia de ma-f&.
Publique-se.

Intiment-se.

Comunique-se.

Oficie-se.

Decorrido o prazo recursal, arquivent-se.

Séo Paulo, 08 de julho de 2016.

CECILIA MARCONDES

Presidente

00006 EXCECAO DE SUSPEICAO CRIMINAL N° 0012606-79.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.012606-2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal PRESIDENTE
EXCIPIENTE : IMARCOS ALVES PINTAR

ADVOGADO : |SP199051 MARCOS ALVES PINTAR
EXCEPTO(A) : |IDESEMBARGADOR FEDERAL PAULO FONTES
No. ORIG. : 100171793420144030000 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Vistos etc.,

Cuida-se de excecdo de suspeicdo oposta contra o Desembargador Federal Paulo Fontes em face de sua participagdo no julgamento do
agravo regimental interposto contra decisdo monocratica de relator que rejeitou a queixa-crime apresentada pelo agora excipiente
(processo n° 0017179-34.2014.4.03.000).
Afirma o excipiente, em sintese, ter apresentado queixa-crime contra o Juiz Federal Dasser Lettiére Jimior, agdo rejeitada pelo
Desembargador Federal Marcio Moraes em decisdo datada de 28.08.2014. Diante desta decisdo interpds agravo regimental visando a
sua reforma pelo orgdo colegiado, contudo, ndo teve mais noticia sobre o andamento do feito. "Com o passar do tempo, no entanto, o
Excipiente passou a verificar que o Orgdo Especial desta Corte passou a prolatar uma série de decisdes parciais em diversos
outros feitos envolvendo as mesmas partes no processo principal (Marcos Alves Pintar e Dasser Lettiére Junior). Assim, na
medida em que foi tomando conhecimento das atuagdes parciais o Excipiente passou a levantar excegoes de suspeicdo em face
aos Julgadores".
Discorre sobre o seu emparedamento para a criagéo de um ambiente favoravel a manipulagdo de decisdes, como, por exenplo, a falta de
intimagdes sobre o andamento do feito, a fixagdo de multas astrondmicas visando "impor o regime do medo" e o uso da imprensa para
denegrir publicamente a imagem da parte.
Alega que os desembargadores que participaram do julgamento do agravo regimental "dlistorceram o teor de julgado do Superior
Tribunal de Justica para gerar a impunidade em face ao crime cometido pelo Juiz Federal Dasser Lettiére Junior", salientando
que o(a) excepto(a), "quando votou no referido caso, atuou em evidente ma-fé processual, nitidamente visando prejudicar o
Excipiente e beneficiar o Juiz Federal, na medida em que distorce o teor de julgado visando extrair a conclusdo que deseja".
Entende que "caso o Excepto ndo tivesse atuado de forma parcial e reconhecido que se aplica o art. 103 do Cédigo Penal, tal
como indica o paradigma jurisprudencial que a Corte distorceu, ndo haveria outra alternativa sendo afastar a decisdo
monocrdtica e receber a inicial da representagdo criminal,...” (sic)
Sustenta que as hipoteses de impedimento e de suspeigdo ndo sdo taxativas, de modo que ainda que ndo textualmente prevista, deve ser
reconhecida na hipdtese a suspeicio do(a) magistrado(a).
Assevera que o Codigo de Processo Penal ndo detalha todas as hipoteses de suspeicio e tampouco estabelece prazo para a instauragdo
do incidente, de modo que deve ser aplicado, por analogia, o prazo estipulado no artigo 146 do Cddigo de Processo Civil, sendo
maplicavel o disposto do RITRF3 porque além de nio possuir for¢a de lei impde uma série de dificuldades aos jurisdicionados. Aduz que
s6 soube da participacdo do(a) excepto(a) no julgamento quando intimado da decisdo pelo Didrio Oficial Eletronico, em 08.06.2016, ja
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que, "Até esse ponto, imaginava-se que o Excepto ndo participaria do julgamento, uma vez que diretamente interessado no
resultado do julgamento". Dizendo que os prazos nesta Corte foram suspensos no dia 10.06.2016, pugna pela tempestividade do
reclamo.

E o relatorio.

Decido.

Reconheco a competéncia desta Presidéncia para relatar e julgar o feito, nos termos do artigo 103, § 4°, CPP, e do artigo 284, § 4°, do
RITRF3.

Preliminarmente, indefiro o pedido de concessdo de prazo suplementar para juntada de documentos comprobatorios em face da auséncia

de comprovacao de que os autos origindrios ndo estavam em cartorio.

A excecao de suspeicdo € manifestamente intempestiva porque apresentada depois de encerrado o julgamento do agravo regimental.

O agravo regimental interposto contra a decisdo que ndo recebeu a queixa-crime foi julgado pelo Orgio Especial em sessio realizada
no dia 26 de maio de 2016. Atuou como relator, na ocasido, o eminente Desembargador Federal Toru Yamamoto.

Pois bem, edita o Regimento Interno do Tribunal Regional Federal da 3* Regido em seu artigo 282:

"Art. 282 - A argiiicdo de suspeicdo do Relator podera ser suscitada até 15 (quinze) dias apos a distribuicdo, quando
fundamentada em motivo preexistente; no caso de motivo superveniente, o prazo de 15 (quinze) dias serd contado a partir do
fato que ocasionou a suspeicdo. A argiiicdo de suspeicdo do Revisor poderd ser suscitada em iguais prazos, apos a conclusdo; a
argiiicdo de suspeicdo dos demais Desembargadores Federais, até o inicio do julgamento." - grifo inexistente no original.

Redagdo semelhante pode ser encontrada a respeito do tema nos Regimentos Internos dos C. Supremo Tribunal Federal e do Superior

Tribunal de Justica. Confira-se:

Artigo 279 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal:

"Art. 279. A suspeigdo do Relator poderd ser suscitada até cinco dias apos a distribuicdo; a do Revisor, em igual prazo, apos a
conclusdo dos autos; e a dos demais Ministros, até o inicio do julgamento."

Artigo 274 do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justiga:

"Art. 274. A arguicdo de suspeicdo do relator podera ser suscitada até quinze dias apos a distribuicdo, quando fundada em
motivo preexistente; no caso de motivo superveniente, o prazo de quinze dias serd contado do fato que a ocasionou. A do revisor,
em igual prazo, apos a conclusdo; a dos demais Ministros, até o inicio do julgamento.”

Portanto, cuidando-se de excegdo de suspeicio apresentada contra Desembargador(a) Federal que participou de julgamento colegiado,
sem ser na condi¢do de relator ou de revisor, 0 excipiente teria que ter apresentado o pedido até o inicio daquele julgamento,
ocorrido em 26 de maio pp. Como s6 o fezem 27 de junho, consoante protocolo, forgoso o reconhecimento da intempestividade.

O sistema juridico brasileiro ndo permite que se oponha excegdo de suspeicao apds o julgamento do processo, pois comisso estar-se-ia
conspirando contra o principio da seguranga juridica, que visa preservar as decisdes emanadas do Poder Judicidrio.

Nesse sentido ja decidiu o Superior Tribunal de Justica:

"PROCESSUAL CIVIL. EXCECAO DE SUSPEICAQ. PRAZO PARA OFERECIMENTO. CIENCIA DO FATO

CAUSADOR DA SUSPEICAO. PRIMEIRA MANIFESTACAO NOS AUTOS. VEDACAO DE ARGUICAO APOS
INICIADO O JULGAMENTO DO FEITO. PRINCIPIO DA SE GURANCA DAS DECISOES JUDICIAIS. REEXAME

QUANTO A DATA DA CIENCIA DA SUSCITADA SUSPEICAO. SUMULA N.° 07/STJ. INCIDENCIA.

1. A arguigdo de suspeicdo deve ser suscitada na primeira oportunidade em que couber a parte interessada se manifestar nos
autos (§ 1°, do art. 138, do CPC), observado o prazo de até 15 (quinze) dias contados da data ciéncia do fato causador da
alegada suspeicdo, (arts. 304 e 305, do CPC).

2. In casu, o aresto recorrido, baseando-se em certidio da Diretoria da Quinta Turma Civel do Tribunal de origem, concluiu
que o quorum origindrio para julgamento do Agravo de Instrumento, no dmbito do qual surgiu a suscitada suspeicdo, dar-se-
ia, pelo Relator, o 1° Vogal, na pessoa do Desembargador excepto, e do 2° Vogal pela Desembargadora que teve que se
ausentar temporariamente e foi substituida por outro Desembargador.

3. Consectariamente, nos termos do aresto recorrido, que decidiu com ampla cognicdo fitico-probatoria, cuja revisio revela-
se vedada em sede de recurso especial ante o obice da Sumula n.° 07/STJ, o excipiente tinha conhecimento da composicdo do
orgdo colegiado desde a distribuicdo do feito haja vista que o excepto integraria o quorum origindrio em nada afetando, para
fins de suscitada suspeicdo, a substituicdo da Desembargadora ocorrida na data do julgamento do recurso.

4. A suspeicdo do julgador somente pode ser arguida enquanto ndo realizado o julgamento do feito. Inaugurar a

possibilidade de apresentacio da excecdo apos a prolacdo de voto de primeiro vogal conspiraria contra o Principio da
Seguranca Juridica que visa preservar as decisoes judiciais. (Precedentes: AgRg na ExSusp 14/SP, Rel. Ministro NILSON

NAVES, CORTE ESPECIAL, julgado em 06/08/2003, DJ 22/09/2003 p. 248; REsp 151768/RN, Rel. Ministro BARROS
MONTEIRO, QUARTA TURMA, julgado em 01/10/1998, DJ 26/04/1999 p. 107 REsp 520.026/CE, Rel. Ministro
FRANCISCO PECANHA MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/11/2004, DJ 01/02/2005 p. 481 RMS 2022/RJ,
Rel. MIN. CLAUDIO SANTOS, TERCEIRA TURMA, julgado em 21/09/1993, DJ 18/10/1993 p. 21871)
5. Diversa seria a hipotese se a suposta suspeicdo adviesse da substituicdo de Desembargador que ndo compareceu na sessio
de julgamento do feito. Todavia a revisdo do julgado, in casu, revela-se incabivel haja vista que a exceptio suspicionis,
rejeitada pela instdncia a quo a luz de elementos fitico-probatorios, interdita o E. STJ invadir a questdo de prova, obstada
pela Sumula 07 da Corte.
6. Recurso especial parcialmente conhecido e, nesta parte, desprovido."
(STJ, REsp 955783/DF, 1¢Turma, Rel. Min. Luiz Fux, j. 06.05.2010, DJe 20.05.2010) - grifo meu.
De igual modo, permitir que o excipiente oponha excecdo de suspeigdo depois de julgado o processo e publicado o acorddo importa
clara afronta ao principio do juiz natural, ja que "ndo é possivel a determinagdo de um juizo ‘post facto' ou ‘ad personam’ (Fredie
Didier Jr., in Curso de Direito Processual Civil, Vol. 1, 11* edi¢o, Juspodvm, pag. 92).
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Importante ressaltar, in casu, que a alegada suspeicdo ndo decorre de motivo superveniente, como quer fazer crer o excipiente, mas
sim da regular atividade jurisdicional do magistrado, consistente na aplicacdo do Direito ao caso concreto. Para que esta situacao fique
clara, transcrevo trecho da peticdo do excipiente (item47):

"47) Fato é que o Excepto, quanto votou no referido caso, atuou em evidente ma-fé processual, nitidamente visando prejudicar
o Excipiente e beneficiar o Juiz Federal, na medida em que distorce o teor do julgado visando extrair a conclusdo que deseja”.
Ora, se a decisao judicial foi proferida em desacordo com a norma legal, cabivel recurso para que as instancias superiores reanalisem a
questdo. O promunciamento judicial, num sentido ou noutro, nfo provoca a suspeicao do julgador, sendo apenas consequéncia do
convencimento daquele. Neste sentido: "'simples decisdes contrdrias as pretensées deduzidas pelo excipiente ndo sdo suficientes
para comprovar suspeicdo, porquanto ausentes nos autos quaisquer elementos que demonstrem eventual parcialidade do
excepto" (AgRg na ExSusp 95/RJ, Rel. Min. Cesar Asfor Rocha, Corte Especial, julgado em 7.10.2009, DJe 29.10.2009).

Em face dos fundamentos acima adotados, reconhecendo a intempestividade do incidente processual, deixo de apreciar os argumentos
meritdrios veiculados pelo excipiente diante da manifesta prejudicialidade dos mesmos.

Por fim, de acordo com o artigo 80 do atual Codigo de Processo Civil, aplicado subsidiariamente ao processo penal, o excipiente deve
ser reputado como litigante de ma-f&. Dispde o artigo retromencionado:

"Art. 80. Considera-se litigante de md-fé aquele que:

1 - deduzir pretensdo ou defesa contra texto expresso de lei ou fato incontroverso;

1 - alterar a verdade dos fatos;

I - usar do processo para conseguir objetivo ilegal;

1V - opuser resisténcia injustificada ao andamento do processo;

V - proceder de modo temerdrio em qualquer incidente ou ato do processo;

VI - provocar incidente manifestamente infundado;

VII - interpuser recurso com intuito manifestamente protelatorio."

E indubitavel que o excipiente age de ma-f8 ao acusar praticamente todos os membros do Orgiio Especial deste Tribunal de suspeitos
sema existéncia de motivos fortes, claros e irrefitaveis. A presente excecdo constitui verdadeira resisténcia injustificada ao andamento do
processo principal; o excipiente age de modo temerario, ou seja, afoitamente, de forma agodada e anormal e se trata, evidentermente, de
um incidente manifestamente nfimdado, eis que suas excegdes ja foram anteriormente rejeitadas pelo mesmo motivo aqui narrado.
Desse modo, por nfo ter valor certo, aplico ao excipiente multa por litigncia de ma-f, com fulcro no § 2° do artigo 81 do CPC, no
valor de R$ 440,00 (quatrocentos e quarenta reais), correspondentes a meio salario miimo atualmente vigente.

Sem prejuizo, diante da ocorréncia de possiveis infragdes de natureza disciplinar (Lei n° 8.906/94) e ética (Codigo de Etica e Disciplina
da Ordem dos Advogados do Brasil, aprovado pela Resolucéo n® 02/2015 do Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil),
oficie-se ao Presidente do Conselho Seccional da OAB/SP para as providéncias que julgar necessarias, instruindo o oficio com copia
mtegral do presente feito.

Ante o exposto, dada a manifesta intempestividade, REJEITO LIMINARMENTE a presente exce¢do de suspei¢do, nos termos do
artigo 285, § 1°, do Regimento Interno do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, e aplico ao excipiente a multa por litigancia de ma-f&.
Publique-se.

Intimeny-se.

Comunique-se.

Oficie-se.

Decorrido o prazo recursal, arquivem-se.

Sao Paulo, 08 de julho de 2016.

CECILIA MARCONDES

Presidente

00007 EXCECAO DE SUSPEICAO CRIMINAL N° 0012607-64.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.012607-4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal PRESIDENTE
EXCIPIENTE : IMARCOS ALVES PINTAR

ADVOGADO : |SP199051 MARCOS ALVES PINTAR
EXCEPTO(A) . |DESEMBARGADOR FEDERAL NERY JUNIOR
No. ORIG. : 100171793420144030000 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Vistos etc.,

Cuida-se de excecdo de suspeicdo oposta contra 0 Desembargador Federal Nery Junior em face de sua participagdo no julgamento do

agravo regimental interposto contra decisdo monocratica de relator que rejeitou a queixa-crime apresentada pelo agora excipiente

(processo n° 0017179-34.2014.4.03.000).

Afirma o excipiente, em sintese, ter apresentado queixa-crime contra o Juiz Federal Dasser Lettiére Jimior, agdo rejeitada pelo

Desembargador Federal Marcio Moraes em decisdo datada de 28.08.2014. Diante desta decisdo interpds agravo regimental visando a
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sua reforma pelo orgio colegiado, contudo, no teve mais noticia sobre o andamento do feito. "Com o passar do tempo, no entanto, o
Excipiente passou a verificar que o Orgdo Especial desta Corte passou a prolatar uma série de decisdes parciais em diversos
outros feitos envolvendo as mesmas partes no processo principal (Marcos Alves Pintar e Dasser Lettiére Junior). Assim, na
medida em que foi tomando conhecimento das atuagdes parciais o Excipiente passou a levantar excegoes de suspeicdo em face
aos Julgadores".

Discorre sobre o seu emparedamento para a criagdo de um ambiente favoravel a manipulagdo de decisdes, como, por exenplo, a falta de
ntimagdes sobre o andamento do feito, a fixagdo de multas astrondmicas visando "impor o regime do medo" € o uso da imprensa para
denegrir publicamente a imagem da parte.

Alega que os desembargadores que participaram do julgamento do agravo regimental "distorceram o teor de julgado do Superior

Tribunal de Justica para gerar a impunidade em face ao crime cometido pelo Juiz Federal Dasser Lettiére Junior", salientando
que o(a) excepto(a), "quando votou no referido caso, atuou em evidente ma-fé processual, nitidamente visando prejudicar o
Excipiente e beneficiar o Juiz Federal, na medida em que distorce o teor de julgado visando extrair a conclusdo que deseja”.
Entende que "caso o Excepto ndo tivesse atuado de forma parcial e reconhecido que se aplica o art. 103 do Cédigo Penal, tal
como indica o paradigma jurisprudencial que a Corte distorceu, ndo haveria outra alternativa sendo afastar a decisdo
monocrdtica e receber a inicial da representagdo criminal,...” (sic)

Sustenta que as hipoteses de impedimento e de suspeigdo ndo sdo taxativas, de modo que ainda que ndo textualmente prevista, deve ser
reconhecida na hipotese a suspeigdo do(a) magistrado(a).

Assevera que o Cddigo de Processo Penal ndo detalha todas as hipdteses de suspeico e tampouco estabelece prazo para a instauragio
do incidente, de modo que deve ser aplicado, por analogia, o prazo estipulado no artigo 146 do Cddigo de Processo Civil, sendo
maplicavel o disposto do RITRF3 porque além de ndo possuir forca de lei impde uma série de dificuldades aos jurisdicionados. Aduz que
s soube da participagdo do(a) excepto(a) no julgamento quando intimado da decis@o pelo Dirio Oficial Eletronico, em 08.06.2016, ja
que, "Até esse ponto, imaginava-se que o Excepto ndo participaria do julgamento, uma vez que diretamente interessado no
resultado do julgamento". Dizendo que os prazos nesta Corte foram suspensos no dia 10.06.2016, pugna pela tempestividade do
reclamo.

E o relatorio.

Decido.

Reconheco a competéncia desta Presidéncia para relatar e julgar o feito, nos termos do artigo 103, § 4°, CPP, e do artigo 284, § 4°, do
RITRF3.

Preliminarmente, indefiro o pedido de concessdo de prazo suplementar para juntada de documentos comprobatérios em face da auséncia
de comprovagdo de que os autos originrios ndo estavam em cartorio.

A excecdo de suspeigdo ¢ manifestamente intempestiva porque apresentada depois de encerrado o julgamento do agravo regimental.

O agravo regimental interposto contra a deciso que no recebeu a queixa-crime foi julgado pelo Orgio Especial em sessio realizada
no dia 26 de maio de 2016. Atuou como relator, na ocasido, o eminente Desembargador Federal Toru Yamamoto.

Pois bem, edita o Regimento Interno do Tribunal Regional Federal da 3* Regidio em seu artigo 282:

"Art. 282 - A argiiicdo de suspeicdo do Relator podera ser suscitada até 15 (quinze) dias apos a distribuicdo, quando
fundamentada em motivo preexistente; no caso de motivo superveniente, o prazo de 15 (quinze) dias serd contado a partir do
fato que ocasionou a suspeicdo. A argiiicdo de suspeicdo do Revisor podera ser suscitada em iguais prazos, apos a conclusdo; a
argiiicdo de suspeicdo dos demais Desembargadores Federais, até o inicio do julgamento." - grifo inexistente no original.

Redacdo semelhante pode ser encontrada a respeito do tema nos Regimentos Internos dos C. Supremo Tribunal Federal e do Superior

Tribunal de Justica. Confira-se:

Artigo 279 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal:

"Art. 279. A suspeigdo do Relator poderd ser suscitada até cinco dias apos a distribuigcdo, a do Revisor, em igual prazo, apos a
conclusdo dos autos; e a dos demais Ministros, até o inicio do julgamento."

Artigo 274 do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justiga:

"Art. 274. A arguicdo de suspeicdo do relator podera ser suscitada até quinze dias apos a distribuicdo, quando fundada em
motivo preexistente; no caso de motivo superveniente, o prazo de quinze dias serd contado do fato que a ocasionou. A do revisor,

em igual prazo, apos a conclusdo; a dos demais Ministros, até o inicio do julgamento.”

Portanto, cuidando-se de excegdo de suspeicdo apresentada contra Desembargador(a) Federal que participou de julgamento colegiado,
sem ser na condicdo de relator ou de revisor, 0 excipiente teria que ter apresentado o pedido até o inicio daquele julgamento,

ocorrido em 26 de maio pp. Como s6 o fezem 27 de junho, consoante protocolo, forgoso o reconhecimento da intempestividade.

O sistema juridico brasileiro nfio permite que se oponha excegdo de suspeicio apos o julgamento do processo, pois comisso estar-se-ia

conspirando contra o principio da seguranca juridica, que visa preservar as decisdes emanadas do Poder Judiciario.

Nesse sentido ja decidiu o Superior Tribunal de Justica:

"PROCESSUAL CIVIL. EXCECAO DE SUSPEICAO. PRAZO PARA OFERECIMENTO. CIENCIA DO FATO

CAUSADOR DA SUSPEICAO. PRIMEIRA MANIFESTACAO NOS AUTOS. VEDACAO DE ARGUICAO APOS
INICIADO O JULGAMENTO DO FEITO. PRINCIPIO DA SEGURANCA DAS DECISOES JUDICIAIS. REEXAME

QUANTO A DATA DA CIENCIA DA SUSCITADA SUSPEICAO. SUMULA N.° 07/STJ. INCIDENCIA.

1. A arguigdo de suspeicdo deve ser suscitada na primeira oportunidade em que couber a parte interessada se manifestar nos
autos (§ 1°, do art. 138, do CPC), observado o prazo de até 15 (quinze) dias contados da data ciéncia do fato causador da
alegada suspeicdo, (arts. 304 e 305, do CPC).

2. In casu, o aresto recorrido, baseando-se em certidio da Diretoria da Quinta Turma Civel do Tribunal de origem, concluiu
que o quorum origindrio para julgamento do Agravo de Instrumento, no dmbito do qual surgiu a suscitada suspeicdo, dar-se-
ia, pelo Relator, o 1° Vogal, na pessoa do Desembargador excepto, e do 2° Vogal pela Desembargadora que teve que se
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ausentar temporariamente e foi substituida por outro Desembargador.

3. Consectariamente, nos termos do aresto recorrido, que decidiu com ampla cognicdo fitico-probatoria, cuja revisio revela-
se vedada em sede de recurso especial ante o obice da Sumula n.° 07/STJ, o excipiente tinha conhecimento da composicdo do
orgdo colegiado desde a distribuicdo do feito haja vista que o excepto integraria o quorum origindrio em nada afetando, para
fins de suscitada suspeicdo, a substituicdo da Desembargadora ocorrida na data do julgamento do recurso.

4. A suspeicdo do julgador somente pode ser arguida enquanto ndo realizado o julgamento do feito. Inaugurar a

possibilidade de apresentacdo da excecdo apds a prolacdo de voto de primeiro vogal conspiraria contra o Principio da
Seguranca Juridica que visa preservar as decisoes judiciais. (Precedentes: AgRg na ExSusp 14/SP, Rel. Ministro NILSON

NAVES, CORTE ESPECIAL, julgado em 06/08/2003, DJ 22/09/2003 p. 248; REsp 151768/RN, Rel. Ministro BARROS
MONTEIRO, QUARTA TURMA, julgado em 01/10/1998, DJ 26/04/1999 p. 107 REsp 520.026/CE, Rel. Ministro
FRANCISCO PECANHA MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/11/2004, DJ 01/02/2005 p. 481 RMS 2022/RJ,
Rel. MIN. CLAUDIO SANTOS, TERCEIRA TURMA, julgado em 21/09/1993, DJ 18/10/1993 p. 21871)
5. Diversa seria a hipotese se a suposta suspeicdo adviesse da substituicdo de Desembargador que ndo compareceu na sessio
de julgamento do feito. Todavia a revisdo do julgado, in casu, revela-se incabivel haja vista que a exceptio suspicionis,
rejeitada pela instdncia a quo a luz de elementos fitico-probatorios, interdita o E. STJ invadir a questdo de prova, obstada
pela Sumula 07 da Corte.
6. Recurso especial parcialmente conhecido e, nesta parte, desprovido."
(STJ, REsp 955783/DF, 1° Turma, Rel. Min. Luiz Fux, j. 06.05.2010, DJe 20.05.2010) - grifo meu.
De igual modo, permitir que o excipiente oponha excegio de suspeicio depois de julgado o processo e publicado o acérdio importa
clara afronta ao principio do juiz natural, ja que "ndo é possivel a determinagdo de um juizo post facto' ou ‘ad personam' (Fredie
Didier Jr., in Curso de Direito Processual Civil, Vol. 1, 11* edicdo, Juspodvm, pag. 92).
Importante ressaltar, in casu, que a alegada suspeicdo ndo decorre de motivo superveniente, como quer fazer crer o excipiente, mas
sim da regular atividade jurisdicional do magistrado, consistente na aplicacdo do Direito ao caso concreto. Para que esta situacao fique
clara, transcrevo trecho da peticdo do excipiente (item47):
"47) Fato é que o Excepto, quanto votou no referido caso, atuou em evidente ma-fé processual, nitidamente visando prejudicar
o Excipiente e beneficiar o Juiz Federal, na medida em que distorce o teor do julgado visando extrair a conclusdo que deseja”.
Ora, se a decisao judicial foi proferida em desacordo com a norma legal, cabivel recurso para que as instancias superiores reanalisem a
questdo. O pronunciamento judicial, num sentido ou noutro, nfio provoca a suspei¢o do julgador, sendo apenas consequéncia do
convencimento daquele. Neste sentido: "simples decisdes contrdrias as pretensées deduzidas pelo excipiente ndo sdo suficientes
para comprovar suspeicdo, porquanto ausentes nos autos quaisquer elementos que demonstrem eventual parcialidade do
excepto" (AgRg na ExSusp 95/RJ, Rel. Min. Cesar Asfor Rocha, Corte Especial, julgado em 7.10.2009, DJe 29.10.2009).
Em face dos fundamentos acima adotados, reconhecendo a intempestividade do incidente processual, deixo de apreciar os argumentos
meritdrios veiculados pelo excipiente diante da manifesta prejudicialidade dos mesmos.
Por fim, de acordo com o artigo 80 do atual Codigo de Processo Civil, aplicado subsidiariamente ao processo penal, o excipiente deve
ser reputado como litigante de ma-f&. Dispde o artigo retromencionado:
"Art. 80. Considera-se litigante de md-fé aquele que:
1 - deduzir pretensdo ou defesa contra texto expresso de lei ou fato incontroverso;
11 - alterar a verdade dos fatos;
1 - usar do processo para conseguir objetivo ilegal;
1V - opuser resisténcia injustificada ao andamento do processo,
V - proceder de modo temerdrio em qualquer incidente ou ato do processo;
VI - provocar incidente manifestamente infundado,
VII - interpuser recurso com intuito manifestamente protelatorio."
E indubitavel que o excipiente age de ma-f8 ao acusar praticamente todos os membros do Orgiio Especial deste Tribunal de suspeitos
sema existéncia de motivos fortes, claros e irrefitaveis. A presente excecdo constitui verdadeira resisténcia injustificada ao andamento do
processo principal; o excipiente age de modo temerario, ou seja, afoitamente, de forma agodada e anormal e se trata, evidentermente, de
um incidente manifestamente inflmdado, eis que suas excegdes ja foram anteriormente rejeitadas pelo mesmo motivo aqui narrado.
Desse modo, por nfo ter valor certo, aplico ao excipiente multa por litigncia de ma-f, com fulcro no § 2° do artigo 81 do CPC, no
valor de R$ 440,00 (quatrocentos e quarenta reais), correspondentes a meio salario minimo atualmente vigente.
Sem prejuizo, diante da ocorréncia de possiveis infragdes de natureza disciplinar (Lei n° 8.906/94) e ética (Codigo de Etica e Disciplina
da Ordem dos Advogados do Brasil, aprovado pela Resolugdo n° 02/2015 do Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil),
oficie-se ao Presidente do Conselho Seccional da OAB/SP para as providéncias que julgar necessarias, instruindo o oficio com copia
integral do presente feito.
Ante o exposto, dada a manifesta mtempestividade, REJEITO LIMINARMENTE a presente exce¢do de suspeigdo, nos termos do
artigo 285, § 1°, do Regimento Interno do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, e aplico ao excipiente a multa por litigancia de ma-f&.
Publique-se.
Intimem-se.
Comunique-se.
Oficie-se.
Decorrido o prazo recursal, arquivem-se.
S&o Paulo, 08 de julho de 2016.
CECILIA MARCONDES
Presidente
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00008 EXCECAO DE SUSPEICAO CRIMINAL N° 0012608-49.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.012608-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal PRESIDENTE

EXCIPIENTE : IMARCOS ALVES PINTAR

ADVOGADO : |SP199051 MARCOS ALVES PINTAR

EXCEPTO(A) : |IDESEMBARGADOR FEDERAL NEWTON DE LUCCA
No. ORIG. : 100171793420144030000 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Vistos etc.,

Cuida-se de excego de suspeigio oposta contra o Desembargador Federal Newton De Lucca em face de sua participagdo no
Jjulgamento do agravo regimental interposto contra decisdo monocratica de relator que rejeitou a queixa-crime apresentada pelo agora
excipiente (processo n° 0017179-34.2014.4.03.000).

Afirma o excipiente, em sintese, ter apresentado queixa-crime contra o Juiz Federal Dasser Lettiére Jinior, acdo rejeitada pelo
Desembargador Federal Marcio Moraes em decisdo datada de 28.08.2014. Diante desta decis@o interpos agravo regimental visando a
sua reforma pelo orgdo colegiado, contudo, no teve mais noticia sobre o andamento do feito. "Com o passar do tempo, no entanto, o
Excipiente passou a verificar que o Orgdo Especial desta Corte passou a prolatar uma série de decisdes parciais em diversos
outros feitos envolvendo as mesmas partes no processo principal (Marcos Alves Pintar e Dasser Lettiére Junior). Assim, na
medida em que foi tomando conhecimento das atuagdes parciais o Excipiente passou a levantar excegdes de suspeicdo em face
aos Julgadores".

Discorre sobre o seu emparedamento para a criagéo de um ambiente favoravel a manipulagdo de decisdes, como, por exenplo, a falta de
intimagdes sobre o andamento do feito, a fixagdo de multas astrondmicas visando "impor o regime do medo" € o uso da imprensa para
denegrir publicamente a imagem da parte.

Alega que os desembargadores que participaram do julgamento do agravo regimental "distorceram o teor de julgado do Superior

Tribunal de Justica para gerar a impunidade em face ao crime cometido pelo Juiz Federal Dasser Lettiére Junior", salientando
que o(a) excepto(a), "quando votou no referido caso, atuou em evidente ma-fé processual, nitidamente visando prejudicar o
Excipiente e beneficiar o Juiz Federal, na medida em que distorce o teor de julgado visando extrair a conclusdo que deseja".
Entende que "caso o Excepto ndo tivesse atuado de forma parcial e reconhecido que se aplica o art. 103 do Cédigo Penal, tal
como indica o paradigma jurisprudencial que a Corte distorceu, ndo haveria outra alternativa sendo afastar a decisdo
monocrdtica e receber a inicial da representagdo criminal,...” (sic)

Sustenta que as hipoteses de impedimento e de suspeigdo ndo sdo taxativas, de modo que ainda que ndo textualmente prevista, deve ser
reconhecida na hipdtese a suspeicio do(a) magistrado(a).

Assevera que o Codigo de Processo Penal ndo detalha todas as hipoteses de suspeicio e tampouco estabelece prazo para a instauragdo
do incidente, de modo que deve ser aplicado, por analogia, o prazo estipulado no artigo 146 do Cddigo de Processo Civil, sendo

maplicavel o disposto do RITRF3 porque além de nio possuir for¢a de lei impde uma série de dificuldades aos jurisdicionados. Aduz que

s6 soube da participagdo do(a) excepto(a) no julgamento quando intimado da decisdo pelo Didrio Oficial Eletronico, em 08.06.2016, ja
que, "Até esse ponto, imaginava-se que o Excepto ndo participaria do julgamento, uma vez que diretamente interessado no
resultado do julgamento". Dizendo que os prazos nesta Corte foram suspensos no dia 10.06.2016, pugna pela tempestividade do
reclamo.

E o relatorio.

Decido.

Reconheco a competéncia desta Presidéncia para relatar e julgar o feito, nos termos do artigo 103, § 4°, CPP, e do artigo 284, § 4°, do
RITRF3.

Preliminarmente, indefiro o pedido de concessdo de prazo suplementar para juntada de documentos comprobatorios em face da auséncia

de comprovacao de que os autos origindrios nfo estavam em cartorio.

A excecfo de suspeicdo € manifestamente intempestiva porque apresentada depois de encerrado o julgamento do agravo regimental.

O agravo regimental interposto contra a decisio que nfio recebeu a queixa-crime foi julgado pelo Orgio Especial em sessdo realizada
no dia 26 de maio de 2016. Atuou como relator, na ocasido, o eminente Desembargador Federal Toru Yamamoto.

Pois bem, edita o Regimento Interno do Tribunal Regional Federal da 3* Regidio em seu artigo 282:

"Art. 282 - A argiiicdo de suspeicdo do Relator podera ser suscitada até 15 (quinze) dias apos a distribuicdo, quando
Sfundamentada em motivo preexistente; no caso de motivo superveniente, o prazo de 15 (quinze) dias serd contado a partir do
fato que ocasionou a suspeicdo. A argiiicdo de suspeicdo do Revisor podera ser suscitada em iguais prazos, apos a conclusdo; a
argiiicdo de suspeicdo dos demais Desembargadores Federais, até o inicio do julgamento." - grifo inexistente no original.

Redacfo semelhante pode ser encontrada a respeito do tema nos Regimentos Internos dos C. Supremo Tribunal Federal e do Superior

Tribunal de Justica. Confira-se:

Artigo 279 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal:

"Art. 279. A suspeigdo do Relator poderd ser suscitada até cinco dias apos a distribuicdo; a do Revisor, em igual prazo, apos a
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conclusdo dos autos; e a dos demais Ministros, até o inicio do julgamento."”

Artigo 274 do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justiga:

"Art. 274. A arguicdo de suspeicdo do relator podera ser suscitada até quinze dias apos a distribuicdo, quando fundada em
motivo preexistente; no caso de motivo superveniente, o prazo de quinze dias serd contado do fato que a ocasionou. A do revisor,
em igual prazo, apos a conclusdo; a dos demais Ministros, até o inicio do julgamento.”

Portanto, cuidando-se de excegdo de suspeicio apresentada contra Desembargador(a) Federal que participou de julgamento colegiado,
sem ser na condi¢do de relator ou de revisor, 0 excipiente teria que ter apresentado o pedido até o inicio daquele julgamento,
ocorrido em 26 de maio pp. Como s6 o fezem 27 de junho, consoante protocolo, forcoso o reconhecimento da intempestividade.

O sistema juridico brasileiro ndo permite que se oponha excegdo de suspeicao apds o julgamento do processo, pois comisso estar-se-ia
conspirando contra o principio da seguranca juridica, que visa preservar as decisdes emanadas do Poder Judicirio.

Nesse sentido ja decidiu o Superior Tribunal de Justica:

"PROCESSUAL CIVIL. EXCECAO DE SUSPEICAO. PRAZO PARA OFERECIMENTO. CIENCIA DO FATO
CAUSADOR DA SUSPEICAO. PRIMEIRA MANIFESTACAO NOS AUTOS. VEDACAO DE ARGUICAO APOS
INICIADO O JULGAMENTO DO FEITO. PRINCIPIO DA SEGURANCA DAS DECISOES JUDICIAIS. REEXAME
QUANTO A DATA DA CIENCIA DA SUSCITADA SUSPEICAO. SUMULA N.° 07/STJ. INCIDENCIA.

1. A arguigdo de suspeicdo deve ser suscitada na primeira oportunidade em que couber a parte interessada se manifestar nos
autos (§ 1°, do art. 138, do CPC), observado o prazo de até 15 (quinze) dias contados da data ciéncia do fato causador da
alegada suspeicdo, (arts. 304 e 305, do CPC).

2. In casu, o aresto recorrido, baseando-se em certidio da Diretoria da Quinta Turma Civel do Tribunal de origem, concluiu
que o quorum origindrio para julgamento do Agravo de Instrumento, no dmbito do qual surgiu a suscitada suspeicdo, dar-se-
ia, pelo Relator, o 1° Vogal, na pessoa do Desembargador excepto, e do 2° Vogal pela Desembargadora que teve que se
ausentar temporariamente e foi substituida por outro Desembargador.

3. Consectariamente, nos termos do aresto recorrido, que decidiu com ampla cognicdo fitico-probatoria, cuja revisio revela-
se vedada em sede de recurso especial ante o obice da Sumula n.° 07/STJ, o excipiente tinha conhecimento da composicdo do
orgdo colegiado desde a distribuicdo do feito haja vista que o excepto integraria o quorum origindrio em nada afetando, para
fins de suscitada suspeicdo, a substituicdo da Desembargadora ocorrida na data do julgamento do recurso.

4. A suspeicdo do julgador somente pode ser arguida enquanto ndo realizado o julgamento do feito. Inaugurar a

possibilidade de apresentacio da excecdo apos a prolacdo de voto de primeiro vogal conspiraria contra o Principio da
Seguranca Juridica que visa preservar as decisoes judiciais. (Precedentes: AgRg na ExSusp 14/SP, Rel. Ministro NILSON

NAVES, CORTE ESPECIAL, julgado em 06/08/2003, DJ 22/09/2003 p. 248; REsp 151768/RN, Rel. Ministro BARROS
MONTEIRO, QUARTA TURMA, julgado em 01/10/1998, DJ 26/04/1999 p. 107 REsp 520.026/CE, Rel. Ministro
FRANCISCO PECANHA MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/11/2004, DJ 01/02/2005 p. 481 RMS 2022/RJ,
Rel. MIN. CLAUDIO SANTOS, TERCEIRA TURMA, julgado em 21/09/1993, DJ 18/10/1993 p. 21871)
5. Diversa seria a hipotese se a suposta suspeicdo adviesse da substituicdo de Desembargador que ndo compareceu na sessio
de julgamento do feito. Todavia a revisdo do julgado, in casu, revela-se incabivel haja vista que a exceptio suspicionis,
rejeitada pela instdncia a quo a luz de elementos fitico-probatorios, interdita o E. STJ invadir a questdo de prova, obstada
pela Sumula 07 da Corte.
6. Recurso especial parcialmente conhecido e, nesta parte, desprovido."
(STJ, REsp 955783/DF, 1¢Turma, Rel. Min. Luiz Fux, j. 06.05.2010, DJe 20.05.2010) - grifo meu.
De igual modo, permitir que o excipiente oponha excegdo de suspeicio depois de julgado o processo e publicado o acérdio importa
clara afronta ao principio do juiz natural, ja que "ndo é possivel a determinacdo de um juizo post facto' ou ‘ad personam' (Fredie
Didier Jr., in Curso de Direito Processual Civil, Vol. 1, 11* edigo, Juspodvm, pag. 92).
Importante ressaltar, in casu, que a alegada suspeicdo ndo decorre de motivo superveniente, como quer fazer crer o excipiente, mas
sim da regular atividade jurisdicional do magistrado, consistente na aplicacdo do Direito ao caso concreto. Para que esta situacao fique
clara, transcrevo trecho da peticdo do excipiente (item 47):
"47) Fato é que o Excepto, quanto votou no referido caso, atuou em evidente ma-fé processual, nitidamente visando prejudicar
o Excipiente e beneficiar o Juiz Federal, na medida em que distorce o teor do julgado visando extrair a conclusdo que deseja”.
Ora, se a decisdo judicial foi proferida em desacordo com a norma legal, cabivel recurso para que as instancias superiores reanalisem a
questdo. O pronunciamento judicial, num sentido ou noutro, nfio provoca a suspei¢o do julgador, sendo apenas consequéncia do
convencimento daquele. Neste sentido: "'simples decisdes contrdrias as pretensées deduzidas pelo excipiente ndo sdo suficientes
para comprovar suspeicdo, porquanto ausentes nos autos quaisquer elementos que demonstrem eventual parcialidade do
excepto" (AgRg na ExSusp 95/RJ, Rel. Min. Cesar Asfor Rocha, Corte Especial, julgado em 7.10.2009, DJe 29.10.2009).
Em face dos findamentos acima adotados, reconhecendo a intempestividade do incidente processual, deixo de apreciar os argumentos
meritorios veiculados pelo excipiente diante da manifesta prejudicialidade dos mesmos.
Por fim, de acordo com o artigo 80 do atual Codigo de Processo Civil, aplicado subsidiariamente ao processo penal, o excipiente deve
ser reputado como litigante de ma-f&. Dispde o artigo retromencionado:
"Art. 80. Considera-se litigante de md-fé aquele que:
1 - deduzir pretensdo ou defesa contra texto expresso de lei ou fato incontroverso;
1l - alterar a verdade dos fatos;
111 - usar do processo para conseguir objetivo ilegal;
1V - opuser resisténcia injustificada ao andamento do processo;
V - proceder de modo temerdrio em qualquer incidente ou ato do processo,
VI - provocar incidente manifestamente infundado,
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VII - interpuser recurso com intuito manifestamente protelatorio."

E indubitavel que o excipiente age de ma-f& ao acusar praticamente todos os membros do Orgiio Especial deste Tribunal de suspeitos
sema existéncia de motivos fortes, claros e irrefitaveis. A presente excecdo constitui verdadeira resisténcia injustificada ao andamento do
processo principal; o excipiente age de modo temerario, ou seja, afoitamente, de forma agodada e anormal e se trata, evidentermente, de
um incidente manifestamente inflmdado, eis que suas excegdes ja foram anteriormente rejeitadas pelo mesmo motivo aqui narrado.
Desse modo, por nfo ter valor certo, aplico ao excipiente multa por litigncia de ma-f, com fulcro no § 2° do artigo 81 do CPC, no
valor de R$ 440,00 (quatrocentos e quarenta reais), correspondentes a meio salario miimo atualmente vigente.

Sem prejuizo, diante da ocorréncia de possiveis infragdes de natureza disciplinar (Lei n° 8.906/94) e ética (Cédigo de Etica e Disciplina
da Ordem dos Advogados do Brasil, aprovado pela Resolucéo n® 02/2015 do Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil),
oficie-se ao Presidente do Conselho Seccional da OAB/SP para as providéncias que julgar necessarias, instruindo o oficio com copia
mtegral do presente feito.

Ante o exposto, dada a manifesta ntempestividade, REJEITO LIMINARMENTE a presente exce¢do de suspeigdo, nos termos do
artigo 285, § 1°, do Regimento Interno do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, e aplico ao excipiente a multa por litigAncia de ma-f&.
Publique-se.

Intiment-se.

Comunique-se.

Oficie-se.

Decorrido o prazo recursal, arquiventse.

Séo Paulo, 08 de julho de 2016.

CECILIA MARCONDES

Presidente

00009 EXCECAO DE SUSPEICAO CRIMINAL N° 0012609-34.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.012609-8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal PRESIDENTE

EXCIPIENTE : IMARCOS ALVES PINTAR

ADVOGADO : |SP199051 MARCOS ALVES PINTAR

EXCEPTO(A) : IDESEMBARGADOR FEDERAL NELTON DOS SANTOS
No. ORIG. : 100171793420144030000 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos etc.,

Cuida-se de excecdo de suspeicdo oposta contra 0 Desembargador Federal Nelton dos Santos em face de sua participagdo no
julgamento do agravo regimental interposto contra decisdo monocratica de relator que rejeitou a queixa-crime apresentada pelo agora
excipiente (processo n° 0017179-34.2014.4.03.000).
Afirma o excipiente, em sintese, ter apresentado queixa-crime contra o Juiz Federal Dasser Lettiére Jimior, agdo rejeitada pelo
Desembargador Federal Marcio Moraes em decisdo datada de 28.08.2014. Diante desta decisdo interpds agravo regimental visando a
sua reforma pelo orgdo colegiado, contudo, ndo teve mais noticia sobre o andamento do feito. "Com o passar do tempo, no entanto, o
Excipiente passou a verificar que o Orgdo Especial desta Corte passou a prolatar uma série de decisdes parciais em diversos
outros feitos envolvendo as mesmas partes no processo principal (Marcos Alves Pintar e Dasser Lettiére Junior). Assim, na
medida em que foi tomando conhecimento das atuagdes parciais o Excipiente passou a levantar excegdes de suspeicdo em face
aos Julgadores".
Discorre sobre o seu emparedamento para a criagéo de um ambiente favoravel a manipulagdo de decisdes, como, por exenplo, a falta de
ntimagdes sobre o andamento do feito, a fixagdo de multas astrondmicas visando "impor o regime do medo" € o uso da imprensa para
denegrir publicamente a imagem da parte.
Alega que os desembargadores que participaram do julgamento do agravo regimental "dlistorceram o teor de julgado do Superior
Tribunal de Justica para gerar a impunidade em face ao crime cometido pelo Juiz Federal Dasser Lettiére Junior", salientando
que o(a) excepto(a), "quando votou no referido caso, atuou em evidente md-fé processual, nitidamente visando prejudicar o
Excipiente e beneficiar o Juiz Federal, na medida em que distorce o teor de julgado visando extrair a conclusdo que deseja".
Entende que "caso o Excepto ndo tivesse atuado de forma parcial e reconhecido que se aplica o art. 103 do Cédigo Penal, tal
como indica o paradigma jurisprudencial que a Corte distorceu, ndo haveria outra alternativa sendo afastar a decisdo
monocrdtica e receber a inicial da representagdo criminal,...” (sic)
Sustenta que as hipoteses de impedimento e de suspeigdo ndo sdo taxativas, de modo que ainda que ndo textualmente prevista, deve ser
reconhecida na hipdtese a suspeicio do(a) magistrado(a).
Assevera que o Codigo de Processo Penal ndo detalha todas as hipoteses de suspeicdo e tampouco estabelece prazo para a instauragdo
do incidente, de modo que deve ser aplicado, por analogia, o prazo estipulado no artigo 146 do Cddigo de Processo Civil, sendo
maplicavel o disposto do RITRF3 porque além de nio possuir for¢a de lei impde uma série de dificuldades aos jurisdicionados. Aduz que
s6 soube da participagdo do(a) excepto(a) no julgamento quando intimado da decisdo pelo Didrio Oficial Eletronico, em 08.06.2016, ja
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que, "Até esse ponto, imaginava-se que o Excepto ndo participaria do julgamento, uma vez que diretamente interessado no
resultado do julgamento". Dizendo que os prazos nesta Corte foram suspensos no dia 10.06.2016, pugna pela tempestividade do
reclamo.

E o relatorio.

Decido.

Reconheco a competéncia desta Presidéncia para relatar e julgar o feito, nos termos do artigo 103, § 4°, CPP, e do artigo 284, § 4°, do
RITRF3.

Prelimnarmente, indefiro o pedido de concessdo de prazo suplementar para juntada de documentos comprobatorios em face da auséncia

de comprovacao de que os autos origindrios ndo estavam em cartorio.

A excecao de suspeicdo € manifestamente intempestiva porque apresentada depois de encerrado o julgamento do agravo regimental.

O agravo regimental interposto contra a decisdo que ndo recebeu a queixa-crime foi julgado pelo Orgio Especial em sessio realizada
no dia 26 de maio de 2016. Atuou como relator, na ocasido, o eminente Desembargador Federal Toru Yamamoto.

Pois bem, edita o Regimento Interno do Tribunal Regional Federal da 3* Regido em seu artigo 282:

"Art. 282 - A argiiicdo de suspeicdo do Relator podera ser suscitada até 15 (quinze) dias apos a distribuicdo, quando
fundamentada em motivo preexistente; no caso de motivo superveniente, o prazo de 15 (quinze) dias serd contado a partir do
fato que ocasionou a suspeicdo. A argiiicdo de suspeicdo do Revisor poderd ser suscitada em iguais prazos, apos a conclusdo; a
argiiicdo de suspeicdo dos demais Desembargadores Federais, até o inicio do julgamento." - grifo inexistente no original.

Redagdo semelhante pode ser encontrada a respeito do tema nos Regimentos Internos dos C. Supremo Tribunal Federal e do Superior

Tribunal de Justica. Confira-se:

Artigo 279 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal:

"Art. 279. A suspeigdo do Relator poderd ser suscitada até cinco dias apos a distribuicdo; a do Revisor, em igual prazo, apos a
conclusdo dos autos; e a dos demais Ministros, até o inicio do julgamento."”

Artigo 274 do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justiga:

"Art. 274. A arguicdo de suspeicdo do relator podera ser suscitada até quinze dias apos a distribuicdo, quando fundada em
motivo preexistente; no caso de motivo superveniente, o prazo de quinze dias serd contado do fato que a ocasionou. A do revisor,
em igual prazo, apos a conclusdo; a dos demais Ministros, até o inicio do julgamento.”

Portanto, cuidando-se de excegdo de suspeicio apresentada contra Desembargador(a) Federal que participou de julgamento colegiado,
sem ser na condi¢do de relator ou de revisor, 0 excipiente teria que ter apresentado o pedido até o inicio daquele julgamento,
ocorrido em 26 de maio pp. Como s6 o fezem 27 de junho, consoante protocolo, for¢oso o reconhecimento da intempestividade.

O sistema juridico brasileiro ndo permite que se oponha excegdo de suspeicao apds o julgamento do processo, pois comisso estar-se-ia
conspirando contra o principio da seguranga juridica, que visa preservar as decisdes emanadas do Poder Judicidrio.

Nesse sentido ja decidiu o Superior Tribunal de Justica:

"PROCESSUAL CIVIL. EXCECAO DE SUSPEICAO. PRAZO PARA OFERECIMENTO. CIENCIA DO FATO

CAUSADOR DA SUSPEICAO. PRIMEIRA MANIFESTACAO NOS AUTOS. VEDACAO DE ARGUICAO APOS
INICIADO O JULGAMENTO DO FEITO. PRINCIPIO DA SE GURANCA DAS DECISOES JUDICIAIS. REEXAME

QUANTO A DATA DA CIENCIA DA SUSCITADA SUSPEICAO. SUMULA N.° 07/STJ. INCIDENCIA.

1. A arguigdo de suspeicdo deve ser suscitada na primeira oportunidade em que couber a parte interessada se manifestar nos
autos (§ 1°, do art. 138, do CPC), observado o prazo de até 15 (quinze) dias contados da data ciéncia do fato causador da
alegada suspeicdo, (arts. 304 e 305, do CPC).

2. In casu, o aresto recorrido, baseando-se em certidio da Diretoria da Quinta Turma Civel do Tribunal de origem, concluiu
que o quorum origindrio para julgamento do Agravo de Instrumento, no dmbito do qual surgiu a suscitada suspeicdo, dar-se-
ia, pelo Relator, o 1° Vogal, na pessoa do Desembargador excepto, e do 2° Vogal pela Desembargadora que teve que se
ausentar temporariamente e foi substituida por outro Desembargador.

3. Consectariamente, nos termos do aresto recorrido, que decidiu com ampla cognicdo fitico-probatoria, cuja revisio revela-
se vedada em sede de recurso especial ante o obice da Sumula n.° 07/STJ, o excipiente tinha conhecimento da composicdo do
orgdo colegiado desde a distribuicdo do feito haja vista que o excepto integraria o quorum origindrio em nada afetando, para
fins de suscitada suspeicdo, a substituicao da Desembargadora ocorrida na data do julgamento do recurso.

4. A suspeicdo do julgador somente pode ser arguida enquanto ndo realizado o julgamento do feito. Inaugurar a

possibilidade de apresentacio da excecdo apos a prolacdo de voto de primeiro vogal conspiraria contra o Principio da
Seguranca Juridica que visa preservar as decisoes judiciais. (Precedentes: AgRg na ExSusp 14/SP, Rel. Ministro NILSON

NAVES, CORTE ESPECIAL, julgado em 06/08/2003, DJ 22/09/2003 p. 248; REsp 151768/RN, Rel. Ministro BARROS
MONTEIRO, QUARTA TURMA, julgado em 01/10/1998, DJ 26/04/1999 p. 107 REsp 520.026/CE, Rel. Ministro
FRANCISCO PECANHA MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/11/2004, DJ 01/02/2005 p. 481 RMS 2022/RJ,
Rel. MIN. CLAUDIO SANTOS, TERCEIRA TURMA, julgado em 21/09/1993, DJ 18/10/1993 p. 21871)
5. Diversa seria a hipotese se a suposta suspeicdo adviesse da substituicdo de Desembargador que ndo compareceu na sessio
de julgamento do feito. Todavia a revisdo do julgado, in casu, revela-se incabivel haja vista que a exceptio suspicionis,
rejeitada pela instdncia a quo a luz de elementos fitico-probatorios, interdita o E. STJ invadir a questdo de prova, obstada
pela Sumula 07 da Corte.
6. Recurso especial parcialmente conhecido e, nesta parte, desprovido."
(STJ, REsp 955783/DF, 1¢Turma, Rel. Min. Luiz Fux, j. 06.05.2010, DJe 20.05.2010) - grifo meu.
De igual modo, permitir que o excipiente oponha excec¢do de suspeigdo depois de julgado o processo e publicado o acorddo importa
clara afronta ao principio do juiz natural, ja que "ndo é possivel a determinagdo de um juizo ‘post facto' ou ‘ad personam’ (Fredie
Didier Jr., in Curso de Direito Processual Civil, Vol. 1, 11* edi¢o, Juspodvm, pag. 92).
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Importante ressaltar, in casu, que a alegada suspeicdo ndo decorre de motivo superveniente, como quer fazer crer o excipiente, mas
sim da regular atividade jurisdicional do magistrado, consistente na aplicacdo do Direito ao caso concreto. Para que esta situacao fique
clara, transcrevo trecho da peticdo do excipiente (item47):

"47) Fato é que o Excepto, quanto votou no referido caso, atuou em evidente ma-fé processual, nitidamente visando prejudicar
o Excipiente e beneficiar o Juiz Federal, na medida em que distorce o teor do julgado visando extrair a conclusdo que deseja”.
Ora, se a decisao judicial foi proferida em desacordo com a norma legal, cabivel recurso para que as instancias superiores reanalisem a
questdo. O promunciamento judicial, num sentido ou noutro, nfo provoca a suspeicao do julgador, sendo apenas consequéncia do
convencimento daquele. Neste sentido: "'simples decisdes contrdrias as pretensées deduzidas pelo excipiente ndo sdo suficientes
para comprovar suspeicdo, porquanto ausentes nos autos quaisquer elementos que demonstrem eventual parcialidade do
excepto" (AgRg na ExSusp 95/RJ, Rel. Min. Cesar Asfor Rocha, Corte Especial, julgado em 7.10.2009, DJe 29.10.2009).

Em face dos fundamentos acima adotados, reconhecendo a intempestividade do incidente processual, deixo de apreciar os argumentos
meritdrios veiculados pelo excipiente diante da manifesta prejudicialidade dos mesmos.

Por fim, de acordo com o artigo 80 do atual Codigo de Processo Civil, aplicado subsidiariamente ao processo penal, o excipiente deve
ser reputado como litigante de ma-f&. Dispde o artigo retromencionado:

"Art. 80. Considera-se litigante de md-fé aquele que:

1 - deduzir pretensdo ou defesa contra texto expresso de lei ou fato incontroverso;

1 - alterar a verdade dos fatos;

I - usar do processo para conseguir objetivo ilegal;

1V - opuser resisténcia injustificada ao andamento do processo;

V - proceder de modo temerdrio em qualquer incidente ou ato do processo;

VI - provocar incidente manifestamente infundado;

VII - interpuser recurso com intuito manifestamente protelatorio."

E indubitavel que o excipiente age de ma-f& ao acusar praticamente todos os membros do Orgiio Especial deste Tribunal de suspeitos
sema existéncia de motivos fortes, claros e irrefitaveis. A presente excecdo constitui verdadeira resisténcia injustificada ao andamento do
processo principal; o excipiente age de modo temerario, ou seja, afoitamente, de forma agodada e anormal e se trata, evidentermente, de
um incidente manifestamente nfimdado, eis que suas excegdes ja foram anteriormente rejeitadas pelo mesmo motivo aqui narrado.
Desse modo, por nfo ter valor certo, aplico ao excipiente multa por litigncia de ma-f, com fulcro no § 2° do artigo 81 do CPC, no
valor de R$ 440,00 (quatrocentos e quarenta reais), correspondentes a meio salario miimo atualmente vigente.

Sem prejuizo, diante da ocorréncia de possiveis infragdes de natureza disciplinar (Lei n° 8.906/94) e ética (Codigo de Etica e Disciplina
da Ordem dos Advogados do Brasil, aprovado pela Resolucéo n® 02/2015 do Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil),
oficie-se ao Presidente do Conselho Seccional da OAB/SP para as providéncias que julgar necessarias, instruindo o oficio com copia
integral do presente feito.

Ante o exposto, dada a manifesta intempestividade, REJEITO LIMINARMENTE a presente exce¢do de suspei¢do, nos termos do
artigo 285, § 1°, do Regimento Interno do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, e aplico ao excipiente a multa por litigancia de ma-f&.
Publique-se.

Intimeny-se.

Comunique-se.

Oficie-se.

Decorrido o prazo recursal, arquiven-se.

Sao Paulo, 08 de julho de 2016.

CECILIA MARCONDES

Presidente

00010 EXCECAO DE SUSPEICAO CRIMINAL N° 0012610-19.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.012610-4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal PRESIDENTE
EXCIPIENTE : IMARCOS ALVES PINTAR

ADVOGADO : |SP199051 MARCOS ALVES PINTAR
EXCEPTO(A) : |IDESEMBARGADOR FEDERAL LUIZ STEFANINI
No. ORIG. : 100171793420144030000 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Vistos etc.,

Cuida-se de excecdo de suspeicdo oposta contra 0 Desembargador Federal Luiz Stefanini em face de sua participagéo no julgamento

do agravo regimental interposto contra decisdo monocratica de relator que rejeitou a queixa-crime apresentada pelo agora excipiente

(processo n° 0017179-34.2014.4.03.000).

Afirma o excipiente, em sintese, ter apresentado queixa-crime contra o Juiz Federal Dasser Lettiére Jimior, agdo rejeitada pelo

Desembargador Federal Marcio Moraes em decisdo datada de 28.08.2014. Diante desta decisdo interpds agravo regimental visando a
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sua reforma pelo orgio colegiado, contudo, no teve mais noticia sobre o andamento do feito. "Com o passar do tempo, no entanto, o
Excipiente passou a verificar que o Orgdo Especial desta Corte passou a prolatar uma série de decisdes parciais em diversos
outros feitos envolvendo as mesmas partes no processo principal (Marcos Alves Pintar e Dasser Lettiére Junior). Assim, na
medida em que foi tomando conhecimento das atuagdes parciais o Excipiente passou a levantar excegoes de suspeicdo em face
aos Julgadores".

Discorre sobre o seu emparedamento para a criagdo de um ambiente favoravel a manipulagdo de decisdes, como, por exenplo, a falta de
intimagdes sobre o andamento do feito, a fixagdo de multas astrondmicas visando "impor o regime do medo"” € o uso da imprensa para
denegrir publicamente a imagem da parte.

Alega que os desembargadores que participaram do julgamento do agravo regimental "distorceram o teor de julgado do Superior

Tribunal de Justica para gerar a impunidade em face ao crime cometido pelo Juiz Federal Dasser Lettiére Junior", salientando
que o(a) excepto(a), "quando votou no referido caso, atuou em evidente ma-fé processual, nitidamente visando prejudicar o
Excipiente e beneficiar o Juiz Federal, na medida em que distorce o teor de julgado visando extrair a conclusdo que deseja”.
Entende que "caso o Excepto ndo tivesse atuado de forma parcial e reconhecido que se aplica o art. 103 do Cédigo Penal, tal
como indica o paradigma jurisprudencial que a Corte distorceu, ndo haveria outra alternativa sendo afastar a decisdo
monocrdtica e receber a inicial da representagdo criminal,...” (sic)

Sustenta que as hipoteses de impedimento e de suspeigdo ndo sdo taxativas, de modo que ainda que ndo textualmente prevista, deve ser
reconhecida na hipotese a suspeigdo do(a) magistrado(a).

Assevera que o Cddigo de Processo Penal ndo detalha todas as hipdteses de suspeigio e tampouco estabelece prazo para a instauragio
do incidente, de modo que deve ser aplicado, por analogia, o prazo estipulado no artigo 146 do Cddigo de Processo Civil, sendo
maplicavel o disposto do RITRF3 porque além de ndo possuir forca de lei impde uma série de dificuldades aos jurisdicionados. Aduz que
s soube da participagdo do(a) excepto(a) no julgamento quando intimado da decis@o pelo Diario Oficial Eletronico, em 08.06.2016, ja
que, "Até esse ponto, imaginava-se que o Excepto ndo participaria do julgamento, uma vez que diretamente interessado no
resultado do julgamento". Dizendo que os prazos nesta Corte foram suspensos no dia 10.06.2016, pugna pela tempestividade do
reclamo.

E o relatdrio.

Decido.

Reconheco a competéncia desta Presidéncia para relatar e julgar o feito, nos termos do artigo 103, § 4°, CPP, e do artigo 284, § 4°, do
RITRF3.

Preliminarmente, indefiro o pedido de concessdo de prazo suplementar para juntada de documentos comprobatérios em face da auséncia
de comprovagdo de que os autos originrios ndo estavam em cartorio.

A excecdo de suspeigdo ¢ manifestamente intempestiva porque apresentada depois de encerrado o julgamento do agravo regimental.

O agravo regimental interposto contra a decisdo que ndo recebeu a queixa-crime foi julgado pelo Orgo Especial em sessio realizada
no dia 26 de maio de 2016. Atuou como relator, na ocasido, o eminente Desembargador Federal Toru Yamamoto.

Pois bem, edita o Regimento Interno do Tribunal Regional Federal da 3* Regidio em seu artigo 282:

"Art. 282 - A argiiicdo de suspeicdo do Relator podera ser suscitada até 15 (quinze) dias apos a distribuicdo, quando
fundamentada em motivo preexistente; no caso de motivo superveniente, o prazo de 15 (quinze) dias serd contado a partir do
fato que ocasionou a suspeicdo. A argiiicdo de suspeicdo do Revisor podera ser suscitada em iguais prazos, apos a conclusdo; a
argiiicdo de suspeicdo dos demais Desembargadores Federais, até o inicio do julgamento." - grifo inexistente no original.

Redagdo semelhante pode ser encontrada a respeito do tema nos Regimentos Internos dos C. Supremo Tribunal Federal e do Superior

Tribunal de Justica. Confira-se:

Artigo 279 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal:

"Art. 279. A suspeigdo do Relator poderd ser suscitada até cinco dias apos a distribuigcdo; a do Revisor, em igual prazo, apos a
conclusdo dos autos; e a dos demais Ministros, até o inicio do julgamento."

Artigo 274 do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justiga:

"Art. 274. A arguicdo de suspeicdo do relator podera ser suscitada até quinze dias apos a distribuicdo, quando fundada em
motivo preexistente; no caso de motivo superveniente, o prazo de quinze dias serd contado do fato que a ocasionou. A do revisor,

em igual prazo, apos a conclusdo; a dos demais Ministros, até o inicio do julgamento.”

Portanto, cuidando-se de excegdo de suspeicdo apresentada contra Desembargador(a) Federal que participou de julgamento colegiado,
sem ser na condicdo de relator ou de revisor, 0 excipiente teria que ter apresentado o pedido até o inicio daquele julgamento,

ocorrido em 26 de maio pp. Como s6 o fezem 27 de junho, consoante protocolo, forgoso o reconhecimento da intempestividade.

O sistema juridico brasileiro nfio permite que se oponha excegdo de suspeicio apos o julgamento do processo, pois comisso estar-se-ia

conspirando contra o principio da seguranca juridica, que visa preservar as decisdes emanadas do Poder Judiciario.

Nesse sentido ja decidiu o Superior Tribunal de Justica:

"PROCESSUAL CIVIL. EXCECAO DE SUSPEICAO. PRAZO PARA OFERECIMENTO. CIENCIA DO FATO

CAUSADOR DA SUSPEICAO. PRIMEIRA MANIFESTACAO NOS AUTOS. VEDACAO DE ARGUICAO APOS
INICIADO O JULGAMENTO DO FEITO. PRINCIPIO DA SEGURANCA DAS DECISOES JUDICIAIS. REEXAME

QUANTO A DATA DA CIENCIA DA SUSCITADA SUSPEICAO. SUMULA N.° 07/STJ. INCIDENCIA.

1. A arguigdo de suspeicdo deve ser suscitada na primeira oportunidade em que couber a parte interessada se manifestar nos
autos (§ 1°, do art. 138, do CPC), observado o prazo de até 15 (quinze) dias contados da data ciéncia do fato causador da
alegada suspeicdo, (arts. 304 e 305, do CPC).

2. In casu, o aresto recorrido, baseando-se em certidio da Diretoria da Quinta Turma Civel do Tribunal de origem, concluiu
que o quorum origindrio para julgamento do Agravo de Instrumento, no dmbito do qual surgiu a suscitada suspeicdo, dar-se-
ia, pelo Relator, o 1° Vogal, na pessoa do Desembargador excepto, e do 2° Vogal pela Desembargadora que teve que se
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ausentar temporariamente e foi substituida por outro Desembargador.

3. Consectariamente, nos termos do aresto recorrido, que decidiu com ampla cognicdo fitico-probatoria, cuja revisio revela-
se vedada em sede de recurso especial ante o obice da Sumula n.° 07/STJ, o excipiente tinha conhecimento da composicdo do
orgdo colegiado desde a distribuicdo do feito haja vista que o excepto integraria o quorum origindrio em nada afetando, para
fins de suscitada suspeicdo, a substituicdo da Desembargadora ocorrida na data do julgamento do recurso.

4. A suspeicdo do julgador somente pode ser arguida enquanto ndo realizado o julgamento do feito. Inaugurar a

possibilidade de apresentacdo da excecdo apds a prolacdo de voto de primeiro vogal conspiraria contra o Principio da
Seguranca Juridica que visa preservar as decisoes judiciais. (Precedentes: AgRg na ExSusp 14/SP, Rel. Ministro NILSON

NAVES, CORTE ESPECIAL, julgado em 06/08/2003, DJ 22/09/2003 p. 248; REsp 151768/RN, Rel. Ministro BARROS
MONTEIRO, QUARTA TURMA, julgado em 01/10/1998, DJ 26/04/1999 p. 107 REsp 520.026/CE, Rel. Ministro
FRANCISCO PECANHA MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/11/2004, DJ 01/02/2005 p. 481 RMS 2022/RJ,
Rel. MIN. CLAUDIO SANTOS, TERCEIRA TURMA, julgado em 21/09/1993, DJ 18/10/1993 p. 21871)
5. Diversa seria a hipotese se a suposta suspeicdo adviesse da substituicdo de Desembargador que ndo compareceu na sessio
de julgamento do feito. Todavia a revisdo do julgado, in casu, revela-se incabivel haja vista que a exceptio suspicionis,
rejeitada pela instdncia a quo a luz de elementos fitico-probatorios, interdita o E. STJ invadir a questdo de prova, obstada
pela Sumula 07 da Corte.
6. Recurso especial parcialmente conhecido e, nesta parte, desprovido."
(STJ, REsp 955783/DF, 1° Turma, Rel. Min. Luiz Fux, j. 06.05.2010, DJe 20.05.2010) - grifo meu.
De igual modo, permitir que o excipiente oponha excegio de suspeicio depois de julgado o processo e publicado o acérdio importa
clara afronta ao principio do juiz natural, ja que "ndo é possivel a determinagdo de um juizo post facto' ou ‘ad personam' (Fredie
Didier Jr., in Curso de Direito Processual Civil, Vol. 1, 11? edicdo, Juspodvm, pag. 92).
Importante ressaltar, in casu, que a alegada suspeicdo ndo decorre de motivo superveniente, como quer fazer crer o excipiente, mas
sim da regular atividade jurisdicional do magistrado, consistente na aplicacdo do Direito ao caso concreto. Para que esta situacao fique
clara, transcrevo trecho da peticdo do excipiente (item47):
"47) Fato é que o Excepto, quanto votou no referido caso, atuou em evidente ma-fé processual, nitidamente visando prejudicar
o Excipiente e beneficiar o Juiz Federal, na medida em que distorce o teor do julgado visando extrair a conclusdo que deseja”.
Ora, se a decisao judicial foi proferida em desacordo com a norma legal, cabivel recurso para que as instancias superiores reanalisem a
questdo. O pronunciamento judicial, num sentido ou noutro, nfio provoca a suspei¢o do julgador, sendo apenas consequéncia do
convencimento daquele. Neste sentido: "simples decisdes contrdrias as pretensées deduzidas pelo excipiente ndo sdo suficientes
para comprovar suspeicdo, porquanto ausentes nos autos quaisquer elementos que demonstrem eventual parcialidade do
excepto" (AgRg na ExSusp 95/RJ, Rel. Min. Cesar Asfor Rocha, Corte Especial, julgado em 7.10.2009, DJe 29.10.2009).
Em face dos fundamentos acima adotados, reconhecendo a intempestividade do incidente processual, deixo de apreciar os argumentos
meritdrios veiculados pelo excipiente diante da manifesta prejudicialidade dos mesmos.
Por fim, de acordo com o artigo 80 do atual Codigo de Processo Civil, aplicado subsidiariamente ao processo penal, o excipiente deve
ser reputado como litigante de ma-f&. Dispde o artigo retromencionado:
"Art. 80. Considera-se litigante de md-fé aquele que:
1 - deduzir pretensdo ou defesa contra texto expresso de lei ou fato incontroverso;
11 - alterar a verdade dos fatos;
1 - usar do processo para conseguir objetivo ilegal;
1V - opuser resisténcia injustificada ao andamento do processo,
V - proceder de modo temerdrio em qualquer incidente ou ato do processo;
VI - provocar incidente manifestamente infundado;
VII - interpuser recurso com intuito manifestamente protelatorio."
E indubitavel que o excipiente age de ma-f8 ao acusar praticamente todos os membros do Orgiio Especial deste Tribunal de suspeitos
sema existéncia de motivos fortes, claros e irrefitaveis. A presente excecdo constitui verdadeira resisténcia injustificada ao andamento do
processo principal; o excipiente age de modo temerario, ou seja, afoitamente, de forma agodada e anormal e se trata, evidentermente, de
um incidente manifestamente inflmdado, eis que suas excegdes ja foram anteriormente rejeitadas pelo mesmo motivo aqui narrado.
Desse modo, por nfo ter valor certo, aplico ao excipiente multa por litigncia de ma-f, com fulcro no § 2° do artigo 81 do CPC, no
valor de R$ 440,00 (quatrocentos e quarenta reais), correspondentes a meio salario minimo atualmente vigente.
Sem prejuizo, diante da ocorréncia de possiveis infragdes de natureza disciplinar (Lei n° 8.906/94) e ética (Codigo de Etica e Disciplina
da Ordem dos Advogados do Brasil, aprovado pela Resolugdo n° 02/2015 do Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil),
oficie-se ao Presidente do Conselho Seccional da OAB/SP para as providéncias que julgar necessarias, instruindo o oficio com copia
integral do presente feito.
Ante o exposto, dada a manifesta mtempestividade, REJEITO LIMINARMENTE a presente exce¢do de suspeigdo, nos termos do
artigo 285, § 1°, do Regimento Interno do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, e aplico ao excipiente a multa por litigancia de ma-f&.
Publique-se.
Intimem-se.
Comunique-se.
Oficie-se.
Decorrido o prazo recursal, arquivem-se.
S&o Paulo, 08 de julho de 2016.
CECILIA MARCONDES
Presidente
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00011 EXCECAO DE SUSPEICAO CRIMINAL N° 0012611-04.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.012611-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal PRESIDENTE

EXCIPIENTE : IMARCOS ALVES PINTAR

ADVOGADO : |SP199051 MARCOS ALVES PINTAR

EXCEPTO(A) : |IDESEMBARGADORA FEDERAL MARLI FERREIRA
No. ORIG. : 100171793420144030000 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Vistos etc.,

Cuida-se de excego de suspeigio oposta contra a Desembargadora Federal Mari Ferreira em face de sua participagdo no julgamento
do agravo regimental interposto contra decisio monocratica de relator que rejeitou a queixa-crime apresentada pelo agora excipiente
(processo n° 0017179-34.2014.4.03.000).

Afirma o excipiente, em sintese, ter apresentado queixa-crime contra o Juiz Federal Dasser Lettiére Jinior, acdo rejeitada pelo
Desembargador Federal Marcio Moraes em decisdo datada de 28.08.2014. Diante desta decis@o interpos agravo regimental visando a
sua reforma pelo orgdo colegiado, contudo, no teve mais noticia sobre o andamento do feito. "Com o passar do tempo, no entanto, o
Excipiente passou a verificar que o Orgdo Especial desta Corte passou a prolatar uma série de decisdes parciais em diversos
outros feitos envolvendo as mesmas partes no processo principal (Marcos Alves Pintar e Dasser Lettiére Junior). Assim, na
medida em que foi tomando conhecimento das atuagdes parciais o Excipiente passou a levantar excegdes de suspeicdo em face
aos Julgadores".

Discorre sobre o seu emparedamento para a criagéo de um ambiente favoravel a manipulagdo de decisdes, como, por exenplo, a falta de
ntimagdes sobre o andamento do feito, a fixagdo de multas astrondmicas visando "impor o regime do medo" e o uso da imprensa para
denegrir publicamente a imagem da parte.

Alega que os desembargadores que participaram do julgamento do agravo regimental "distorceram o teor de julgado do Superior

Tribunal de Justica para gerar a impunidade em face ao crime cometido pelo Juiz Federal Dasser Lettiére Junior", salientando
que o(a) excepto(a), "quando votou no referido caso, atuou em evidente ma-fé processual, nitidamente visando prejudicar o
Excipiente e beneficiar o Juiz Federal, na medida em que distorce o teor de julgado visando extrair a conclusdo que deseja".
Entende que "caso o Excepto ndo tivesse atuado de forma parcial e reconhecido que se aplica o art. 103 do Cédigo Penal, tal
como indica o paradigma jurisprudencial que a Corte distorceu, ndo haveria outra alternativa sendo afastar a decisdo
monocrdtica e receber a inicial da representagdo criminal,...” (sic)

Sustenta que as hipoteses de impedimento e de suspeigdo ndo sdo taxativas, de modo que ainda que ndo textualmente prevista, deve ser
reconhecida na hipdtese a suspeicdo do(a) magistrado(a).

Assevera que o Codigo de Processo Penal ndo detalha todas as hipoteses de suspeicio e tampouco estabelece prazo para a instauragdo
do incidente, de modo que deve ser aplicado, por analogia, o prazo estipulado no artigo 146 do Cddigo de Processo Civil, sendo

maplicavel o disposto do RITRF3 porque além de nio possuir for¢a de lei impde uma série de dificuldades aos jurisdicionados. Aduz que

s6 soube da participagdo do(a) excepto(a) no julgamento quando intimado da decisdo pelo Diario Oficial Eletronico, em 08.06.2016, ja
que, "Até esse ponto, imaginava-se que o Excepto ndo participaria do julgamento, uma vez que diretamente interessado no
resultado do julgamento" . Dizendo que os prazos nesta Corte foram suspensos no dia 10.06.2016, pugna pela tempestividade do
reclamo.

E o relatorio.

Decido.

Reconheco a competéncia desta Presidéncia para relatar e julgar o feito, nos termos do artigo 103, § 4°, CPP, e do artigo 284, § 4°, do
RITRF3.

Preliminarmente, indefiro o pedido de concessdo de prazo suplementar para juntada de documentos comprobatorios em face da auséncia

de comprovacao de que os autos origindrios nfo estavam em cartorio.

A excecfo de suspeicdo € manifestamente intempestiva porque apresentada depois de encerrado o julgamento do agravo regimental.

O agravo regimental interposto contra a decisio que nfio recebeu a queixa-crime foi julgado pelo Orgio Especial em sessdo realizada
no dia 26 de maio de 2016. Atuou como relator, na ocasido, o eminente Desembargador Federal Toru Yamamoto.

Pois bem, edita o Regimento Interno do Tribunal Regional Federal da 3* Regidio em seu artigo 282:

"Art. 282 - A argiii¢do de suspeicdo do Relator podera ser suscitada até 15 (quinze) dias apos a distribuicdo, quando
Sfundamentada em motivo preexistente; no caso de motivo superveniente, o prazo de 15 (quinze) dias serd contado a partir do
fato que ocasionou a suspeicdo. A argiiicdo de suspeicdo do Revisor podera ser suscitada em iguais prazos, apos a conclusdo; a
argiiicdo de suspeicdo dos demais Desembargadores Federais, até o inicio do julgamento." - grifo inexistente no original.

Redacfo semelhante pode ser encontrada a respeito do tema nos Regimentos Internos dos C. Supremo Tribunal Federal e do Superior

Tribunal de Justica. Confira-se:

Artigo 279 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal:

"Art. 279. A suspeigdo do Relator poderd ser suscitada até cinco dias apos a distribuicdo, a do Revisor, em igual prazo, apos a
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conclusdo dos autos; e a dos demais Ministros, até o inicio do julgamento."”

Artigo 274 do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justiga:

"Art. 274. A arguicdo de suspeicdo do relator podera ser suscitada até quinze dias apos a distribuicdo, quando fundada em
motivo preexistente; no caso de motivo superveniente, o prazo de quinze dias serd contado do fato que a ocasionou. A do revisor,
em igual prazo, apos a conclusdo; a dos demais Ministros, até o inicio do julgamento.”

Portanto, cuidando-se de excegdo de suspeicio apresentada contra Desembargador(a) Federal que participou de julgamento colegiado,
sem ser na condi¢do de relator ou de revisor, 0 excipiente teria que ter apresentado o pedido até o inicio daquele julgamento,
ocorrido em 26 de maio pp. Como s6 o fezem 27 de junho, consoante protocolo, forcoso o reconhecimento da intempestividade.

O sistema juridico brasileiro ndo permite que se oponha excegdo de suspeicao apds o julgamento do processo, pois comisso estar-se-ia
conspirando contra o principio da seguranca juridica, que visa preservar as decisdes emanadas do Poder Judicirio.

Nesse sentido ja decidiu o Superior Tribunal de Justica:

"PROCESSUAL CIVIL. EXCECAO DE SUSPEICAO. PRAZO PARA OFERECIMENTO. CIENCIA DO FATO
CAUSADOR DA SUSPEICAO. PRIMEIRA MANIFESTACAO NOS AUTOS. VEDACAO DE ARGUICAO APOS
INICIADO O JULGAMENTO DO FEITO. PRINCIPIO DA SEGURANCA DAS DECISOES JUDICIAIS. REEXAME
QUANTO A DATA DA CIENCIA DA SUSCITADA SUSPEICAO. SUMULA N.° 07/STJ. INCIDENCIA.

1. A arguigdo de suspeicdo deve ser suscitada na primeira oportunidade em que couber a parte interessada se manifestar nos
autos (§ 1°, do art. 138, do CPC), observado o prazo de até 15 (quinze) dias contados da data ciéncia do fato causador da
alegada suspeicdo, (arts. 304 e 305, do CPC).

2. In casu, o aresto recorrido, baseando-se em certidio da Diretoria da Quinta Turma Civel do Tribunal de origem, concluiu
que o quorum origindrio para julgamento do Agravo de Instrumento, no dmbito do qual surgiu a suscitada suspeicdo, dar-se-
ia, pelo Relator, o 1° Vogal, na pessoa do Desembargador excepto, e do 2° Vogal pela Desembargadora que teve que se
ausentar temporariamente e foi substituida por outro Desembargador.

3. Consectariamente, nos termos do aresto recorrido, que decidiu com ampla cognicdo fitico-probatoria, cuja revisio revela-
se vedada em sede de recurso especial ante o obice da Sumula n.° 07/STJ, o excipiente tinha conhecimento da composicdo do
orgdo colegiado desde a distribuicdo do feito haja vista que o excepto integraria o quorum origindrio em nada afetando, para
fins de suscitada suspeicdo, a substituicdo da Desembargadora ocorrida na data do julgamento do recurso.

4. A suspeicdo do julgador somente pode ser arguida enquanto ndo realizado o julgamento do feito. Inaugurar a

possibilidade de apresentacio da excecdo apos a prolacdo de voto de primeiro vogal conspiraria contra o Principio da
Seguranca Juridica que visa preservar as decisoes judiciais. (Precedentes: AgRg na ExSusp 14/SP, Rel. Ministro NILSON

NAVES, CORTE ESPECIAL, julgado em 06/08/2003, DJ 22/09/2003 p. 248; REsp 151768/RN, Rel. Ministro BARROS
MONTEIRO, QUARTA TURMA, julgado em 01/10/1998, DJ 26/04/1999 p. 107 REsp 520.026/CE, Rel. Ministro
FRANCISCO PECANHA MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/11/2004, DJ 01/02/2005 p. 481 RMS 2022/RJ,
Rel. MIN. CLAUDIO SANTOS, TERCEIRA TURMA, julgado em 21/09/1993, DJ 18/10/1993 p. 21871)
5. Diversa seria a hipotese se a suposta suspeicdo adviesse da substituicdo de Desembargador que ndo compareceu na sessio
de julgamento do feito. Todavia a revisdo do julgado, in casu, revela-se incabivel haja vista que a exceptio suspicionis,
rejeitada pela instdncia a quo a luz de elementos fitico-probatorios, interdita o E. STJ invadir a questdo de prova, obstada
pela Sumula 07 da Corte.
6. Recurso especial parcialmente conhecido e, nesta parte, desprovido."
(STJ, REsp 955783/DF, 1¢Turma, Rel. Min. Luiz Fux, j. 06.05.2010, DJe 20.05.2010) - grifo meu.
De igual modo, permitir que o excipiente oponha excegdo de suspeicio depois de julgado o processo e publicado o acérdio importa
clara afronta ao principio do juiz natural, ja que "ndo é possivel a determinacdo de um juizo post facto' ou ‘ad personam' (Fredie
Didier Jr., in Curso de Direito Processual Civil, Vol. 1, 11* edigo, Juspodvm, pag. 92).
Importante ressaltar, in casu, que a alegada suspeicdo ndo decorre de motivo superveniente, como quer fazer crer o excipiente, mas
sim da regular atividade jurisdicional do magistrado, consistente na aplicacdo do Direito ao caso concreto. Para que esta situacao fique
clara, transcrevo trecho da peticdo do excipiente (item47):
"47) Fato é que o Excepto, quanto votou no referido caso, atuou em evidente ma-fé processual, nitidamente visando prejudicar
o Excipiente e beneficiar o Juiz Federal, na medida em que distorce o teor do julgado visando extrair a conclusdo que deseja”.
Ora, se a decisdo judicial foi proferida em desacordo com a norma legal, cabivel recurso para que as instancias superiores reanalisem a
questdo. O pronunciamento judicial, num sentido ou noutro, nfio provoca a suspei¢o do julgador, sendo apenas consequéncia do
convencimento daquele. Neste sentido: "'simples decisdes contrdrias as pretensées deduzidas pelo excipiente ndo sdo suficientes
para comprovar suspeicdo, porquanto ausentes nos autos quaisquer elementos que demonstrem eventual parcialidade do
excepto" (AgRg na ExSusp 95/RJ, Rel. Min. Cesar Asfor Rocha, Corte Especial, julgado em 7.10.2009, DJe 29.10.2009).
Em face dos findamentos acima adotados, reconhecendo a intempestividade do incidente processual, deixo de apreciar os argumentos
meritorios veiculados pelo excipiente diante da manifesta prejudicialidade dos mesmos.
Por fim, de acordo com o artigo 80 do atual Codigo de Processo Civil, aplicado subsidiariamente ao processo penal, o excipiente deve
ser reputado como litigante de ma-f&. Dispde o artigo retromencionado:
"Art. 80. Considera-se litigante de md-fé aquele que:
1 - deduzir pretensdo ou defesa contra texto expresso de lei ou fato incontroverso;
1l - alterar a verdade dos fatos;
111 - usar do processo para conseguir objetivo ilegal;
1V - opuser resisténcia injustificada ao andamento do processo;
V - proceder de modo temerdrio em qualquer incidente ou ato do processo,
VI - provocar incidente manifestamente infundado,
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VII - interpuser recurso com intuito manifestamente protelatorio."

E indubitavel que o excipiente age de ma-f& ao acusar praticamente todos os membros do Orgio Especial deste Tribunal de suspeitos
sema existéncia de motivos fortes, claros e irrefitaveis. A presente excecdo constitui verdadeira resisténcia injustificada ao andamento do
processo principal; o excipiente age de modo temerario, ou seja, afoitamente, de forma agodada e anormal e se trata, evidentermente, de
um incidente manifestamente inflmdado, eis que suas excegdes ja foram anteriormente rejeitadas pelo mesmo motivo aqui narrado.
Desse modo, por nfo ter valor certo, aplico ao excipiente multa por litigncia de ma-f, com fulcro no § 2° do artigo 81 do CPC, no
valor de R$ 440,00 (quatrocentos e quarenta reais), correspondentes a meio salario miimo atualmente vigente.

Sem prejuizo, diante da ocorréncia de possiveis infragdes de natureza disciplinar (Lei n° 8.906/94) e ética (Cédigo de Etica e Disciplina
da Ordem dos Advogados do Brasil, aprovado pela Resolucéo n® 02/2015 do Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil),
oficie-se ao Presidente do Conselho Seccional da OAB/SP para as providéncias que julgar necessarias, instruindo o oficio com copia
mtegral do presente feito.

Ante o exposto, dada a manifesta ntempestividade, REJEITO LIMINARMENTE a presente exce¢do de suspeigdo, nos termos do
artigo 285, § 1°, do Regimento Interno do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, e aplico ao excipiente a multa por litigancia de ma-f&.
Publique-se.

Intiment-se.

Comunique-se.

Oficie-se.

Decorrido o prazo recursal, arquiventse.

Séo Paulo, 08 de julho de 2016.

CECILIA MARCONDES

Presidente

00012 EXCECAO DE SUSPEICAO CRIMINAL N° 0012612-86.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.012612-8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal PRESIDENTE

EXCIPIENTE : IMARCOS ALVES PINTAR

ADVOGADO : |SP199051 MARCOS ALVES PINTAR

EXCEPTO(A) : IDESEMBARGADOR FEDERAL ANTONIO CEDENHO
No. ORIG. : 100171793420144030000 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Vistos etc.,

Cuida-se de excecdo de suspeicdo oposta contra 0 Desembargador Federal Antonio Cedenho em face de sua participacdo no
julgamento do agravo regimental interposto contra decisdo monocratica de relator que rejeitou a queixa-crime apresentada pelo agora
excipiente (processo n° 0017179-34.2014.4.03.000).
Afirma o excipiente, em sintese, ter apresentado queixa-crime contra o Juiz Federal Dasser Lettiére Jimior, agdo rejeitada pelo
Desembargador Federal Marcio Moraes em decisdo datada de 28.08.2014. Diante desta decisdo interpds agravo regimental visando a
sua reforma pelo orgdo colegiado, contudo, ndo teve mais noticia sobre o andamento do feito. "Com o passar do tempo, no entanto, o
Excipiente passou a verificar que o Orgdo Especial desta Corte passou a prolatar uma série de decisdes parciais em diversos
outros feitos envolvendo as mesmas partes no processo principal (Marcos Alves Pintar e Dasser Lettiére Junior). Assim, na
medida em que foi tomando conhecimento das atuagdes parciais o Excipiente passou a levantar excegdes de suspeicdo em face
aos Julgadores".
Discorre sobre o seu emparedamento para a criagéo de um ambiente favoravel a manipulagdo de decisdes, como, por exenplo, a falta de
ntimagdes sobre o andamento do feito, a fixagdo de multas astrondmicas visando "impor o regime do medo" € o uso da imprensa para
denegrir publicamente a imagem da parte.
Alega que os desembargadores que participaram do julgamento do agravo regimental "dlistorceram o teor de julgado do Superior
Tribunal de Justica para gerar a impunidade em face ao crime cometido pelo Juiz Federal Dasser Lettiére Junior", salientando
que o(a) excepto(a), "quando votou no referido caso, atuou em evidente md-fé processual, nitidamente visando prejudicar o
Excipiente e beneficiar o Juiz Federal, na medida em que distorce o teor de julgado visando extrair a conclusdo que deseja".
Entende que "caso o Excepto ndo tivesse atuado de forma parcial e reconhecido que se aplica o art. 103 do Cédigo Penal, tal
como indica o paradigma jurisprudencial que a Corte distorceu, ndo haveria outra alternativa sendo afastar a decisdo
monocrdtica e receber a inicial da representagdo criminal,...” (sic)
Sustenta que as hipoteses de impedimento e de suspeigdo ndo sdo taxativas, de modo que ainda que ndo textualmente prevista, deve ser
reconhecida na hipdtese a suspeicio do(a) magistrado(a).
Assevera que o Codigo de Processo Penal ndo detalha todas as hipoteses de suspeicdo e tampouco estabelece prazo para a instauragdo
do incidente, de modo que deve ser aplicado, por analogia, o prazo estipulado no artigo 146 do Cddigo de Processo Civil, sendo
maplicavel o disposto do RITRF3 porque além de nio possuir for¢a de lei impde uma série de dificuldades aos jurisdicionados. Aduz que
s6 soube da participagdo do(a) excepto(a) no julgamento quando intimado da decisdo pelo Didrio Oficial Eletronico, em 08.06.2016, ja
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que, "Até esse ponto, imaginava-se que o Excepto ndo participaria do julgamento, uma vez que diretamente interessado no
resultado do julgamento". Dizendo que os prazos nesta Corte foram suspensos no dia 10.06.2016, pugna pela tempestividade do
reclamo.

E o relatorio.

Decido.

Reconheco a competéncia desta Presidéncia para relatar e julgar o feito, nos termos do artigo 103, § 4°, CPP, e do artigo 284, § 4°, do
RITRF3.

Prelimnarmente, indefiro o pedido de concessdo de prazo suplementar para juntada de documentos comprobatorios em face da auséncia

de comprovacao de que os autos originarios ndo estavam em cartorio.

A excecao de suspeicdo € manifestamente intempestiva porque apresentada depois de encerrado o julgamento do agravo regimental.

O agravo regimental interposto contra a decisdo que ndo recebeu a queixa-crime foi julgado pelo Orgio Especial em sessio realizada
no dia 26 de maio de 2016. Atuou como relator, na ocasido, o eminente Desembargador Federal Toru Yamamoto.

Pois bem, edita o Regimento Interno do Tribunal Regional Federal da 3* Regido em seu artigo 282:

"Art. 282 - A argiiicdo de suspeicdo do Relator podera ser suscitada até 15 (quinze) dias apos a distribuicdo, quando
fundamentada em motivo preexistente; no caso de motivo superveniente, o prazo de 15 (quinze) dias serd contado a partir do
fato que ocasionou a suspeicdo. A argiiicdo de suspeicdo do Revisor poderd ser suscitada em iguais prazos, apos a conclusdo; a
argiiicdo de suspeicdo dos demais Desembargadores Federais, até o inicio do julgamento." - grifo inexistente no original.

Redagdo semelhante pode ser encontrada a respeito do tema nos Regimentos Internos dos C. Supremo Tribunal Federal e do Superior

Tribunal de Justica. Confira-se:

Artigo 279 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal:

"Art. 279. A suspeigdo do Relator poderd ser suscitada até cinco dias apos a distribuicdo; a do Revisor, em igual prazo, apos a
conclusdo dos autos; e a dos demais Ministros, até o inicio do julgamento."”

Artigo 274 do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justiga:

"Art. 274. A arguicdo de suspeicdo do relator podera ser suscitada até quinze dias apos a distribuicdo, quando fundada em
motivo preexistente; no caso de motivo superveniente, o prazo de quinze dias serd contado do fato que a ocasionou. A do revisor,
em igual prazo, apos a conclusdo; a dos demais Ministros, até o inicio do julgamento.”

Portanto, cuidando-se de excegdo de suspeicio apresentada contra Desembargador(a) Federal que participou de julgamento colegiado,
sem ser na condi¢do de relator ou de revisor, 0 excipiente teria que ter apresentado o pedido até o inicio daquele julgamento,
ocorrido em 26 de maio pp. Como s6 o fezem 27 de junho, consoante protocolo, for¢oso o reconhecimento da intempestividade.

O sistema juridico brasileiro ndo permite que se oponha excegdo de suspeicao apds o julgamento do processo, pois comisso estar-se-ia
conspirando contra o principio da seguranga juridica, que visa preservar as decisdes emanadas do Poder Judicidrio.

Nesse sentido ja decidiu o Superior Tribunal de Justica:

"PROCESSUAL CIVIL. EXCECAO DE SUSPEICAO. PRAZO PARA OFERECIMENTO. CIENCIA DO FATO

CAUSADOR DA SUSPEICAO. PRIMEIRA MANIFESTACAO NOS AUTOS. VEDACAO DE ARGUICAO APOS
INICIADO O JULGAMENTO DO FEITO. PRINCIPIO DA SE GURANCA DAS DECISOES JUDICIAIS. REEXAME

QUANTO A DATA DA CIENCIA DA SUSCITADA SUSPEICAO. SUMULA N.° 07/STJ. INCIDENCIA.

1. A arguigdo de suspeicdo deve ser suscitada na primeira oportunidade em que couber a parte interessada se manifestar nos
autos (§ 1°, do art. 138, do CPC), observado o prazo de até 15 (quinze) dias contados da data ciéncia do fato causador da
alegada suspeicdo, (arts. 304 e 305, do CPC).

2. In casu, o aresto recorrido, baseando-se em certidio da Diretoria da Quinta Turma Civel do Tribunal de origem, concluiu
que o quorum origindrio para julgamento do Agravo de Instrumento, no dmbito do qual surgiu a suscitada suspeicdo, dar-se-
ia, pelo Relator, o 1° Vogal, na pessoa do Desembargador excepto, e do 2° Vogal pela Desembargadora que teve que se
ausentar temporariamente e foi substituida por outro Desembargador.

3. Consectariamente, nos termos do aresto recorrido, que decidiu com ampla cognicdo fitico-probatoria, cuja revisio revela-
se vedada em sede de recurso especial ante o obice da Sumula n.° 07/STJ, o excipiente tinha conhecimento da composicdo do
orgdo colegiado desde a distribuicdo do feito haja vista que o excepto integraria o quorum origindrio em nada afetando, para
fins de suscitada suspeicdo, a substituicao da Desembargadora ocorrida na data do julgamento do recurso.

4. A suspeicdo do julgador somente pode ser arguida enquanto ndo realizado o julgamento do feito. Inaugurar a

possibilidade de apresentacio da excecdo apos a prolacdo de voto de primeiro vogal conspiraria contra o Principio da
Seguranca Juridica que visa preservar as decisoes judiciais. (Precedentes: AgRg na ExSusp 14/SP, Rel. Ministro NILSON

NAVES, CORTE ESPECIAL, julgado em 06/08/2003, DJ 22/09/2003 p. 248; REsp 151768/RN, Rel. Ministro BARROS
MONTEIRO, QUARTA TURMA, julgado em 01/10/1998, DJ 26/04/1999 p. 107 REsp 520.026/CE, Rel. Ministro
FRANCISCO PECANHA MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/11/2004, DJ 01/02/2005 p. 481 RMS 2022/RJ,
Rel. MIN. CLAUDIO SANTOS, TERCEIRA TURMA, julgado em 21/09/1993, DJ 18/10/1993 p. 21871)
5. Diversa seria a hipotese se a suposta suspeicdo adviesse da substituicdo de Desembargador que ndo compareceu na sessdo
de julgamento do feito. Todavia a revisdo do julgado, in casu, revela-se incabivel haja vista que a exceptio suspicionis,
rejeitada pela instdncia a quo a luz de elementos fitico-probatorios, interdita o E. STJ invadir a questdo de prova, obstada
pela Sumula 07 da Corte.
6. Recurso especial parcialmente conhecido e, nesta parte, desprovido."
(STJ, REsp 955783/DF, 1¢Turma, Rel. Min. Luiz Fux, j. 06.05.2010, DJe 20.05.2010) - grifo meu.
De igual modo, permitir que o excipiente oponha excec¢do de suspeigdo depois de julgado o processo e publicado o acorddo importa
clara afronta ao principio do juiz natural, ja que "ndo é possivel a determinacdo de um juizo post facto' ou ‘ad personam' (Fredie
Didier Jr., in Curso de Direito Processual Civil, Vol. 1, 11* edi¢o, Juspodvm, pag. 92).
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Importante ressaltar, in casu, que a alegada suspeicdo ndo decorre de motivo superveniente, como quer fazer crer o excipiente, mas
sim da regular atividade jurisdicional do magistrado, consistente na aplicacdo do Direito ao caso concreto. Para que esta situacao fique
clara, transcrevo trecho da peticdo do excipiente (item47):

"47) Fato é que o Excepto, quanto votou no referido caso, atuou em evidente ma-fé processual, nitidamente visando prejudicar
o Excipiente e beneficiar o Juiz Federal, na medida em que distorce o teor do julgado visando extrair a conclusdo que deseja”.
Ora, se a decisao judicial foi proferida em desacordo com a norma legal, cabivel recurso para que as instancias superiores reanalisem a
questdo. O pronunciamento judicial, num sentido ou noutro, nfio provoca a suspei¢o do julgador, sendo apenas consequéncia do
convencimento daquele. Neste sentido: "'simples decisdes contrdrias as pretensées deduzidas pelo excipiente ndo sdo suficientes
para comprovar suspeigdo, porquanto ausentes nos autos quaisquer elementos que demonstrem eventual parcialidade do
excepto” (AgRg na ExSusp 95/RJ, Rel. Min. Cesar Asfor Rocha, Corte Especial, julgado em 7.10.2009, DJe 29.10.2009).

Em face dos fundamentos acima adotados, reconhecendo a intempestividade do incidente processual, deixo de apreciar os argumentos
meritdrios veiculados pelo excipiente diante da manifesta prejudicialidade dos mesmos.

Por fim, de acordo com o artigo 80 do atual Codigo de Processo Civil, aplicado subsidiariamente ao processo penal, o excipiente deve
ser reputado como litigante de ma-f&. Dispde o artigo retromencionado:

"Art. 80. Considera-se litigante de md-fé aquele que:

1 - deduzir pretensdo ou defesa contra texto expresso de lei ou fato incontroverso;

1 - alterar a verdade dos fatos;

I - usar do processo para conseguir objetivo ilegal;

1V - opuser resisténcia injustificada ao andamento do processo;

V - proceder de modo temerdrio em qualquer incidente ou ato do processo;

VI - provocar incidente manifestamente infundado;

VII - interpuser recurso com intuito manifestamente protelatorio."

E indubitavel que o excipiente age de ma-f& ao acusar praticamente todos os membros do Orgio Especial deste Tribunal de suspeitos
sema existéncia de motivos fortes, claros e irrefitaveis. A presente excecdo constitui verdadeira resisténcia injustificada ao andamento do
processo principal; o excipiente age de modo temerario, ou seja, afoitamente, de forma agodada e anormal e se trata, evidentermente, de
um incidente manifestamente nfimdado, eis que suas excegdes ja foram anteriormente rejeitadas pelo mesmo motivo aqui narrado.
Desse modo, por nfo ter valor certo, aplico ao excipiente multa por litigncia de ma-f, com fulcro no § 2° do artigo 81 do CPC, no
valor de R$ 440,00 (quatrocentos e quarenta reais), correspondentes a meio salario minimo atualmente vigente.

Sem prejuizo, diante da ocorréncia de possiveis infragdes de natureza disciplinar (Lei n° 8.906/94) e ética (Codigo de Etica e Disciplina
da Ordem dos Advogados do Brasil, aprovado pela Resolucéo n® 02/2015 do Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil),
oficie-se ao Presidente do Conselho Seccional da OAB/SP para as providéncias que julgar necessarias, instruindo o oficio com copia
mtegral do presente feito.

Ante o exposto, dada a manifesta intempestividade, REJEITO LIMINARMENTE a presente exce¢do de suspei¢do, nos termos do
artigo 285, § 1°, do Regimento Interno do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, e aplico ao excipiente a multa por litigancia de ma-f&.
Publique-se.

Intimeny-se.

Comunique-se.

Oficie-se.

Decorrido o prazo recursal, arquivem-se.

Sao Paulo, 08 de julho de 2016.

CECILIA MARCONDES

Presidente

00013 EXCECAO DE SUSPEICAO CRIMINAL N° 0012613-71.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.012613-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal PRESIDENTE

EXCIPIENTE : IMARCOS ALVES PINTAR

ADVOGADO : |SP199051 MARCOS ALVES PINTAR

EXCEPTO(A) : |IDESEMBARGADOR FEDERAL ANDRE NABARRETE
No. ORIG. : 100171793420144030000 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Vistos etc.,

Cuida-se de excecdo de suspeicdo oposta contra o Desembargador Federal André Nabarrete em face de sua participagdo no

julgamento do agravo regimental interposto contra decisdo monocratica de relator que rejeitou a queixa-crime apresentada pelo agora

excipiente (processo n° 0017179-34.2014.4.03.000).

Afirma o excipiente, em sintese, ter apresentado queixa-crime contra o Juiz Federal Dasser Lettiére Jinior, acdo rejeitada pelo

Desembargador Federal Marcio Moraes em decisdo datada de 28.08.2014. Diante desta decisdo interpds agravo regimental visando a
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sua reforma pelo orgdo colegiado, contudo, ndo teve mais noticia sobre o andamento do feito. "Com o passar do tempo, no entanto, o
Excipiente passou a verificar que o Orgdo Especial desta Corte passou a prolatar uma série de decisdes parciais em diversos
outros feitos envolvendo as mesmas partes no processo principal (Marcos Alves Pintar e Dasser Lettiére Junior). Assim, na
medida em que foi tomando conhecimento das atuagdes parciais o Excipiente passou a levantar excegoes de suspeicdo em face
aos Julgadores".

Discorre sobre o seu emparedamento para a criagdo de um ambiente favoravel a manipulagdo de decisdes, como, por exenplo, a falta de
ntimagdes sobre o andamento do feito, a fixagdo de multas astrondmicas visando "impor o regime do medo" € o uso da imprensa para
denegrir publicamente a imagem da parte.

Alega que os desembargadores que participaram do julgamento do agravo regimental "distorceram o teor de julgado do Superior

Tribunal de Justica para gerar a impunidade em face ao crime cometido pelo Juiz Federal Dasser Lettiére Junior", salientando
que o(a) excepto(a), "quando votou no referido caso, atuou em evidente ma-fé processual, nitidamente visando prejudicar o
Excipiente e beneficiar o Juiz Federal, na medida em que distorce o teor de julgado visando extrair a conclusdo que deseja”.
Entende que "caso o Excepto ndo tivesse atuado de forma parcial e reconhecido que se aplica o art. 103 do Cédigo Penal, tal
como indica o paradigma jurisprudencial que a Corte distorceu, ndo haveria outra alternativa sendo afastar a decisdo
monocrdtica e receber a inicial da representagdo criminal,...” (sic)

Sustenta que as hipoteses de impedimento e de suspeigdo ndo sdo taxativas, de modo que ainda que ndo textualmente prevista, deve ser
reconhecida na hipotese a suspeigdo do(a) magistrado(a).

Assevera que o Cddigo de Processo Penal ndo detalha todas as hipdteses de suspeico e tampouco estabelece prazo para a instauragio
do incidente, de modo que deve ser aplicado, por analogia, o prazo estipulado no artigo 146 do Cddigo de Processo Civil, sendo
maplicavel o disposto do RITRF3 porque além de nio possuir for¢a de lei impde uma série de dificuldades aos jurisdicionados. Aduz que
s soube da participagdo do(a) excepto(a) no julgamento quando intimado da decis@o pelo Dirio Oficial Eletronico, em 08.06.2016, ja
que, "Até esse ponto, imaginava-se que o Excepto ndo participaria do julgamento, uma vez que diretamente interessado no
resultado do julgamento". Dizendo que os prazos nesta Corte foram suspensos no dia 10.06.2016, pugna pela tempestividade do
reclamo.

E o relatério.

Decido.

Reconheco a competéncia desta Presidéncia para relatar e julgar o feito, nos termos do artigo 103, § 4°, CPP, e do artigo 284, § 4°, do
RITRF3.

Preliminarmente, indefiro o pedido de concessdo de prazo suplementar para juntada de documentos comprobatérios em face da auséncia
de comprovagdo de que os autos originarios ndo estavam em cartorio.

A excecfo de suspeicdo € manifestamente intempestiva porque apresentada depois de encerrado o julgamento do agravo regimental.

O agravo regimental interposto contra a deciso que no recebeu a queixa-crime foi julgado pelo Orgio Especial em sesséo realizada
no dia 26 de maio de 2016. Atuou como relator, na ocasido, o eminente Desembargador Federal Toru Yamamoto.

Pois bem, edita o Regimento Interno do Tribunal Regional Federal da 3* Regidio em seu artigo 282:

"Art. 282 - A argiiicdo de suspeicdo do Relator podera ser suscitada até 15 (quinze) dias apos a distribuicdo, quando
fundamentada em motivo preexistente; no caso de motivo superveniente, o prazo de 15 (quinze) dias serd contado a partir do
fato que ocasionou a suspeicdo. A argiiicdo de suspeicdo do Revisor poderd ser suscitada em iguais prazos, apos a conclusdo; a
argiiicdo de suspeicdo dos demais Desembargadores Federais, até o inicio do julgamento." - grifo inexistente no original.

Redacdo semelhante pode ser encontrada a respeito do tema nos Regimentos Internos dos C. Supremo Tribunal Federal e do Superior

Tribunal de Justica. Confira-se:

Artigo 279 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal:

"Art. 279. A suspeigdo do Relator poderd ser suscitada até cinco dias apos a distribuigcdo, a do Revisor, em igual prazo, apos a
conclusdo dos autos; e a dos demais Ministros, até o inicio do julgamento."

Artigo 274 do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justiga:

"Art. 274. A arguicdo de suspeicdo do relator poderd ser suscitada até quinze dias apés a distribuicdo, quando fundada em
motivo preexistente; no caso de motivo superveniente, o prazo de quinze dias serd contado do fato que a ocasionou. A do revisor,

em igual prazo, apos a conclusdo; a dos demais Ministros, até o inicio do julgamento.”

Portanto, cuidando-se de excegdo de suspeicdo apresentada contra Desembargador(a) Federal que participou de julgamento colegiado,
sem ser na condicdo de relator ou de revisor, 0 excipiente teria que ter apresentado o pedido até o inicio daquele julgamento,

ocorrido em 26 de maio pp. Como s6 o fezem 27 de junho, consoante protocolo, forgoso o reconhecimento da intempestividade.

O sistema juridico brasileiro nfio permite que se oponha excegdo de suspeicio apos o julgamento do processo, pois comisso estar-se-ia

conspirando contra o principio da seguranca juridica, que visa preservar as decisdes emanadas do Poder Judiciario.

Nesse sentido ja decidiu o Superior Tribunal de Justica:

"PROCESSUAL CIVIL. EXCECAO DE SUSPEICAO. PRAZO PARA OFERECIMENTO. CIENCIA DO FATO

CAUSADOR DA SUSPEICAO. PRIMEIRA MANIFESTACAO NOS AUTOS. VEDACAO DE ARGUICAO APOS
INICIADO O JULGAMENTO DO FEITO. PRINCIPIO DA SEGURANCA DAS DECISOES JUDICIAIS. REEXAME

QUANTO A DATA DA CIENCIA DA SUSCITADA SUSPEICAO. SUMULA N.° 07/STJ. INCIDENCIA.

1. A arguigdo de suspeigdo deve ser suscitada na primeira oportunidade em que couber a parte interessada se manifestar nos
autos (§ 1°, do art. 138, do CPC), observado o prazo de até 15 (quinze) dias contados da data ciéncia do fato causador da
alegada suspeicdo, (arts. 304 e 305, do CPC).

2. In casu, o aresto recorrido, baseando-se em certidio da Diretoria da Quinta Turma Civel do Tribunal de origem, concluiu
que o quorum origindrio para julgamento do Agravo de Instrumento, no dmbito do qual surgiu a suscitada suspeicdo, dar-se-
ia, pelo Relator, o 1° Vogal, na pessoa do Desembargador excepto, e do 2° Vogal pela Desembargadora que teve que se
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ausentar temporariamente e foi substituida por outro Desembargador.

3. Consectariamente, nos termos do aresto recorrido, que decidiu com ampla cognicdo fitico-probatoria, cuja revisio revela-
se vedada em sede de recurso especial ante o obice da Sumula n.° 07/STJ, o excipiente tinha conhecimento da composicdo do
orgdo colegiado desde a distribuicdo do feito haja vista que o excepto integraria o quorum origindrio em nada afetando, para
fins de suscitada suspeicdo, a substituicdo da Desembargadora ocorrida na data do julgamento do recurso.

4. A suspeicdo do julgador somente pode ser arguida enquanto ndo realizado o julgamento do feito. Inaugurar a

possibilidade de apresentacdo da excecdo apds a prolacdo de voto de primeiro vogal conspiraria contra o Principio da
Seguranca Juridica que visa preservar as decisoes judiciais. (Precedentes: AgRg na ExSusp 14/SP, Rel. Ministro NILSON

NAVES, CORTE ESPECIAL, julgado em 06/08/2003, DJ 22/09/2003 p. 248; REsp 151768/RN, Rel. Ministro BARROS
MONTEIRO, QUARTA TURMA, julgado em 01/10/1998, DJ 26/04/1999 p. 107 REsp 520.026/CE, Rel. Ministro
FRANCISCO PECANHA MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/11/2004, DJ 01/02/2005 p. 481 RMS 2022/RJ,
Rel. MIN. CLAUDIO SANTOS, TERCEIRA TURMA, julgado em 21/09/1993, DJ 18/10/1993 p. 21871)
5. Diversa seria a hipotese se a suposta suspeicdo adviesse da substituicdo de Desembargador que ndo compareceu na sessio
de julgamento do feito. Todavia a revisdo do julgado, in casu, revela-se incabivel haja vista que a exceptio suspicionis,
rejeitada pela instdncia a quo a luz de elementos fitico-probatorios, interdita o E. STJ invadir a questdo de prova, obstada
pela Sumula 07 da Corte.
6. Recurso especial parcialmente conhecido e, nesta parte, desprovido."
(STJ, REsp 955783/DF, 1° Turma, Rel. Min. Luiz Fux, j. 06.05.2010, DJe 20.05.2010) - grifo meu.
De igual modo, permitir que o excipiente oponha excegio de suspeicio depois de julgado o processo e publicado o acérdio importa
clara afronta ao principio do juiz natural, ja que "ndo é possivel a determinagdo de um juizo post facto' ou ‘ad personam' (Fredie
Didier Jr., in Curso de Direito Processual Civil, Vol. 1, 11* edicdo, Juspodvm, pag. 92).
Importante ressaltar, in casu, que a alegada suspeicdo ndo decorre de motivo superveniente, como quer fazer crer o excipiente, mas
sim da regular atividade jurisdicional do magistrado, consistente na aplicagdo do Direito ao caso concreto. Para que esta situacao fique
clara, transcrevo trecho da peticdo do excipiente (item47):
"47) Fato é que o Excepto, quanto votou no referido caso, atuou em evidente ma-fé processual, nitidamente visando prejudicar
o Excipiente e beneficiar o Juiz Federal, na medida em que distorce o teor do julgado visando extrair a conclusdo que deseja”.
Ora, se a decisao judicial foi proferida em desacordo com a norma legal, cabivel recurso para que as instancias superiores reanalisem a
questdo. O pronunciamento judicial, num sentido ou noutro, nfio provoca a suspei¢o do julgador, sendo apenas consequéncia do
convencimento daquele. Neste sentido: "simples decisdes contrdrias as pretensées deduzidas pelo excipiente ndo sdo suficientes
para comprovar suspeic¢do, porquanto ausentes nos autos quaisquer elementos que demonstrem eventual parcialidade do
excepto" (AgRg na ExSusp 95/RJ, Rel. Min. Cesar Asfor Rocha, Corte Especial, julgado em 7.10.2009, DJe 29.10.2009).
Em face dos fundamentos acima adotados, reconhecendo a intempestividade do incidente processual, deixo de apreciar os argumentos
meritdrios veiculados pelo excipiente diante da manifesta prejudicialidade dos mesmos.
Por fim, de acordo com o artigo 80 do atual Codigo de Processo Civil, aplicado subsidiariamente ao processo penal, o excipiente deve
ser reputado como litigante de ma-f&. Dispde o artigo retromencionado:
"Art. 80. Considera-se litigante de md-fé aquele que:
1 - deduzir pretensdo ou defesa contra texto expresso de lei ou fato incontroverso;
1I - alterar a verdade dos fatos;
1 - usar do processo para conseguir objetivo ilegal;
1V - opuser resisténcia injustificada ao andamento do processo,
V - proceder de modo temerdrio em qualquer incidente ou ato do processo;
VI - provocar incidente manifestamente infundado,
VII - interpuser recurso com intuito manifestamente protelatorio."
E indubitavel que o excipiente age de ma-f8 ao acusar praticamente todos os membros do Orgiio Especial deste Tribunal de suspeitos
sema existéncia de motivos fortes, claros e irrefitaveis. A presente excecdo constitui verdadeira resisténcia injustificada ao andamento do
processo principal; o excipiente age de modo temerario, ou seja, afoitamente, de forma agodada e anormal e se trata, evidentermente, de
um incidente manifestamente inflmdado, eis que suas excegdes ja foram anteriormente rejeitadas pelo mesmo motivo aqui narrado.
Desse modo, por nfo ter valor certo, aplico ao excipiente multa por litigncia de ma-f, com fulcro no § 2° do artigo 81 do CPC, no
valor de R$ 440,00 (quatrocentos e quarenta reais), correspondentes a meio salario minimo atualmente vigente.
Sem prejuizo, diante da ocorréncia de possiveis infragdes de natureza disciplinar (Lei n° 8.906/94) e ética (Codigo de Etica e Disciplina
da Ordem dos Advogados do Brasil, aprovado pela Resolugdo n° 02/2015 do Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil),
oficie-se ao Presidente do Conselho Seccional da OAB/SP para as providéncias que julgar necessarias, instruindo o oficio com copia
integral do presente feito.
Ante o exposto, dada a manifesta mtempestividade, REJEITO LIMINARMENTE a presente exce¢do de suspeigdo, nos termos do
artigo 285, § 1°, do Regimento Interno do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, e aplico ao excipiente a multa por litigancia de ma-f&.
Publique-se.
Intimem-se.
Comunique-se.
Oficie-se.
Decorrido o prazo recursal, arquivem-se.
S&o Paulo, 08 de julho de 2016.
CECILIA MARCONDES
Presidente
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Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 44900/2016

00001 MANDADO DE SEGURANCA N° 0029161-21.2009.4.03.0000/SP

| [2009.03.00.029161-5/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MARISA SANTOS

IMPETRANTE : |AROESTE COM/ DE BEBIDAS LTDA

ADVOGADO : |SP101471 ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA
IMPETRADO(A) : |IDESEMBARGADOR FEDERAL FABIO PRIETO
INTERESSADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000020 SIMONE APARECIDA VENCIGUERI AZEREDO
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 12000.61.00.039388-6 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Tendo em vista a certiddo de trénsito em julgado (fl. 1.230) da decisdo que negou seguimento ao Recurso Ordindrio interposto pela
impetrante (fls. 1.225/1.227) contra acérddo proferido pelo Orgio Especial desta Corte, que manteve a decisio monocratica que
indeferiu immnarmente o Mandado de Seguranca (1.163/1.171), arquive-se.

Int.

Sao Paulo, 07 de julho de 2016.
MARISA SANTOS
Desembargadora Federal

Boletim de Acordio Nro 16987/2016

00001 ACAO PENAL N° 0084937-74.2007.4.03.0000/SP

|2007.03.00.084937—0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR

AUTOR(A) : IMPF

PROCURADOR : IMARIA IRANEIDE OLINDA SANTORO FACCHINI

INVESTIGADO(A) :MCDLB

ADVOGADO : |SP065371 ALBERTO ZACHARIAS TORON e outros(as)
: |SP126497 CLAUDIA MARIA SONCINI BERNASCONI

CODINOME : IMCBC

EXCLUIDO(A) s IB(

ADVOGADO : |SP022515 ESTEVAO BARONGENO

EXCLUIDO(A) : IMSP(

ADVOGADO : |SP200760B FELIPE RICETTI MARQUIES ¢ outros(as)

EXCLUIDO(A) : INRDC(

ADVOGADO : |SP138176 MAURICIO JANUZZI SANTOS
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- [SP273231 ALUISIO MONTEIRO DE CARVALHO
CODINOME - INRDC
CODINOME - |CB(
ADVOGADO . |SP138176 MAURICIO JANUZZI SANTOS

- |[SP273231 ALUISIO MONTEIRO DE CARVALHO
EXCLUIDO(A) . |GRPBY(
ADVOGADO - |SP138176 MAURICIO JANUZZI SANTOS

- |[SP273231 ALUISIO MONTEIRO DE CARVALHO
No. ORIG. - [2002.61.00.021860-0 13 Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

ACAO PENAL ORIGINARIA. CRIME DE CORRUPCAQ PASSIVA. CONDENACAO.

- Diligéncias requeridas que ndo revestem o carater de prova imprescindivel a apuragdo da verdade substancial. Pedidos de conversdo do
Jjulgamento em diligéncia indeferidos.

- Preliminares outras ja superadas quando do recebimento da dentincia rejeitadas.

- Imputagdo de fatos de cunplicidade com advogados no direcionamento de agdes para decisdes da juiza acusada e recebimento gratuito
de veiculo pertencente a advogado participante do escuso projeto. Manobras no direcionamento de agdes e conduta da juiza dando
respaldo a estratégia montada provadas. Cessgo do veiculo no quadro de auséncia de registros de pagamento em fonte de terceiros
desinteressados, especificamente operagdo bancéria. Versdo de pagamento mediante dinheiro em espécie desprovida de credibilidade.
Condutas da juiza aceitando as manobras de direcionamento de agdes e recebendo sem pagamento veiculo pertencente a advogado
participante do projeto montado provadas. Delito de corrupcao passiva configurado e provado.

- Elementos produzidos nos autos esclarecedores sobre a pratica do delito em circunstancias onde a juiza acusada se associara aos
advogados no projeto de direcionamento de agdes para decisdes de sua lavra que beneficiavam empresas devedoras da Previdéncia
Social. Culpabilidade em larga medida reprovavel. Corrupgdo de magistrado que ndo se nivela a do funcionario comum Circunstancias de
conduta repetitiva se desenrolando no tempo e "modus operandi" de uso de pessoas iludidas em sua boa-f& que figuravam como autores
das agdes em lugar dos verdadeiros clientes que s6 apareciam depois de garantida a distribuicdo para a vara de titularidade da juiza
acusada igualmente desfavoraveis. Personalidade a qual se ajusta o delito praticado. Consequéncias do delito que também se computam
desfavoravelmente a ré na dosimetria. Projeto ilicito que visava fundamentalimente a expedicdo de certiddes negativas para empresas com
dividas milionarias, que desfrutavam da liberacfo para transagdes de outro modo vedadas e suspensa também ficava a atividade de
cobranga da Fazenda Publica. Previdéncia Social em larga extensdo prejudicada pela magnitude dos valores envolvidos.

- Condutas que ndo podiam ser praticadas sem transgressao aos deveres de imparcialidade. Qualificadora configurada.

- Perda do cargo decretada, nos termos dos artigos 92, I, "a", do Codigo Penal, 26, I da LOMAN e 95, 1da C.F.

- Denuncia julgada procedente para condenagdo da juiza acusada por delito do artigo 317, §1° do Cddigo Penal a seis anos ¢ oito meses
de reclusdo em regime inicial semiaberto e oitenta dias-multa no valor unitario de um salirio minimo.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgio Especial do Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, por unanimidade, rejeitar as preliminares de conversdo em diligéncia e demais preliminares e no mérito, por maioria, julgar
procedente a dentincia para condenar a ré por delito do artigo 317, §1°, do Cddigo Penal, na redagfio da Lein® 10.763, de 12/11/2003,
a 06 (seis) anos e 08 (oito) meses de reclusio e 80 (oitenta) dias-multa no valor unitario de um salario minimo vigente na época do fato,
estabelecido o regime semi-aberto para inicio de cumprimento de pena, declarando a perda do cargo na forma dos artigos 92, I, "a", do
Codigo Penal, 26, I, da LOMAN e 95, 1, da CF/88, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente
julgado.

Séo Paulo, 29 de junho de 2016.
Peixoto Junior
Desembargador Federal

Expediente Processual (Despacho/Decisiio) Nro 44912/2016

00001 PETICAO CRIMINAL N° 0001487-24.2016.4.03.0000/SP

| [ [2016.03.00.001487-9/SP |

|RELATORA | : |Desenbargadora Federal MARISA SANTOS |
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REQUERENTE : [MARCOS ALVES PINTAR
ADVOGADO - [SP199051 MARCOS ALVES PINTAR
REQUERIDO(A) - |ERICO ANTONINI
ADVOGADO - |SP173163 IGOR SANT ANNA TAMASAUSKAS

: |SP163657 PIERPAOLO CRUZ BOTTINI ¢ outros(as)
DECISAO

Instado a comprovar seu real estado de hipossuficiéncia, para fins de concessdo dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, o
requerente limitou-se a juntar extratos bancarios com indicagéio de saldo em conta corrente relativamente a trés instituicdes financeiras,
cyjos documentos, isoladamente, nfo s3o aptos a comprovar situagio econdmica adversa, pelo que € de rigor o indeferimento do pedido.

Int.

S&o Paulo, 11 de julho de 2016.
MARISA SANTOS
Desembargadora Federal

SUBSECRETARIA DA 2* SECAO

Boletim de Acordio Nro 16988/2016

00001 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0001565-97.2002.4.03.6114/SP

|2002.61.14.001565—4/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

EMBARGANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
EMBARGADO(A) : IKENPACK SOLUCOES EM EMBALAGENS LTDA

ADVOGADO : |SP173744 DENIS ROBINSON FERREIRA GIMENES

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ> SP
EMENTA

EMBARGOS INFRINGENTES EM ACAO ANULATORIA. LIMINAR EM MEDIDA CAUTELAR. SUSPENSAO DA
EXIGIBILIDADE DO CREDITO E DO PRAZO PRESCRICIONAL.

Nos termos da liminar concedida em Medida Cautelar preparatdria, restava suspensa a exigiilidade do crédito tributério,
independentemente dos depositos, a qual perdura, via de regra, até o transito em julgado da decisdo contréria ao contribuinte, quando se
retorm o curso do prazo prescricional.

A causa suspensiva, portanto, perdurou até o transito em julgado ocorrido em 10.12.2009, conforme da conta o sisterma informatizado de
acompanhamento judicial deste Tribunal. Nesse contexto, o Comunicado expedido em 06/04/99, que gerou o Auto de Infragdo expedido
em 2000 (f.297), para cobranga dos débitos em apreco, ndo foi alcangado pela prescrigdo.

A autora, diante do recebimento da Carta de Cobranga, emitida em 23/10/2000, apresentou impugnagio administrativa, em 22.11.2000,
também considerada causa suspensiva da prescri¢do, cujo prazo comega a ser contado a partir da apreciagio, em definitivo, do recurso

pela autoridade administrativa.
Embargos infringentes providos.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Segunda Se¢io do Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, por unanimidade, dar provimento aos embargos infringentes, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do

presente julgado.

S&o Paulo, 05 de julho de 2016.
MARCELO GUERRA
Juiz Federal Convocado
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00002 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0094684-48.2007.4.03.0000/SP

|2007.03 .00.094684-2/SP

RELATOR . |Desembargador Federal CARLOS MUTA
EMBARGANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
EMBARGADO(A) : |RUBENS SERGIO PEREZ ROVERE
ADVOGADO : |SP038658 CELSO MANOEL FACHADA e outro(a)
PARTE RE : |COTRA S/A EMPRESA COML/ EXPORTADORA e outros(as)
: JOSE ANTONIO NEUWALD
: |PETER REICH
: JOAO ALCIDES SALOMAO FILHO
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 198.05.47829-7 6F Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. DIREITO TRIBUTARIO. EMBARGOS INFRINGENTES. EXECUCAO FISCAL. PIS.
EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. AGRAVO DE INSTRUMENTO. RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA. ART.
135, III, CIN. DIRETOR. SOCIEDADE ANONIMA. DISSOLUCAO IRREGULAR. FATO NAO COMPROVADO.

RECURSO DESPROVIDO.

1. Nao cabe redirecionamento da execugdo fiscal sem comprovacio de dissolucdo irregular por diligéncia de oficial de Justica ou de ato
de gesto societaria amoldado ao artigo 135, III, CTN, a tanto nfio se equiparando a inexisténcia de bens penhoraveis, a irregularidade
cadastral por falta de cumprimento de obrigagcdo acessoria, oy, at€¢ mesmo, a infragdo a obrigacao principal, por inadimpléncia fiscal, a uz

da jurisprudéncia consolidada.

2. Caso emque o voto vencido reputou suficiente para redirecionar a execugdo fiscal a condigdo do embargado de diretor da sociedade,
relegando o exame de eventual pratica de infragdo, para efeito do artigo 135, III, CTN, para a defesa em embargos do devedor, dada a
necessidade de dilagdo probatoria.

3. Embargos infringentes desprovidos.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Segunda Se¢io do Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, por unanimidade, negar provimento aos embargos infringentes, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante

do presente julgado.

Séo Paulo, 05 de julho de 2016.

CARLOS MUTA
Desembargador Federal

00003 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0003311-82.2007.4.03.6127/SP

|2()()7.61.27.00331 1-3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal CARLOS MUTA
EMBARGANTE : |CIA DE GERACAO DE ENERGIA ELETRICA TIETE
ADVOGADO : |SP144384 MARCIO DE SOUZA POLTO e outro(a)

: |SP054224 SILVANA BENINCASA DE CAMPOS

ASSOCIACAO NACIONAL DE DEFESA E PROTECAO DOS DIREITOS DO CIDADAO

EMBARGADO(A) * |ONG DEFENDE

: |ASSOCIACAO DE PROTECAO AMBIENTAL DE CACONDE APAC
ADVOGADO : [SP097431 MARIO CESAR BUCCI
PARTE RE : |Agencia Nacional de Energia Eletrica ANEEL
ADVOGADO : |DF025061 JOAO ALFREDO SERRA BAETAS GONCALVES e outro(a)
PARTE RE : |Agencia Nacional de Aguas ANA
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ADVOGADO | : |DF014669 EMILIANO RIBEIRO DE SOUZA

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ACAO CIVIL PUBLICA. EMBARGOS INFRINGENTES. INDEFERIMENTO DA
INICIAL. REFORMA. MAIORIA. RECONHECIMENTO DE INTERESSE PROCESSUAL. ARTIGO 530, CPC/1973.
REDACAO DADA PELA LEI 10.352/2001. RECURSO NAO CONHECIDO.

1. Na vigéncia do artigo 530, CPC/1973, coma redagio dada pela Lei 10.352/2001, somente cabem embargos infringentes contra
acorddo que, por maioria, tenha reformado sentenga de mérito, o que, no caso, ndo ocorrey, pois, diante do indeferimento da inicial da
acdo civil publica, houve, na Turma, por maioria, a anulagdo da sentenca para reconhecer o interesse processual das autoras e para
determimnar, por consequéncia, o regular processamento do feito.

2. Eventual exame de documentagdo dos autos, adstrita a formagio do juizo acerca da presenca de uma das condigdes da agdo, ndo
configura apreciacdo do mérito para efeito de sujeitar o acorddo, prolatado por maioria, aos embargos infringentes, na vigéncia do artigo
530, CPC/1973, coma redagdo da Lei 10.352/2001.

3. Embargos mfringentes ndo conhecidos.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Segunda Segio do Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, por unanimidade, nfio conhecer dos embargos infringentes, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

Séo Paulo, 05 de julho de 2016.

CARLOS MUTA
Desembargador Federal

00004 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0009225-65.2008.4.03.6104/SP

| [2008.61.04.009225-2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal CARLOS MUTA

EMBARGANTE : |Prefeitura Municipal de Santos SP

ADVOGADO : |SP203660 HAMILTON VALVO CORDEIRO PONTES e outro(a)
EMBARGADO(A) . |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

No. ORIG. : 100092256520084036104 5 Vr SANTOS/SP

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO. EMBARGOS INFRINGENTES. EMBARGOS
A EXECUCAO FISCAL. EMBARGOS DE DECLARACAQ. DISCUSSAO SOBRE EFEITOS INFRINGENTES. IPTU.
RFFSA. IMUNIDADE. RECURSO DESPROVIDO.

1. Rejeitada preliminar, arguida em contrarrazdes, pois admissiveis os embargos infringentes interpostos na vigéncia do artigo 530,
CPC/1973, coma redagéo dada pela Lei 10.352/2001. No caso, os embargos de declaragéo, opostos a acdrddo proferido emjuizo de
retratagdo, foram acolhidos para sanar omissdo, com divergéncia na findamentagio de nérito e na atribuicdo de efeito infringente, este
dado somente pelo voto vencido, diferentemente do voto condutor do acorddo, que manteve o resultado anterior no sentido de deferir o
juizo de retratacdo, ainda que acrescido de nova motivago.

2. O direito a imunidade tributaria pela RFFSA, por fatos geradores anteriores a vigéncia da Lei 11.483/2007, exige analise da natureza
dos servigos prestados por tal empresa.

3. Desde a edi¢do do Decreto 473, de 10/03/1992, quando incluida a Rede Ferroviaria Federal S/A - RFFSA, no Programa Nacional de
Desestatizagdo - PND, instituido pela Lei 8.031/1990, a atividade de prestacgo de servigo de transporte ferroviario (artigo 21, XII, "d",
da CF) foi transferida ao setor privado, mediante concessao, logo por ocasifio dos fatos geradores ja estava claro, por previsdo legal, que
tal atividade nfio configurava prestaco de servigo publico de natureza essencial, em regime de exclusividade ou de monopolio, ou
prestado sem intento de lucro, para efeito de imunidade tributria reciproca.

4. Preliminar rejeitada, embargos infringentes desprovidos.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que so partes as acima indicadas, decide a Egrégia Segunda Se¢do do Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, por unanimidade, rejeitar a preliminar, arguida em contrarrazdes, e, por maioria, negar provimento aos embargos infringentes, nos
termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.
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Séo Paulo, 05 de julho de 2016.
CARLOS MUTA
Desembargador Federal

00005 ACAO RESCISORIA N° 0035526-91.2009.4.03.0000/SP

| [ [2009.03.00.035526-5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal MARCELO SARAIVA

AUTOR(A) : [JOSE EDUARDO CARROCINI

ADVOGADO . [SP045830 DOUGLAS GONCALVES DE OLIVEIRA
REURE - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000020 SIMONE APARECIDA VENCIGUERI AZEREDO
No. ORIG. : [2001.61.00.027078-1 Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

ACAO RESCISORIA. ART. 485, INC. V, DO CPC/73. "BENEFICIO DIFERIDO POR DESLIGAMENTO". ISENCAO DE
IMPOSTO DE RENDA. PORTADOR DO VIRUS HIV. VIOLACAO AOS ARTS. 39, XXXII, DO RIR/99 E 6°, XVI, DA LEI N°
7.713/88. UTILIZACAO DA RESCISORIA COMO SUCEDANEO RESCURSAL. NAO VERIFICADA. INCIDENCIA DA
SUMULA N° 514/STF. DESCABIDA. AUSENCIA DE CONTROVERSIA NOS TRIBUNAIS. INOVACAO DA CAUSA DE
PEDIR NA ACAO ORIGINARIA EM SEDE DE JUIZO RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE. ART. 264 DO CPC/73. INOVACAO
DA CAUSA DE PEDIR EM RESCISORIA. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE CONDICAO DA ACAO. AUTOR
CARECEDOR DA ACAO.

1. Agéo rescisdria promovida com fulcro no art. 485, V, do CPC/1973, sob a alegaco de que o v. acorddo rescindendo, ao
desconsiderar o fato de ser o autor portador do virus HIV, incorreu em violago literal ao art. 39, XXXIII, do RIR/99, que dispde sobre
a isengdio do Imposto de Renda ao paciente de céncer, cabendo-lhe, por analogia, a extensio de tal beneficio; bem como ao art. 6°, XIV,
da Lein® 7.713/88, que estabelece a isenc@o do Imposto de Renda ao portador de sindrome da imunodeficiéncia adquirida (AIDS).

1I. A acio rescisoria foi ajuizada sob a égide do antigo CPC, de molde que devem ser aplicadas as regras nele estabelecidas, nos termos
art. 14, do NCPC.

III. E competente esta E. Corte Regional para processar e julgar a demanda resciséria, nos termos do art. 108, I, "b", da CF, visto que
ndo se discutiu no recurso especial o afastamento, pelo v. acorddo rescindendo, da possibilidade de analise da questdo pertinente a
isenc@o do Imposto de Renda, findamentada no fato de ser o autor portador do virus HIV, objeto de inconformismo neste feito.

IV. Rejeitada a preliminar de utilizagdo da presente agfo rescisdria como sucedaneo recursal. Para o ajuizamento da rescisdria nfo se
reclama o esgotamento de todos os recursos cabiveis a solugdo da lide subjacente, bastando, para tanto, a decisdo de mérito transitada
em julgado, nos termos do art. 485, do antigo CPC. Nessa esteira, € o enunciado da Stimula n° 514 do E. STF.

V. Descabida, na espécie, a incidéncia da Stimula n° 343 do E. STF, considerando que o v. acorddo nio se baseou emtexto legal de
iterpretagdo controvertida nos Tribunais, quando da inadmissibilidade de inovagao do pedido inicial em sede de recurso, mas em
posicionamento tranquilo da jurisprudéncia. Rejeitada a preliminar.

VI. Verificada a observancia do biénio decadencial, previsto no art. 495, do antigo CPC.

VIL. E vedada a inovago da causa de pedir emsede de recurso, a teor do art. 264 do CPC/73, por implicar em supressdo de instancia.
Nao tendo o v. acérdao rescindendo analisado o pedido de isenc@o do Imposto de Renda combase no art. 39, inc. XXXIII, do RIR/99,
por se tratar de inovagdo da causa de pedir em juizo recursal, é inviavel sua discussdo em agfo rescisdria, por auséncia de condicdo da
agdo.

VIII. Inocorréncia da alegada violagdo ao art. 6°, XIV, da Lein® 7.713/88, pois ndo constituiu causa de pedir no mandamus originario.
Sem que tenha havido, no v. acérddo rescindendo, qualquer manifestagdo acerca da matéria disciplinada no referido dispositivo legal, cuja
literalidade ¢ tida por violada pelo autor, nfo pode ser discutida em ag8o rescisoria, promovida com exclusivo findamento no art. 485, V,
do antigo CPC, por auséncia de condi¢do da acfo.

IX. Condenado o autor ao pagamento dos 6nus sucumbenciais, fixada a verba honoraria em 10% do valor atualizado da causa, cuja
exigibilidade fica suspensa, nos termos do art. 12 da Lein® 1.060/50.

X. Rejettadas as preliminares de sucedaneo recursal e incidéncia da Stmula n° 343 do E. STF. Agdo rescisoria julgada extinta, sem
resolucdo do m¥érito, por caréncia da a¢do, nos termos do art. 267, inc. VI, do CPC de 1973.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que so partes as acima indicadas, decide a Egrégia Segunda Se¢do do Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, por unanimidade, rejeitar as prelimnares, arguidas em contrarrazdes, e julgar extinto o processo semresolucdo do mérito, nos
termos do voto do Desembargador Federal MARCELO SARAIVA (Relator), que retificou voto anteriormente proferido. Votaram os
Juizes Federais Convocados LEILA PAIVA e MARCELO GUERRA ¢ os Desembargadores Federais ANDRE NABARRETE, NERY
JUNIOR, CARLOS MUTA e CONSUELO YOSHIDA. Ausentes, justificadamente, os Desembargadores Federais DIVA MALERBI
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(substituida pela Juiza Federal Convocada LEILA PAIVA), MARLI FERREIRA (substituida pelo Juiz Federal Convocado MARCELO
GUERRA), FABIO PRIETO ¢ ANTONIO CEDENHO.

Séo Paulo, 05 de julho de 2016.

MARCELO SARAIVA
Desembargador Federal

00006 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0007022-49.2011.4.03.6000/MS

| [2011.60.00.007022-9/MS

RELATOR . |Desembargador Federal MARCELO SARAIVA
EMBARGANTE : |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

EMBARGADO(A) : [JOSE TOMAZ DA SILVA (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : [SP152523 PAULO CESAR BOGUE E MARCATO e outro(a)
No. ORIG. : 100070224920114036000 1 Vr CAMPO GRANDE/MS
EMENTA

DIREITO CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. EMBARGOS INFRINGENTES. ACAO DE INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS. INSPECAO DE SAUDE. HOSPITAL DA BASE AEREA DE CAMPO GRANDE. DESTRATO POR
AGENTES DO ESTADO. ACORDAO EMBARGADO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO. PRELIMINAR DE NULIDADE
AFASTADA. DANO MORAL CONFIGURADO. RECURSO DESPROVIDO.

1. Agéo de indenizacdo por danos morais decorrente de constrangimento softido pelo autor, militar reformado da carreira da Forga
Aérea, emrazio do comportamento de agentes do Estado (sargento e médico capitdo), durante a inspecio de satde, realizada no
Hospital da Base Aérea de Campo Grande/MS, quando teriam se utilizado de palavras grosseiras e gestos indelicados, alémde
"estupidez elevada”.

I1. Os embargos infiingentes foram opostos sob a égide do antigo CPC/73. Presentes os pressupostos de admissibilidade, conhecido o
recurso.

M. O voto condutor fora devidamente findamentado, tendo possibilitado o contraditério e a ampla defesa, com obediéncia ao art. 93,
IX, da CF. O art. 97 da CF, citado como supedaneo da preliminar, nada dispde sobre a necesséria fundamentagdo das decisdes
proferidas por 6rgios do Poder Publico.

IV. Demonstrados os fatos alegados (conduta dos agentes publicos) e o nexo causal entre estes e os danos sofiidos pelo autor, que
refogem a normalidade, de molde a justificar o direito constitutivo invocado.

V. Existente o dano moral, deve ser ressarcido pela Unido, assim como deve arcar com o pagamento da verba honoraria em favor do
autor, nos moldes fixados no voto condutor, haja vista que ndo houve divergéncia quanto aos valores.

VI. Preliminar rejeitada e, no mérito, embargos infringentes desprovidos.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s3o partes as acima indicadas, decide a Egrégia Segunda Se¢io do Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, por unanimidade, rejeitar a preliminar e, no mérito, por maioria, negar provimento aos embargos mnfringentes, nos termos do voto
do Desembargador Federal MARCELO SARAIVA (Relator). Acompanharam-no os Juizes Federais Convocados LEILA PAIVA e
MARCELO GUERRA ¢ os Desembargadores Federais ANDRE NABARRETE, NERY JUNIOR, CARLOS MUTA, JOHONSOM
DI SALVO, NELTON DOS SANTOS ¢ MONICA NOBRE. Vencida a Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA, que
dava provimento aos embargos infringentes. Ausentes, justificadamente, os Desembargadores Federais DIVA MALERBI (substituida
pela Juiza Federal Convocada LEILA PAIVA), MARLI FERREIRA (substituida pelo Juiz Federal Convocado MARCELO GUERRA),
FABIO PRIETO ¢ ANTONIO CEDENHO.

Séo Paulo, 05 de julho de 2016.

MARCELO SARAIVA
Desembargador Federal

00007 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0004963-67.2011.4.03.6104/SP

| [2011.61.04.004963-1/SP
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RELATOR : |Desembargador Federal CARLOS MUTA
EMBARGANTE : |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
EMBARGADO(A) : |PREFEITURA MUNICIPAL DE MONGAGUA SP
ADVOGADO : |[SP299764 WILSON CAPATTO JUNIOR e outro(a)
No. ORIG. : 100049636720114036104 7 Vr SANTOS/SP
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO. EMBARGOS INFRINGENTES. EMBARGOS
A EXECUCAO FISCAL. IPTU. RFFSA. IMUNIDADE. RECURSO DESPROVIDO.

1. Admissiveis embargos infringentes interpostos na vigéncia do artigo 530, CPC/1973, coma redacéo dada pela Lei 10.352/2001,
contra acorddo de reforma da sentenga com exame do mérito da causa, tal qual ocorrido, na espécie, em que, sobre a imunidade,
divergiram os votos proferidos.

2. O direito a imunidade tributaria pela RFFSA, por fatos geradores anteriores a vigéncia da Lei 11.483/2007, exige analise da natureza
dos servigos prestados por tal empresa.

3. Desde a edi¢do do Decreto 473, de 10/03/1992, quando incluida a Rede Ferroviaria Federal S/A - RFFSA, no Programa Nacional de
Desestatizacdo - PND, instituido pela Lei 8.031/1990, a atividade de prestagdo de servigo de transporte ferroviario (artigo 21, XII, "d",
da CF) foi transferida ao setor privado, mediante concessao, logo por ocasido dos fatos geradores ja estava claro, por previsdo legal, que
tal atividade nfio configurava prestaco de servigo publico de natureza essencial, em regime de exclusividade ou de monopolio, ou
prestado sem intento de lucro, para efeito de imunidade tributaria reciproca.

4. Embargos infringentes desprovidos.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Segunda Se¢io do Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, por maioria, negar provimento aos embargos infiingentes, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

Séo Paulo, 05 de julho de 2016.

CARLOS MUTA
Desembargador Federal

00008 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0001455-73.2012.4.03.6106/SP

| [2012.61.06.001455-9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal CARLOS MUTA

EMBARGANTE : |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

EMBARGADO(A) : IMUNICIPIO DE SAO JOSE DO RIO PRETO

ADVOGADO : |SP148818 DANIELA CURY DE MARCHI MALAGOLI ¢ outro(a)
No. ORIG. : 100014557320124036106 5 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO. EMBARGOS INFRINGENTES. EMBARGOS
A EXECUCAO FISCAL. EMBARGOS DE DECLARACAO. DISCUSSAO SOBRE EFEITOS INFRINGENTES. IPTU.
RFFSA. IMUNIDADE. RECURSO DESPROVIDO.

1. Admissiveis os embargos infringentes interpostos na vigéncia do artigo 530, CPC/1973, coma redagdo dada pela Lei 10.352/2001,
sendo que, no caso, os embargos de declaragdo, opostos a acordio proferido em juizo de retratacfo, foram acolhidos para sanar
omissdo, com divergéncia tanto na findamentacio de mérito como na atribuicio de efeito infringente, este dado somente pelo voto
vencido, diferentemente do voto condutor do acdrddo, que manteve o resultado anterior no sentido de deferir o juizo de retratagdo, ainda
que acrescido de nova motivagio.

2. O direito a imunidade tributaria pela RFFSA, por fatos geradores anteriores a vigéncia da Lei 11.483/2007, exige analise da natureza
dos servigos prestados por tal empresa.

3. Desde a edi¢do do Decreto 473, de 10/03/1992, quando incluida a Rede Ferroviaria Federal S/A - RFFSA, no Programa Nacional de
Desestatizacdo - PND, instituido pela Lei 8.031/1990, a atividade de prestagdo de servigo de transporte ferroviario (artigo 21, XII, "d",
da CF) foi transferida ao setor privado, mediante concessdo, logo por ocasido dos fatos geradores ja estava claro, por previsio legal, que
tal atividade nfo configurava prestacdo de servigo publico de natureza essencial, em regime de exclusividade ou de monopolio, ou
prestado sem intento de lucro, para efeito de imunidade tributaria reciproca.

3. Embargos infringentes desprovidos. 5
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Segunda Se¢io do Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, por maioria, negar provimento aos embargos infringentes, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do

presente julgado.

Séo Paulo, 05 de julho de 2016.

CARLOS MUTA
Desembargador Federal

00009 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0054902-39.2012.4.03.6182/SP

|2()12.61.82.054902-5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal CARLOS MUTA
EMBARGANTE : IMUNICIPIO DE SAO PAULO SP
ADVOGADO : |SP100051 CLAUDIA LONGO e outro(a)
EMBARGADO(A) : |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

No. ORIG. : 100549023920124036182 4F Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. DIREITO TRIBUTARIO. EMBARGOS INFRINGENTES. EMBARGOS A

EXECUCAO FISCAL. IPTU E TAXAS MUNICIPAIS. NOTIFICACAO DO LANCAMENTO. ENVIO DO CARNE.

FALTA DE PROVA DA REMESSA. VOTO VENCIDO PELA REGULARIDADE DO TiTULO EXECUTIVO. RECURSO

PROVIDO.

1. Observado o prazo recursal (artigo 508, CPC/1973), houve interposic@o de embargos infringentes de acérddo que, por maioria de
votos, reformou sentenga de mérito (artigo 530, CPC/1973), assim permitindo a devolugio da matéria decidida nos limites da
divergéncia, embora niio conste a declaracdo do voto vencido.
2. Acolhida, no acordio, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no sentido de que basta a remessa do carmné do IPTU e taxas

para aperfeigoar a notificacdo do langamento fiscal, sendo, porém, reconhecida a nulidade da execuc@o fiscal, pois, alegada a falta de tal

formalidade legal pela embargante, a exequente nio provou que enviou o camé, tratando-se de fato a ser demonstrado pela propria

exequente, e ndo executada, pois a esta ndo seria possivel atribuir o 6nus da prova de fato negativo. Em contraposicio, a embargante
alegou existir presuncio a favor do titulo executivo, constando da CDA a expressa mengdo a notificacdo do devedor, o que imporia ao

executado a prova do contrario.

3. No caso, consta da CDA expressa mengdo e identificacio do niimero das notificagdes expedidas. Ademais, o enderego apontado na
CDA, para o qual remetidas notificagdes, segundo a exequente, ndo foi impugnado pela embargante, estando limitada a inicial a discutir
nulidade em tese, sem qualquer discusso de fato, situagiio ou circunstancia capaz de elidir a presuncdo em favor do titulo executivo. Tais
circunstancias reforcam a presungio, que milita em favor do titulo executivo.
4. Embora possa a executada alegar a falta de notificacdo como fundamento da nulidade, tal defesa ndo prescinde, porém, de uma minima

base probatdria dada a presuncdo fixada a favor do titulo executivo. Decidiu, a proposito, o Superior Tribunal de Justica, que "Ad

presungdo de que a notificagdo foi entregue ao contribuinte que, ndo concovdando com a cobranga, pode impugnd-la
administrativa ou judicialmente. Caberia ao recorrente, para afastar a presungdo, comprovar que ndo recebeu pelo correio o
carné de cobranga (embora dificil a produgdo de tal prova), o que ndo ocorreu neste feito" (REsp 168.035/SP, 2¢ Turma, Rel.

Min. Eliana Calmon, DJ de 24.9.2001)" (AgRgno REsp 784.771, Rel. Min. DENISE ARRUDA, DJe 19/06/2008).

5. A par das evidéncias, assente, pois, na jurisprudéncia que cabe ao devedor provar a eventual irregularidade no procedimento de
constituicdo e de cobranga administrativa ou judicial do tributo. Em se tratando de alegagdo de falta de notificagdo, consistente em

nulidade do procedimento fiscal respectivo, caberia a embargante, para além da mera alegaco de falta de envio do carné oude
impossibilidade de prova de fato negativo, providenciar a copia do procedimento administrativo para respaldar, no plano probatério, a
nulidade aventada, valendo lembrar que a juntada ou solicitagdo do procedimento administrativo € 6nus da embargante, pois a LEF nfo
exige que a CDA seja instruida com tal documentac@o.
6. Nao se desincumbindo a embargante de provar que houve a nulidade, por falta de notificacao fiscal mediante envio do carmé do IPTU
e taxas municipais cobradas, inclusive porque ndo juntou nemrequereu a juntada dos procedimentos fiscais respectivos, nio pode ser
acolhida a alegagdo de nulidade, em face da presungdo de liquidez e certeza do titulo executivo.
7. Embargos infringentes providos.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Segunda Se¢io do Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, por unanimidade, dar provimento aos embargos infringentes, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do
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presente julgado.
Séo Paulo, 05 de julho de 2016.

CARLOS MUTA
Desembargador Federal

00010 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0001287-43.2013.4.03.6104/SP

| [2013.61.04.001287-2/SP

RELATOR . |Desembargador Federal CARLOS MUTA
EMBARGANTE . |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
EMBARGADO(A) . |Prefeitura Municipal de Santos SP

ADVOGADO : |SP073252 DEMIR TRIUNFO MOREIRA e outro(a)
No. ORIG. : 100012874320134036104 7 Vr SANTOS/SP
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO. EMBARGOS INFRINGENTES. EMBARGOS
A EXECUCAO FISCAL. IPTU. RFFSA. IMUNIDADE. RECURSO DESPROVIDO.

1. Admissiveis embargos infringentes interpostos na vigéncia do artigo 530, CPC/1973, coma redagio dada pela Lei 10.352/2001,
contra acorddo de reforma da sentenga com exame do mérito da causa, tal qual ocorrido, na espécie, em que, sobre a imunidade,
divergiram os votos proferidos.

2. O direito a imunidade tributaria pela RFFSA, por fatos geradores anteriores a vigéncia da Lei 11.483/2007, exige analise da natureza
dos servigos prestados por tal empresa.

3. Desde a edi¢do do Decreto 473, de 10/03/1992, quando incluida a Rede Ferroviaria Federal S/A - RFFSA, no Programa Nacional de
Desestatizagdo - PND, instituido pela Lei 8.031/1990, a atividade de prestacgo de servigo de transporte ferroviario (artigo 21, XII, "d",
da CF) foi transferida ao setor privado, mediante concessdo, logo por ocasido dos fatos geradores j4 estava claro, por previsdo legal, que
tal atividade nfio configurava prestaco de servigo publico de natureza essencial, em regime de exclusividade ou de monopolio, ou
prestado sem intento de lucro, para efeito de imunidade tributria reciproca.

4. Embargos infringentes desprovidos.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que so partes as acima indicadas, decide a Egrégia Segunda Se¢do do Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, por maioria, negar provimento aos embargos infringentes, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

Sao Paulo, 05 de julho de 2016.
CARLOS MUTA
Desembargador Federal

SUBSECRETARIA DA 1° TURMA

Boletim de Acordéio Nro 16976/2016

00001 AGRAVO LEGAL EM APELACAO CIVEL N° 0001503-33.2012.4.03.6138/SP

| [2012.61.38.001503-4/SP

RELATOR - [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP210855 ANDRE LUIS DA SILVA COSTA e outro(a)
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: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |IND/ ECOM/ SANTA MARIA LTDA
ADVOGADO : |SP087990 ADRIANO MENDES FERREIRA e outro(a)
AGRAVADA : |DECISAO DE FOLHAS
No. ORIG. : 100015033320124036138 1 Vr BARRETOS/SP
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. RESSARCIMENTO AO ERARIO. ACIDENTE DE
TRABALHO. ACAO REGRESSIVA CONTRA O EMPREGADOR. IMPRESCRITIBILIDADE. APLICADA APENAS
EM RELACAO AOS ATOS ILICITOS PRATICADOS POR AGENTES EM NOME DO PODER PUBLICO.
PRESCRICAQO. PRAZO QUINQUENAL. DECRETO 20.910/32. EM DETRIMENTO DO TRIENAL DO CODIGO CIVIL.
PREVALENCIA DA LEI ESPECIAL. PRINCIPIO DA SIMETRIA. TERMO INICIAL. INAPLICABILIDADE DA
SUMULA 85/STJ. INEXISTENCIA DE RELACAO DE TRATO SUCESSIVO. PRESCRICAO DO FUNDO DE DIREITO.
AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. A agdo regressiva de danos decorrentes de acidente do trabalho, ndo ¢ imprescritivel, pois ndo se aplica ao caso a norma constante do
artigo 37, §5°, da Constituicdo Federal. Isso porque o dispositivo constitucional em tela estabelece a imprescritibilidade das agdes de
ressarcimento emrelagdio aos ilicitos praticados por agentes ptblicos em sentido amplo, ou seja, qualquer agente que esteja emnome do
Poder Publico, abrangendo servidores, todos os que ocupam cargos na Administrago, os particulares agindo por delegagio e ainda os
particulares que agem em concurso com agentes ptblicos.

2. O Superior Tribunal de Justica firmou seu entendimento no sentido de que, pelo principio da isonomia, o prazo prescricional quinquenal
das agdes indenizatorias contra a Fazenda Publica deve ser aplicado aos casos em que a Fazenda Publica € autora, como nas agdes
regressivas por acidente de trabalho. (STJ, AgRgno AREsp 639.952/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA,
julgado em 19/03/2015, Dle 06/04/2015).

3. Dessa forma, aplica-se ao caso o prazo prescricional de cinco anos, nos termos do art. 1° do Decreto n. 20.910/32, em detrimento do
lustro trienal disposto no Codigo Civil

4. Quanto ao termo inicial da prescricao, nfo se aplica ao caso a Stimula 85 do Superior Tribunal de Justiga. Isso porque a relagdo
juridica de trato sucessivo existente da-se, apenas, entre o segurado ou seus dependentes e a Previdéncia, consubstanciada na prestagdo
devida a titulo de beneficio decorrente do acidente de trabalho. No entanto, nfo existe relacgo juridica de trato sucessivo entre o
causador do acidente, por dolo ou culpa, e a Previdéncia Social.

5. Assim, por forga do principio da actio nata, a partir da data da concessdo do beneficio surge para o INSS a pretensdo de ser
ressarcido dos valores despendidos para o pagamento dos beneficios em favor do segurado ou seus dependentes.(APELREEX
00022357820104036107, DESEMBARGADOR FEDERAL COTRIM GUIMARAES, TRF3 - SEGUNDA TURMA, e-DJF3,
DATA:16/10/2014). (AC 00044355620094036119, DESEMBARGADOR FEDERAL JOSE LUNARDELLI, TRF3 - DECIMA
PRIMEIRA TURMA, e-DJF3, DATA: 08/09/2014).

6. No caso dos autos, a data de inicio do beneficio acidentario f0121/07/1998 (fls. 08/09), assim, desde essa data, o INSS ja dispunha
de todos os elementos para a propositura da a¢do, de forma que o prazo prescricional de cinco anos findou-se em21/07/2003. Assim,
ajuizada a agdo em 26/06/2012 (fls. 02), ja havia se consumado a prescrigdo quinquenal.

7. Inexistindo findamentos habeis a alterar a decisdo monocratica, nega-se provimento ao agravo interno.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regidio, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

Sao Paulo, 05 de julho de 2016.
HELIO NOGUEIRA
Desembargador Federal

00002 APELACAO CIVEL N° 0008607-50.2013.4.03.6103/SP

| [2013.61.03.008607-0/SP

RELATOR - [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE : |ELIANA TAVARES DOS SANTOS

ADVOGADO : |SP160377 CARLOS ALBERTO DE SANTANA e outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP224009 MARCELO MACHADO CARVALHO e outro(a)
No. ORIG. : 100086075020134036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
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EMENTA

CONSTITUCIONAL E CIVIL. AGRAVO INTERNO. ALIENACAO FIDUCIARIA. CONSTITUCIONALIDADE DA
EXECUCAO EXTRAJUDICIAL PREVISTA PELA LEI N. 9.514/97. INADIMPLEMENTO. CONSOLIDACAO DA
PROPRIEDADE EM NOME DA INSTITUICAO FINANCEIRA. RECURSO IMPROVIDO.

1. A alienagdo fiduciaria representa espécie de propriedade resoliivel, de modo que, conforme disposto pela propria Lein. 9.514/97,
mnadimplida a obrigagdo pelo fiduciante a propriedade se consolida em méos do credor fiduciario.

2. Afasta-se de plano a inconstitucionalidade da execugdo extrajudicial prevista pela Lein. 9.514/97, a semelhanca do que ocorre coma
execugdo extrajudicial de que trata o Decreto-lein. 70/66 de ha muito declarada constitucional pelo STF.

3. Os contratos de financiamento foram firmados nos moldes do artigo 38 da Lein. 9.514/97, comalienagdo fiducidria em garantia, cujo
regime de satisfagdo da obrigagdo (artigos 26 e seguintes) diverge dos miituos firmados com garantia hipotecaria.

4. A impontualidade na obriga¢do do pagamento das prestagdes pelo mutuario acarreta o vencimento antecipado da divida e a imediata
consolidagdo da propriedade em nome da instituigio financeira. No consta, nos autos, evidéncias de que a instituigdo financeira ndo
tenha tomado as devidas providéncias para tanto, nos termos do art. 26, da Lei 9.514/97.

5. O pagamento da parte incontroversa, por si s6, nfo protege 0 mutuario contra a execugdo. Para obter tal protecao, ¢ preciso depositar
integralmente a parte controvertida (§ 2°, artigo 50, Lein. 10.931/2004) ou obter do Judiciario decisdo nos termos do § 4° do artigo 50
da referida Lei.

6. O procedimento de execugdo do mituo com alienagio fiducidria em garantia nfio fere o direito de acesso ao Judicidrio, porquanto ndo
proibe ao devedor, lesado em seu direito, levar a questdo a anlise judicial.

7. Muito embora o STJ venha admitindo a aplicabilidade da Lei Consurrerista aos contratos regidos pelo SFI, e que se trate de contrato
de adesdo, sua utilizagdo nfo € indiscriminada, ainda mais que ndo restou comprovada abusividade nas clausulas adotadas no contrato de
muituo emtela, que viessem a contrariar a legislagao de regéncia. Assim, resta afastada a aplicagdo do Cddigo de Defesa do Consumidor
para socorrer alegacdes genéricas de que houve violagdo ao principio da boa-fé, onerosidade excessiva ou existéncia de clausula abusiva
no contrato.

8. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s3o partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

Sao Paulo, 05 de julho de 2016.

HELIO NOGUEIRA
Desembargador Federal

00003 AGRAVO LEGAL EM APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0007190-29.2013.4.03.6114/SP

| [2013.61.14.007190-4/SP

RELATOR . [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |CAQ CASA DA QUIMICA IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO : |SP331522 NAILA GHIRALDELLI ROCHA e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ> SP
AGRAVADA : [DECISAO DE FOLHAS

No. ORIG. : 100071902920134036114 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO LEGAL EM MANDADO DE SEGURANCA. PRELIMINAR DE NULIDADE
NAO CONHECIDA. DECISAO MONOCRATICA DO RELATOR. CABIMENTO. OFENSA A CLAUSULA DE RESERVA DE
PLENARIO. INOCORRENCIA. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA (COTA PATRONAL). NAO INCIDENCIA: 15 DIAS
QUE ANTECEDEM A CONCESSAO DO AUXILIO DOENCA. TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS. AVISO PREVIO
INDENIZADO. RECURSO IMPROVIDO.

1. No que se refere a preliminar de nulidade da deciséo que teria negado seguimento a recurso de agravo de instrumento, verifico que nio
ha, nos autos, qualquer decisdo dessa natureza, existindo tio somente a decisfo que negou provimento ao recurso de apelacio e a
remessa oficial de fls. 169/173verso, razio pela qual ndo conheco da preliminar arguida.

2. Quanto a alegacio de que o julgamento do recurso de apelagdo no comportaria o julgamento monocratico, depreende-se da antiga
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redagdo do art. 557, do CPC, que o critério para se efetuar o julgamento monocratico €, tio somente, a existéncia de jurisprudéncia
dominante, nfio exigindo, para tanto, jurisprudéncia pacifica ou, muito menos, decisdo de Tribunal Superior pela sistematica do art. 543,
do mesmo Caodigo.

3. Ainda que assimndo se entenda, a apresentac@o do recurso emmesa, submetendo-se a decisdo monocratica ao crivo do orgio
colegiado supriria eventual desconformidade do julgamento singular com a antiga redagao do artigo 557 do Codigo de Processo Civil,
restando, portanto, superada esta questdo. Nesse sentido: (STJ, AgRg no REsp 1222313/SC, Rel. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 16/05/2013, DJe 21/05/2013); (STJ, AgRgno AREsp 276.388/RS, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/06/2013, DJe 17/06/2013); (STJ, AgRg no REsp 1359965/RJ, Rel.
Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 16/05/2013, DJe 31/05/2013); (STJ, AgRg no REsp
1317368/DF, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 18/06/2013, DJe 26/06/2013).

4. Descabida, também, a alegacdo de que houve ofensa a clausula de reserva de plenario, nsculpida no artigo 97, da Constituicio, uma
vez que a decisdo ora atacada baseou-se em jurisprudéncia pacificada do Superior Tribunal de Justica, que por sua vez apoia-se em
precedentes do Supremo Tribunal Federal.

5. Ademais, em momento algum houve a negativa de vigéncia de qualquer dispositivo legal em decorréncia de sua desconformidade com
0 texto constitucional, mas tdo somente a interpretacdo sistematica do ordenamento juridico patrio na solugio da presente lide.

6. O STIJ pacificou o entendimento, em julgamento proferido na sistematica do art. 543-C do CPC, sobre a incidéncia, oundo, de
contribuigdo previdenciaria nos valores pagos pelo empregador a titulo de tergo constitucional de frias, salario-maternidade, licenga-
paternidade, aviso prévio indenizado e importancia paga nos quinze dias que antecedem o auxilio-doenga:

7. Vé-se, pois, que o carater ndo remuneratorio do aviso prévio indenizado decorre da necessidade de reparagio do dano causado ao
trabalhador pela rescis@o do contrato de trabalha sem que houvesse a sua comunicagéo coma antecedéncia minima prevista na
Constituicao Federal.

8. Ja no que se refere ao terco constitucional de férias, trata-se de verba indenizatdria e de carater ndo habitual do empregado, o que
afasta a incidéncia da contribuigdo previdenciaria.

9. Do mesmo modo ndo ha que se falar em remuneragio decorrente do trabalho nos quinze dias que antecedem a concessao de auxilio-
doenga eis que ndo retribui o trabalho, considerando, inclusive, que o contrato de trabalho se encontra interrompido.

10. Inexistindo findamentos habesis a alterar a decis3o monocratica, nega-se provimento ao agravo legal.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente

julgado.
S&o Paulo, 05 de julho de 2016.

HELIO NOGUEIRA
Desembargador Federal

00004 AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0016315-30.2013.4.03.0000/SP

| [2013.03.00.016315-0/SP

RELATOR . [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE : |PLANSERVICE BACK OFFICE LTDA

ADVOGADO : |SP154201 ANDRE FELIX RICOTTA DE OLIVEIRA

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : |JUIZO DE DIREITO DO SAF DE COTIA SP

AGRAVADA : [DECISAO DE FOLHAS

No. ORIG. : [11.00.15378-4 A Vr COTIA/SP

EMENTA

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL.
EMPRESA EM RECUPERACAO JUDICIAL. ATOS DE ALIENACAO SUBMETIDOS AO JUIZO DA RECUPERACAO
JUDICIAL. PRINCIPIO DA PRESERVACAO DA EMPRESA. RECURSO IMPROVIDO.

1. O deferimento do processamento da recuperacao judicial nfio suspende o andamento das execugdes fiscais, nos termos do artigo 187
do CTN - Codigo Tributario Nacional, na redagdo dada pela Lei Conmplementar n® 118/2005, e do §7° do artigo 6° da Lein®
11.101/2005 - Lei de Recuperagdes Judiciais, Extrajudiciais e Faléncias.

2. Muito embora o deferimento da recuperagio judicial ndo suspenda a execucao fiscal, o Superior Tribunal de Justica firmou
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entendimento no sentido de que os atos de alienagdo devem ser submetidos ao juizo universal, emrazio do principio da preservacao da
empresa, sob pena de se inviabilizar o cumprimento do plano de recuperac@o judicial. Precedentes.

3. Os atos de alienac@o de bens da empresa, em especial daqueles que podem comprometer a sua viabilidade economica e o

cumprimento do plano de recuperacao, devem ficar a cargo do juizo universal

4. Agravo legal improvido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s3o partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?

Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo legal, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do

presente julgado.

Sao Paulo, 05 de julho de 2016.

HELIO NOGUEIRA
Desembargador Federal

00005 AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0009293-18.2013.4.03.0000/SP

|2013.03.00.009293—2/SP

RELATOR . [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
AGRAVANTE : |HELIO OLIVASTRO
ADVOGADO : [FERNANDA SERRANO ZANETTI NARDO (Int.Pessoal)

: |SPO000DPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
PARTE RE : IDROGAGERAIS LTDA
ADVOGADO : [FERNANDA SERRANO ZANETTI NARDO e outro(a)
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
AGRAVADA : [DECISAO DE FOLHAS
No. ORIG. 1 106021594119924036105 3 Vr CAMPINAS/SP
EMENTA

FGTS. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. NULIDADE DA DECISAO:
AFASTADA. EXECUCAO FISCAL. DIVIDA ATIVA NAO TRIBUTARIA. PRESCRICAO TRINTENARIA.
REDIRECIONAMENTO AO SOCIO. SUMULA 353 DO STJ. MERO INADIMPLEMENTO. INFRACAO A LEI NAO
CARACTERIZADA. DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA: IMPOSSIBILIDADE. RECURSO
IMPROVIDO.
1. N&o ha se falar em violagdo ao principio do contraditdrio, pois o julgamento monocratico do recurso, de plano, era autorizado pelo
artigo 557, §1°-A, do antigo Codigo de Processo Civil, sendo nesse caso o contraditério diferido, porquanto concedida a parte contraria
a oportunidade de impugnar os findamentos da decisdo monocratica por meio do agravo legal, como ocorre na espécie.
2. A mterpretagdio pretendida pela agravante, no sentido da necessidade de se intimar a parte contraria, antes do julgamento do recurso
na forma do artigo 557, §1°-A, do antigo CPC, implicaria a declara¢o de inconstitucionalidade do referido dispositivo, o que ndo se
reveste de plausibilidade juridica, ja que o contraditdrio, como assinalado, ¢ diferido, como ocorre, via de regra, nas decisoes
liminares. Precedentes.
3. O prazo prescricional aplicavel as contribuicdes ao FGTS ¢é trintenario, ndo se aplicando as normas do Codigo Tributario Nacional.
Precedentes.
4. Como Divida Ativa Nao Tributaria, as contribuicdes para o FGTS sdo cobradas na forma da LEF - Lei de Execugdes Fiscais (Lein®
6.830/1980), conforme o disposto no seu artigo 2°. E o artigo 8°, §2°, do mencionado diploma legal estabelece que "o despacho do Juiz,
que ordenar a citagdo, interrompe a prescrigio”. Precedentes.
5. No caso, a certiddo de divida inscrita data de 01/10/1982 e refere-se a contribuicdes para o FGTS relativas a competéncia de
mar¢o/1971 a margo/1972. A execugdo fiscal foi ajuizada em 11/03/1983 e, na data de 14/03/1983, foi proferido o despacho ordenando
a citagdo. Desse modo, ndo ha falar em prescricao do crédito exequendo.
6. No tocante a possibilidade de redirecionamento com base em divida ativa de natureza ndo tributaria, cabe destacar que, conforme a
Stmula 353 do STJ, "as disposigdes do Cddigo Tributario Nacional ndo se aplicam as contribuicdes para o FGTS".
7. O mero inadimplemento da obrigacao legal de recolhimento do FGTS imposta aos empregadores, nos termos do artigo 23, § 1°, inciso
I, da Lei 8.036/90, ndo autoriza o redirecionamento da execuc@o contra os socios da empresa.
8. A responsabilizagdo dos socios pelo ndo recolhimento das contribuicdes ao FGTS somente se autoriza quando verificada a presenca
dos requisitos ensejadores da desconsideracéo da personalidade juridica, isto €, quando se esta diante de hipdtese de abuso da
personalidade juridica, mediante desvio de finalidade ou confusdo patrimonial, observada a legislagao aplicavel a espécie societaria.
Precedentes.
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9. Preliminar afastada. Agravo legal improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que so partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, por unanimidade, afastar a prelimmar suscitada e, no mérito, negar provimento ao agravo legal, nos termos do relatdrio e voto que
ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 05 de julho de 2016.

HELIO NOGUEIRA

Desembargador Federal

00006 AGRAVO LEGAL EM APELACAO CIVEL N° 0004821-32.2012.4.03.6103/SP

| [2012.61.03.004821-0/SP

RELATOR - [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE : |CONDOMINIO PARQUE RESIDENCIAL PRIMAVERA
ADVOGADO : |SP311062 ARNALDO DE FARIAS ¢ outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP224009 MARCELO MACHADO CARVALHO e outro(a)
REPRESENTANTE . |Caixa Economica Federal - CEF

AGRAVADA : [DECISAO DE FOLHAS

No. ORIG. 1 100048213220124036103 4 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. INTEMPESTIVIDADE.

1 - O termo micial para a oposigdo dos embargos a execucdo fiscal é a data da efetiva intimagao da penhora (art. 16, 111, LEF). A
primeira penhora foi realizada em 16.11.2011, nfo tendo sido opostos embargos a execucio, embora regularmente intimado o executado
para tanto.

2- Seria admissivel o ajuizamento de novos embargos de devedor nas hipdteses de reforgo ou substituicio da penhora, apenas quando a
discussdo se restringisse aos aspectos formais do novo ato constritivo.

3 - No caso dos autos, o agravante ndo se insurge contra meros aspectos formais da novel penhora, e sim planeja reabrir discussdo de
mérito, motivo pelo qual se mostra escorreita a sentenga terminativa.

4 - O art. 16, §2°, da Lein® 6.830/80 € inequivoco no sentido de que, durante o trintidio que o executado tem para a interposi¢do dos
embargos, deve ser levantada nestes toda a matéria ttil 2 defesa. N&o ha, conseguintemente, respaldo legal para a interposic@o sucessiva
de embargos no que tange a higidez do crédito.

5 - Inexistindo fundamentos habesis a alterar a decisio monocratica, nega-se provimento ao agravo interno.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s3o partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

Sao Paulo, 05 de julho de 2016.

HELIO NOGUEIRA
Desembargador Federal

00007 AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0027543-36.2012.4.03.0000/SP

| [2012.03.00.027543-8/SP

RELATOR . [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE : |DIARIO DA FRANCA PUBLICIDADE S/C LTDA -EPP

ADVOGADO . |SP076544 JOSE LUIZ MATTHES ¢ outro(a)

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE FRANCA Sec Jud SP

AGRAVADA : [DECISAO DE FOLHAS
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No. ORIG. | : |000027887201 14036113 3 Vr FRANCA/SP

EMENTA

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. MULTA
POR INFRACAO A LEGISLACAO TRIBUTARIA. APRESENTACAO DE DOCUMENTOS. OBRIGACAO ACESSORIA.
CONSTITUICAO DEFINITIVA DO CREDITO TRIBUTARIO. PRAZO DO ARTIGO 173, I, DO CTN. DECADENCIA
AFASTADA. ALEGACAO DE ILEGALIDADE DA MULTA APLICADA. NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA. NAO
CABIMENTO DE EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. RECURSO IMPROVIDO.

1. A execugdo fiscal foi ajuizada para cobranga de multa por infragdo a legislacao tributaria, na competéncia de 08/2006. O langamento
foi efetuado em 25/08/2006 e 28/08/2006, constituindo definitivamente o crédito tributario, portanto.

2. Consoante nogdo cedica, a apresentacio de documentos consiste em obrigagdo acessoria, de sorte que a fiscalizacdo somente pode
exigir a apresentagdo de documentos relativos a periodo nio atingido pela decadéncia.

3. Coma promulgacdo da Constituigdo Federal de 1988, as contribuicdes sociais, incluidas nesse conceito as destinadas ao custeio da
Seguridade Social, foram reinseridas no ambito do Sistema Tributario Nacional. Assim, a decadéncia e a prescrigdo dessas contribuicdes
voltaram a seguir o regramento do Cddigo Tributario Nacional.

4. Nos termos do referido artigo 173, inciso I, do CTN, o direito da Fazenda Piblica de constituir o crédito tributario, que se da pelo
langamento (artigo 142), extingue-se em 5 (cinco) anos, contados "do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento
poderia ter sido efetuado”.

5. No caso de tributos sujeitos ao langamento por homologagao, em que ocorre o pagamento do tributo pelo sujeito passivo, incide a
norma do artigo 150, caput e seu § 4°, considerando-se homologado o autolangamento por ato expresso da autoridade administrativa, ou
pela homologac@o tacita, apds cinco anos a contar da ocorréncia do fato gerador.

6. No caso dos autos, em que nfo houve o pagamento, aplica-se a norma do artigo 173, inciso I, do CTN. A partir de entdo, inicia-se o
curso do prazo prescricional previsto no artigo 174 do CTN, que estabelece que "a agcdo para a cobranga do crédito tributario
prescreve em 5 (cinco) anos, contados da data da sua constituicdo definitiva”. Precedentes.

7. No caso dos autos, o auto de infracéo foi lavrado ap6s a fiscalizagio, ocorrida emagosto de 2006, ter exigido do contribuinte
documentos desde 14/04/2004.

8. O prazo decadencial para os débitos referentes a competéncia mais antiga, de 04/2004 niciou-se em 01/01/2005 e findou-se em
31/12/2009. Como o langamento oi efetuado em 25/08/2006 e 28/08/2006, ndo ha falar em decadéncia para o periodo considerado.

9. A excecfo de pré-executividade, resultado de construgao jurisprudencial, € cabivel nas hipoteses de falta ou nulidade formal do titulo
executivo.

10. Alémdessa hipdtese, € de ser admitida a exceco de pré-executividade quando o devedor alega matérias de ordem publica,
cognosciveis de oficio pelo Juiz, tais como os pressupostos processuais € as condicdes da aco, desde que ndo haja necessidade de
dilagao probatdria e instauragdo do contraditorio.

11. Mesmo a corrente jurisprudencial que admite com maior largueza o cabimento da exce¢do de pré-executividade, para além das
matérias de ordem publica, vincula a admissibilidade do incidente a desnecessidade de dilagdo probatdria.

12. A alegacdo de que a cobranca de muilta seria ilegal ndo pode ser resolvida mediante simples requerimento, devendo ser veiculada por
meio dos embargos a execugio, por constituirem estes a via adequada a dilagdo probatoria que o caso requer. Precedente.

13. Agravo legal improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo legal, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

Séo Paulo, 05 de julho de 2016.

HELIO NOGUEIRA

Desembargador Federal

00008 AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0016932-24.2012.4.03.0000/SP

| [2012.03.00.016932-8/SP

RELATOR . |Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
AGRAVANTE : |TERESA PACETTA
ADVOGADO : |SP208580B ALEXSSANDRA FRANCO DE CAMPOS
: |SP238213 PAULA MARIA FIGUEIREDO SANTOS
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
PARTE RE : IMETALURGICA PACETTA S/A e outros(as)
: [YOLANDA CASTEJON BRANCO PACETTA falecido(a)
: |CLAUDIA CASTEJON BRANCO PACETTA
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ORIGEM - |TUIZO DE DIREITO DO SAF DE AMPARO SP
AGRAVADA . [DECISAO DE FOLHAS

No. ORIG. - 103.00.00181-0 A Vr AMPARO/SP

EMENTA

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL.
SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO. HIPOTESES LEGAIS TAXATIVAS NAO
CARACTERIZADAS. ILEGITIMIDADE PASSIVA. INDEVIDA SUPRESSAO DE INSTANCIA. RECURSO IMPROVIDO.

1. As hipoteses de suspensdo da exigibilidade do crédito tributario sdo, nos termos do artigo 151 do Cddigo Tributario Nacional,
numerus clausus: (i) parcelamento; (i) moratdria; (i) depdsito do montante integral do tributo; (iv) a existéncia de reclamacgdes e
recursos, nos termos das leis reguladoras do processo tributario administrativo; e (v) concessao de tutela antecipada ou medida liminar.
2. Bemassim, nos termos da Lein® 6.830/1980, suspende-se a execucao fiscal emrazio: (i) da nfo localizagdo do devedor e de bens
penhoraveis; (i) de processos incidentais dotados de efeitos suspensivos (embargos a execugio e embargos de terceiro); e (i) do valor
do crédito.

3. Nenhuma dessas hipdteses consubstanciou-se no caso sub examine. Ademais, a oposicdo de excegio de pré-executividade ndo
mtegra o rol de medidas habeis a suspender a exigibilidade do crédito tributario.

4. Quanto a alegagdo de ilegitimidade passiva, 0 MM. Juizo a quo no se manifestou a esse respeito na decisfio agravada. Comefeito, a
excegdo de pré-executividade ainda nem sequer foi objeto da andlise do Juizo de origem.

5. Dessa forma, inviavel decidir desde logo nesta via recursal sobre a ilegitimidade passiva da agravante, porque decisdo de tal ordem
importaria em indevida supressdo de instancia, considerando-se que o Juizo natural para o julgamento da causa ainda ndo se manifestou a
respeito.

6. Agravo legal improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que so partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo legal, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

Séo Paulo, 05 de julho de 2016.

HELIO NOGUEIRA

Desembargador Federal

00009 AGRAVO LEGAL EM APELACAO CIVEL N° 0600879-59.1997.4.03.6105/SP

| [2007.03.99.050435-2/sP

RELATOR : [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP115747 CLEUCIMAR VALENTE FIRMIANO e outro(a)
APELADO(A) : |RENATO BOTTINI

ADVOGADO : |SP117451 EDNA CLEMENTINA ANGELIERI ROCHA e outro(a)
AGRAVADA : |DECISAO DE FOLHAS

No. ORIG. : 197.06.00879-9 4 Vr CAMPINAS/SP

EMENTA

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL EM APELACAO CIVEL. SFH. CORRECAO MONETARIA. INDEVIDA
INOVACAO RECURSAL. NAO CONHECIMENTO. INDEVIDA INSCRICAO DO NOME DO MUTUARIO NO CADIN.
APLICACAO DO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. SUMULA 297 DO STJ. DANO MORAL IN RE IPSA.
RAZOABILIDADE NO VALOR DA CONDENACAO. RECURSO IMPROVIDO.

1. O pedido de reforma da r. sentenga no tdpico atinente a corregdo monetaria do montante fixado a titulo de indenizag@o por danos
morais, por ndo ter sido a insurgéncia ventilada em sede de apelagdo, caracteriza indevida inovagao recursal e ndo deve ser conhecido.

2. O Superior Tribunal de Justiga ja firmou entendimento no sentido de que as instituigdes financeiras, como prestadoras de servicos
especialmente contemplados no artigo 3°, §2°, estio submetidas as disposicoes do Codigo de Defesa do Consumidor, editando a Stimula
297: "o Codigo de Defesa do Consumidor € aplicavel as instituicoes financeiras".

3. No mesmo sentido firmou-se o entendimento do Supremo Tribunal Federal, no julgamento da Ag¢do Direta de Inconstitucionalidade n®
2.591-DF, assentando-se que "as instituicoes financeiras estdo, todas elas, alcancadas pela incidéncia das normas veiculadas pelo Codigo
de Defesa do Consumidor", excetuando-se da sua abrangéncia apenas "a definicdo do custo das operagdes ativas e a remuneragdo das
operagdes passivas praticadas na exploracdo da intermediagdo de dinheiro na economia",

4. No caso dos autos, a propria Caixa Econdmica Federal assumiu que "em setembro de 1996, por problema operacional a prestacdo
paga pelo autor em maio/96 ndo foi apropriada, havendo a inclusdo no SINAD e sua comumnicaggo para regularizagdo", além de emitir
declaragdo de que o autor "por problemas operacionais foi incluido indevidamente no nosso cadastro de nadimplentes, sendo ora
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regularizado".

5. O Superior Tribunal de Justica ja firmou entendimento segundo o qual a inscricdo indevida nos cadastros de protegdo ao crédito, pelo
simples fato, gera dano moral indenizavel. Ou seja, configura dano moral in re ipsa. Precedentes.

6. A Primeira Turma deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido entende que, em havendo razoabilidade no valor fixado em primeiro
grau, ndo ha que se falar emreforma do montante arbitrado a titulo de danos morais. Precedentes.

7. No caso dos autos, o valor da indenizagdo por dano moral foi fixado na r. sentenga apelada em R$ 13.476,40 (treze mil, quatrocentos
e setenta e seis reais € quarenta centavos), correspondente a dez vezes o valor de uma prestagéo vencida do contrato firmado entre as
partes, dentro da razoabilidade e dentro da faixa de valores admitida na jurisprudéncia em hipéteses semelhantes.

8. Agravo legal conhecido parcialmente e, na parte conhecida, improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s3o partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, por unanimidade, conhecer em parte do agravo legal e, na parte conhecida, negar-lhe provimento, nos termos do relatorio e voto
que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

S&o Paulo, 05 de julho de 2016.

HELIO NOGUEIRA

Desembargador Federal

00010 APELACAO CIVEL N° 0018992-66.2013.4.03.6100/SP

| [2013.61.00.018992-0/SP

RELATOR . [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE : |ALPHAVILLE TENIS CLUBE
ADVOGADO : [SP029120 JOSE MARCELO BRAGA NASCIMENTO e outro(a)
: |[SP113343 CELECINO CALIXTO DOS REIS
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : 100189926620134036100 5 Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO LEGAL EM APELACAO CiVEL. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA. INCIDENCIA: FERIAS GOZADAS(USUFRUIDAS). SALARIO-MATERNIDADE. RECURSO
IMPROVIDO.

1. O pagamento de férias gozadas possui natureza remuneratoria, razio pela qual incide contribuigdo previdenciaria. O Relator do
Recurso Especial n° 1.230.957/RS, Ministro Herman Benjamin, expressamente consignou a natureza salarial da remuneragéo das férias
gozadas. O Recurso Especial, sob o rito do art. 543-C, sedimentou jurisprudéncia que ja era dominante no Superior Tribunal de Justiga.
2. Ha incidéncia da contribuicio previdencidria patronal a titulo de salario maternidade consoante entendimento pacificado pelo Superior
Tribunal de Justia pela sistematica do art. 543-C do CPC. (REsp. n. 1230957/RS, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJE
18/03/2014).

3. Inexistindo fundamentos habesis a alterar a decisdo monocratica, nega-se provimento ao agravo legal

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo legal, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

Séo Paulo, 05 de julho de 2016.
HELIO NOGUEIRA
Desembargador Federal

00011 APELACAO CIVEL N° 0039375-90.1998.4.03.6100/SP

| [2008.03.99.042972-3/SP

RELATOR : [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE : IMARIA DO CARMO FONSECA VALENZI e outro(a)
: [ALFREDO AYLTON VALENZI
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ADVOGADO : |SP053722 JOSE XAVIER MARQUES e outro(a)

APELANTE : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO . |SP214183 MANOEL MESSIAS FERNANDES DE SOUZA e outro(a)
APELADO(A) : |0S MESMOS

No. ORIG. : 198.00.39375-7 6 Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM APELACAO CIVEL. SFH. REVISAO DE CLAUSULAS
CONTRATUAIS. LEGALIDADE DA COBRANCA DO CES. PES/CP. RECURSO IMPROVIDO.

1. O Coeficiente de Equiparagdo Salarial - CES foi instituido pela Resolugdo 36/69 do Conselho de Administragdo do extinto BNH, com
amparo no artigo 29, inciso 111, da Lein® 4.380/1964, emrazio da necessidade de se corrigir distor¢des decorrentes da aplicagdo do
Plano de Equivaléncia Salarial no reajuste das prestagdes, uma vez que, por imposicao legal, aplicava-se coeficiente de atualizacdo
diverso na correcdo do saldo devedor do valor emprestado.

2. Posteriormente, aludido Coeficiente foi normatizado por Resolugdes do Banco Central do Brasil, como as de n. 1.361, de 30 de julho
de 1987, ¢ 1.446, de 05 de janeiro de 1988.

3. O Superior Tribunal de Justiga firmou entendimento no sentido de que ¢ legitima a cobranga do CES, se ha previsdo no contrato
firmado. Precedente.

4. A Clausula Décima Quarta consigna a necessidade de nformagao, por escrito, de qualquer alteracdo na situagio do mutuario, podendo
a CEF, nfo ocorrendo a comunicacio, aplicar indices de atualizagdo do saldo devedor previstos no contrato. E o Paragrafo Segundo da
referida clausula preceitua expressamente que "ndo comunicada a CEF a mudanga da categoria profissional, da data-base ou do
local de trabalho, em até 30 (trinta) dias apos a verificagdo do evento" os valores serfio apurados de acordo com outros critérios
previstos no contrato.

5. E imposta ao mutudrio a obrigagio de comunicar ao agente financeiro toda e qualquer alteragéio de sua categoria profissional ou local
de trabalho/empregador que possa modificar sua renda, comreflexos no reajuste das prestagdes do miituo contratado, em indice diverso
daquele adotado pela CEF.

6. Nao consta dos autos nenhuma prova de que os mutuarios tenham diligenciado perante a ré€ objetivando a revisdo dos indices
aplicados, o que autoriza a CEF a reajustar as prestacdes conforme o estabelecido na Clausula Décima Quarta. Precedente.

7. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regifo, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

Sdo Paulo, 05 de julho de 2016.
HELIO NOGUEIRA
Desembargador Federal

00012 APELACAO CIVEL N° 0015329-75.2014.4.03.6100/SP

| 2014.61.00.015329-1/SP

RELATOR . [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE : |CTT CENTRO DE TREINAMENTO TATICO LTDA

ADVOGADO : [SP250955 JOAO RICARDO GALINDO HORNO e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : 100153297520144036100 3 Vr SANTO ANDRE/SP

EMENTA

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. FERIAS USUFRUIDAS. NATUREZA
REMUNERATORIA. INCIDENCIA. RECURSO IMPROVIDO.

1. O Relator do Recurso Especial n° 1.230.957/RS, Ministro Herman Benjamin, expressamente consignou a natureza salarial da
remuneracgdo das férias gozadas. Assim, sendo Recurso Especial sob o rito do art. 543-C, sedimentou jurisprudéncia que ja era
dominante no Superior Tribunal de Justica.

2. Inexistindo fundamentos habeis a alterar a decisdo monocratica, o agravo interno deve ser improvido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do

presente julgado.

Séo Paulo, 05 de julho de 2016.

HELIO NOGUEIRA
Desembargador Federal

00013 APELACAO CIVEL N° 0004218-97.2014.4.03.6002/MS

|2014.60.02.004218—6/1\/IS

RELATOR - [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE : IMESUL METALURGICA LTDA e filia(l)(is)
: |IMESUL METALURGICA LTDA filial
ADVOGADO : IMS016386 NATALIA ADRIAO FREITAS DA SILVA e outro(a)
APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : 100042189720144036002 1 Vr DOURADOS/MS
EMENTA

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. SALARIO-MATERNIDADE. FERIAS
USUFRUIDAS. NATUREZA REMUNERATORIA. INCIDENCIA. RECURSO IMPROVIDO.

1. O STJ pacificou o entendimento, em julgamento proferido na sistematica do art. 543-C do CPC/1973, sobre a incidéncia de
contribuigdo previdencidria nos valores pagos pelo empregador a titulo de salario-maternidade (REsp. n. 1230957/RS, Rel. Min.
MAURO CAMPBELL MARQUES, DJE 18/03/2014).

2. O Relator do Recurso Especial n° 1.230.957/RS, Mnistro Herman Benjamin, expressamente consignou a natureza salarial da
remuneragdo das férias gozadas. Assim, sendo Recurso Especial sob o rito do art. 543-C, sedimentou jurisprudéncia que ja era
dommante no Superior Tribunal de Justica.

3. Inexistindo findamentos habeis a alterar a decisio monocratica, o agravo interno deve ser improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s3o partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do

presente julgado.

Séo Paulo, 05 de julho de 2016.

HELIO NOGUEIRA
Desembargador Federal

00014 AGRAVO LEGAL EM APELACAO CIVEL N° 0042326-09.2012.4.03.9999/SP

|2012.03.99.042326-8/SP

RELATOR - [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE : IMATFLEX IND/ E COM/ S/A

ADVOGADO : |SP141946 ALEXANDRE NASRALLAH

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
AGRAVADA : |DECISAO DE FOLHAS

No. ORIG. : 110.00.00191-7 A Vr SAO CAETANO DO SUL/SP

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. FGTS. CDA CONSOANTE OS REQUISITOS LEGAIS.
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ALEGACAO DE PAGAMENTO DIRETO. ESTE NAO PERMITIDO PELA LEI 8.036/90.

1 - A CDA e seus anexos contém todos os elementos exigidos no art. 2°, §5°, da Lei 6.830/1980, de maneira que o titulo goza de
presuncdo de veracidade e legitimidade.

2 - Nao ha absolutamente quaisquer provas de efetivo pagamento dos créditos trabalhistas invocados, ressaltando-se que a competéncia
mais antiga em cobro data de 03/2007 e que, desde o advento da Lein® 9.491/97, que deu nova redag@o ao art. 18 da Lei 8.036/90, é
vedado ao empregador realizar o pagamento dos depdsitos diretamente aos empregados, devendo, necessariamente, os valores serem
veiculados as respectivas contas

3 - Inexistindo findamentos habeis a alterar a decisdo monocratica, nega-se provimento ao agravo interno.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s3o partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo legal, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

S&o Paulo, 05 de julho de 2016.

HELIO NOGUEIRA
Desembargador Federal

00015 AGRAVO LEGAL EM APELACAO CIVEL N° 0006738-90.2015.4.03.6100/SP

| [2015.61.00.006738-0/SP

RELATOR . [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP206673 EDISON BALDI JUNIOR e outro(a)

APELANTE : [JORGE ANDRE DOS SANTOS TIBURCIO

ADVOGADO : |[SP316794 JORGE ANDRE DOS SANTOS TIBURCIO e outro(a)
APELADO(A) : |OS MESMOS

AGRAVADA : [DECISAO DE FOLHAS

No. ORIG. : 100067389020154036100 26 Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

CIVIL. AGRAVO LEGAL EM APELACAO CIVEL. DANOS MATERIAIS E MORAIS. CELEBRACAO DE
CONTRATO. FRAUDE. ATO ILICITO DEMONSTRADO. PEDIDO DE DEVOLUCAO EM DOBRO NAO ACOLHIDO
POR AUSENCIA DE PROVA DE MA-FE. MANUTENCAO DA DECISAO RECORRIDA. RECURSOS NAO
PROVIDOS.

1. A responsabilidade da Caixa € objetiva, nos termos do art. 14, do Cddigo de Defesa do Consumidor, isso porque aplicam-se as
Instituigdes Financeiras as disposi¢des de tal diploma, conforme entendimento pacificado do STJ (Stmula n. 297): "O Cédiigo de Defesa
do Consumidor é aplicavel as instituicdes financeiras".

2. A responsabilidade objetiva sedimenta-se na teoria do risco do empreendimento, que atribui o dever de responder por eventuais vicios
ou defettos dos bens ou servicos fornecidos no mercado de consumo a todo aquele que se dispde a exercer alguma atividade neste
mercado, independente de culpa.

3. Embora ndio seja necessaria a comprovagao do elemento subjetivo, cabe exclusivamente ao prejudicado demonstrar o preenchimento
dos requisitos essenciais a responsabilidade civil de ordem objetiva, quais sejam: a deflagracdo de um dano, a conduta ilicita do prestador
de servigo, bem como o nexo de causalidade entre o defeito € o dano. Requisitos demonstrados.

4. No caso dos autos, restou inconteste que o Autor foi vitima de terceiro estelionatario que celebrou contrato em seu detrimento,
utilizando-se de cartdo bancario emitido pela Ré.

5. A CEF atuou de forma descuidada, contribuindo para que terceiro de ma-f€ contraisse obrigagdo emnome do Requerente. Cabe a
mnstituigdo financeira tomar medidas acautelatorias a fim de impedir esta espécie de fraude. Sequela de servigo inadequado, que ndo
concede a seguranga esperada, sobretudo por se tratar de agente financeiro, conhecedor do risco de sua atividade e incumbido de zelar
pelo patrimdnio alheio.

6. Naio ha, assim, que se cogitar em exigir do prejudicado que comprove a dor ou vergonha que supostamente sentira. E o entendimento
desta Corte: (AC 00273033220024036100, JUIZ CONVOCADO ALEXANDRE SORMANI, TRF3 - SEGUNDA TURMA, e-
DJF3 Judiciall DATA:17/09/2009 P.: 118 ..FONTE REPUBLICACAO:..).

7. Para a quantificagdo do dano moral, a jurisprudéncia orienta e concede parametros para a fixagdo da correspondente indenizag&o.
Neste diapasio, fixou o C. Superior Tribunal de Justica diretrizes a aplicagdo das indenizagdes por dano imaterial, orientando que esta
deve ser determinada segundo o critério da razoabilidade e do ndo enriquecimento despropositado

8. Observados os principios supramencionados e considerando que a condenagio tem também o fulcro de sancionar o autor do ato
ilicito, de forma a desestimular a sua repetico, fixa-se o montante de R$ 5.000,00 (cinco mil reais), a titulo de compensaggo por danos
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morais.

9. No que concerne ao pleito de pagamento em dobro do valor da indenizagdo pelo dano material, com fulcro no art. 42, do Codigo de
Defesa do Consumidor, nfio assiste razio a parte autora. O entendimento jurisprudencial é no sentido de que para a caracterizagdo das
hipéteses referidas acima é imprescindivel a demonstragdo de ma-f€ do autor em lesar a outra parte, o que, no caso emapreco, ndo
restou evidenciado.

10. Emrelag&o ao termo inicial dos juros moratdrios e da corregio monetaria, verificando-se ressarcimento por danos materiais, deve ser
considerado, como termo inicial dos juros moratorios, o evento danoso (Stmula 54, do STJ), e da correcfio monetaria, a data do efetivo
prejuizo (Stimula 43, do STJ). No que tange aos danos morais, deve-se considerar, igualmente, como termo inicial dos juros moratérios,
o0 evento danoso (Sumula 54, do STJ), e, emrelacfo a correcio monetaria, a data do arbitramento (Stumula 362, do STJ).

11. Recursos ndo providos.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s3o partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, por unanimidade, negar provimento aos agravos legais, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

Séo Paulo, 05 de julho de 2016.

HELIO NOGUEIRA
Desembargador Federal

00016 AGRAVO LEGAL EM APELACAO CIVEL N° 0013959-27.2015.4.03.6100/SP

| [2015.61.00.013959-6/SP

RELATOR . [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE : |COMPANHIA NITROQUIMICA BRASILEIRA

ADVOGADO : |RS040911 RAFAEL FERREIRA DIEHL e outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
AGRAVADA : |DECISAO DE FOLHAS

No. ORIG. : 100139592720154036100 26 Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. IMPORTANCIA DEVIDA AO FGTS. DIREITO TRABALHISTA AUTONOMO.
TAXATIVIDADE DO ART. 28, § 9°, DA LEI N. 8.212/91.

1 - O Fundo de Garantia do Tempo de Servico, trata-se de instituto de natureza trabalhista com fungfo social de destinagdo variada.
Dessarte, ndo sendo imposto ou contribuigdo previdenciaria, na verdade, estando mesmo alheio ao regime tributario, nos termos do
enunciado da Stimula n® 353 do Superior Tribunal de Justica, a conposi¢ao da sua base de calculo ndo estd afeta a valoragdes acerca da
natureza da verba incidente, com filcro no art. 195, 1, "a" da Carta Magna.

2 - Por conseguinte, quando o art. 15, § 6°, da Lein. 8.036/90 faz remissdo ao rol do art. 28, § 9°, da Lein. 8.212/91, qualquer verba
que ndo esteja expressamente prevista na relacdo descrita nesse dispositivo da Lei Organica da Seguridade Social, deveras, compde a
importancia devida ao Fundo.

3 - Nesse viés, o enunciado sumular n° 63 do Tribunal Superior do Trabalho prevé a globalidade das verbas recebidas pelo empregado,
inclusive horas extras e adicionais eventuais, como integrantes da contribuicdo ao FGTS. Na mesma senda, a proposi¢do da Stimula n°
305/TST assenta que o aviso prévio, trabalhado ou no, esta sujeito a contribuicio ao Fundo.

4 - Inexistindo findamentos habesis a alterar a decisio monocratica, nega-se provimento ao agravo interno.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que s3o partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?

Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

Sdo Paulo, 05 de julho de 2016.
HELIO NOGUEIRA
Desembargador Federal

00017 AGRAVO LEGAL EM APELACAO CIVEL N° 0013956-72.2015.4.03.6100/SP
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| [2015.61.00.013956-0/SP

RELATOR . [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE : |COMPANHIA NITROQUIMICA BRASILEIRA

ADVOGADO : |RS040911 RAFAEL FERREIRA DIEHL e outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
AGRAVADA : |DECISAO DE FOLHAS

No. ORIG. : 100139567220154036100 13 Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICAO SOCIAL GERAL. ART. 1° DA LC 110/2001.
INDETERMICAO TEMPORAL DA EXACAO. INEXISTENCIA DE REVOGACAOQ. FINALIDADES: APORTE DE
RECURSOS AO FUNDO E IMPORTANTE MECANISMO EXTRAFISCAL DE COIBICAO A DEPEDIDA SEM JUSTA
CAUSA. EFETIVACAO DE DIREITOS SOCIAIS CONSTITUCIONALMENTE GARANTIDOS. PREEMINENCIA DA
MENS LEGIS SOBRE A MENS LEGISLATORIS. RATIO LEGIS AUTONOMA DE EVENTUAL OCCASIO LEGIS.
VETO DO PLC 200/2012 MANTIDO. CONSTITUCIONALIDADE DA CONTRIBUICAO JA DECLARADA PELO STF.
1 - A alegagdo de exaurimento finalistico da norma em comento, além de imiscuir-se indevidamente em valorac@o insita ao Poder
Legislativo, ndo € acompanhada de prova pré-constituida que demonstre, de plano, o direito alegado pela impetrante, valendo-se a
mesma apenas de presuncdes e ilagdes.

2 - A contribuigdo instituida pelo art. 1° da Lei Complementar n® 110/2001, diversamente da do art. 2°, foi instituida por tempo
indeterminado. Nao se destinando a vigéncia temporaria, a lei terd vigor até que outra a modifique ou revogue.

3 - A finalidade da exacdo se encontra emseu art. 3°, §1°, qual seja o aporte de recursos ao Fundo.

4 - Comefeito, diversamente do sustentado, o felos juridico do diploma nfio esta adstrito exclusivamente aos expurgos inflacionarios de
planos econdmicos, servindo de importante mecanismo extrafiscal de coibicao a despedida sem justa causa (arts. 1°, IV; 7°, 1, CF),
consoante pode se dessumir da propria exposicdo de motivos levantada pela parte autora.

5 - Nessa senda, o art. 10, I, do ADCT limitou a indenizagao indigitada a 40% dos depositos tAo-somente até o advento de norma
complementar; embora pendente esta - no sentido de diploma mais global -, esta, no viés de medida protetiva, consubstancia-se
exatamente a Lei Complementar n® 110/2001.

6 - Na verdade, ndo s6 inexiste revogagdo como o Projeto de Lei Complementar n® 200/2012, que objetivava exatamente estabelecer
prazo para a extingdo da contribui¢do, foi vetado pela Presidenta da Reptblica, veto este que foi mantido pelo Congresso Nacional em
Sessao de setembro de 2013, o que reafirma a indetermmnagéo temporal da exagio e que mesmo a mens legislatoris ndo imputa a
exacdo carater precario.

7 - Outrossim, o art. 13 da LC n° 101/2001 expressamente consigna que as receitas recolhidas sdo destinadas integralmente ao Fundo,
ndo havendo alegar seu desvirtuamento, ressaltando-se que o FGTS, considerado na globalidade de seus valores, constitui um findo
social dirigido a viabilizar financeiramente a execucdo de programas de habitagdo popular, saneamento basico e infraestrutura urbana, ex
vi do disposto nos artigos 6°, IV, VI e VII; 7°, 111, da Lein°® 8.036/90.

8 - Tampouco ha alegar inconstitucionalidade superveniente pelo advento da EC n°® 33/2001, que incluiu disposicdes no art. 149,
porquanto quando do julgamento da ADI 2556/DF, 13/06/2012, tal alteragdo promovida pelo Poder Constituinte derivado reformador ja
era entfio vigente, e foi utilizado exatamente o art. 149 para legitimar a validade da contribuigo.

9 - Inexistindo fundamentos habesis a alterar a decisio monocratica, nega-se provimento ao agravo interno.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que so partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

Séo Paulo, 05 de julho de 2016.

HELIO NOGUEIRA
Desembargador Federal

00018 APELACAO CIVEL N° 0009825-54.2015.4.03.6100/SP

[ [2015.61.00.009825-9/SP

RELATOR : [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE . IKAWASAKI ADVOGADOS ASSOCIADOS
ADVOGADO . |SP234419 GUSTAVO BARROSO TAPARELLI
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: |SP207541 FELLIPE GUIMARAES FREITAS
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : 100098255420154036100 26 Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. DECIMO TERCEIRO SALARIO. FERIAS
USUFRUIDAS. NATUREZA REMUNERATORIA. INCIDENCIA. RECURSO IMPROVIDO.

1. O Relator do Recurso Especial n° 1.230.957/RS, Ministro Herman Benjamin, expressamente consignou a natureza salarial da
remuneracdo das férias gozadas. Assim, sendo Recurso Especial sob o rito do art. 543-C, sedimentou jurisprudéncia que ja era
dominante no Superior Tribunal de Justica.

2. A gratificagdo natalina, ou décimo terceiro salario, tem evidente natureza salarial, pois constitui contraprestagdo paga pelo empregado
emrazio do servigo prestado, coma tinica peculiaridade de que, a cada més trabalhado durante o ano, o empregado fazjus a 1/12 do
salario mensal.

3. A constitucionalidade da contribuigdo previdenciaria incidente sobre a gratificagdo natalina ja foi assentada pelo Supremo Tribunal
Federal na Stimula 688.

4. O décimo terceiro salario € pago, normalmente, no més de dezembro, com adiantamento entre os meses de fevereiro e novembro, nos
termos dos artigos 1° e 2° da Lein® 4.749/1965. O fato de o pagamento ser feito de forma proporcional, no ato da extingéo ou rescisao
do contrato de trabalho, evidentemente ndo retira da verba a natureza salarial.

5. Inexistindo findamentos habesis a alterar a decisio monocratica, o agravo interno deve ser improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s3o partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regifo, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

Sao Paulo, 05 de julho de 2016.

HELIO NOGUEIRA
Desembargador Federal

00019 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000041-11.2015.4.03.6114/SP

| [2015.61.14.000041-4/SP

RELATOR . [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE : |INTERPRINT LTDA

ADVOGADO : |RJ089250 ANDREI FURTADO FERNANDES e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ> SP
No. ORIG. : |00000411120154036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. PEDIDO DE INTIMACAO DE DOIS ADVOGADOS. PUBLICACAO DE
DECISAO MONOCRATICA. INTIMACAO SOMENTE EM NOME DE UM DOS ADVOGADOS CONSTITUIDOS.
AUSENCIA DE NULIDADE. PRECEDENTES DO STJ. RECURSO IMPROVIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica tem entendimento de que havendo pluralidade de advogados da mesma parte, é valida a intimagao de
apenas um dos advogados constituidos, mesmo com pedido expresso de intimagdo de todos eles (STJ - REsp: 268486 RS
2000/0074052-7, Relator: Ministro FERNANDO GONCALVES, Data de Julgamento: 03/10/2000, T6 - SEXTA TURMA, Data de
Publicagdo: DJ 30/10/2000 p. 212; REsp 92.405/RS, Rel. Ministro BUENO DE SOUZA, QUARTA TURMA, julgado em 17/03/1998,
DJ 24/08/1998, p. 90; REsp 302.236/RJ, Rel. Ministro BARROS MONTEIRO, QUARTA TURMA, julgado em 28/06/2001, DJ
01/10/2001, p. 224; AgRg no REsp 1541886/SC, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 15/10/2015,
DJe 09/11/2015; AgRg no REsp 1508124/PR, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em
05/05/2015, DJe 20/05/2015).

2. Agravo interno improvido.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que so partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

Séo Paulo, 05 de julho de 2016.

HELIO NOGUEIRA
Desembargador Federal

00020 AGRAVO LEGAL EM APELACAO CIVEL N° 0026737-44.2006.4.03.6100/SP

| [2006.61.00.026737-8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE . |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP308044 CARLOS FREDERICO RAMOS DE JESUS e outro(a)
APELANTE : |DUZZI E DUZZI SERIGRAFIA E COM/ LTDA -ME e outros(as)
: |ELIDIO JOSE DUZZI
: |ELIANA APARECIDA DUZZI
ADVOGADO : |SP090970 MARCELO MANHAES DE ALMEIDA e outro(a)
: |SP311030 MARIANE CHAN GARCIA
APELADO(A) : |OS MESMOS
PARTE RE : [IGOR ROBERTO GALLORO
ADVOGADO : |SP124382 ANTONIO JOSE DE MEIRA VALENTE e outro(a)
AGRAVADA : [DECISAO DE FOLHAS
No. ORIG. : 100267374420064036100 19 Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

PROCESSO CIVIL. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER. CONTRATO BANCARIO VALIDO. MOVIMENTACOES
BANCARIAS IRREGULARES. RESPONSABILIDADE CIVIL SUBJETIVA. CODIGO CIVIL. INEXISTENCIA DE
RELACAO DE CONSUMO. DANO MORAL. OCORRENCIA. INDENIZACAO. VALOR ADEQUADO. AGRAVO
INTERNO IMPROVIDO.

1. Descaracterizada relagdo de consumo entre as partes litigantes, aplica-se, no caso, a responsabilidade civil subjetiva, a qual prima pela
demonstragdo de requisitos essenciais, a saber: a deflagragdo do dano, a conduta ilicita do prestador de servigo, a culpa, bem como o
nexo de causalidade entre o defetto e o agravo softido.

2. Comprovada a conduta ilicita da Empresa Publica Federal, bem como a sua culpa pela falha em sistema bancario, que realizou
transferéncias indevidas na conta dos autores, remanescendo, apenas, a andlise de eventual prejuizo decorrente de seu censuravel
procedimento.

3. Ha responsabilidade da instituigdo financeira por falha na prestagdo de servigo e, no caso emtela, o fato ultrapassa o mero dissabor,
impondo-se reparagdo. Efetivamente, referido ato tem potencialidade danosa bastante caracterizada, pois normalmente causa
consternagdo e constrangimentos a vitima e, portanto, € passivel de gerar indenizagdo por danos morais.

4. No tocante a quantificacdo dos danos morais, a repercussdo de tais lesdes na personalidade da vitima nem sempre € de facil liquidagdo.
Assim, devem ser fixadas por arbitramento, levando-se em conta a extensdo do sofiimento dos apelados (pessoas fisicas), a gravidade da
culpa da vitima, o carater pedagdgico da indenizac@o e a capacidade financeira do responsavel pelo dano.

5. Considerando as circunstancias do caso concreto, o valor do contrato firmado pelas partes e atento a conduta da instituicio financeira
e dos autores, tenho que a quantia de R$ 30.000,00 (trinta mil reais) € adequada para compensar os danos morais causados, nfo sendo
exorbitante, tampouco inexpressiva, se considerada a ilicitude praticada pela ré.

6. Inexistindo findamentos habesis a alterar a decisio monocratica, nega-se provimento ao agravo interno.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regifo, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

Sdo Paulo, 05 de julho de 2016.
HELIO NOGUEIRA
Desembargador Federal
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00021 AGRAVO LEGAL EM APELACAO CIVEL N° 0002179-34.2014.4.03.6130/SP

| [2014.61.30.002179-3/SP

RELATOR . |Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE : IVEYANCE TECHNOLOGIES DO BRASIL PRODUTOS DE ENGENHARIA LTDA
ADVOGADO : |SP200053 ALAN APOLIDORIO e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ASSISTENTE : |Uniao Federal

ADVOGADO : [SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO

AGRAVADA : |DECISAO DE FOLHAS

No. ORIG. : 100021793420144036130 1 Vr OSASCO/SP

EMENTA

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. SALARIO-MATERNIDADE. FERIAS
USUFRUIDAS. NATUREZA REMUNERATORIA. INCIDENCIA. RECURSO IMPROVIDO.

1. O STJ pacificou o entendimento, em julgamento proferido na sistematica do art. 543-C do CPC/1973, sobre a incidéncia de
contribui¢do previdencidria nos valores pagos pelo empregador a titulo de salario-maternidade (REsp. n. 1230957/RS, Rel. Min.
MAURO CAMPBELL MARQUES, DJE 18/03/2014).

2. O Relator do Recurso Especial n® 1.230.957/RS, Ministro Herman Benjamin, expressamente consignou a natureza salarial da
remuneracgdo das férias gozadas. Assim, sendo Recurso Especial sob o rito do art. 543-C, sedimentou jurisprudéncia que ja era
dominante no Superior Tribunal de Justica.

3. Inexistindo findamentos habeis a alterar a decisio monocratica, o agravo interno deve ser improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regifo, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

S&o Paulo, 05 de julho de 2016.

HELIO NOGUEIRA
Desembargador Federal

00022 AGRAVO LEGAL EM APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0005916-41.2010.4.03.6112/SP

| 2010.61.12.005916-8/SP

RELATOR . [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : [IVANI BARBOSA DOS SANTOS

ADVOGADO . |SP292405 GHIVAGO SOARES MANFRIM e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE PRESIDENTE PRUDENTE >12*SSJ>SP
AGRAVADA : [DECISAO DE FOLHAS

No. ORIG. : 100059164120104036112 5 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO LEGAL EM APELACAO CiVEL. JULGAMENTO MONOCRATICO.
AUTORIZADO PELO ARTIGO 557 CPC/1973. OFENSA A CLAUSULA DE RESERVA DE PLENARIO. ARTIGO 97 DA
CF/88. DESCABIMENTO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. NAO INCIDENCIA: TERCO CONSTITUCIONAL
DE FERIAS. RECURSO IMPROVIDO.
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1. Tratando-se de matéria julgada pelo STJ, vidvel o julgamento monocratico, conforme autoriza o art. 557 do CPC.

2. Descabida, também, a alegagdo de que houve ofensa a clausula de reserva de plenario, insculpida no artigo 97, da Constituicdo, uma
vez que a decisdo ora atacada baseou-se em jurisprudéncia pacificada do Superior Tribunal de Justica, que por sua vez apoia-se em
precedentes do Supremo Tribunal Federal.

3. Néo ha incidéncia da contribuicdo previdenciaria patronal sobre o terco constitucional de férias consoante entendimento pacificado pelo
Superior Tribunal de Justica pela sistematica do art. 543-C do CPC. (REsp. n. 1230957/RS, Rel. Min. MAURO CAMPBELL
MARQUES, DJE 18/03/2014).

4. Inexistindo findamentos habesis a alterar a decisao monocrética, nega-se provimento ao agravo legal.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s3o partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo legal, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

S&o Paulo, 05 de julho de 2016.

HELIO NOGUEIRA
Desembargador Federal

00023 AGRAVO LEGAL EM APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0006133-84.2010.4.03.6112/SP

| [2010.61.12.006133-3/SP

RELATOR . [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : IMARIA INES RAMOS DA SILVA

ADVOGADO : |SP292405 GHIVAGO SOARES MANFRIM e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE PRESIDENTE PRUDENTE >12*SSJ>SP
AGRAVADA : [DECISAO DE FOLHAS

No. ORIG. : 100061338420104036112 5 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO LEGAL EM APELACAO CiVEL. JULGAMENTO MONOCRATICO.
AUTORIZADO PELO ARTIGO 557 CPC/1973. OFENSA A CLAUSULA DE RESERVA DE PLENARIO. ARTIGO 97 DA
CF/88. DESCABIMENTO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. NAO INCIDENCIA: TERCO CONSTITUCIONAL
DE FERIAS. RECURSO IMPROVIDO.

1. Tratando-se de matéria julgada pelo STJ, vidvel o julgamento monocratico, conforme autoriza o art. 557 do CPC.

2. Descabida, também, a alegacdo de que houve ofensa a clausula de reserva de plenario, insculpida no artigo 97, da Constituigao, uma
vez que a decisdo ora atacada baseou-se em jurisprudéncia pacificada do Superior Tribunal de Justica, que por sua vez apoia-se em
precedentes do Supremo Tribunal Federal.

3. Néo ha incidéncia da contribuicio previdencidria patronal sobre o terco constitucional de férias consoante entendimento pacificado pelo
Superior Tribunal de Justica pela sistematica do art. 543-C do CPC. (REsp. n. 1230957/RS, Rel. Min. MAURO CAMPBELL
MARQUES, DIJE 18/03/2014).

4. Inexistindo fundamentos habeis a alterar a decisdo monocratica, nega-se provimento ao agravo legal.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo legal, nos termos do relatoério e voto que ficam fazendo parte integrante do

presente julgado.

Sdo Paulo, 05 de julho de 2016.
HELIO NOGUEIRA
Desembargador Federal

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5000441-12.2016.4.03.0000
RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY
AGRAVANTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
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Advogado do(a) AGRAVANTE: VINICIUS NOGUEIRA CAVALCANTI - MS75%4
AGRAVADO: WALTERCYR ESCOBAR BENITES

DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento interposto por CAIXA ECONOMICA FEDERAL em face de decisdo que, nos autos
da Execugdo de Titulo Extrajudicial ajuizada na origem, indeferiu pedido de desconto mensal do percentual de 30% dos valores recebidos pela agravante
diretamente na fonte pagadora até a satisfagdo da execugdo, nos seguintes termos:

“(...) Opedido de bloqueio salarial formulado pela exequente deve ser indeferido.
A norma inserta no art. 649, inciso 1V, do Cédigo de Processo Civil, estabelece:

Art. 649. Sdo absolutamente impenhoraveis: (...) IV — os vencimentos, subsidios, soldos, salarios, remuneragdes, proventos de
aposentadoria, pensoes, peculios e montepios; as quantias recebidas por liberalidade de terceiro e destinadas ao sustento do
devedor e sua familia, os ganhos de trabalhador auténomo e os honordrios de profissional liberal, observado o disposto no 3o
deste artigo; (Redagdo dada pela Lei n°11.382, de 2006).

A providéncia perseguida pela CEF afionta o texto expresso da Lei Processual Civil, bem como o entendimento mais recente da
Corte Superior de Justi¢a, que vem admitindo a penhora de salario somente em casos muito especificos, tais como para desconto de

prestagdo alimenticia, por exemplo.
Corroborando o sobredito, colaciono os seguintes julgados:
()

Ademais, as partes pactuaram que as prestagdes seriam descontadas em folha de pagamento. Ora, se as prestagdes deixaram de ser
repassadas a CEF, pelo empregador da executada, certamente isso ocorreu em decorréncia da inexisténcia de margem consignavel,
apos a contratagdo. A CEF ndo se desincumbiu de provar que ha margem consigndvel, no caso.

A mesma proibi¢do incide em se tratando de conta saldrio, conforme o art. 649, inciso 1V, supratranscrito, se os valores

movimentados na conta corrente da executada forem decorrentes de verbas salariais.
Desse modo, indefiro o pedido de penhora formulado pela CEF, a ser realizada na folha de pagamento da parte executada.”

Alega a agravante que o agravado autorizou expressamente o desconto em seus rendimentos mensais nos moldes das
clausulas segunda, terceira e sexta do contrato, nos moldes da Lein® 10.820/03. Afirma que o agravado tornou disponiveis suas verbas salariais no momento

emque pactuou o contrato emcomento coma agravante, o que fez por livre e espontanea vontade, obrigando-se ao pagamento das parcelas acordadas.
Pugna pela concessao de efeito suspensivo.
E o relatério.
Decido.

Nos termos do artigo 932, Il do Novo Cédigo de Processo Civil, incumbe ao relator a apreciagdo dos pedidos de tutela

provisoria nos recursos, verbis:

Art. 932. Incumbe ao relator:

1 — dirigir e ordenar o processo no tribunal, inclusive em relagdo a produgdo de prova, bem como, quando for o caso, homologar

autocomposi¢do das partes;

1I— apreciar o pedido de tutela provisoria nos recursos e nos processos de competéncia origindria do tribunal;

()

No caso em comento, em um exame sumario dos fatos adequado a esta fase processual, ndo verifico presentes os

requisitos necessarios a concessao do efeito suspensivo.
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Examinando os autos, verifico que em 20.11.2014 a agravante ajuizou A¢do de Execugdo por Titulo Extrajudicial contra
o agravado (doc. 133751, pg. 5/7) objetivando o recebimento de R$ 48.413,78 decorrente do inadimplemento da Cédula de Crédito bancario — Contrato n°
110.00150378 celebrado em 09.05.2013 (doc. 133751, pg. 9/16).

Diante da inércia do agravado, a agravante requereu o bloqueio da conta salario do agravado até o limite de 30% do valor
depositado até a satisfagdo da presente execugdo ou que fosse determinado a fonte pagadora que procedesse a retengdo de 30% dos proventos (doc.
133752, pg. 33).

O pedido, contudo, foi indeferido pelo juizo de origem, sob o fundamento de que o salario ¢ impenhoravel, nos termos do
artigo 649, IV do CPC. Ainda segundo o juizo de origem, se as prestagdes deixaram de ser repassadas a CEF, tal fato decorreu de inexisténcia de margem

consignavel apds a contratagdo (doc. 133752, pg. 34/35).

Examinando os autos, verifico que em 09.05.2013 as partes firmaram a Cédula de Crédito Bancario — Crédito Consignado
Caixa (Contrato n°® 110.00150378, doc. 133751, pg. 9/16). Referido instrumento prevé em suas clausulas segunda, terceira e sexta a autorizagdo de desconto
das respectivas parcelas na folha de pagamento do devedor:

CLAUSULA SEGUNDA — DO CREDITO — O presente empréstimo é concedido na modalidade de prefixacdo de taxa de juros, com
prestagdes iguais, mensais e sucessivas, amortizadas conforme o sistema PRICE de amortiza¢do, averbadas em folha de pagamento
da remuneragdo, saldrio, beneficios pagos pelo INSS, pensdo, soldo, proventos ou subsidios do EMITENTE.

()

CLAUSULA TERCEIRA — DO PAGAMENTO — O EMITENTE desde ji autoriza, em cardter irrevogavel e irretratdvel, o
CONVENENTE/EMPREGADOR a descontar em folha de pagamento as prestagdes decorrentes desta CCB.

()

CLAUSULA SEXTA — AUTORIZACAO PARA DESCONTO DE VERBAS RESCISORIAS — O EMITENTE regido pela CLT —
Consolida¢do das Leis do Trabalho, para o cumprimento das disposi¢bes desta CCB, autoriza desde ji o
CONVENENTE/EMPREGADOR, antes do pagamento de suas verbas rescisorias, informar a CAIXA a rescisdo, solicitar o valor do
saldo devedor para liquidagdo/amortizagdo, reter e repassar a CAIXA esse valor até o limite de 30% (trinta por cento) das verbas

rescisorias a que tiver direito, conforme permitido pela legislagcdo vigente.

()

Nestas condigdes, tendo a agravada/exequente constatado o inadimplemento contratual, o bloqueio online de valor
equivalente a 30% dos valores recebidos pela agravante com o objetivo de satisfagdo do crédito néo se reveste de ilegalidade. Vale dizer, ndo se mostra
razoavel impedir o recebimento do crédito pela agravante/credora mediante a utilizagdo de mecanismo semelhante aquele ao qual a agravante havia escolhido
para o pagamento do débito, ou seja, o desconto consignado.

Com efeito, se no momento da contratagdo do crédito o agravado elegeu a consignagdo como forma de pagamento do

crédito recebido, ndo se mostra razoavel que se insurja contra o bloqueio de parte de seus rendimentos como objetivo de satisfagdo da divida.
Neste sentido, transcrevo decisdo monocratica proferida pelo C. STJ de relatoria do Ministro Marco Aurélio Bellize:

“AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ALIMENTOS. DESCONTO EM FOLHA. POSSIBILIDADE. NATUREZA ALIMENTAR. REVISAO.
NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA N. 7 DO STJ. AGRAVO IMPROVIDO. DECISAO. (...) A impenhorabilidade de
salarios, vencimentos, subsidios, soldos, remuneracaes, proventos de aposentadoria, pensées, peciilios e montepios estd assegurada
no art. 649, inciso IV, do Codigo de Processo Civil de 1973. (...) Entretanto, a jurisprudéncia desta Casa firmou orientacdo no
sentido de que a regra acima referida admite excegées, como a penhora nos casos de divida alimentar, situagdo expressamente
disciplinada pelo § 2° do art. 649 do Cddigo de Processo Civil, bem assim nos casos de empréstimo consignado, limitado o
desconto a 30% do valor recebido pelo devedor a titulo de vencimentos, soldos ou saldrios. Confiram-se: (...) AGRAVO
REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. DECISAO INTERLOCUTORIA. RETENCAO. POSSIBILIDADE DE AFASTAMENTO. CREDITO
CONSIGNADO. CONTRATO DE MUTUOQ. DESCONTO EM FOLHA DE PAGAMENTO. POSSIBILIDADE. LIMITACAO DA MARGEM
DE CONSIGNACAO 4 30% DA REMUNERACAO DO DEVEDOR. SUPERENDIVIDAMENTO. PRESERVACAO DO MINIMO
EXISTENCIAL. [...] 2. Validade da clausula autorizadora do desconto em folha de pagamento das prestagdes do contrato de
empréstimo, ndo configurando ofensa ao art. 649 do Cédigo de Processo Civil, 3. Os descontos, todavia, ndo podem ultrapassar
30% (trinta por cento) da remuneragdo percebida pelo devedor. 4. Preserva¢do do minimo existencial, em consondncia com o
principio da dignidade humana. 5. Precedentes especificos da Terceira e da Quarta Turma do STJ. 6. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO. (AgRg no REsp n. 1.206.956/RS, Relator o Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, DJe de 22/10/2012.) (...)” Ante o

exposto, nego provimento ao agravo em recurso especial. Publique-se.” (negritei)
(AREsp 874506, Data de Publicagio 06.04.2016)

No mesmo sentido, julgado proferido pelo E. TRF da 5 Regido:
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“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EMPRESTIMO CONSIGNADO COM DESCONTO EM FOLHA. NAO
PAGAMENTO. DETERMINACAO PARA EXECUCAO DO CONTRATO. POSSIBILIDADE. DESCONTO NA FOLHA ATE

ADIMPLEMENTO DA DIVIDA. PRINCIPIO DA BOA FE. PROVIMENTO. 1. Agravo de instrumento contra decisio que, nos
autos da Execugdo de Titulo Extrajudicial, indeferiu pleito formulado pela ora recorrente com o desiderato de assegurar
o0 bloqueio mensal de 30% dos proventos do executado/agravado, diretamente em sua folha de pagamento. 2. Muito embora nio se
possam penhorar os valores constantes da conta-saldrio, na forma da solida jurisprudéncia, nada obsta que se dé cumprimento e
se execute um contrato de empréstimo com consignagdo em folha de pagamento voluntariamente assumido pelo devedor com a
CEE sem que isso importe violagdo ao disposto no art. 649, IV do CPC. 3. Entender-se de modo contrdrio, ou seja, que ndo se
teria como efetivar o cumprimento de um contrato firmado, seria, em verdade, admitir grave ofensa ao principio da boa-fé, maior
orientador das relagcdes obrigacionais, vez que se estaria prestigiando aquele que, no momento em que desejava obter a liberagio
do empréstimo, aquiesceu com o desconto em folha e, posteriormente, deixando de adimplir o contrato, nega-se a permitir o
mesmo desconto em folha sob o argumento da impenhorabilidade das verbas. 4. Precedente do STJ. 5. Provimento do agravo para
determinar que o ente pagador efetue o desconto mensal do valor correspondente a30% dos proventos do agravado, observada a

margem consignavel, até o adimplemento da divida, repassando-o ao ente credor.” (negritei)

(TRF 5° Regido, Primeira Turma, AG 00090828820144050000, Relator Desembargador Federal Francisco Wildo, DJE
07/05/2015)

Ante o exposto, defiro o pedido de efeito suspensivo para determinar a expedicdo de oficio a fonte pagadora do

agravado para que proceda ao desconto de 30% de seus proventos mensais até o limite da divida.

Comunique-se ao E. Juizo a quo.
Intime-se a parte agravada, nos termos artigo 1.019, Il do CPC.

Publique-se.

Séo Paulo, 5 de julho de 2016.

Boletim de Acordio Nro 16977/2016

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004076-56.2015.4.03.6100/SP

| 2015.61.00.004076-2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY

APELANTE : [PAULITEC CONSTRUCOES LTDA

ADVOGADO : |SP107020 PEDRO WANDERLEY RONCATO e outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) . |Servico Brasileiro de Apoio as Micros e Pequenas Empresas SEBRAE/DF
ADVOGADO : |DF144895 ALEXANDRE CESAR FARIA

REMETENTE : |[JUIZO FEDERAL DA 5 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 100040765620154036100 5 Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

PROCESSO CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. APELACAO. JULGAMENTO CITRA PETITA. ANULACAO DA

SENTENCA.

I - Conforme orientacdo do Egrégio Superior Tribunal de Justiga, "considera-se citra petita a sentenca que nio aborda todos os
pedidos feitos pelo autor” e "Na hipdtese dos autos, havendo julgamento aquém do pedido, correto o encaminhamento dado pelo
Tribunal de origem de anular a sentenca para que outra seja proferida." (REsp 686961, Rel. Min. ELIANA CALMON).
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II - A decisdo é citra petita, na medida em que ndo apreciou a questdo relativa ao abono pecuniario de férias que corresponde a
conversdo em pecunia de 1/3 do periodo de frias a que faz jus o empregado (venda de 10 dias de férias).

III - A omiss@o quanto ao tema foi apontada em embargos de declaragio oportunamente opostos, entendendo o magistrado que a
questdo estaria abrangida pelo topico "adicionais de férias" em que tratou do terco constitucional de férias, o que ensejou a rejeicao dos
declaratorios.

IV - A matéria abordada pelo magistrado na sentenga ndio se confinde coma ora tratada, de modo que deixou de apreciar um dos
pedidos da impetrante.

V - Renessa oficial e apelagdo providas para o efeito de anular a sentenga, com determinaco de retormo a origem para que outra seja
proferida.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s3o partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, por unanimidade, dar provimento a remessa oficial e a apelagfo, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte
integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 21 de junho de 2016.

WILSON ZAUHY
Desembargador Federal

00002 APELACAO CIVEL N° 0003594-45.2014.4.03.6100/SP

| [2014.61.00.003594-4/SP

RELATOR . [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE : |DEAL CONSULTING TECNOLOGIA DA INFORMACAO LTDA e outro(a)
: |DEAL TECHNOLOGIES LTDA
ADVOGADO : |SP207541 FELLIPE GUIMARAES FREITAS e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : 100035944520144036100 24 Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICAO SOCIAL GERAL. ART. 1° DA LC 110/2001.
INDETERMICAO TEMPORAL DA EXACAO. INEXISTENCIA DE REVOGACAO. FINALIDADES: APORTE DE RECURSOS
AO FUNDO E IMPORTANTE MECANISMO EXTRAFISCAL DE COIBICAO A DEPEDIDA SEM JUSTA CAUSA.
EFETIVACAO DE DIREITOS SOCIAIS CONSTITUCIONALMENTE GARANTIDOS. PREEMINENCIA DA MENS LEGIS
SOBRE A MENS LEGISLATORIS. RATIO LEGIS AUTONOMA DE EVENTUAL OCCASIO LEGIS. VETO DO PLC 200/2012
MANTIDO. CONSTITUCIONALIDADE DA CONTRIBUICAO JA DECLARADA PELO STF.

1 - A alegagdo de exaurimento finalistico da norma em comento, além de imiscuir-se indevidamente em valorac@o insita ao Poder
Legislativo, ndo € acompanhada de prova pré-constituida que demonstre, de plano, o direito alegado pela impetrante, valendo-se a
mesma apenas de presuncdes e ilagoes.

2 - A contribuigdo instituida pelo art. 1° da Lei Complementar n° 110/2001, diversamente da do art. 2°, foi instituida por tempo
indeterminado. Nao se destinando a vigéncia temporaria, a lei terd vigor até que outra a modifique ou revogue.

3 - A finalidade da exagdo se encontra emseu art. 3°, §1°, qual seja o aporte de recursos ao Fundo.

4 - Comefeito, diversamente do sustentado, o felos juridico do diploma nfio esta adstrito exclusivamente aos expurgos inflacionarios de
planos econdmicos, servindo de importante mecanismo extrafiscal de coibicao a despedida sem justa causa (arts. 1°, IV; 7°, 1, CF),
consoante pode se dessumir da propria exposicdo de motivos levantada pela parte autora.

5 - Nessa senda, o art. 10, I, do ADCT limitou a indenizagfo indigitada a 40% dos depositos tAo-somente até o advento de norma
complementar; embora pendente esta - no sentido de diploma mais global -, esta, no viés de medida protetiva, consubstancia-se
exatamente a Lei Complementar n® 110/2001.

6 - Na verdade, no s6 inexiste revogacao como o Projeto de Lei Complementar n° 200/2012, que objetivava exatamente estabelecer
prazo para a extingdo da contribui¢do, foi vetado pela Presidenta da Republica, veto este que foi mantido pelo Congresso Nacional em
Sessdo de setembro de 2013, o que reafirma a indeterminagdo temporal da exaco e que mesmo a mens legislatoris ndo imputa a
exagao carater precario.

7 - Outrossim, o art. 13 da LC n° 101/2001 expressamente consigna que as receitas recolhidas sdo destinadas integralmente ao Fundo,
ndo havendo alegar seu desvirtuamento, ressaltando-se que o FGTS, considerado na globalidade de seus valores, constitui um fundo
social dirigido a viabilizar financeiramente a execucdo de programas de habitagdo popular, saneamento basico e infraestrutura urbana, ex
vi do disposto nos artigos 6°, IV, VI e VII; 7°, 111, da Lein°® 8.036/90.
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8 - Tampouco ha alegar inconstitucionalidade superveniente pelo advento da EC n® 33/2001, que incluiu disposi¢oes no art. 149,
porquanto quando do julgamento da ADI 2556/DF, 13/06/2012, tal alteragdo promovida pelo Poder Constituinte derivado reformador ja
era ento vigente, e foi utilizado exatamente o art. 149 para legitimar a validade da contribui¢do.

9 - Apelagdo ndo provida.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, por unanimidade, negar provimento a apelagdo, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente

julgado.
S&o Paulo, 05 de julho de 2016.

HELIO NOGUEIRA
Desembargador Federal

00003 APELACAO CIVEL N° 0000098-72.2010.4.03.6124/SP

| [2010.61.24.000098-0/SP

RELATOR . [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE . |Prefeitura Municipal de Guarani D oeste SP

ADVOGADO : |ES010700 ANTONIO LUIZ CASTELO FONSECA e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : 100000987220104036124 1 Vr JALES/SP

EMENTA

PROCESSO CIVIL. APELACAQ. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. DETENTORES DE MANDATO ELETIVO
MUNICIPAL. COMPENSACAO. LITISPENDENCIA. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Verifica-se a litispendéncia quando se reproduz agdo anteriormente ajuizada, que, ainda em curso, possui as mesnas partes, a mesnma
causa de pedir e o mesmo pedido.

2. Resta demonstrado que a presente demanda ¢ idéntica a aco autuada sob o niimero 0001739-71.2005.4.03.6124, em tramite na 1*
Vara Federal de Jales/SP, tendo em conta possuirem mesmo pedido (compensaco dos indébitos fiscais relativos & contribuigdo
previdencidria sobre os subsidios dos agentes politicos municipais), mesma causa de pedir (nconstitucionalidade da alinea do art. 12,
inciso I, alinea "h'" da Lein® 8.212/91) e mesmas partes (Prefeitura Municipal de Guarani d'Oeste - SP e Unido Federal).

3. A edigdo da Portaria n. 133, em 02 de maio de 2006, pelo Ministério da Previdéncia e Assisténcia Social, que regula a compensaco
tributaria do indébito discutidos nos autos, ndo legitima a municipalidade a ajuizar outra demanda idéntica, sobretudo porque faculta-The o
direito de alegar na primeira agdo fato novo constitutivo, modificativo ou extintivo, capaz de influir no julgamento do meérito (art. 462,
CPC/73 - art. 496, CPC/15).

4. Apelacio improvida.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s3o partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, por unanimidade, negar provimento ao recurso de apelagio, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante
do presente julgado.

Sdo Paulo, 05 de julho de 2016.
HELIO NOGUEIRA
Desembargador Federal

00004 AGRAVO LEGAL EM APELACAO CIVEL N° 0012367-64.2000.4.03.6102/SP

| [2000.61.02.012367-0/SP

RELATOR . [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE : [IVO PAGANO
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ADVOGADO - [SP076544 JOSE LUIZ MATTHES
INTERESSADO(A) . |IND/ DE VIDROS SANTO ANTONIO LTDA

APELADO(A)  |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
AGRAVADA . |DECISAO DE FOLHAS

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. DISSOLUCAO IRREGULAR.
LEGITIMIDADE PASSIVA. PENHORABILIDADE DE UTENSILIOS ENCONTRADOS EM DUPLICIDADE.

1 - A posicio do apelante no feito executivo € legitima ante a constataco de dissolucgo irregular da sociedade executada, ex vi do
enunciado da Stmula n° 435 do Superior Tribunal de Justica.

2 - Nao ha falar em impenhorabilidade dos utensilios quando os mesmos eram encontrados em duplicidade na residéncia, de maneira que
ndo indispensaveis a digna moradia.

3 - Inexistindo fimdamentos habesis a alterar a decisdo monocratica, nega-se provimento ao agravo interno.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

Séo Paulo, 05 de julho de 2016.

HELIO NOGUEIRA
Desembargador Federal

00005 AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0003651-59.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.003651-6/SP

RELATOR . |Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE : |[CONCEPT SOLUCOES DIGITAIS LTDA -EPP

ADVOGADO : |SP151926 ANDREA AKEMI OKINO YOSHIKAI e outro(a)

AGRAVADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : |[JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE GUARULHOS > 19*SSJ > SP

AGRAVADA : [DECISAO DE FOLHAS

No. ORIG. : [00008894620164036119 6 Vr GUARULHOS/SP

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANCA. LIMINAR.
PEDIDOS DE RESTITUICAO. NAO DEMONSTRACAO DOS REQUISITOS LEGAIS. MANUTENCAO DA DECISAO
RECORRIDA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Meras alegagdes genéricas de dificuldades financeiras, sem qualquer demonstracio efetiva da ameaga a direito ¢ da alegada dificil
situac@o financeira da empresa, ndo s2o suficientes a concessao da limmnar em mandado de seguranga.

2. Agravo interno ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s3o partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

Séo Paulo, 05 de julho de 2016.

HELIO NOGUEIRA

Desembargador Federal

00006 AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0001741-94.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.001741-8/SP
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RELATOR . [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
AGRAVANTE : JAGRO BERTOLO LTDA - emrecup.judic. e outros(as)
: [FLORALCO ENERGETICA GERACAO DE ENERGIA LTDA - emrecuperagio judicial
: |BERTOLO AGROINDUSTRIAL LTDA - emrecuperagio judicial
: |{USINA BERTOLO ACUCAR E ALCOOL LTDA
ADVOGADO : |SP120415 ELIAS MUBARAK JUNIOR
AGRAVADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE FLORIDA PAULISTA SP
AGRAVADA : |DECISAO DE FOLHAS
No. ORIG. : [10003466420148260673 1 Vr FLORIDA PAULISTA/SP
EMENTA

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL.
ILEGITIMIDADE PASSIVA. GRUPO ECONOMICO. NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA. NAO
CABIMENTO DE EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. RECURSO IMPROVIDO.

1. A excecfo de pré-executividade, resultado de construgdo jurisprudencial, é cabivel nas hipdteses de falta ou nulidade formal do titulo

executivo.

2. Alémdessa hipotese, € de ser admitida a excegdo de pré-executividade quando o devedor alega matérias de ordem publica,
cognosciveis de oficio pelo Juiz, tais como os pressupostos processuais e as condigdes da aco, desde que ndo haja necessidade de
dilagdo probatdria e instauragdo do contraditorio.

3. Mesmo a corrente jurisprudencial que admite com maior largueza o cabimento da excecéo de pré-executividade, para além das

matérias de ordem publica, vincula a admissibilidade do incidente a desnecessidade de dilagao probatoria.

4. As alegacoes deduzidas pelas agravantes, no sentido da ilegitimidade passiva e caracterizagdo de grupo economico de fato,
demandariam amplo exame de prova com instaura¢do do contraditorio. Desse modo, a questdo ndo pode ser dirimida na via estreita da
excecao de pré-executividade, devendo ser veiculada por meio dos embargos a execugdo. Precedentes.

5. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do

presente julgado.

S&o Paulo, 05 de julho de 2016.

HELIO NOGUEIRA
Desembargador Federal

00007 AGRAVO LEGAL EM APELACAO CIVEL N° 0002789-16.2015.4.03.6114/SP

|201 5.61.14.002789-4/SP

RELATOR . [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE : [TERMOMECANICA SAO PAULO S/A e filia(I)(is)

: ITERMOMECANICA SAO PAULO S/A filial

: ITERMOMECANICA SAO PAULO S A filial
ADVOGADO : |SP167034 SHEILA CRISTINA DUTRA MAIA e outro(a)
APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |ISP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP169001 CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO e outro(a)
AGRAVADA : [DECISAO DE FOLHAS
No. ORIG. : 100027891620154036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
EMENTA

TRIBUTARIO. ACAO ORDINARIA. CONTRIBUICAO SOCIAL GERAL. ART. 1° DA LC 110/2001. INDETERMICAO
TEMPORAL DA EXACAO. INEXISTENCIA DE REVOGACAO. FINALIDADES: APORTE DE RECURSOS AO
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FUNDO E IMPORTANTE MECANISMO EXTRAFISCAL DE COIBICAO A DEPEDIDA SEM JUSTA CAUSA.
EFETIVACAO DE DIREITOS SOCIAIS CONSTITUCIONALMENTE GARANTIDOS. PREEMINENCIA DA MENS
LEGIS SOBRE A MENS LEGISLATORIS. RATIO LEGIS AUTONOMA DE EVENTUAL OCCASIO LEGIS. VETO DO
PLC 200/2012 MANTIDO. CONSTITUCIONALIDADE DA CONTRIBUICAO JA DECLARADA PELO STF.

1 - A parte autora nfo pleiteou qualquer producfo probatoria.

2 - llegitimidade da CEF para o feito.

3 - A alegagio de exaurimento finalistico da norma em comento, além de imiscuir-se indevidamente em valoracao insita ao Poder
Legislativo, nfio € acompanhada de prova que demonstre o direito alegado pela parte autora, valendo-se a mesma apenas de presungdes
e ilagbes.

4 - A contribuicdo nstituida pelo art. 1° da Lei Complementar n° 110/2001, diversamente da do art. 2°, foi instituida por tempo
indeterminado. Nao se destinando a vigéncia temporaria, a lei tera vigor até que outra a modifique ou revogue.

5 - A finalidade da exago se encontra emseu art. 3°, §1°, qual seja o aporte de recursos ao Fundo.

6 - Comefeito, diversamente do sustentado, o zelos juridico do diploma ndo esta adstrito exclusivamente aos expurgos inflacionarios de
planos econdmicos, servindo de importante mecanismo extrafiscal de coibi¢do a despedida sem justa causa (arts. 1°, IV; 7°, 1, CF),
consoante pode se dessumir da propria exposicdo de motivos levantada pela parte autora.

7 - Nessa senda, o art. 10, I, do ADCT limitou a indenizago indigitada a 40% dos depdsitos tio-somente até o advento de norma
complementar; embora pendente esta - no sentido de diploma mais global -, esta, no viés de medida protetiva, consubstancia-se
exatamente a Lei Complementar n° 110/2001.

8 - Na verdade, ndo s6 inexiste revogacdo como o Projeto de Lei Complementar n® 200/2012, que objetivava exatamente estabelecer
prazo para a extingdo da contribui¢do, foi vetado pela Presidenta da Reptiblica, veto este que foi mantido pelo Congresso Nacional em
Sessdo de setembro de 2013, o que reafimma a indeterminagdo temporal da exac@o e que mesmo a mens legislatoris ndo imputa a
exagdo carater precario.

9 - Outrossim, o art. 13 da LC n° 101/2001 expressamente consigna que as receitas recolhidas s@o destinadas integralmente ao Fundo,
ndo havendo alegar seu desvirtuamento, ressaltando-se que o FGTS, considerado na globalidade de seus valores, constitui um fundo
social dirigido a viabilizar financeiramente a execucéo de programas de habitagdo popular, saneamento basico e infraestrutura urbana, ex
vi do disposto nos artigos 6°, IV, VI e VII; 7°, 111, da Lein® 8.036/90.

10 - Tampouco ha alegar inconstitucionalidade superveniente pelo advento da EC n° 33/2001, que incluiu disposi¢des no art. 149,
porquanto quando do julgamento da ADI 2556/DF, 13/06/2012, tal alteragdo promovida pelo Poder Constituinte derivado reformador ja
era entdo vigente, e foi utilizado exatamente o art. 149 para legitimar a validade da contribui¢io.

11 - Inexistindo fundamentos habesis a alterar a decisio monocratica, nega-se provimento ao agravo interno.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s3o partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

S&o Paulo, 05 de julho de 2016.

HELIO NOGUEIRA
Desembargador Federal

00008 AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0016102-53.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.016102-1/SP

RELATOR : [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE : |Uniao Federal

ADVOGADO : [SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO

AGRAVADO(A) : |AEDA INES FARIA

ADVOGADO : |SP228597 FABRICIO FARAH PINHEIRO RODRIGUES ¢ outro(a)
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SANTOS > 42SSJ > SP
AGRAVADA : [DECISAO DE FOLHAS

No. ORIG. : 100040669720154036104 1 Vr SANTOS/SP

EMENTA

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. TAXA DE OCUPACAO.
CADEIA DOMINIAL PERFEITA. TUTELA ANTECIPADA. PRESENCA DE VEROSSIMILHANCA DAS ALEGACOES E DE
PERIGO DE DANO IRREPARAVEL OU DE DIFiCIL REPARACAO. RECURSO IMPROVIDO.

1. O deferimento da antecipagio da tutela tem como requisitos, nos termos do artigo 273 do Codigo de Processo Civil, de umlado, a
existéncia de prova inequivoca da verossimilhanga das alegacoes e, de outro, o perigo de dano irreparavel ou de dificil reparacdo advindo
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da ndo concessdo da medida. Ademais, o deferimento da tutela antecipada nfio pode implicar a irreversibilidade do provimento
antecipado.

2. Esses requisitos, assim postos, vao além do fumus boni iuris enquanto requisito especifico para a concesso das medidas cautelares. E
que a verossimilhanca das alegacdes exigida pelo diploma processual civil implica a existéncia de prova pré-constituida da veracidade do
quanto arguido pela parte requerente.

3. No caso dos autos, ha verossimilhanca das alega¢des, porquanto os documentos juntados coma inicial demonstram que o imovel
sobre o qual esta incidindo a cobranga de taxa de ocupagio esta registrado por particulares no 2° Cartdrio de Registro de Imdveis de
Santos/SP, sem qualquer ingeréncia da Secretaria do Patrimonio da Unido - SPU. A cadeia dominial mostra-se perfeita, tendo restado
comprovado que o imovel situado na Rua Bartolomeu de Gusméo, 42, Santos/SP, embora edificado sobre terreno de marinha, foi
alodiado, por forga do reconhecimento judicial da usucapido em favor de José Bento de Carvalho.

4. Presente também o requisito do perigo de dano irreparavel ou de dificil reparacfo, na medida em que a autora pode ter seu nome
nscrito no CADIN por forga da cobranga de débito aparentemente nexigivel. Precedente.

5. Agravo legal improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s3o partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo legal, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

Sdo Paulo, 05 de julho de 2016.
HELIO NOGUEIRA
Desembargador Federal

00009 AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0007536-18.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.007536-0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
AGRAVADO(A) : JOLUVEL DISPLAYS E DECORACOES LTDA

ORIGEM : |JUIZO DE DIREITO DO SAF DE ITATIBA SP

AGRAVADA : |DECISAO DE FOLHAS

No. ORIG. : 110.00.05622-2 A Vr ITATIBA/SP

EMENTA

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL.
ADITAMENTO DA INICIAL. INCLUSAO DE NOVA CERTIDAO DE DIVIDA ATIVA APOS A CITACAO.
IMPOSSIBILIDADE. RECURSO IMPROVIDO.

1. Nos termos do artigo 264, caput, do Cddigo de Processo Civil, "feita a citagao, € defeso ao autor modificar o pedido ou a causa de
pedir semo consentimento do réu", comressalva das substituicdes permitidas por lei.

2. Por sua vez, o artigo 294 do diploma processual possibilita ao autor, antes da citagao, aditar o pedido inicial.

3. O §2° do artigo 8° da Lein® 8.630/1980 dispde que "Até a decisdo de primeira instdncia, a Certiddo de Divida Ativa podera ser
emendada ou substituida, assegurada ao executado a devolugdo do prazo para embargos”.

4. Nao havendo na lei especifica nenhuma vedagao ao aditamento da inicial anteriormente a citagdo da sociedade executada, aplicam-se
subsidiariamente as normas da lei processual geral. Precedente.

5. No caso dos autos, a executada ja foi citada, de sorte que o aditamento da inicial, com a inclusio de uma nova CDA, poderia trazer-
lhe prejuizos, mormente pelo decurso do prazo de que dispunha para a apresentagdo de defesa.

6. Agravo legal improvido.
ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?

Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo legal, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

Sdo Paulo, 05 de julho de 2016.
HELIO NOGUEIRA
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Desembargador Federal

00010 AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0013155-26.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.013155-7/SP

RELATOR . |Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
AGRAVANTE : [IEMACO COML/ VAREJISTA LTDA ¢ outros(as)

: |CELIA REGINA MACHADO

: |FABIANA BIANCA MACHADO
ADVOGADO : |SP104016 NOEMIA APARECIDA PEREIRA VIEIRA ¢ outro(a)
AGRAVADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP129673 HEROI JOAO PAULO VICENTE e outro(a)
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
AGRAVADA : |DECISAO DE FOLHAS
No. ORIG. : 100087309120124036100 4 Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. CEDULA DE CREDITO BANCARIO.
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. PENHORA ONLINE VIA SISTEMA BACENJUD. DESNECESSIDADE DO
ESGOTAMENTO DE OUTRAS DILIGENCIAS. ORDEM PREFERENCIAL DE PENHORA. RECUSA FUNDAMENTADA DO
CREDOR. RECURSO IMPROVIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica ja consolidou entendimento, em julgamento submetido ao rito do artigo 543-C do CPC - Codigo de
Processo Civil, no sentido de que, ap6s a vigéncia da Lei 11.382/2006, € possivel o deferimento da penhora onfine mesmo antes do
esgotamento de outras diligéncias. Precedente.

2. Se o executado € citado, ndo paga o débito nem tampouco nomeia bens a penhora, pode o juiz desde logo determinar a penhora por
neio eletrénico, ou seja, via sistema BACENJUD, nos termos autorizados pelo artigo 655-A do CPC.

3. Se é certo que a execugo deve ser feita da maneira menos gravosa para o devedor, nos termos do artigo 620 do CPC, ndo menos
certo € que a execugdo se realiza no interesse do credor, nos termos do artigo 612 do mesmo codigo. E o dinheiro em espécie, ou
depdsito ou aplicagdo em instituic@o financeira ocupa o primeiro lugar na ordem preferencial de penhora.

4. Néo esta o credor obrigado a aceitar bens nomeados a penhora em desobediéncia & ordem legal, justificando-se também nessa
hipétese a penhora via sisterma BACENJUD. Precedentes.

5. O crédito decorrente de bens movess, situa-se no pentiltimo lugar na ordem de penhora estabelecida no artigo 11 da Lei de Execucdes
Fiscais, tendo a Fazenda recusado, fundamentadamente, os bens nomeados, por serem de dificil alienag&o.

6. Agravo legal improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s3o partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo legal, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

Sao Paulo, 05 de julho de 2016.

HELIO NOGUEIRA

Desembargador Federal

00011 AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0011475-06.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.011475-4/SP

RELATOR . [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
AGRAVANTE : |Uniao Federal
ADVOGADO : [SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO
AGRAVADO(A) : |AFRANIO BOMFIM BARBOSA e outros(as)
: |ARILDO FERREIRA
: |AUREA MOREIRA DE QUEIROZ
: |BENEDITO ALVES DE MORAES
: |BEATRIZ DE BARROS CABRAL
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: |DIVA BARETTO MOTTA

: IDORACY FERNANDES

: |DURVAL APARECIDO LAVORENTI

: |ELZA FONTOURA DE ANDRADE SPIGUEL

: |GERALDO JOSE PEIXINHO
ADVOGADO : |SP018614 SERGIO LAZZARINI e outro(a)
ORIGEM : |TUIZO FEDERAL DA 9 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
AGRAVADA : |DECISAO DE FOLHAS
No. ORIG. . 100204550519974036100 9 Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO DE
HONORARIOS. REQUISICAO DE PEQUENO VALOR. EXPEDICAO DE OFiCIO COMPLEMENTAR PARA PAGAMENTO
DE CORRECAO MONETARIA: POSSIBILIDADE. ATUALIZACAO MONETARIA DE PRECATORIOS. APLICACAO DA TR
ATE 25/03/2015. RECURSO IMPROVIDO.

1. Segundo consignado pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento representativo de controvérsia do REsp 1143677/RS, "a vedagio
de expedicao de precatdrio complementar ou suplementar do valor pago mediante Requisicdo de Pequeno Valor tem por escopo coibir o
fracionamento, reparticdo ou quebra do valor da execugfo, a fim de que seu pagamento ndo se faga, emparte, por RPV e, emparte, por
precatorio (artigo 100, § 4°, da CRFB/88, repetido pelo artigo 17, § 3°, da Lei 10.259/2001), o que ndo impede a expedicio de
requisicdo de pequeno valor complementar para pagamento da corregdo monetaria devida entre a data da elaboragéo dos calculos e a
efetiva satisfagdo da obrigagdo pecuniaria” (REsp 1143677/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, CORTE ESPECIAL, julgado em 02/12/2009,
Dle 04/02/2010).

2. No caso, o requisitorio complementar seria expedido para pagamento de diferengas de atualizagio monetaria apontadas pelos
exequentes apos a apresentacdo dos calculos por eles mesmos reputados corretos, até a data do pagamento, em25/10/2013, ao
argumento de que a ndo aplicagdo do IPCA-E como indice de correco dos valores incluidos na RPV teria gerado umsaldo
remanescente a seu favor de R$ 13.149,58 (treze mil, cento e quarenta e nove reais e cinquenta e oito centavos), a ser repartido entre os
beneficiarios.

3. Com o julgamento da Questdo de Ordem pelo Pleno do Supremo Tribunal Federal, que modulou os efeitos da declaragéo de
nconstitucionalidade parcial da EC n°® 62/2009 pelas ADIns n. 4.357 e 4.425, restou assentado que, na atualizacdo monetaria dos
precatérios, aplica-se o indice oficial de remuneragio basica das cadernetas de poupanga - a TR - até 25/03/2015, data do julgamento
da Questdo de Ordem.

4. Somente apds 25/03/2015 os créditos em precatdrio devem ser corrigidos pelo IPCA-E, resguardados os precatdrios federais regidos
pelo disposto nas Leis de Diretrizes Orgamentarias nos anos de 2014 e 2015 que ja fixavam o IPCA-E como indice de atualizagio.
Precedentes.

5. No caso dos autos, o pagamento foi efetuado em25/10/2013, sendo a diferenga apontada pelos exequentes referente a novermbro de
2013. Conclui-se, assim, pela ndo aplicagdo do IPCA-E na atualizagdo monetaria dos valores constantes do requisitorio pago aos
exequentes, ndo sendo o caso de expedicdo de oficio complementar, portanto.

6. Agravo legal improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo legal, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

Séo Paulo, 05 de julho de 2016.

HELIO NOGUEIRA

Desembargador Federal

00012 AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0017418-04.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.017418-0/SP

RELATOR - [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
AGRAVANTE : |Uniao Federal

ADVOGADO - |SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO

AGRAVADO(A) - |[SILVIO MARQUES COSTA

ADVOGADO - |SP160343 SANDRA QUEIROZ ¢ outro(a)

ORIGEM - |JU1ZO FEDERAL DA 24 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
AGRAVADA : IDECISAO DE FOLHAS

No. ORIG. - 100119145020154036100 24 Vr SAO PAULO/SP
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EMENTA

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONCESSAO DE
LIMINAR EM MANDADO DE SEGURANCA. PRESENCA DE VEROSSIMILHANCA DAS ALEGACOES E DE PERIGO DE
DANO IRREPARAVEL OU DE DIFICIL REPARACAO. RECURSO IMPROVIDO.

1. O deferimento da liminar em mandado de seguranca esta condicionado a relevancia do fundamento e ao risco de ineficacia da ordem
eventualmente concedida, o que se aproxima dos requisitos para a antecipagio da tutela, nos termos do artigo 273 do Codigo de
Processo Civil, quais sejam: de um lado, a existéncia de prova inequivoca da verossimilhanga das alegagdes e, de outro, o perigo de dano
irreparavel ou de dificil reparagdo advindo da nfio concessdo da medida. Ademnais, o deferimento da tutela antecipada nio pode implicar a
irreversibilidade do provimento antecipado.

2. Esses requisitos, assim postos, vao além do fumus boni iuris enquanto requisito especifico para a concessdo das medidas cautelares. E
que a verossimilhanca das alegagdes exigida pelo diploma processual civil implica a existéncia de prova pré-constituida da veracidade do
quanto arguido pela parte requerente.

3. No caso dos autos, esta presente a verossimilhanga das alegacdes, porquanto a Lein® 8.112/1990, em seu artigo 106, prevé
expressamente o cabimento de pedido de reconsideracio a autoridade que houver expedido o ato ou proferido a primeira decisdo. Bem
assim, o artigo 107, inciso I, da referida lei prevé a interposicdo de recurso hierarquico em face do mdeferimento do pedido de
reconsideracfo, ao qual podera ser concedido efeito suspensivo, nos termos do artigo 109, caput.

4. Vertfica-se também a presenga do requisito do perigo de dano irreparavel ou de dificil reparagdo, ante o cerceamento do direito de
defesa conferido ao impetrante. Precedente.

5. Agravo legal improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo legal, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

Séo Paulo, 05 de julho de 2016.
HELIO NOGUEIRA
Desembargador Federal

00013 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0015080-57.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.015080-1/SP

RELATOR - [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE : |[JOSEPH WALTON JUNIOR

ADVOGADO : |SP124192 PAULO JOSE IASZ DE MORALIS e outro(a)

AGRAVADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
AGRAVADA : |DECISAO DE FOLHAS

No. ORIG. : 100112611120064036182 4F Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. MEDIDA CAUTELAR FISCAL.
ILEGITIMIDADE PASSIVA. NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA. NAO CABIMENTO DE EXCECAO DE PRE-
EXECUTIVIDADE. RECURSO IMPROVIDO.

1. A natureza do pedido deduzido no presente agravo se assemelha a matéria possivel de ser vertida em excegdo de pré-executividade,
uma vez que se aduz a ilegitimidade passiva.

2. A excecdo de pré-executividade, resultado de construcgo jurisprudencial, € cabivel nas hipoteses de falta ou nulidade formal do titulo
executivo.

3. Além dessa hipotese, € de ser admitida a excecao de pré-executividade quando o devedor alega matérias de ordem publica,
cognosciveis de oficio pelo Juiz, tais como os pressupostos processuais € as condicdes da aco, desde que ndo haja necessidade de
dilagao probatdria e instauragdo do contraditorio.

4. A matéria referente a responsabilidade tributaria, embora diga respetto a legitimidade passiva, somente ¢ admissivel de ser veiculada
por neio de excegdo de pré-executividade, desde que ndo haja necessidade de amplo e aprofindado exame das provas.

5. Caberia ao agravante, portanto, demonstrar, de plano e inequivocamente, que € parte ilegitima para figurar no polo passivo da cautelar
fiscal. Contudo, o agravante ndo logrou demonstrar de plano a sua ilegitimidade passiva.

6. Aplicando-se analogicamente o mesmo raciocinio empregado para a admissdo da excego de pré-executividade, a questdo da
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legitimidade passiva do agravante ndo pode ser resolvida mediante simples requerimento, devendo ser veiculada por meio dos embargos a
execugdo, por constitufrem estes a via adequada a dilagao probatoria que o caso requer. Precedentes.
7. Agravo legal improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s3o partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo legal, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

Sdo Paulo, 05 de julho de 2016.
HELIO NOGUEIRA
Desembargador Federal

00014 AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0011450-90.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.011450-0/SP

RELATOR . [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE : |IRICARDO NICOLAU ATTIE

ADVOGADO : |[SP317615 FRANCOIS AUGUSTE FORGERON LAPIN LE TALLUDEC
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE ESPIRITO SANTO DO PINHAL SP
AGRAVADA : [DECISAO DE FOLHAS

No. ORIG. : 100051067320098260180 2 Vr ESPIRITO SANTO DO PINHAL/SP

EMENTA

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL.
PENHORA ONLINE. VERBAS DE NATUREZA SALARIAL. IMPENHORABILIDADE ABSOLUTA. RECURSO IMPROVIDO.
1. Nos termos do artigo 649, IV, do Cddigo de Processo Civil, sdo absolutamente impenhoraveis os vencimentos, subsidios, soldos,
salarios, remuneragdes, proventos de aposentadoria, pensdes, pectilios € montepios, as quantias recebidas por liberalidade de terceiro e
destinadas ao sustento do devedor e sua familia, bem como os ganhos de trabalhador auténomo e os honorarios de profissional liberal.

2. Reconhecida a impenhorabilidade, é possibilitado o desbloqueio dos valores da conta-corrente que, comprovadamente, possuam
natureza salarial. Precedentes.

3. De acordo como artigo 655-A, §2°, do Cddigo de Processo Civil, compete ao executado comprovar que as quantias depositadas em
conta-corrente referem-se a hipotese do inciso acima citado ou que estio revestidas de outra forma de impenhorabilidade.

4. No caso dos autos, a copia dos extratos juntados evidencia a natureza salarial da totalidade dos valores existentes na conta bloqueada
n° 9802-7, agéncia 1057, do Banco Bradesco, considerando o saldo disponivel, em 24/07/2014.

5. Ademais, os extratos da conta n° 20056-8, agéncia 1243, da Caixa Econdmica Federal, juntados pelo agravante, demonstram que
referida conta tem como tinica finalidade pagar as parcelas de financiamento imobiliario, de sorte que os valores nela encontrados sdo
provenientes de transferéncia da conta n° 9802-7, agéncia 1057, do Banco Bradesco.

6. Somente a "sobra" do salario mensal é que pode ser objeto de constri¢do, porquanto somente depois de vencido o m€s € que esse
valor poderia ser investido. Precedentes.

7. Agravo legal improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo legal, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

S&o Paulo, 05 de julho de 2016.

HELIO NOGUEIRA

Desembargador Federal

00015 AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0014746-23.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.014746-2/SP
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RELATOR . [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE : |Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacao FNDE
PROCURADOR : |SP236682 ANDRE LUIZ LAMKOWSKI MIGUEL e outro(a)
AGRAVADO(A) : |GABRIELA GOMES DA SILVA

ADVOGADO : |SP144129 ELAINE CRISTIANE BRILHANTE BARROS e outro(a)
PARTE RE : [FACULDADES ADAMANTINENSES INTEGRADAS FAI
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE TUPA - 22* SSJ - SP
AGRAVADA : |DECISAO DE FOLHAS

No. ORIG. : 100003977920154036122 1 Vr TUPA/SP

EMENTA

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. FIES. TUTELA
ANTECIPADA. PRESENCA DE VEROSSIMILHANCA DAS ALEGACC)ES E DE PERIGO DE DANO IRREPARAVEL OU DE
DIFICIL REPARACAQ. RECURSO IMPROVIDO.

1. O deferimento da antecipagio da tutela tem como requisitos, nos termos do artigo 273 do Codigo de Processo Civil, de um lado, a
existéncia de prova inequivoca da verossimihanga das alegacdes e, de outro, o perigo de dano irreparavel ou de dificil reparaggio advindo
da nfo concessdo da medida. Ademais, o deferimento da tutela antecipada ndo pode implicar a irreversibilidade do provimento
antecipado.

2. Esses requisitos, assim postos, vio além do fumus boni iuris enquanto requisito especifico para a concessio das medidas cautelares. E
que a verossimilhanca das alegacdes exigida pelo diploma processual civil implica a existéncia de prova pré-constituida da veracidade do
quanto arguido pela parte requerente.

3. No caso dos autos, ha verossimihanca das alega¢des, porquanto a instituicdo de ensino onde a autora esta regularmente matriculada
emitiu declaragdo de que, consoante consulta ao SisFies, possui limite financeiro disponivel para o FIES. A declaragio prestada pela
nstituig@o, portanto, infirma o aviso padronizado de que o limite de financiamento estaria esgotado, com que se deparou a autora quando
tentava efetuar sua inscrigao.

4. Ademais, a Portaria Normativa n° 21/2014 do Ministério da Educagdo, em seu artigo 19, estabelece como tiicas exigéncias para a
solicitagdo de financiamento junto ao FIES que a média aritmética das notas obtidas no ENEM seja igual ou superior a 450 (quatrocentos
e cinquenta) pontos; € que a nota na redagdo do ENEM seja de zero. A autora logrou demonstrar o preenchimento desses requisitos, ndo
havendo qualquer 6bice a seu direito de solicitar o financiamento. Precedente.

5. Agravo legal improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s3o partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo legal, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

S&o Paulo, 05 de julho de 2016.

HELIO NOGUEIRA

Desembargador Federal

00016 AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0024387-35.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.024387-6/SP

RELATOR : [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
AGRAVANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
AGRAVADO(A) : IMALHARIA MUNDIAL LTDA e outros(as)

: |ANIS CURY

: |TAUFIK CURY
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
AGRAVADA : |DECISAO DE FOLHAS
No. ORIG. : 105143919819964036182 3F Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. REDIRECIONAMENTO DA EXECUCAO
FISCAL. SOCIO. FATOS GERADORES CONTEMPORANEOS A GESTAO. MANUTENCAO DA DECISAO RECORRIDA.
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AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A apresentac@o do recurso emmesa, submetendo-se a decisdo monocratica ao crivo do orgdo colegiado supre eventual
desconformidade do julgamento singular como art. 557, do Cédigo de Processo Civil/1973.

2. A existéncia do nome do sécio ou dirigente no quadro de devedores da Certiddo de Divida Ativa s6 o legitima para figurar no polo
passivo da execugdo fiscal caso a autoridade administrativa tenha logrado provar que aquele cometeu qualquer dos atos previstos no
inciso III do artigo 135 do CTN.

3. Da anlise da ficha cadastral da Junta Comercial do Estado de Sao Paulo, verifica-se que os socios nfio exerciam cargo de gestio
quando do fato gerador dos débitos executados, pelo que ndo podem ser por eles responsabilizados.

3. Agravo interno no provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s3o partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo legal, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

S&o Paulo, 05 de julho de 2016.

HELIO NOGUEIRA

Desembargador Federal

00017 AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0029006-08.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.029006-4/SP

RELATOR . [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
AGRAVANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
AGRAVADO(A) : |SISTEMA SEGURANCA E VIGILANCIA LTDA e outros(as)
: |SHEILA BENETTI THAMER BRUTOS
: |ELIZABETH FARSETTI
ADVOGADO : |SP207924 ANA CLAUDIA DIGILIO MARTUCI e outro(a)
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 8 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
AGRAVADA : |DECISAO DE FOLHAS
No. ORIG. : 100370779220064036182 8F Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. REDIRECIONAMENTO.
SOCIO. MANUTENCAO DA DECISAO RECORRIDA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 562.276-PR, declarou a inconstitucionalidade formal e material do artigo 13 da Lei
n. 8.620/1993 (hoje revogado pela Lein. 11.941/2009), que estabelecia a responsabilidade solidaria do titular da firma individual e dos
socios das empresas por cotas de responsabilidade limitada pelos débitos junto a Seguridade Social

2. Néo havendo elementos que permitam presumir irregularmente dissolvida a empresa executada, € injustificada, em principio, a inclusdo
dos sdcios no polo passivo da execugo fiscal de créditos de natureza previdenciaria.

3. Agravo legal ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

S&o Paulo, 05 de julho de 2016.

HELIO NOGUEIRA

Desembargador Federal

00018 AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0029200-08.2015.4.03.0000/SP

| [ [2015.03.00.029200-0/SP |

IRELATOR | : |Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA |
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AGRAVANTE - |TVLX VIAGENS E TURISMO S/A

ADVOGADO : |SP294437B RODRIGO SOARES VALVERDE e outro(a)

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM - |JUI1ZO FEDERAL DA 1 VARA DE SANTO ANDRE>26* SSJ>SP

AGRAVADA : |DECISAO DE FOLHAS

No. ORIG. : [00060591220154036126 1 Vr SANTO ANDRE/SP

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. CREDITO TRIBUTARIO. SUSPENSAO DA
EXIGIBILIDADE. ART. 1° LC 110/2001. ESGOTAMENTO FINALIDADE. PRINCIPIOS LEGALIDADE,
PROPORCIONALIDADE E NAO CONFISCO. AUSENTE A VIOLACAO. MANUTENCAO DA DECISAO RECORRIDA.

AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Néo tendo a LC n. 110 /2001, expressamente, determinado prazo final de exigbilidade para a contribuicdo social instituida pelo art. 1°,
como o fez para a exacdo do art. 2°, tenho como plenamente valida sua exigbilidade. A contribuigio social prevista no art. 1° da LC 110,
de 2001, objeto dos autos, ao contrario da contribuicdo prevista no art. 2° da mesma lei, nfio teve nenhum prazo de vigéncia fixado. Nao

se trata de um preceito temporario, a viger de modo limitado no tempo, descabendo mvestigar se a finalidade pretendida foi ou ndo

alcancada.

2. As contribuicdes sociais tém como caracteristica peculiar a vinculagdo a uma finalidade constitucionalmente prevista, assim, atendidos
os objetivos fixados pela norma, nada ha que justifique a cobranca dessas contribuigdes. Entretanto, ainda que as contribuicdes em
comento estejam atreladas a uma finalidade, nfo se afigura possivel presumir que esta tenha sido atendida.

3. Anote-se, ainda, por oportuno, que o STF ratificou a constitucionalidade das exagdes previstas nos artigos 1° e 2° da LC n. 110 /2001

em outros julgamentos.

4. Agravo interno ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que so partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?

Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo legal, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do

presente julgado.

Sao Paulo, 05 de julho de 2016.

HELIO NOGUEIRA
Desembargador Federal

00019 AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0029004-38.2015.4.03.0000/SP

|2015.03.00.029004—0/SP

RELATOR . [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
AGRAVANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
AGRAVADO(A) : IMULTICALHAS COML/ LTDA
PARTE RE : |JURANDIR DOMICIO DA SILVA e outros(as)
: |OSVALDINO DOMICIO DA SILVA
: |LEONILDES DOMICIO DA SILVA
: |JOSE CARLOS BARBOSA
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 13 VARA DAS EXECUCOES FISCAIS DE SAO PAULO >1*SSI>SP
AGRAVADA : [DECISAO DE FOLHAS
No. ORIG. . 100384648420024036182 13F Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. REDIRECIONAMENTO DA EXECUCAO
FISCAL. SOCIO. FATOS GERADORES CONTEMPORANEOS A GESTAO. MANUTENCAO DA DECISAO RECORRIDA.

AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A apresentacdo do recurso emmesa, submetendo-se a decisdo monocratica ao crivo do 6rgio colegiado supre eventual
desconformidade do julgamento singular como art. 557, do Cddigo de Processo Civil'1973.
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2. A existéncia do nome do sdcio ou dirigente no quadro de devedores da Certiddo de Divida Ativa s6 o legitima para figurar no polo
passivo da execugdo fiscal caso a autoridade administrativa tenha logrado provar que aquele cometeu qualquer dos atos previstos no
nciso III do artigo 135 do CTN.

3. Da analise da ficha cadastral da Junta Comercial do Estado de Sao Paulo, verifica-se que a socia nfio exercia cargo de gestio quando
do fato gerador dos débitos executados, pelo que ndo pode ser por eles responsabilizada.

3. Agravo interno ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regio, por unanimidade, negar provimento ao agravo legal, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

Sao Paulo, 05 de julho de 2016.

HELIO NOGUEIRA

Desembargador Federal

00020 AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0030464-60.2015.4.03.0000/MS

[ 2015.03.00.030464-6/MS

RELATOR . [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
AGRAVADO(A) : |[TECNOSUK IND/ E COM/ DE ALIMENTOS LTDA

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE CAMPO GRANDE > 1*SSJ > MS
AGRAVADA : |DECISAO DE FOLHAS

No. ORIG. : 100062138820134036000 6 Vi CAMPO GRANDE/MS

EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO DE INSTRUMENTO, EXECUCAO FISCAL. REDIRECIONAMENTO. SOCIOS. SUCESSAO
EMPRESARIAL NAO CONFIGURADA. MANUTENCAO DA DECISAO AGRAVADA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Para a caracterizagdo da responsabilidade prevista no artigo 133 do Codigo Tributario Nacional é mister a prova da aquisicdo do
findo de coméreio ou de estabelecimento comercial, industrial ou profissional, a indicar a figura da SUCESSAO DE ATIVIDADE
EMPRESARIAL, coisa distinta da sucessao da empresa (tratada no art. 132 do CTN).

2. E 6nus da exequente a demonstragiio daquela transferéncia, nfio se podendo presumir a responsabilidade tributaria da ora agravante
apenas porque tem seu estabelecimento no mesmo local onde outrora esteve a devedora original.

3. Agravo interno ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo legal, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

Séo Paulo, 05 de julho de 2016.

HELIO NOGUEIRA

Desembargador Federal

Boletim de Acordéio Nro 16975/2016

00001 APELACAO CRIMINAL N° 0007806-65.2011.4.03.6181/SP

| [2011.61.81.007806-4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE : |BRUNO PEREIRA DE ASSUNCAO SILVA
ADVOGADO : |[ELZANO ANTONIO BRAUN (Int.Pessoal)
: |SPO000DPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO (Int.Pessoal)
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APELADO(A) . [Justica Publica
ABSOLVIDO(A) : JOHNNY BARBOZA DAMASCENO
: |DENNIS DUARTE PENTEADO
No. ORIG. : 100078066520114036181 3P Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

PENAL. ROUBO. ARTIGO 157, §2°, INCISO II, DO CODIGO PENAL. MATERIALIDADE E AUTORIA COMPROVADAS.
INVERSAO DA POSSE. CONSUMACAO. FORMA TENTADA NAO RECONHECIDA. DOSIMETRIA DA PENA MANTIDA.
RECURSOS DESPROVIDOS.

1. Acusados denunciados como incursos nas sancdes artigos 157, §2°, Il e 288, ambos do Cddigo Penal e artigo 244-B da Lein.
8.069/902, em concurso material. Condenac@o de apenas um acusado pelo delito capitulado no artigo 157, §2°, II, do Codigo Penal.

2. Materialidade e autoria comprovadas.

3. Forma tentada ndo reconhecida. No caso dos autos, o crime de roubo se configurou quando, mediante grave ameaga, caracterizada
por simulagdo do uso de arma de fogo, houve a inversdo da posse da "res", independentemente da posse pacifica. Precedentes do
Supremo Tribunal Federal.

4. Sentenca condenatdria mantida (157, § 2°, inciso 11, do Cddigo Penal)

5. Dosimetria. Mantidas a pena-base fixada no minimo legal, a ndo-incidéncia das circunstancias atenuantes do artigo 65, I e 111 "d", do
Codigo Penal, embora reconhecidas, a teor da Stimula 231 do Superior Tribunal de Justica e a aplicac@o da qualificadora concurso de
agentes. Irreparavel a pena definitiva fixada na sentenga.

6. Mantidos o regime inicial semiaberto de cumprimento de pena, nos termos do artigo 33, §2, "b", do Cddigo Penal e a impossibilidade
de substituicio da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos, pelo nfo preenchimento dos requisitos objetivos do artigo 44 do
Codigo Penal.

7. Recurso desprovido. Expedicdo de mandado de prisdo.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s3o partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, por unanimidade, negar provimento ao recurso e determinar a expedicdo do competente mandado de prisdo, nos termos do
entendimento do STF (HC 126.292 ), com prazo de validade até 27.05.2025, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte
mntegrante do presente julgado.

Séo Paulo, 05 de julho de 2016.

HELIO NOGUEIRA
Desembargador Federal

00002 APELACAO CRIMINAL N° 0004784-09.2005.4.03.6181/SP

| [2005.61.81.004784-5/SP

RELATOR : [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

EMBARGADO . |Banco Nacional de Desenvolvimento Economico e Social BNDES
ADVOGADO : |SP191390A ADRIANA DINIZ DE VASCONCELLOS GUERRA
EMBARGANTE : |S/A O ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADO : |SP020688 MANUEL ALCEU AFFONSO FERREIRA
APELADO(A) : |GRAFICA EDITORA JORNAL DO COMERCIO S/A
ADVOGADO : |RJ075358 MARCIO GIMENEZ CORREA

APELADO(A) : JORNAL DA TARDE

ADVOGADO . |SP020688 MANUEL ALCEU AFFONSO FERREIRA

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO CRIMINAL. PROCESSO EXTINTO SEM SOLUCAO DE MERITO.
HONORARIOS DE SUCUMBENCIA. APLICACAO DO ART. 20 DO REVOGADO CPC. NOVO CPC NAO ALTEROU A
SISTEMATICA ANTERIOR. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. EMBARGOS ACOLHIDOS.

1 - Embargos de declarac@o opostos em face de acorddo que, mantendo sentenga de extingdo de agdo de direito de resposta sem
solugdo de mérito, omitiu-se quanto a questdo dos honorarios sucumbenciais.

2 - O fato da agdo ter sido extinta semresoluc@o de mérito, por si s6, ndo constitui razdo suficiente para a nio fixagao de honorarios
sucumbenciais, visto que nessa situagdo incide o principio da causalidade, sendo certo que aquele que deu causa a instauracéo da ago
deve arcar comos 6nus dela decorrentes. Precedentes.

3 - O novo Codigo de Processo Civil no alterou este entendimento, sendo possivel inferir da vigente sistematica a incidéncia de
honorarios mesmo nas hipdteses de extingdo do processo sem solucdo do mérito (art. 85, § 10, NCPC).
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4 - Extinto o presente processo semresolucdo do mérito, deve a parte autora, que deu causa a sua instauragdo, arcar como 6nus
sucumbenciais em favor da parte contraria.

5 - O arbitramento dos honorarios deve seguir as disposicdes do § 8°, do art. 85 do NCPC que praticamente mantém o mesmo
regramento que até entfo era previsto no art. 20, § 4° do revogado estatuto processual

6 - Considerando que a parte vencedora atuou somente em grau de recurso, com a apresentagio de contrarrazdes e embargos de
declaragdo, alémdo recurso especial e, tendo em mira a reduzida complexidade da causa, o lugar da prestaco de servigo que nio exige
maiores esforcos de atuagio do profissional, arbitro os honorérios em R$ 2.000,00 (dois mil reais), que reputo adequado e suficiente, nio
podendo o valor dos honorarios exercer a fingdo de punicao ao autor pelo fato da acao ter sido extinta emsua fase nicial.

7 - Embargos de declaracfo acolhidos.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s3o partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, por unanimidade, acolher os embargos de declaragdo opostos pela parte apelada, nos termos do relatério e voto que ficam
fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 05 de julho de 2016.

HELIO NOGUEIRA
Desembargador Federal

00003 APELACAO CRIMINAL N° 0000572-41.2012.4.03.6005/MS

| [2012.60.05.000572-9/MS

RELATOR . [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE : |Justica Publica

APELADO(A) : |CICERO APARECIDO DA SILVA
ADVOGADO : |SP257741 RODRIGO LUIZ ABUCHAIM e outro
APELADO(A) : |CIRO CLAUDIO DA COSTA ROCHA
ADVOGADO : |[SP113707 ARIOVALDO MOREIRA e outro

No. ORIG. : 100005724120124036005 2 Vr PONTA PORA/MS
EMENTA

PENAL. TRAFICO INTERNACIONAL DE ENTORPECENTES. AUTORIA E MATERIALIDADE COMPROVADAS.
DOSIMETRIA. OBSERVANCIA DO CRITERIO TRIFASICO NOS TERMOS DOS ARTS. 59 E 68 DO CP. PENA-BASE.
MAJORACAO. CIRCUNSTANCIA ATENUANTE DA CONFISSAO. APLICABILIDADE. TERCEIRA FASE. CALCULO "EM
CASCATA". CAUSA DE AUMENTO DA PENA PELA INTERNACIONALIDADE DO DELITO. MANTIDO O PATAMAR
FIXADO EM PRIMEIRO GRAU. "MULAS" DO TRAFICO. BENESSE DO § 4° DO ART. 33 DA LEI N° 11.343/06.
DIMINUICAO DO PATAMAR FIXADO EM PRIMEIRO GRAU. REGIME FECHADO. SUBSTITUICAO DE PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS. DESCABIMENTO. RECURSO MINISTERIAL
PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Os réus foram condenados pela pratica do delito descrito no art. 33, caput, c.c. art. 40, I, da Lein® 11.343/06, por serem flagrados
transportando 44.100g (quarenta e quatro mil € cem gramas) de maconha e 3,95 (trés gramas e noventa e cinco centigramas) de cocaina,
provenientes do exterior.

2. Materialidade e autoria demonstradas pelo conjunto probatdrio coligido aos autos.

3. Mantido o decreto condenatorio pela pratica do delito previsto no art. 33, caput, c.c. o art. 40, I, ambos da Lein® 11.343/06.

4. A dosimetria da pena levada a cabo pelo Magistrado a guo, f0i fixada com observancia do critério trifasico previsto nos artigos 59 e
68 do referido texto legal, sendo possivel divisar a forma de calculo que foi utilizada pelo juiz de primeiro grau para que se chegasse ao
quantum da pena. A fracio de aumento parte do miimo da pena cominada ao delito e ndo parte de sangdo fixada "entre a pena minima
e a pena maxima", como pretende o 6rgio ministerial.

5. Penas-base majoradas com fundamento no art. 42 da Lein® 11.343/06. Precedentes dos Tribunais Superiores.

6. Corretamente aplicada pelo Juizo de primeiro grau a circunstincia atenuante prevista no art. 65, 111, d, do Codigo Penal, comrelaco
a0 acusado CIRO CLAUDIO.

7. Confissio caracterizada com relagdo ao corréu CICERO APARECIDO. Ao revés do que constou no decisum de primeiro grau, deve,
de oficio, ser considerada a circunstancia atenuante da confissao (art. 65, 111, "d" do CP), ja que o acusado admitiu os fatos a ele
irrogados aos policiais que efetuaram o flagrante, ¢ a admissdo foi utilizada para embasar a condenacgo pelo Juizo a quo, ndo importando
aqui, para o reconhecimento da atenuante, se o acusado foi ou nfo preso em flagrante. Precedentes.

8. Na terceira fase, a metodologia realizada pelo magistrado, notadamente na terceira fase, ndo respeitando o calculo da pena "em
cascata", ou seja, incidindo primeiro a causa de aumento pela transnacionalidade e depois a de diminuig&o pela incidéncia do § 4° do art.
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33 da Lei Antidrogas, importa etro a ser corrigido.

9. Mantido o patamar de 1/6 da causa de aumento relativa a internacionalidade do delito, uma vez que a distancia a ser percorrida pela
droga nfo € variavel a ser cotejada, conforme precedentes desta Corte Regional.

10. Causa de diminuigdo de pena do art. 33, § 4°, da Lein® 11.343/06 reduzida para 1/6, ante a auséncia de insurgéncia da Acusagao,
que limitou-se a requerer a reduco da benesse ao patamar minimo.

11. Fixado regime inicial fechado de cumprimento de pena, nos termos do art. 33, § 3°, do Codigo Penal.

12. Incabivel, in casu, a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos, porquanto ndo preenchidos os requisitos
objetivos e subjetivos do art. 44 do Codigo Penal.

14. Apelo ministerial parcialimente provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s3o partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, por maioria, dar parcial provimento ao recurso do Ministério Piblico Federal para elevar a pena-base dos acusados, para que,
na terceira fase da dosimetria da reprimenda penal, as causas de aumento e diminuicdo de pena sejam aplicadas sucessivamente, bem
como para reduzir o patamar da causa de diminuig80o prevista no artigo 33, § 4°, da Lein.® 11.343/06, resultando nas penas definitivas de
06 anos 05 meses e 24 dias de reclusdo, acrescida do pagamento de 649 dias-multa, cada qual no minimo legal, para o acusado CIRO
CLAUDIO DA COSTA ROCHA ¢ para o corréu CICERO APARECIDO DA SILVA, bem conmo para fixar o regime inicial fechado
de cumprimento de pena para ambos, e afastar a substituicdo da pena privativa de liberdade pela restritiva de direitos, nos termos do
relatorio e voto do Relator, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado, acompanhado pelo Juiz Fed. Conv. Renato Toniasso.
Vencido o Des. Fed. Wilson Zahuy que dava parcial provimento ao recurso ministerial, em menor extensdo, para elevar a pena-base em
menor patamar emrelagdo ao voto do Relator, resultando na pena definitiva para ambos dos acusados em 05 anos, 06 meses e 05 dias
de reclusdo, emregime inicial semiaberto, e pagamento de 550 dias-multa.

Séo Paulo, 05 de julho de 2016.
HELIO NOGUEIRA
Desembargador Federal Relator

Expediente Processual (Despacho/Decisiio) Nro 44869/2016

00001 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0002724-93.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.002724-2/sP

RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY

AGRAVANTE : IMGFC IND/ COM/ MICROFUSAO IMP/ E EXP/ DE PECAS AUTOMOTIVAS LTDA
ADVOGADO : [SP162589 EDSON BALDOINO JUNIOR e outro(a)

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP

No. ORIG. : [00016883420164036105 4 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

No processo em que foi proferida a decisdo impugnada no presente agravo de instrumento, o juizo de primeiro grau prolatou sentenca,
conforme consulta no sistema informatizado de andamento processual, bem como informagao prestada as fls. 324/329 destes autos.

Sendo assim, o presente agravo encontra-se esvaido de objeto.

Posto isto, face versar sobre decisdo interlocutdria cujas consequéncias juridicas ja se encontram superadas, com fulcro no artigo 932, 11,
do Cédigo de Processo Civil de 2015, nego seguimento ao recurso.

Publique-se e intimem-se. Decorrido o prazo legal, baixem os autos a Vara de origem.

Séo Paulo, 27 de junho de 2016.
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WILSON ZAUHY
Desembargador Federal

00002 APELACAO CIVEL N° 0000646-77.2007.4.03.6100/SP

| [2007.61.00.000646-0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal WILSON ZAUHY

APELANTE : |ESPORTE CLUBE BANESPA

ADVOGADO : |SP151439 RENATO LAZZARINI e outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
DECISAO

Trata-se de apelagdo mterposta por ESPORTE CLUBE BANESPA, nos autos da a¢o ordindria objetivando a nulidade do crédito
tributario referentes as contribuicdes previdencidrias incidentes sobre o valor de acordos firmados pelo autos em reclamatérias
trabalhistas.

ALein’. 13.155/2015 - PROFUT, de 04 de agosto de 2015, determina emseu art. 6°, ser indispensavel a desisténcia de forma
irrevogavel das ag¢des judiciais, bem como a rentincia a qualquer alegaco de direito sobre o qual se funda a referida ago para a inclusao
no parcelamento especial, destinados as entidades desportivas profissionais de futebol.

As fls. 250/251, para fins de inclusio no parcelamento da referida lei, o agravante requer a desisténcia do recurso e a rentincia as
alegacdes de direito sob os quais de funda a agdo.

Ante o exposto, homologo a desisténcia do recurso e a renincia ao direito sobre o qual se funda a agdo para extingui-la comresolugdo de
mérito, nos termos do artigo 487, inc. 111, alinea 'c", do Novo Cddigo de Processo Civil

Observadas as formalidades legais, remetam-se os autos a Vara de origem.

Intime-se.

Sao Paulo, 04 de julho de 2016.
WILSON ZAUHY
Desembargador Federal

00003 APELACAO CIVEL N° 0023040-78.2007.4.03.6100/SP

| [2007.61.00.023040-2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY

APELANTE : |ESPORTE CLUBE BANESPA

ADVOGADO : |SP151439 RENATO LAZZARINI e outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Trata-se de apelagdo mterposta por ESPORTE CLUBE BANESPA, nos autos do mandado de seguranca objetivando o reconhecimento
da nulidade da NFLD n°® 36.038.965-1.

AlLein’. 13.155/2015 - PROFUT, de 04 de agosto de 2015, determina emseu art. 6°, ser indispensavel a desisténcia de forma
irrevogavel das agdes judiciais, bem como a rentincia a qualquer alegaco de direito sobre o qual se funda a referida ago para a inclusdo
no parcelamento especial, destinados as entidades desportivas profissionais de fitebol.

As fls. 314/315, para fins de inclusio no parcelamento da referida lei, 0 agravante requer a desisténcia do recurso e a rentincia as
alegacoes de direito sob os quais de finda a agdo.

Ante o exposto, homologo a desisténcia do recurso e a renincia ao direito sobre o qual se funda a agdo para extingui-la comresolugdo de
mérito, nos termos do artigo 487, inc. 111, alinea "c", do Novo Cddigo de Processo Civil.

Observadas as formalidades legais, remetam-se os autos a Vara de origem.

Intime-se.
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Séo Paulo, 04 de julho de 2016.
WILSON ZAUHY
Desembargador Federal

00004 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0018526-73.2012.4.03.0000/MS

| [2012.03.00.018526-7/MS

RELATOR . |Desembargador Federal WILSON ZAUHY
AGRAVANTE . |Uniao Federal
ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
AGRAVADO(A) : |AGRO PECUARIA SANTA CRUZ LTDA
ADVOGADO : IMS002628 ARMANDO ALBUQUERQUE e outro(a)
PARTE RE : |Fundacao Nacional do Indio FUNAI e outro(a)

: |COMUNIDADE INDIGENA DOS INDIOS KAIWAS
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE NAVIRAI > 6* SSJ> MS
No. ORIG. : 100000337220124036006 1 Vr NAVIRAI/MS
DECISAO

Cuida-se de agravo de instrumento interposto pela UNIAO, em face de decisio, que nos autos de Agio de Interdito Proibitério, deferiu
o pedido liminar para determinar que a conmunidade indigena se abstenha de molestar a posse do requerente na area da Fazenda
Cachoeira e impds multa didria de R$ 500,00 em caso de descumprimento.

Todavia, ha de se consignar a superveniéncia de fato novo a ensejar a perda de objeto do presente recurso.

Isto porque, conforme nformagdo recebida por correio eletronico encaminhado pela Vara de Origem, consta a noticia de que o
magistrado "a quo" suspendeu o andamento do processo tendo em vista o acordo realizado pelas partes em audiéncia (fl. 237 verso).

Instados a se manifestarem, a agravante e 0 MPF nada requereram

Com efeito, restou prejudicado o agravo de instrumento, emrazio da caréncia superveniente de interesse recursal, uma vez que a decisdo
nele impugnada foi substituida pelo acordo realizado em audiéncia pelas partes.

Saliente-se que qualquer alteragdo fatica na situagfo possessoria das terras sub judice, ensejara nova decisdo, eventualmente impugnavel
comagravo de instrumento, €is que se configurara fato novo.

Ante o exposto, nos termos do art. 932, inciso III do novo Codigo de Processo Civil, em vista da sua prejudicialidade, ndo conheco do
recurso.

Publique-se e intime-se.
Ap0s as cautelas legais, baixem os autos a Vara de Origem
Séo Paulo, 28 de junho de 2016.

WILSON ZAUHY
Desembargador Federal

00005 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0019214-35.2012.4.03.0000/MS

[ [2012.03.00.019214-4/MS

RELATOR . |Desembargador Federal WILSON ZAUHY
AGRAVANTE : |Fundacao Nacional do Indio FUNAI
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ADVOGADO : IMARIANA SAVAGET ALMEIDA
AGRAVADO(A) : |AGRO PECUARIA SANTA CRUZ LTDA

ADVOGADO : [IMS002628 ARMANDO ALBUQUERQUE ¢ outro(a)
PARTE RE : |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

PARTE RE : |COMUNIDADE INDIGENA DOS INDIOS KAIWAS
ORIGEM - |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE NAVIRAI > 6* SSJ> MS
No. ORIG. : 100000337220124036006 1 Vr NAVIRAI/MS

DECISAO

Cuida-se de agravo de instrumento interposto por FUNDACAO NACIONAL DO INDIO - FUNALI, em face de decisio, que nos autos
de Agdo de Interdito Proibitdrio, deferiu o pedido liminar para determmar que a comunidade indigena se abstenha de molestar a posse do
requerente na area da Fazenda Cachoeira e imp6s multa diaria de R$ 500,00 em caso de descumprimento.

Todavia, ha de se consignar a superveniéncia de fato novo a ensejar a perda de objeto do presente recurso.

Isto porque, conforme mnformagéo recebida por correio eletronico encaminhado pela Vara de Origem, consta a noticia de que o

magistrado "a quo" suspendeu o andamento do processo tendo em vista o acordo realizado pelas partes em audiéncia (fl. 82 verso).

Instada a se manifestar, a agravante esclareceu que de fato houve composicio entre as partes € que até o momento no ha noticia de
descumprimento. Requer a extingdo do agravo de instrumento por perda de objeto (fls. 89/90).

Com efeito, restou prejudicado o agravo de instrumento, emrazio da caréncia superveniente de interesse recursal, uma vez que a decisdo
nele impugnada foi substituida pelo acordo realizado em audiéncia pelas partes, resultando na perda de seu objeto.

Saliente-se que qualquer alteragdo fatica na situagdo possessoria das terras sub judice, ensejara nova decisdo, eventualmente impugnavel
comagravo de instrumento, €is que se configurara fato novo.

Ante o exposto, nos termos do art. 932, inciso 111 do novo Codigo de Processo Civil, em vista da sua prejudicialidade, ndo conhego do

Trecurso.

Publique-se e intime-se.

Ap0s as cautelas legais, baixem os autos a Vara de Origem

Séo Paulo, 28 de junho de 2016.

WILSON ZAUHY
Desembargador Federal

00006 APELACAO CIVEL N° 0023736-61.2000.4.03.6100/SP

|2000.61 .00.023736-0/SP

RELATOR - [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |IND/ PLASTICA RAMOS S/A

ADVOGADO : |[SP051621 CELIA MARISA SANTOS CANUTO e outro(a)

No. ORIG. 1 100237366120004036100 2 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Fls. 229: O gabinete vem envidando esforgos no sentido de incluir em pauta o maior ntimero possivel de processos, atentando-se aqueles
com prioridade de julgamento (HC, réus presos, idade, entre outros), bem como a ordem cronologica de distribuico.
Anote-se o pedido de priorizagdo de julgamento.
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Int.

Sao Paulo, 06 de julho de 2016.
HELIO NOGUEIRA
Desembargador Federal

00007 APELACAO CRIMINAL N° 0004694-27.2004.4.03.6119/SP

|2004.61 .19.004694-1/SP

RELATOR : |Juiz Convocado WILSON ZAUHY
APELANTE : IMARILUCI JUNG
ADVOGADO . |SP213669 FABIO MENEZES ZILIOTTI e outro(a)

: |SP322183 LETICIA BERTOLLI MIGUEL
APELANTE : |ANTONIO CARLOS DE MOURA
ADVOGADO : |SP159052 FLAVIO CESAR GUIMARAES e outro(a)
APELANTE : IMARCOS LUCCHESI
ADVOGADO : |SP195349 IVA MARIA ORSATI e outro(a)

- |SP176895 BARBARA LICIA OLINDA DE FREITAS
APELADO(A) : |Justica Publica
No. ORIG. : 100046942720044036119 6 Vr GUARULHOS/SP
DESPACHO

Fls. 1938: MARILUCI JUNG requer autorizagdo para ausentar-se do pais nos periodos compreendidos entre 02 a 12 de julho e 15 a 23

de julho do ano corrente.

O Mnistério Piblico Federal ndo se opos ao pedido formulado (fls. 1953).
Diante do exposto, concedo a autorizagdo, nos termos em que requerida.
Oficie-se a Policia Federal

Intimem:-se.

S&o Paulo, 09 de junho de 2016.
WILSON ZAUHY
Desembargador Federal

00008 APELACAO CRIMINAL N° 0004694-27.2004.4.03.6119/SP

| [2004.61.19.004694-1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY
APELANTE - [MARILUCI JUNG
ADVOGADO - [SP213669 FABIO MENEZES ZILIOTTI e outro(a)

- |SP322183 LETICIA BERTOLLI MIGUEL
APELANTE : |ANTONIO CARLOS DE MOURA
ADVOGADO - |[SP159052 FLAVIO CESAR GUIMARAES e outro(a)
APELANTE - [MARCOS LUCCHESI
ADVOGADO - |SP195349 IVA MARIA ORSATI ¢ outro(a)

- |SP176895 BARBARA LiCIA OLINDA DE FREITAS
APELADO(A) . [Justica Publica
No. ORIG. : 100046942720044036119 6 Vi GUARULHOS/SP
DESPACHO

F1. 1958: tendo em vista a informacdo de fls. 1956/1957, torno sem efeito o despacho de fl. 1955.
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Considerando o transito em julgado do acdérddo de fls. 1934/1935, observadas as cautelas legais, baixem os autos a Vara de origem

Séo Paulo, 27 de junho de 2016.
WILSON ZAUHY
Desembargador Federal

00009 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0011064-26.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.011064-9/SP

RELATOR . |Desembargador Federal WILSON ZAUHY

AGRAVANTE : IMURILO DE LARA EUGENIO

ADVOGADO : |SP131208 MAURICIO TASSINARI FARAGONE e outro(a)

AGRAVADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
PARTE RE : |EUGENIO CONSTRUTORA LTDA

ADVOGADO : |[SP131208 MAURICIO TASSINARI FARAGONE e outro(a)

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : 105048122019824036182 3F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento interposto por MURILO DE LARA EUGENIO contra decisdo que, nos autos da Execugdo Fiscal
ajuizada na origem, rejeitou a excecdo de pré-executividade apresentada pelo agravante.

Defende o agravante a impossibilidade de redirecionamento da execugdo contra o sdcio, vez que jamais administrou ou praticou atos de
geréncia, ndo sendo suficiente a auséncia de recolhimento do FGTS para caracterizar infragdo a lei. Argumenta, ainda, que o crédito esta
prescrito, vez que a agdo de origem foi distribuida em 1982 e sua citagao ocorreu em 2016.

Pugna pela concessao de efeito suspensivo.
E o relatério.
Decido.

Nos termos do artigo 932, I do Novo Cddigo de Processo Civil, incumbe ao relator a apreciagio dos pedidos de tutela provisoria nos
recursos, verbis:

Art. 932. Incumbe ao relator:

[ - dlirigir e ordenar o processo no tribunal, inclusive em relagdo a produgdo de prova, bem como, quando for o caso, homologar
autocomposicdo das partes;

1I - apreciar o pedido de tutela provisoria nos recursos e nos processos de competéncia originaria do tribunal;

()

No caso em comento, emum exame sumario dos fatos adequado a esta fase processual, ndo verifico presentes os requisitos necessarios a
concessdo do efeito suspensivo.

O instrumento processual de desconstituicdo liminar do titulo executivo, denominado excegdo de pré-executividade, surgiu para obstar
agdes executivas completamente destituidas de condicdes minimas de procedibilidade e processamento.

O vicio autorizador do acolhimento da excegdo de pré-executividade € to somente aquele passivel de ser conhecido de oficio e de plano
pelo magistrado, a vista de sua gravidade. Ele deve se traduzir, portanto, em algo semelhante a auséncia dos pressupostos de constituicio

e desenvolvimento valido do processo, consistindo, sempre, em matéria de ordem publica.

Isso porque, aparentando liquidez, certeza e exigibilidade, o titulo estara apto a produzr seus efeitos, com o consequente prosseguimento
da execugio, ao menos, até a oposicio dos embargos.

A matéria inclusive esta sumulada no verbete 393 do STIJ:
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"A excegdo de pré-executividade é admissivel na execugdo fiscal relativamente as matérias conheciveis de oficio que ndo
demandem dilagdo probatoria."

Note-se que eventual acolhimento deve permitir ao magistrado a quo a extingdo da execugdo fiscal.

A execugdo fiscal, ndo admite contraditdrio, consoante Prof. José Frederico Marques: "4 execugdo forcada é instrumento de que se
serve o Estado, no exercicio de jurisdigdo, para compor coativamente uma lide.” Seu fito tmico € o atendimento da pretensio do
credor.

No caso dos autos, o agravante baseia sua pretensio em duas alegacdes: impossibilidade de redirecionamento da execugao fiscal contra
si e, ainda, prescricdo do crédito de FGTS.

Acerca da responsabilidade solidaria, de se ressaltar primeiramente, quando se tratar de execucdo de débito concernente a FGTS, serem
mnaplicaveis as disposicdes do Codigo Tributario Nacional, conforme entendimento cristalizado na Sumula 353/STJ, verbis:

"As disposicdes do Codigo Tributdario Nacional ndo se aplicam as
contribuicdes para o FGTS."

Contudo, de se salientar igualmente que referido entendimento ndo afasta a possibilidade de redirecionamento da execugdo, desde que
haja emrelacéo aos socios-gerentes prova de ato cometido com excesso de poderes, contrario a lei ou ao contrato social da empresa, ex
vi do disposto no artigo 10 do Decreto n° 3.708/19 e 158 da Lein® 6.404/78:

Art. 10. Os socios gerentes ou que derem o nome a firma ndo respondem pessoalmente pelas obrigagées contrahidas em nome da
sociedade, mas respondem para com esta e para com terceiros solidaria e illimitadamente pelo excesso de mandato e pelos actos
praticados com violagdo do contracto ou da lei.

Art. 158. O administrador ndo é pessoalmente responsavel pelas obrigacdes que contrair em nome da sociedade e em virtude de
ato regular de gestdo, responde, porém, civilmente, pelos prejuizos que causar, quando proceder:

1 - dentro de suas atribuigdes ou poderes, com culpa ou dolo;

1I - com violagdo da lei ou do estatuto.

Neste sentido, os precedentes jurisprudenciais do Superior Tribunal de Justica:

"TRIBUTARIO. FGTS. EXECUCAO FISCAL. DIVIDA NAO TRIBUTARIA. REDIRECIONAMENTO. POSSIBILIDADE.
NECESSIDADE, ENTRETANTO, DE PROVA DE QUE OS SOCIOS-GERENTES TENHAM COMETIDO ATO COM EXCESSO
DE PODERES, INFRA CA~0A LEI OU AO CONTRATO SOCIAL DA EMPRESA. DISSOL UCA~0 IRREGULAR DA SOCIEDADE.
INEXISTENCIA, NO CASO, DE PROVA INDICIARIA. JUIZO DE FATO, EXARADO NAS INSTANCIAS ORDINARIAS, QUE
NAO MAIS PODE SER OBJETO DE REEXAME, EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.
1. Nos termos da jurisprudéncia, "a Primeira Secgdo do STJ no julgamento do Recurso Especial Repetitivo n° 1.371.128/RS (Rel.
Ministro Mauro Campbell, DJe 17/09/2014 - submetido ao rito do art. 543-C do CPC), sedimentou-se o entendimento no sentido
de que, 'em execugdo fiscal de divida ativa tributdria ou ndo-tributdria, dissolvida irvegularmente a empresa, estd legitimado o
redirecionamento ao sécio-gerente" (STJ, AgRg no REsp 1.506.652/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe de 11/03/2015). II. Sem embargo, "descabe redivecionar-se a execugdo quando ndo houve
comprovagdo de que o sécio-gerente agiu com excesso de mandato ou infringéncia a lei, ao contrato social ou ao estatuto, sendo
certo que a auséncia de recolhimento do FGTS ndo é suficiente para caracterizar infragdo a lei.' (AgRg no REsp 1369152/PE,
Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, DJe 30/09/2014)" (STJ, AgRg no AREsp 568.973/SP, Rel.
Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 05/11/2014). III. Caso em que se pretende o
redirecionamento da Execugdo Fiscal aos socios, pelo mero inadimplemento da obrigagdo de recolher as contribui¢des para o
FGTS. IV. Agravo Regimental improvido."
(AgRg no AREsp 701.678/SP, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/08/2015, DJe
20/08/2015)
"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. DIVIDA NAO TRIBUTARIA. REDIRECIONAMENTO.
POSSIBILIDADE. ENTENDIMENTO FIRMADO NO RESP 1371128/RS. HIPOTESE DOS AUTOS DE MERO
INADIMPLEMENTO. REDIRECIONAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. 1. A inaplicabilidade das disposicoes do CTN, quanto a
cobranga do FGTS (Sumula 353/STJ), ndo afasta a possibilidade de redirecionamento do feito executivo de divida ndo tributdria
contra o socio gerente, porquanto previsto tal procedimento no ambito ndo tributdrio pelo art. 10 do Decreto n. 3.078/19 e pelo
art. 158 da Lein. 6.404/78 - LSA (REsp 1371128/RS, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Primeira Secdo, julgado em 10.9.2014,
DJe 17.9.2014 - submetido ao rito dos recursos repetitivos). 2. Todavia, deve-se observar o entedimento pacifico do STJ no
sentido de que, em tese, permite-se o redirecionamento da execucdo fiscal contra o socio-gerente, cujo nome consta do titulo,
desde que ele tenha agido com excesso de poderes, infragdo a lei ou estatuto, contrato social, ou na hipotese de dissolucdo
irregular da empresa, ndo se incluindo o simples inadimplemento da obrigacdo tributdria (art. 135 do CTN). 3. Caso em que o
Tribunal de origem firmou-se na possibilidade de redirecionamento da execugdo fiscal diante do simples inadimplemento das
parcelas referentes ao FGTS, portanto, contrdrio ao entendimento dessa Corte. Agravo regimental improvido."
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(AgRg no REsp 1455645/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/11/2014, DJe
14/11/2014)

No caso em comento, segundo consta da decisdo agravada, a dissolugdo irregular da empresa executada foi certificada pelo sr. Oficial de
Justica em 06.07.1988 (fl. 51/v), fato a autorizar, na forma da Sumula n® 435/STJ, o redirecionamento da execuc@o ao socio:

" Presume-se dissolvida irvegularmente a empresa que deixar de funcionar no seu domicilio fiscal, sem comunicagcdo aos orgaos
competentes, legitimando o redirecionamento da execugdo fiscal para o socio-gerente.”

Semrazio o agravante ao defender a impossibilidade de sua inclusdo no polo passivo do feito executivo ao argumento de que nfo
exerceu poderes de geréncia e administragdo. Com efeito, segundo consta da decisdo agravada, a ficha cadastral da empresa - nfo
apresentada pelo agravante - indica que ele Ia figura como socio admnistrador, assinando pela empresa executada.

Ainda que assimndo fosse, o contrato social da empresa executada prevé que o agravante € um dos socios da pessoa juridica e, ainda,
que "A sociedade serd administrada pelos sécios, que terdo a designagdo de Diretor presidente e Diretor Gerente" (clausula sexta,
fl. 39), demonstrando de modo inequivoco que o agravante exercia poderes de geréncia e administragdo.

Por agora, a inclus@io do agravante proporcionara a vinda de novos elementos aos autos e, concedera ao Magistrado uma visdo objetiva
dos fatos e circunstincias que justificarfo a responsabilizagio pelos créditos ou o exonerara. Ainda quanto ao tema, confira-se a
Jjurisprudéncia do colendo Superior Tribunal de Justica:

"TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. RESPONSABILIDADE DO
SOCIO-GERENTE. ART. 135, I1I, DO CTN. NAO LOCALIZACAO DA EMPRESA. DISSOLUCAO IRREGULAR. 1. O
posicionamento desta Corte é no sentido de que a ndo localizagdo de empresa executada em endereco cadastrado junto ao Fisco,
atestada na certiddo do oficial de justica, representa indicio de dissolugdo irvegular, o que possibilita e legitima o
redirecionamento da execugdo fiscal ao socio-gerente. Esse foi o entendimento fixado pela Primeira Segdo por ocasido do
Julgamento dos Embargos de Divergéncian. 716.412/PR, em 12.9.2008, sob a relatoria do Ministro Herman Benjamin (DJe de
22.9.2008). 2. Na hipotese dos autos, o Tribunal a quo asseverou que existem indicios de dissolugcdo irregular da sociedade, o que
permite o redirecionamento da execugdo fiscal. 3. Decisdo mantida por seus proprios fundamentos. 4. Agravo regimental ndo
provido."

(AgRg no Ag 1247879/PR, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/02/2010, DJe
25/02/2010)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. REDIRECIONAMENTO.
EXECUCAO FISCAL. SOCIO-GERENTE. POSSIBILIDADE. CERTIDAO DO OFICIAL DE JUSTI CA. COMPROVACAO DE
DISSOLUCAO IRREGULAR. SUMULA 435/STJ. PRINCIPIO DA MENOR ONEROSIDADE (ART. 620 DO CPC). REEXAME
DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. (...) 2. A certidéo emitida pelo Oficial de Justica, atestando que a empresa devedora nédo mais
funciona no endereco constante dos assentamentos da junta comercial, é indicio de dissolugdo irregular, apto a ensejar o
redirecionamento da execucdo para o socio-gerente, de acordo com a Sumula 435/STJ. (...) 4. Agravo Regimental ndo provido.”
(AgRg no REsp 1289471/PE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/02/2012, DJe 12/04/2012)

Quanto a alegacdo de prescri¢o, tampouco assiste razio ao agravante.

Em consulta ao sitio eletronico de acompanhamento processual € possivel verificar que o feito executivo foi distribuido em 15.12.1982,
tendo como objeto débitos relativos ao periodo de novembro/78 a novembro/81, com despacho para citagdo da executada proferido em
13.01.1983 (fl. 14). Tendo sido constatada a dissolugo irregular da empresa executada em 06.07.1988, a exequente requereu a inclusdo
dos sdcios no polo passivo em22.08.1996 (fl. 58).

Emseguida, a propria agravante reconhece que a agravada requereu a suspensdo do feito, o que ocorreu entre julho/2004 e mar¢o/2016,
periodo em que nfo correu o prazo de prescrigdo, nos termos do artigo 40 da Lein® 6.830/80. Nestas condi¢des, ndo ha que se falar na
prescricdo para o redirecionamento da execugdo.

Neste sentido, transcrevo:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. FGTS. PRESCRICAO.
REDIRECIONAMENTO DA EXECUCAO. NAO OCORRENCIA. RESPONSABILIDADE DOS SOCIOS. ART. 10 DO DECRETO
N°3.708/19. DISSOL UCA~ O IRREGULAR COMPROVADA. I - Nos termos da Sumula 210 e por ndo ostentar natureza tributdria,
a agdo de cobranga das contribuicoes para o FGTS prescreve em 30 (trinta) anos, logo, de acordo com entendimento desta C.
Turma, tal prazo prescricional deve ser aplicado ao redivecionamento da execugdo contra o socio, que deve ser citado dentro de
trinta anos, a contar da citagdo da empresa executada ou do momento da ocorréncia da lesdo ao direito. 1l - Conforme se extrai
dos autos, o crédito em cobro corresponde ao periodo de 02/1973 a 04/1977. A execugdo foi ajuizada em 14.11.1980, com
citagdo da executada determinada em 05.12.1980. 1ll - Ndo ocorreu, in casu, a prescricdo intercorrente, haja vista que os autos
foram arquivados nos termos do art. 40 da Lei 6.830/80 em 08/02/1988 e desarquivados em 15/10/1999, diante da provocagdo
da exequente. Da mesma forma, ndo ha o que se falar em prescrigdo para o redirecionamento da execugdo, eis que o pedido da
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exequente para o redirecionamento da execugdo foi efetivado em 09.08.2004, dentro do trintidio legal e, a questdo de a inclusdo
e citagdo dos corresponsavelis ter ocorrido fora do prazo prescricional em nada interfere a questdo, porque a exequente ndo deu
causa a demora. (...) V - Nem se alegue a questdo de ilegitimidade passiva, eis que, considerando que, no que diz respeito a
aplicagdo, em execugdes que versam sobre valores devidos ao Fundo de Garantia por Tempo de Servico - FGTS, da regra
contida no art. 135, inciso 11, do Codigo Tributario Nacional, a qual determina a responsabilizagdo pessoal do socio da empresa,
desde que se verifique a prdtica de atos tidos como contrarios a lei, ao contrato social ou estatutos, bem como aqueles praticados
com excesso de poderes. VI - Por ndo ostentar natureza tributdria, a jurisprudéncia dos Tribunais patrios se alinharam no
sentido de reconhecer a inaplicabilidade da norma cristalizada no art. 135, Ill, do CTN, em execugoes de quantias devidas ao
FGTS. VII - Embora impossibilitado o redirecionamento da execugdo aos socios da empresa devedora apenas com base no art.
135, 1II, do Cédigo Tributdrio Nacional, é de se observar que o art. 10 do Decreto n° 3.708/19 preceitua a responsabilizagdo
soliddria dos socios-gerentes, desde que verificado excesso de mandato ou ato praticado em violagdo ao contrato ou a lei. Nesse
sentido, colaciono entendimento jurisprudencial deste Tribunal Regional Federal. VIII - Impende notar que a dissolucdo irregular
da executada constitui ato contrario a lei, autorizando, destarte, a inclusdo dos responsaveis no polo passivo da execugdo. 1X -
No caso sub judice, ha elementos robustos indicando que a empresa foi irvegularmente encerrada e se encontra em lugar incerto
e ndo sabido, conforme se denota da certiddo assinada por Oficial de Justica reproduzida as fls. 62, v°, deste instrumento,
portanto, presungdo relativa de dissolugdo irregular, cabendo ao corresponsavel provar que nédo agiu com dolo, culpa, fraude ou
excesso de poderes. X - Agravo de instrumento em que se nega provimento."

(TRF 3¢ Regido, Segunda Turma, AI 00045358820164030000, Relator Desembargador Federal Cotrim Guimardes, e-DJF3
24/05/2016)

Ante o exposto, indefiro o pedido de efeito suspensivo.
Comunique-se ao E. Juizo a quo.

Intime-se a parte agravada, nos termos artigo 1.019, I do CPC.
Publique-se.

Sao Paulo, 04 de julho de 2016.

WILSON ZAUHY
Desembargador Federal

00010 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0003342-38.2016.4.03.0000/SP

|2016.03.00.003342—4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY
AGRAVANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SPO00001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
AGRAVADO(A) . [EGYDIO COELHO DA SILVA
ADVOGADO : |SP116357 CARLOS ALBERTO MARIANO
: |SP131385 RENATA DALBEN MARIANO
PARTE RE : |EMPRESA JORNALISTICA VOZ DA TERRA LTDA e outros(as)
ADVOGADO : |SP116357 CARLOS ALBERTO MARIANO
PARTE RE . [ELI ELIAS
: [EUFRAZINA FRANCISCA DE LIMA TIROLLI
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE ASSIS Sec Jud SP
EXCLUIDO(A) : [HELIO CESAR ROSAS
ADVOGADO : |[SP011051 OSWALDO TREVISAN e outro(a)
No. ORIG. : 100018825020064036116 1 Vr ASSIS/SP
DESPACHO

Fls. 176/180. Defiro a devolugdo de prazo para apresentagdo de contraminuta. Proceda-se as anotacdes pertinentes. Int.
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Séo Paulo, 30 de junho de 2016.
WILSON ZAUHY
Desembargador Federal

00011 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0011946-85.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.011946-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY

AGRAVANTE : IROSEMEIRE CARVALHO SOUZA

ADVOGADO . |SP254750 CRISTIANE TAVARES MOREIRA e outro(a)
AGRAVADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP000086 SILVIO TRAVAGLI e outro(a)

AGRAVADO(A) . |BRAZILIAN MORTGAGES CIA HIPOTECARIA

ORIGEM : [TUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SANTO ANDRE>26" SSJ>SP
No. ORIG. : 100040381020164036100 2 Vr SANTO ANDRE/SP

DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento interposto por ROSEMEIRE CARVALHO SOUZA contra decisdo que, nos autos da A¢ao
Ordinaria ajuizada na origem, indeferiu o pedido de antecipaco dos efeitos da tutela nos seguintes termos:

"(...) Ausentes os requisitos ensejadores da antecipagdo dos efeitos da tutela pretendida.

De inicio, verifico que a autora ndo comprovou ter efetuado o deposito do montante controvertido, a teor do artigo 50, 1°e 2°,
da Lei 10.931/04, que ensejaria a suspensdo da exigibilidade do débito, nem tampouco a hipotese de dispensa prevista no 4°.
Nessa medida, havendo inadimpléncia, torna-se legitima tanto a inscri¢do do nome da parte autora em cadastros de prote¢do ao
crédito quanto a execugdo extrajudicial do bem.

Isto porque, tanto a exatiddo do valor do encargo mensal quanto a existéncia dos vicios apontados na inicial demandam dilagdo
probatoria, incompativel com a medida antecipatoria buscada.

Pelas mesmas razdes, ndo hda como aferir de pronto a corregdo dos valores depositados a fls. 124, sem a oitiva da parte
contrdria.

Pelo exposto, indefiro a antecipagdo dos efeitos da tutela.

)"

Alega a agravante que a adogdo dos critérios preconizados no contrato leva a uma situac@o de desequilibrio entre as partes, defende a
impossibilidade de inclusdo de seu nome no cadastro de 6rgios negativadores, bem como a necessidade de suspensdo do procedimento
de execugio extrajudicial previsto pela Lein® 9.514/97.

Pugna pela concessdo de efeito suspensivo.
E o relatorio.
Decido.

Nos termos do artigo 932, II do Novo Cdédigo de Processo Civil, incumbe ao relator a apreciagio dos pedidos de tutela provisoria nos
recursos, verbis:

Art. 932. Incumbe ao relator:

1 - dirigir e ordenar o processo no tribunal, inclusive em relacdo a produgdo de prova, bem como, quando for o caso, homologar
autocomposicdo das partes;

1 - apreciar o pedido de tutela proviséria nos recursos e nos processos de competéncia origindria do tribunal;

()

No caso em comento, emum exame sumario dos fatos adequado a esta fase processual, ndo verifico presentes os requisitos necessarios
para a concessdo do efeito suspensivo pleiteado pela agravante.

Exammando os autos, verifico que em26.02.2016 a agravante ajuizou A¢do de Revisdo Contratual c/c Repeticdo de Indébito e
Pedido de Tutela Antecipada alegando que celebrou contrato para financiamento de imével em 26.03.2013. Alegou na pega inaugural
do feito de origem ter havido capitalizacdo indevida de juros decorrente da utilizagdo do sistema SAC, bem como pleiteou a aplicagdo do
Codigo de Defesa do Consumidor, defendeu a ilegalidade na imposicao ao mutudrio do seguro habitacional e a necessidade de excluséo

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 13/07/2016  128/498



da taxa de administrac@o. Sustentou, ainda, a ilegalidade do procedimento de execugdo extrajudicial previsto pela Lein® 9.514/97, bem
como a impossibilidade de ter o nome incluido no cadastro de 6rgios de restricdo de crédito.

O contrato em questao, segundo sua clausula sétima (fl. 80), foi celebrado segundo as regras do Sistema Financeiro Imobilidrio, nos
termos da Lein® 9.514/97, que assim dispde:

Art. 22. A alienagdo fiduciaria regulada por esta Lei é o negocio juridico pelo qual o devedor, ou fiduciante, com o escopo de
garantia, contrata a transferéncia ao credor, ou fiducidrio, da propriedade resolivel de coisa imovel.

()

Art. 23. Constitui-se a propriedade fiduciaria de coisa imovel mediante registro, no competente Registro de Imdveis, do contrato
que lhe serve de titulo.

Pardgrafo unico. Com a constituicdo da propriedade fiduciaria, da-se o desdobramento da posse, tornando-se o fiduciante
possuidor direto e o fiducidario possuidor indireto da coisa imével.

(.

Art. 26. Vencida e ndo paga, no todo ou emparte, a divida e constituido emmora o fiduciante, consolidar-se-4, nos termos deste artigo,
a propriedade do imdvel em nome do fiduciario.

No contrato de financiamento com garantia por alienagao fiduciaria, o devedor/fiduciante transfere a propriedade do imovel a Caixa
Econdmica Federal (credora/fiduciaria) até que se implemente a condi¢io resolutiva que € o pagamento total da divida. Liquidado o
financiamento, o devedor retoma a propriedade plena do imdvel, ao passo que, havendo nadimplemento dos termos contratuais, a Caixa
Economica Federal, obedecidos os procedimentos previstos na lei, tem o direito de requerer ao Cartorio a consolidagdo da propriedade
do imdvel em seu nomre, passando a exercer a propriedade plena do bem.

Registro, por necessario, que o procedimento previsto pela Lei n° 9.514/97 ndo se reveste de qualquer nddoa de ilegalidade. Neste
sentido, transcrevo recente julgado proferido por esta Corte Regional:

"CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. SISTEMA FINANCEIRO DE
HABITACAO - SFH. LEI 9.514/1997. EXECUCAO EXTRAJUDICIAL. LEGALIDADE. AGRAVO NAO PROVIDO. | - A
alienagdo fiducidaria representa espécie de propriedade resohivel, de modo que, conforme disposto pela propria Lei n. 9.514/97,
inadimplida a obrigagdo pelo fiduciante a propriedade se consolida em maos do credor fiduciario. 2 - Por ocasido do leildo de
que trata o art. 27 da Lei n. 9.514/97 o imével ndio pertence mais ao patriménio do devedor fiduciante, razdo pela qual
desnecessdria qualquer notificacdo ao fiduciante quanto a sua realizagdo. 3 - Do que hd nos autos, ndo é possivel aferir o fumus
boni iuris na conduta da agravada. Afasta-se de plano a inconstitucionalidade da execucdo extrajudicial prevista pela Lei n.
9.514/97, a semelhanga do que ocorre com a execu¢do extrajudicial de que trata o Decreto-lei n. 70/66 de hd muito declarada
constitucional pelo STF. 4 - Os contratos de financiamento foram firmados nos moldes do artigo 38 da Lei n. 9.514/97, com
alienagdo fiducidria em garantia, cujo regime de satisfacdo da obrigacdo (artigos 26 e seguintes) diverge dos muituos firmados
com garantia hipotecdria. 5 - A impontualidade na obrigagdo do pagamento das prestacoes pelo mutudrio acarreta o
vencimento antecipado da divida e a imediata consolidacio da propriedade em nome da instituicdo financeira. 6 - Ndo
consta, nos autos, evidéncias de que a instituigdo financeira ndo tenha tomado as devidas providéncias para tanto, nos
termos do art. 26, da Lei 9.514/97. (...) 9 - O procedimento de execugdo do muituo com alienagdo fiducidaria em garantia ndo fere
o direito de acesso ao Judicidrio, porquanto ndo proibe ao devedor, lesado em seu direito, levar a questdo a andlise judicial. (...)
Outrossim, quanto a inscrigdo dos nomes dos devedores em cadastros de inadimplentes, a 2° Segdo do STJ dirimiu a divergéncia
que pairava naquela Corte e firmou o entendimento de que a mera discussdo da divida ndo enseja a exclusdo do nome do
devedor dos cadastros de inadimplentes, cumprindo a ele demonstrar satisfatoriamente seu bom direito e a existéncia de
Jurisprudéncia consolidada do STJ ou do STF e, ainda, que a parte incontroversa seja depositada ou objeto de caugdo idonea. 13
- Agravo legal improvido." (negritei)

(TRF 3°Regido, Primeira Turma, Al 00157552020154030000, e-DJF'3 04/02/2016)

O contrato em debate também prevé como forma de amortizagdo o sistema SAC, conforme se verifica a fl. 67 (item 4E). Contudo, por
ndo haver incorporagdo do juro apurado no periodo ao saldo devedor, ndo ha capitalizagio nesse sistema. Neste sentido:

"CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. CONTRATO DE FINANCIAMENTO HABITACIONAL. ALEGACAO DE DESCUMPRIMENTO
DE CLAUSULAS CONTRATUAIS. REAJUSTE DAS PRESTACOES MENSAIS. TABELA PRICE. LEGALIDADE.
ANATOCISMO. CORRECAO DO SALDO DEVEDOR. TAXA REFERENCIAL - TR. IMPOSSIBILIDADE DE SUBSTITUICAO.
TAXA DE JUROS. AMORTIZACAO DO SALDO DEVEDOR. CRITERIO. PAGAMENTO VALOR DO SEGURO. REPETICAO DE
INDEBITO. (...) 11. A adogio do SAC ndo implica, necessariamente, capitalizagdo de juros, exceto na hipotese de amortizacdo
negativa, o que n@o ocorreu no caso dos autos. Precedente desta Corte. 12. Com efeito, a pericia contabil realizada nos autos
concluiu que o Sistema de Amortizagdo Constante ndo importou em capitalizagdo de juros, inexistindo, no caso, o fendémeno do
anatocismo, devido a capacidade do encargo mensal remunerar o capital. 13. A pericia contadbil realizada nos autos, segundo o
previsto no contrato e na legislagdo pertinente a matéria, constatou, ainda, de forma clara e objetiva, que ndo houve abuso na
cobranga dos valores que compdem o encargo mensal e o saldo devedor do contrato de financiamento habitacional em aprego.
14. Néo tendo sido comprovadas as irregularidades apontadas no contrato de mituo em aprego, tais como reajustes indevidos
das prestagoes e do saldo devedor, ndo merece prosperar a apelagdo da parte autora. 15. Ndo tendo ocorrido pagamento a
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maior, ndo ha direito a restituicdo pretendida." (negritei)
(TRF 19 Regido, Quinta Turma, AC 00229284720094013400, Relator Desembargador Néviton Guedes, e-DJF1 25/11/2014)

Improcede, pois, tal alegac@o.

Quanto ao pedido para que a agravada ndo inscreva o nome dos agravantes no SPC, Serasa e Cadin, observo que o Colendo Superior
Tribunal de Justica firmou entendimento no sentido de que a simples discussdo do débito niio ¢ suficiente para impedir a inclusio do nome
do devedor nos cadastros de protegdo ao crédito, conforme a ementa abaixo transcrita:

"RECURSO ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA. INCLUSAO DO NOME DE CONSUMIDOR EM CADASTRO DE
INADIMPLENTE. DISCUSSAO JUDICIAL DO DEBITO. POSSIBILIDADE. 1. Discussdo acerca da possibilidade juridica do
pedido na acdo civil publica haja vista o interesse individual homogéneo a ser tutelado pelo MP e da possibilidade de inclusdo
nos cadastros de devedores do nome de consumidores que litiguem em agdes judiciais relativas ao seu respectivo débito. 2.
Ausente a ofensa ao art. 535 do CPC, quando o Tribunal de origem pronuncia-se de forma clara e precisa sobre a questdo posta
nos autos. 3. A auséncia de decisdo sobre os dispositivos legais supostamente violados, ndo obstante a interposicdo de embargos
de declaragdo, impede o conhecimento do recurso especial. Incidéncia da Sumula 211/STJ. 4. Na hipdtese, em que se visa a tutela
de um determinado nimero de pessoas ligadas por uma circunstdncia de fato, qual seja, a inclusdo de seu nome nos cadastros de
inadimplentes mantidos pelas recorrentes, em decorréncia da existéncia de agdes judiciais que discutem os débitos, fica clara a
natureza individual homogénea do interesse tutelado. 5. Além de ndo se vislumbrar a impossibilidade juridica dos pedidos
condenatorios feitos pelo Ministério Puiblico, sua legitimidade para propositura da presente demanda, que visa a tutela de
direitos individuais homogéneos, é clara. 6. Sendo verdadeiros e objetivos, os dados puiblicos, decorrentes de processos judiciais
relativos a débitos dos consumidores, ndo podem ser omitidos dos cadastros mantidos pelos orgdos de protegdo ao crédito,
porquanto essa supressdo equivaleria a eliminagdo da noticia da distribuicdo dos referidos processos, no distribuidor forense,
algo que ndo pode ser admitido, sob pena de se afastar a propria verdade e objetividade dos bancos de dados. 7. A simples
discussdo judicial da divida ndo é suficiente para obstaculizar ou remover a negativagdo do devedor nos bancos de dados, a
qual depende da presenca concomitante dos seguintes requisitos: a) acdo proposta pelo devedor contestando a existéncia
integral ou parcial do débito; b) efetiva demonstracdo de que a pretensao se funda na aparéncia do bom direito; e c) deposito
ou prestacgdo de caucdo idonea do valor referente a parcela incontroversa, para o caso de a contestagdo ser apenas de parte do
débito. 8. Recursos especiais providos." (negritei)

(Recurso Especial n. 1.148.179/MG, Rel. Min. Nancy Andrighi; Terceira Turma, Data do Julgamento: 26/02/2013; DJe
05/03/2013)

Na mesma orientacdo: REsp 1.061.530/RS, Rel. Min. NANCY ANDRIGHI, DJe de 10.3.2009; AgRg no AREsp 453.395/MS, Rel.
Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em27/05/2014, Dle 20/06/2014; AgRgno REsp 1003911/RS, Rel. Ministro
JOAO OTAVIO DE NORONHA, QUARTA TURMA, julgado em 04/02/2010, DJe 11/02/2010; entre outros.

Portanto, diante dos iniimeros precedentes citados e com base no novo entendimento do C. STJ, nfio merece acolhida a argumenta¢do
dos agravantes no sentido de que a discussdo do débito impede a negativagdo de seu nome nos cadastros competentes. Emrealidade,
apenas a luz dos requisitos levantados pelo precedente acima transcrito - o que ndo se verificou no caso dos autos - ¢ possivel impedir a
nclusdo do nome do devedor em cadastros tais como o SPC, o0 SERASA, o CADIN e outros congéneres.

Nao obstante tenha sido recentemente publicada medida provisoria que permite a livre contratacdio do seguro habitacional e haja vedagdo
expressa do Codigo de Defesa do Consumidor quanto & "venda casada de contratos, observo que a autora ndo logrou demonstrar a
existéncia de proposta de seguro mais vantajosa que aquela fornecida pela requerida, sendo que mera alegacdo de prejuizo na
contratagdo nfo tem o conddo de demonstrar a verossimilhanga desta alegac@o.

No que toca a taxa de administragdo prevista no item G5 e clausula quarta do contrato (fls. 68 e 78), entendo que sua cobranga pela
agravada nfo se reveste de ilegalidade desde que previamente pactuadas no contrato, como € o caso dos autos. Neste sentido € o
entendimento da jurisprudéncia, conforme julgado que abaixo transcrevo:

"CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. SFH. MOVIMENTACAO. FGTS. QUITACAO DE PRESTACOES VENCIDAS. LEI 8.036/90.
POSSIBILIDADE. TAXA DE ADMINISTRACAO E DE RISCO DE CREDITO. LEGALIDADE. 1. "E tranquila a jurisprudéncia do
STJ no sentido de permitir o saque do FGTS, mesmo em situagdes ndo contempladas pelo art. 20 da Lei 8.036/90, tendo em vista
a finalidade social da norma. Precedentes da Segdo de Direito Publico" (STJ, REsp 1004478/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon,
Segunda Turma, DJe 30/09/2009). 2. E legitima a estipulacdo da cobranca de TRC (Taxa de Risco de Crédito) e de TA (Taxa
de Administracdo), desde que pactuadas no contrato. No caso, ndo hd como se reconhecer ilegalidade ou abusividade em sua
cobranga. 3. Ndo cabe a discussdo a respeito da aplicagdo do § 3° ou do § 4°, art. 20, do CPC, se, com a reforma parcial da
sentenca hd o reconhecimento de sucumbéncia rveciproca (art. 21, caput, do CPC). 4. Apelacdo da Caixa Econémica Federal
parcialmente provida para reformar, em parte a sentenga, a fim de manter a incidéncia das taxas de administragdo e de risco de
crédito. Apelacdo dos Autores prejudicada.” (negritei)

(TRF 1°Regido, Quinta Turma, AC 200538000155299, Relator Desembargador Federal Jodo Batista Moreira, e-DJF1
03/10/2012)
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Ante o exposto indefiro o pedido de efeito suspensivo.
Comunique-se ao E. Juizo a quo.

Intime-se a parte agravada, nos termos artigo 1.019, I do CPC.
Publique-se.

Sao Paulo, 30 de junho de 2016.

WILSON ZAUHY
Desembargador Federal

00012 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0009701-04.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.009701-3/sP

RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY

AGRAVANTE : |EDUARDO LOPES

ADVOGADO : |SP305760 ADRIANA DE LIMA CARDOZO e outro(a)
AGRAVADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP111749 RAQUEL DA SILVA BALLIELO SIMAO e outro(a)
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE BAURU Sec Jud SP

No. ORIG. : 100048645620094036108 1 Vr BAURU/SP

DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento interposto por EDUARDO LOPES contra decis@o que, nos autos da Acao Monitdria ajuizada na
origem, determinou a reduco da penhora a 50% do imodvel objeto da matricula n® 86.170 do 2° Cartério do Registro de Imdveis de
Bauru, nos seguintes termos:

"(...) Diante do exposto, reconhego a condi¢do de bem de familia da parte identificada sob n’ 14-20 do imével matriculado sob n°
86.170, no 2° Cartorio de Registro Imobilidrio de Bauru/SP, e determino, outrossim, a redugdo da penhora, que devera incidir
somente sobre 50% do espago que dd acesso ao subsolo e mais um andar, correspondente a drea de n° 14-26.

Oficie-se ao 2° Cartorio de Registro de Imoveis de Bauru/SP consignando a indisponibilidade de parte do bem penhorado, nos
termos da presente decisdo. (...)"

Alega o agravante que a area comercial do imovel fica parte no subsolo da residéncia e a outra confronta com os fimdos do imdvel do
vizinho, tendo a residéncia do agravante comacesso a via publica. Afirma que o imdvel penhorado, apesar de ter duas numeragdes
distintas, tem entrada tinica, de modo que nfio ha possibilidade de separar a area penhorada sem comprometimento de toda a residéncia
do agravante.

Pugna pela concessdo de efeito suspensivo.
E o relatorio.
Decido.

Nos termos do artigo 932, II do Novo Cdédigo de Processo Civil, incumbe ao relator a apreciagio dos pedidos de tutela provisoria nos
recursos, verbis:

Art. 932. Incumbe ao relator:

1 - dirigir e ordenar o processo no tribunal, inclusive em relagdo a produgdo de prova, bem como, quando for o caso, homologar
autocomposicdo das partes;

11 - apreciar o pedido de tutela provisoria nos recursos e nos processos de competéncia origindria do tribunal;

()

No caso em comento, em um exame sumario dos fatos adequado a esta fase processual, ndo verifico presentes 0s requisitos necessarios a
concessao do efeito suspensivo.
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Com efeito, segundo consta da decisdo agravada, € possivel extrair da certiddo do sr. oficial de justica que no caso em questio € possivel
distinguir claramente o bem de familia € o bem comercial. Segundo o sr. oficial de justica, o imdvel de numeragio 14-26 € de natureza
comercial e ocupa o subsolo e mais um andar separados da parte residencial, sendo possivel a penhora apenas desta parte do imovel.

Por outro lado, emanalise dos autos, verifico que o agravante ndo trouxe qualquer documento capaz de afastar o quanto certificado pelo
st. oficial de justica, a justificar a concessdo do efeito suspensivo pleiteado.

Ante o exposto, indefiro o pedido de efeito suspensivo. Comunique-se ao E. Juizo a quo.
Intime-se a parte agravada, nos termos artigo 1.019, I do CPC.

Publique-se.

S&o Paulo, 04 de julho de 2016.

WILSON ZAUHY
Desembargador Federal

00013 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0011532-87.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.011532-5/SP

RELATOR . |Desembargador Federal WILSON ZAUHY

AGRAVANTE : [HARMONIA SERVICOS E INVESTIMENTOS LTDA

ADVOGADO : |SP031453 JOSE ROBERTO MAZETTO e outro(a)

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ> SP
No. ORIG. : 100027415720154036114 2 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento mterposto por HARMONIA SERVICOS E INVESTIMENTOS LTDA. contra decisdo que, nos
autos da Execucfo Fiscal ajuizada na origem, rejeitou a excegdo de pré-executividade apresentada pelo agravante.

Alega a agravante que as CDA's n° 40.080.735-1 e n® 40.080.734-3 so datadas de 11/2008 e o feito executivo foi distribuido apenas
em 14.05.2015, ou seja, apds os respectivos processos administrativos tramitarem por sete anos. Em relagdo aos pagamentos realizados
em2010 e cancelados em 2011 relativamente a8 CDA n® 35.594.535-5, afirma que ndo abrangem débitos previdenciarios, de modo que
o parcelamento diz respeito tAo somente aos débitos da PGFN e RFB, nio havendo que se falar na retomada do prazo prescricional.

Pugna pela concessdo do efeito suspensivo.
E o relatorio.
Decido.

Nos termos do artigo 932, II do Novo Cdédigo de Processo Civil, incumbe ao relator a apreciagao dos pedidos de tutela provisoria nos
recursos, verbis:

Art. 932. Incumbe ao relator:

1 - dirigir e ordenar o processo no tribunal, inclusive em relagdo a produgdo de prova, bem como, quando for o caso, homologar
autocomposicdo das partes;

1I - apreciar o pedido de tutela provisoria nos recursos e nos processos de competéncia origindria do tribunal;

()

No caso em comento, em um exame sumario dos fatos adequado a esta fase processual, ndo verifico presentes os requisitos necessarios a
concessao do efeito suspensivo.

O instrumento processual de desconstituigdo liminar do titulo executivo, denominado excegdo de pré-executividade, surgiu para obstar
ag0es executivas completamente destituidas de condicdes minimas de procedibilidade e processamento.
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O vicio autorizador do acolhimento da excegdo de pré-executividade € to somente aquele passivel de ser conhecido de oficio e de plano
pelo magistrado, a vista de sua gravidade. Ele deve se traduzir, portanto, em algo semelhante a auséncia dos pressupostos de constituicao
e desenvolvimento valido do processo, consistindo, sempre, em matéria de ordem publica.

Isso porque, aparentando liquidez, certeza e exigibilidade, o titulo estara apto a produzr seus efeitos, com o consequente prosseguimento
da execugio, ao menos, até a oposicio dos embargos.

A matéria inclusive esta sumulada no verbete 393 do STJ:

"A excegdo de pré-executividade é admissivel na execugdo fiscal relativamente as matérias conheciveis de oficio que ndo
demandem dilagdo probatoria."

Note-se que eventual acolhimento deve permitir ao magistrado a quo a extingdo da execugdo fiscal.

A execugio fiscal, ndo admite contraditdrio, consoante Prof. José Frederico Marques: "4 execugdo forcada é instrumento de que se
serve o Estado, no exercicio de jurisdigdo, para compor coativamente uma lide" . Seu fito tmico ¢ o atendimento da pretensio do
credor.

No caso dos autos, a execucdo de origem tem como objeto as inscrigdes em divida ativa n° 40.080.734-3, n® 40.080.735-1 e n°
35.594.535-5. Entretanto, o agravante ndo trouxe aos autos qualquer alegacdo ou documento capaz de afastar os fundamentos da
decisdo agravada.

Comefeito, segundo a decis@o agravada os créditos objeto das inscricdes n® 40.080.734-3 e n® 40.080.735-1 foram constituidos em
12.04.2011 mediante apresentacdo de declaragio pelo proprio contribuinte, de modo que o ajuizamento da execugdo ocorrido emmaio
do mesmo ano observou o prazo prescricional

Quanto a alegagdo de que o feito executivo foi ajuizado somente sete anos de tramite do processo administrativo, verifico que a agravante
sequer trouxe aos autos copia do processo administrativo a fimde se verificar a ocorréncia de causa interruptiva do prazo prescricional.

Quanto a mscricdo n°® 35.594.535-5, a decis@o agravada consignou que o crédito foi confessado em 23.10.2003 como condigdo a
adesdo a programa de parcelamento que veio a ser rescindido em 12/2011, momento em que foi retomado o curso prescricional. Assim,
no ha que se falar na prescri¢do do crédito em debate.

Semrazio a agravante ao afirmar que os pagamentos realizados em2010 e cancelados em 2011 relativamente & CDA n® 35.594.535-5
ndo abrangem débitos previdenciarios, de modo que o parcelamento diz respeito to somente aos débitos da PGFN e RFB, nfo havendo
que se falar na retomada do prazo prescricional.

Isto porque os documentos de fls. 50/v a 51/v revelam que a agravante aderiu ao parcelamento mnstituido pela Lein® 11.941/09 na
modalidade Saldo Remanescente dos Programas Refis, Paes, Paex e Parcelamentos Ordindrios - art. 3°- RFB e PGFN - Débitos
Previdencidrios, de modo que os pagamentos realizados no ambito daquele parcelamento caracterizam causa de interrupgao da
prescricdo na hipdtese prevista pelo artigo 174, IV do CTN.

Ante o exposto, indefiro o pedido de efeito suspensivo. Comunique-se ao E. Juizo a guo.

Intime-se a parte agravada, nos termos artigo 1.019, I do CPC.

Publique-se.

Sao Paulo, 04 de julho de 2016.

WILSON ZAUHY
Desembargador Federal

00014 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0012044-70.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.012044-8/SP

RELATOR . |Desembargador Federal WILSON ZAUHY
AGRAVANTE : |ROZINALIA ALVES FERREIRA e outro(a)
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: |JOSE MARCONE FERREIRA
ADVOGADO : |SP338032 LARISSA APARECIDA DA SILVA MORTARELI e outro(a)
AGRAVADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP000086 SILVIO TRAVAGLI e outro(a)
ORIGEM : [TUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SANTO ANDRE>26" SSJ>SP
No. ORIG. : 100079862220154036317 2 Vr SANTO ANDRE/SP
DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento interposto por ROSINALIA ALVES FERREIRA contra decisdo que, nos autos da A¢io Ordindria
ajuizada na origem, indeferiu o pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela, nos seguintes termos:

"(...) Ausentes os requisitos ensejadores da antecipagdo dos efeitos da tutela pretendida.

Cabe, de inicio, afastar a preliminar de caréncia da agdo vez que a causa de pedir refere-se a alegacdo de auséncia de intimagdo
da parte autora acerca do procedimento de execugdo extrajudicial do bem, ndo havendo questionamentos a respeito de clausulas
contratudais.

Isto posto, colho dos autos que a inadimpléncia é admitida pela parte autora, restando incontroversa. Nessa medida, legitimo o
vencimento antecipado da divida e a adjudicacdo do bem, como de fato ocorreu.

Ainda, verifico que os documentos carreados pela vé (fls. 83-132) demonstram, em inicio, a corregdo do procedimento adotado,
tendo havido trés tentativas de intimagdo dos autores (e ndo duas, como sustentado a fls. 135) que precederam a publicacdo dos
editais e a adjudicagdo do bem.

Assim, o eventual descumprimento das formalidades legais é matéria de prova, o que enfraquece a tese da probabilidade do
direito, reclamada pelo artigo 300 do CPC.

Ainda que assim ndo fosse, verifico que os autores se encontram inadimplentes desde novembro/2013 o que demonstra
desinteresse no cumprimento do pactuado, pois ingressaram em Juizo apenas em 05/02/2016, motivados pelo risco da iminente
perda do bem.

Vale anotar, por fim, que o artigo 50, 1°, da Lei n° 10.931, de 02.08.2004 determina que o valor incontroverso continue sendo
pago no tempo e modo contratados, o que ndo ocorreu.

Pelo exposto, indefiro a tutela de urgéncia. (...)"

Alega a agravante que somente depois da apresentagio da contestagdo pela agravada tomou ciéncia da expedicdo de edital para
intimagdo para purgagdo da mora, emrazio das tentativas infrutiferas de intimac&o para purgar a mora. Afirma que em nenhum momento
houve alteracéo de domicilio e que inexiste documento com certificagdo do oficial de que os autores estfo em lugar incerto e ndo sabido.

Argumenta que a conduta adotada pela agravada caracteriza cerceamento de defesa, vez que a Lei € clara ao prever que a intimagao por
edital somente € possivel quando os fiduciante estiverem em lugar incerto e ndo sabido.

Pugna pela antecipagfo da tutela recursal.
E o relatorio.
Decido.

Nos termos do artigo 932, II do Novo Cdédigo de Processo Civil, incumbe ao relator a apreciagio dos pedidos de tutela provisoria nos
recursos, verbis:

Art. 932. Incumbe ao relator:

1 - dirigir e ordenar o processo no tribunal, inclusive em relagdo a produgdo de prova, bem como, quando for o caso, homologar
autocomposicdo das partes;

1I - apreciar o pedido de tutela proviséria nos recursos e nos processos de competéncia origindria do tribunal;

()

No caso em comento, em um exame sumdrio dos fatos adequado a esta fase processual, nfo verifico presentes os requisitos necessarios a
antecipacdo da tutela recursal.

O dissenso instalado nos autos diz respeito a legalidade da intimac&o dos devedores por meio de edital para purgar a mora.

O contrato discutido no feito de origem, segundo sua clausula décima terceira (fl. 81) foi celebrado segundo as regras do Sistema
Financeiro Imobiliario, nos termos da Lein® 9.514/97, que assim dispde:

Art. 22. A alienagdo fiduciaria regulada por esta Lei é o negocio juridico pelo qual o devedor, ou fiduciante, com o escopo de
garantia, contrata a transferéncia ao credor, ou fiducidrio, da propriedade resolivel de coisa imovel.

()
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Por sua vez, o artigo 26 do mesmo diploma legal prevé o seguinte:

Art. 26. Vencida e ndo paga, no todo ou em parte, a divida e constituido em mora o fiduciante, consolidar-se-a, nos termos deste
artigo, a propriedade do imovel em nome do fiducidrio.

$ 1° Para os fins do disposto neste artigo, o fiduciante, ou seu representante legal ou procurador regularmente constituido, sera
intimado, a requerimento do fiducidrio, pelo oficial do competente Registro de Imoveis, a satisfazer, no prazo de quinze dias, a
prestagdo vencida e as que se vencerem até a data do pagamento, os juros convencionais, as penalidades e os demais encargos
contratuais, os encargos legais, inclusive tributos, as contribuicdes condominiais imputdveis ao imovel, além das despesas de
cobranca e de intimacdo.

()

$ 4° Quando o fiduciante, ou seu cessiondrio, ou seu representante legal ou procurador encontrar-se em local ignorado, incerto
ou inacessivel, o fato serd certificado pelo serventudrio encarregado da diligéncia e informado ao oficial de Registro de Imoveis,
que, a vista da certiddo, promoverd a intimagdo por edital publicado durante 3 (trés) dias, pelo menos, em um dos jornais de
maior circulagdo local ou noutro de comarca de fdcil acesso, se no local ndo houver imprensa didria, contado o prazo para
purgacdo da mora da data da ultima publicacdo do edital.

()

Como se percebe, ha expressa previsdo legal de intimagdo do devedor fiduciante por meio de edital para purgagdo da mora quando se
encontrar em local ignorado, incerto ou ndo sabido, desde que devidamente certificado pelo serventuario encarregado da diligéncia e
mformado ao oficial do Registro de Imoveis.

Da anlise dos elementos carreados aos autos, tenho que o dispositivo legal em questdo se aplica in casu.

Comefeito, a notificagdo de fl. 149 expedida pelo Primeiro Oficial de Registro de Titulos € Documentos de Santo André revela que foram
realizadas trés tentativas de intimagdo do devedor para purgagéo da mora, nos termos do § 1° do artigo 26 da Lein® 9.514/97, nos dias
10, 15 e 23.04.2014, sendo que em cada uma das diligéncias "foi deixado recado por escrito". Entretanto, diante da inércia do
devedor, a agravada promoveu a publicacgo de edital, conforme se verifica as fls. 152/153.

Observo, por relevante, que referida notificagdo foi encaminhada ao mesmo enderego nformado na pega maugural do feito de origem (fl
15).

Como se percebe, os documentos carreados aos autos indicama legalidade do procedimento adotado pela agravada que, emrazio da
auséncia de resposta da agravante as tentativas de intimaco para purgar a mora, expediu edital de intimag&o e o publicou em jornal de
grande circulagdo, nos termos da Lei. Neste sentido, transcrevo:

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SFH. EXECUCAO EXTRAJUDICIAL. DL 70/66.
PURGACAO DA MORA. REEXAME DE MATERIA DE FATO. SUMULA 7/ST.J. NOTIFICACAO POR EDITAL. SUMULA
83/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO. 1. "4 pretenséo de simples reexame de prova néo
enseja recurso especial” (Sumula 7/STJ). 2. Frustrada a notificagdo pessoal do devedor, é cabivel a notificagdo por edital.
Incidéncia da Simula 83/STJ. 3. A caracterizacdo do dissidio jurisprudencial, nos termos dos artigos 541, pardgrafo imico, do
Cddligo de Processo Civil e 255, pardgrafos 1°e 2°, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica, é necessdria a
demonstragdo da similitude de panorama de fato e da divergéncia na interpretagdo do direito entre os acorddos confrontados. 5.
Agravo regimental a que se nega provimento."
(STJ, Quarta Turma, AgRg no AREsp 605475/PR, Relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, DJe 06/02/2015)
"CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. SISTEMA DE FINANCIAMENTO IMOBILIARIO (SFI). CONTRATO DE FINANCIAMENTO
DE IMOVEL COM GARANTIA DE ALIENACAO FIDUCIARIA. CONSOLIDACAO DA PROPRIEDADE DO IMOVEL EM
NOME DO CREDOR. LEI 9.514/97, ART. 26. ACAO ORDINARIA ANULATORIA DE VENDA EXTRAJUDICIAL. PEDIDO
REJEITADO. INEXISTENCIA DE NULIDADE. REGULARIDADE DO PROCEDIMENTO. IMPROVIMENTO DO APELO DOS
AUTORES. SENTENCA MANTIDA. 1. Os autores pretendem a anulagdo do procedimento realizado sob o rito da Lei
9.514/1997, que culminou na execugdo extrajudicial de imovel adquirido por meio do Sistema de Financiamento Imobiliario
(SF1), com garantia de alienacdo fiducidria, a restituicdo das parcelas pagas e indenizacdo das benfeitorias, com fundamento em
irregularidades da execucdo extrajudicial. 2. Encontra-se provado nos autos que a intimagdo dos autores foi realizada de acordo
com o art. 26 da Lei 9.514/97, tendo a intimagdo pessoal sido objeto de trés tentativas que, apos frustradas, foi expedido o edital
de intimagdo, publicado por trés dias, em jornal de grande circulagdo. (...) 5. Ndo tendo os autores demonstrado a existéncia do
vicio que alegam no processo de execugdo extrajudicial e tendo sido comprovada pela instituicdo financeira a regular
notificacdo para purgag¢do da mora, deve ser considerada vdlida a execugdo, que substancia regular exercicio do direito do
credor, ndo havendo possibilidade de concluir pela indenizagdo das benfeitorias ou pela ocorréncia de dano moral. 6. A
consolidagdo da propriedade em nome do agente financeiro observou o disposto no artigo 26 Lei 9.514/1997, ou seja, houve a
prévia e regular notificacdo dos devedores para purgar a mora, no prazo legal, que permaneceram, contudo, inertes, resultando
improcedente o pedido autoral de anulagdo da execugdo extrajudicial procedida nos termos dessa lei. 7. Apelacdo a que se nega
provimento."
(TRF 1¢Regido, Quinta Turma, AC 00003870820094013501, Relator Desembargador Federal Néviton Guedes, e-DJF1
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28/04/2016)

Ante o exposto, indefiro o pedido de antecipagdo da tutela recursal.
Comunique-se ao E. Juizo a quo.

Intime-se a parte agravada, nos termos artigo 1.019, Il do CPC.
Publique-se.

Sao Paulo, 04 de julho de 2016.

WILSON ZAUHY
Desembargador Federal

00015 APELACAO CRIMINAL N° 0002248-55.2002.4.03.6108/SP

| [2002.61.08.002248-9/SP

RELATOR . [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE : |Justica Publica

APELANTE : |ERMENEGILDO LUIZ CONEGLIAN

ADVOGADO : |SP100053 JOSE ROBERTO DE MATTOS e outro(a)
APELANTE : |DEOLINDA MARTINS

ADVOGADO : |SP134619 ANDREIA FLORENCIO DE ATHAYDE e outro(a)
APELADO(A) : |APARECIDO CACIATORE

ADVOGADO : |SP059376 MARCOS APARECIDO DE TOLEDO e outro(a)
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100022485520024036108 3 Vr BAURU/SP

DECISAO

Trata-se de embargos de declarac@o opostos por DEOLINDA MARTINS contra o acordao de minha relatoria, em que a Primeira
Turma deste Tribunal, na sessdo de julgamento de 10/05/2016, rejeitou a arguicéo de prescric@o da pretensdo punitiva estatal, deu
provimento a apelagdo do Ministério Publico Federal, para condenar o réu APARECIDO como incurso no artigo 171, § 3° do Codigo
Penal, deu parcial provimento ao apelo do réu ERMENEGILDO, para diminuir a pena-base, negou provimento ao recurso de
DEOLINDA. Contudo, com findamento no artigo 580 do Codigo de Processo Penal, estendeu-The os efeitos no tocante a pena-base,
resultando nas penas definitivas de 01 ano 04 meses de reclusdo, emregime aberto, € 13 dias-multa para os réus APARECIDO
CACIATORE, wulgo "Pelé", DEOLINDA MARTINS ¢ ERMENEGILDO LUIZ CONEGLIAN. Substituida a pena privativa de
liberdade por duas restritivas de direitos, nos termos do voto.

Sustenta a embargante a existéncia de omissdo e obscuridade, ao argumento de que, no obstante o concurso de réus e a consequente
aplicagdo do 580 do CPP, ndo houve a devida individualizagdo. Aduz, outrossim, ser pessoa idosa, bem como ter ressarcido a autarquia
previdencidria integralmente (fls. 859/860).

E o breve relatério.
Fundamento e decido.

Inicialmente, ha de se reconhecer a ocorréncia de prescrigdo da pretensdo punitiva estatal no presente estagio processual, levando-se em
conta a diminui¢io da pena inmposta na sentenca, € que a Acusagio ndo interpds recurso contra o acorddo, conformando-se coma
dimnuicdo da pena.

A sang@o privativa de liberdade imposta no acdérddo a embargante e aos demais corréus € de 1 ano e 4 meses de reclusdo, tendo o
acordao transitado em julgado para a acusacdo. Assim, o prazo prescricional regula-se pela regra do artigo 109, inciso V, do Codigo
Penal, pelo periodo de 04 (quatro) anos.

Dessa forma, operou-se a prescri¢do entre a data do recebimento da dentincia (03/05/2006) e a publicagdo da sentenga condenatoria
(27/09/2010), bem assim entre esta tiltima data e os dias de hoje, uma vez que decorridos mais de quatro anos nos intersticios, razio pela
qual extinta se encontra a punibilidade dos corréus Deolinda Martins, Aparecido Caciatore e Ermenegildo Luiz Coneglian.

Pelo exposto, reconheco e declaro extinta, de oficio, a punibilidade dos réus DEOLINDA MARTINS, APARECIDO
CACIATORE e ERMENEGILDO LUIZ CONEGLIAN, pela ocorréncia da prescricdo da pretensdo punitiva estatal, na modalidade
retroativa, com fundamento nos artigos 107, inciso IV; 109, inciso V, e 110, §1°, todos do Cddigo Penal, combinados com o artigo 61,
caput, do Codigo de Processo Penal.
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Prejudicada a apreciagdo dos Embargos de Declarag@o opostos.
Intimem-se.

Séo Paulo, 30 de junho de 2016.
HELIO NOGUEIRA
Desembargador Federal

00016 APELACAO CRIMINAL N° 0013083-18.2005.4.03.6102/SP

| [2005.61.02.013083-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE : |CARMEM SILVIA GONCALVES CONCEICAO MALASPINA
ADVOGADO : [SP229202 RODRIGO DONIZETE LUCIO

APELADO(A) : |Justica Publica

EXTINTA A _

PUNIBILIDADE : |HENRIQUE MARCELO LUCCA

ADVOGADO . |SP194609 ANA CAROLINA SILVA BORGES LIMBERTI (Int.Pessoal)
DECISAO

Trata-se de Apelagio da Defesa contra sentenca que condenou a ré CARMEM SILVIA GONCALVES CONCEICAO MALASPINA
como incursa no artigo 1°, IV, da Lei 8137/90.

As fls. 454/460 a defesa Carmem postula o reconhecimento da prescrigio da pretensio punitiva estatal. Assiste razio a defesa.

A pena privativa de liberdade imposta a acusada foi de 03 anos de reclusgo (fls. 351/352), tendo a sentenga transitado em julgado para a
acusagdo. O prazo prescricional regula-se pela regra do artigo 109, inciso IV, do Cddigo Penal, pelo periodo de 08 (oito) anos.

O 1ltimo marco interruptivo da prescrigo foi a data da publicagdo da sentenga condenatoria (28/03/2008- fls. 354), nos termos do artigo
117, IV, do Cddigo Penal.

Dessa forma, decorridos mais 08 (oito) anos entre a data da publicagdio da sentenca e a presente data, extinta se encontra a punibilidade
da acusada.

Pelo exposto, reconheco e declaro extinta a punibilidade da 16 CARMEM SILVIA GONCALVES CONCEICAO MALASPINA pela
ocorréncia da prescricéo da pretensdo punitiva estatal, na modalidade superveniente, com fundamento nos artigos 107, inciso IV; 109,
nciso IV e 110, §1°, todos do Codigo Penal, combinados com o artigo 61, caput, do Codigo de Processo Penal, e julgo prejudicada a
apelagdo defensiva.

Intimem-se. Decorrido o prazo recursal, baixem os autos ao Juizo de origem, observadas as formalidades legais.

Sao Paulo, 06 de julho de 2016.
HELIO NOGUEIRA
Desembargador Federal

00017 MANDADO DE SEGURANCA CIVEL N° 0009474-14.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.009474-7/SP

RELATOR . [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
IMPETRANTE : |ESCRITORIO D A MAMEDE S/C LTDA e outros(as)

: IMARCOS ANTONIO PEIXOTO

: |RICARDO CESAR PICELLI

: |ALCIDES PICELLI

: [JOSE PEIXOTO SOBRINHO
ADVOGADO : |SP048257 LOURIVAL VIEIRA e outro(a)
IMPETRADO(A) : |JUIZO FEDERAL DA 19 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
INTERESSADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP000086 SILVIO TRAVAGLI e outro(a)
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No. ORIG. | : |00169299720154036100 19 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO
Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, impetrado por Escritorio D.A. Mamede S/C Ltda. e Outros, como objetivo de
ser anulado o processo n° 0016929-97.2015.403.6100, por violagdo ao principio da identidade fisica do juiz.

E, no essencial, o relatério.
DECIDO.
O caso comporta decisdo na forma do artigo 932, 111, do Cédigo de Processo Civil

Deveras, a parte impetrante ndo efetuou o recolhimento das custas processuais.

Considerando que as normas processuais s3o regidas pelo mandamento do tempus regit actum, € o presente mandado de seguranca foi
impetrado em20/05/2016 (fl. 02), o preenchimento dos pressupostos recursais deve ser analisado em consonancia com o Novo Codigo
de Processo Civil. A despeito disso, ressalte-se que as disposi¢des pertinentes ao preparo permanecem essencialmente inalteradas em
relagdo ao diploma processual civil de 1973.

Nos termos do art. 1.007, do CPC/2015 [art. 511, do CPC/1973], no ato de interposi¢do do recurso, o recorrente comprovara o
recolhimento do respectivo preparo, inclusive porte de remessa e de retorno, sob pena de desercgo.

No caso, constatada a auséncia das guias GRU recolhidas, referentes ao pagamento das custas processuais, consoante atestado as fls.
23, os impetrantes foram intimados a sanar a deficiéncia, nos termos do artigo 1.007, § 4°, do diploma processual civil, sob pena de nfo
conhecimento do mandado de seguranga. Nao obstante, o prazo estabelecido transcorreu sem a regularizagdo determmada (fls. 26).

De rigor, portanto, o nfio conhecimento do presente mandamus.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. FALTA DO COMPROVANTE DE RECOLHIMENTO DO PORTE E REMESSA E RETORNO DOS
AUTOS. INCIDENCIA DO ART. 511, CAPUT, DO CPC. PREPARO NAO COMPROVADO NO MOMENTO DA

INTERPOSICAO DO RECURSO. DESERCAO. INCIDENCIA DO ENUNCIADO 187/STJ. AUSENCIA DE PROCURACAO DO
SIGNATARIO. ART. 13 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. INAPLICABILIDADE NA INSTANCIA SUPERIOR. SUMULA 115
DO STJ. INCIDENCIA.

1. A reiterada e remansosa jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é pacifica no sentido de que, nos termos do art. 511 do
Cddligo de Processo Civil, a comprovagdo do preparo ha que ser feita antes ou concomitantemente com a protocolizacdo do
recurso, sob pena de caracterizar-se a sua deser¢do, mesmo que ainda ndo escoado o prazo rvecursal.

2. Na instdncia especial, é inexistente o recurso subscrito sem a cadeia de procuragoes e/ou substabelecimento dos advogados
dos autos. Incidéncia da Sumula 115/STJ.

3. O Superior Tribunal de Justica firmou entendimento no sentido de que a regra inserta no art. 13 do CPC ndo se aplica na
instdncia superior.

Agravo regimental improvido.

(AgRgno AREsp 766.783/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/12/2015, Dle
10/12/2015)

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE VINCULA CAODOSTJ AO JUIZO DE ADMISSIBILIDADE
DO TRIBUNAL DE ORIGEM. RECONHECIMENTO DE DESERCAO PELO JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. NAO
RECOLHIMENTO DO PREPARO. DESERCAO.

1. O STJ ndo se vincula ao juizo de admissibilidade do recurso especial realizado na instdncia a quo.

2. E deserto o recurso especial interposto sem o devido comprovante de recolhimento do preparo.

3. O requerimento de assisténcia judicidria ndo pode realizado no corpo do recurso especial, devendo ser apresentado em peticdo
avulsa.

4. A concessdo do beneficio de assisténcia judiciaria ndo tem efeito retroativo, razdo pela qual a parte ndo estda exonerada do
recolhimento do preparo até que seu pedido seja deferido, ainda que seja esse o cerne do recurso especial.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg 10 AREsp 352.056/MA, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em 01/12/2015, DJe
09/12/2015)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECOLHIMENTO DO PREPARO NAO
COMPROVADO. PRAZO PARA REGULARIZACAO. INAPLICABILIDADE. INFRINGENCIA DO ART. 511, CAPUT, DO CPC.
DESERCAO. SUMULA N. 187 DO STJ.

1. Ndo se conhece do recurso interposto sem a comprovagdo do preparo nos moldes do art. 511, caput, do Codigo de Processo
Civil.

2. No ato da interposicdo do apelo nobre, deve o recorrente comprovar o recolhimento do porte de remessa e retorno dos autos,
das custas judiciais e dos valores locais estipulados pelo Tribunal de origem, sob pena de desercao.

3. Apenas a insuficiéncia do preparo, e ndo a auséncia, autoriza a concessdo do prazo estabelecido no § 2°do art. 511 do CPC.
4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 443.656/PR, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em24/11/2015, Dle
27/11/2015)
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APELACAO. GUIAS DE
RECOLHIMENTO (GRU). AUSENCIA. DESERCAO. DECISAO MANTIDA.

1. "A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de ser essencial a comprovagdo do preparo a juntada da guia de
Recolhimento da Unido (gru), com o respectivo comprovante de pagamento, no ato da interposi¢do do especial, sob pena de
desercdo" (AgRg no AREsp 381.632/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em
25/02/2014, DJe 10/03/2014).

2. No caso, ndo foram juntada s as guias de recolhimento de custas e de porte de remessa e retorno (gru) relativas ao recurso
especial, havendo somente os comprovantes de pagamento.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRgno AREsp 410.392/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em27/05/2014, Dle
04/06/2014)

Tendo em vista, ainda, que a Resolugio 278 (Tabela de custas), de 16 de maio de 2007 - alterada pela Resolugdo 426 de 14 de
setembro de 2011, ambas do Egrégio Conselho de Administragio do TRF da 3* Regido - era divulgada publicamente, constante,
inclusive, no sitio eletronico desta Corte Regional [atual Resolugdo PRES n° 5, de 26 de fevereiro de 2016], ndo ha sustentar
desconhecimento da mesma, mormente tratando-se de profissional habilitado para a advocacia

Ante o exposto, com fulcro no art. 932, 111, do Cédigo de Processo Civil, NAO CONHECO do mandado de seguranga.
Publique-se. Intimentse. Observadas as formalidades, dé-se baixa na distribuic@o.

Séo Paulo, 11 de julho de 2016.

MONICA BONAVINA
Juiza Federal Convocada

00018 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0012596-35.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.012596-3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE : [IVOLKSWAGEN DO BRASIL LTDA IND/ DE VEICULOS AUTOMOTORES
ADVOGADO : |SP157768 RODRIGO RAMOS DE ARRUDA CAMPOS ¢ outro(a)
AGRAVADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP169001 CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO e outro(a)

AGRAVADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ> SP
No. ORIG. : 100008506420164036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

DESPACHO

Vistos.

Intime-se a agravada para que apresente contraminuta, nos termos do artigo 1.019, inciso II, do Codigo de Processo Civil
Séo Paulo, 08 de julho de 2016.

RENATO TONIASSO
Juiz Federal Convocado

00019 TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE N° 0012505-42.2016.4.03.0000/MS

| [2016.03.00.012505-7/MS

RELATOR . |Desembargador Federal WILSON ZAUHY
REQUERENTE : |SERINEO ROTILLI

ADVOGADO : IMS005124 OTON JOSE NASSER DE MELLO
REQUERIDO . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ADVOGADO - |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
REQUERIDO - IMARCO AURELIO GONZALES CHAVES

PARTE RE - |LUISMAR ROTILI

No. ORIG. - 108008739120158120046 1 Vi CHAPADAO DO SUL/MS

DECISAO

Defiro os beneficios da justica gratuita. Anote-se.

Trata-se de pedido de Tutela Cautelar Incidente apresentado por SERINEO ROTILLI objetivando a suspensdo do processo de
execugdo fiscal n° 0000670-80.2006.8.12.0046.

Alega, em sintese, que opos embargos de terceiro nos autos da execugao fiscal n° 0000670-80.2006.8.12.0046 que foram julgados
improcedentes e que atualmente aguardam o julgamento de recurso de apelacao por esta Corte. Além disso, noticia que os executados
Luizmar Rotilli e Victério Rotilli opuseram embargos a arrematagio que se encontram em fase de conhecimento e em fase recursal,
respectivamente.

Defende a necessidade de suspender os atos de execucao até o julgamento do recurso de apelagao interposto contra a sentenga que
Jjulgou os embargos de terceiro, vez que o exequente podera ser imitido na posse a qualquer momento expulsando o requerente de sua
moradia.

Pugna pela concessao de liminar.
E o relatério.
Decido.

Em consulta ao sitio eletronico do Tribunal de Justica do Mato Grosso do Sul, verifico que em 13.06.2006 a Uniio ajuizou Execuco
Fiscal (processo n° 0000670-80.2006.8.12.0046) contra o executado Luistmar Rotili. E possivel verificar, ainda, que em30.05.2014 o
juizo de origem afastou a alegacdo de que o bem sobre o qual recai a constrigdo € impenhoravel tendo em vista o reconhecimento anterior
de fraude a execugdo, verbis:

"Indefere-se de plano a alegagdo de impenhorabilidade ao argumento de que se trata de bem de familia, porquanto ja houve
decisdo anterior reconhecendo a fraude a execugdo e determinando a penhora do imovel (155). Além disso, a situagdo exposta
pelo executado ndo se enquadra na lei de regéncia. Dé-se andamento o exequente.”

Como se percebe, ja houve o reconhecimento anterior da ocorréncia de fraude a execugdo, de modo que a constrigdo que recai sobre o
imovel se mostra valida, o que afasta a pretensdo de suspensdo da execucgo.

Ainda que assimndo fosse, a pretensdo cautelar ndo merece amparo.

Isto porque os embargos de terceiros opostos pelo requerente foram extintos sem julgamento do mérito na hipdtese prevista pelo inciso
I do artigo 267 do CPC/73, sendo a sentenca publicada em21.07.2015 com o seguinte trecho dispositivo:

"Posto isso, cancela-se a distribuicdo conforme Art. 257 do CPC, e por conseguinte, extingue-se o processo sem julgamento de
mérito nos termos do Art. 267, IlI, do Codigo de Processo Civil. Custas conforme o caso. Sem honordrios."

Como se percebe, o feito foi extinto sem apreciagdo do mérito por ter o requerente abandonado a causa por mais de trinta dias, ndo
tendo sido analisadas as questdes de mérito suscitadas naquele feito sequer em sede liminar.

Por sua vez, os embargos a arrematacdo n° 0801087-82.2015.8.12.0046 opostos por Victorio Rotilli foram julgados improcedentes nos
seguintes termos:

"Posto isso, nos termos do Art. 269, I, do CPC, julga-se improcedente a pretensdo inicial, mantendo-se incolume a arrematagdo.
Pelo principio da causalidade, condena-se o vencido ao pagamento das custas processuais e de honordrios de advogado, estes,
arbitrados em R$ 10.000,00 nos termos do Codigo de Processo Civil, Art. 20, § 3.°, e § 4.° do mesmo artigo, atendidos o grau de
zelo do profissional; lugar de prestagdo do servico; a natureza e importancia da causa, o trabalho realizado pelo advogado e o
tempo exigido para o seu servico. Por beneficidario da AJG, suspende-se a sua exigéncia. Regularize o embargante a
representagdo judicial, pena de nulidade."

Ainda que o recurso de apelagao tenha sido recebido emseu duplo efeito, o embargante ndo dispde de qualquer provimento, ainda que
provisorio, reconhecendo seu direito. Diversamente, a instrugdo processual levou o magistrado de origema concluir pela improcedéncia
do pedido.
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Ja os embargos a arrematac@o opostos em 06.08.2015 por Luismar Rotili sequer foram julgados, vez que ainda se encontram na fase de
produgio de provas.

O que se extrai das informagdes colhidas dos autos e do sttio eletronico do E. Tribunal de Justica do Mato Grosso do Sul é que em
nenhum momento oi reconhecido o direito do requerente e dos executados que opuseram embargos a arrematacao.

Registre-se, por necessario, que segundo decisdo proferida nos autos da execugdo em 06.07.2016, a arrematagdo do imdvel ocorreu em
28.07.2015 e o respectivo auto assinado pelo juizem29.07.2015. Trata-se, portanto, de arrematac@o perfeita, acabada e irretratavel,
assegurando-se a possibilidade de reparagdo pelos prejuizos sofiidos. E o que determina o artigo 903 do Novo CPC:

Art. 903. Qualquer que seja a modalidade de leildo, assinado o auto pelo juiz, pelo arrematante e pelo leiloeiro, a arrematagdo

serd considerada perfeita, acabada e irretratavel, ainda que venham a ser julgados procedentes os embargos do executado ou a
agdo auténoma de que trata o § 4o deste artigo, assegurada a possibilidade de reparagdo pelos prejuizos sofridos.

()

Por derradeiro, quanto ao mérito do pedido, verifico que o requerente ndo trouxe aos autos qualquer documento capaz de comprovar
que o imdvel arrematado se trata de bem de familia, a justificar o pedido de suspensio dos atos executorios.

Destarte, em que pese tenha noticiado o perigo de dano ou o risco ao resultado 1itil do processo, ndo demonstrou a plausibilidade do
direto invocado, razio pela qual o pedido de tutela provisdria nfo deve ser acolhido.

Emrazio do exposto, indefiro o pedido de tutela provisoria.
Apensemtse a apelacao n® 0030869-72.2015.4.03.9999.
Cite-se e intime-se.

Publique-se.

Sao Paulo, 07 de julho de 2016.

WILSON ZAUHY
Desembargador Federal

00020 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0000486-04.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.000486-2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
AGRAVANTE : |ROGERIO HENRIQUE GRACIO e outro(a)

: |[FABIOLA CAPDEVILA GRACIO
ADVOGADO : |SP160377 CARLOS ALBERTO DE SANTANA e outro(a)
AGRAVADO(A) . |Caixa Economica Federal - CEF
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 24 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. 1 100259899420154036100 24 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Conforme consulta ao andamento processual em primeira instancia, foi proferida sentenga de improcedéncia do pedido e extinto o feito
comresolugdo do mérito, a qual consta disponibilizada no D.Eletronico de 30/06/2016, pag 200/360.

Diante do exposto, resta prejudicado o agravo de mstrumento, nos termos do artigo 932, I1I, do CPC.
Oportunamente, remetam:se 0s autos ao juizo de origem, para apensa-los ao processo principal, observadas as cautelas legais.

Intime-se. Publique-se.

Séo Paulo, 08 de julho de 2016.
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RENATO TONIASSO
Juiz Federal Convocado

00021 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0009410-38.2015.4.03.0000/SP

|2015.03.00.009410—0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY
AGRAVANTE : |ANTONIO FRANCISCO PACHECO
ADVOGADO : |SP130874 TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA ¢ outro(a)
AGRAVADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP146819 ROSEMARY FREIRE COSTA DE SA GALLO e outro(a)
PARTE AUTORA : |AVELINO BAPTISTA RAMOS e outros(as)

: JURACI KOVALEZUK

: |LOURIVAL FREIRE COSTA

: |SEVERINO GONCALVES DA SILVA
ADVOGADO : |SP130874 TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA ¢ outro(a)
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO PAULO>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100337406020004036100 1 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos, etc.

Homologo o pedido de desisténcia do recurso formulado a fl. 72, nos termos do artigo 998, do Cddigo de Processo Civil2015.

Apos, observadas as formalidades legais, remetanm:-se os autos a vara de origem.

Int.

Séo Paulo, 05 de julho de 2016.
WILSON ZAUHY
Desembargador Federal

00022 APELACAO CIVEL N° 0001305-33.2014.4.03.6103/SP

|2014.61.03.001305—7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY

APELANTE : |ALMIR MEDEIROS JUNIOR

ADVOGADO : |SP160344 SHYUNJI GOTO e outro(a)

APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP160834 MARIA CECILIA NUNES SANTOS e outro(a)
No. ORIG. : 100013053320144036103 3 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Fls. 114/115 e 116.

Considerando a manifestagdo da autora mformando a rentincia da parte apelante e a manifestagéo da parte apelante acerca da

composicdo amigavel entre as partes e seu desinteresse no julgamento do recurso, homologo a transa¢o entre as partes e julgo extinto o
feito comresolugdo de mérito, com fulcro no art. 487, 111, "b", NCPC.

Prejudicada a apreciagio da apelagdo, conforme artigo 33, VI do Regimento Interno desta Corte

Ap6s formalidades legais, remetam-se os autos a Vara de Origem.
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Séo Paulo, 24 de junho de 2016.
WILSON ZAUHY
Desembargador Federal

00023 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0029064-11.2015.4.03.0000/SP

|2015.03.00.029064-7/SP

RELATOR : |Juiz Federal Convocado RENATO TONIASSO
AGRAVANTE . |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP169001 CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO

: |SP220735 JOICE DE AGUIAR RUZA
AGRAVADO(A) : IDAVO SUPERMERCADOS LTDA e filia(I)(is)

: IDAVO SUPERMERCADOS LTDA filial
ADVOGADO : |SP067564 FRANCISCO FERREIRA NETO ¢ outro(a)
AGRAVADO(A) : IDAVO SUPERMERCADOS LTDA filial
ADVOGADO : |SP067564 FRANCISCO FERREIRA NETO ¢ outro(a)
AGRAVADO(A) : IDAVO SUPERMERCADOS LTDA filial
ADVOGADO : |SP067564 FRANCISCO FERREIRA NETO ¢ outro(a)
AGRAVADO(A) : IDAVO SUPERMERCADOS LTDA filial
ADVOGADO : |SP067564 FRANCISCO FERREIRA NETO ¢ outro(a)
AGRAVADO(A) : IDAVO SUPERMERCADOS LTDA filial
ADVOGADO : |SP067564 FRANCISCO FERREIRA NETO e outro(a)
AGRAVADO(A) : IDAVO SUPERMERCADOS LTDA filial
ADVOGADO : |SP067564 FRANCISCO FERREIRA NETO e outro(a)
AGRAVADO(A) : IDAVO SUPERMERCADOS LTDA filial
ADVOGADO . |SP067564 FRANCISCO FERREIRA NETO e outro(a)
AGRAVADO(A) : IDAVO SUPERMERCADOS LTDA filial
ADVOGADO : |SP067564 FRANCISCO FERREIRA NETO ¢ outro(a)
AGRAVADO(A) : IDAVO SUPERMERCADOS LTDA filial
ADVOGADO : |SP067564 FRANCISCO FERREIRA NETO ¢ outro(a)
AGRAVADO(A) : IDAVO SUPERMERCADOS LTDA filial
ADVOGADO : |SP067564 FRANCISCO FERREIRA NETO ¢ outro(a)
AGRAVADO(A) : IDAVO SUPERMERCADOS LTDA filial
ADVOGADO : |SP067564 FRANCISCO FERREIRA NETO ¢ outro(a)
AGRAVADO(A) : IDAVO SUPERMERCADOS LTDA filial
ADVOGADO : |SP067564 FRANCISCO FERREIRA NETO ¢ outro(a)
AGRAVADO(A) : IDAVO SUPERMERCADOS LTDA filial
ADVOGADO : |SP067564 FRANCISCO FERREIRA NETO ¢ outro(a)
AGRAVADO(A) : IDAVO SUPERMERCADOS LTDA filial
ADVOGADO : |SP067564 FRANCISCO FERREIRA NETO e outro(a)
AGRAVADO(A) : IDAVO SUPERMERCADOS LTDA filial
ADVOGADO . |SP067564 FRANCISCO FERREIRA NETO e outro(a)
AGRAVADO(A) : IDAVO SUPERMERCADOS LTDA filial
ADVOGADO : |SP067564 FRANCISCO FERREIRA NETO e outro(a)
AGRAVADO(A) : IDAVO SUPERMERCADOS LTDA filial
ADVOGADO : |SP067564 FRANCISCO FERREIRA NETO e outro(a)
AGRAVADO(A) : IDAVO SUPERMERCADOS LTDA filial
ADVOGADO : |SP067564 FRANCISCO FERREIRA NETO ¢ outro(a)
AGRAVADO(A) : IDAVO SUPERMERCADOS LTDA filial
ADVOGADO : |SP067564 FRANCISCO FERREIRA NETO ¢ outro(a)
AGRAVADO(A) : IDAVO SUPERMERCADOS LTDA filial
ADVOGADO : |SP067564 FRANCISCO FERREIRA NETO ¢ outro(a)
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AGRAVADO(A) : IDAVO SUPERMERCADOS LTDA filial

ADVOGADO : |SP067564 FRANCISCO FERREIRA NETO ¢ outro(a)
AGRAVADO(A) : IDAVO SUPERMERCADOS LTDA filial

ADVOGADO : |SP067564 FRANCISCO FERREIRA NETO ¢ outro(a)
PARTE RE : |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 7 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 100226892720154036100 7 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento contra decisao interlocutdria proferida em mandado de seguranga.

O Sistema Informatizado de Consulta Processual deste Tribunal regjstra que foi proferida sentenga na ac@o originaria, o que acarreta a

perda de objeto do presente recurso.

Com tais considera¢des, julgo prejudicado o presente agravo de instrumento, nos termos do artigo 932, inciso 111, do Cddigo de

Processo Civil de 2015.

Intimem-se.

Oportunamente, remetamse os autos ao digno Juizo de 1° Grau.
Sao Paulo, 11 de julho de 2016.

RENATO TONIASSO

Juiz Federal Convocado

00024 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0016030-66.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.016030-2/SP

RELATOR . |Juiz Federal Convocado RENATO TONIASSO
AGRAVANTE : |IBANCO INTERCAP S/A
ADVOGADO : |SP232070 DANIEL DE AGUIAR ANICETO
AGRAVADO(A) : |Universidade Federal de Sao Paulo UNIFESP
PROCURADOR : [SP152968 EDUARDO GALVAO GOMES PEREIRA e outro(a)
AGRAVADO(A) : |ODETTE MARQUES PENTEADO e outros(as)

. |ZITA MARIA TEIXEIRA MARQUES DA COSTA

: JOAO EDUARDO JUNQUEIRA PENTEADO

: |PEDRO GARCIA MARQUES DA COSTA

: [TERESA MARTINS GARCIA MARQUES DA COSTA

: |AMERICO MARQUES DA COSTA NETO

: |ANGELA MARQUES DA COSTA

: |DORA MARQUES DA COSTA FLORIANO DE TOLEDO

: IMAURO FLORIANO DE TOLEDO
ADVOGADO : |SP011747 ROBERTO ELIAS CURY e outro(a)
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 100228008420104036100 4 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Intimen-se as partes para se manifestarem sobre as nformagdes prestadas pelo Juizo de primeiro grauna fl. 476.

Apos, retornem os autos para julgamento.
Séo Paulo, 11 de julho de 2016.
RENATO TONIASSO

Juiz Federal Convocado

00025 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0020382-67.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.020382-9/SP
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RELATOR . [Juiz Federal Convocado RENATO TONIASSO

AGRAVANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
AGRAVADO(A) : [POLIMIX CONCRETO LTDA

ADVOGADO : |SP198041A SILVANIA CONCEICAO TOGNETTI e outro(a)

ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE OSASCO >3(*SSJ>SP

No. ORIG. : 100051202020154036130 2 Vr OSASCO/SP

DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento contra decisdo interlocutdria proferida em mandado de seguranga.
O Sistema Informatizado de Consulta Processual deste Tribunal registra que foi proferida sentenca na agdo originaria, o que acarreta a
perda de objeto do presente recurso.
Comtais consideragdes, julgo prejudicado o presente agravo de instrumento, nos termos do artigo 932, inciso 111, do Cddigo de

Processo Civil de 2015.
Intimem-se.

Oportunamente, remetanmtse os autos ao digno Juizo de 1° Grau.

Séo Paulo, 11 de julho de 2016.

RENATO TONIASSO
Juiz Federal Convocado

SUBSECRETARIA DA 4* SECAO

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 44894/2016

00001 EMBARGOS INFRINGENTES E DE NULIDADE N° 0006251-86.2006.4.03.6181/SP

|2006.61 .81.006251-6/SP

RELATOR . [Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
CO-REU : IMF
ADVOGADO : |[SP016758 HELIO BIALSKI

: [SP125000 DANIEL LEON BIALSKI
CO-REU : IMF
ADVOGADO : |SP016758 HELIO BIALSKI

: |SP125000 DANIEL LEON BIALSKI

: |SP120797 CELSO SANCHEZ VILARDI

: |[SP274839 JOAO BATISTA AUGUSTO JUNIOR
EMBARGADO(A) . |Justica Publica
No. ORIG. : 100062518620064036181 2P Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

1. Fl. 7.273: Defiro. Expega-se certiddo de objeto e pé nos termos requeridos.
2. F1. 7.274: Providenciada a expedicgo de certiddo de objeto e pé, dé-se vista dos autos fora do cartdrio, no prazo legal

Ap0s, tornem conclusos.

Séo Paulo, 04 de julho de 2016.

RICARDO NASCIMENTO
Juiz Federal Convocado

00002 ACAO RESCISORIA N° 0000525-06.2013.4.03.0000/SP
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|2()13.03.00.000525-7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal MAURICIO KATO
AUTOR(A) . |Instituto Nacional de Colonizacao e Reforma Agraria INCRA
ADVOGADO : |SP166407 ISABELA POGGI RODRIGUES

: [SP000361 PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO
REURE : |CARMEN VIDAL FRANCO e outros(as)

: |OLGARETE NAVARRO

: |IOHRAN NAVARRO

: |HARIEL NAVARRO incapaz
REPRESENTANTE : |OLGARETE NAVARRO
SUCEDIDO(A) . [JOSE CARLOS NAVARRO falecido(a)
INTERESSADO(A) : |GLORIA FERREIRA

: |ROBERTO TADEU TEIXEIRA

: |VERA LUCIA DE LUCCA SANTOS
VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 15 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 100211686220064036100 11 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Diante da certiddo negativa de fl. 659, providencie-se a publicagdo de edital por 20 (vinte) dias para citagdo da inventariante do espolio
do corréu Jodo Carlos Navarro, com concessdo do prazo de 15 (quinze) dias para responder a presente demanda, nos termos dos

artigos 257, Il e 970, todos do Coddigo de Processo Civil
Ap0s, voltem conclusos.

Sao Paulo, 14 de junho de 2016.

MAURICIO KATO
Desembargador Federal

00003 ACAO RESCISORIA N° 0000525-06.2013.4.03.0000/SP

|2013.03.00.000525—7/SP

RELATOR . |Desembargador Federal MAURICIO KATO
AUTOR(A) . |Instituto Nacional de Colonizacao e Reforma Agraria INCRA
ADVOGADO : |SP166407 ISABELA POGGI RODRIGUES

: [SP000361 PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO
REU/RE : |CARMEN VIDAL FRANCO ¢ outros(as)

: |OLGARETE NAVARRO

: |IOHRAN NAVARRO

: |HARIEL NAVARRO incapaz
REPRESENTANTE : |OLGARETE NAVARRO
SUCEDIDO(A) : [JOSE CARLOS NAVARRO falecido(a)
INTERESSADO(A) : |GLORIA FERREIRA

: |ROBERTO TADEU TEIXEIRA

: |[VERA LUCIA DE LUCCA SANTOS
VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 15 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 100211686220064036100 11 Vr SAO PAULO/SP
Edital

EDITAL DE CITACAO DA INVENTARIANTE OLGARETTE NAVARRO, COM PRAZO DE 20 (VINTE) DIAS.
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0] EXQELENTTSSIMO SENHOR DESEMBARGADOR FEDERAL MAURICIO KATO, RELATOR DA ACAO RESCISORIA
EM EPIGRAFE, no uso das atribuicdes que lhe sao conferidas por lei e pelo Regimento Interno do Tribunal Regional Federal da Terceira
Regido,

FAZ SABER a todos quantos o presente edital virem, ou dele conhecimento tiverem que, pela Quarta Sec@o deste Tribunal, processam-
se os autos do feito supracitado, sendo este edital expedido com a finalidade de CITAR OLGARETTE NAVARRO, CPF
897.410.218-87, inventariante do espélio do corréu Jodo Carlos Navarro, CPF 006.848.518-22, que se encontra em lugar incerto
e ndo sabido, para, querendo, apresentar resposta aos termos da presente acdo, no prazo de 15 (quinze) dias contados da data de
vencimento deste, nos termos dos artigos 257, Il e 970, do CPC e, observado o disposto no artigo 257, IV, do CPC, que adverte que
sera nomeado curador especial em caso de revelia, cientificando-a, ainda, de que o fetto tramita perante a Subsecretaria das Segdes -
USEC, situada na Torre Sul, 3° andar, na Avenida Paulista, 1842, Sdo Paulo-SP, e finciona no horario das 9h as 19h. Para que chegue
ao conhecimento de todos e ninguém possa, no futuro, alegar ignorancia, expediu-se o presente edital que sera publicado na forma da lei.

Séo Paulo, 04 de julho de 2016.
MAURICIO KATO
Desembargador Federal

SUBSECRETARIA DA 1° TURMA

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 44898/2016

00001 APELACAO CIVEL N° 0001017-65.2012.4.03.6100/SP

| [2012.61.00.001017-3/SP

RELATOR . [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP129673 HEROI JOAO PAULO VICENTE ¢ outro(a)
APELADO(A) : |AIRTON SALES
ADVOGADO . |TIAGO CAMPANA BULLARA (Int.Pessoal)
: |SPO000DPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO (Int.Pessoal)
No. ORIG. : 100010176520124036100 13 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO
Vistos.

Considerando o indispensavel adiamento, o presente feito sera levado emmesa, na sessdo de julgamento de 16 de agosto de 2016.
Intimem-se as partes.

Séo Paulo, 08 de julho de 2016.

HELIO NOGUEIRA

Desembargador Federal

00002 APELACAO CIVEL N° 0011271-97.2012.4.03.6100/SP

| [2012.61.00.011271-1/SP
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RELATOR . [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE . |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : [SP166349 GIZA HELENA COELHO e outro(a)
APELADO(A) . [FABIANA RODRIGUES DA LUZ

No. ORIG. : [00112719720124036100 13 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Vistos.

Considerando o indispensavel adiamento, o presente feito sera levado em mesa, na sessao de julgamento de 16 de agosto de 2016.

Intimem-se as partes.

S&o Paulo, 08 de julho de 2016.

HELIO NOGUEIRA
Desembargador Federal

00003 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0024675-80.2015.4.03.0000/SP

|2015.03.00.024675—0/SP

RELATOR . [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE : [PAVILLON DISTRIBUIDORA DE VEICULOS LTDA

ADVOGADO . [SP132203 PATRICIA HELENA NADALUCCI e outro(a)

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM . [JUIZO FEDERAL DA 12 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. . [00367691220134036182 12F Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Vistos.

Considerando o indispensavel adiamento, o presente feito sera levado em mesa, na sessao de julgamento de 16 de agosto de 2016.

Intimem-se as partes.

Séo Paulo, 08 de julho de 2016.

HELIO NOGUEIRA
Desembargador Federal

00004 APELACAO CIVEL N° 0003698-03.2015.4.03.6100/SP

|2()15.61.00.003698-9/SP

RELATOR . [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP214060B MAURICIO OLIVEIRA SILVA e outro(a)
APELADO(A) : |ROSIMEIRE ALVES DAMASCENO

ADVOGADO : |SP167419 JANAINA FERREIRA GARCIA ¢ outro(a)
No. ORIG. : 100036980320154036100 13 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Vistos.

Considerando o indispensavel adiamento, o presente feito sera levado em mesa, na sessao de julgamento de 16 de agosto de 2016.
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Intimem-se as partes.

Séo Paulo, 08 de julho de 2016.

HELIO NOGUEIRA
Desembargador Federal

00005 APELACAO CIVEL N° 0010204-92.2015.4.03.6100/SP

|2015.61 .00.010204-4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP214060B MAURICIO OLIVEIRA SILVA e outro(a)
APELADO(A) : |CARLOS ALBERTO VIEIRA RECCO e outro(a)

: |[ADRIANA BIDOLI REZENDE SILVA RECCO
ADVOGADO : |SP016773 MARIA THEREZA RIBEIRO LEITE e outro(a)
No. ORIG. : {00102049220154036100 13 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO
Vistos.

Considerando o indispensavel adiamento, o presente feito sera levado em mesa, na sessao de julgamento de 16 de agosto de 2016.

Intimem-se as partes.

Séo Paulo, 08 de julho de 2016.

HELIO NOGUEIRA
Desembargador Federal

00006 APELACAO CIVEL N° 0016117-89.2014.4.03.6100/SP

|2014.61.00.0161 17-2/SP

RELATOR : [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP277746B FERNANDA MAGNUS SALVAGNI e outro(a)
APELADO(A) : [ANA REGINA GOMES DOS SANTOS

ADVOGADO . |SP089882 MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA e outro(a)
No. ORIG. : |00161178920144036100 13 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Vistos.

Considerando o indispensavel adiamento, o presente feito sera levado em mesa, na sessao de julgamento de 16 de agosto de 2016.

Intimem-se as partes.

Séo Paulo, 08 de julho de 2016.

HELIO NOGUEIRA
Desembargador Federal

00007 APELACAO CIVEL N° 0003490-25.2011.4.03.6111/SP

|2()1 1.61.11.003490-8/SP

RELATOR

. [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE

: |Caixa Economica Federal - CEF
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ADVOGADO : |SP116470 ROBERTO SANTANNA LIMA e outro(a)
APELANTE : [VINICIUS EDUARDO RICCO

APELADO(A) : [0S MESMOS

No. ORIG. : 100034902520114036111 2 Vr MARILIA/SP
DESPACHO

Vistos.

Considerando o indispensavel adiamento, o presente feito sera levado em mesa, na sessao de julgamento de 16 de agosto de 2016.

Intimem+se as partes.

Séo Paulo, 08 de julho de 2016.

HELIO NOGUEIRA
Desembargador Federal

00008 APELACAO CIVEL N° 0008338-25.2010.4.03.6100/SP

|2010.61 .00.008338-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP168287 JOAO BATISTA BAITELLO JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) : [ROBSON DE JESUS CATROCHIO

No. ORIG. : [00083382520104036100 13 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Vistos.

Considerando o indispensavel adiamento, o presente feito sera levado em mesa, na sessao de julgamento de 16 de agosto de 2016.

Intimem-se as partes.

Séo Paulo, 08 de julho de 2016.

HELIO NOGUEIRA
Desembargador Federal

00009 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0019602-30.2015.4.03.0000/SP

|2015.03.00.019602—3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE : |ABRIL COMUNICACOES S/A

ADVOGADO : |SP128341 NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES e outro(a)
AGRAVADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM . |JUIZO FEDERAL DA 13 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : |00084337920154036100 13 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Vistos.

Considerando o indispensavel adiamento, o presente feito sera levado em mesa, na sessao de julgamento de 16 de agosto de 2016.

Intimem-se as partes.

Séo Paulo, 08 de julho de 2016.

HELIO NOGUEIRA
Desembargador Federal
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00010 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0009906-37.2014.4.03.6100/SP

| [2014.61.00.009906-5/SP

RELATOR . |Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE : IMARSH CORRETORA DE SEGUROS LTDA

ADVOGADO : |SP292121 JULIANO NICOLAU DE CASTRO

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 13 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 100099063720144036100 13 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Vistos.

Considerando o indispensavel adiamento, o presente feito sera levado em mesa, na sessao de julgamento de 16 de agosto de 2016.
Intimem-se as partes.

S3o Paulo, 08 de julho de 2016.

HELIO NOGUEIRA

Desembargador Federal

Boletim de Acordio Nro 16980/2016

00001 APELACAO CRIMINAL N° 0003054-29.2003.4.03.6117/SP

| [2003.61.17.003054-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE : [FERNANDO DE BARROS PAULINO
ADVOGADO : |SP101331 JOSE PAULO MORELLI e outro(a)
APELADO(A) . [Justica Publica
ABSOLVIDO(A) : |ADILSON VERBENA

: [FRANCISCO LUCAS DA SILVA
No. ORIG. : 100030542920034036117 1 Vr JAU/SP
EMENTA

PENAL. APELACAO CRIMINAL. SONEGACAO FISCAL. ARTIGO 1°, I, DA LEI 8.137/90. PRESCRICAO DA
PRETENSAO PUNITIVA: INOCORRENCIA. VIA ADMINISTRATIVA EXAURIDA. MATERIALIDADE E AUTORIA
DEMONSTRADAS. DOLO CONFIGURADO. MANTIDA A CONDENACAO. DOSIMETRIA DA PENA. APELACAO
DA DEFESA NAO PROVIDA.

1. N&o prospera a preliminar de ocorréncia da prescrigdo da pretensdo punitiva.

2. De fato, a pena privativa de liberdade aplicada para o apelante foi de 02 (dois) anos de recluséo, que, consoante artigo 109, V, do
Codigo Penal, prescreve em quatro anos.

3. De acordo coma Sumula Vinculante n° 24 do C. STF, no se tipifica crime contra a ordem tributaria, previsto no artigo 1°, incisos [ a
1V, da Lein® 8.137/90, antes do langamento definitivo do tributo.

4. No caso dos autos, a inscrigdo do crédito tributario em divida ativa se deu em 09/08/2011 (fl. 267). Assim, ndo se vislumbra a
ocorréncia da prescricdo da pretensdo punitiva, pois, até a data da constituicdo definitiva do crédito na esfera administrativa ndo ha que se
falar em curso do prazo prescricional, e, entre esta data e a da publicacgo da r. sentenga, ocorrida em 15/01/2013 (fl. 461v), transcorreu
menos de umano e neio.
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5. Exaurida a via administrativa, resta atendida a condigao de procedibilidade da agdo penal nos crimes contra a ordem tributaria.

6. Materialidade delitiva comprovada pelos documentos que instruiram o procedimento fiscal

7. O procedimento administrativo fiscal goza de presungdo de veracidade, de modo que, se a autoridade administrativa conclui pela
incompatibilidade entre a movimentagao financeira do contribuinte e a renda por ele declarada, promovendo o langamento do crédito
tributario apurado, ndo cabe ao Ministério Piblico Federal demonstrar, nos autos da a¢io criminal, a natureza da renda omitida.

8. E certo que, ndio obstante estar o crédito tributario definitivamente constituido, o magistrado pode, diante de prova em sentido
contrario, se convencer de que a movimentago financeira do contribuinte ndo constitui renda e, assim, entender que ndo houve
sonegacdo. Contudo, no caso dos autos, o réu néo juntou qualquer prova apta a desconstituir o lancamento efetuado pelo Fisco.

9. Igualmente, ndo prospera a alegacdo de cerceamento de defesa, uma vez que, nos crimes de sonegagao fiscal, a producéo de prova
pericial ndo é imprescindivel. Ao Magistrado ¢ dada discricionariedade de angariar, ou nfio, novos elementos para seu juizo de convicgao,
caso entenda que a materialidade delitiva nfio restou demonstrada por meio das provas constantes nos autos. Precedentes.

10. Autoria demonstrada pelo conjunto probatério, sendo, inclusive afirmado pelo proprio réu, em duas ocasides, que a conta bancaria
em questdo era de seu uso exclusivo e pessoal

11. Alémdisso, como bem salientado na r. sentenga, o acusado Fernando teve mtimeras oportunidades para comprovar a origem das
quantias movimentadas em sua conta bancaria € ndo o fez, limitando-se a alegar a auséncia de comprovacio de que todas as
movimentacdes configuram rendimento tributavel.

12. No tocante ao elemento animico do tipo, a jurisprudéncia majoritaria tem asseverado que o delito em pauta prescinde da
demonstragdo de dolo especifico para a sua caracterizagdo, bastando a presenga do dolo genérico consubstanciado na supressdo ou
redugdio voluntaria de tributo mediante a omissao de informagao ou apresentaco de informagdes falsas ao Fisco.

13. A pena do acusado foi acertadamente fixada no minimo legal, 02 (dois) anos de reclusio, em regime inicial aberto, e pagamento de 10
(dez) dias-multa, no valor unitario de um sexto do salario minimo.

14. Mantida a substituicdo da pena privativa de liberdade por uma restritiva de direito, consistente na prestagdo de servigo a comunidade
ou a entidade publica, a critério do Juizo das Execugdes Penais; bem como por outra pena de multa, fixada em 10 (dez) dias-muilta,
também no valor unitario de um sexto do salario minimo.

15. Por fim, o réu foi condenado a reparagio dos danos ocasionados ao Fisco, no valor correspondente ao débito em aberto apontado
no processo administrativo n° 10825.000377/2003-70 do Ministério da Fazenda/Receita Federal, bem como ao pagamento das custas
processuais.

16. Cumprido o escopo da prevengdo geral e especifica, impde-se a justa retribuicio da pena derivada e, portanto, a sentenca recorrida
deve ser confirmada.

17. Rejeitada a matéria preliminar. Apelaco a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s3o partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regifo, por unanimidade, rejeitar a matéria prelimmar e, no mérito, negar provimento ao recurso de apelaco da defesa, nos termos do
relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

S&o Paulo, 05 de julho de 2016.
RENATO TONIASSO
Juiz Federal Convocado

00002 APELACAO CRIMINAL N° 0008024-66.2003.4.03.6119/SP

| [2003.61.19.008024-5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY

APELANTE : [ILUCY COPPE

ADVOGADO : |SP056164 LAERTE PLINIO CARDOSO DE MENEZES e outro(a)
APELADO(A) . |Justica Publica

No. ORIG. : 100080246620034036119 4 Vr GUARULHOS/SP

EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSO PENAL. TIPICIDADE. PECULATO. MATERIALIDADE COMPROVADA. AUTORIA

COMPROVADA. PRESENCA DE DOLO. CRIME CONTINUADO. CABIVEL O AUMENTO DA PENA EM 2/3.

1. Consignou o MPF: "Consta dos autos do inquérito policial que pelo menos entre 09 de abril de 2002 e 10 de abril de 2003, na

Agéncia da Caixa Economica Federal da cidade de Poa, Sdo Paulo, LUCY COPPE, agindo de maneira livre e consciente, subtraiu, em

proveito proprio, aproveitando-se das facilidades que seu emprego publico na Caixa Econdomica Federal lhe proporcionavam, valores

pertentes a onze correntistas, perfazendo o total de R$ 51.744,08 (cinquenta e um mil, setecentos e quarenta e quatro reais € oito

centavos), cujo valor atualizado em julho de 2003 ja era equivalente a R$ 55.726,16 (cinquenta e cinco mil, setecentos e vinte e seis reais
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e dezesseis centavos)."

2. Imputado a parte ré a pratica de peculato tipificado no artigo 312, §1° do Codigo Penal.
3. Devidamente comprovada nos autos a materialidade do delito atribuido a parte ré.
4. Devidamente comprovada nos autos a autoria do delito atribuido a parte ré.

5. Verifica-se que a parte ré teve deliberadamente a intengdo de praticar o crime de praticar o crime de peculato tipificado no artigo 312,

§1° do Cddigo Penal.

6. Correta a majoracdo da pena pela continuidade delitiva em 2/3 emrazio do niimero de delitos cometidos.
7. Cabe apenas, de oficio, alterar a destinagio da pena pecunidria aplicada em substituigdo a pena privativa de liberdade, em favor da

Caixa Economica Federal

8. Apelacdo desprovida e, de oficio, alterada a destinagio da pena pecuniaria aplicada em substituicdo a pena privativa de liberdade, em
favor da Caixa Econdmica Federal.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s3o partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, por unanimidade, negar provimento a apelagdo e, de oficio, alterada a destinagdo da pena pecunidria aplicada em substituigdo a
pena privativa de liberdade, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

S&o Paulo, 05 de julho de 2016.
WILSON ZAUHY

00003 APELACAO CRIMINAL N° 0004852-82.2004.4.03.6119/SP

|2()04.61 .19.004852-4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE : |ALDEVINO PEDRO
ADVOGADO : |SP070843 JOSE REINALDO SADDI e outro(a)
APELADO(A) . [Justica Publica
EXTINTA A
PUNIBILIDADE : |APARECIDA JORGE MALAVAZZI

: |HUMBERTO PINHEIRO DE MENDONCA
No. ORIG. : 100048528220044036119 6 Vr GUARULHOS/SP
EMENTA

PENAL. PROCESSO PENAL. ESTELIONATO CONTRA A PREVIDENCIA SOCIAL. ARTIGO 171, § 3°, DO CODIGO

PENAL. PRESCRICAO RETROATIVA. FATO TiPICO ANTERIOR A VIGENCIA DA LEI 12.234/2010. EXTINCAO DA
PUNIBILIDADE. APELACAO PREJUDICADA.
1. Segundo entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal, a natureza do crime de estelionato contra a Previdéncia Social, se da

em fingdo da qualidade do agente, ou seja, se ele € o beneficiario das parcelas indevidas, se considera o crime permanente, cuja

execugdo se prolonga no tempo, e, se atua como mero intermedidrio na obtencdo do beneficio em favor de outrem, se considera o crime
instantaneo de efeitos permanentes (ARE-AgR 663735, AYRES BRITTO; HC 102491, LUIZ FUX).

2. No presente caso, o acusado atua como intermedidrio na obtengdo do beneficio previdenciario em favor de outrem, incorrendo,

portanto, em crime instantaneo de efeitos permanentes.
3. O fato tipico ocorreu em 19/11/1997, na data do requerimento admmistrativo do beneficio, ou seja, quando ainda nio havia sido
publicada a Lein® 12.234, de 05/05/2010, que alterou a redacgo do §1° e revogou o §2° do artigo 110 do Cddigo Penal, extinguindo a

prescricao retroativa.

4. Sendo a data do fato tipico anterior a alteracdo dada pela Lein® 12.234, de 05/05/2010 ao artigo 110 do Codigo Penal, € possivel o
reconhecimento da prescricdo retroativa.
5. Na hipdtese dos autos, tendo em vista que a pena privativa de liberdade foi fixada em 02 (dois) anos, 01 (um) mes e 10 (dez) dias de

reclusdo aplica-se, ao caso, o disposto no artigo 109, inciso IV, do Cddigo Penal, sendo o prazo prescricional de 08 (oito) anos.
6. Considerada a auséncia de causa interruptiva ou suspensiva, operou-se o lapso prescricional entre a data do fato tipico (19 de

novembro de 1997) e a data do recebimento da dentincia (15 de junho de 2009), razio pela qual extinta se encontra a punibilidade do

acusado.

7. Reconhecida e declarada, de oficio, extinta a punibilidade do acusado pela ocorréncia da prescrigdo da pretensdo punitiva estatal, na
modalidade retroativa, com supedaneo nos artigos 107, inciso IV, combinado com os artigos 109, inciso IV e 110, §§ 1° e 2°, todos do
Codigo Penal, coma redagfo anterior a dada pela Lein® 12.234/2010.

8. Apelagio prejudicada.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que so partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, por unanimidade, reconhecer e declarar, de oficio, extinta a punibilidade do acusado Aldevino Pedro pela ocorréncia da
prescricdo da pretensdo punitiva estatal, na modalidade retroativa, com supedaneo nos artigos 107, inciso IV, combinado com os artigos
109, inciso IV e 110, §§ 1° e 2°, todos do Cddigo Penal, coma redago anterior a dada pela Lein® 12.234/2010, restando prejudicada
a apelagdo interposta, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 05 de julho de 2016.

RENATO TONIASSO
Juiz Federal Convocado

00004 APELACAO CRIMINAL N° 0004862-03.2005.4.03.6181/SP

| [2005.61.81.004862-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY
APELANTE : |ERNESTO BALKANYI MURNIK

ADVOGADO : [SP227477 JULIO CEZAR ROVERSI e outro(a)
APELADO(A) . |Justica Publica

No. ORIG. : |00048620320054036181 10P Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSO PENAL. TIPICIDADE. CRIME CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA. PRELIMINARES.
INEXISTENCIA DE DEFEITO NA PECA ACUSATORIA. CREDITO TRIBUTARIO QUE FOI OBJETO DE LANCAMENTO
DEFINITIVO. PROVAS QUE RESPEITARAM A LEGALIDADE E A LICITUDE. MATERIALIDADE COMPROVADA.
AUTORIA COMPROVADA. PRESENCA DE DOLO.

1. Consignou o0 MPF: "No ano de 1999, ERNESTO BALKANI MURNIK realizou dezoito remessas de valores ao exterior (fls.
249/262), num valor total de USS 462.350,00 (quatrocentos e sessenta e dois mil trezentos e cinquenta dolares).(...) Como resultado da
fiscalizagdo foi langado contra ERNESTO BALKANI MURNIK crédito tributario no valor de R$ 719.331,58 (setecentos e dezenove
mil trezentos e trinta € umreais e cinquenta e oito centavos). (ls. 358) Desse modo, o denunciado omitiu informagdes das autoridades
fazendarias visando a suprimir tributo."

2. Imputado a parte ré a pratica de crime contra a ordem tributaria mediante omissdo de rendimentos para suprimir pagamento de
tributos.

3. Inexiste defeito na pega acusatoria, a qual exp0s o fato criminoso e suas circunstancias.

4. Houve langamento definitivo do crédito tributario conforme informagao prestada pela Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional.

5. Nao demonstradas pela defesa a ilegalidade e a ilicitude das provas produzidas pela acusagio.

6. Devidamente comprovada nos autos a materialidade do delito atribuido a parte ré.

7. Devidamente comprovada nos autos a autoria do delito atribuido a parte ré.

8. Verifica-se que a parte ¢ teve deliberadamente a intengéio de praticar o crime contra a ordem tributaria mediante omissao de
rendimentos para suprimir pagamento de tributos.

9. De oficio, altero a destinagdo da pena pecunidria aplicada em substituicdo a pena privativa de liberdade, em favor da Unido.

10. Apelagdo desprovida. De oficio, alterada a destinagdo da pena pecunidria.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que so partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?

Regido, por unanimidade, negar provimento a apelagdo e, de oficio, alterar a destinagdo da pena pecuniria, nos termos do relatorio e
voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 05 de julho de 2016.
WILSON ZAUHY

00005 APELACAO CRIMINAL N° 0004611-14.2007.4.03.6181/SP

| | ]2007.61.81.004611-4/SP |

|RELATOR | : |Desenbargador Federal WILSON ZAUHY |
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APELANTE : |CLAUDIA RAMOS DA SILVA
ADVOGADO : JANDRE LUIS RODRIGUES (Int.Pessoal)

: |SPO000ODPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO (Int.Pessoal)
APELANTE : IRICARDO GONCALVES DE OLIVEIRA
ADVOGADO : |ANTONIO ROVERSI JUNIOR (Int.Pessoal)

: |SPO000DPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO (Int.Pessoal)
APELANTE : |VINICIUS DE NOBREGA
ADVOGADO : |SP297935 EMERSON TICIANELLI SEVERIANO RODEX e outro(a)
APELADO(A) : |Justica Publica
No. ORIG. : 100046111420074036181 1P Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSO PENAL. TIPICIDADE. APROPRIACAO INDEBITA PREVIDENCIARIA. PRELIMINAR.
INOCORRENCIA DE NULIDADE PROCESSUAL. MATERIALIDADE COMPROVADA. AUTORIA COMPROVADA.
DESNECESSIDADE DE DOLO ESPECIFICO. NAO COMPROVADA PELA PARTE RE A EXTREMA PRECARIEDADE DA
CONDICAO FINANCEIRA DA EMPRESA. DOSIMETRIA. PENA-BASE DO REU VINICIUS MANTIDA. PENA-BASE DA
RE CLAUDIA MANTIDA. PATAMAR DE AUMENTO PELA CONTINUIDADE DELITIVA DE ACORDO COM
PRECEDENTE DO TRIBUNAL.

1. Consignou o MPF: "Os presentes autos foram instruidos através da Representaco Fiscal para Fins Penais protocolizada pela
Auditoria-Fiscal da Previdéncia Social neste Orgio ministerial (Pegas informativas n°1.34.001.000566/2007-72), dando conta da pratica
da conduta criminosa tipificada no art. 168-A do Cddigo Penal pelos averiguados Claudia Ramos da Silva, Ricardo Gongalves de
Oliveira e Vinicius de Nobrega, na qualidade de representantes legais da empresa "Ramos Oliveira € Nobrega Advocacia S/C". E no
aditamento da dentincia: "Sendo assim, a imputaco de apropriagdes indébitas promovida em dentincia por este parquet emrelagdo aos
denunciados Claudia Ramos da Silva, Ricardo Gongalves de Oliveira ¢ Vinicius de Nobrega deve compreender as competéncias de
03/2002, 10/2003 até 12/2003; 01/2004, 02/2004, 07/2004 até 12/2004; 01/2005 até 12/2005; 01/2006 até 10/2006, sendo baseada
em inquérito policial instaurado ap6s requisicdo do Ministério Publico Federal (fl. 03), tendo em vista as referidas pegas informativas.

2. Imputado a parte ré a pratica de apropriagdo indébita previdencidria tipificada no artigo 168-A, caput, do Cddigo Penal.

3. Nao ha nulidade do fetto, pois a Juiza responsavel pela instrugdio processual estava em férias na época em que prolatada a sentenca
(excego prevista no artigo 132 do CPC, aplicada por analogia), bem como nio houve demonstragdo de prejuizo sofiido pela parte r€.
4. Devidamente comprovada nos autos a materialidade do delito atribuido a parte ré.

5. Devidamente comprovada nos autos a autoria do delito atribuido ao réu Ricardo Gongalves de Oliveira. Devidamente comprovada nos
autos a autoria do delito atribuido aos réus Claudia Ramos da Silva e Vinicius de Nobrega.

6. No caso dos autos, ficou constatado o ndo repasse a previdéncia pela parte ré dos valores relativos a contribuicdo social,
caracterizando o dolo genérico do crime de apropriagdo indébita previdencidria.

7. No caso dos autos, a parte r¢ apresentou documentacgo insuficiente para demonstrar a alegada dificuldade financeira. Sdo nsuficientes
para demonstrar a precaria situagdo financeira da empresa as copias de contratos de empréstimos feitos por ela (fls. 387/422) e as
declaragdes de imposto de renda pessoa fisica de Claudia e Vinicius (fls. 423/503).

8. A reprovabilidade da conduta dos réus € a mesma, tendo em vista que se constatou serem os trés autores do crime responsaveis pela
escolha de ndo repassar o valor das contribuicoes.

9. A reprovabilidade da conduta pode ser considerada maior emrazio da qualificag@o profissional dos réus.

10. O patamar de aumento da pena pela continuidade delitiva seguiu orientagéio contida no precedente ACR 11.780, TRF 3 Regido,
Segunda Turma, Relator Nelton dos Santos, o qual foi utilizado recentemente pela Primeira Turma no feito 2000.61.19.027093-8 como
referéncia.

11. Cabe apenas, de oficio, alterar a destinagdo das penas pecunidrias aplicadas em substituicdo as penas privativas de liberdade, em
favor da Unido.

12. Apelagdes desprovidas e, de oficio, alterada a destinagio das penas pecunidrias aplicadas em substituicio as penas privativas de
liberdade, em favor da Unido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regidio, por unanimidade, negar provimento as apelagdes e, de oficio, alterada a destinac@o das penas pecunidrias aplicadas em
substituic@o as penas privativas de liberdade, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 05 de julho de 2016.
WILSON ZAUHY

00006 APELACAO CRIMINAL N° 0007028-58.2009.4.03.6119/SP
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| [2009.61.19.007028-0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal WILSON ZAUHY

APELANTE : |CARLOS ANTONIO ANGELO

ADVOGADO : |SP141567 MARCELO MARUN DE HOLANDA HADDAD e outro(a)
APELADO(A) . [Justica Publica

No. ORIG. : 100070285820094036119 5 Vr GUARULHOS/SP

EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. FALSIFICACAO DE PAPEIS PUBLICOS. COMPROVANTE DE PAGAMENTOS DE
GUIAS DARF'S. PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVA. NAO OCORRENCIA. NULIDADE EM RAZAO DA
EMENDATIO LIBELLI NAO RECONHECIDA. AUSENCIA DE LAUDO PERICIAL. NULIDADE NAO CONFIGURADA.
ARREPENDIMENTO EFICAZ E FORMA TENTADA NAO CARACTERIZADOS. INAPLICABILIDADE DA SUMULA N° 554.
AUTORIA, MATERIALIDADE E DOLO COMPROVADOS. ALTERACAO DE OFICIO DO DESTINATARIO DA PENA DE
PRESTACAO PECUNIARIA.

1. Nos termos do art. 110, caput, do Cddigo Penal, a prescri¢do, depois de transitada em julgado a sentenca condenatdria para a
acusagdo, regula-se pela pena aplicada. /n casu, o réu foi condenado a pena de 02 anos de reclusio e 10 dias-muilta, tendo a sentenga
transitado em julgado para a acusac@o. Logo, o prazo prescricional aplicavel ¢ de 04 anos, conforme dispde o art. 109, V, do Cddigo
Penal, verifica-se que ndo transcorreu mais do que quatro anos entre nenhuma das datas interruptivas do lapso prescricional.

2. A situagdo dos autos € hipotese de emendatio libelli, prevista no artigo 383 do Cddigo Processo Penal, que autoriza ao magistrado
atribuir classificagdo juridica diversa daquela apontada pela exordial acusatdria, independentemente de aditamento ou manifestacéo da
defesa. Tal alterag@o ndlo se caracteriza como violagdo ao direito de defesa do acusado tendo em vista que o réu se defende dos fatos
narrados na deniincia e ndo somente da capitulagio lancada.

3. Os fatos narrados na denincia, o uso de guias DARF's com comprovante de pagamento falsos, subsumem-se ao tipo penal descrito no
artigo 293, §1° do Cddigo Penal, especial emrelagdo ao artigo 304 do Codigo Penal, mais genérico emrelagio ao objeto da
contrafagdo, ndo merecendo reparo a r. sentenga condenatoria neste tocante.

4. A auséncia de pericia técnica s6 pode ser considerada apta a afastar a materialidade do delito quando os demais elementos constantes
nos autos sao mnsuficientes para comprova-la. Se do conjunto probatdrio dos autos, o Juizo "a quo" encontrou provas robustas aptas a
atestar que houve contrafagdo de documento, como no caso dos autos, ndo ha que se falar emnulidade. Precedentes.

5. Tratando-se a conduta de falsificagdo de papéis ptblicos de crime formal, como no caso dos autos, ndo se faz essencial para
consumacdo do delito a ocorréncia de efetivo prejuizo patrimonial oriundo da falsificaco, assim, resta afastada a caracterizagio da forma
tentada prevista pelo artigo 14, 11, do Cddigo Penal.

6. O réu ndo agiu voluntariamente para impedir a contrafaco, ao contrario, o crime foi consumado e sua conduta em realizar o
pagamento do débito € insuficiente para a caracterizagdo do arrependimento posterior preconizado pelo artigo 15 do Codigo Penal, pois
o bemjuridico que o artigo 293, §1° do Codigo Penal visa proteger € a £ publica e nfo o patrimonio. Dessa forma, com a efetiva
falsificagdo ja esta lesado o bemjuridico tutelado.

7. A Stmula n° 554 do C. STF néo encontra qualquer aplicacdo na hipdtese dos autos, eis que trata de crime patrimonial, enquanto o
presente feito versa a respeito de crime contra a f€ publica.

8. Devidamente comprovadas a materialidade, a autoria € o dolo na pratica do delito atribuido ao réu.

9. Manutenggio do decreto condenatdrio pela pratica do crime previsto no artigo 293, §1°, 1, do Codigo Penal.

10. Dosimetria da pena. A pena-base deve ser mantida no minimo legal, isto €, em 02 anos de reclusdo, assim como a pena de multa, em
10 dias-multa, ante a auséncia de elementos desfavoraveis, nos termos do artigo 59 do Codigo Penal. Ausentes circunstancias atenuantes
e agravantes, assim como causa de diminui¢do ou aumento, tornada a pena definitiva em 02 anos de reclusio e pagamento de 10 dias-
multa.

11. Mantida a fixagdo do regime inicial aberto de cumprimento de pena, bem como a substituicdo da pena privativa de liberdade por duas
restritivas de direitos. De oficio, deve ser alterada a destinagdo da pena pecuniaria, que deve contemplar o ente lesado pela conduta
delitiva, em consonancia com a previsdo do artigo 45, §1° do Cddigo Penal, no caso, a Unido.

12. Apelagdo desprovida.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s3o partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regifo, por unanimidade, negar provimento a apelacdo da defesa, mantendo a condenac@o do réu como ncurso na pena prevista pelo
artigo 293, §1°, I do Codigo Penal, tornada definitiva em 02 anos de reclusdo emregime inicial aberto e pagamento de 10 dias-muilta,
substituida a pena privativa de liberdade por duas penas restritivas de direitos, de oficio, alterar a destinac@o da prestacdo da pena
pecuniaria para a entidade lesada, a Unidio, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

S&o Paulo, 05 de julho de 2016.
WILSON ZAUHY
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00007 APELACAO CRIMINAL N° 0008685-72.2011.4.03.6181/SP

| [2011.61.81.008685-1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE : |Justica Publica
APELANTE : [JHONATAN DOS SANTOS reuw'ré preso(a)
ADVOGADO : |SERGIO MURILO F M CASTRO (Int.Pessoal)
: |SPO000DPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO (Int.Pessoal)
APELADO(A) : |OS MESMOS
No. ORIG. : 100086857220114036181 8P Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

PENAL. APELACC)ES CRIMINAIS. ROUBO EM DETRIMENTO DA EBCT. MATERIALIDADE E AUTORIA
COMPROVADAS. CONDENACAO MANTIDA. DESCLASSIFICACAO PARA O CRIME DE FURTO: IMPOSSIBILIDADE.
DOSIMETRIA DA PENA.

1. A materialidade delitiva restou demonstrada pelo Boletim de Ocorréncia n® 1330/2011, relativo ao delito de roubo consumado,
perpetrado contra a vitima Fabio Antdnio de Castro, funcionario da Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos - EBCT, ocorrido no dia
14/03/2012, bem como o Termo de Declarag@o firmado pela vitima.

2. A autoria delitiva restou comprovada pelo reconhecimento pessoal do réu efetuado pela vitima, bem como por seu testemunho. Em
crimes de natureza patrimonial a palavra da vitima assume relevante significado probante, tendo em vista que, na maioria das vezes, os
fatos ocorrem sem a presenca de testemunhas, de modo a consubstanciar fonte segura para a condenagéo.

3. De outro giro, ndo € crivel que a vitima tenha sido compelida a efetuar o reconhecimento de pessoa que nio tenha atuado na pratica
delitiva, deixando impune o verdadeiro autor, que poderia, inclusive, voltar a cometer o mesmo crime contra a EBCT.

4. Néo prospera a pretensdo do acusado de desclassificagdo do delito para o crime de furto. De fato, emseu testemunho, a vitima
afirmou que o réu ndo simulou o porte de arma de fogo, tampouco lhe abordou de forma agressiva. Destacou, ainda, o comportamento
calmo e educado do acusado, que The permitiu, inclusive, levar consigo os seus pertences pessoais, deixando somente a bolsa dos
Correios.

5. Contudo, o carteiro Fabio também relatou que, no momento da abordagem, foi surpreendido pelo antincio de que se tratava de um
assalto, ato que, por si s, ¢ habil a subjugar psicologicamente a vitima.

6. A caracterizagdo da grave ameaga € subjetiva, devendo ser analisada sob a dtica da vitima. No caso, o carteiro Fabio demonstrou o
seu temor emrelagdo ao ocorrido, a0 mencionar que "quando ele [o réu] desceu a rua, eu sentei, mesmo chocado, peguei o celular
e liguei 190", bem como ao responder a ilustre representante do Ministério Publico, emrelagdo ao reconhecimento do réu efetuado no
nicio da audiéncia, "a senhora pode ver que fico até ja em choque, s6 de ver a pessoa.

7. Dessa forma, resta configurada a grave ameaga, uma vez que o medo do crime foi suficiente para viciar a vontade da vitima e obstar a
possibilidade de resisténcia ao delito, de modo que a conduta do réu claramente tipifica o crime de roubo.

8. Mantida a condenago do apelado conforme fixada na r. sentenga.

9. Com observancia dos critérios do artigo 59 do Cddigo Penal, a pena-base foi fixada acima do minimo legal, em 04 (quatro) anos e 06
(seis) meses de reclusio e pagamento de 12 (doze) dias-multa, no valor unitirio de um trigésimo do salario minimo vigente a época dos
fatos, emrazio do acusado ostentar maus antecedentes. A mingua de atenuantes e agravantes, causa de aumento e de diminuigiio, a pena
restou definitiva.

10. A Stimula 444 do Superior Tribunal de Justica veda expressamente a utilizacao de inquéritos policiais e agdes penais em andamento
para agravar a pena-base.

11. No caso, o magistrado a guo, ao arbitrar a pena-base acertadamente considerou como maus antecedentes apenas as sentencas
condenatorias transitadas em julgado (fls. 250/252).

12.Alémdisso, consignou que "as circunstancias da pratica criminosa amenizam a situagdo do acusado, haja vista que o emprego
da grave ameaga cinge-se ao anuncio de assalto, ndo havendo outra forma de constrangimento da vitima. O comportamento do
acusado ndo é agressivo e, conforme relatado pelo carteiro, procurava deixd-lo tranquilo”.

13. Assim, cumprido o escopo da prevencdo geral e especifica, impos-se a justa retribuicdo da pena derivada e, portanto, a sentenca
recorrida ndo merece reparos.

14. Apelagdo do Ministério Publico a que se nega provimento. Apelagdo da Defesa a que se nega provimento.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, por unanimidade, negar provimento as apelagdes, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente

julgado.

S&o Paulo, 05 de julho de 2016.
RENATO TONIASSO
Juiz Federal Convocado
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Boletim de Acordéio Nro 16989/2016

00001 APELACAO CRIMINAL N° 0000507-09.2009.4.03.6116/SP

| [2009.61.16.000507-7/SP

RELATOR . |Desembargador Federal WILSON ZAUHY
APELANTE : |JOSE VANDERLEI AVILA

ADVOGADO : |SP208835 WAGNER PARRONCHI e outro(a)
APELADO(A) : |Justica Publica

No. ORIG. : 100005070920094036116 1 Vr ASSIS/SP
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSO PENAL. TIPICIDADE. CONTRABANDO. PRELIMINAR. INOCORRENCIA DE NULIDADE
DA SENTENCA. MATERIALIDADE COMPROVADA. AUTORIA COMPROVADA. PRESENCA DE DOLO.
INAPLICABILIDADE DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA AO CRIME DE CONTRABANDO. DOSIMETRIA. PENA-
BASE REDUZIDA.

1. Consignou o MPF: "No dia 29 de janeiro de 2009, por voltadas 15h, na Rua Dr. Luiz Pizza, altura do numeral 65, Assis/SP, Policiais
Miilitares abordaram o veiculo GM/Monza, placas BGU-0696, de Santa Barbara d'Oeste/SP, que tinha como condutor JOSE
VANDERLEI AVILA, logrando encontrar em seu interior grande quantidade de cigarros estrangeiros sem documentagio da regular
internacdo no pais, cinco cartelas do medicamento DIGRAM - Tadalafilo 20mg, contendo 10 comprimidos cada, além de umaparelho de
radio transceptor marca Yaesu, modelo FT-280m instalado no console."

2. Imputado a parte 1€ a prética de contrabando, tipificado no artigo 334, §1°, 'b" e "d" do Cddigo Penal

3. Nao ha nulidade do feito, pois os juizes responsaveis pela instrugdo processual ndo exerciam mais as fingdes judicantes na Segio
Judiciaria na época em que prolatada a sentenga (excecao prevista no artigo 132 do CPC, aplicada por analogia), bem como no houve
demonstragdo de prejuizo sofrido pela parte ré.

4. Devidamente comprovada nos autos a materialidade do delito atribuido a parte ré.

5. Devidamente comprovada nos autos a autoria do delito atribuido a parte ré.

6. Verifica-se que a parte ré teve deliberadamente a intengdo de praticar o crime de contrabando, tipificado no artigo 334, §1°, "b"e "d"
do Cédigo Penal.

7. Nos termos do precedente 2013.0296600-7 do ST, "a introducdo de cigarros em territorio nacional é sujeita a proibicdo
relativa, sendo que a sua pritica, fora dos moldes expressamente previstos em lei, constitui o delito de contrabando e ndo
descaminho, inviabilizando a incidéncia do principio da insignificancia.”

8. Pena-base reduzida. Deve-se fixar as penas-bases no minimo legal, uma vez que nos termos da Stmula 444 do STJ: "E vedada a
utilizagdo de inquéritos policiais e agdes penais em curso para agravar a pena-base". Assim, ndo poderia o magistrado a quo elevar
a pena-base com fundamento em processos em curso, ainda que para considerar desfavoravel a personalidade do agente. Desse modo,
na primeira fase da dosimetria fixo a pena-base para ambos os delitos descaminho e contrabando em 01 ano de recluséo.

9. No mais, a dosimetria merece uma reforma de oficio. Conforme destacado pelo Juiz na sentenga, "o acusado também admitiu o
transporte dos cigarros e a propriedade dos medicamentos..." Assim, deve incidir a atenuante da confissao (art. 65, 111, d, do Cddigo
Penal) a razio de 1/6. Contudo, deixo de contabiliza-la, diante da Stimula 231 do STJ.

10. Fixada a pena definitiva em 1(um) ano e 2(dois) meses de reclusdo. O regime inicial de cumprimento da pena deve ser o aberto.
Viavel a substituicio da pena por restritiva de direitos. Preenchidos os requisitos objetivos e subjetivos aplico, nos termos do art. 44 do
CP, a substituicdo da pena privativa de liberdade por duas penas restritivas de direitos, consistente em uma de prestacio de servigos a
comunidade pelo tempo da condenago, bem como uma de prestacdo pecunidria no valor de dois salarios minimos em favor da Unido.
11. Apelagdo parcialmente provida para reduzir a pena-base e, consequentemente, substituir a pena privativa de liberdade por restritivas
de direitos.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s3o partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, por unanimidade, dar parcial provimento a apelagio do réu para reduzir a pena-base e, consequentemente substituir a pena
privativa de liberdade por restritivas de direttos, fixando a pena definitiva em 1(um) ano e 2(dois) meses de reclusio. O regime inicial
de cumprimento da pena deve ser aberto, sendo viavel a substituigdo da pena por restritiva de direitos, nos termos do relatorio € voto que
ficam fazendo parte integrante do presente julgado.
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Séo Paulo, 05 de julho de 2016.
WILSON ZAUHY
Desembargador Federal

00002 APELACAO CRIMINAL N° 0010413-14.2009.4.03.6119/SP

| [2009.61.19.010413-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY
APELANTE : [VALDIRENE ALVES DE OLIVEIRA

: |LUZIA ALVES DA COSTA
ADVOGADO : IMG109450 ISAAC PESSAMILIO DE SOUZA e outro(a)
APELADO(A) . |Justica Publica
No. ORIG. : 100104131420094036119 6 Vr GUARULHOS/SP
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSO PENAL. TIPICIDADE. USO DE DOCUMENTO FALSO. MATERIALIDADE
COMPROVADA. AUTORIA COMPROVADA. EXCLUSAO DE CULPABILIDADE REJEITADA. PRESENCA DE DOLO.
DOSIMETRIA. PENA PECUNIARIA MANTIDA.

1. Consignou o MPF: "No dia 26 de setembro de 2009, VALDIRENE ALVES DA COSTA fez uso de documento publico falsificado,
consubstanciado em um Passaporte da Republica Federativa do Brasil de n® CK 666817 em nome de VALDIRENE CHAVES
REZENDE, ao desembarcar do voo DELTA DL 121, procedente de Nova lorque/EUA, apresentando-o a funciondria
aeroportudria do Aeroporto Internacional de Sdo Paulo, em Guarulhos. A falsidade do documento foi inicialmente detectada no
momento em que ALESSANDRA BARBOZA MODESTO, recepcionista da empresa Lideranga, responsavel por conferir
documentos no controle migratorio do desembarque internacional do referido aeroporto, registrou o passaporte apresentado
pela denunciada no sistema, oportunidade em que verificou que o nimero do passaporte por ela apresentado correspondia a
titular LUZIA ALVES DE OLIVEIRA, mde de VALDIRENE. Diante do ocorrido, o passaporte foi encaminhado ao agente de
Policia Federal ADRIANO LOPES BERNARDES, que, ao analisar o documento, observou indicios de falsificacdo."

2. Imputado a parte ré a pratica de uso de documento falso, tipificado no artigo 304 do Cddigo Penal

3. Devidamente comprovada nos autos a materialidade do delito atribuido a parte ré.

4. Devidamente comprovada nos autos a autoria do delito atribuido a parte ré.

5. A situagdo alegadamente vivenciada por VALDIRENE ALVES DE OLIVEIRA nio se mostra apta, por si sd, a demonstrar a total
impossibilidade de agir de maneira diversa, dentro dos trdmites legais, inexistindo provas de que a utilizagdo do passaporte falsificado era
a Unica maneira que a acusada possuia para retornar ao Brasil.

6. Verifica-se que a parte ré teve deliberadamente a intengdo de praticar o crime de uso de documento falso, tipificado no artigo 304 do
Codigo Penal.

7. Inviavel a redugdo da pena pecunidria, pois nfo foram comprovadas as dificuldades financeiras. Além disso, ha indicios de que as rés
possuem condigdes para suportar a pena fixada.

8. Apelagdes desprovidas.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que s3o partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, por unanimidade, negar provimento as apelagdes, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente

julgado.
S&o Paulo, 05 de julho de 2016.

WILSON ZAUHY
Desembargador Federal

00003 APELACAO CRIMINAL N° 0002475-27.2002.4.03.6114/SP

| [2002.61.14.002475-8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY

APELANTE : |Justica Publica

APELADO(A) : |REGINALDO DE MELO CABRAL

ADVOGADO : |SP084429 NORIVAL EUGENIO DE TOLEDO (Int.Pessoal)
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APELADO(A) : |JEAN PIERRE SILVA

ADVOGADO : |SP086966 EDELZA BRANDAO (Int.Pessoal)

APELADO(A) : |PRISCILA OLIVEIRA LEAL rewré preso(a)

ADVOGADO : |SP108216 FRANCISCO ANTONIO ALONSO ZONZINI (Int.Pessoal)
EXTINTA A .

PUNIBILIDADE : |CARLOS MAURICIO ROCHA MESQUITA falecido(a)

No. ORIG. : 100024752720024036114 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSO PENAL. TIPICIDADE. PECULATO. MATERIALIDADE COMPROVADA. AUTORIA DE
REGINALDO DE MELO CABRAL COMPROVADA. AUTORIA DE JEAN PIERRE SILVA COMPROVADA E DE PRISCILA
OLIVEIRA LEAL NAO COMPROVADA. PRESENCA DE DOLO. DOSIMETRIA. REDUCAO DA PENA-BASE DO REU
REGINALDO. PENA BASE FIXADA NO MINIMO LEGAL PARA O REU JEAN. CRIME CONTINUADO. REGIME DE
CUMPRIMENTO DA PENAL. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE DIREITOS.
1. Consignou o MPF: "O denunciando Reginaldo, na qualidade de funciondrio da Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos,
tinha a posse e realizava a entrega motorizada de corvespondéncias, entre elas talonarios de cheques encaminhados por
Instituicoes Financeiras aos seus respectivos correntistas. Nessa qualidade, no dia 06 de junho de 2002, apropriou-se de
talondrios de cheques encaminhados pelo Banco Banespa ao Sr. Anténio Lopes Martines, mediante a falsificagcdo da assinatura
do porteiro do Edificio onde residia a vitima no comprovante de entrega ao destinatario (fls. 10). Uma vez efetuada a
apropriagdo, dispos dos documentos como se seus fossem, alienando-os aos denunciandos Jean e Priscila. Jean e Priscila, por seu
turno, sabendo da qualidade de funciondrio publico de Reginaldo, bem como que ele tinha a posse de tais documentos em razdo
do cargo, induziram-no a prdtica da apropriagdo aqui narrada, mediante a promessa de recompensa pecunidria em relagdo a
cada talondrio obtido. No curso das investigacdes, logrou-se elucidar, ainda, que a operacdo de obtengdo e repasse de talondgrios
de cheques existente entre esses denunciandos configurava prdtica constante, organizada e que fez, no minimo, mais 04 vitimas,
quais sejam Luciene Franza Degering (fls. 34), Valéria de Fdtima Bonizzoni de Alcdntara (fls. 40), Jodo Alves Bessa (fls. 42) e
Luiz Claudio Cordeiro (fls.45)."

2. Imputado a parte € a pratica de peculato, tipificado no artigo 312, caput, do Codigo Penal.

3. Devidamente comprovada nos autos a materialidade do delito. Devidamente comprovada nos autos a autoria do delito atribuido ao réu
Reginaldo de Melo Cabral.

4. Apesar de o réu Jean ter negado emjuizo o cometimento do crime, concluo que ele praticou sima conduta criminosa, tendo em vista:
a) o relato do réu Regmnaldo emjuizo, descrevendo a atuagdo de Jean e confirmando a circunstancia em que ele acabou confessando o
crime; b) a confissdo do prdprio Jean na delegacia, descrevendo detalhes de sua atuag@o, inclusive citando os nomes dos correntistas
vitimas: cliente Jodo Alves Bessa (copias dos cheques as fls. 61 e 62 e originais as fls. 94 a 96; declaragdes do cliente as fls. 47 e 637;
Boletim de ocorréncia as fls. 48; extrato de sua conta as fls. 49) e cliente Valéria (docs. de fls. 65/68). Conjunto probatdrio que indica
claramente, portanto, a pratica da conduta crimmnosa pelo réu Jean.

5. Contra Priscila nfio ha provas suficientes para sua condenag@o.

6. Verifica-se que Reginaldo e Jean tiveram deliberadamente a intenc&o de praticar o crime de peculato.

7. Torno neutra, de oficio, a culpabilidade do réu Reginaldo, pois "valer-se de cargo ptblico" constitui o tipo do crime de peculato. Sua
pena-base ndo pode ser majorada por seu antecedente.

8. A pena-base deve ser fixada no minimo legal para o réu Jean, qual seja, 2 anos de reclusio, ante a auséncia de circunstancias
desfavoraveis emrelagéio ao réu. Incide para o réu Jean, também, a causa de aumento emrazio da continuidade delitiva previsto no artigo
71, no valor de 1/6 (um sexto) haja vista terem sido os delitos praticados em condigdes de tempo modo e lugar similares. Pena de multa
fica fixada em 11 (onze) dias-multa, no valor unitario de 1/30 (um trigésimo) do salario miimo vigente a época do crime. Cumprimento
micial da pena privativa de liberdade em regime prisional aberto. Substituida a pena privativa de liberdade aplicada por duas restritivas de
diretto: sendo uma de prestagio de servigos a entidade publica, nos termos do art. 46 do Cddigo penal, pelo periodo igual ao da
condenagdo, ¢ uma de prestagio pecunidria, consistente no pagamento do valor equivalente a cinco saldrios minimos em vigor no
momento do pagamento a EBCT.

9. Apelacio do MPF parcialmente provida para CONDENAR o réu JEAN PIERRE SILVA; DE OFICIO, tornada neutra a
culpabilidade do réu REGINALDO, reduzidas as penas de multa e alterada a destinagio das penas pecunirias.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, por unanimidade, DAR PARCIAL PROVIMENTO a apelacéo do MPF para condenar o réu JEAN PIERRE SILVA; DE
OFICIO, tornar neutra a culpabilidade do réu REGINALDO, reduzir as penas de multa e alterar a destinagio das penas pecunidrias, nos
termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 05 de julho de 2016.

WILSON ZAUHY
Desembargador Federal
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Boletim de Acordio Nro 16986/2016

00001 APELACAO CIVEL N° 0004759-93.2015.4.03.6100/SP

| [2015.61.00.004759-8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
_ [JLL CORPORATE SOLUTIONS SERVICOS DE CONSERVACAO E MANUTENCAO DE
AGRAVANTE " |IMOVEIS LTDA
ADVOGADO . |SP062385 SALVADOR FERNANDO SALVIA ¢ outro(a)
AGRAVADO . |decisdo de fls. 184/190
APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. 1 100047599320154036100 26 Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

AGRAVO LEGAL. JULGAMENTO POR DECISAO MONOCRATICA. ART. 557 DO CPC DE 1973. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. O julgamento monocratico se deu segundo as atribuigdes conferidas ao Relator pelo artigo 557 do Codigo de Processo Civil de 1973,
em sua redacgo primitiva.

2. Tratando-se de agravo legal interposto na vigéncia do Cddigo de Processo Civil de 1973 e observando-se o principio "tempus regit
actum', os requisitos de admissibilidade recursal s3o aqueles nele estabelecidos (Enunciado n® 02 do Superior Tribunal de Justica).

3. Por ocasido do julgamento do recurso, contudo, dever-se-a observar o disposto no §3° do artigo 1.021 do Cddigo de Processo Civil
de 2015.

4. A contribuicdo previdenciaria prevista no artigo 22, I, da Lein® 8.212/91 incidem sobre as verbas de natureza remuneratoria pagas
pelo empregador, sendo exigivel emrelagdo contribui¢do social sobre salario maternidade, paternidade, férias gozadas, adicional de horas
extras, insalubridade, noturno, bonus, prémios, gratificagdes e abonos, e adicionais de prémio (anuénio, tri€nio € quinquénio).

16. Agravo legal desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo legal, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

Séo Paulo, 05 de julho de 2016.

RENATO TONIASSO
Juiz Federal Convocado

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000092-08.2014.4.03.6130/SP

| [2014.61.30.000092-3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE : |OS MESMOS

AGRAVADO . |decisdo de fls. 393/403

APELANTE : ILAMEDID COML/ E SERVICOS LTDA

ADVOGADO : |SP260465A MARCOS RODRIGUES PEREIRA e outro(a)

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE OSASCO >307SSJ>SP

No. ORIG. : 100000920820144036130 1 Vr OSASCO/SP

EMENTA

AGRAVO LEGAL. JULGAMENTO POR DECISAO MONOCRATICA. ART. 557 DO CPC DE 1973. AGRAVOS
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DESPROVIDOS.

1. O julgamento monocratico se deu segundo as atribuigdes conferidas ao Relator pelo artigo 557 do Codigo de Processo Civil de 1973,

em sua redacgo primitiva.

2. Tratando-se de agravo legal interposto na vigéncia do Cddigo de Processo Civil de 1973 e observando-se o principio "tempus regit

actum', os requisitos de admissibilidade recursal s3o aqueles nele estabelecidos (Enunciado n® 02 do Superior Tribunal de Justica).

3. Por ocasido do julgamento do recurso, contudo, dever-se-a observar o disposto no §3° do artigo 1.021 do Cddigo de Processo Civil

de 2015.

4. A contribuigdo previdenciaria prevista no artigo 22, I, da Lein® 8.212/91 incidem sobre as verbas de natureza remuneratoria paga pelo
empregador, sendo exigivel em relagdo as férias gozadas, horas extras e salario maternidade.
5. A contribuicao previdencidria prevista no artigo 22, I, da Lein® 8.212/91 ndo incidem sobre as verbas de natureza indenizatéria, sendo
mexigivel em relaco ao terco constitucional de férias e o aviso prévio indenizado.

6. Agravos legais desprovidos.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s3o partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, por unanimidade, negar provimento aos agravos legais, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do

presente julgado.

S&o Paulo, 05 de julho de 2016.

RENATO TONIASSO
Juiz Federal Convocado

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0031040-67.2007.4.03.6100/SP

|2007.61 .00.031040-9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE : IMARCOS ALVES DA SILVA

ADVOGADO : |SP341113 VALDECIR DE SOUZA

APELANTE : |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 17 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
EMENTA

AGRAVO LEGAL. JULGAMENTO POR DECISAO MONOCRATICA. ART. 557 DO CPC DE 1973. AGRAVO

DESPROVIDO.

1. O julgamento monocratico se deu segundo as atribuicdes conferidas ao Relator pelo artigo 557 do Cédigo de Processo Civil de 1973,

em sua redac@o primitiva.

2. Tratando-se de agravo legal interposto na vigéncia do Cddigo de Processo Civilde 1973 e observando-se o principio "tempus regit

actum', os requisitos de admissibilidade recursal s3o aqueles nele estabelecidos (Enunciado n® 02 do Superior Tribunal de Justica).

3. Por ocasido do julgamento do recurso, contudo, dever-se-a observar o disposto no §3° do artigo 1.021 do Codigo de Processo Civil

de 2015.

4. No caso dos autos, verifico que o apelante requer que seja reconhecido o seu direito a promogao a Graduagio de 3° Sargento,

conforme relatado.

5. Observo que a legislagdo de regéncia estabelece diferentes critérios de promogdes, em decorréncia das especificagdes e fingdes
exercidas pelos ocupantes dos diversos cargos militares.
6. Comefeito, o Decreto n° 3690/2000 estabelece para a promogao do Cabo ao quadro especial de sargento - QESA, o efetivo servico
por mais de 20 (vinte) anos, e para a promocao do Taifeiro a Terceiro Sargento, 14 anos ou mais de servico no cargo militar.
7. A Terceira Se¢éo do Egrégio Superior Tribunal de Justiga pacificou o entendimento de que a experiéncia profissional, bem como a

afericdo de conhecimentos técnicos no posto anteriormente pretendido € "conditio sine qua non" para a promogao dos militares

reintegrados.

8. Para resolver essa questdo, faz-se necessaria examinar as condicoes peculiares referentes ao posto de Major estabelecidas pelas
normas legais. Primeiramente, assim estabelece a Portaria n° 512/GM3, art. 1°, tem I11: a) possuir o Curso de Aperfeicoamento de
Oficiais; b) exercicio de cargo ou encargo inerente ao posto ¢ Quadro, em Organizagdo Militar da Aeronautica, ou de cargo considerado
de natureza militar, durante 2(dois) anos como Capitdo.
9. Por sua vez, os arts. 14 ¢ 15 da Lein® 5.821, de 10 de novembro de 1972, que dispde sobre as promogdes dos Oficiais da ativa das
Forgas Armadas, estabelecem: "Art. 14. Para ser promovido pelos critérios de antigiiidade, de merecimento ou de escolha, é
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imprescindivel que o oficial seja incluido em Quadro de Acesso ou Lista de Escolha; Art. 15. Para o ingresso em Quadro de
Acesso é necessdrio que o oficial satisfaga os seguintes requisitos essenciais, estabelecidos para cada posto: a) condigdo de
Acesso: i) intersticio; ii) aptiddo fisica; iii) as peculiares a cada posto dos diferentes Corpos, Quadros, Armas ou Servigos, b)
Conceito profissional; e ¢) Conceito Moral.

10. Pela leitura conjunta dos dispositivos, o ingresso no Quadro de Acesso, que ¢ condi¢do indispensavel para a promogao no posto,
impde ao militar o preenchimento de determinadas condicdes de acesso - intersticio, aptido fisica e condigdes peculiares - bem como
conceito profissional e moral. Por sua vez as condicdes peculiares dizemrespeito a conclusdo de Curso de Aperfeigoamento de
Oficiais e 0 exercicio de cargo ou encargo pelo periodo de 2(dois) anos no posto de Capitéo.

11. O exercicio de cargo ou encargo no posto de Capitdo nio pode constituir obstaculo a matricula no Curso de Aperfeigoamento, tendo
emvista que o militar pode perfeitamente alcangar este requisito temporal durante a realizagdo do curso. Assim, foi ilegal a negativa de
matricula no curso sob esse fundamento. Ocorre, porém, que o provimento jurisdicional buscado neste writ ¢ a promocio dos
impetrantes e nfio a participacio no Curso de Aperfeicoamento, de sorte que esta c. Corte deve-se ater ao provimento
reclamado pelos impetrantes.

12. Na verdade, os impetrantes ndo preenchiam o requisito temporal de dois anos de efetivo exercicio no posto de Capitdo, quando
pleitearam a participacdo no Curso de Aperfeicoamento de Oficiais, ja que foram promovidos a esse posto em outubro de 2004 (Portaria
n. n° 1038/GC1, de 06.10.04). O fato de o ato de promogio ter afirmado que retroagiria seus efeitos a 31.08.2000, ndo ¢ suficiente para
preencher o requisito de efetivo exercicio no posto de Capitdo por dois anos. A avaliacdo profissional decorrente desse efetivo exercicio
constitui a razio de ser do requisito, o que, nem por ficgdo juridica, poderia ser suprido coma mera alegaco de que o efeito da
promog@o retroagiria a tempos atras.

13. Nao ¢ de se considerar o argumento de que a experiéncia profissional seria inexigivel tendo em vista que fora por culpa exclusiva da
Administragdo que os impetrantes ndo exerceram, de fato, suas fingdes. Para recompor esse prejuizo € que existe a reparagdo pecuniaria.
Outrossim, a Administragdo alega que reparou os prejuizos dos impetrantes ao efetivar as promogdes até o posto de Capitdo.

14. Dessa forma, na espécie, o provimento judicial ndo devolveu - e ndo teria como devolver - aos impetrantes aquilo que eles deixaram
de adquirir (experiéncia profissional e conhecimentos técnicos) caso ndo tivessem sido alijados das fileiras da Aeronautica. E que o néio
exercicio das fingdes de Capitdo por determinado periodo é um fato que ndo pode ser superado por mera ficgdo juridica, repita-se.
Pode-se reparar o prejuizo pecuniario, o status profissional, mas nio a experiéncia e o conceito moral e profissional que o militar
pretensamente teria adquirido se estivesse no posto.

15. A promogdo na carreira, seja praca ou oficial, nfio pode prescindir da experiéncia do militar no posto anterior ao almejado bem como
de seus conhecimentos técnicos, além de outros fatores de ordem psicologica e fisica.

16. Por isso € que se exige um periodo minimo de tempo de servigo (intersticio) em cada posto - no caso de Capitdo, 2 (dois) anos -
"para que o oficial adquira os conhecimentos e a experiéncia desejaveis para o desempenho das fimgdes dos cargos militares do posto
superior" (art. 4° do Decreto n° 1.313, de 29 de novembro de 1994, que regulamenta a Lein® 5.821/72).

17. Ademais disso, ainda que se pudesse afastar tais requisitos, vé-se que os impetrantes ndo cursaram, até a impetragio do writ, o
Curso de Aperfeicoamento de Oficiais, exigéncia imposta pela Portaria n® 512/GM3, de 25 de julho de 1989, para a promogio ao posto
de Major, que € o provimento jurisdicional reclamado.

18. Conforme decidido na a¢do de conhecimento, o apelante nfo comprovou a obrigatoriedade para garantir a promogio pleiteada, ¢
ainda, nio demonstrou a sua preteri¢do, de modo que ndo faz jus a promogdo pleiteada.

19. No que tange ao recurso da Unido, afasto a preliminar argiiida, pois tenho como correta a indicagio do Major Brigadeiro do AR -
Comandante do IV COMAER - COMANDO AEREO DA AERONAUTICA, por se tratar de autoridade competente para corrigir a
suposta ilegalidade atacada nestes autos, o qual dispde dos nmeios necessarios para executar a ordem emanada na eventual concessao da
seguranga, e, consoante razdes expendidas pelo Ministério Ptblico no parecer de fls. 199, é "irrelevante que o seu titular no momento
da propositura do mandamus ndo seja o mesmo que incorreu na apontada ilegalidade quando investido da mesma funcdo".
Nesse sentido: STJ - MS 12274/DF, Primeira Secao, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, DJ 23.04.2007, pag. 228.

20. Quanto a segunda controvérsia, insurge-se a Unifio contra a sentenga que assegurou ao impetrante a sua matricula no Estagio de
Adaptagdo a Graduagdo de Sargento de Taifa - EAGST, alegando o impedimento decorrente do Art. 44, inciso VI, do REPROGAER,
bemcomo a alinea "f" da ICA 37-290, que dispdem, "verbis™: "O graduado ndo podera constar de qualquer Quadro de Acesso
enquanto estiver (...) no servigo ativo mediante concessdo de liminar, enquanto ndo for transitada a sentenca de meérito,".

21. Cumpre destacar que a ag@o de conhecimento n° 2001.03.99.022824-3, (mamero de origem 97.0021648-9), na qual foi determinada
a reintegracdo do autor as fileiras da FAB, na graduacio em que se encontrava quando do afastamento, foi baixada definitivamente a
Secao Judiciaria na data de 07.10.2008, de acordo com as informagdes constantes no sistema processual desta Corte, de maneira que
resta prejudicado o exame da questdo nesse particular.

22. Agravo legal desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo legal, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

S0 Paulo, 05 de julho de 2016.

RENATO TONIASSO

Juiz Federal Convocado

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0010146-31.2011.4.03.6100/SP
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| [2011.61.00.010146-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE : IWR A FITNESS ACADEMIA DE GINASTICA LTDA
ADVOGADO : |SP204648 MONICA CARPINELLI ROTH
: |[SP115449 LUIS GUILHERME MACHADO GAYOSO
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 17 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 100101463120114036100 17 Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

AGRAVO LEGAL. JULGAMENTO POR DECISAO MONOCRATICA. ART. 557 DO CPC DE 1973. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. O julgamento monocratico se deu segundo as atribuicdes conferidas ao Relator pelo artigo 557 do Cédigo de Processo Civil de 1973,
em sua redacgo primitiva.

2. Tratando-se de agravo legal interposto na vigéncia do Cddigo de Processo Civilde 1973 e observando-se o principio "tempus regit
actum', os requisitos de admissibilidade recursal s3o aqueles nele estabelecidos (Enunciado n® 02 do Superior Tribunal de Justica).

3. Por ocasido do julgamento do recurso, contudo, dever-se-a observar o disposto no §3° do artigo 1.021 do Codigo de Processo Civil
de 2015.

4. No caso dos autos, cumpre ressaltar que a contribuicdo social consiste emum tributo destinado a uma determinada atividade
exercitavel por entidade estatal ou paraestatal ou por entidade nfio estatal reconhecida pelo Estado como necessaria ou ttil a realizagio de
uma fungdo de interesse publico.

5. O salario-de-contribuicio consiste no valor basico sobre o qual sera estipulada a contribuicdo do segurado, € dizer, € a base de calculo
que sofrera a incidéncia de uma aliquota para definicio do valor a ser pago a Seguridade Social. Assim, o valor das contribuicoes
recolhidas pelo segurado € estabelecido em fingo do seu salario-de-contribuic&o.

6. Dispde o artigo 28, inciso I da Lein® 8.212/91, que as remuneragdes do empregado que compdem o salario-de-contribuigdo
compreendem a totalidade dos rendimentos pagos, devidos ou creditados a qualquer titulo, durante o més, destinados a retribuir o
trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes
de reajuste salarial, quer pelos servicos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposic@o do empregador ou tomador de servigos nos
termos da lei ou contrato, ou ainda, de convengio ou acordo coletivo de trabalho ou sentenga normativa.

7. No tocante a incidéncia das contribuigdes destinadas a terceiras entidades (Sistema "S", INCRA e salario-educagio), verifica-se da
analise das legislagdes que regem os mnstitutos - art. 240 da CF (Sistema "S"); art. 15 da Lein® 9.424/96 (salario-educagio) e Lein®
2.613/55 (INCRA) - que possuem base de calculo coincidentes coma das contribuigdes previdencirias (folha de salarios). Apesar da
Lein® 9.424/96, quanto ao salario-educagio, referir-se a remuneraco paga a empregado, o que poderia ampliar a base de incidéncia,
certamente também nfo inclui nessa designago verbas indenizatorias.

8. Cunrpre ressaltar que o revogado art. 94 da Lein® 8.212/91 também dispunha que a Previdéncia Social somente poderia arrecadar e
fiscalizar as contribuicdes devidas a terceiros desde que tivessema mesma base de célculo das contribuigdes incidentes sobre a
renmuneracdo paga ou creditada a segurados. O referido regramento também se repete na Lein® 11.457/2007, nos artigos 2° e 3°.

9. O abono de férias, ndo sendo superior a 20 dias do salario, possui carater indenizatorio, ndo constituindo base de calculo da
contribuicdo previdencidria, conforme jurisprudéncia pacificada do ST, pela sistematica do art. 543-C do CPC.

10. A Primeira Seg@o do C. Superior Tribunal de Justica, em sede de incidente de uniformizagéo de jurisprudéncia das Turmas Recursais
dos Juizados Especiais Federais, modificou o posicionamento a respeito do tergo constitucional de férias, alinhando-se a jurisprudéncia ja
sedimentada por ambas as turmas do C. Supremo Tribunal Federal, no sentido da ndo-incidéncia da contribuigdo previdenciaria sobre o
beneficio.

11. No tocante a incidéncia de contribuicio previdencidria sobre as quantias pagas pelo empregador, aos seus empregados, durante os
primeiros 15 (quinze) dias de afastamento do servigo por motivo de doenga/acidente, tenho que deva ser afastada sua exigéncia, haja vista
que tais valores nfo tém natureza salarial. Isso se deve ao fato de que os primeiros 15 (quinze) dias de afastamento do empregado doente
constitui causa interruptiva do contrato de trabalho.

12. Agravo legal desprovido

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s3o partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo legal, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

S&o Paulo, 05 de julho de 2016.

RENATO TONIASSO

Juiz Federal Convocado

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 13/07/2016  164/498



00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002553-09.2015.4.03.6100/SP

| [2015.61.00.002553-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : IBLACKPOOL IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO : [SP237360 MARCELINO ALVES DE ALCANTARA e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 8 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 100025530920154036100 8 Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

AGRAVO LEGAL. JULGAMENTO POR DECISAO MONOCRATICA. ART. 557 DO CPC DE 1973. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. O julgamento monocratico se deu segundo as atribuicdes conferidas ao Relator pelo artigo 557 do Cédigo de Processo Civil de 1973,
em sua redacgo primitiva.

2. Tratando-se de agravo legal interposto na vigéncia do Cédigo de Processo Civil de 1973 e observando-se o principio "tempus regit
actum', os requisitos de admissibilidade recursal s3o aqueles nele estabelecidos (Enunciado n® 02 do Superior Tribunal de Justica).

3. Por ocasido do julgamento do recurso, contudo, dever-se-a observar o disposto no §3° do artigo 1.021 do Codigo de Processo Civil
de 2015.

4. No caso dos autos, cumpre ressaltar que a contribuicdo social consiste emum tributo destinado a uma determinada atividade
exercitavel por entidade estatal ou paraestatal ou por entidade nfio estatal reconhecida pelo Estado como necessaria ou ttil a realizagdo de
uma fungdo de interesse publico.

5. O salario-de-contribuicio consiste no valor basico sobre o qual sera estipulada a contribuicdo do segurado, € dizer, € a base de calculo
que sofrera a incidéncia de uma aliquota para definicio do valor a ser pago a Seguridade Social. Assim, o valor das contribuicoes
recolhidas pelo segurado € estabelecido em fing&o do seu salario-de-contribuic&o.

6. Dispde o artigo 28, inciso I da Lein® 8.212/91, que as remuneracoes do empregado que compdem o salario-de-contribuigio
compreendem a totalidade dos rendimentos pagos, devidos ou creditados a qualquer titulo, durante o més, destinados a retribuir o
trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes
de reajuste salarial, quer pelos servicos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposicao do empregador ou tomador de servigos nos
termos da lei ou contrato, ou ainda, de convengio ou acordo coletivo de trabalho ou sentenga normativa.

7. No tocante a incidéncia das contribuigdes destinadas a terceiras entidades (Sistema "S", INCRA e salario-educagio), verifica-se da
analise das legislagdes que regem os institutos - art. 240 da CF (Sistema "S"); art. 15 da Lein® 9.424/96 (salario-educagio) e Lein®
2.613/55 (INCRA) - que possuem base de calculo coincidentes coma das contribuigdes previdencirias (folha de salarios). Apesar da
Lein® 9.424/96, quanto ao salario-educacio, referir-se a remuneragdo paga a empregado, o que poderia ampliar a base de incidéncia,
certamente também ndo inclui nessa designacao verbas indenizatdrias.

8. Cunpre ressaltar que o revogado art. 94 da Lein® 8.212/91 também dispunha que a Previdéncia Social somente poderia arrecadar e
fiscalizar as contribuigdes devidas a terceiros desde que tivessem a mesma base de calculo das contribuigdes incidentes sobre a
remuneragdo paga ou creditada a segurados. O referido regramento também se repete na Lein® 11.457/2007, nos artigos 2° e 3°.

9. No tocante a incidéncia de contribuicdo previdencidria sobre as quantias pagas pelo empregador, aos seus empregados, durante os
primeiros 15 (quinze) dias de afastamento do servico por motivo de doenga/acidente, tenho que deva ser afastada sua exigéncia, haja vista
que tais valores nfo tém natureza salarial. Isso se deve ao fato de que os primeiros 15 (quinze) dias de afastamento do empregado doente
constitui causa interruptiva do contrato de trabalho.

10. Agravo legal desprovido

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que so partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo legal, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

Séo Paulo, 05 de julho de 2016.

RENATO TONIASSO

Juiz Federal Convocado

00006 APELACAO CIVEL N° 0003670-79.2013.4.03.6108/SP

| [ ]2013.61.08.003670-0/SP |

|RELATOR | : |Desenbargador Federal VALDECI DOS SANTOS |
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APELANTE . |CIA AGRICOLA QUATA e filia(l)(is)
: |CIA AGRICOLA QUATA filial
ADVOGADO . |SP245959A SILVIO LUIZ DE COSTA e outro(a)
APELANTE : |CIA AGRICOLA QUATA filial
ADVOGADO . |SP245959A SILVIO LUIZ DE COSTA e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |Instituto Nacional de Colonizacao e Reforma Agraria INCRA
ADVOGADO . [SP000361 PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO
APELADO(A) : |Servico Nacional de Aprendizagem Comercial SENAC
: |Servico Social do Comercio SESC
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) . |Servico Brasileiro de Apoio as Micros e Pequenas Empresas SEBRAE/DF
APELADO(A) : |Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacao FNDE
ADVOGADO : |SPOOOFNDE HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100036707920134036108 3 Vr BAURU/SP
EMENTA

AGRAVO LEGAL. JULGAMENTO POR DECISAO MONOCRATICA. ART. 557 DO CPC DE 1973. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. O julgamento monocratico se deu segundo as atribuigdes conferidas ao Relator pelo artigo 557 do Codigo de Processo Civil de 1973,
em sua redacgo primitiva.

2. Tratando-se de agravo legal interposto na vigéncia do Cddigo de Processo Civilde 1973 e observando-se o principio "tempus regit
actum', os requisitos de admissibilidade recursal s3o aqueles nele estabelecidos (Enunciado n® 02 do Superior Tribunal de Justica).

3. Por ocasido do julgamento do recurso, contudo, dever-se-a observar o disposto no §3° do artigo 1.021 do Cddigo de Processo Civil
de 2015.

4. No caso dos autos, cumpre ressaltar que a contribuicdo social consiste em um tributo destinado a uma determinada atividade
exercitavel por entidade estatal ou paraestatal ou por entidade nfo estatal reconhecida pelo Estado como necessaria ou Uil & realizac@o de
uma fungdo de interesse publico.

5. O salario-de-contribuicio consiste no valor basico sobre o qual sera estipulada a contribuicdo do segurado, ¢ dizer, € a base de calculo
que sofrera a incidéncia de uma aliquota para definicdo do valor a ser pago a Seguridade Social. Assim, o valor das contribuicoes
recolhidas pelo segurado € estabelecido em fingo do seu salario-de-contribuicgo.

6. Dispde o artigo 28, inciso I da Lein® 8.212/91, que as remuneracdes do empregado que compdem o salario-de-contribuigio
compreendem a totalidade dos rendimentos pagos, devidos ou creditados a qualquer titulo, durante o més, destinados a retribuir o
trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes
de reajuste salarial, quer pelos servigos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposigdo do empregador ou tomador de servigos nos
termos da lei ou contrato, ou ainda, de convengio ou acordo coletivo de trabalho ou sentenga normativa.

7. No tocante a incidéncia das contribuicdes destinadas a terceiras entidades (Sistema "S", INCRA e salario-educagio), verifica-se da
andlise das legislacdes que regem os institutos - art. 240 da CF (Sisterma "S"); art. 15 da Lein® 9.424/96 (salario-educagdo) e Lein®
2.613/55 (INCRA) - que possuem base de célculo coincidentes coma das contribuigdes previdencirias (folha de salarios). Apesar da
Lein® 9.424/96, quanto ao salario-educac@o, referir-se a remuneragdo paga a empregado, o que poderia ampliar a base de incidéncia,
certamente também ndo inclui nessa designac@o verbas indenizatdrias.

8. Sobre as férias gozadas deve incidir a contribuicdo previdenciaria, eis que a teor do artigo 28, § 9°, alinea d, as verbas ndo integram o
salario de contribuicdo to somente na hipdtese de serem recebidas a titulo de férias indenizadas, isto ¢, estando impossibilitado seu gozo
innatura, sua conversao em pectmnia transmuda sua natureza em indenizagao.

9. Agravo legal desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s3o partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo legal, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

Sao Paulo, 05 de julho de 2016.

RENATO TONIASSO

Juiz Federal Convocado

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0015143-23.2012.4.03.6100/SP

| [2012.61.00.015143-1/SP
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RELATOR : |Desembargador Federal VALDECT DOS SANTOS

APELANTE : |LINHAS BONFIO S/A

ADVOGADO : |SP090389 HELCIO HONDA e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SPO00005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 10 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 100151432320124036100 10 Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

AGRAVO LEGAL. JULGAMENTO POR DECISAO MONOCRATICA. ART. 557 DO CPC DE 1973. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. O julgamento monocratico se deu segundo as atribuigdes conferidas ao Relator pelo artigo 557 do Codigo de Processo Civil de 1973,
em sua redacgo primitiva.

2. Tratando-se de agravo legal interposto na vigéncia do Cddigo de Processo Civil de 1973 e observando-se o principio "tempus regit
actum', os requisitos de admissibilidade recursal s3o aqueles nele estabelecidos (Enunciado n° 02 do Superior Tribunal de Justica).

3. Por ocasifio do julgamento do recurso, contudo, dever-se-a observar o disposto no §3° do artigo 1.021 do Codigo de Processo Civil
de 2015.

4. No caso dos autos, cumpre ressaltar que a contribuicdo social consiste em um tributo destinado a uma determinada atividade
exercitavel por entidade estatal ou paraestatal ou por entidade nfio estatal reconhecida pelo Estado como necessaria ou ttil a realizagio de
uma fungdo de interesse publico.

5. O salario-de-contribuicio consiste no valor basico sobre o qual sera estipulada a contribuigdo do segurado, ¢ dizer, € a base de calculo
que sofrera a incidéncia de uma aliquota para definicdo do valor a ser pago a Seguridade Social. Assim, o valor das contribuicoes
recolhidas pelo segurado € estabelecido em fingo do seu salario-de-contribuicgo.

6. Dispde o artigo 28, inciso I da Lein® 8.212/91, que as remuneracdes do empregado que compdem o salario-de-contribuigdo
compreendem a totalidade dos rendimentos pagos, devidos ou creditados a qualquer titulo, durante o més, destinados a retribuir o
trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes
de reajuste salarial, quer pelos servigos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposi¢do do empregador ou tomador de servigos nos
termos da lei ou contrato, ou ainda, de convengdo ou acordo coletivo de trabalho ou sentenga normativa.

7. No tocante a incidéncia das contribuicdes destinadas a terceiras entidades (Sistema "S", INCRA e salario-educagdo), verifica-se da
analise das legisla¢des que regem os institutos - art. 240 da CF (Sisterma "S"); art. 15 da Lein® 9.424/96 (salario-educagdo) e Lein®
2.613/55 (INCRA) - que possuem base de calculo coincidentes coma das contribuigdes previdencidrias (folha de salarios). Apesar da
Lein® 9.424/96, quanto ao salario-educag@o, referir-se a remuneragdo paga a empregado, o que poderia ampliar a base de incidéncia,
certamente também ndo inclui nessa designac@o verbas indenizatdrias.

8. Cumpre ressaltar que o revogado art. 94 da Lein® 8.212/91 também dispunha que a Previdéncia Social somente poderia arrecadar e
fiscalizar as contribuigdes devidas a terceiros desde que tivessema mesma base de calculo das contribuigdes incidentes sobre a
remuneracdo paga ou creditada a segurados. O referido regramento também se repete na Lein® 11.457/2007, nos artigos 2° e 3°.

9. Os valores recebidos a titulo de auxilio-creche, ndo integram o salario-de-contribuigdo, haja vista o seu carater nitidamente
indenizatdrio, uma vez que € pago como fito de substituir obrigacdo legal imposta pela Consolidagdo das Leis do Trabalho em seu artigo
389, § 1°

10. O abono de férias, ndo sendo superior a 20 dias do salario, possui carater indenizatorio, ndo constituindo base de calculo da
contribuicio previdencidria, conforme jurisprudéncia pacificada do ST, pela sistematica do art. 543-C do CPC.

11. No caso de auséncia de aviso prévio por parte do empregador, ensejando ao empregado o direito aos salarios correspondentes ao
prazo do aviso, consoante o disposto no paragrafo 1° do dispositivo supra, a verba recebida nfio possui natureza salarial, considerando
que ndo ha contraprestacdo emrazio do servigo prestado e simo recebimento de verba a titulo de indenizagdo pela rescisdo do contrato.
12. A Primeira Sec¢do do C. Superior Tribunal de Justica, em sede de incidente de uniformizaco de jurisprudéncia das Turmas Recursais
dos Juizados Especiais Federais, modificou o posicionamento a respeito do tergo constitucional de férias, alinhando-se a jurisprudéncia ja
sedimentada por ambas as turmas do C. Supremo Tribunal Federal, no sentido da ndo-incidéncia da contribuigdo previdenciaria sobre o
beneficio.

13. No tocante a incidéncia de contribuicdo previdenciaria sobre as quantias pagas pelo empregador, aos seus empregados, durante os
primeiros 15 (quinze) dias de afastamento do servigo por motivo de doenga/acidente, tenho que deva ser afastada sua exigéncia, haja vista
que tais valores nfo tém natureza salarial. Isso se deve ao fato de que os primeiros 15 (quinze) dias de afastamento do empregado doente
constitui causa interruptiva do contrato de trabalho.

14. Agravo legal desprovido

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que so partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo legal, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

Séo Paulo, 05 de julho de 2016.

RENATO TONIASSO
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Juiz Federal Convocado

00008 AGRAVO LEGAL EM APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004038-90.2010.4.03.6109/SP

| [2010.61.09.004038-2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

APELANTE : |SELENE IND/ TEXTIL S/A

ADVOGADO : |SP255112 EDSON DOS SANTOS e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE PIRACICABA > 9* SSJ>SP

AGRAVADA : [DECISAO DE FOLHAS

No. ORIG. : 100040389020104036109 3 Vr PIRACICABA/SP

EMENTA

AGRAVO LEGAL. JULGAMENTO POR DECISAO MONOCRATICA. ART. 557 DO CPC DE 1973. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA. VERBAS INDENIZATORIAS. NAO INCIDENCIA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. O julgamento monocratico se deu segundo as atribuigdes conferidas ao Relator pelo artigo 557 do Codigo de Processo Civil de 1973,
em sua redacgo primitiva.

2. Tratando-se de agravo legal interposto na vigéncia do Cddigo de Processo Civilde 1973 e observando-se o principio "tempus regit
actum', os requisitos de admissibilidade recursal s3o aqueles nele estabelecidos (Enunciado n® 02 do Superior Tribunal de Justica).

3. Por ocasido do julgamento do recurso, contudo, dever-se-a observar o disposto no §3° do artigo 1.021 do Codigo de Processo Civil
de 2015.

4. No caso dos autos, cumpre ressaltar que a contribuicdo social consiste em um tributo destinado a uma determinada atividade
exercitavel por entidade estatal ou paraestatal ou por entidade nfio estatal reconhecida pelo Estado como necessaria ou ttil a realizagio de
uma fingdo de interesse publico.

5. O salario-de-contribuicio consiste no valor basico sobre o qual sera estipulada a contribuicdo do segurado, € dizer, € a base de calculo
que sofrera a incidéncia de uma aliquota para definicio do valor a ser pago a Seguridade Social. Assim, o valor das contribuicoes
recolhidas pelo segurado € estabelecido em fingo do seu salario-de-contribuicgo.

6. Dispde o artigo 28, inciso I da Lein® 8.212/91, que as remuneracoes do empregado que compdem o salario-de-contribuigio
compreendem a totalidade dos rendimentos pagos, devidos ou creditados a qualquer titulo, durante o més, destinados a retribuir o
trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes
de reajuste salarial, quer pelos servicos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposi¢do do empregador ou tomador de servigos nos
termos da lei ou contrato, ou ainda, de convengio ou acordo coletivo de trabalho ou sentenga normativa.

7. No tocante a incidéncia das contribuicdes destinadas a terceiras entidades (Sistema "S", INCRA e salario-educagio), verifica-se da
analise das legislagdes que regem os institutos - art. 240 da CF (Sistema "S"); art. 15 da Lein® 9.424/96 (salario-educacfo) e Lein®
2.613/55 (INCRA) - que possuem base de célculo coincidentes coma das contribuigdes previdencirias (folha de salarios). Apesar da
Lein® 9.424/96, quanto ao salario-educac@o, referir-se a remuneragdo paga a empregado, o que poderia ampliar a base de incidéncia,
certamente também ndo inclui nessa designac@o verbas indenizatdrias.

8. Cumpre ressaltar que o revogado art. 94 da Lein® 8.212/91 também dispunha que a Previdéncia Social somente poderia arrecadar e
fiscalizar as contribuicdes devidas a terceiros desde que tivessema mesma base de calculo das contribuigdes incidentes sobre a
remuneragdo paga ou creditada a segurados. O referido regramento também se repete na Lein® 11.457/2007, nos artigos 2° e 3°.

9. No caso de auséncia de aviso prévio por parte do empregador, ensejando ao empregado o direito aos salarios correspondentes ao
prazo do aviso, consoante o disposto no paragrafo 1° do dispositivo supra, a verba recebida nfio possui natureza salarial, considerando
que ndo ha contraprestaciio emrazio do servigo prestado e simo recebimento de verba a titulo de indenizagdo pela rescisdo do contrato.
12. No tocante ao ter¢o constitucional de frias, a Primeira Se¢@o do C. Superior Tribunal de Justica, em sede de incidente de
uniformizagdo de jurisprudéncia das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais, modificou o posicionamento a respeito da
matéria, alinhando-se a jurisprudéncia ja sedimentada por ambas as turmas do C. Supremo Tribunal Federal, no sentido da ndo-mncidéncia
da contribuigdo previdenciaria sobre o beneficio.

13. Quanto a incidéncia de contribuigdo previdenciaria sobre as quantias pagas pelo empregador, aos seus empregados, durante os
primeiros 15 (quinze) dias de afastamento do servigo por motivo de doenga/acidente, tenho que deva ser afastada sua exigéncia, haja vista
que tais valores nfo tém natureza salarial. Isso se deve ao fato de que os primeiros 15 (quinze) dias de afastamento do empregado doente
constitui causa interruptiva do contrato de trabalho.

14. Agravo legal desprovido.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que so partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo legal, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

Sao Paulo, 05 de julho de 2016.
RENATO TONIASSO
Juiz Federal Convocado

00009 AGRAVO LEGAL EM REMESSA NECESSARIA CIVEL N° 0007058-76.2011.4.03.6102/SP

| [2011.61.02.007058-4/SP

RELATOR . |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

PARTE AUTORA - |B TOBACE INSTALACOES ELETRICAS E TELEFONICAS LTDA
ADVOGADO - |SP234297 MARCELO NASSIF MOLINA e outro(a)

PARTE RE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

AGRAVADA : |DECISAO DE FOLHAS

No. ORIG. : 100070587620114036102 2 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

EMENTA

AGRAVO LEGAL. MANDADO DE SEGURANCA. JULGAMENTO POR DECISAO MONOCRATICA. ART. 557 DO
CPC DE 1973. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. AVISO PREVIO INDENIZADO. NAO INCIDENCIA. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. O julgamento monocratico se deu segundo as atribuicdes conferidas ao Relator pelo artigo 557 do Cédigo de Processo Civil de 1973,
em sua redacgo primitiva.

2. Tratando-se de agravo legal interposto na vigéncia do Cddigo de Processo Civilde 1973 e observando-se o principio "tempus regit
actum', os requisitos de admissibilidade recursal s3o aqueles nele estabelecidos (Enunciado n® 02 do Superior Tribunal de Justica).

3. Por ocasido do julgamento do recurso, contudo, dever-se-a observar o disposto no §3° do artigo 1.021 do Codigo de Processo Civil
de 2015.

4. No caso dos autos, cumpre ressaltar que a contribuicdo social consiste emum tributo destinado a uma determinada atividade
exercitavel por entidade estatal ou paraestatal ou por entidade nfio estatal reconhecida pelo Estado como necessaria ou ttil a realizagio de
uma fungdo de interesse publico.

5. O salario-de-contribuicio consiste no valor basico sobre o qual sera estipulada a contribuicdo do segurado, € dizer, € a base de calculo
que sofrera a incidéncia de uma aliquota para definicio do valor a ser pago a Seguridade Social. Assim, o valor das contribuicoes
recolhidas pelo segurado € estabelecido em fing&o do seu salario-de-contribuic&o.

6. Dispde o artigo 28, inciso I da Lein® 8.212/91, que as remuneragdes do empregado que compdem o salario-de-contribuigdo
compreendem a totalidade dos rendimentos pagos, devidos ou creditados a qualquer titulo, durante o més, destinados a retribuir o
trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes
de reajuste salarial, quer pelos servicos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposic@o do empregador ou tomador de servigos nos
termos da lei ou contrato, ou ainda, de convengio ou acordo coletivo de trabalho ou sentenga normativa.

7. No tocante a incidéncia das contribuigdes destinadas a terceiras entidades (Sistema "S", INCRA e salario-educagio), verifica-se da
analise das legislagcdes que regem os mnstitutos - art. 240 da CF (Sistema "S"); art. 15 da Lein® 9.424/96 (salario-educagio) e Lein®
2.613/55 (INCRA) - que possuem base de calculo coincidentes coma das contribuigdes previdencidrias (folha de salarios). Apesar da
Lein® 9.424/96, quanto ao salario-educagio, referir-se a remuneragdo paga a empregado, o que poderia ampliar a base de incidéncia,
certamente também ndo inclui nessa designago verbas indenizatorias.

8. Cunpre ressaltar que o revogado art. 94 da Lein® 8.212/91 também dispunha que a Previdéncia Social somente poderia arrecadar e
fiscalizar as contribuicdes devidas a terceiros desde que tivessema mesma base de célculo das contribuigdes incidentes sobre a
renmuneracdo paga ou creditada a segurados. O referido regramento também se repete na Lein® 11.457/2007, nos artigos 2° e 3°.

9. No caso de auséncia de aviso prévio por parte do empregador, ensejando ao empregado o direito aos salarios correspondentes ao
prazo do aviso, consoante o disposto no paragrafo 1° do dispositivo supra, a verba recebida nfio possui natureza salarial, considerando
que ndo ha contraprestacdio emrazio do servigo prestado e simo recebimento de verba a titulo de indenizagdo pela rescisdo do contrato.
10. Agravo legal desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que so partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo legal, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.
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Séo Paulo, 05 de julho de 2016.
RENATO TONIASSO
Juiz Federal Convocado

00010 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0019438-41.2010.4.03.0000/SP

| [2010.03.00.019438-7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE : |AIRTON BENEDITO FELTRAN

ADVOGADO : |SP192635 MIQUELA CRISTINA BALDASSIN e outro(a)

AGRAVANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE S J DA BOA VISTA>27* SSI>SP
AGRAVADO : |DECISAO DE FLS. 45/46

No. ORIG. : 100022569120104036127 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO. JUSTICA GRATUITA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. O julgamento monocratico se deu segundo as atribuigdes conferidas ao Relator pelo artigo 557 do Codigo de Processo Civil de 1973,
em sua redacdo primitiva.

2. Tratando-se de agravo legal interposto na vigéncia do Cddigo de Processo Civil de 1973 e observando-se o principio "tfempus regit
actum", os requisitos de admissibilidade recursal sdo aqueles nele estabelecidos.

3. Por ocasifo do julgamento do recurso, contudo, dever-se-a observar o disposto no §3° do artigo 1.021 do Codigo de Processo Civil
de 2015.

4. A Lein® 1.060/50 estabelece normas para a concessao de assisténcia judicidria aos necessitados dispondo que a parte gozara dos
custas do processo e os honorarios de advogado, sem prejuizo proprio ou de sua familia - artigo 4°. Determina, ainda, que ha presuncdo
de pobreza, presuncdo esta relativa, que podera ser afastada mediante prova em contrario.

5. Conforme alegado pelo proprio agravante, que ele se encontra em situagdo que justifica a concessgo das benesses da Lein® 1.060/50,
ou seja, ofertou declaraco de pobreza - fls. 11, o que, por si sO, prima facie autoriza a concessdo do beneficio. Isto porque, de acordo
coma redagdo do paragrafo 1° do artigo 4°, presume-se pobre, até prova em contrario, quem afirmar essa condi¢do nos termos da lei,
sob pena de pagamento até o décuplo das custas judiciais.

6. Saliente-se que cabe a parte contraria impugnar o direito a assisténcia judiciaria, em qualquer momento do processo, nos termos do
artigo 4°, §2° ¢ 7° da Lein.° 1.060/50, sendo que a parte que formulou declaracgo falsa para obter o beneficio indevidamente pode ser
condenada ao pagamento até o décuplo das custas judiciais (artigo 4°, §1° da Lein.® 1.060/50).

7. Deste modo, a conclus@o de estar ou nfio o postulante apto a suportar os encargos processuais, depende da analise de cada caso,
levando-se em consideracfo os encargos familiares, tais como satde, educaco, niimero de dependentes, a faixa etaria de cada um, suas
necessidades, compromissos e posicao social.

8. Agravo legal improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s3o partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo legal, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

Séo Paulo, 05 de julho de 2016.

RENATO TONIASSO
Juiz Federal Convocado

00011 AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0030571-17.2009.4.03.0000/SP

| [ [2009.03.00.030571-7/SP |

[RELATOR | : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS |
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AGRAVANTE : |TEODORINO MARTINS espolio

ADVOGADO : |SP071068 ANA REGINA GALLI INNOCENTI e outro(a)
REPRESENTANTE : |JENI CLAUDINA MARTINS (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : |SP071068 ANA REGINA GALLI INNOCENTI e outro(a)
AGRAVADA : [DECISAO DE FOLHAS 242/243

INTERESSADO(A) . |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP000086 SILVIO TRAVAGLI e outro(a)

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 6 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : [2004.61.00.018198-0 6 Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

AGRAVO LEGAL. JULGAMENTO POR DECISAO MONOCRATICA. ART. 557 DO CPC DE 1973. FGTS. EXPURGOS
INFLACIONARIOS. EXECUCAQ. CALCULOS DIVERGENTES. OBEDIENCIA A COISA JULGADA. AGRAVO
IMPROVIDO.

1. O julgamento monocratico se deu segundo as atribuicdes conferidas ao Relator pelo artigo 557 do Codigo de Processo Civil de 1973,
em sua redacdo primitiva.

II. Tratando-se de agravo legal interposto na vigéncia do Cédigo de Processo Civil de 1973 e observando-se o principio "fempus regit
actum", os requisitos de admissibilidade recursal sdo aqueles nele estabelecidos (Enunciado n° 02 do Superior Tribunal de Justica).

MI1. Por ocasido do julgamento do recurso, contudo, dever-se-a observar o disposto no §3° do artigo 1.021 do Cddigo de Processo Civil
de 2015.

IV. A parte autora traz sua irresignacdo coma diferenca entre os valores levantados pela Contadoria do Juizo € o crédito efetuado pela
CEF, alegando grave lesdo ao direito, pretendendo o prosseguimento da execugdo e sustada a remessa dos autos ao arquivo.

V. Todavia, nfio ha como prosperar o seu inconformismo, uma vez que, tendo a parte autora se mantido inerte até o transito em julgado
da r. sentenca que mandou aplicar os Provimentos n° 24/97 e 26/01 do CGIF, nfo ha amparo legal a sustentar o pleito de alteracoes no
titulo executivo judicial nesta fase de execugdo sob pena de ofensa ao principio da seguranga juridica inscrito nos artigos 467 a 475 do
Codigo de Processo Civil primitivo.

VI. O fato de que o valor apresentado pela Contadoria venha a ser mais favoravel ao autor, ndo ¢ findamento legal a ensejar o
prosseguimento do presente recurso de agravo.

VII. Agravo legal a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s3o partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo legal, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

S&o Paulo, 05 de julho de 2016.

RENATO TONIASSO

Juiz Federal Convocado

00012 AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0019584-43.2014.4.03.0000/SP

| [2014.03.00.019584-1/SP

RELATOR

: |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE

: |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO

: |SP146819 ROSEMARY FREIRE COSTA DE SA GALLO e outro(a)

AGRAVADA

- [DECISAO DE FOLHAS 201/202

INTERESSADO(A)

: |IDOMINGOS ORTEGA CONSENTINI e outros(as)

: |AGOSTINHO LEMOS

: |ALBINO FREITAS

: |ALCIDES ALVES DE SOUZA

: |ANTONIO ANATOLIO

: |ARY STOCOVICK

: |EURIPEDES BITTENCOURT SAMPAIO

: |[FRANCISCO HERMENEGILDO DE GODOI

: |GUILHERME FERNANDO EUGENIO ZEININGER

: [HENRIQUE LARM

ADVOGADO

: |SP031529 JOSE CARLOS ELORZA e outro(a)
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ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 100092351019974036100 25 Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. JULGAMENTO POR DECISAO MONOCRA"[:ICA. ART. 557
DO CPC DE 1973. FGTS. EXECUCAO. SALDO DEVEDOR NA CONTA VINCULADA. COMPENSACAO INDEVIDA.

AGRAVO IMPROVIDO.

1. O julgamento monocratico se deu segundo as atribuicdes conferidas ao Relator pelo artigo 557 do Cddigo de Processo Civil de 1973,

em sua redac@o primitiva.

II. Tratando-se de agravo legal interposto na vigéncia do Cddigo de Processo Civil de 1973 e observando-se o principio "tempus regit

actum", os requisitos de admissibilidade recursal sdo aqueles nele estabelecidos (Enunciado n® 02 do Superior Tribunal de Justica).

M. Por ocasido do julgamento do recurso, contudo, dever-se-a observar o disposto no §3° do artigo 1.021 do Cédigo de Processo Civil

de 2015.

IV. In casu, o titulo judicial determinou a condenagdo da CEF, dentre outras parcelas, ao pagamento da taxa progressiva de juros, nos
moldes previstos na Lein® 5.107/66, sobre os saldos das contas vinculadas de titularidade dos autores.
V. Na fase de execugio, houve a elaboragdo de calculos pela Contadoria Judicial, nos quais se verifica que, especificamente emrelagio

ao coautor Agostinho Lemos, a diferenca apurada de Cr$ 2.192,28 refere-se ao periodo de 01/07/1976 a 01/07/1977, porquanto, neste

periodo, a conta foi remunerada pela taxa de 3%, sendo, contudo, devida a taxa de 5%.

VI. Consoante bem pontuado pelo Contador Judicial, a presente execucao diz respeito as diferencas de juros progressivos incidentes
sobre os depdsitos existentes a €poca, na conta vinculada do coautor, sendo este o objeto da condenaco que ora se executa. Nesse
sentido, a Contadoria informa que, conforme extrato a fl. 207, "est demonstrado que a quantia paga a maior de Cr$ 3.690,14

(35.949,37 - 32.259,23) ocorreu sobre os depésitos € ndo sobre 0s juros”.

VIL. Comefeito, as alegagdes unilaterais veiculadas no presente recurso nfo lograram éxito em desconstituir a diferenca apurada em favor
do coautor, bem como a veracidade das informagdes utilizadas pela Contadoria Judicial, que € um 6rgio auxiliar e isento, equidistante do

interesse das litigantes.
VIII. Agravo legal a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regjonal Federal da 3?

Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo legal, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do

presente julgado.

Séo Paulo, 05 de julho de 2016.
RENATO TONIASSO

Juiz Federal Convocado

00013 AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0034560-31.2009.4.03.0000/SP

| [2009.03.00.034560-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
AGRAVANTE : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP157199B CARLOS HENRIQUE BERNARDES CASTELLO CHIOSSI e outro(a)
AGRAVADA : |DECISAO DE FOLHAS 40
INTERESSADO(A) : |ODAIR MARCON e outros(as)

: INELSON RUBINI

: |REGINALDO RANGEL GUSMAO
ADVOGADO : |SP111034 NEIVA RITA DA COSTA e outro(a)
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE CAMPINAS - 5* SSJ - SP
VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
No. ORIG. : 12000.03.99.025762-7 6 Vr CAMPINAS/SP
EMENTA

AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. JULGAMENTO POR DECISAO MONOCRA’II?A. ART. 557
DO CPC DE 1973. FGTS. EXECUCAO. QUANTIA DEPOSITADA ANTECIPADAMENTE. ATUALIZACAO

MONETARIA DEVIDA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. O julgamento monocratico se deu segundo as atribuicdes conferidas ao Relator pelo artigo 557 do Cddigo de Processo Civil de 1973,

em sua redacgo primitiva.

II. Tratando-se de agravo legal interposto na vigéncia do Cédigo de Processo Civil de 1973 e observando-se o principio "tempus regit
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actum", os requisitos de admissibilidade recursal sdo aqueles nele estabelecidos (Enunciado n® 02 do Superior Tribunal de Justica).

M. Por ocasifo do julgamento do recurso, contudo, dever-se-a observar o disposto no §3° do artigo 1.021 do Cédigo de Processo Civil
de 2015.

IV. In casu, observa-se que a Caixa Econdmica Federal - CEF efetuou o depdsito de quantia no valor de R$ 77.327,37 (setenta e sete
mil trezentos e vinte e sete reais e trinta e sete centavos) na conta vinculada ao FGTS do autor emrazio de Termo de Adesdo
considerado, posteriormente, nulo.

V. Néo obstante, apurou-se que o valor atualizado devido pela CEF ¢ de RS 79.458,79 (setenta e nove mil quatrocentos € cinquenta e
ofto reais e setenta e nove centavos), restando, portanto, uma diferenga de RS 2.131,42 (dois mil cento e trinta e umreais e quarenta e
doze centavos).

VI. Todavia, alega a agravante que a diferenca reside t3o somente na auséncia de atualizagio monetaria dos valores ja depositados
antecipadamente que, caso tivessem sido corrigidos, seriam idénticos ao célculo atualizado.

VII. Assim sendo, pretende a desobrigagdo do pagamento da diferenca, tendo em vista que a CEF nio pode atualizar valores que ja
estavam em poder da parte autora, sendo indevida a diferenca de RS 2.131,42.

VIII. Porém, verifica-se que os valores creditados na conta vinculada do autor ndo foram objeto de saque, sendo, inclusive, requerido o
seu estorno.

IX. Assim, restou comprovado que o autor ndo utilizou em proveito proprio o montante depositado antecipadamente, devendo a CEF
pagar a respectiva diferenca a titulo de corregio monetaria.

X. Agravo legal a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que so partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regifio, por unanimidade, negar provimento ao agravo legal, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

Séo Paulo, 05 de julho de 2016.

RENATO TONIASSO

Juiz Federal Convocado

00014 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0017154-26.2011.4.03.0000/SP

| [2011.03.00.017154-9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE : |EDNA BERNARDES FIGUEIRAS CIONI

ADVOGADO . |SP089882 MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA e outro(a)
AGRAVADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP172265 ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES e outro(a)

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO PAULO>1* SSJ>SP

No. ORIG. 1 100129716020024036100 2 Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

AGRAVO LEGAL. JULGAMENTO POR DECISAO MONOCRATICA. ART. 557 DO CPC DE 1973. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. O julgamento monocratico se deu segundo as atribuigdes conferidas ao Relator pelo artigo 557 do Codigo de Processo Civil de 1973,
em sua redacgo primitiva.

2. Tratando-se de agravo legal interposto na vigéncia do Cddigo de Processo Civilde 1973 e observando-se o principio "tempus regit
actum', os requisitos de admissibilidade recursal s3o aqueles nele estabelecidos (Enunciado n® 02 do Superior Tribunal de Justica).

3. Por ocasido do julgamento do recurso, contudo, dever-se-a observar o disposto no §3° do artigo 1.021 do Cddigo de Processo Civil
de 2015.

4. O efeito suspensivo ativo pode ser concedido quando presente dois requisitos: lesdo grave e de dificil reparagio e relevancia da
fundamentagdo, consoante nos termos do art. 558, caput, do Codigo de Processo Civil

5. A sinples afirmagdo de grande volume de processos sob sua responsabilidade nfio tem o conddo de afastar a imposicéo da penalidade.
6. Nao caracteriza lesdo grave e de dificil reparagio, a justa fixagdo da multa por litigncia de ma-f€, emrazio de ter incorrido a
agravante em conduta prevista nos artigos 17, Il e V, do Cédigo de Processo Civil e 34, XXIV da lei 8.906/94.

7. Nao estdo presentes nos argumentos suscitados pela parte agravante relevante findamentagao fatica ou juridica a demonstrar a
existéncia do direito pletteado.

8. Agravo legal desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s3o partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo legal, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do
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presente julgado.

Séo Paulo, 05 de julho de 2016.
RENATO TONIASSO

Juiz Federal Convocado

00015 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0023374-98.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.023374-3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
AGRAVANTE : |ENERGETICA SERRANOPOLIS LTDA
ADVOGADO . |SP146961 MARCOS JOAQUIM GONCALVES ALVES e outro(a)
AGRAVADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
PARTE RE : |GOALCOOL DESTILARIA SERRANOPOLIS LTDA e outros(as)

: JOAQUIM PACCA JUNIOR

: [JOSE SEVERINO MIRANDA COUTINHO

: IBARTOLOMEU MIRANDA COUTINHO

: IMOACIR JOAO BELTRAO BREDA

: [JUBSON UCHOA LOPES

: |AGROPECUARIA ENGENHO PARA L'TDA
: |CAL CONSTRUTORA ARACATUBA LTDA

: |CRA RURAL ARACATUBA LTDA
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE ARACATUBA SecJud SP
No. ORIG. : 108000736819964036107 1 Vr ARACATUBA/SP

EMENTA

AGRAVO LEGAL. JULGAMENTO POR DECISAO MONOCRATICA. ART. 557 DO CPC DE 1973. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. O julgamento monocratico se deu segundo as atribuigdes conferidas ao Relator pelo artigo 557 do Codigo de Processo Civil de 1973,
em sua redacgo primitiva.

2. Tratando-se de agravo legal interposto na vigéncia do Cddigo de Processo Civil de 1973 e observando-se o principio "tempus regit
actum', os requisitos de admissibilidade recursal s3o aqueles nele estabelecidos (Enunciado n® 02 do Superior Tribunal de Justica).

3. Por ocasido do julgamento do recurso, contudo, dever-se-a observar o disposto no §3° do artigo 1.021 do Cddigo de Processo Civil
de 2015.

4. A excecdo de pré-executividade sendo uma forma de defesa do executado, prevista pela doutrina e jurisprudéncia, admite a discussdo
de matérias de ordem publica, que podem ser conhecidas de oficio pelo Juiz e comprovadas de plano, mediante prova pré-constituida,
sendo dispensaveis a dilagdo probatdria e a garantia prévia do juizo para que essas alegacdes sejam suscitadas.

5. Nao € prudente fazer interpretagdo ampliativa das hipoteses em que este incidente possa caber, s6 podendo trazer em seu bojo
matérias que tenham o poder de extinguir "ab initio" a execucdo, ou seja, matérias que possam ser reconhecidas de oficio pelo magistrado,
a qualquer tempo, e que nfo necessitem de dilagdo probatoria muito aprofindada, portando certa cognigdo sumaria, tais como: auséncia
de pressupostos processuais de constituicio e de validade; auséncia de condigdes da agdo; vicios do titulo executivo; nulidades da ago
executiva; excesso de execucdo; pagamento; prescricdo; decadéncia; compensagdo e novago.

6. Devem ser obedecidos dois critérios para a oposigdo da excecdo de pré-executividade: a matéria a ser alegada deve estar ligada a
admissibilidade da execugo, portanto, conhecivel de oficio; o vicio apontado deve ser demonstrado "prima facie", ndo dependendo de
nstrugdo longa e trabalhosa, ou seja, dilagdo probatdria.

7. A questdo suscitada concernente a sucessdo de empresas importa no exame de provas, matéria propria dos embargos a execuggo,
haja vista a excepcionalidade da excegio de pré-executividade que nfo admite dilagio probatoria.

8. No tocante a prescrigdo, mesmo que se sustente ser matéria de ordem publica, diante das peculiaridades do caso concreto, impde-se o
prévio exame da existéncia ou ndo da sucessdo empresarial para sua apreciaggo.

9. A irresignac@o do agravante, portanto, nesses aspectos, ndo poder admitida a via estreita da excegdo de pré-executividade, devendo
ser veiculada por meio dos embargos a execuc@o.

10. Agravo legal desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que so partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo legal, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

Sao Paulo, 05 de julho de 2016.
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RENATO TONIASSO
Juiz Federal Convocado

00016 AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0016107-17.2011.4.03.0000/SP

| [2011.03.00.016107-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
AGRAVANTE : [FABIO MONTALTO e outros(as)

: |ALBERTO JOSE MONTALTO

: |LUCIA MONTALTO

: |PATRICIA MONTALTO SAMPAIO

: |CHRISTINA MONTALTO

: |[FLAVIA MARIA MONTALTO
ADVOGADO : |SP166271 ALINE ZUCCHETTO e outro(a)
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
PARTE RE : |CARLO MONTALTO IND/ E COM/ LTDA
ADVOGADO : |SP111504 EDUARDO GIACOMINI GUEDES e outro(a)
PARTE RE : |EDUARDO MONTALTO e outros(as)

: |CARLA MARIA MONTALTO FIORANO

: |ALESSANDRA MONTALTO

: |IRAQUEL MONTALTO

: IMATHIEU GRAZZINI

: INEYDE TIZIANA BAGNO MONTALTO

: IMARITA MONTALTO
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
AGRAVADA : |DECISAO DE FOLHAS
No. ORIG. : 100599679320044036182 4F Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

AGRAVO LEGAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. JULGAMENTO POR DECISAO MONOCRATICA. ART. 557 DO
CPC DE 1973. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE ACOLHIDA. HONORARIOS ADVOCATICIOS E DESPESAS

PROCESSUAIS. AGRAVO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. O julgamento monocratico se deu segundo as atribuicdes conferidas ao Relator pelo artigo 557 do Cédigo de Processo Civil de 1973,

em sua redacao prinitiva.

2. Tratando-se de agravo legal interposto na vigéncia do Cddigo de Processo Civil de 1973 e observando-se o principio "tempus regit

actum’, os requisitos de admissibilidade recursal s3o aqueles nele estabelecidos (Emunciado n® 02 do Superior Tribunal de Justiga).

3. Por ocasido do julgamento do recurso, contudo, dever-se-a observar o disposto no §3° do artigo 1.021 do Codigo de Processo Civil

de 2015.

4. A excecdo de pré-executividade é uma forma de defesa do executado, admitida por construgdo doutrindria-jurisprudencial, na qual se

admite a discussdo de matérias de ordem publica, cognosciveis de oficio pelo Juiz, que possam ser comprovadas de plano, sema

necessidade de dilagdo probatoria, mediante prova pré-constituida, dispensando-se a garantia prévia do juizo para que essas alegacdes

sejam suscitadas.

5. Neste sentido, verifica-se que o seu acolhimento importa na extingdo da execugao e na sucumbéncia do excepto, ensejando, assim, a
condenacdo deste ao pagamento dos honorarios advocaticios, mormente a necessidade de contratagdio de advogado pelo excipiente para

mnvocar a excegao.

6. Saliente-se que, sob o regime de recursos repetitivos, o E. Superior Tribunal de Justi¢a firmou entendimento sobre a possibilidade de
condenagdo da Fazenda Publica ao pagamento dos honorarios advocaticios pelo acolhimento da excegdo de pré-executividade (Recurso

Especial 1185036/PE, Rel. Min. Herman Benjamin, DJ 08/09/2010).

7. No caso dos autos, 0 MM. Juiz a quo acolheu a exceco de pré-executividade para a exclusdo da parte agravante do polo passivo do

fetto.

8. Sendo assim, é cabivel a condenacio da Unido Federal ao pagamento dos honorarios advocaticios, que devem ser fixados em R$
1.500,00, nos termos do art. 20, §4°, do CPC, considerando a baixa complexidade da causa, a auséncia de oposi¢do do exequente € o

tempo exigido para a conclusio dos servigos.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 13/07/2016

175/498



9. Comrelagdo as despesas processuais, assiste razio a parte agravante, sendo cabivel a condenagdo da Unido Federal ao seu

pagamento.

10. Agravo legal parcialmente provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que so partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, por unanimidade, dar parcial provimento ao agravo legal, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do

presente julgado.

S0 Paulo, 05 de julho de 2016.
RENATO TONIASSO
Juiz Federal Convocado

00017 AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0030100-88.2015.4.03.0000/SP

|2015.03.00.030100— 1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE : |GAINO DISTRIBUICAO E LOGISTICA LTDA

ADVOGADO : |[SP120912 MARCELO AMARAL BOTURAO

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE SAO JOSE DO RIO PARDO SP
AGRAVADA : [DECISAO DE FOLHAS

No. ORIG. : 100041482720138260575 2 Vr SAO JOSE DO RIO PARDO/SP

EMENTA

AGRAVO LEGAL. JULGAMENTO POR DECISAO MONOCRATICA. ART. 557 DO CPC DE 1973. AGRAVO

DESPROVIDO.

1. O julgamento monocratico se deu segundo as atribuigdes conferidas ao Relator pelo artigo 557 do Codigo de Processo Civil de 1973,

em sua redacgo primitiva.

2. Tratando-se de agravo legal interposto na vigéncia do Cddigo de Processo Civil de 1973 e observando-se o principio "tempus regit

actum', os requisitos de admissibilidade recursal s3o aqueles nele estabelecidos (Enunciado n® 02 do Superior Tribunal de Justica).

3. Por ocasido do julgamento do recurso, contudo, dever-se-a observar o disposto no §3° do artigo 1.021 do Codigo de Processo Civil

de 2015.

4. Conforme o disposto no artigo 525, inciso I, do Codigo de Processo Civil, a peticdo de agravo de instrumento devera ser instruida,
obrigatoriamente, com copias da decisfo agravada, da certiddo da respectiva intimac&o e das procuragdes outorgadas aos advogados do

agravante e do agravado.

5. Desta forma, verifica-se que a agravante desatendeu requisitos de admnissibilidade do recurso, uma vez que nio acostou cdpia da
certiddo de intimagéo da decisdo agravada e da guia de recolhimento da despesa de porte de remessa e retorno dos autos, salientando-se

que a certiddo de publicagdo na fl. 181, apontada pela parte agravante, nfo apresenta a data da publicacdo da decisdo agravada,

impossibilitando a apreciacdo da tempestividade do agravo de instrumento interposto.
6. Assim, fixado momento tnico e simultdneo para a pratica de dois atos processuais, a saber, a interposicio do recurso ¢ a juntada das
pecas obrigatorias, a interposi¢do do recurso sem esta implica em preclusdo consumativa e, por consequéncia, ndo conhecimento do
sobredito recurso ante o ndo preenchimento de requisito de admissibilidade.
7. Agravo a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?

Regidio, por unanimidade, negar provimento ao agravo legal, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do

presente julgado.

Séo Paulo, 05 de julho de 2016.
RENATO TONIASSO
Juiz Federal Convocado
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Boletim de Acordéio Nro 16990/2016

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0013220-54.2015.4.03.6100/SP

|2015.61 .00.013220-6/SP

RELATOR . Juiz Convocado WILSON ZAUHY

APELANTE : |IPDG INCORPORADORA CONSTRUTORA URBANIZADORA E CORRETORA LTDA
ADVOGADO . |SP246785 PEDRO GUILHERME GONCALVES DE SOUZA ¢ outro(a)

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |0S MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 7 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 100132205420154036100 7 Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICAO AO FGTS. BASE DE CALCULO. VERBAS DE

NATUREZA INDENIZATORIA/REMUNERATORIA. IRRELEVANCIA. ROL TAXATIVO DO §9°, DO ARTIGO 28, DA LEI N°
8.212/91. VALE TRANSPORTE.
I - Considerando que o FGTS nio tem natureza juridica de imposto nem de contribuigio previdencidria, dada sua natureza e destinagao,

nfo se pode dar igual tratamento a nfio ntegrag@o de rubricas da folha de saldrios de verbas de carater indenizatdrio a sua base de

calculo, tal qual as contribuigdes previdenciarias.
II - Decorre de previsdo legal no artigo §6°, do artigo 15, da Lein® 8.036/90, de formm taxativa, a ndo inser¢do de rubricas no conceito
de remuneracdo para fins de incidéncia da contribuigdo ao FGTS.
III - Das verbas requeridas pela impetrante, apenas as importancias pagas a titulo de vale-transporte nio compdem a base de calculo
da contribuicio ao FGTS, por forga do disposto no § 6°, do artigo 15, da Lei n° 8.036/90, c/c o disposto na alinea "f", do §9°, do

artigo 28, da Lein® 8.212/91.

IV - Extingdo do feito sem resolugdo de m¥érito, nos termos do artigo 267, VI do CPC/73 (correspondente ao artigo 485, inciso VI, do
CPC/2015), quanto ao vale transporte, na medida em que ja € excluida da incidéncia do FGTS por forga de imperativo legal, nfo
havendo interesse quanto a referida rubrica.

V-

VI - Renessa oficial e apelagio da Unido providas. Apelagdo da impetrante desprovida.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s3o partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, por unanimidade, dar provimento a remessa oficial e a apelacdo da Unido e negar provimento a apelagdo da impetrante, nos
termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

S&o Paulo, 05 de julho de 2016.
WILSON ZAUHY

00002 APELACAO CIVEL N° 0004086-24.2002.4.03.6111/SP

|2002.61 .11.004086-5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY

APELANTE : |J AFERNANDES CEREAIS LTDA

ADVOGADO : |SP140332 PAULO HUMBERTO FERNANDES BIZERRA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
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ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

EMENTA

DIREITO TRIBUTARIO E CONSTITUCIONAL. MANDADO DE SEGURANCA. JUIZO DE RETRATACAO. APRECIACAO
DE RECURSO ADMINISTRATIVO SEM EXIGENCIA DE DEPOSITO PREVIO. DIREITO AO DUPLO GRAU DE
JULGAMENTO NA ESFERA ADMINISTRATIVA. SUMULA VINCULANTE DO STF.

I.LEm Sess@o Plenaria realizada em 29/10/2009, o Supremo Tribunal Federal aprovou, por unanimidade, a Stmula Vinculante n® 21, com
o seguinte teor: "E inconstitucional a exigéncia de depdsito ou arrolamento prévios de dinheiro ou bens para admissibilidade de recurso
admnistrativo."

1.0 inciso LV do Artigo 5° da Constituigdo Federal prevé que aos litigantes, em processo judicial ou administrativo, e aos acusados em
geral sdo assegurados o contraditdrio e a ampla defesa, dai porque o duplo grau de julgamento na esfera admnistrativa é direito do
nteressado tanto quanto na esfera judicial, configurando-se decorréncia logica do devido processo legal.

LA exigéncia de depdsito prévio para processamento de recurso administrativo, ao tolher direito de acesso as instancias administrativas
superiores, representa ofensa a direito liquido e certo da impetrante.

IV. Apelagio provida em juizo de retrataggo.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que s3o partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, por unanimidade, em juizo de retrataco, dar provimento a apelaco, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte

integrante do presente julgado.

S0 Paulo, 05 de julho de 2016.
WILSON ZAUHY

00003 APELACAO CIVEL N° 0002883-38.2008.4.03.6104/SP

| [2008.61.04.002883-5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY
APELANTE : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : [SP303496 FLAVIA DE CASTRO MACHADO SALGADO e outro(a)
APELADO(A) : |HENRIQUE JOSE MOREIRA AUTOMOVEIS e outro(a)
: |HENRIQUE JOSE MOREIRA
No. ORIG. : 100028833820084036104 3 Vr SANTOS/SP
EMENTA

PROCESSO CIVIL. ACAO MONITORIA. CONTRATO DE CREDITO BANCARIO. PRESCRICAQO. INTIMACAO
EXTEMPORANEA.

1. E quinquenal o prazo aplicavel para a cobranga de dividas oriundas de contrato de abertura de crédito bancario. Assim, dispunha a
autora do prazo de 5 (cinco) anos contados do protesto para o ajuizamento da presente monitoria.

2. E certo que a credora ajuizou a presente demanda dentro do prazo de que dispunha, ocorre que, até a data da prolagiio da sentenca, a
citagdo ndo chegou a ser efetivada em razio da impossibilidade de indicagdo do endereco atual dos réus.

3. A lei processual vigente estabelece que a interrupgdo da prescrigdo se da coma citagdo valida, retroagindo seus efeitos a data da
propositura da demanda, desde que, obviamente, essa citagdo ocorra em tempo razoavel.

4. Conquanto a agfo tenha sido promovida dentro do interregno prescricional, a citacio do executado ndo se efetivou por culpa exclusiva
da exequente, em decorréncia da dificuldade para indicar o enderego correto dos réus e da demora em requerer a citagdo por outra via, €
ndo emrazio de embaragos cartorarios.

5. Apesar do ajuizamento ter ocorrido dentro do prazo prescricional, ndo houve a interrupcao da prescri¢go.

6. Apelagdo improvida.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s3o partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, por unanimidade, negar provimento ao recurso de apelacao, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

S&o Paulo, 05 de julho de 2016.
WILSON ZAUHY
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00004 APELACAO CIVEL N° 0004505-13.2012.4.03.6105/SP

|2012.61.05.004505-5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY
APELANTE : |AILTON BENTO DOS SANTOS

ADVOGADO : |SP278713 CARMOSINA DE JESUS e outro(a)
APELADO(A) . |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP206542 ANA LUIZA ZANINI MACIEL e outro(a)
No. ORIG. : 100045051320124036105 8 Vr CAMPINAS/SP
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ACAO MONITORIA. CONTRATO PARTICULAR DE ABERTURA DE CREDITO A PESSOA
FiSICA PARA FINANCIAMENTO DE MATERIAIS DE CONSTRUCAO - CONSTRUCARD. ADEQUACAO DA VIA
ELEITA. LIQUIDEZ DO TITULO. ESCUSAS PARA O NAO PAGAMENTO. DIFICULDADES FINANCEIRAS. TEORIA
DA IMPREVISAO. INAPLICABILIDADE. RENEGOCIACAO.

1. O Superior Tribunal de Justica sedimentou o entendimento de que os contratos de abertura de crédito a pessoa fisica para
financiamento de materiais de construco, por nfo reunirem todos os elementos de um titulo executivo, nfo poderiam ser exigidos por
meio de execucdo (Sumula n® 233) e tais contratos, acompanhados de demonstrativo de débito, constituem-se em documento habil para
0 ajuizamento da agdo monitoria (Sumula n® 247).

2. A parte ré ndo se desincumbiu de fazer prova da necessidade de aplicagdo da Teoria da Imprevisdo (artigos 478 a 480, CC), a

embasar a redugdo da prestacdo ou a alteracdo do modo de executa-la, cabivel nos casos em que evidenciada a onerosidade excessiva
de uma das partes em situagdes excepcionais que atinjam o pactuado, implicando a uma das partes extrema dificuldade no cumprimento
das obrigagdes avencadas. Nesse sentido: AC n® 2006.61.00.013843-8, Rel. Des. Hélio Nogueira, j. 29.04.15.
3. A renegociagio da divida deve ser proposta pela parte que se viu impossibilitada de honrar com os termos contratuais. N&o ¢ razoavel
impor a Caixa Economica Federal a obrigagdo de buscar uma melhor maneira de o devedor saldar a divida contraida.
4. Nada obsta que a qualquer momento o devedor busque uma composi¢do amigavel coma CEF para renegociar o pagamento dos

valores tomados de empréstimo.

5. Apelagdo nfo provida.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que so partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, por unanimidade, negar provimento a apelagéo, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente

Julgado.

Sao Paulo, 05 de julho de 2016.

WILSON ZAUHY

00005 AGRAVO LEGAL EM APELACAO CIVEL N° 0005726-78.2010.4.03.6112/SP

|2010.61.12.005726—3/SP

RELATOR - [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SPO00001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |CLAUDIO FRANCISCO DE OLIVEIRA

ADVOGADO : |SP292405 GHIVAGO SOARES MANFRIM e outro(a)

AGRAVADA : |DECISAO DE FOLHAS

No. ORIG. : 100057267820104036112 5 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO LEGAL EM APELACAO CiVEL. JULGAMENTO MONOCRATICO.
AUTORIZADO PELO ARTIGO 557 CPC/1973. OFENSA A CLAUSULA DE RESERVA DE PLENARIO. ARTIGO 97 DA
CF/88. DESCABIMENTO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. NAO INCIDENCIA: TERCO CONSTITUCIONAL
DE FERIAS. RECURSO IMPROVIDO.
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1. Tratando-se de matéria julgada pelo STJ, vidvel o julgamento monocratico, conforme autoriza o art. 557 do CPC.

2. Descabida, também, a alegacdo de que houve ofensa a clausula de reserva de plenario, insculpida no artigo 97, da Constituicdo, uma
vez que a decisdo ora atacada baseou-se em jurisprudéncia pacificada do Superior Tribunal de Justica, que por sua vez apoia-se em
precedentes do Supremo Tribunal Federal.

3. Néo ha incidéncia da contribuicdo previdenciaria patronal sobre o terco constitucional de férias consoante entendimento pacificado pelo
Superior Tribunal de Justica pela sistematica do art. 543-C do CPC. (REsp. n. 1230957/RS, Rel. Min. MAURO CAMPBELL
MARQUES, DIJE 18/03/2014).

4. Inexistindo fundamentos habeis a alterar a deciso monocratica, nega-se provimento ao agravo legal.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s3o partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo legal, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

S&o Paulo, 05 de julho de 2016.

HELIO NOGUEIRA
Desembargador Federal

00006 APELACAO CIVEL N° 0005876-59.2010.4.03.6112/SP

| [2010.61.12.005876-0/SP

RELATOR . [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |ODETE PASSADOR DA SILVA

ADVOGADO : [SP292405 GHIVAGO SOARES MANFRIM e outro(a)

No. ORIG. : 100058765920104036112 2 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO LEGAL EM APELACAO CiVEL. JULGAMENTO MONOCRATICO.
AUTORIZADO PELO ARTIGO 557 CPC/1973. OFENSA A CLAUSULA DE RESERVA DE PLENARIO. ARTIGO 97 DA
CF/88. DESCABIMENTO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. NAO INCIDENCIA: TERCO CONSTITUCIONAL
DE FERIAS. RECURSO IMPROVIDO.

1. Tratando-se de matéria julgada pelo STJ, viavel o julgamento monocratico, conforme autoriza o art. 557 do CPC.

2. Descabida, também, a alegacdo de que houve ofensa a clausula de reserva de plenario, insculpida no artigo 97, da Constituicdo, uma
vez que a decisdo ora atacada baseou-se em jurisprudéncia pacificada do Superior Tribunal de Justica, que por sua vez apoia-se em
precedentes do Supremo Tribunal Federal.

3. Néo ha incidéncia da contribuicio previdenciaria patronal sobre o terco constitucional de férias consoante entendimento pacificado pelo
Superior Tribunal de Justica pela sistemdtica do art. 543-C do CPC. (REsp. n. 1230957/RS, Rel. Min. MAURO CAMPBELL
MARQUES, DJE 18/03/2014).

4. Inexistindo fundamentos habeis a alterar a decisdo monocratica, nega-se provimento ao agravo legal.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s3o partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo legal, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

Séo Paulo, 05 de julho de 2016.

HELIO NOGUEIRA
Desembargador Federal

00007 APELACAO CIVEL N° 0004936-63.2011.4.03.6111/SP

| [ [2011.61.11.004936-5/SP |

IRELATOR | : |Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA |
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APELANTE : |CRISTIANE SANTOS JAMMAL

ADVOGADO : |SP098231 REGINA CELIA DE CARVALHO MARTINS ROCHA e outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP116470 ROBERTO SANTANNA LIMA e outro(a)

APELADO(A) : |EMGEA Empresa Gestora de Ativos

ADVOGADO : |SP113997 PAULO PEREIRA RODRIGUES ¢ outro(a)

No. ORIG. : 100049366320114036111 2 Vr MARILIA/SP

EMENTA

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. APELACAO CIVEL. SFH. TRANSFERENCIA DE FINANCIAMENTO. EXTINCAO SEM

RESOLUCAO DE MERITO. ILEGITIMIDADE ATIVA DA CESSIONARIA. PEDIDO DE INDENIZACAO POR

BENFEITORIAS AO POSSUIDOR DE BOA-FE. AFRONTA AO PRINCIPIO DA ADSTRICAO. SENTENCA ANULADA.

RECURSO PROVIDO.

1. A r. sentenga extinguiu o feito semresolugdo de mérito, ante o reconhecimento da ilegitimidade ativa da autora, ora apelante, para

discutir a avenca, ante a auséncia de consentimento da mutuante quanto a cessdo do mituo.

2. A agiio ndo foi ajuizada com o escopo de discutir o contrato entabulado entre a CEF e os mutuarios originarios, mas sim para pleitear

v

indenizacdo por benefettorias ao possuidor de boa-f&

3. Nos termos dos artigos 141 e 492 do Codigo de Processo Civil, a lide deve ser julgada nos limites em que foi posta, em atengdo ao

principio da adstrig8o do julgamento ao pedido. Precedente.
4. Apelacdo provida.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, por unanimidade, dar provimento a apelagdo, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente

julgado.

Séo Paulo, 05 de julho de 2016.
HELIO NOGUEIRA
Desembargador Federal

00008 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0000402-03.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.000402-3/sP

RELATOR . |Desembargador Federal WILSON ZAUHY

AGRAVANTE : |GRAFICA VISAO JUNDIAI LTDA

ADVOGADO : [SP223196 RUY OCTAVIO ZANELATTI e outro(a)

AGRAVADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SPO00001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE JUNDIAI > 28* SSJ> SP

No. ORIG. : |00068532720154036128 2 Vr JUNDIALI/SP

EMENTA

DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANCA. CERTIDAO NEGATIVA COM

EFEITOS DE POSITIVA. AGRAVO DE INSTRUMENTO IMPROVIDO.

- Versa o feito originario sobre pedido de renovagdo da certiddo positiva com efeitos de negativa, sobre o findamento de que a omissdo
do agente coator em renovar sua certiddo positiva o pde em prejuizo. Alega também que possui parcelamento perante a Receita Federal
de contribui¢des previdencirias ja quitado. Também que os débitos impeditivos a emissdo da certiddo de regularidade fiscal foram

incluidos em programa de parcelamento que foi integralmente pago.

- Considerando, portanto, a insuficiéncia de elementos que autorizem a conclusdo de que o débito n° 486903222 foi integralmente pago,
bem como a existéncia de outro débito em cobranga, nfio ha que se falar na emissao de certidao de regularidade fiscal emnome da

agravante.

- Dispde a Resolucdo n° 278 de 16.05.2007 sobre o recolhimento de custas no dmbito do Tribunal Regional Federal da Terceira
Regido, comas alteracdes promovidas pelas Resolucdes n® 296/2007, n° 411/2010 e n° 426/2011, no que tange ao valor minimo de
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custas a ser recolhido no ajuizamento da agdo.

- Agravo de instrumento a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s3o partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regifo, por unanimidade, negar provimento ao agravo de instrumento, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante

do presente julgado.

S0 Paulo, 05 de julho de 2016.
WILSON ZAUHY

00009 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0026588-97.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.026588-4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY

AGRAVANTE : |ALINE AKEME HAGIWARA DA SILVA

ADVOGADO : [SP125927 MARCOS RODRIGUES

AGRAVADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO . [SP096962 MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE MOTTA

: |SP073809 MARCOS UMBERTO SERUFO

AGRAVADO(A) : |CAIXA SEGURADORA S/A CAIXA SEGUROS e outros(as)

: |AGILITY IMOBILIARIA E ASSESSORIA LTDA

: [VALIANT EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA

: |ARISTIDES GASPAR
AGRAVADO(A) : |SANDRA MARIA ARTHUSO GASPAR
ADVOGADO : |SP342347 ROMANO LUIZ FIASCHITELLO
: [SP214097 CASSIA ELIANE ARTHUSO
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 100172053120154036100 4 Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

PROCESSO CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO ORDINARIA. IMOVEL FINANCIADO PELO SISTEMA

FINANCEIRO DA HABITACAO, (SFH). DANOS ESTRUTURAIS. PROVA UNILATERAL. NECESSIDADE DE
SUBMISSAO AO CONTRADITORIO. PRECEDENTES. AGRAVO DE INSTRUMENTO IMPROVIDO.
- Recurso interposto em face de decis@io que, nos autos da agio ordinaria de origem, indeferiu a liminar em que se objetivava

determinag@o judicial para que as rés procedessem ao pagamento de aluguéis em valor estipulado nas mesmas proporcdes da parcela de

financiamento fiducidrio, até o tltimo de cada mes, sob pena de multa didria.

- O Laudo de Avaliagdo em que se afirma a existéncia de graves vicios estruturais do imdvel financiado, a ponto de nio oferecer

condi¢des minimas de seguranga e habitabilidade, constitui prova unilateral, a qual ndo infirma, por si s6, convicg@o absoluta no sentido de
que as alegagdes da autora, ora agravante, sdo de fato verdadeiras. Tenho por recomendavel que o mencionado laudo pericial seja

submetido ao crivo do contraditdrio e da ampla defesa antes de qualquer providéncia judicial
- Agravo de instrumento a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s3o partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regifo, por unanimidade, negar provimento ao agravo de instrumento interposto, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte

mtegrante do presente julgado.

S0 Paulo, 05 de julho de 2016.
WILSON ZAUHY

00010 APELACAO CIVEL N° 0004261-61.2010.4.03.6103/SP
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| [2010.61.03.004261-1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY

APELANTE : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP160834 MARIA CECILIA NUNES SANTOS ¢ outro(a)

APELADO(A) : [EVANDRO SOUZA GUIMARAES

No. ORIG. - [00042616120104036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

EMENTA

PROCESSO CIVIL. ACAO MONITORIA. CONTRATO DE CREDITO BANCARIO. CONSTRUCARD. PRESCRICAO.
INTIMACAO EXTEMPORANEA.

1. E quinquenal o prazo aplicavel para a cobranga de dividas oriundas de contrato de abertura de crédito para financiamento para
aquisicdo de material de construgdo. Assim, dispunha a autora do prazo de 5 (cinco) anos contados do protesto para o ajuizamento da
presente monitoria.

2. E certo que a credora ajuizou a presente demanda dentro do prazo de que dispunha, ocorre que até a data da prolagio da sentenga,
em26/01/2015, a citag8o ndo chegou a ser efetivada emrazio da impossibilidade de indicagio do endereco atual dos réus.

3. A lei processual vigente estabelece que a interrupgo da prescricdo se da coma citagdo valida, retroagindo seus efeitos a data da
propositura da demanda, desde que, obviamente, essa citagio ocorra em tempo razoavel

4. Conquanto a agdo tenha sido promovida dentro do interregno prescricional, a citac@o do executado nfo se efetivou por culpa exclusiva
da exequente, em decorréncia da dificuldade para indicar o endereco correto dos réus e da demora em requerer a citag@o por outra via, €
ndo emrazio de embaragos cartorarios.

5. Apesar do ajuizamento ter ocorrido dentro do prazo prescricional, ndo houve a interrupc@o da prescrigéo.

6. Apelagdo improvida.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que s3o partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?

Regido, por unanimidade, negar provimento ao recurso de apelacfo, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

Sao Paulo, 05 de julho de 2016.
WILSON ZAUHY

00011 APELACAO CIVEL N° 0009689-14.2007.4.03.6108/SP

| [2007.61.08.009689-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY
APELANTE : |Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT
ADVOGADO : |SP135372 MAURY IZIDORO e outro(a)
APELADO(A) : |DENIS JOSE BOMEISEL -ME

No. ORIG. : 100096891420074036108 2 Vr BAURU/SP
EMENTA

PROCESSO CIVIL. ACAO MONITORIA. CONTRATO DOS CORREIOS. PRESCRICAQ. INTIMACAO EXTEMPORANEA.
1. A lei processual vigente estabelece que a interrupgdo da prescrigdo se da coma citagdo valida, retroagindo seus efeitos a data da
propositura da demanda, desde que, obviamente, essa citagdo ocorra em tempo razoavel.

2. Conquanto a agfo tenha sido promovida dentro do interregno prescricional, a citacio do executado ndo se efetivou por culpa exclusiva
da exequente, em decorréncia da dificuldade para indicar o endereco correto dos réus e da demora em requerer a citagdo por outra via, €
ndo emrazio de embaragos cartorarios.

3. Apelagio improvida.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s3o partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, por unanimidade, negar provimento ao recurso de apelacao, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

S&o Paulo, 05 de julho de 2016.
WILSON ZAUHY
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00012 APELACAO CIVEL N° 0019945-45.2004.4.03.6100/SP

| [2004.61.00.019945-5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY
APELANTE : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP172265 ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES
APELADO(A) : |CESAR AUGUSTO RIBEIRO e outros(as)

: |CLAUDIO JULIO TOMAI

. |DIRCE MARTINEZ

: [JOSE MARIA DO PRADO

: |ODETE SHIMOKOMAKI

: IMARIA LUIZA DE CAMPOS

: |ROBERTO KENJI KINOSHITA

: |SEBASTIAO CARLOS CHELIS COVELLO

: IWAGNER TOMAZINI

ADVOGADO : |SP129006 MARISTELA KANECADAN

: |SP215695 ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. JUIZO DE RETRATACAO. CORRECAO MONETARIA DAS
CONTAS VINCULADAS AO FGTS. HONORARIOS ADVOCATICIOS. JUROS DE MORA.

1.LEm24/08/2001, foi editada a MP n° 2.164, cujo Artigo 9° introduziu o Artigo 29-C na Lein® 8.036/90, segundo o qual "Nas a¢des
entre o FGTS e os titulares de contas vinculadas, bem como naquelas em que figurem os respectivos representantes ou substitutos
processuais, ndo havera condena¢do em honorarios advocaticios". Todavia, o Tribunal Pleno do Supremo Tribunal Federal, na data de
08/09/2010, por unanimidade, julgou procedente a agdo direta de inconstitucionalidade n° 2.736/DF para declarar a inconstitucionalidade
do Artigo 9° da Medida Proviséria n° 2.164-41/2001.

II.Posteriormente, o Tribunal Pleno do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n° 581160/MG, sob a sistemtica da repercussao
geral, aplicou o entendimento firmado em citada ADI, concermente & inconstitucionalidade da norma que veda a condenagdo em
honorarios advocaticios nas agdes entre 0 FGTS ¢ os titulares de contas vinculadas (RE n° 581160/MG, Tribunal Pleno, Relator Ministro
RICARDO LEWANDOWSKI, votag¢go unanime, J. 20/06/2012, DJe-166 DIVULG 22-08-2012 PUBLIC 23-08-2012).
MI.Combase no entendimento consolidado pelo Supremo Tribunal Federal, deve a ré ser condenada ao pagamento de honorarios
advocaticios de 10% sobre o valor da condenagdo.

IV.O Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp n® 1110547/PE, submetido ao regime dos recursos repetitivos previsto no
Artigo 543-C do CPC vigente a época, no qual se pleiteava a aplicagao dos juros progressivos nos saldos das contas vinculadas ao
FGTS, firmou o entendimento de que os juros de mora incidem a partir da citagio nos termos da taxa SELIC (REsp n° 1110547/PE,
Primeira Secao, Relator Ministro CASTRO MEIRA, votagio undnime, DJe 04/05/2009RSSTJ vol. 37 p. 227).

V.No presente caso, os juros de mora devem ser aplicados a partir da citacio em 1% ao mes até o efetivo pagamento, conforme
pleiteado pelos autores, a fim de evitar julgamento ultra petita.

VI.Agravo legal provido em juizo de retratagdo.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, por unanimidade, emjuizo de retratagdo, dar provimento ao agravo legal, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte
ntegrante do presente julgado.

Séo Paulo, 05 de julho de 2016.
WILSON ZAUHY

00013 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0004799-08.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.004799-0/SP
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RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY
AGRAVANTE : |LEMOS E DALLA COM/ DE ROUPAS EIReL+ME e outro(a)
: |PATRICIA RENATA BEZERRA LEMOS
ADVOGADO : |SP196459 FERNANDO CESAR LOPES GONCALES e outro(a)
AGRAVADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP119411B MARIO SERGIO TOGNOLO
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
No. ORIG. : 100155760720154036105 2 Vi CAMPINAS/SP
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EMBARGOS A EXECUCAO. EFEITO SUSPENSIVO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO. LEI N° 11.382/2006. ART. 739-A DO CPC/1973. ADVENTO DO NOVO CPC DE 2015.
MANUTENCAO DA REGRA. PRESSUPOSTOS NAO COMPROVADOS PARA ATRIBUICAO DE EFEITO SUSPENSIVO.
IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES.

1. Por expressa previsao legal, constante no art. 739-A inserido pela Lein® 11.382/2006, promovendo alteragdes do Codigo de
Processo Civil de 1973, os embargos do executado nfo sdo dotados de efeito suspensivo, o que podera excepcionalmente ser concedido
pelo magistrado desde que presente (i) a relevancia da fundamentag@o, (i) risco de dano irreparavel ou de dificil reparagio no caso de
prosseguimento da execugdo e (iii) garantia da execucdo por penhora, depdsito ou caugio.

2. No Novo Cddigo de Processo Civil a auséncia de efeito suspensivo dos embargos a execugdo se manteve como regra, podendo ser
excepcionalmente concedido pelo magistrado "quando verificados os requisitos para a concessdo da tutela provisoria e desde que a
execuglo j4 esteja garantida por penhora, depdsito ou caugiio suficientes”. E o que dispde o artigo 919, § 1°, NCPC.

3. No caso especifico dos autos, as alegacoes trazidas pelas agravantes - notadamente no que diz respeito a pratica de anatocismo,
aplicagdo de taxa de juros abusiva e diferente daquela contratada e, ainda, cumulagdo da comissio de permanéncia com outros encargos
- constituem o proprio nérito da agdo principal e ndo restaram comprovadas de plano pelas agravantes.

4. Cabe observar, por relevante, que o dispositivo legal transcrito faz expressa referéncia a presenga dos "requisitos para a concesso da
tutela provisoria", dai depreendendo-se a necessidade de demonstracdo da verossimilhanca das alegacdes e apresentacdo de prova
mequivoca do alegado.

5. No caso dos autos, contudo, tais requisitos nfo se mostram presentes, ndo sendo suficiente a mera alegagio de existéncia de "relevante
discussdo sobre o contrato nos embargos a execugio e outros pedidos de interesse” para preenchimento destas condigdes.

6. Ainda que assimndo fosse, anoto que o dispositivo legal prevé também a necessidade de garantia da execugdo "por penhora, deposito
ou caugdo suficientes”, condigdo que igualmente ndo se mostra satisfeita & mingua da comprovagio da garantia da divida.

7. Quanto a alegagdo de que o risco de dano irreparavel se caracterizaria pela manutenc@o da inscricdo do nome das agravantes em
orglos de restricdo de crédito, razio tampouco lhes assiste. Com efeito, o Colendo Superior Tribunal de Justica firmou entendimento no
sentido de que a simples discussdo do débito ndo ¢ suficiente para impedir a inclusfio do nome do devedor nos cadastros de protegio ao
crédito. Precedentes.

8. Portanto, ndo merece acolhida a argumentac@o das agravantes no sentido de que a discuss@o do débito impede a negativagdo de seu
nome nos cadastros competentes. Emrealidade, apenas a luz dos requisitos levantados pelo precedente acima transcrito - o que ndo se
verificou no caso dos autos - € possivel impedir a inclusdo do nome do devedor em cadastros tais como o SPC, SERASA, CADIN e
outros congeneres.

9. Agravo de instrumento ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s3o partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo de instrumento, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante
do presente julgado.

S&o Paulo, 05 de julho de 2016.
WILSON ZAUHY

00014 APELACAO CIVEL N° 0002368-30.2009.4.03.6116/SP

| [2009.61.16.002368-7/SP

RELATOR . |Desembargador Federal WILSON ZAUHY
APELANTE : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP116470 ROBERTO SANTANNA LIMA e outro(a)
APELADO(A) ANTONIO TORTOLERO ARAUIJO incapaz
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ADVOGADO : |SP318374B LUCAS NEGRI BERMEJO ¢ outro(a)
REPRESENTANTE : |ARARI TORTOLERO ARAUJO LOURENCO
ADVOGADO : |SP186606 RUI VICENTE BERMEJO ¢ outro(a)
APELADO(A) : |GIOVANA RODRIGUES BECHELI

No. ORIG. : 100023683020094036116 1 Vr ASSIS/SP
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ACAO MONITORIA. CONTRATO DE ABERTURA DE CREDITO PARA FINANCIAMENTO
ESTUDANTIL - FIES. LEGITIMIDADE PASSIVA. FIADOR. ADITAMENTO SIMPLIFICADO. REVISAO
CONTRATUAL. ACAO AUTONOMA. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

1. Trata-se de agdo monitdria referente a divida originaria de Contrato de Abertura de Crédito para Financiamento Estudantil - FIES e de
onde decorrem as obrigagdes que abrangem o valor total do financiamento, ndo sendo resultantes de aditamentos individualizados.

2. O contrato prevé a possibilidade de aditamento, diretamente entre o estudante e a instituic@o de ensino, mediante assinatura do
estudante e da instituicio de ensino, sema participagdo efetiva do fiador, de modo que, na espécie, inaplicavel o que reza a Stimula n°
214 do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual o fiador na locagdo ndo responde por obrigagdes resultantes de aditamento ao
qual ndo anuiu.

3. No tocante a revis3o do saldo devedor, nos termos do quanto decidido nos autos da Agdo Ordinaria n° 0001408-11.2008.4.03.6116,
na qual a estudante objetivou a revisdo das clausulas contratuais e calculos do saldo devedor do contrato estudantil n°
24.0284.185.0003726-03, nfo merece acolhida, tendo em vista que referida sentenga transitou em julgado em 10 de outubro de 2014
(fl. 167), e que eventual insurgéncia deveria se dar naqueles autos.

4. Considerando que o recurso foi interposto na vigéncia do Cddigo de Processo Civil de 1973 e que ambas as partes sucumbiram em
parte do pedido, condeno-as ao pagamento de honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o beneficio econdmico
por cada uma obtido coma demanda, que se compensardo no momento do pagamento, nos termos do que dispde o artigo 21, daquele
diploma processual, observado, se o caso, o disposto nos artigos 11 e 12, da Lein® 1.050/60, no caso de resultar obrigagdo para a parte
ré pagar os honorarios apos a compensacio, ja que beneficiaria da assisténcia judicidria gratuita.

5. Apelago parcialmente provida.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?

Regido, por unanimidade, dar parcial provimento a apelagio, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

Séo Paulo, 05 de julho de 2016.
WILSON ZAUHY

00015 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0004747-12.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.004747-2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY

AGRAVANTE : |[ESCOLA MONTEIRO LOBATO LTDA

ADVOGADO : |SP147224 LUIZ OTAVIO PINHEIRO BITTENCOURT e outro(a)

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE S J CAMPOS SP

No. ORIG. : 100059645120154036103 4 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EMBARGOS A EXECUCAO. EFEITO SUSPENSIVO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO. LEI N° 11.382/2006. ART. 739-A DO CPC/1973. ADVENTO DO NOVO CPC DE 2015.
MANUTENCAO DA REGRA. PRESSUPOSTOS NAO COMPROVADOS PARA ATRIBUICAO DE EFEITO SUSPENSIVO.
IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES.

1. Assim, por expressa previsdo legal, os embargos do executado ndo sdo dotados de efeito suspensivo, o que podera excepcionalmente
ser concedido pelo magistrado desde que presente (i) a relevancia da fundamentag@o, (i) risco de dano irreparavel ou de dificil reparagao
no caso de prosseguimento da execugdo e (iii) garantia da execugdo por penhora, deposito ou caucao.

2. Sobre o tema, o C. STJ decidiu, em julgamento proferido na sistematica do artigo 543-C do CPC/73, que o artigo 739-A do CPC/73
¢ aplicavel aos processos de execucgo fiscal.
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3. No Novo Cddigo de Processo Civil a exigéncia de garantia da divida como condi¢@o a concessdo de efeito suspensivo aos embargos
do devedor se manteve, encontrando expressa previsdo emseu artigo 919, § 1°, do NCPC.

4. Como se percebe, a divida objeto da execugdo fiscal ndo se encontra garantida por penhora, depdsito ou caugdo suficientes, ja que o
valor bloqueado na conta da executada corresponde a apenas 0,05% do total da divida executada. Por consegumte, néio ha que se falar
na concesso de efeito suspensivo aos embargos a execugdo opostos pela agravante.

5. Agravo de instrumento ndo provido.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que s3o partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?

Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo de instrumento, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante
do presente julgado.

S&o Paulo, 05 de julho de 2016.
WILSON ZAUHY

00016 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0007298-62.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.007298-3/sP

RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY

AGRAVANTE : |CEZARINA CLAUDIO DA SILVA

ADVOGADO : |SP185307 MARCELO GASTALDELLO MOREIRA ¢ outro(a)
AGRAVADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |[SP137187 JULIO CANO DE ANDRADE e outro(a)

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE BOTUCATU >31*SSJ>SP
No. ORIG. : 100019151420144036131 1 Vr BOTUCATU/SP

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE EXECUCAO. PENHORA ONLINE NEGATIVA
POSSIBILIDADE DE DESCONTO NA FOLHA ATE ADIMPLEMENTO DA DIVIDA. AGRAVO DE INSTRUMENTO
IMPROVIDO.

- Versa o feito originario sobre pedido de desconto mensal em folha de pagamento dos valores recebidos pela agravante devido a
penhora online ter restado infrutifera, até a satisfacdo da execucio.

- De acordo com o artigo 649, inciso IC do Codigo de Processo Civil, assegura a impenhorabilidade de salrios, vencimentos, subsidios,
soldos, remuneragdes, proventos de aposentadoria, pensdes, pectlios e montepios. Entretanto, o C. STJ tem entendido que firmou
orientacdo no sentido de que a regra acima referida admite exce¢des, como a penhora nos casos de divida alimentar, situagdo
expressamente disciplinada pelo § 2° do art. 649 do Codigo de Processo Civil, bem assim nos casos de empréstimo consignado, limitado
o desconto a 30% do valor recebido pelo devedor a titulo de vencimentos, soldos ou salarios.

- Agravo de instrumento a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que so partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo de instrumento, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante
do presente julgado.

Sao Paulo, 05 de julho de 2016.
WILSON ZAUHY

00017 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0003270-51.2016.4.03.0000/SP

| [ [2016.03.00.003270-5/SP |

|RELATOR | : |Desenbargador Federal WILSON ZAUHY |
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AGRAVANTE . [ANTONIO MOREIRA DUARTE FILHO ¢ outro(a)
. |[FABIANA CRISTINA SIMOES DUARTE

ADVOGADO - |SP125406 JOAO DI LORENZE VICTORINO DOS S RONQUI ¢ outro(a)

AGRAVADO(A) . |CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ADVOGADO - |SP000086 SILVIO TRAVAGLI ¢ outro(a)

AGRAVADO(A) . [SERASA S/A

ORIGEM - |TUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE MOGI DAS CRUZES>33"SSI>SP

No. ORIG. - |00042705420154036133 2 Vr MOGI DAS CRUZES/SP

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO ORDINARIA. RETIRADA DE NOME DOS CADASTROS DE
PROTECAO AO CREDITO. RESTRICAO DE CREDITO. PEDIDO DE INEXIGIBILIDADE DE DIVIDA. AGRAVO DE
INSTRUMENTO IMPROVIDO.

- Versa o feito sobre pedido de retirada dos nomes dos autores dos cadastros de protecdo ao crédito, sob o fundamento de que a divida
era inexigivel, posto que ndo foi assinado nenhum contrato coma CEF referente ao FIES, entretanto ha nos autos o documento de fl. 21,
referente ao termo de anuéncia, assinado pela coautora FABIANA CRISTINA SIMOES DUARTE, datado de 13.08.2001, na qual
declarava pleno conhecimento do valor das mensalidades e referente ao percentual do financiamento. E o coautor ANTONIO
MOREIRA DUARTE FILHO, consta no referido termo como fiador de Fabiana.

- O Colendo Superior Tribunal de Justica firmou entendimento no sentido de que a simples discussio do débito ndo € suficiente para
impedir a inclusdo do nome do devedor nos cadastros de protegdo ao crédito.

- Na mesma on'entac;ﬁ(?: REsp 1.061.530/RS, Rel. Min. NANCY ANDRIGHI, DJe de 10.3.2009; AgRg no AREsp 453.395/MS, Rel.
Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 27/05/2014, DJe 20/06/2014; AgRg no REsp 1003911/RS, Rel. Ministro
JOAO OTAVIO DE NORONHA, QUARTA TURMA, julgado em 04/02/2010, DJe 11/02/2010; entre outros.

- Agravo de instrumento a que se nega provimento.
ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que so partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?

Regidio, por unanimidade, negar provimento ao agravo de instrumento, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante
do presente julgado.

Séo Paulo, 05 de julho de 2016.
WILSON ZAUHY

00018 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0005248-63.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.005248-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY

AGRAVANTE : [IROSANGELA NAZARETH FERREIRA (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : |SP239051 FERNANDO BRUNO ROMANO VILLAS BOAS e outro(a)
CODINOME : |IROSANGELA NAZARETH FERREIRA DOS SANTOS SILVA

AGRAVADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
PARTE RE : [PYRAMIS TRANSPORTES LTDA

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DE SANTOS > 4* SSJ> SP

No. ORIG. : 100006870820024036104 7 Vr SANTOS/SP

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EMBARGOS DE TERCEIRO. INEXIGIBILIDADE DE
TITULO EXECUTIVO JUDICIAL. GRATUIDADE DE JUSTICA. PAGAMENTO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS.

DESPESAS PREVIST NO ART. 3° DA LEI 1.060/50. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. AGRAVO DE INSTRUMENTO
PROVIDO.
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- Versa o feito originario sobre pedido de suspensdo da exigibilidade do titulo executivo judicial que condena a agravante ao pagamento
de honorarios advocaticios.

- De acordo coma Lein® 1.060/50 que estabeleceu normas para a concessdo de assisténcia judicidria aos necessitados prevé em seu
artigo 9° o seguinte: Art. 9° Os beneficios da assisténcia judiciaria compreendem todos os atos do processo até decisdo final do
litigio, em todas as instancias.

- Néo havendo demonstra¢do da modificagdo do starus que ensejou a concessdo dos beneficios da gratuidade, ha de se presumir a
manutengdo da situagdo de hipossuficiéncia.

- Agravo de instrumento a que se da provimento.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s3o partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, por unanimidade, dar provimento o agravo de mnstrumento, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do

presente julgado.

S&o Paulo, 05 de julho de 2016.
WILSON ZAUHY

00019 APELACAO CIVEL N° 0009503-88.2007.4.03.6108/SP

| [2007.61.08.009503-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY

APELANTE . |Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT

ADVOGADO : |SP181339 HAMILTON ALVES CRUZ e outro(a)
APELADO(A) : |CONQUISTA AGROINDUSTRIAL LTDA

ADVOGADO : |SP123887 CARMEN LUCIA CAMPOI PADILHA (Int.Pessoal)
No. ORIG. : 100095038820074036108 1 Vr BAURU/SP

EMENTA

PROCESSO CIVIL. ACAO MONITORIA. CONTRATO DOS CORREIOS. PRESCRICAQ. INTIMACAO EXTEMPORANEA.
1. A lei processual vigente estabelece que a interrupgdo da prescricdo se da coma citagdo valida, retroagindo seus efeitos a data da
propositura da demanda, desde que, obviamente, essa citagdo ocorra em tempo razoavel.

2. Conquanto a ac@o tenha sido promovida dentro do interregno prescricional, a citagdo do executado nfo se efetivou por culpa exclusiva
da exequente, em decorréncia da dificuldade para indicar o enderego correto dos réus e da demora em requerer a citagio por outra via, €
ndo emrazio de embaragos cartorarios.

3. Apelagdo mprovida.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que s3o partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?

Regido, por unanimidade, negar provimento ao recurso de apelacao, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

Séo Paulo, 05 de julho de 2016.
WILSON ZAUHY

00020 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0026949-17.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.026949-0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal WILSON ZAUHY
AGRAVANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
AGRAVADO(A) : |ANODIAL ANODIZACAO DE ALUMINIO LTDA

ADVOGADO : |SP201474 PAULO ROBERTO PRADO FRANCHI e outro(a)

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

No. ORIG. : 100057319620114036102 1 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. SENTENCA DE EXTINCAO (ART. 267,
CPC). RECONSIDERACAO EX OFFICIO. INADMISSIBILIDADE. SITUACAO ALHEIA AS HIPOTESES DO ART. 463
DO CPC. AGRAVO DE INSTRUMENTO PROVIDO.
- Trata-se de agravo de instrumento interposto pela Fazenda Nacional em face de decisdo que, nos autos da execugdo fiscal de origem,
reconsiderou sentenga anteriormente prolatada. Inconformada, a agravante sustenta que a jurisdigdo do magistrado de primeira instincia
esta esgotada apds a prolagdo da mencionada sentenga, razio pela qual nfo The cabe reconsidera-la. Esclarece, ainda, que ha interesse na
interposi¢do do presente agravo de instrumento, pois intenciona evitar que no futuro haja qualquer alegagdo no sentido de que o processo

padece de nulidade.

- O art. 463 do CPC, aplicavel ao tempo da decis@o agravada, era claro ao estabelecer as tinicas duas hipdteses em que o magistrado de
primeiro grau pode alterar a sentenga. Fora das duas situagdes expostas pelo dispositivo (corre¢o de nexatiddo material ou

enfrentamento de embargos de declaragio, situagdes mantidas pela redacgo do artigo 494 do CPC/2015), a jurisdicéio do juizo de

origem esta esgotada. Portanto, ndo poderia o juizo a guo reconsiderar a sentenga anteriormente prolatada, ante a falta de previsdo legal
que desse respaldo a tal providéncia.
- Agravo de instrumento a que se dé provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que so partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, por unanimidade, dar provimento ao agravo de instrumento interposto, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte

integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 05 de julho de 2016.

WILSON ZAUHY

00021 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0030030-71.2015.4.03.0000/SP

|2015.03.00.030030—6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY

AGRAVANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
AGRAVADO(A) : |CERAMICA ANANIAS DE BARIRI LTDA

ORIGEM : [JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE BARIRI SP

No. ORIG. : [00006808120098260062 1 Vr BARIRI/SP

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. DISSOLUCAO
IRREGULAR DA SOCIEDADE. INOCORRENCIA. REDIRECIONAMENTO AO SOCIO. IMPOSSIBILIDADE NA
ESPECIE. AGRAVO DE INSTRUMENTO IMPROVIDO.
- O artigo 135 e incisos do CTN estabelecem que os diretores, gerentes ou representantes das empresas podem responder pessoalmente
pelos débitos tributarios da pessoa juridica. Decorre de irregularidades praticadas pelos gestores, sendo indispensavel a prova da pratica

de excesso de poderes ou infragdo a lei, contrato social ou estatutos.
- Na hipdtese dos autos, determinada a citagdo da executada por meio de Oficial de Justica, a diligéncia restou frutifera, tendo em vista

que a empresa foi devidamente localizada e citada na pessoa de sua representante legal. Decorrido o prazo para pagamento, foi

certificado, ainda, que a sociedade apenas e tdo somente ndo tinha bens passiveis de penhora, mas ndo que havia se retirado do local
indicado como sede, o que poderia favorecer eventual suposic@o de dissolugdo irregular.
- Agravo de instrumento a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que so partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo de instrumento interposto, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte
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integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 05 de julho de 2016.
WILSON ZAUHY

00022 APELACAO CIVEL N° 0020313-73.2012.4.03.6100/SP

| [2012.61.00.020313-3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY
APELANTE . |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP129673 HEROI JOAO PAULO VICENTE ¢ outro(a)
APELADO(A) : |ANTONIO SAMPAIO DOS SANTOS

No. ORIG. : 100203137320124036100 25 Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ACAO MON~IT(')RIA. OPORTUNIZACAO PARA EMENDA DA INCIAL OBRIGATORIA.
EXTINCAO DO FEITO. INTIMACAO PESSOAL DA PARTE AUTORA. ARTIGO 267, § 1°, DO CPC.

1. Agdo monitoria foi extinta em razio do descumprimento de ordem para retirar a Carta Precatoria e comprovar a sua distribuicéo

perante o Juizo deprecado.

2. Quando se tratar de defeito insanavel ou diante da inércia do autor quanto ao cumprimento da ordem de emenda da inicial, cabera

sentenca de extingdo do processo sem julgamento do merito.

3. Foi devidamente observada as disposi¢cdes constantes do § 1° do artigo 267 do CPC que, previamente a extingdo do feito, determna

expressamente a obrigatoriedade da intimagdo pessoal da parte autora.
4. Apelagio ndo provida.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s3o partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, por unanimidade, negar provimento a apelagéo, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente

julgado.

Sao Paulo, 05 de julho de 2016.
WILSON ZAUHY

00023 APELACAO CIVEL N° 0006633-90.2004.4.03.6103/SP

| [2004.61.03.006633-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY
APELANTE : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |[SP112088 MARCELO EDUARDO VALENTINI CARNEIRO e outro(a)
APELADO(A) : |INJELETRONICA LTDA e outros(as)

: |ELIZEO APARECIDO DE OLIVEIRA

: |REINALDO PETRUS
No. ORIG. : 100066339020044036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
EMENTA

PROCESSO CIVIL. ACAO MONITORIA. CONTRATO DE CREDITO BANCARIO. PRESCRICAO. INTIMACAO

EXTEMPORANEA.

1. E quinquenal o prazo aplicavel para a cobranca de dividas oriundas de contrato de abertura de crédito bancario. Assim, dispunha a

autora do prazo de 5 (cinco) anos contados do protesto para o ajuizamento da presente monitoria.

2. E certo que a credora ajuizou a presente demanda dentro do prazo de que dispunha, ocorre que, até a data da prolagio da sentenga, a

citagdo ndo chegou a ser efetivada em razio da impossibilidade de indicagdo do endereco atual dos réus.

3. A lei processual vigente estabelece que a interrupgdo da prescrigdo se da coma citagdo valida, retroagindo seus efeitos a data da

propositura da demanda, desde que, obviamente, essa citacio ocorra em tempo razoavel.
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4. Conquanto a agfo tenha sido promovida dentro do interregno prescricional, a citacéo do executado ndo se efetivou por culpa exclusiva
da exequente, em decorréncia da dificuldade para indicar o enderego correto dos réus e da demora em requerer a citagdo por outra via, €
ndo emrazio de embaragos cartorarios.

5. Apesar do ajuizamento ter ocorrido dentro do prazo prescricional, ndo houve a interrupcao da prescrigéo.

6. Apelagdo improvida.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?

Regido, por unanimidade, negar provimento ao recurso de apelacao, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

S&o Paulo, 05 de julho de 2016.
WILSON ZAUHY

00024 AGRAVO LEGAL EM APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0010225-65.2011.4.03.6114/SP

| [2011.61.14.010225-4/SP

RELATOR : [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE : |TUBOS IPIRANGA IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO : |SP146121 ALESSANDRO DESSIMONI VICENTE e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ> SP
AGRAVADA : |DECISAO DE FOLHAS

No. ORIG. : 100102256520114036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO LEGAL EM MANDADO DE SEGURANCA. DECISAO MONOCRATICA
DO RELATOR. CABIMENTO. OFENSA A CLAUSULA DE RESERVA DE PLENARIO. INOCORRENCIA. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA (COTA PATRONAL). NAO INCIDENCIA: 15 DIAS QUE ANTECEDEM A CONCESSAO DO AUXILIO
DOENCA. TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS. AVISO PREVIO INDENIZADO. INCIDENCIA: ADICIONAL DE
INSALUBRIDADE. ADICIONAL DE PERICULOSIDADE. ADICIONAL NOTURNO. PREMIOS E BONIFICACOES. HORA
EXTRA E BANCO DE HORAS. ADIOCIONAL DE TRANSFERENCIA. TRANSPORTE GRATUITO FORNECIDO PELA
EMPRESA. RECURSOS IMPROVIDOS.

1. Quanto a alegacdo de que o recurso ndo comportaria o julgamento monocratico, depreende-se da antiga redagdo do art. 557, do
CPC, que o critério para se efetuar o julgamento monocratico é, tdo somente, a existéncia de jurisprudéncia dominante, ndo exigindo,
para tanto, jurisprudéncia pacifica ou, muito menos, decisdo de Tribunal Superior pela sistemética do art. 543, do mesmo Cddigo.

2. Ainda que assimndo se entenda, a apresentagdo do recurso em mesa, submetendo-se a decisdo monocratica ao crivo do drgfo
colegiado supriria eventual desconformidade do julgamento singular com a antiga redagao do artigo 557 do Cédigo de Processo Civil,
restando, portanto, superada esta questdo. Nesse sentido: (STJ, AgRg no REsp 1222313/SC, Rel. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 16/05/2013, DJe 21/05/2013); (STJ, AgRgno AREsp 276.388/RS, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/06/2013, DJe 17/06/2013); (STJ, AgRg no REsp 1359965/RJ, Rel.
Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 16/05/2013, DJe 31/05/2013); (STJ, AgRg no REsp
1317368/DF, Rel. Ministto ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 18/06/2013, DJe 26/06/2013).

3. Descabida, também, a alegaco de que houve ofensa a clausula de reserva de plenario, insculpida no artigo 97, da Constituigdo, uma
vez que a decis3o ora atacada baseou-se em jurisprudéncia pacificada do Superior Tribunal de Justica, que por sua vez apoia-se em
precedentes do Supremo Tribunal Federal

4. Ademais, em momento algum houve a negativa de vigéncia de qualquer dispositivo legal em decorréncia de sua desconformidade com
0 texto constitucional, mas tdo somente a interpretacdo sistematica do ordenamento juridico patrio na soluc@o da presente lide.

5. O adicional de horas-extras possui carater salarial, conforme art. 7°, XVI, da CF/88 e Enunciado n. 60 do TST. Consequentemente,
sobre ele incide contribuicio previdenciaria. O mesmo raciocinio se aplica ao banco de horas pago na rescis3o.

6. Do mesmo modo, os adicionais noturno, de insalubridade e de periculosidade que, por possuirem evidente carater remuneratorio,
soffem a incidéncia da contribuigdo previdenciaria, consoante pacifico entendimento jurisprudencial

7. Néo incide contribuigio previdenciaria sobre o pagamento referente aos quinze dias que antecedem o auxilio-doenga e sobre o tergo
constitucional de férias.

8. O STIJ pacificou o entendimento, em julgamento proferido na sistemética do art. 543-C do CPC, sobre a incidéncia, oundo, de
contribuicdo previdenciaria nos valores pagos pelo empregador a titulo de tergo constitucional de frias, salario-maternidade, licenga-
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paternidade, aviso prévio indenizado e importancia paga nos quinze dias que antecedem o auxilio-doenca.

9. No que se refere ao adicional de transferéncia, o atual entendimento do Superior Tribunal de Justica € pela incidéncia da contribuicao
previdencidria patronal, considerando que a transferéncia do lugar de trabalho do empregado € um direito do empregador, do que
exsurge, em contrapartida, o direito ao recebimento do adicional, tornando clara a sua natureza remuneratoria.

10. As verbas pagas como prémios, abonos e bonus para fins de incidéncia, ou ndo, de contribuicio previdenciaria, dependem da
verificacdo da habitualidade de seu pagamento. Desse modo, constatada a habitualidade, a verba integrara a remuneragio, assim,
autorizando a cobranga de contribuicio; em sentido diverso, ausente a habitualidade, a gratificagdo ou abono nfio compora o saldrio,
restando indevida a incidéncia dessa espécie tributaria.

11. No caso emtela, embora a impetrante tenha sustentado que os valores pagos aos empregados sob a rubrica de "Bonus, prémios e
abonos pagos em pecumnia ndo constituem pagamentos habituais, ndo ensejando sua incorporago ao salario ou remuneragdo efetiva, as
alegacoes apresentadas mostramse genéricas, no sentido de que se estaria a tratar de ganhos eventuais pagos em carater excepcional
provisorio. Assim, constata-se que ndo restou demonstrada a natureza juridica das contribuigdes referidas, de forma que, nfo estando
efetivamente comprovado o carater eventual das verbas denominadas pela impetrante, ndo comporta procedéncia o pedido.

12. O Superior Tribunal de Justica ja pacificou o entendimento no sentido de que o transporte gratuito fornecido pela empresa aos seus
empregados consubstancia-se em saldrio in natura, razio pela qual deve haver a incidéncia da contribuigdo previdenciaria patronal.

13. Inexistindo fimdamentos habesis a alterar a decisdo monocratica, nega-se provimento ao agravo legal.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regjonal Federal da 3?
Regifo, por unanimidade, negar provimento aos agravos legais, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

Séo Paulo, 05 de julho de 2016.

HELIO NOGUEIRA
Desembargador Federal

00025 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0000744-23.2011.4.03.6100/SP

| [2011.61.00.000744-3/SP

RELATOR - [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) - [SINDICATO DOS LOJISTAS DO COM/ DE SAO PAULO SINDILOJAS SP
ADVOGADO . |[SP161899A BRUNO ROMERO PEDROSA MONTEIRO

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 25 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. - [00007442320114036100 25 Vi SAO PAULO/SP

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO LEGAL EM APELACAO CiVEL. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA. INCIDENCIA: HORAS EXTRAS. RECURSO IMPROVIDO.

1. O adicional de horas extras tem evidente natureza salarial, sendo lidima a incidéncia de contribuicdo previdéncia patronal, pois se trata
de remuneragdo paga emrazio da efetiva prestagdo de servigos pelo empregado.

2. Néo ha como entender que tal verba tenha natureza indenizatoria. Trata-se de acréscimo no valor da hora trabalhada, legalmente
previsto. E adicional do sal4rio referente & hora normal, e tem, portanto, a mesma natureza desta, ou seja, salarial. Precedentes.

3. Inexistindo fundamentos habesis a alterar a decisdo monocratica, nega-se provimento ao agravo legal.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que s3o partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?

Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo legal, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

Sao Paulo, 05 de julho de 2016.
HELIO NOGUEIRA
Desembargador Federal

00026 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002695-08.2014.4.03.6113/SP
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[2014.61.13.002695-5/SP

RELATOR . |Desembargador Federal WILSON ZAUHY
APELANTE : |CURTUME CUBATAO LTDA e filia((is)

: |CURTUME CUBATAO LTDA filial
ADVOGADO : |SP245959A SILVIO LUIZ DE COSTA e outro(a)
APELANTE : |CURTUME CUBATAO LTDA filial
ADVOGADO : |SP245959A SILVIO LUIZ DE COSTA e outro(a)
APELANTE : |CURTUME CUBATAO LTDA filial
ADVOGADO : |SP245959A SILVIO LUIZ DE COSTA e outro(a)
APELANTE : |CURTUME CUBATAO LTDA filial
ADVOGADO : |[SP245959A SILVIO LUIZ DE COSTA e outro(a)
APELANTE : |CURTUME CUBATAO LTDA filial
ADVOGADO : |[SP245959A SILVIO LUIZ DE COSTA e outro(a)
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELANTE . |Servico Brasileiro de Apoio as Micros e Pequenas Empresas SEBRAE/DF
ADVOGADO : |SP16745DF LARISSA MOREIRA COSTA
APELADO(A) : |Servico Nacional de Aprendizagem Industrial SENAI

: [Servico Social da Industria SESI
ADVOGADO : |[SP12533DF MARCIO BRUNO SOUSA ELIAS e outro(a)
APELADO(A) : |OS MESMOS
EXCLUIDO(A) . |Instituto Nacional de Colonizacao e Reforma Agraria INCRA
ADVOGADO : [SP000361 PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE FRANCA Sec Jud SP
No. ORIG. : 100026950820144036113 1 Vr FRANCA/SP
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA E ENTIDADES
TERCEIRAS. ILEGITIMIDADE DAS TERCEIRAS ENTIDADES. SALARIO-MATERNIDADE. FERIAS GOZADAS.
ADICIONAL DE HORAS EXTRAS. NATUREZA REMUNERATORIA. INCIDENCIA. PRIMEIRA QUINZENA DO AUXILIO-
DOENCA/ACIDENTE. TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS. AVISO PREVIO INDENIZADO. FERIAS INDENIZADAS.
CARATER INDENIZATORIO. NAO INCIDENCIA.

I - Nas agdes em que se discute a inexigibilidade da contribuigdo a terceiras entidades sobre verbas indenizatorias, a legitimidade para
figurar no polo passivo da demanda € somente da Unido, tendo as entidades as quais se destinam os recursos arrecadados mero interesse
econdmico, mas ndo juridico.

II - A despeito de apenas parte das entidades apresentarem recurso sobre o tema, temrse que a legitimidade € um das condi¢ées da
acdo, e como tal pode ser analisada a qualquer tempo, mesmo de oficio.

I - Tlegitimidade do SEBRAE, SENAI e SEBRAE. Agravo retido desprovido.

IV - O C. STJ reconheceu a natureza salarial do salario - maternidade, férias gozadas e adicional de horas extras, representando, assim,
base de célculo para as contribuigdes previdenciarias previstas pela Lein. 8.212/1991.

V - O C. STJ proferiu julgado em sede de recurso representativo de controvérsia atestando que as verbas relativas aos quinze primeiros
dias que antecedema fiuicdo do auxilio-doenga/auxilio-acidente, o tergo constitucional de férias e aviso prévio indenizado revestem-se,
todas, de carater indenizatorio, pelo que ndo ha que se falar em incidéncia da contribuicdo previdenciaria na espécie.

VI - No tocante as férias indenizadas e seu respectivo adicional constitucional de frias (indenizadas), a propria Lein® 8.212/91, artigo
28, no §9°, alinea d, ao tratar das parcelas que compdem a base de calculo das contribuicdes previdenciarias, exclui expressamente tais
prestacdes percebidas pelos empregados.

VII - Os valores indevidamente recolhidos, observada a prescrigio quinquenal, serdio objeto de compensagdo apenas com contribuigdes
vincendas de mesma espécie e destinagiio constitucional, nos termos da legislagdo vigente a data do encontro de contas (conforme
decidido no Resp 1.164.452/MGQG).

VIII - No que concerne a repeticdo dos valores recolhidos indevidamente a titulo das contribuigdes a terceiros, ¢ possivel apenas a
restituicdo. Inteligéneia do art. 89 da Lein. 8.212/91 e do art. 59 da IN RFB n. 1.300/12.

IX - Agravo retido e apelagdes da Unido e da impetrante desprovidas. Remessa oficial parcialmente provida. Apelagdo do SEBRAE
provida. Apelagdo do SENAI prejudicada.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que so partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo retido e as apelagdes da Unido e da impetrante, dar parcial provimento a remessa
oficial, dar provimento a apelagdo do SEBRAE e julgar prejudicada a apelagdo do SENAL nos termos do relatorio e voto que ficam
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fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 05 de julho de 2016.
WILSON ZAUHY

00027 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0017032-75.2013.4.03.6100/SP

| [2013.61.00.017032-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY
APELANTE : |IKAPALUA RESTAURANTES LTDA e filia(I)(is) e outros(as)
: |IKAPALUA RESTAURANTES LTDA filial
ADVOGADO . |SP237866 MARCO DULGHEROFF NOVAIS e outro(a)
APELANTE : IKAPALUA RESTAURANTES LTDA filial
ADVOGADO . |SP237866 MARCO DULGHEROFF NOVAIS e outro(a)
APELANTE : [KAPALUA RESTAURANTES LTDA filial
ADVOGADO . |SP237866 MARCO DULGHEROFF NOVAIS e outro(a)
APELANTE : IKAPALUA RESTAURANTES LTDA filial
ADVOGADO . |SP237866 MARCO DULGHEROFF NOVAIS ¢ outro(a)
APELANTE : IKAPALUA RESTAURANTES LTDA filial
ADVOGADO : |SP237866 MARCO DULGHEROFF NOVAIS e outro(a)
APELANTE : |KAPALUA RESTAURANTES LTDA filial
ADVOGADO : |SP237866 MARCO DULGHEROFF NOVAIS e outro(a)
APELANTE : |KAPALUA RESTAURANTES LTDA filial
: |KAPPASUSHI RESTAURANTES LTDA
: |ADE RESTAURANTES LTDA
ADVOGADO . |SP237866 MARCO DULGHEROFF NOVAIS e outro(a)
APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 8 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 100170327520134036100 8 Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICAO AO FGTS. COMPETENCIA DA JUSTICA
FEDERAL. BASE DE CALCULO. VERBAS DE NATUREZA INDENIZATORIA/REMUNERATORIA. IRRELEVANCIA. ROL
TAXATIVO DO §9°, DO ARTIGO 28, DA LEI N° 8.212/91.

I - A relago juridica que se estabelece no presente mandamus, impetrado com vistas a afastar verbas de carater nio remuneratorio da
base de calculo da contribuicdo do empregador ao FGTS, nfo € de carater contratual, tampouco se da com o empregado, restando
afastada a competéncia trabalhista para julgamento da lide. (Precedente STJ: CC 75.571/DF)

II - Considerando que o FGTS niio tem natureza juridica de imposto nem de contribuicdo previdenciaria, dada sua natureza e destinagao,
ndo se pode dar igual tratamento a ndo integrac@o de rubricas da folha de salarios de verbas de carater indenizatorio a sua base de
calculo, tal qual as contribuigdes previdenciarias.

III - Decorre de previsdo legal no artigo §6°, do artigo 15, da Lein® 8.036/90, de forma taxativa, a ndo inser¢o de rubricas no conceito
de remuneragfo para fins de incidéncia da contribuigdo ao FGTS.

IV - A falta de permissivo legal a afastar a incidéncia da base de calculo da contribuiciio sobre as verbas indicadas pelo impetrante, as
rubricas integrama base de célculo da contribuicdo ao FGTS, restando prejudicados os pedidos de compensago/restituicao.

V - Renessa oficial e apelac@o da Unido providas. Apelagdo da impetrante desprovida.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s3o partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, por unanimidade, dar provimento a apelagdo e a remessa oficial € negar provimento a apelacdo do contribuinte, nos termos do
relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.
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Séo Paulo, 05 de julho de 2016.
WILSON ZAUHY

00028 APELACAO CIVEL N° 0010485-80.2008.4.03.6104/SP

| [2008.61.04.010485-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY
APELANTE . |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP166349 GIZA HELENA COELHO e outro(a)
APELADO(A) : IMARCELO DOS SANTOS CONCEICAO
No. ORIG. : 100104858020084036104 3 Vr SANTOS/SP
EMENTA

PROCESSO CIVIL. ACAO MONITORIA. CONTRATO DE CREDITO BANCARIO. CONSTRUCARD. PRESCRICAO.
INTIMACAO EXTEMPORANEA.

1. E quinquenal o prazo aplicavel para a cobranga de dividas oriundas de contrato de abertura de crédito para financiamento para
aquisic@o de material de construgdo. Assim, dispunha a autora do prazo de 5 (cinco) anos contados do protesto para o ajuizamento da
presente monitria.

2. Conquanto a agdo tenha sido promovida dentro do interregno prescricional, a citag@o do executado ndo se efetivou por culpa exclusiva
da exequente, em decorréncia da dificuldade para indicar o endereco correto dos réus e da demora em requerer a citagéo por outra via, €
ndo emrazio de embaragos cartorarios.

3. Apesar do ajuizamento ter ocorrido dentro do prazo prescricional, ndo houve a interrupgao da prescrigéo.

4. Apelagio improvida.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s3o partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, por unanimidade, negar provimento ao recurso de apelacao, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

Sao Paulo, 05 de julho de 2016.
WILSON ZAUHY

SUBSECRETARIA DA 3 TURMA

AGRA VO DE INSTRUMENTO (202) N° 5000658-55.2016.4.03.0000
RELATOR: Gab. 09 - DES. FED. NELTON DOS SANTOS

AGRAVANTE: GABRIELLA TONUSSI ALVES

Advogado do(a) AGRAVANTE: RAFAELA AMBIEL CARIA - SP363781
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL

DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento interposto por Gabriella Tonussi Alves, crianga representada por seu genitor
Bruce Kennedy Alves, contra a r. decisfo proferida nos autos da agdo de rito comumn® 0010220-94.2016.403.6105, ajuizada em
face da Unifio, do Estado de Sdo Paulo e do Municipio de Campinas/SP ¢ em tramite perante o Juizo Federal da 2* Vara de
Campinas/SP.

Alega a agravante, em sintese, que:

a) sofre de “doenca genética sistémica, cronica e potencialmente letal” denominada Sindrome Hemolitica Urémica Atipica (SHUa), CID
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10-D59.3;

b) “a Autora ja apresentou diversos sintomas que evidenciam a gravidade da doenga que a acomete”, como, por exemplo, “deu entrada
em Unidade de Terapia Intensiva da Maternidade Candida Vargas no dia 18 de agosto de 2015 com quadro de hipertensio arterial
severa 230/130mmHg e cefaleia, estando gestante de 22 semanas”, sendo que “em decorréncia da gravidade de seu estado de satde a
Autora foi submetida a procedimento de interrupgdo da gravidez por via vaginal, porém o bebé nio sobreviveu devido sua
prematuridade” (pagmna 7 do recurso);

¢) a profissional que assiste a recorrente “emitiu Relatorio Médico e Prescrigdo, comprovando todo o alegado, e prescrevendo-lhe o uso
do medicamento SOLIRIS® (eculizumab), como tnica forma de tratamento existente” (pagina 8 do recurso);

d) “o farmaco prescrito a Autora é de uso ndo proibido, com eficacia comprovada, apesar de nfio possuir registro na ANVISA. Alémdo
mais, nfo ha nenhum outro com o mesmo principio ativo, similar ou genérico a substituir-The, surgindo, pois, como a tnica esperanca de
saude, vida e dignidade” (pagina 8 do recurso);

e) “o medicamento temum preco extremamente elevado e inviavel para a situagao financeira da familia da Autora, que recebe beneficio
do bolsa familia” (pagina 9 do recurso);

f) “apesar de ainda ndo ter seu registro na Anvisa, o medicamento obteve registro em 2003, 2007, 2009, respectivamente, ndo s6 na
Europa (EMA — European Medicines Agency), como ainda no FDA — U.S. Food and Drug Administration, 6rgdo de controle norte-
americano, HEALTH CANADA, EM 2009, 6rgios cujo rigor em sua avaliagdes € de conhecimento geral” (pagmna 8 do recurso).

E o sucinto relatério. Decido.

Consta dos autos que, uma vez iniciado o tratamento com o medicamento desejado, eventual interrupgdo podera causar danos ao
paciente.

Essa circunstincia evidencia a irreversibilidade da medida postulada, o que contraindica seu deferimento inaudita altera parte e sema
pericia médica determinada pelo juizo a quo.

De outra banda, as razoes do agravo ddo conta de que a paciente teria sido internada gestante e sofiido um aborto, alegagdes que no
sdo confirmadas por documentos e parecem inverossimeis a vista da tenra idade da agravante. E preciso, pois, oportunizar-lhe a
prestacdo dos necessarios esclarecimentos a respeito.

Assim, indefiro o pedido de antecipac@o da tutela recursal e determino a intimaco da agravante para que, em cinco dias, se manifeste a
respeito do contido no paragrafo anterior desta decisdo, produzindo prova documental a respeito, conforme o caso.

Coma manifestacdo da agravante, abra-se vista aos agravados, para responderem o recurso.

Na sequéncia, abra-se vista a d. Procuradoria Regional da Republica.

Séo Paulo, 8 de julho de 2016.
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Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 44913/2016

00001 APELACAO CIVEL N° 0002939-68.2009.4.03.6126/SP

| [2009.61.26.002939-0/sP

RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE : |PAULIMAR BARAO DE MAUA COM/ DE VEICULOS LTDA
ADVOGADO : |[SP020047 BENEDICTO CELSO BENICIO e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DESPACHO

Tratando-se de processo adiado pelo Juiz Federal Silva Neto, intiment-se as partes de que o julgamento do feito se dara na sessdo de 21
de julho de 2016, a partir das 14:00 horas.

Séo Paulo, 06 de julho de 2016.
NERY JUNIOR
Desembargador Federal Relator

00002 APELACAO CIVEL N° 0000880-77.2008.4.03.6115/SP

| [2008.61.15.000880-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE : |[ESTAMPLASTIC IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO : |SP082694 ADEMIR JORGE ALVES e outro(a)

APELANTE : |Conselho Regional de Engenharia Arquitetura e Agronomia do Estado de Sao Paulo CREA/SP
ADVOGADO : |SP179415 MARCOS JOSE CESARE ¢ outro(a)

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100008807720084036115 1 Vr SAO CARLOS/SP

DESPACHO

Tratando-se de processo adiado pelo Juiz Federal Silva Neto, intimem-se as partes de que o julgamento do feito se dara na sessdo de 21
de julho de 2016, a partir das 14:00 horas.

Sao Paulq, 06 de julho de 2016.
NERY JUNIOR
Desembargador Federal Relator

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004598-39.2008.4.03.6000/MS

| [2008.60.00.004598-4/MS

RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : |CARLOS MAGNO COELHO DERZI espolio

DIARIO ELETRONICO DA JU STICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 13/07/2016  198/498



ADVOGADO : IMS011426 CIRONE GODOI FRANCA e outro(a)
REPRESENTANTE : |[FABIO VINHARSKI DERZI

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPO GRANDE > 1*SSJ > MS
No. ORIG. : 100045983920084036000 2 Vr CAMPO GRANDE/MS

DESPACHO

Tratando-se de processo adiado pelo Juiz Federal Silva Neto, intimem+-se as partes de que o julgamento do feito se dara na sessdo de 21

de julho 2016, a partir das 14:00 horas.

Sao Paulo, 08 de julho de 2016.
NERY JUNIOR
Desembargador Federal Relator

00004 APELACAO CIVEL N° 0000676-77.2005.4.03.6102/SP

| [2005.61.02.000676-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE : |COML/ BRANMOTO LTDA

ADVOGADO : |SP042067 OTACILIO BATISTA LEITE e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : |00006767720054036102 9 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DESPACHO

Tratando-se de processo adiado pelo Juiz Federal Silva Neto, intimen-se as partes de que o julgamento do feito se dara na sessdo de 21

de julho de 2016, a partir das 14:00 horas.

Séo Paulo, 06 de julho de 2016.
NERY JUNIOR
Desembargador Federal Relator

00005 APELACAO CIVEL N° 0004583-49.2008.4.03.6104/SP

| [2008.61.04.004583-3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE : |Fundacao Nacional de Saude FUNASA/SP
ADVOGADO : |SP125429 MONICA BARONTI MONTEIRO BORGES
REPRESENTANTE : |Uniao Federal

APELADO(A) : |Ministerio Publico Federal

PROCURADOR : |LUIS EDUARDO MARROCOS DE ARAUIO e outro(a)
DESPACHO

Intimem-se as partes de que o julgamento dos embargos de declaragdo, opostos no presente feito, serdo julgados na sess@o de 21 julho

de 2016, a partir das 14:00 horas.

Séo Paulo, 07 de julho de 2016.
NERY JUNIOR
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Desembargador Federal Relator

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004589-98.2009.4.03.6111/SP

| [2009.61.11.004589-4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

APELADO(A) : [FAMAR FUNDACAO DE APOIO A FACULDADE DE MEDICINA DE MARILIA
ADVOGADO : |SP133149 CARLOS ALBERTO RIBEIRO DE ARRUDA ¢ outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE MARILIA Sec Jud SP

No. ORIG. : 100045899820094036111 2 Vr MARILIA/SP

DESPACHO

Tratando-se de processo adiado pelo Juiz Federal Silva Neto, intimem-se as partes de que o julgamento do feito se dara na sessdo de 21

de julho de 2016, a partir das 14:00 horas.

Sao Paulo, 06 de julho de 2016.
NERY JUNIOR
Desembargador Federal Relator

00007 APELACAO CIVEL N° 0009100-47.2011.4.03.9999/SP

| [2011.03.99.009100-0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE : |GILMAR OLIVEIRA SAMPAIO

ADVOGADO : |SP151464 AURELIANO PIRES VASQUES

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
INTERESSADO(A) : |[LEANDRO DOMINGUES RIBEIRO

No. ORIG. : 109.00.00107-9 1 Vr OSASCO/SP

DESPACHO

Tratando-se de processo adiado pelo Juiz Federal Silva Neto, intimentse as partes de que o julgamento do feito se dard na sessdo de 21

de julho de 2016, a partir das 14:00 horas.

Séo Paulo, 06 de julho de 2016.
NERY JUNIOR
Desembargador Federal Relator

00008 APELACAO CIVEL N° 0000412-09.2008.4.03.6182/SP

| [2008.61.82.000412-1/SP

RELATOR . |Desembargador Federal NERY JUNIOR
APELANTE : |ROMEU POLA e outro(a)
. [ELISABETH SAMIA MITRI POLA
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ADVOGADO : |SP131787 ALESSANDRO FURLAN LOZANO e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
INTERESSADO(A) : |ATLAS EQUIPAMENTOS MEDICO ODONTOLOGICOS IND/ E COM/ LTDA
No. ORIG. : 100004120920084036182 1F Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Tratando-se de processo adiado pelo Juiz Federal Silva Neto, intiment-se as partes de que o julgamento do feito se dara na sessdo de 21

de julho de 2016, a partir das 14:00 horas.

S&o Paulo, 06 de julho de 2016.

NERY JUNIOR

Desembargador Federal Relator

00009 APELACAO CIVEL N° 0036981-62.2012.4.03.9999/SP

|2012.03.99.036981—0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR
APELANTE : |CARLOS HUMBERTO REIS ALVES e outro(a)

: |EUNICE REBUCI ALVES
ADVOGADO : |SP274207 SIDNEIA TENORIO CAVALCANTE TAKEMURA
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
INTERESSADO(A) : |RABELLO E PALMIRO LTDA e outros(as)

: IMILTON RABELLO

: IMARINA PALMIRO RABELLO
ADVOGADO : |SP148683 IRIO JOSE DA SILVA
No. ORIG. : |11.00.00001-3 3 Vr PRESIDENTE VENCESLAU/SP
DESPACHO

Tratando-se de processo adiado pelo Juiz Federal Silva Neto, intimem-se as partes de que o julgamento do feito se dara na sessdo de 21

de julho de 2016, a partir das 14:00 horas.

S&o Paulo, 06 de julho de 2016.

NERY JUNIOR

Desembargador Federal Relator

00010 APELACAO CIVEL N° 0001192-65.2013.4.03.9999/SP

|2()13.03.99.001 192-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR
APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : |IRABELLO E PALMIRO LTDA e outros(as)
: IMILTON RABELLO
: IMARINA PALMIRO
ADVOGADO : |SP148683 IRIO JOSE DA SILVA
CODINOME : IMARINA PALMIRO RABELLO
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No. ORIG. | : ]02.00.00001-7 3 Vr PRESIDENTE VENCESLAU/SP

DESPACHO

Tratando-se de processo adiado pelo Juiz Federal Silva Neto, intiment-se as partes de que o julgamento do feito se dara na sessdo de 21
de julho 2016, a partir das 14:00 horas.

Séo Paulo, 08 de julho de 2016.
NERY JUNIOR
Desembargador Federal Relator

00011 APELACAO CIVEL N° 0007848-42.2006.4.03.6100/SP

| [2006.61.00.007848-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE : |EMPATE ENGENHARIA E COM/ LTDA

ADVOGADO : [SP113570 GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 100078484220064036100 17 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Tratando-se de processo adiado pelo Juiz Federal Silva Neto, intimem-se as partes de que o julgamento do feito se dara na sessdo de 21
de julho 2016, a partir das 14:00 horas.

Sao Paulo, 08 de julho de 2016.
NERY JUNIOR
Desembargador Federal Relator

00012 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0025452-17.2010.4.03.9999/SP

| [2010.03.99.025452-8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE : |CERVEJARIA KRILL LTDA

ADVOGADO : |SP071223 CARLOS ROBERTO VERZANI

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE SOCORRO SP

No. ORIG. : 107.00.00006-3 2 Vr SOCORRO/SP

DESPACHO

Intimem-se as partes de que o julgamento dos embargos de declaragdo, opostos no presente feito, serdo julgados na sess@o de 21 julho
de 2016, a partir das 14:00 horas.

Séo Paulo, 07 de julho de 2016.

NERY JUNIOR
Desembargador Federal Relator
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00013 APELACAO CIVEL N° 0000900-83.1999.4.03.6115/SP

| [1999.61.15.000900-5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR
APELANTE : |SUPERMERCADOS JAU SERVE S/A
ADVOGADO : |SP012747 RALPH SIMOES DE CASTRO
APELADO(A) : |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
DESPACHO

Tratando-se de processo adiado pelo Juiz Federal Silva Neto, intimem-se as partes de que o julgamento do feito se dara na sessdo de 21
de julho de 2016, a partir das 14:00 horas.

Sao Paulo, 06 de julho de 2016.
NERY JUNIOR
Desembargador Federal Relator

00014 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0010426-44.2003.4.03.6112/SP

|2()03.61 .12.010426-1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : [IOSTODENI NII

ADVOGADO : |SP112215 IRIO SOBRAL DE OLIVEIRA

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE PRESIDENTE PRUDENTE >12*SSJ>SP
VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE PRES. PRUDENTE SP

DESPACHO

Tratando-se de processo adiado pelo Juiz Federal Silva Neto, intimem-se as partes de que o julgamento do feito se dara na sessdo de 21
de julho de 2016, a partir das 14:00 horas.

Séo Paulo, 06 de julho de 2016.

NERY JUNIOR

Desembargador Federal Relator

00015 APELACAO CIVEL N° 0029807-80.2004.4.03.9999/SP

|2004.03.99.029807—6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : IMAQUINAS SUZUKI S/A

ADVOGADO : |SP212064 WELLINGTON PEREIRA DA SILVA e outros(as)

No. ORIG. : 199.00.00014-3 1 Vr SANTA CRUZ DO RIO PARDO/SP
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DESPACHO

Tratando-se de processo adiado pelo Juiz Federal Silva Neto, intimentse as partes de que o julgamento do feito se dara na sessdo de 21
de julho de 2016, a partir das 14:00 horas.

Sao Paulo, 06 de julho de 2016.
NERY JUNIOR
Desembargador Federal Relator

00016 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008020-63.2005.4.03.6182/SP

| [2005.61.82.008020-1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) . |ISAAC ESKENAZI TINTAS E MATERIAIS DE CONSTRUCAO LTDA
ADVOGADO : |SP045830 DOUGLAS GONCALVES DE OLIVEIRA ¢ outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 10 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : 100080206320054036182 10F Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Tratando-se de processo adiado pelo Juiz Federal Silva Neto, intiment-se as partes de que o julgamento do feito se dara na sessdo de 21
de julho de 2016, a partir das 14:00 horas.

Séo Paulo, 06 de julho de 2016.
NERY JUNIOR
Desembargador Federal Relator

00017 APELACAO CIVEL N° 0002969-83.2006.4.03.6102/SP

| [2006.61.02.002969-2/sP

RELATOR . |Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE : |Conselho Regional de Corretores de Imoveis CRECI
ADVOGADO : |SP050862 APARECIDA ALICE LEMOS e outro(a)
APELADO(A) : JOSE MARCOS DO PRADO

ADVOGADO : |SP142825 MONICA MAYUMI OKINO YOSHIKAI e outro(a)
No. ORIG. : 100029698320064036102 1 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DESPACHO

Tratando-se de processo adiado pelo Juiz Federal Silva Neto, intimem-se as partes de que o julgamento do feito se dara na sessdo de 21
de julho de 2016, a partir das 14:00 horas.

Sao Paulo, 06 de julho de 2016.
NERY JUNIOR
Desembargador Federal Relator

00018 APELACAO CIVEL N° 0010345-74.2007.4.03.6106/SP
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|2007.61.06.010345-7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : |ENCO FOCHI

ADVOGADO : |SP133459 CESAR DE SOUZA e outro(a)

INTERESSADO(A) : |ENCO FOCHI & CIA LTDA

No. ORIG. : 100103457420074036106 5 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DESPACHO

Tratando-se de processo adiado pelo Juiz Federal Silva Neto, intimemt-se as partes de que o julgamento do feito se dara na sessdo de 21
de julho de 2016, a partir das 14:00 horas.

Séo Paulo, 06 de julho de 2016.

NERY JUNIOR

Desembargador Federal Relator

00019 APELACAO CIVEL N° 0026162-71.2009.4.03.9999/SP

|2009.03.99.026162-2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : [FRIGORIFICO FRIBORDOGUE LTDA

ADVOGADO : |SP095685 AGENOR FRANCHIN FILHO

No. ORIG. : 108.00.00002-4 1 Vr BARIRI/SP

DESPACHO

Tratando-se de processo adiado pelo Juiz Federal Silva Neto, intimentse as partes de que o julgamento do feito se dara na sessdo de 21
de julho de 2016, a partir das 14:00 horas.

Sao Paulo, 06 de julho de 2016.

NERY JUNIOR

Desembargador Federal Relator

00020 APELACAO CIVEL N° 0000686-94.2010.4.03.9999/SP

|2010.03.99.000686—7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE : |COML/ JOTA JOTA LTDA e outro(a)

ADVOGADO : |[SP136623 LUCIA DA COSTA MORAIS PIRES MACIEL
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 100.00.00015-7 1 Vr OSVALDO CRUZ/SP

DESPACHO
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Tratando-se de processo adiado pelo Juiz Federal Silva Neto, intimentse as partes de que o julgamento do feito se dar na sessdo de 21
de julho de 2016, a partir das 14:00 horas.

Séo Paulo, 06 de julho de 2016.
NERY JUNIOR
Desembargador Federal Relator

00021 APELACAO CIVEL N° 0011752-60.2012.4.03.6100/SP

| [2012.61.00.011752-6/SP

RELATOR . |Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE : |CEBRAF SERVICOS LTDA

ADVOGADO . |SP208449 WAGNER SILVA RODRIGUES

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 100117526020124036100 25 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Intimem-se as partes de que o julgamento dos embargos de declaragio, opostos no presente feito, serdo julgados na sessdo de 21 julho
de 2016, a partir das 14:00 horas.

Sao Paulo, 07 de julho de 2016.
NERY JUNIOR
Desembargador Federal Relator

00022 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002211-60.1999.4.03.6002/MS

| [1999.60.02.002211-1/MS

RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : |IRINEU DEVECHI

ADVOGADO : IMS005828 LEVY DIAS MARQUIES e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE DOURADOS > 2*SSJ > MS
No. ORIG. : 100022116019994036002 1 Vr DOURADOS/MS

DESPACHO

Tratando-se de processo adiado pelo Juiz Federal Silva Neto, intimemt-se as partes de que o julgamento do feito se dara na sessdo de 21
de julho de 2016, a partir das 14:00 horas.

Sao Paulo, 06 de julho de 2016.
NERY JUNIOR
Desembargador Federal Relator

00023 APELACAO CIVEL N° 0000016-83.2010.4.03.6110/SP

| [2010.61.10.000016-8/SP
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RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : |IBARCELONA MATERIAIS PARA CONSTRUCOES LTDA
ADVOGADO : |SP172857 CAIO AUGUSTO GIMENEZ e outro(a)

No. ORIG. : 100000168320104036110 3 Vr SOROCABA/SP

DESPACHO

Tratando-se de processo adiado pelo Juiz Federal Silva Neto, intimentse as partes de que o julgamento do feito se dard na sessdo de 21
de julho de 2016, a partir das 14:00 horas.

Séo Paulo, 06 de julho de 2016.

NERY JUNIOR

Desembargador Federal Relator

00024 APELACAO CIVEL N° 0022140-96.2011.4.03.9999/SP

|201 1.03.99.022140-0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE : MACMILLAN DO BRASIL EDITORA COMERCIALIZADORA IMPORTADORA E
DISTRIBUIDORA LTDA

ADVOGADO : |SP175215A JOAO JOAQUIM MARTINELLI

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

No. ORIG. : 108.00.01132-1 A Vr COTIA/SP

DESPACHO

Tratando-se de processo adiado pelo Juiz Federal Silva Neto, intimem-se as partes de que o julgamento do feito se dara na sessdo de 21
de julho de 2016, a partir das 14:00 horas.

Séo Paulo, 06 de julho de 2016.

NERY JUNIOR

Desembargador Federal Relator

00025 APELACAO CIVEL N° 0036417-20.2011.4.03.9999/SP

|2()1 1.03.99.036417-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE . |Instituto Brasileiro do Meio Ambiente ¢ dos Recursos Naturais Renovaveis IBAMA
ADVOGADO : |SP139918 PAULA CRISTINA DE ANDRADE LOPES VARGAS
APELADO(A) : |JANTONIO CARLOS FAVALECA

ADVOGADO : |SP086374 CANDIDO PARREIRA DUARTE NETO

No. ORIG. : 109.00.00022-3 1 Vr SANTA FE DO SUL/SP

DESPACHO

Tratando-se de processo adiado pelo Juiz Federal Silva Neto, intiment-se as partes de que o julgamento do feito se dara na sessdo de 21
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de julho de 2016, a partir das 14:00 horas.

Séo Paulo, 06 de julho de 2016.

NERY JUNIOR

Desembargador Federal Relator

00026 APELACAO CIVEL N° 0005056-05.2008.4.03.6114/SP

|2008.61 .14.005056-5/SP

RELATOR . |Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE : |GRUPO SEB DO BRASIL PRODUTOS DOMESTICOS LTDA
ADVOGADO : |SP154065 MARIA ANDREIA FERREIRA DOS SANTOS SANTOS e outro(a)
APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

No. ORIG. : 100050560520084036114 2 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DESPACHO

Tratando-se de processo adiado pelo Juiz Federal Silva Neto, intimem-se as partes de que o julgamento do feito se dara na sessdo de 21

de julho de 2016, a partir das 14:00 horas.

Sao Paulq, 06 de julho de 2016.
NERY JUNIOR
Desembargador Federal Relator

00027 APELACAO CIVEL N° 1200105-56.1997.4.03.6112/SP

| [1997.61.12.200105-9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR
APELANTE : [VOTORANTIM CIMENTOS S/A e outro(a)
ADVOGADO : |SP257429 LEANDRO DOS SANTOS CAMPOS ¢ outro(a)
SUCEDIDO(A) : |CIMENTO RIO BRANCO S/A

: |CIA DE CIMENTO PORTLAND RIO BRANCO
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : [12001055619974036112 1 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DESPACHO

Tratando-se de processo adiado pelo Juiz Federal Silva Neto, intiment-se as partes de que o julgamento do feito se dara na sessdo de 21

de julho de 2016, a partir das 14:00 horas.

Séo Paulo, 06 de julho de 2016.
NERY JUNIOR
Desembargador Federal Relator

00028 APELACAO CIVEL N° 0031978-63.2011.4.03.9999/SP

| [2011.03.99.031978-3/SP
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RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE : |DSIIND/ QUIMICA E COM/ LTDA

ADVOGADO : |SP220843 ALEXANDRE DOMINGUES GRADIM

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 108.00.00016-2 A Vr COTIA/SP

DESPACHO

Tratando-se de processo adiado pelo Juiz Federal Silva Neto, ntimentse as partes de que o julgamento do feito se dard na sessdo de 21

de julho de 2016, a partir das 14:00 horas.

Sao Paulo, 06 de julho de 2016.
NERY JUNIOR
Desembargador Federal Relator

00029 APELACAO CIVEL N° 0008256-64.2010.4.03.6109/SP

|2010.61 .09.008256-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR
APELANTE : |Uniao Federal
ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
APELADO(A) : |CARLOS JOSE WOLF DE ABREU e outro(a)
: INADIA TERESINHA WOLF DE ABREU
ADVOGADO . |SP273974 ANDERSON CORNELIO PEREIRA e outro(a)
No. ORIG. : 100082566420104036109 1 Vr PIRACICABA/SP
DESPACHO

Tratando-se de processo adiado pelo Juiz Federal Silva Neto, intimentse as partes de que o julgamento do feito se dara na sessdo de 21
de julho 2016, a partir das 14:00 horas.

Sao Paulo, 08 de julho de 2016.

NERY JUNIOR

Desembargador Federal Relator

00030 APELACAO CIVEL N° 0022910-94.2011.4.03.6182/SP

[2011.61.82.022910-5/SP

RELATOR . |Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE : [INUTRICARNES COM/ DE CARNES E DERIVADOS LTDA
ADVOGADO : [SP185959B RICARDO ASSED BEZERRA DA SILVA e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 100229109420114036182 4F Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Tratando-se de processo adiado pelo Juiz Federal Silva Neto, intimem-se as partes de que o julgamento do feito se dara na sessdo de 21
de julho de 2016, a partir das 14:00 horas.
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Séo Paulo, 06 de julho de 2016.

NERY JUNIOR

Desembargador Federal Relator

00031 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005477-54.2010.4.03.6104/SP

|2010.61 .04.005477-4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE . |Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais Renovaveis IBAMA
ADVOGADO : |SP189227 ESTEVAO FIGUEIREDO CHEIDA MOTA e outro(a)
APELADO(A) : [FABIANO COSTA LIMA MORI

ADVOGADO : |SP186051 EDUARDO ALVES FERNANDEZ ¢ outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SANTOS > 4*SSJ > SP

No. ORIG. : 100054775420104036104 2 Vr SANTOS/SP

DESPACHO

Tratando-se de processo adiado pelo Juiz Federal Silva Neto, intimentse as partes de que o julgamento do feito se dara na sessdo de 21
de julho 2016, a partir das 14:00 horas.

Sao Paulo, 08 de julho de 2016.

NERY JUNIOR

Desembargador Federal Relator

00032 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001795-49.2005.4.03.6110/SP

|2005.61 .10.001795-1/SP

RELATOR . |Desembargador Federal NERY JUNIOR
APELANTE : |PAULO YOSHIO FUJIHARA
ADVOGADO : |SP185002 JOSE MARTINS DE OLIVEIRA NETO e outro(a)
APELADO(A) : |PREFEITURA MUNICIPAL DA ESTANCIA TURISTICA DE IBIUNA
ADVOGADO : |SP192862 ANDERSON RAMOS GERALDO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Brasileiro do Meio Ambiente ¢ dos Recursos Naturais Renovaveis IBAMA
ADVOGADO : |SP210268 VERIDIANA BERTOGNA e outro(a)
PARTE AUTORA : |JAGUINALDO JOSE BEZERRA ¢ outros(as)

: |ADEMAR JOSE DA CRUZ

: |ANA CRISTINA DE ARAUJO

: |ANNITA ANDREOZZI

: |ANDRE PEDRO DE OLIVEIRA

: |BENEDITO PAES DA SILVA

: |CARLOS ALBERTO PEREIRA DE OLIVEIRA

: |CELSO RODRIGUES DE CAMARGO

: |CONCEICAO BATISTA DE BORBA

: |[EDGARD CORDEIRO

: |ELAINE VIEIRA NUNES

: |EMERSON TADASHI YOKOTA

: |EMILIO TERUO FUJIHARA

: |GEORGIA KARLINE CURY TRASSI
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: |[HANS JUNECK

: [HELIO RIBEIRO

: |HILDETE SANTOS PAIXAO

: ISAO YAMASHITA

. ITHAMAR CANAL

: [JAIME OZIR NETTO

: [JANETE DE ALMEIDA FERRO

: IJOAO RODRIGUES BORBA

: [JOAQUIM VIEIRA DE SOUZA

: |JOSE DA CONCEICAO BORBA

: |JOSE DE OLIVEIRA

: [JOSE LOURENCO RIBEIRO

: |IRICARDO CURY TRASSI

: IMARCELO MARIN PORTELA

: IMARCELO NETTO

: IMARCIA BORRO

: IMARIA ALVES DOMINGUES

: IMARIA CRISTINA PORTELA

: IMARIA DE LOURDES VIEIRA RIBEIRO
: IMARIA DO CARMO GONCALVES DE OLIVEIRA
: IMARIA SOLANGE GOULART

: IMEVAKO YOKOTA

. IMIRIAM MASSAMI IKEGAYA

: INIVALDO MASSURA TAMAISHI

: INOEMIA SANTINA DE ARAUJO

: |ORIPIO APARECIDO DA SILVA

: |OSVALDO PIRES GONCALVES

: |PATRICIA NAMIKO HARA

: IRENATO SORBILE

: |ROSA RIBEIRO DE CAMARGO

: [ROSELI PAES DA SILVA

. IRUTH MARIA CANTO CURY TRASSI
: |SILVESTRE DIAS TEIXEIRA

. [TAKAO YOKOTA

: |[TAKASHI HARA

: |TEREZINHA MARTINS

: |VALTER RODRIGUES BORBA

: [VANIA GOULART DE MELO

: IWAGNER SHOITI YOKOTA

: IWANDA HELENA DE SOUZA

: |ZORAIDE SORBILE

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SOROCABA > 10* SSJ> SP
No. ORIG. : 100017954920054036110 3 Vr SOROCABA/SP

DESPACHO
Tratando-se de processo adiado pelo Juiz Federal Silva Neto, intiment-se as partes de que o julgamento do feito se dara na sessdo de 21
de julho de 2016, a partir das 14:00 horas.

Séo Paulo, 06 de julho de 2016.
NERY JUNIOR
Desembargador Federal Relator

00033 APELACAO CIVEL N° 0001750-62.2003.4.03.6127/SP
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|2003.61.27.001750-3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE : |IMPORTADORA BOA VISTA S/A

ADVOGADO . [SP159259 JULIO VICENTE DE VASCONCELLOS CARVALHO e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

No. ORIG. : 100017506220034036127 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP
DESPACHO

Tratando-se de processo adiado pelo Juiz Federal Silva Neto, intimentse as partes de que o julgamento do feito se dara na sessdo de 21
de julho 2016, a partir das 14:00 horas.

Sao Paulo, 08 de julho de 2016.

NERY JUNIOR

Desembargador Federal Relator

00034 APELACAO CIVEL N° 0048276-33.2011.4.03.9999/SP

|201 1.03.99.048276-1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR
APELANTE : |[ALPHAVILLE URBANISMO S/A
ADVOGADO - [SP055009 LUIZ AUGUSTO FILHO
- |[SP181475 LUIS CLAUDIO KAKAZU
APELADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
SUCEDIDO(A) : [SOBREIRO PARTICIPACOES LTDA
No. ORIG. - 104.00.00741-5 1 Vr BARUERI/SP
DESPACHO

Tratando-se de processo adiado pelo Juiz Federal Silva Neto, intimem-se as partes de que o julgamento do feito se dara na sessdo de 21
de julho de 2016, a partir das 14:00 horas.

Séo Paulo, 05 de julho de 2016.

NERY JUNIOR

Desembargador Federal Relator

00035 APELACAO CIVEL N° 0007190-48.2012.4.03.9999/SP

|2012.03.99.007190—0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR
APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ELADO ~ IMONTEC COM/ DE MATERIAIS ELETRICOS HIDRAULICOS E MONTAGENS
AP (A) " |INDUSTRIAIS LTDA -EPP
No. ORIG. : [11.00.00001-6 3 Vr MONTE ALTO/SP
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DESPACHO

Tratando-se de processo adiado pelo Juiz Federal Silva Neto, intimentse as partes de que o julgamento do feito se dara na sessdo de 21
de julho de 2016, a partir das 14:00 horas.

Séo Paulo, 06 de julho de 2016.
NERY JUNIOR
Desembargador Federal Relator

00036 APELACAO CIVEL N° 0016871-55.2010.4.03.6105/SP

| [2010.61.05.016871-5/SP

RELATOR . |Desembargador Federal NERY JUNIOR
APELANTE : IMUNICIPIO DE CAMPINAS

ADVOGADO : |SP124448 MARIA ELIZA MOREIRA
APELADO(A) : |Uniao Federal - MEX

ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

No. ORIG. : 100168715520104036105 5 Vi CAMPINAS/SP
DESPACHO

Tratando-se de processo adiado pelo Juiz Federal Silva Neto, intimem-se as partes de que o julgamento do feito se dara na sessdo de 21
de julho de 2016, a partir das 14:00 horas.

Sao Paulo, 06 de julho de 2016.
NERY JUNIOR
Desembargador Federal Relator

00037 APELACAO CIVEL N° 0080267-18.2000.4.03.6182/SP

| [2000.61.82.080267-1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR
APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : |COML/ KAFE LTDA
: |PATRICIA ANDREA DE SOUZA
: |LUIZ CARLOS CAMPANHA
: |IROSANA CARREIRA CAMPANHA
: |IRENATO CARREIRA
No. ORIG. : 100802671820004036182 13F Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Tratando-se de processo adiado pelo Juiz Federal Silva Neto, intimentse as partes de que o julgamento do feito se dard na sessdo de 21
de julho de 2016, a partir das 14:00 horas.

Sao Paulo, 05 de julho de 2016.
NERY JUNIOR
Desembargador Federal Relator
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00038 APELACAO CIVEL N° 0018797-10.2005.4.03.6182/SP

| [2005.61.82.018797-4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR
APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : IMARIO ROBERTO LOPES e outros(as)
: IMERCADINHO CARIBE LTDA
: IWALDEMAR BRAGA DE SOUZA
: |FABIO JOSE DE SOUZA
ADVOGADO : |SP049404 JOSE RENA e outro(a)
No. ORIG. : 100187971020054036182 2F Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Tratando-se de processo adiado pelo Juiz Federal Silva Neto, intimem-se as partes de que o julgamento do feito se dara na sessdo de 21
de julho de 2016, a partir das 14:00 horas.

Sao Paulo, 05 de julho de 2016.
NERY JUNIOR
Desembargador Federal Relator

00039 APELACAO CIVEL N° 0008728-79.2006.4.03.6182/SP

| [2006.61.82.008728-5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : |ASTRO REI PUBLICIDADE VISUAL S/C LTDA e outro(a)
: |LUIS MINORU KIYAMA
No. ORIG. : |00087287920064036182 1F Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Tratando-se de processo adiado pelo Juiz Federal Silva Neto, intimem-se as partes de que o julgamento do feito se dara na sessdo de 21
de julho de 2016, a partir das 14:00 horas.

Séo Paulo, 05 de julho de 2016.
NERY JUNIOR
Desembargador Federal Relator

00040 APELACAO CIVEL N° 0010414-56.2009.4.03.6100/SP

| [2009.61.00.010414-4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR
APELANTE : |[JAS DO BRASIL TRANSPORTES INTERNACIONAIS LTDA
ADVOGADO : |SP288561 NATALI DE VICENTE SANTOS

: |SP206778 EDUARDO MOLAN GABAN
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APELANTE : |UPS SCS TRANSPORTES BRASIL S/A
ADVOGADO : |SP172594 FABIO TEIXEIRA OZI e outros(as)
: [SP228442 JESSICA RICCI GAGO
. |SP329268 RAFAEL BITTENCOURT SILVA
APELANTE : ASSOCIACAO BRASILEIRA DAS EMPRESAS DE TRANSPORTE INTERNACIONAL
ABRETI
ADVOGADO - |SP180623 PAULO SERGIO UCHOA FAGUNDES FERRAZ DE CAMARGO e outro(a)
APELANTE : IKUEHNE AND NAGEL SERVICOS LOGISTICOS LTDA
ADVOGADO : |SP017345 CARLOS FRANCISCO DE MAGALHAES e outro(a)
: |SP221632 GABRIEL NOGUEIRA DIAS
APELADO(A) . |Uniao Federal
ADVOGADO : |ISP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS ¢ outro(a)
ASSISTENTE : |Conselho Administrativo de Defesa Economica CADE
PROCURADOR : |DF018802 FERNANDO BARBOSA BASTOS COSTA
No. ORIG. : 100104145620094036100 2 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Intimemm-se as partes de que o julgamento dos embargos de declaraco, opostos no presente feito, serdo julgados na sessdo de 21 julho
de 2016, a partir das 14:00 horas.

Séo Paulo, 07 de julho de 2016.
NERY JUNIOR
Desembargador Federal Relator

00041 APELACAO CIVEL N° 0044380-79.2011.4.03.9999/SP

| [2011.03.99.044380-9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE : |Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sao Paulo CRF/SP
ADVOGADO : |SP242185 ANA CRISTINA PERLIN ROSSI

APELADO(A) : IMARILZA ALVES ROCHA

No. ORIG. : 104.00.00001-3 A Vr GUARUJA/SP

DESPACHO

Tratando-se de processo adiado pelo Juiz Federal Silva Neto, intimemt-se as partes de que o julgamento do feito se dara na sessdo de 21
de julho de 2016, a partir das 14:00 horas.

Sao Paulq, 05 de julho de 2016.
NERY JUNIOR
Desembargador Federal Relator

00042 APELACAO CIVEL N° 0036737-70.2011.4.03.9999/SP

| [2011.03.99.036737-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : | K L CINEMATOGRAFICA LTDA
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ADVOGADO : [SP209466 ANTONIO SERGIO SANTOS SOARES
PARTE RE : INELSON CARNEIRO e outro(a)
: [JOAO PEREIRA DA SILVA
No. ORIG. : [04.00.00049-5 1 Vr ANGATUBA/SP
DESPACHO

Tratando-se de processo adiado pelo Juiz Federal Silva Neto, intimem+-se as partes de que o julgamento do feito se dara na sessdo de 21

de julho 2016, a partir das 14:00 horas.

Sao Paulo, 08 de julho de 2016.
NERY JUNIOR
Desembargador Federal Relator

00043 APELACAO CIVEL N° 0035394-39.2011.4.03.9999/SP

|201 1.03.99.035394-8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : IPAUCU TROPICAL CONFECCOES LTDA

ADVOGADO : |SP131668 CEZAR GUILHERME MERCURI

No. ORIG. : 107.00.00018-6 1 Vr IPAUCU/SP

DESPACHO

Tratando-se de processo adiado pelo Juiz Federal Silva Neto, intimem-se as partes de que o julgamento do feito se dara na sessdo de 21
de julho de 2016, a partir das 14:00 horas.

Sao Paulg, 06 de julho de 2016.
NERY JUNIOR
Desembargador Federal Relator

00044 APELACAO CIVEL N° 0023902-50.2011.4.03.9999/SP

|201 1.03.99.023902-7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE : |CLAUDIO MAGRE MENDES

ADVOGADO : |SP136478 LUIZ PAVESIO JUNIOR

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
PARTE RE : |CHRISTIAN OLIVER BLAU

No. ORIG. : 109.00.02148-5 A Vr MOGI DAS CRUZES/SP

DESPACHO

Tratando-se de processo adiado pelo Juiz Federal Silva Neto, intimem-se as partes de que o julgamento do feito se dara na sessdo de 21
de julho de 2016, a partir das 14:00 horas.

Séo Paulo, 06 de julho de 2016. 5
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NERY JUNIOR
Desembargador Federal Relator

00045 APELACAO CIVEL N° 0033707-27.2011.4.03.9999/SP

|201 1.03.99.033707-4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : |{UNITAS AGRICOLA S/A

ADVOGADO : |SP165462 GUSTAVO SAMPAIO VILHENA

No. ORIG. : 109.00.00014-0 1 Vr ANGATUBA/SP

DESPACHO

Tratando-se de processo adiado pelo Juiz Federal Silva Neto, intimem+-se as partes de que o julgamento do feito se dara na sessdo de 21
de julho de 2016, a partir das 14:00 horas.

Séo Paulo, 05 de julho de 2016.

NERY JUNIOR

Desembargador Federal Relator

00046 APELACAO CIVEL N° 0035551-12.2011.4.03.9999/SP

|201 1.03.99.035551-9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE : |Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sao Paulo CRF/SP
ADVOGADO : |SP292154 ANDRE LUIZ FERREIRA DA SILVA
APELADO(A) : |IDROG POPULAR ITAPIRA LTDA -ME

No. ORIG. : [08.00.00043-6 A Vr ITAPIRA/SP

DESPACHO

Tratando-se de processo adiado pelo Juiz Federal Silva Neto, intimem-se as partes de que o julgamento do feito se dara na sessdo de 21
de julho de 2016, a partir das 14:00 horas.

Séo Paulo, 05 de julho de 2016.

NERY JUNIOR

Desembargador Federal Relator

00047 APELACAO CIVEL N° 0017463-23.2011.4.03.9999/SP

|201 1.03.99.017463-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE : [FLEXBOAT CONSTRUCOES NAUTICAS LTDA

ADVOGADO : |SP206494 FELIPE SIMONETTO APOLLONIO

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
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No. ORIG. | : ]04.00.00383-6 A Vr ATIBAIA/SP

DESPACHO

Tratando-se de processo adiado pelo Juiz Federal Silva Neto, intiment-se as partes de que o julgamento do feito se dara na sessdo de 21

de julho de 2016, a partir das 14:00 horas.

Séo Paulo, 05 de julho de 2016.
NERY JUNIOR
Desembargador Federal Relator

00048 APELACAO CIVEL N° 0003589-68.2011.4.03.9999/SP

[ [2011.03.99.003589-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE : |Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sao Paulo CRF/SP
ADVOGADO : |SP242185 ANA CRISTINA PERLIN ROSSI

APELADO(A) : |PREFEITURA MUNICIPAL DA ESTANCIA BALNEARIA DE PERUIBE SP
ADVOGADO : |SP054035 NANCI FERREIRA MILHOSE (Int.Pessoal)

No. ORIG. : 108.00.00495-4 A Vr PERUIBE/SP

DESPACHO

Tratando-se de processo adiado pelo Juiz Federal Silva Neto, intimem-se as partes de que o julgamento do feito se dara na sessdo de 21

de julho de 2016, a partir das 14:00 horas.

Sao Paulo, 05 de julho de 2016.
NERY JUNIOR
Desembargador Federal Relator

00049 APELACAO CIVEL N° 0035598-83.2011.4.03.9999/SP

| [2011.03.99.035598-2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : |ATMOSPHERA FILMES LTDA

ADVOGADO : |SP242149 ALESSANDRA CAMARGO FERRAZ

No. ORIG. : 102.00.00012-2 1 Vr ANGATUBA/SP

DESPACHO

Tratando-se de processo adiado pelo Juiz Federal Silva Neto, intimen-se as partes de que o julgamento do feito se dara na sessdo de 21

de julho de 2016, a partir das 14:00 horas.

Séo Paulo, 05 de julho de 2016.
NERY JUNIOR
Desembargador Federal Relator

00050 APELACAO CIVEL N° 0044373-87.2011.4.03.9999/SP
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagdo: 13/07/2016  218/498



|201 1.03.99.044373-1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : |QUANTUM ASSESSMENT ASSESSORIA LTDA -EPP

No. ORIG. : 109.00.00098-0 A Vr COTIA/SP

DESPACHO

Tratando-se de processo adiado pelo Juiz Federal Silva Neto, intimem-se as partes de que o julgamento do feito se dara na sessdo de 21
de julho de 2016, a partir das 14:00 horas.

Séo Paulo, 05 de julho de 2016.

NERY JUNIOR

Desembargador Federal Relator

00051 APELACAO CIVEL N° 0035256-72.2011.4.03.9999/SP

12011.03.99.035256-7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE : |CAMILLO FERRARI S/A IND/ E COM/

ADVOGADO : |SP086640B ANTONIO CARLOS BRUGNARO

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 107.00.00007-5 1 Vr TAMBAU/SP

DESPACHO

Tratando-se de processo adiado pelo Juiz Federal Silva Neto, intiment-se as partes de que o julgamento do feito se dara na sessdo de 21
de julho de 2016, a partir das 14:00 horas.

Sao Paulo, 06 de julho de 2016.

NERY JUNIOR

Desembargador Federal Relator

00052 APELACAO CIVEL N° 0032694-90.2011.4.03.9999/SP

|201 1.03.99.032694-5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE : |Conselho Regional de Enfermagem em Sao Paulo COREN/SP
ADVOGADO : |SP218430 FERNANDO HENRIQUE LEITE VIEIRA
APELADO(A) : IMARIA IMACULADA HORACIO

No. ORIG. : [11.00.00002-4 1 Vr VARGEM GRANDE DO SUL/SP
DESPACHO

Tratando-se de processo adiado pelo Juiz Federal Silva Neto, intimentse as partes de que o julgamento do feito se dara na sessdo de 21
de julho de 2016, a partir das 14:00 horas.
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Sao Paulo, 05 de julho de 2016.
NERY JUNIOR
Desembargador Federal Relator

00053 APELACAO CIVEL N° 0007683-69.2009.4.03.6106/SP

| [2009.61.06.007683-9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE : |[JOSE DE SOUZA MONTAVAO

ADVOGADO . [SP229383 ANDRE LUIS BATISTA e outro(a)

APELANTE : |Departamento Nacional de Infra Estrutura de Transportes DNIT
ADVOGADO : |[LEANDRO MUSA DE ALMEIDA e outro(a)

APELADO(A) : |OS MESMOS

PARTE RE : |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

No. ORIG. : 100076836920094036106 2 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DESPACHO

Tratando-se de processo adiado pelo Juiz Federal Silva Neto, intiment-se as partes de que o julgamento do feito se dara na sessdo de 21

de julho de 2016, a partir das 14:00 horas.

Sao Paulo, 05 de julho de 2016.
NERY JUNIOR
Desembargador Federal Relator

00054 APELACAO CIVEL N° 0030429-18.2011.4.03.9999/SP

| [2011.03.99.030429-9/sP

RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : |E ARAUJO PROPAGANDA E PUBLICIDADE S/C LTDA

No. ORIG. : {10.00.00005-2 1 Vr ANGATUBA/SP

DESPACHO

Tratando-se de processo adiado pelo Juiz Federal Silva Neto, intimentse as partes de que o julgamento do feito se dara na sessdo de 21

de julho de 2016, a partir das 14:00 horas.

Séo Paulo, 06 de julho de 2016.
NERY JUNIOR
Desembargador Federal Relator

00055 APELACAO CIVEL N° 0036091-60.2011.4.03.9999/SP

| [2011.03.99.036091-6/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 13/07/2016  220/498



RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : |ESCOLA DE EDUCACAO PLANETA S/S LTDA

ADVOGADO : |[SP232678 OSNILTON SOARES DA SILVA

No. ORIG. : 109.00.00012-6 1 Vr ANGATUBA/SP

DESPACHO

Tratando-se de processo adiado pelo Juiz Federal Silva Neto, intimentse as partes de que o julgamento do feito se dard na sessdo de 21

de julho de 2016, a partir das 14:00 horas.

Séo Paulo, 06 de julho de 2016.
NERY JUNIOR
Desembargador Federal Relator

00056 APELACAO CIVEL N° 0000642-41.2011.4.03.9999/SP

|201 1.03.99.000642-2/SP

RELATOR . |Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : [FK COURIER E SISTEMAS LTDA

ADVOGADO : [SP164452 FLAVIO CANCHERINI

No. ORIG. : 104.00.00646-0 A Vr COTIA/SP

DESPACHO

Tratando-se de processo adiado pelo Juiz Federal Silva Neto, ntimem-se as partes de que o julgamento do feito se dara na sessdo de 21
de julho de 2016, a partir das 14:00 horas.

S&o Paulo, 06 de julho de 2016.

NERY JUNIOR

Desembargador Federal Relator

00057 APELACAO CIVEL N° 0044622-04.2012.4.03.9999/SP

|2012.03.99.044622—0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : IMAKROSOM REPRESENTACOES ARTISTICAS LTDA -ME
ADVOGADO : |SP248049 BRUNA BELLIZARI GRANDO (Int.Pessoal)

No. ORIG. : 107.00.00015-1 1 Vr CERQUILHO/SP

DESPACHO

Tratando-se de processo adiado pelo Juiz Federal Silva Neto, intimentse as partes de que o julgamento do feito se dara na sessdo de 21
de julho de 2016, a partir das 14:00 horas.
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Sao Paulo, 06 de julho de 2016.
NERY JUNIOR
Desembargador Federal Relator

00058 APELACAO CIVEL N° 0041785-73.2012.4.03.9999/SP

| [2012.03.99.041785-2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE . (Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais Renovaveis IBAMA
ADVOGADO . |SP289428 MARCELO GARCIA VIEIRA

APELADO(A) : |AUTO POSTO REDENTOR LTDA

No. ORIG. : 12.00.00009-6 1 Vr VARGEM GRANDE DO SUL/SP

DESPACHO

Tratando-se de processo adiado pelo Juiz Federal Silva Neto, intimem+-se as partes de que o julgamento do feito se dara na sessdo de 21
de julho de 2016, a partir das 14:00 horas.

Sao Paulo, 06 de julho de 2016.
NERY JUNIOR
Desembargador Federal Relator

00059 APELACAO CIVEL N° 0042417-02.2012.4.03.9999/SP

| [2012.03.99.042417-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : |PROMOZEL PENHA SERVICOS TEMPORARIOS LTDA

No. ORIG. : 102.00.00652-7 1 Vr EMBU DAS ARTES/SP

DESPACHO

Tratando-se de processo adiado pelo Juiz Federal Silva Neto, intimem-se as partes de que o julgamento do feito se dara na sessdo de 21
de julho de 2016, a partir das 14:00 horas.

Sao Paulo, 06 de julho de 2016.
NERY JUNIOR
Desembargador Federal Relator

00060 APELACAO CIVEL N° 0000155-71.2011.4.03.9999/SP

|201 1.03.99.000155-2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) . [ICAC IND/ E COM/ IMP/ E EXP/ LTDA

ADVOGADO . |SP172838A EDISON FREITAS DE SIQUEIRA
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No. ORIG. | : ]06.00.00337-7 A Vr POA/SP

DESPACHO

Tratando-se de processo adiado pelo Juiz Federal Silva Neto, intiment-se as partes de que o julgamento do feito se dara na sessdo de 21
de julho de 2016, a partir das 14:00 horas.

Séo Paulo, 05 de julho de 2016.
NERY JUNIOR
Desembargador Federal Relator

00061 APELACAO CIVEL N° 0017270-08.2011.4.03.9999/SP

| [2011.03.99.017270-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE : |Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sao Paulo CRF/SP
ADVOGADO : |SP285951 MARCIO DANTAS DOS SANTOS
APELADO(A) : |EDWARD JOSE DE ANDRADE

No. ORIG. : 110.00.00037-0 1 Vr VARGEM GRANDE DO SUL/SP
DESPACHO

Tratando-se de processo adiado pelo Juiz Federal Silva Neto, intiment-se as partes de que o julgamento do feito se dara na sessdo de 21
de julho de 2016, a partir das 14:00 horas.

Séo Paulo, 06 de julho de 2016.
NERY JUNIOR
Desembargador Federal Relator

00062 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0013744-51.2006.4.03.6105/SP

| [2006.61.05.013744-2/SP

RELATOR . |Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE : |DIRLEI RODRIGUES DOS SANTOS

ADVOGADO . [SP212757 GUSTAVO SEGANTINI e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal

ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE CAMPINAS - 5* SSJ - SP
No. ORIG. : 100137445120064036105 6 Vi CAMPINAS/SP

DESPACHO

Tratando-se de processo adiado pelo Juiz Federal Silva Neto, intimem-se as partes de que o julgamento do feito se dara na sessdo de 21
de julho de 2016, a partir das 14:00 horas.

Sao Paulo, 05 de julho de 2016.
NERY JUNIOR
Desembargador Federal Relator

SUBSECRETARIA DA 4 TURMA
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AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5000566-77.2016.4.03.0000

RELATOR: Gab. 11 - DES. FED. ANDRE NABARRETE

AGRAVANTE: COMERCIAL IMPORTADORA E EXPORTADORA IMPORT PRIME LTDA - EPP
Advogado do(a) AGRAVANTE: RODRIGO LUIZ ZANETHI - SP155859

AGRAVADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECIS AO

Agravo de instrumento interposto por Comercial Importadora e Exportadora Import Prime 1tda. contra decisfo (pagmnas
3/7 do 1d 143053) que, em sede de mandado de seguranca, indeferiu a liminar requerida nos seguintes termos (paginas 41/42 do mesmo

1d):

a) Seja concedida a medida liminar “inaudita altera pars” eis que presentes os requisitos autorizadores, para
determinar que a Autoridade Coatora realize a IMEDIATA LIBERACAO DAS MERCADORIAS
ACOBERTADA PELA DI 15/1915523-0, para que seja garantido a impetrante acesso ao Lote correspondente as
1.929 caixas de discos de vinil, , usados, de diversos artistas. Garantindo assim, a impetrante o direito de proceder
odespachoaduaneirodaimportacdo

b) No tocante as demais mercadorias identificadas (rddio, vitrola, piano etc), mesmo que de origem desconhecida
e ndo integrantes do lote da impetrante, que lhe seja dado a oportunidade de regulariza-las, devendo a autoridade
apontar os impostos e eventuais licencas faltantes, para que a impretrante possa providenciar seu pagamento,
inlcusive, desde jd a impretante compromete-se a se submeter a posiibilidade de eventual multa a titulo de
penalidade decorrente das irregularidades na operagdo de importacdo apontadas. Garantido destarte, a
possibilidade da impetrante nacionalizar devidamente taismercadorias

¢) Subsidiariamente, requer a notificacio da Autoridade Coatora, ou quem lhe faca as vezes na prdtica do ato ora
combaAtido, para que prestes suas informacoes EM PRAZO EXCEPCIONAL DE 48 HORAS DEVIDO A
URGENCIA DA DEMANDA.

[sic]

Pleiteia a concessdo de efeito ativo, verbis:

b) A CONCESSAQ DE EFEITO ATIVO AQ PRESENTE RECURSO, EM RAZAQ DO PERIGO DA
DEMORA E EMINENTE RISCO DE GRAVE LESAO DE DIFICILAIMPOSSIVEL REPARACAO,

DETERMINANDO SUSPENSOS OS EFEITOS DECORRENTES DA PENA DE PERDIMENTO ATE O
JULGAMENTO FINAL DO PRESENTE RECUSO;

¢ AIMEDIATA LIBERACAQ DAS MERCADORIAS DESCRITAS NA DI 15/1915523-0.E — EM RAZAQ
DA TRIBUTACAO INTEGRAL RECOLHIDA — MERCADORIA COMPROVADAMENTE REGULAR E

LEGAL — E PELA DESMOTIVACAQ DA CONTINUIDADE DA RETENCAO NO TOCANTE AQO LOTE
CORREPOSNDENTE A 1.929 CAIXAS COM 160.000 UNIDADES DE DISCO DE VINIL;

d) SUBSIDIARIAMENTE, REQUER A POSSIBILIDADE DE REGULARIZACAQ DAS MERCADORIAS
ENCONTRADAS DESCONHECIDAS - LOTE CORRESPONENTE A VITROLAS, RADIO, PIANOS ETC -

SUBMISSAQ DA AGRAVANTEA MULTA A _TITULO DE PENALIDADE QU __EVENTUAL
POSSIBILIDADE DE CORRECAQ DA IRREGUALRIDADE APONTADA;
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e¢) POR FIM, REQUER A DECRETAg,;A'O DA SUSPENSAQ DE QUALQUER TIPO DE DESTINACAO
DA MERCADORIA APREENDIDA ATE O JULGAMENTO DEFINITIVO DO PRESENTE RECURSO.

Aduz, quanto ao periculum in mora, que:

[...] 0 dano de dificil reparacdo estd no fato de que a recorrente estda impossibilitada de ter para si suas mercadorias
importadas, por obra de uma retencdo ilegal e arbitrdaria e consequentemente ter a seu bem (que foi devidamente
adquirido) retido, acarretando na paralisagdo do desembarago aduaneiro impedindo a fruicdo do bem importado.

De fato, a retengdo esta afetando a recorrente, que normalmente precisa arcar com as despesas normais, como
funciondrios, tributos etc e foi surpreendida por esta retengdo abusiva, causando-lhe gravame de alta monta |...].

[..]

Ressalta-se que, a mercadoria importada é bem essencial para o funcionamento da empresa recorrente e de seus
clientes, pois trata-se de bem imprescindivel para a mesma.

Assim, para evitar, por ora, um grande prejuizo a Agravante, maiores do que ja vem ocorrendo pois ja possui uma
alta divida de “demurrage” para com a transportadora maritima ou equiparada e outrossim, de armazenagem com
o terminal portudrio onde a carga esta depositada, requer-se seja ao presente recurso seja determinado o efeito
suspensivo, cessando, até o julgamento final do * recurso os efeitos decorrentes da pena de perdimento.

[.]

Ora, sabe-se que a Alfdndega do Porto de Santos estd retendo as supramencionadas mercadorias desde de
novembro do ano passado (2015), ndo residindo razdo alguma para tanto.

Além disso, a referida Autoridade decretou a pena de perdimento para as mercadorias vindas legalmente para o
Brasil, o que deu ensejo ao mandado de Seguranga e, consequentemente, o presente recurso.

Nesta fase de cognicdo da matéria posta, ndo esta justificada a concessdo da providéncia pleiteada. Acerca da antecipagdo de
tutela recursal em agravo de instrumento, assim dispde o Cddigo de Processo Civil:

Art. 1.019. Recebido o agravo de instrumento no tribunal e distribuido imediatamente, se ndo for o caso de
aplicagdo do art. 932, incisos Ill e IV, o relator, no prazo de 5 (cinco) dias:

1 - poderd atribuir efeito suspensivo ao recurso ou deferir, em antecipagdo de tutela, total ou parcialmente, a
pretensdo recursal, comunicando ao juiz sua decisdo;

[..]

Quanto a antecipa¢do da tutela, os artigos 300 (tutela de urgéncia) e 311, inciso II (tutela de evidéncia), da lei processual civil
estabelecem:
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Art. 300. A tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito e
o perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo.

$ 1o Para a concessdo da tutela de urgéncia, o juiz pode, conforme o caso, exigir caugdo real ou fidejussoria idénea
para ressarcir os danos que a outra parte possa vir a sofrer, podendo a caugdo ser dispensada se a parte
economicamente hipossuficiente ndo puder oferecé-la.

$ 20 A tutela de urgéncia pode ser concedida liminarmente ou apos justificagdo prévia.

$ 30 A tutela de urgéncia de natureza antecipada ndo sera concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos
efeitos da decisdo.

Art. 311. A tutela da evidéncia serd concedida, independentemente da demonstracdo de perigo de dano ou de risco
ao resultado util do processo, quando:

[.]

1l - as alegagdes de fato puderem ser comprovadas apenas documentalmente e houver tese firmada em julgamento
de casos repetitivos ou em sumula vinculante;

[.]

A outorga da antecipagdo da tutela recursal, portanto, € excegdo e, para o seu deferimento, é imprescindivel que se verifiquem,
acerca da tutela de urgéncia, elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado 1til do
processo e, quanto a tutela de evidéncia, que as alegacdes de fato possam ser comprovadas apenas documentalmente e que haja tese
firmada em julgamento de casos repetitivos ou em stimula vinculante, independentemente da demonstragio de perigo de dano ou de risco
ao resultado il do processo.

In casu, a falta de tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou em stimula vinculante relativamente a matéria (artigo 311
do CPC), passa-se a analise nos termos do artigo 300, caput, do CPC.

No que se refere ao periculum in mora, foram desenvolvidos os seguintes argumentos:

[...] 0 dano de dificil reparagéo estd no fato de que a recorrente esta impossibilitada de ter para si suas mercadorias
importadas, por obra de uma retencdo ilegal e arbitrdria e consequentemente ter a seu bem (que foi devidamente
adquirido) retido, acarretando na paralisacdo do desembarago aduaneiro impedindo a fruicdo do bem importado.

De fato, a retengdo esta afetando a recorrente, que normalmente precisa arcar com as despesas normais, como
funciondrios, tributos etc e foi surpreendida por esta retengdo abusiva, causando-lhe gravame de alta monta |...].

[.]

Ressalta-se que, a mercadoria importada é bem essencial para o funcionamento da empresa recorrente e de seus
clientes, pois trata-se de bem imprescindivel para a mesma.
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Assim, para evitar, por ora, um grande prejuizo a Agravante, maiores do que jd vem ocorrendo pois ja possui uma
alta divida de “demurrage” para com a transportadora maritima ou equiparada e outrossim, de armazenagem com
o terminal portudrio onde a carga esta depositada, requer-se seja ao presente recurso seja determinado o efeito
suspensivo, cessando, até o julgamento final do * recurso os efeitos decorrentes da pena de perdimento.

[.]

Ora, sabe-se que a Alfdndega do Porto de Santos estd retendo as supramencionadas mercadorias desde de
novembro do ano passado (2015), ndo residindo razdo alguma para tanto.

Além disso, a referida Autoridade decretou a pena de perdimento para as mercadorias vindas legalmente para o
Brasil, o que deu ensejo ao mandado de Seguranca e, consequentemente, o presente recurso.

O dano precisa ser atual, presente e concreto, o que ndo ocorre no caso em anlise, em que ndo se demonstrou efetivamente o
alegado prejuizo coma retenc@o dos bens. Meras alegagdes no sentido de que sio essenciais a atividade da empresa e aos seus clientes e
de que tem divida alta de demurrage desprovidas de prova ndo justificam a urgéncia. Ademais, ndo foi juntado qualquer documento
comprobatorio da suscitada aplicacdo da penalidade de perdimento, especialmente do processo administrativo n® 11128.720634/2016-
38. Desse modo, ausente o perigo de dano ou o risco ao resultado ttil do processo, desnecessaria a apreciagdo da probabilidade do
diretto, pois, por si s6, nfo legitima a providéncia almejada.

Ante o exposto, INDEFIRO a antecipaciio da tutela recursal.

Intime-se a agravada, nos termos e para os efeitos do artigo 1.019, inciso II, da lei processual civil. Posteriormente, a vista de
que se trata de agravo de mstrumento dependente de mandado de seguranga, intime-se o Ministério Piblico Federal que oficia no
segundo grau para oferecimento de parecer como fiscal da lei, conforme o inciso 11T do mesmo dispositivo.

Publique-se.

Séo Paulo, 8 de julho de 2016.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5000494-90.2016.4.03.0000

RELATOR: Gab. 11 - DES. FED. ANDRE NABARRETE

AGRAVANTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AGRAVANTE: ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO - SP215219, CAMILA MODENA BASSETTO RIBEIRO - SP210750
AGRAVADO: CONSTRUTORA HUDSON LTDA.

Advogado do(a) AGRAVADO: RODOLFO SEABRA ALVIM BUSTAMANTE SA - SP378738

DECIS AO
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Agravo de instrumento interposto pela Caixa Econémica Federal contra decisdo que, em sede de mandado de seguranca,
deferiu a limnar para determinar a autoridade impetrada que efetue o pagamento dos contratos A, B, C, D e E referente as
medigoes realizadas no més de fevereiro de 2016 e seguintes, independentemente da apresentagdo da CND da Receita Federal do
Brasil, desde que ndo existam outros impedimentos ndo narrados nos autos, ao findamento de que, a despeito de o artigo 55, inciso
XIII, da Lein® 8.666/1993 estabelecer que € obrigacdo do contratado manter, durante toda a execugdo do contrato, todas as condigdes
de habilitacdo e qualificagdo exigidas na licitagdo, o artigo 87 da mesma lei ndo prevé a possibilidade de retenciio do pagamento por
inexecucdo parcial ou total do contrato, mesmo porque tal atitude geraria o enriquecimento ilicito da admmnistragdo, além do que ndo
haveria razoabilidade, eis que a empresa precisa dos valores, em especial para dar continuidade a execucdo do empreendimento, pagar
seus funcionarios e regularizar sua situagdo fiscal (Id 138116).

Relata a agravante que a agravada foi contratada para a construgdo do empreendimento “Conjunto Caraguatatuba” do
Programa Minha Casa Minha Vida e pretende receber pelas medigdes de fevereiro independentemente da CND. Sustenta, em sintese,
que:

a) a obrigatoriedade de apresentagdo do documento estd amparada na clausula quarta do contrato, bem como na orientagio
normativa vigente a época (HH151015) e também na atual (HH151062), e trata-se de procedimento comun

b) em novembro de 2015, a recorrida comprometeu-se no sentido de que a emissdo da CND ocorreria num prazo curto e, a
fim de nfo prejudicar o andamento da obra, foi efetuado o pagamento, mesmo com a pendéncia, fato que se repetiu nos meses de
dezembro de 2015 e janeiro a margo de 2016. Em abril deste ano, em virtude do nfo cumprimento pela construtora, foram realizadas
reunides com a pessoa juridica para buscar uma solugdo, ja que a continuidade das quitagdes descumpria o contrato e os normativos e
poderia acarretar diversos danos a CEF.

Pleiteia a concessdo de efeito suspensivo, pois, do contrario, a agravada ird receber parcelas em total descumprimento dos
contratos e normas. Requer, ao final, o provimento do recurso para que seja cassada a liminar.

Nesta fase de cogniciio da matéria posta, ndo esta justificado o deferimento da providéncia pleiteada. Acerca da concessdo de
efeito suspensivo emagravo de instrumento, assim dispde o novo Codigo de Processo Civil:

Art. 995. Os recursos ndo impedem a eficdcia da decisdo, salvo disposicdo legal ou decisdo judicial em sentido
diverso.

Pardagrafo unico. A eficdcia da decisdo recorrida poderd ser suspensa por decisdo do relator, se da imediata
producdo de seus efeitos houver risco de dano grave, de dificil ou impossivel reparagdo, e ficar demonstrada a
probabilidade de provimento do recurso.

Art. 1.019. Recebido o agravo de instrumento no tribunal e distribuido imediatamente, se ndo for o caso de
aplicagdo do art. 932, incisos 111 e IV, o relator, no prazo de 5 (cinco) dias:

1 - poderd atribuir efeito suspensivo ao recurso ou deferir, em antecipagdo de tutela, total ou parcialmente, a
pretensdo recursal, comunicando ao juiz sua decisdo;

[.]

Evidencia-se, assim, que a outorga do efeito suspensivo € excecao e, para o seu deferimento, € imprescindivel que se verifique
o risco de dano grave, de dificil ou impossivel reparagio, bem como a probabilidade de provimento do recurso. Passa-se a analise.

A demanda originaria ¢ um mandado de seguranga, no qual foi deferida a limnar para determinar a autoridade impetrada
que efetue o pagamento dos contratos A, B, C, D e E referente as medigoes realizadas no més de fevereiro de 2016 e seguintes,
independentemente da apresentacdo da CND da Receita Federal do Brasil, desde que ndo existam outros impedimentos ndo
narrados nos autos (Id 138116).
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Estabelece a clausula quarta do contrato assinado entre as partes:

CLAUSULA QUARTA — DA LIBERACAO DAS PARCELAS — sem prejuizo do disposto na clausula anterior, a
liberagdo das parcelas fica, ainda, condicionada a apresentagdo dos documentos exigidos para a liberagdo de cada
parcela, principalmente no que se refer a commprovagdo de pagamento dos encargos contratuais, trabalhistas,

previencidrios, sociais, tributdrios, legais e cartordrios, etc, conforme disposto na CLASULA SETIMA. [sic — micial
do recurso —Id 138103]

Apesar de o contrato e orientagdes normativas (HH151015 e HH151062, apontadas na inicial) indicarem a condi¢do, a Lei n°
8.666/1993, que instituiu as normas para licitagdes e contratos da administracio publica, ndo prevé tal sangdo no capitulo relativo as
sancOes administrativas, verbis:

Art. 86. O atraso injustificado na execugdo do contrato sujeitard o contratado a multa de mora, na forma prevista
no instrumento convocatorio ou no contrato.

§ lo A multa a que alude este artigo ndo impede que a Administracdo rescinda unilateralmente o contrato e aplique
as outras sangoes previstas nesta Lei.

$ 20 A multa, aplicada apos regular processo administrativo, serd descontada da garantia do respectivo
contratado.

$ 30 Se a multa for de valor superior ao valor da garantia prestada, além da perda desta, responderd o contratado
pela sua diferenca, a qual sera descontada dos pagamentos eventualmente devidos pela Administragdo ou ainda,
quando for o caso, cobrada judicialmente.

Art. 87. Pela inexecugdo total ou parcial do contrato a Administragdo poderd, garantida a prévia defesa, aplicar ao
contratado as seguintes sangoes:

I - adverténcia;
I - multa, na forma prevista no instrumento convocatorio ou no contrato;

1 - suspensdo tempordria de participagcdo em licitagdo e impedimento de contratar com a Administragcdo, por prazo
ndo superior a 2 (dois) anos;

1V - declaracdo de inidoneidade para licitar ou contratar com a Administragdo Publica enquanto perdurarem os
motivos determinantes da puni¢do ou até que seja promovida a reabilitagdo perante a prdpria autoridade que
aplicou a penalidade, que sera concedida sempre que o contratado ressarcir a Administragdo pelos prejuizos
resultantes e apos decorrido o prazo da sangdo aplicada com base no inciso anterior.

$ 1o Se a multa aplicada for superior ao valor da garantia prestada, além da perda desta, respondera o contratado
pela sua diferenga, que sera descontada dos pagamentos eventualmente devidos pela Administracdo ou cobrada
Judicialmente.

$ 20 As sangdes previstas nos incisos 1, Ill e IV deste artigo poderdo ser aplicadas juntamente com a do inciso I,
facultada a defesa prévia do interessado, no respectivo processo, no prazo de 5 (cinco) dias uitelis.

$ 30 A sangdo estabelecida no inciso IV deste artigo é de competéncia exclusiva do Ministro de Estado, do
Secretdrio Estadual ou Municipal, conforme o caso, facultada a defesa do interessado no respectivo processo, no
prazo de 10 (dez) dias da abertura de vista, podendo a reabilitagdo ser requerida apés 2 (dois) anos de sua
aplicagdo.

Art. 88. As sangdes previstas nos incisos Il e IV do artigo anterior poderdo também ser aplicadas as empresas ou
aos profissionais que, em razdo dos contratos regidos por esta Lei:
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I - tenham sofrido condenagdo definitiva por praticarem, por meios dolosos, fraude fiscal no recolhimento de
quaisquer tributos;

1I - tenham praticado atos ilicitos visando a frustrar os objetivos da licitagdo;

111 - demonstrem ndo possuir idoneidade para contratar com a Administragdo em virtude de atos ilicitos praticados.

O Superior Tribunal de Justica tem o mesmo entendimento:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
MANDADO DE SEGURANCA. CONTRATO DE LOCACAO DE IMOVEL. SUSPENSAO DO PAGAMENTO
EM FUNCAO DA NAO APRESENTACAO DA CERTIDAO NEGATIVA DE DEBITOS FISCAIS.

IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES DESTA CORTE: AGRG NO ARESP 277049/DF, REL. MIN. BENEDITO
GONCALVES, DJE 19.03.2013. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. O Tribunal de origem apreciou fundamentadamente a controvérsia, ndo padecendo o acorddo recorrido de
qualquer omissdo, contradigdo ou obscuridade.

2. Esta Corte Superior tem firmada a jurisprudéncia de que, apesar da exigéncia de regularidade fiscal para a
contratagdo com a Administracdo Publica, ndo é possivel a retencdo de pagamento de servigos jd executados em
razdo do ndo cumprimento da referida exigéncia. Precedentes.

3. O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo ndo provimento do Agravo em Recurso Especial (fls. 174/178).
4. Agravo Regimental do ESTADO DE SERGIPE a que se nega provimento.

(AgRg 1o AREsp 271.151/SE, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em
15/09/2015, De 25/09/2015 - ressaltei)

DIREITO EMPRESARIAL, TRIBUTARIO E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. CONTRATO DE
PRESTACAO DE SERVICOS DE CONSTRUCAO E MONTAGEM DE INSTALACOES INDUSTRIAIS DE
PRODUCAO DE PETROLEO E GAS NATURAL COM A PETROBRAS. PAGAMENTO DO SERVICO
PRESTADO. EXIGENCIA DE APRESENTACAO DE CERTIDAO NEGATIVA DE DEBITO DA EMPRESA
PRESTADORA DOS SERVICOS. IMPOSSIBILIDADE . SOCIEDADE EM RECUPERACAO JUDICIAL. ARTS.
52 E 57 DA LEI N. 11.101/2005 (LF) E ART. 191-A DO CODIGO TRIBUTARIO NACIONAL (CTN).
INOPERANCIA DOS MENCIONADOS DISPOSITIVOS. INEXISTENCIA DE LEI ESPECIFICA A DISCIPLINAR O
PARCELAMENTO DA DIVIDA FISCAL E PREVIDENCIARIA DE EMPRESAS EM RECUPERACAO JUDICIAL.
PRECEDENTE DA CORTE ESPECIAL.

1. O art. 47 serve como um norte a guiar a operacionalidade da recuperagdo judicial, sempre com vistas ao designio
do instituto, que é "viabilizar a superagdo da situagdo de crise econdémico-financeira do devedor, a fim de permitir a
manutengdo da fonte produtora, do emprego dos trabalhadores e dos interesses dos credores, promovendo, assim, a
preservagdo da empresa, sua fungdo social e o estimulo a atividade econémica.

2. Segundo entendimento exarado pela Corte Especial, em uma exegese teleologica da nova Lei de Faléncias,
visando conferir operacionalidade a recuperagdo judicial, é desnecessario comprovagdo de regularidade tributaria,
nos termos do art. 57 da Lei n.

11.101/2005 e do art. 191-A do CTN, diante da inexisténcia de lei especifica a disciplinar o parcelamento da divida
fiscal e previdencidria de empresas em recuperagdo judicial (REsp 1187404/MT, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, CORTE ESPECIAL, julgado em 19/06/2013, DJe 21/08/2013).

3. Dessarte, o STJ, para o momento de deferimento da recuperagdo, dispensou a comprovagdo de regularidade
tributdria em virtude da auséncia de legislacdo especifica a reger o parcelamento da divida fiscal e previdencidria de
empresas em recuperacdo judicial. Nessa linha de inteleccdo, por obvio, parece ser inexigivel, pelo menos por
enquanto, qualquer demonstracdo de regularidade fiscal para as empresas em recuperacdo judicial, seja para
continuar no exercicio de sua atividade (ja dispensado pela norma), seja para contratar ou continuar executando
contrato com o Poder Puiblico.
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4. Na hipotese, é de se ressaltar que os servicos contratados ja foram efetivamente prestados pela ora recorrida e,
portanto, a hipotese ndo trata de dispensa de licitacdo para contratar com o Poder Publico ou para dar
continuidade ao contrato existente, mas sim de pedido de recebimento dos valores pelos servicos efetiva e

reconhecidamente prestados, ndo havendo falar em negativa de vigéncia aos artigos 52 e 57 da Lei n. 11.101/2005.

5. Malgrado o descumprimento da clausula de regularidade fiscal possa até ensejar, eventualmente e se for o
caso, a rescisio do contrato, ndo poderd haver a retencdo de pagamento dos valores devidos em razdo de servicos
Jja prestados. Isso porque nem o art. 87 da Lei n. 8.666/1993 nem o item 7.3. do Decreto n. 2.745/1998, preveem a

retencdo do pagamento pelo servicos prestados como san¢do pelo alegado defeito comportamental. Precedentes.

6. Recurso especial a que se nega provimento.

(REsp 1173735/RN, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 22/04/2014, DJe

09/05/2014 - ressaltei)

Frise-se, como bem afirmou o juizo a quo, a retengdo de pagamento por servicos efetivamente prestados pela recorrida
configuraria enriquecimento ilicito da administragao.

Ausente a probabilidade de provimento do recurso, desnecessaria a apreciagdo do risco de dano grave, de dificil ou impossivel
reparagdo, pois, por si sd, ndo permite o deferimento da medida pleiteada.

Ante o exposto, INDEFIRO o efeito suspensivo.

Intime-se a agravada, nos termos e para os efeitos do artigo 1.019, inciso II, da lei processual civil. Posteriormente, a vista de
que se trata de agravo de instrumento dependente de mandado de seguranca, mtime-se o Ministério Publico Federal que oficia no
segundo grau para oferecimento de parecer como fiscal da lei, conforme o inciso 11l do mesmo dispositivo.

Publique-se.

Séo Paulo, 8 de julho de 2016.

SUBSECRETARIA DA 5 TURMA

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 44901/2016

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000282-29.2002.4.03.6182/SP

|2002.61 .82.000282-1/SP

RELATOR . [Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP090980 NILTON CICERO DE VASCONCELOS e outro(a)
REPRESENTANTE : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP090980 NILTON CICERO DE VASCONCELOS
APELADO(A) : |BOLSA DE CEREAIS DE SAO PAULO

ADVOGADO : |SP189960 ANDREA CESAR SAAD JOSE e outro(a)
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REMETENTE

: |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG.

: 100002822920024036182 3F Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

1. Tendo em vista a interposicdo de embargos de declaragdo (fls. 728/743), defiro vista a Caixa Econdmica Federal para apresentar

contrarrazoes.
2. Publique-se.

S&o Paulo, 07 de julho de 2016.
Andre Nekatschalow
Desembargador Federal

00002 APELACAO CIVEL N° 0022442-95.2005.4.03.6100/SP

|2()05.61 .00.022442-9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal MAURICIO KATO

APELANTE : TECNODATA SERVICOS COOPERATIVA DOS PROFISSIONAIS AUTONOMOS EM
ATIVIDADES ADMINISTRATIVAS E DE GESTAO DO PROCESSO PRODUTIVO

ADVOGADO : |SP186667 DANIELA LOPOMO BETETO

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DESPACHO

Diante da tentativa infiutifera de intimagio pessoal da parte impetrante, ora apelante (fl. 179), determino a publicagdo de edital para sua
ntimagdo, por 20 (vinte) dias, para regularizar sua representagdo processual, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de nfo conhecimento
da apelag@o, nos termos do art. 76, § 2°, do Codigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 28 de junho de 2016.
MAURICIO KATO
Desembargador Federal

00003 APELACAO CIVEL N° 0022442-95.2005.4.03.6100/SP

|2005.61 .00.022442-9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal MAURICIO KATO

APELANTE : TECNODATA SERVICOS COOPERATIVA DOS PROFISSIONAIS AUTONOMOS EM
ATIVIDADES ADMINISTRATIVAS E DE GESTAO DO PROCESSO PRODUTIVO

ADVOGADO . |SP186667 DANIELA LOPOMO BETETO

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SPO00001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

Edital

DIVISAO DE PROCESSAMENTO

Av. Paulista, n° 1842, Torre Sul, 15° andar, Cerqueira César, Sao
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Paulo/SP, CEP: 01310-936, fone/fax: (11) 3012-1757.
e-mail UTUS@trf3.jus.br

EDITAL DE INTIMACAO DE TECNODATA SERVICOS COOPERATIVA DOS PROFISSIONAIS AUTONOMOS EM
ATIVIDADES ADMINISTRATIVAS E DE GESTAO DO PROCESSO PRODUTIVO, NA PESSOA DE SEU REPRESENTANTE
LEGAL, COM PRAZO DE 20 (VINTE) DIAS.

O EXCELENTISSIMO SENHOR DESEMBARGADOR FEDERAL MAURICIO KATO, RELATOR DOS AUTOS
SUPRAMENCIONADOS, NA FORMA DA LEI,

FAZ SABER a todos quantos o presente edital virem ou dele conhecimento tiverem que, por este Tribunal Regional Federal da Terceira
Regido - SP, se processamos autos da Apelagio Civel n® 0022442-95.2005.4.03.6100, sendo este para intimar TECNODATA
SERVICOS COOPERATIVA DOS PROFISSIONAIS AUTONOMOS EM ATIVIDADES ADMINISTRATIVAS E DE
GESTAO DO PROCESSO PRODUTIVO, na pessoa de seu representante legal, que se encontra em lugar incerto e niio sabido, para
que fique ciente do inteiro teor do r. despacho de fl. 186, para regularizar sua representacio processual, no prazo de 10 (dez) dias, sob
pena de ndo conhecimento da apelagio, nos termos do art. 76, § 2°, do Cddigo de Processo Civil.

E, para que chegue ao conhecimento da interessada e nio possa no futuro alegar ignorancia, expediu-se o presente EDITAL, com prazo
de 20 (vinte) dias, que sera fixado no lugar de costume e publicado na forma da lei, cientificando-o que esta Corte tem sua sede na
Avenida Paulista, 1842, 15° andar, Torre Sul, Cerqueira César, Sao Paulo/SP e fimciona no horario das 09:00 as 19:00 horas, estando
referido processo afeto a competéncia da Quinta Turma. Eu, Antonio Carvalho de Souza, RF 1158, Técnico Judiciario, digitei. E eu,
Margareth Mariko Watanabe Perdigfio, Diretora da Subsecretaria da Quinta Turma, conferi. Segue assinado pelo Excelentissimo Senhor
Desembargador Federal Relator.

Sao Paulo, 07 de julho de 2016.
MAURICIO KATO
Desembargador Federal Relator

00004 APELACAO CIVEL N° 0001919-68.2011.4.03.6127/SP

| [2011.61.27.001919-3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal MAURICIO KATO

APELANTE : |APARECIDA CICERA PEDROSO

ADVOGADO : |SP188796 RENATA DA COSTA GOMES SANDOVAL e outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP067876 GERALDO GALLI e outro(a)

No. ORIG. : 100019196820114036127 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP
DECISAO

Trata-se de apelagdo interposta por Aparecida Cicera Pedroso contra a sentenga de fls. 72/72v°, que rejeitou os embargos monitorios.
Sem contrarrazdes, os autos subirama este Tribunal.

Afl. 81, a CEF requer a desisténcia da agio e consequente extingiio do feito.

Regularmente intimada para manifestar se possui interesse no prosseguimento do feito, o réw/apelante concordou com o pedido de
desisténcia da acdo (fl. 85).

E o relatdrio.

Consoante o art. 485, § 4° ¢ 5°, do Codigo de Processo Civil, respectivamente, "Oferecida a contestagdo, o autor ndo poderd, sem o
consentimento do réu, desistir da acdo" e "A desisténcia da agdo pode ser apresentada até a sentenga”.

Ademais, segundo o art. 998 do CPC, "o recorrente poderd, a qualquer tempo, sem a anuéncia do recorrido ou dos litisconsortes,
desistir do recurso”.

Desta feita, recebo a petigo de fl. 85 como pedido de desisténcia do recurso de apelagio e o homologo, nos termos do artigo 998 do
Codigo de Processo Civil

Decorrido o prazo recursal, certifique-se o transito em julgado desta deciso e, apds, remetamr-se os autos a Vara de Origem.

Intime-se.

Séo Paulo, 06 de julho de 2016.

MAURICIO KATO

Desembargador Federal
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00005 APELACAO CIVEL N° 0005465-75.2012.4.03.6102/SP

|2()12.61 .02.005465-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal MAURICIO KATO
APELANTE : [IFERNANDA MAZZUIA MIRANDA

ADVOGADO : [SP224805 THIAGO RINHEL ACHE e outro(a)
APELADO(A) . |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP111604 ANTONIO KEHDI NETO e outro(a)

No. ORIG. : |00054657520124036102 5 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DESPACHO

Fl. 124: Diante do siléncio da parte apelante, indefiro o pleito de desisténcia da a¢o formulado pela autora Caixa Econdmica Federal,
nos termos do art. 485, § 5°, do CPC.

Sao Paulo, 01 de julho de 2016.

MAURICIO KATO
Desembargador Federal

00006 APELACAO CIVEL N° 0014776-57.2007.4.03.6105/SP

[2007.61.05.014776-2/SP

RELATOR . [Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW
APELANTE : IMACEDO E ANDRADE LTDA
: JOSE MACEDO DA SILVA
: |[FRANCISCO ROMERA DE OLIVEIRA
: IMARIA ANDRADE DA SILVA
ADVOGADO : |SP242139B LUCIANA FERREIRA GAMA PINTO (Int.Pessoal)
: |RJ035394 ANNE ELISABETH NUNES DE OLIVEIRA (Int.Pessoal)
: |SPO000DPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO (Int.Pessoal)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP054607 CLEUZA MARIA LORENZETTI e outro(a)
DESPACHO

1. Fls. 127/132: tendo em vista a interposicdo do agravo, intime-se a Caixa Economica Federal - CEF para manifestar-se sobre o recurso
no prazo de 15 (quinze) dias (NCPC, art. 1.021, § 2°).

2. Publique-se. Intimen-se.

Séo Paulo, 06 de julho de 2016.

Andre Nekatschalow
Desembargador Federal

00007 APELACAO CIVEL N° 0009540-76.2006.4.03.6100/SP

|2006.61 .00.009540-3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal AN DRE NEKATSCHALOW
APELANTE : |JASSOCIACAO NACIONAL DOS MUTUARIOS ¢ outros(as)
: JOAO BOSCO BRITO DA LUZ
: IMARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ
ADVOGADO : |SP140684 VAGNER MENDES MENEZES e outro(a)
APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ADVOGADO - [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) - [0S MESMOS

No. ORIG. - [00095407620064036100 11 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

1. Fls. 952/953v.: tendo em vista a interposi¢do do agravo, intime-se a Associagao Nacional dos Mutudrios e outros para manifestar-se
sobre o recurso no prazo de 15 (quinze) dias (NCPC, art. 1.021, § 2°).
2. Publique-se. Intimem-se.

Sao Paulo, 06 de julho de 2016.

Andre Nekatschalow
Desembargador Federal

00008 APELACAO CIVEL N° 0009052-55.2010.4.03.6109/SP

[ [2010.61.09.009052-0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal MAURICIO KATO

APELANTE : |ADRIANA LONGO ELIAS

ADVOGADO : [SP255818 REINALDO ROSSI JUNIOR e outro(a)

APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |[SP246376 ROBERTA TEIXEIRA PINTO DE SAMPAIO MOREIRA ¢ outro(a)
No. ORIG. : 100090525520104036109 3 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO

Trata-se de apelacdo interposta por Adriana Longo Elias contra a sentenca de fls. 66/69, que rejeitou os embargos monitdrios.
Com contrarrazdes, os autos subiram a este Tribunal.
A1l 98, a CEF requer a desisténcia da agiio e consequente extingiio do feito.

Regularmente intimada para manifestar se possui interesse no prosseguimento do feito, o réw/apelante concordou com o pedido de
desisténcia da agdo (fl. 101).

E o relatorio.

Consoante o art. 485, § 4° e 5°, do Cddigo de Processo Civil, respectivamente, "Oferecida a contestagdo, o autor ndo poderd, sem o
consentimento do réu, desistir da acdo" e "A desisténcia da agdo pode ser apresentada até a sentenga”.

Ademais, segundo o art. 998 do CPC, "o recorrente podera, a qualquer tempo, sem a anuéncia do recorrido ou dos litisconsortes,
desistir do recurso”.

Desta feita, recebo a peticdio de fl. 101 como pedido de desisténcia do recurso de apelagdo e o homologo, nos termos do artigo 998 do
Codigo de Processo Civil

Decorrido o prazo recursal, certifique-se o transito em julgado desta deciso e, apds, remetam-se os autos a Vara de Origem.
Intime-se.
Sao Paulo, 06 de julho de 2016.

MAURICIO KATO
Desembargador Federal

00009 APELACAO CIVEL N° 0001256-95.2006.4.03.6127/SP

| [2006.61.27.001256-7/SP
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RELATOR : |Desembargador Federal MAURICIO KATO
APELANTE : |CEREALISTA CREPUSCULO LTDA -EPP ¢ outros(as)
: |ANTONIO JOSE CABRERA
: IROSEMAR ALVES CABRERA
ADVOGADO : |SP028410 MARCOS ANTONIO DA SILVEIRA e outro(a)
APELADO(A) . |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP105407 RICARDO VALENTIM NASSA
: |SP163855 MARCELO ROSENTHAL
No. ORIG. : 100012569520064036127 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP
DECISAO

Trata-se de apelacdo interposta por Cerealista Crepusculo Ltda- EPP e Outros(as) contra a sentenga de fls. 106/108, que julgou

improcedentes os embargos monitorios.
Com contrarrazdes, os autos subiram a este Tribunal.
A fl. 158, a CEF requer a desisténcia da agfo e consequente extingdo do feito.

Regularmente intimada para manifestar se possui interesse no prosseguimento do feito, o réwapelante concordou com o pedido de

desisténcia da acdo (l. 162).
E o relatdrio.

Consoante o art. 485, § 4° ¢ 5°, do Codigo de Processo Civil, respectivamente, "Oferecida a contestagdo, o autor ndo poderd, sem o
consentimento do réu, desistir da agdo" e "A desisténcia da agdo pode ser apresentada até a sentenga”.
Ademais, segundo o art. 998 do CPC, "o recorrente poderd, a qualquer tempo, sem a anuéncia do recorrido ou dos litisconsortes,

desistir do recurso”.

Desta feita, recebo a peticéo de fl. 162 como pedido de desisténcia do recurso de apelagdo e o homologo, nos termos do artigo 998 do

Codigo de Processo Civil

Decorrido o prazo recursal, certifique-se o transito em julgado desta decisdo e, apds, remetamr-se os autos a Vara de Origem.

Intime-se.

Sao Paulo, 06 de julho de 2016.
MAURICIO KATO
Desembargador Federal

00010 APELACAO CIVEL N° 0006263-59.2005.4.03.6109/SP

|2005.61 .09.006263-1/SP

RELATOR . |Desembargador Federal MAURICIO KATO

APELANTE : |ANA PAULA ALVARENGA MARTINS

ADVOGADO : |SP119789 ANTONIEL FERREIRA AVELINO e outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP163855 MARCELO ROSENTHAL

DECISAO

Trata-se de apelac@o interposta por Ana Paula Alvarenga Martins contra a sentenga de fls. 101/121, que rejeitou os embargos

monitorios.

Com contrarrazdes, 0s autos subiram a este Tribunal.
A fl. 218, a CEF requer a desisténcia da agdo e consequente extingdo do feito.
Regularmente intimada para manifestar se possui interesse no prosseguimento do feito, o réw/apelante concordou com o pedido de

desisténcia da agdo (fl. 222).
E o relatorio.

Consoante o art. 485, § 4° e 5°, do Codigo de Processo Civil, respectivamente, "Oferecida a contestagdo, o autor ndo poderd, sem o
consentimento do réu, desistir da acdo" e "A desisténcia da agdo pode ser apresentada até a sentenga”.
Ademais, segundo o art. 998 do CPC, "o recorrente poderd, a qualquer tempo, sem a anuéncia do recorrido ou dos litisconsortes,

desistir do recurso”.

Desta feita, recebo a peticdo de fl. 222 como pedido de desisténcia do recurso de apelagdo e o homologo, nos termos do artigo 998 do

Codigo de Processo Civil

Decorrido o prazo recursal, certifique-se o transito em julgado desta decisdo e, apds, remetam-se os autos a Vara de Origem.

Intime-se.

Sao Paulo, 06 de julho de 2016.
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MAURICIO KATO
Desembargador Federal

00011 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0011807-57.2007.4.03.6109/SP

| [2007.61.09.011807-4/SP

RELATOR . |Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW
APELANTE : |CLQ CENTRO EDUCACIONAL LUIZ DE QUEIROZ SC LTDA
ADVOGADO : |[SP250384 CINTIA ROLINO e outro(a)

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE PIRACICABA > 9* SSJI>SP
No. ORIG. : 100118075720074036109 3 Vr PIRACICABA/SP

DESPACHO

1. Fls. 536/547: tendo em vista a interposi¢do do agravo, intime-se a Unido para manifestar-se sobre o recurso no prazo de 15 (quinze)
dias (NCPC, art. 1.021, § 2°).

2. Fls. 549/552: diga a Unido.

3. Publique-se. Intimem:se.

S&o Paulo, 06 de julho de 2016.

Andre Nekatschalow
Desembargador Federal

00012 APELACAO CIVEL N° 0010872-44.2007.4.03.6100/SP

| [2007.61.00.010872-4/SP

RELATOR . [Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW

APELANTE : |ACOS VILLARES S/A

ADVOGADO : |[SP012232 CARLOS NEHRING NETTO e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP183306 AUGUSTO MANOEL DELASCIO SALGUEIRO e outro(a)

No. ORIG. : 100108724420074036100 21 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

1. Fls. 401/402: tendo em vista a interposi¢do de agravo, intimem-se Agos Villares S/A ¢ a Caixa Economica Federal - CEF para
manifestarem-se sobre o recurso no prazo de 15 (quinze) dias (NCPC, art. 1.021, § 2°).
2. Publique-se. Intime-se.

S&o Paulo, 06 de julho de 2016.

Andre Nekatschalow
Desembargador Federal

00013 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0025045-93.2014.4.03.0000/SP

| [2014.03.00.025045-1/SP
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RELATOR : [Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW
AGRAVANTE : |SUPER HOLDING GIMENES LTDA

ADVOGADO : |SP207541 FELLIPE GUIMARAES FREITAS
AGRAVADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000020 SIMONE APARECIDA VENCIGUERI AZEREDO
No. ORIG. : 100099353920118260597 A Vr SERTAOZINHO/SP
DESPACHO

1. Tendo em vista a interposicdo de embargos de declaragdo por Super Holding Gimenes Ltda., intime-se a Unido para resposta.

2. Publique-se. Intime-se.

Séo Paulo, 06 de julho de 2016.

Andre Nekatschalow
Desembargador Federal

00014 APELACAO CIVEL N° 0006062-94.2005.4.03.6100/SP

|2005.61 .00.006062-7/SP

RELATOR - [Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW

APELANTE : |{UNIAO CULTURAL BRASIL ESTADOS UNIDOS

ADVOGADO : |SP140059 ALEXANDRE LOBOSCO e outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DESPACHO

1. Tendo em vista a manifestagdo de fl.360, certifique-se o eventual transito em julgado.
2. Ap6s, remetam-se os autos a vara de origem.

3. Publique-se.

Sao Paulo, 04 de julho de 2016.

Andre Nekatschalow
Desembargador Federal

00015 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0020789-44.2013.4.03.0000/SP

|2013.03.00.020789—9/SP

RELATOR . |Desembargador Federal PAULO FONTES
AGRAVANTE : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP206542 ANA LUIZA ZANINI MACIEL
AGRAVADO(A) : |SERGIO APARECIDO FERNANDES e outros(as)

: |[FRANCISCA NOGUEIRA DE CASTRO

: |EDNA DE CASTRO

: [JOSE CARLOS DE PAULA RIBEIRO

: |EMILIA DA CONCEICAO POSTALI CALUZI

: IMARIANGELA SANTOS RODRIGUES SEIXAS

: |FABIO PARANDELLA SANTOS
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: IMARIA APARECIDA LISBOA

: |TANIA RACHEL MONTOVANI

: |PAULO ADELINO DE ALMEIDA LEMOS
ADVOGADO : |SP139609 MARCIA CORREIA RODRIGUES E CARDELLA
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
No. ORIG. : 100074615619994036105 2 Vr CAMPINAS/SP

DESPACHO

Intimem-se os agravados para o oferecimento de resposta.

Desnecesséria a intervencéo do Ministério Piblico Federal & auséncia de interesse a justifica-la.
Ap0s, conclusos para julgamento.

Int.

Séo Paulo, 30 de junho de 2016.
PAULO FONTES
Desembargador Federal

SUBSECRETARIA DA 6* TURMA

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5000682-83.2016.4.03.0000
RELATOR: Gab. 18 - DES. FED. DIVA MALERBI

AGRAVANTE: MARIA DE FATIMA FERREIRA MARTINS

Advogado do(a) AGRAVANTE: RAFAELA AMBIEL CARIA - SP363781
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL

DECIS AO

Trata-se de agravo de instrumento interposto por MARIA DE FATIMA FERREIRA MARTINS contra decisdo que, em ordindria de
obrigagdo de fazer, indeferiu pedido de antecipagio dos efeitos da tutela, objetivando provimento O fornecimento de medicamento
denominado Soliris (eculizumab).

Sustenta a agravante, em sintese, ser portadora de Sindrome Hemolitico-Urémica Atipica (SHUa), bem como ndo ter outra alternativa
sendo se submeter ao uso de medicamento Soliris (eculizumab), nico indicado ao tratamento de pacientes com HPN e SHUa. Alega que
referida doenga ¢ causada por ativagdo complementar cronica nfo controlada, que leva a diversas tromboses e inflamacdo, conhecida
como microangiopatia trombdtica sistémica (MAT sistémica). Esclarece que os pacientes com SHUa tém um risco para a vida toda de
uma morte subida e dano irreversivel a drgios vitais, como a insuficiéncia renal. Aduz que o farmaco prescrito € de uso nio proibido, com
eficacia comprovada, apesar de nfo possuir registro na ANVISA. Afirma que ndo ha nenhum outro com o mesmo principio ativo, similar
ou genérico a substituir, e garantir a satde, vida e dignidade da ora agravante.

Requer seja concedida a antecipagio dos efeitos da tutela recursal, para que “seja determinado a ré o imediato fornecimento do
medicamento SOLIRIS, na forma e nos quantitativos que se facam necessarios, de acordo com relatorio médico/prescricdo —
transcritos e anexos -, garantindo seu fornecimento imediato e continuo no enderego do autor, uma vez relevante o inicio do
tratamento médico, a representar a possibilidade de vida a agravante”.

E o relatorio.
Decido.

Nos termos do artigo 1.019, inciso I, do Codigo de Processo Civil de 2015, o relator poderd atribuir efeito suspensivo ao recurso ou
deferir, em antecipacgo de tutela, total ou parcialmente, a pretensdo recursal.

Para a antecipagdo dos efeitos da tutela recursal é indispensavel a presenca da relevancia da findamentacio e, simultancamente,
perspectiva de ocorréncia de lesdo grave e de dificil reparagio.

Neste juizo de cognigdo sumdria, afiguram-se presentes os requisitos autorizadores da antecipagfo da tutela recursal

A autora, ora agravante, faz pedido de fornecimento do medicamente soliris_(eculizumab) por ser portadora de doenga rara, denominada
SHUa - Sindrome Hemolitica- Urémica Atipica, que caracteriza-se pela triade anemia de hemolitica micro angiopatica (contagem baixa de
globulos vermelhos), trombocitopenia (formacgo de coagulos de sangue nos vasos sanguineos) e insuficiéncia renal.
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A andlise da documentagdo colacionada aos autos autoriza dessumir a presenca dos pressupostos necessarios a concessdo da medida
emergencial.

Exsurge, desde logo, que a necessidade de urgéncia da medida € indiscutivel, tendo em vista que a vida da autora, ora agravante,
encontra-se em risco, desafiando a efetividade da norma esculpida no artigo 196 da Constituicdo da Reptblica, por meio da qual foi
assegurado o direito a satde de todos, cabendo ao Estado o dever de garanti-la "mediante politicas sociais e econémicas que visem a
redugdo do risco de doenga e de outros agravos e ao acesso universal e igualitario as agdes e servicos para sua promog¢do,
protegdio e recuperagdo'.

Destaque-se que o assunto foi submetido a Colenda Corte Constitucional que, nos termos da manifestagio do Emmente Ministro
ROBERTO BARROSO, pacificou que "4 jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é firme no sentido de que, apesar do
cardter meramente programdtico atribuido ao art. 196 da Constituicdo Federal, o Estado ndo pode se eximir do dever de
propiciar os meios necessdarios ao gozo do direito a saude dos cidaddos. (...) O Supremo Tribunal Federal tem se orientado no
sentido de ser possivel ao Judicidrio a determinagdo de fornecimento de medicamento ndo incluido na lista padronizada
fornecida pelo SUS, desde que reste comprovagdo de que ndo haja nela opgdo de tratamento eficaz para a enfermidade." (RE
831385 AgR/RS, julgado em 17/03/2015, publicado em DJe-063 DIVULG 31/03/2015 PUBLIC 06/04/2015).

Além disso, a politica publica destinada ao acesso aos medicamentos deve objetivar, inclusive, as situacdes emergenciais, bem assim as
excepcionais, caracterizadas quando a populagio é acometida por enfermidades raras, que impdem sejam ministrados medicamentos de
alto custo. Nesse sentido, entendeu o Egrégio Supremo Tribunal Federal, na conforme excerto do acordio da lavra do eminente Ministro
Cezar Peluso (Presidente), in verbis: "Ademais, o alto custo do medicamento ndo é, por si s6, motivo suficiente para a caracterizar
a ocorréncia de grave lesdo a economia e a savide publicas, visto que a Politica Publica de Dispensacdo de Medicamentos
excepcionais tem por objetivo contemplar o acesso da populagdo acometida por enfermidades raras aos tratamentos disponivelis.
3. Ante o exposto, nego seguimento ao pedido (art. 21, § 1° RISTF). Publique-se. Int.. Brasilia, 7 de junho de 2011.(SS 4316/RO,
Jjulgado em 07/06/201 1, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-112 DIVULG 10/06/2011 PUBLIC 13/06/2011)

Frise-se que o dbice da inexisténcia de registro do medicamento na ANVISA foi superado pelo Egrégio Supremo Tribunal Federal, por
ocasido do julgamento da SS n.° 4316/RO, Rel. Min. Cezar Peluso (Presidente), j. 10/06/2011, publicada em 13/06/2011, in verbis:

DECISAO: 1. Trata-se de pedido de suspensdo de seguranca ajuizado pelo Estado de Rondénia, com o objetivo de sustar os
efeitos de decisdo proferida pelo Superior Tribunal de Justica - STJ, nos autos do Recurso em Mandado de Seguranca n° 32405-
RO. Na origem, Carmen Gloria Roncatto, portadora de doenga rara denominada Hemoglobinuria Paroxistica Noturna - HPN,
impetrou mandado de seguranca, com pedido de liminar; junto ao Tribunal de Justica, para garantir o direito ao tratamento por
meio do medicamento solivis (Eculizumabe), fabricado no exterior, pela industria farmacéutica Alexion Pharmaceuticals.

()

Nesses termos, verifico que a Corte, no julgamento das STAs n’s 244-AgR, 178-AgR e 175-AgR (Min. GILMAR MENDES, DJE de
30.4.2010), fixou pardmetros que devem nortear o julgador na solugdo de conflitos que envolvem questdes relativas ao direito a
saude. Dentre os critérios fixados, relevo a vedagdo imposta a Administracdo Publica no tocante ao fornecimento de
medicamento que ndo possua registro na ANVISA. E que, conforme as informacdes prestadas pela ANVISA, o farmaco SOLIRIS
(eculizumabe) ndo possui registro no Ministério da Saiide. A Lei Federal n° 6.360/76, ao dispor sobre a vigildncia sanitaria a que
estdo sujeitos os medicamentos em geral, determina, no artigo 12, que "nenhum dos produtos de que trata esta Lei, inclusive os
importados, podera ser industrializado, exposto a venda ou entregue ao consumo antes de registrado no Ministério da Sauide". A
auséncia de registro, num primeiro momento, poderia representar obice intransponivel a adogdo do referido tratamento para

pacientes do Sistema Unico de Satide. Na espécie, contudo, a solugdo deve ser outra. Ocorre que, de acordo com os estudos
cientificos apresentados (incluindo-se o parecer apresentado pela ANVISA), o farmaco soliris (Eculizumabe) é o unmico
medicamento eficaz disponivel para o tratamento clinico da Hemoglobiniria Paroxistica Noturna. Dessa forma, a suspensdo dos
efeitos da decisdo impugnada poderia causar situagdo mais gravosa (inclusive o obito da paciente) do que aquela que se
pretende combater com o presente pedido de contracautela. Evidente, portanto, a presen¢a do denominado risco de "dano
inverso". Ademais, o alto custo do medicamento ndo é, por si s6, motivo suficiente para a caracterizar a ocorréncia de grave
lesdo a economia e a saude publicas, visto que a Politica Publica de Dispensacdo de Medicamentos excepcionais tem por
objetivo contemplar o acesso da populagdo acometida por enfermidades raras aos tratamentos disponiveis. 3. Ante o exposto,
nego seguimento ao pedido (art. 21, § 1° RISTF). Publique-se. Int.. Brasilia, 7 de junho de 2011. Ministro Cezar Peluso
Presidente Documento assinado digitalmente(SS 4316, Relator(a): Min. CEZAR PELUSO (Presidente), julgado em 07/06/2011,

publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-112 DIVULG 10/06/2011 PUBLIC 13/06/2011)

Consigne-se, que, no presente caso, ¢ dispensavel, por ora, a produgdo de pericia médica prévia, para afericio e analise da saude da
autora, a fim de manuteng¢io da medida emergencial.
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Ressalta-se, outrossim, que a realizagdo de pericia médica por médico do Juizo afigura-se salutar. No entanto, tal providéncia, no
presente caso e nesta fase processual, viria a oferecer risco de dano irreparavel a agravante, especialmente em face na demora no
agendamento das pericias médicas judiciais, diante da pauta assoberbada dos Senhores Peritos Médicos, inclusive daqueles cadastrados
no Sistema AJG, bem assim do atraso na entrega dos respectivos laudos.

Nesse sentido, merece destaque a manifestagdo do eminente Min. Napoledo Nunes Maia Filho, in verbis:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. DIREITO A SAUDE.
FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO. INOCORRENCIA DE CERCEAMENTO DE DEFESA. DESNECESSIDADE DE
REALIZACAO DE PERICIA MEDICA. PRINCIPIO DO LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO. 1. A jurisprudéncia desta Corte pacificou o entendimento de que o Tribunal de ovigem é soberano na andlise das
provas, podendo, portanto, concluir pela desnecessidade da producdo de provas periciais e documentais. Isso porque, o art. 130
do Codigo de Processo Civil consagra o principio do livre convencimento motivado, segundo o qual o Magistrado fica habilitado
a valorar as provas apresentadas e sua suficiéncia ao deslinde da causa. 2. A tutela judicial seria nenhuma se quem precisa de
medicamentos dependesse de prova pericial para obté-los do Estado, a vista da demora dai resultante; basta para a
procedéncia do pedido a receita fornecida pelo médico (AgRg no AREsp 96.554/RS, Rel. Min. ARI PARGENDLER, DJe

27.11.2013). 3. In casu, o Tribunal de origem concluiu pela necessidade de fornecimento de medicamentos a orva recorrida.
Reformar referido entendimento inevitavelmente acarretaria o revolvimento de toda a matéria fatico-probatdria, cuja andlise é
vedada nesta instancia especial, tendo em vista a circunstdncia obstativa disposta na Sumula 7 desta Corte. 4. Agravo
Regimental do ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL desprovido. ..EMEN:

Destarte, por fim, é de rigor colacionar o entendimento da Egrégia Sexta Turma do Colendo Tribunal Regional Federal da 3* Regido, no
Julgamento da Apelag@o/Reexame Necessario n. 0005509-24.2013.403.6114/SP, da Relatoria do Eminente Desembargador Federal
MAIRAN MAIA, in verbis:

"CONSTITUCIONAL. DIREITO A SAUDE. DEVER DO ESTADO. OBRIGACAO SOLIDARIA ENTRE OS ENTES
FEDERATIVOS (SUS). FORNECIMENTO DE MEDICAMENTOS.

1. O direito a saiide, constitucionalmente assegurado, revela-se uma das pilastras sobre a qual se sustenta a Federacdo, o que
levou o legislador constituinte a estabelecer um sistema iinico e integrado por todos os entes federados, cada um dentro de
sua esfera de atribui¢do, para administrd-lo e executd-lo, seja de forma direta ou por intermédio de terceiros.

2. Existéncia de expressa disposicdo constitucional sobre o dever de participacdo dos entes federados no financiamento do
Sistema Unico de Sauide, nos termos do art. 198, paragrafo unico. Precedentes do C. STJ e desta E. Corte. Legitimidade da
Unido Federal.

3. Ndo deixa duvidas o inciso Il do art. 5° da Lei n° 8.080/90 acerca da abrangéncia da obrigacdo do Estado no campo das
prestacoes voltadas a saude publica. Mostra-se, mesmo, cristalina a interpretacdo do dispositivo em comento ao elencar, dentre
os objetivos do Sistema Unico de Saiide SUS, "a assisténcia as pessoas por intermédio de acdes de promogdo, protecdo e
recuperagdo da savide, com a realizacdo integrada das acdes assistenciais e das atividades preventivas”.

4. No caso concreto, a autora é portadora de Diabetes Mellitus do Tipo I, necessitando fazer uso didrio de insulina glardina
(Lantus), humalog ou lispro, ndo distribuidas pelo Estado. Em face do alto custo da medicagdo, ndo tendo condi¢des de compra-
lo, socorreu-se da via judicial.

5. Assinale-se ndo ser o paciente quem escolhe o medicamento a ser ministrado e sim o profissional médico diante da
necessidade de seu paciente. Ndo se pode desconsiderar que o0 médico que acompanha o paciente é quem tem as melhores
condicoes de avaliar o tratamento mais indicado.

6. Pericia judicial comprova encontrar-se a autora sob a terapéutica e controle adequado de sua doenga, cujas medidas nao
devem ser modificadas conforme os atuais ditames éticos do exercicio da Medicina. Negar-se o fornecimento pretendido, implica
desrespeito as normas constitucionais que garantem o direito o direito a vida, a saude e a dignidade humana.

7. "A realizagdo dos Direitos Fundamentais ndo é op¢do do governante, ndo é resultado de um juizo discriciondrio nem pode ser
encarada como tema que depende unicamente da vontade politica. Aqueles direitos que estdo intimamente ligados a dignidade
humana ndo podem ser limitados em razdo da escassez quando esta é fruto das escolhas do administrador” (REsp 1.185.474,
relator Ministro Humberto Martins, DJe: 29/04/2010).

8. "Ndo podem os direitos sociais ficar condicionados a boa vontade do Administrador, sendo de suma importincia que o
Judicidrio atue como orgdo controlador da atividade administrativa. Seria uma distor¢do pensar que o principio da
separacdo dos poderes, originalmente concebido com o escopo de garantia dos direitos fundamentais, pudesse ser utilizado
Jjustamente como obice a realizacio dos direitos sociais, igualmente importantes.” (STJ, AgRg no REsp 1.107.511, relator
Ministro Herman Benjamin, DJe: 06/12/2013).
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9. "Tratando-se de direito essencial, incluso no conceito de minimo existencial, inexistira empecilho juridico para que o
Judiciario estabeleca a inclusdo de determinada politica publica nos planos or¢amentdrios do ente politico, mormente quando
ndo houver comprovagdo objetiva da incapacidade econémico-financeira da pessoa estatal."(STJ, AgRg no REsp 1.107.511,
relator Ministro Herman Benjamin, DJe: 06/12/2013)

10. Autora, assistida pela Defensoria Publica da Unido, litiga em face da Unido Federal, do Estado de Sdo Paulo e do Municipio
de Sdo Bernardo do Campo.

11. Honorarios sucumbenciais incabiveis a Unido Federal, diante do estabelecido pela sumula 421 do Superior Tribunal de
Justica.

12. Cabivel a condenagdo em honordrios advocaticios quando a Defensoria Publica vence demanda proposta contra ente
Sederativo diverso do qual é parte integrante, vez que ndo se configura o instituto da confusdo entre credor e devedor. Referido
tema foi submetido ao regime do artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil, no Resp n° 1.108.013, de relatoria da Ministra
Eliana Calmon, DJe de 22/06/2009.

13. Honordrios advocaticios fixados em 10% sobre o valor da causa, devidos pelo Estado de Sdo Paulo e pelo Municipio de Sdo
Bernardo do Campo, "pro rata"." (grafei)

(Sdo Paulo, 13 de agosto de 2015).

Anote-se que o C. Superior Tribunal de Justia tratou do fornecimento de medicamentos pelo Sisterna Unico de Satde em julgamento de
recurso especial representativo de controvérsia, nos termos do artigo 543-C do Codigo de Processo Civil, consoante acorddo assim
ementado:

"PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSO
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. SISTEMA UNICO DE SAUDE. FORNECIMENTO DE MEDICAMENTOS.
ACAO MOVIDA CONTRA O ESTADO. CHAMAMENTO DA UNIAO AO PROCESSO. ART. 77, IIl, DO CPC.
DESNECESSIDADE. CONTROVERSIA SUBMETIDA AO RITO DO ART. 543-C DO CPC.

1. O chamamento ao processo da Unido com base no art. 77, Illl, do CPC, nas demandas propostas contra os demais entes
federativos responsaveis para o fornecimento de medicamentos ou prestagdo de servigos de saide, ndo é impositivo, mostrando-
se inadequado opor obstdculo inutil a garvantia fundamental do cidaddo a saiide. Precedentes do STJ.

2. A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal entende que "o recebimento de medicamentos pelo Estado é direito
Sfundamental, podendo o requerente pleited-los de qualquer um dos entes federativos, desde que demonstrada sua necessidade e a
impossibilidade de custed-los com recursos proprios", e "o ente federativo deve se pautar no espirito de solidariedade para
conferir efetividade ao direito garantido pela Constituicdo, e ndo criar entraves juridicos para postergar a devida prestagdo
Jurisdicional”, razdo por que "o chamamento ao processo da Unido pelo Estado de Santa Catarina revela-se medida meramente
protelatoria que ndo traz nenhuma utilidade ao processo, além de atrasar a resolugdo do feito, revelando-se meio
inconstitucional para evitar o acesso aos remédios necessdrios para o restabelecimento da sauide da recorrida” (RE 607.381 AgR,
Relator Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, DJ 17.6.2011).

Caso concreto

3. Na hipdtese dos autos, o acorddo recorrido negou o chamamento ao processo da Unido, o que estd em sintonia com o
entendimento aqui fixado.

4. Recurso Especial ndo provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 8/2008."

(REsp 1203244/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/04/2014, DJe 17/06/2014)

Ainda, o C. Superior Tribunal de Justica, em julgamento submetido ao regime do artigo 543-C do Codigo de Processo Civil, firmou
entendimento no sentido de caber ao juiz adotar medidas eficazes a efetivagdo da tutela nos casos de fornecimento de medicamentos, in
verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. ADOCAO DE MEDIDA NECESSARIA A

EFETIVACAO DA TUTELA ESPECIFICA OU A OBTENCAO DO RESULTADO PRATICO EQUIVALENTE. ART.

461, § 50. DO CPC. BLOQUEIO DE VERBAS PUBLICAS. POSSIBILIDADE CONFERIDA AO JULGADOR, DE
OFICIO OU A REQUERIMENTO DA PARTE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. ACORDAO SUBMETIDO AO RITO

DO ART. 543-C DO CPC E DA RESOLUCAO 08/2008 DO STJ.
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1. Tratando-se de fornecimento de medicamentos, cabe ao Juiz adotar medidas eficazes a efetivagdo de suas decisdes, podendo,
se necessario, determinar até mesmo, o sequestro de valores do devedor (bloqueio), segundo o seu prudente arbitrio, e sempre
com adequada fundamentagdo.

2. Recurso Especial provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo 08/2008 do STJ.

(REsp 1069810/RS, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA SECAO, julgado em 23/10/2013, DJe
06/11/2013)

Pelo exposto, evidencia-se que o ndo fornecimento do medicamente soliris (eculizzimab) acarreta risco a saude da agravante, o que esta a
malferir a norma do artigo 196 da Constituigdo da Republica, razio por que € de rigor a manutengio da medida emergencial.

Nesse sentido, precedentes desta E. Corte:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO LEGAL. ART. 557, § 1°, CPC. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
ANTECIPACAO DE TUTELA. FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO IMPORTADO SEM REGISTRO NA ANVISA.
DIREITO CONSTITUCIONAL A SAUDE. AGRAVO DESPROVIDO.

- E firme o entendimento no sentido da possibilidade do relator; a teor do disposto no artigo 557 do Cédigo de Processo Civil,
decidir monocraticamente o mérito do recurso, aplicando o direito a espécie, amparado em sumula ou jurisprudéncia dominante
do Tribunal ou dos Tribunais Superiores.

- A questdo vertida nos presentes autos consiste na possibilidade de fornecimento de medicamento importado sem registro na
ANVISA (soliris - Eculizumab), tido como unico tratamento existente para controle da doe