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DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela UNIAO com findamento no art. 105, III, "a", da Constituiio Federal, contra acorddo
proferido por érgo fracionario desta Corte.

Pleiteia-se na agdo de origem créditos, em dinheiro, das quotas-partes relativas ao Imposto Unico sobre Energia Elétrica - IUEE, devido
por transferéncia aos Municipios.

DECIDO.

As questdes envolvendo a restituigio do Imposto Unico sobre Energia Elétrica - IUEE, foram resolvidas pelo colendo Superior Tribunal
de Justica no julgamento do Recurso Especial n° 1.145.146/RS - tema 315, verbis:

" PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL SUBMETIDO AO REGIME PREVISTO NO ARTIGO 543-C DO CPC.
RESGATE DE EMPRESTIMO COMPULSORIO SOBRE ENERGIA ELETRICA. UNIAO FEDERAL. RESPONSABILIDADE
SOLIDARIA. LITISCONSORCIO PASSIVO FACULTATIVO. COMPETENCIA. JUSTICA ESTADUAL.

1. A solidariedade obrigacional ndo importa em exigibilidade da obrigagdo em litisconsorcio necessdrio (art. 47 do CPC), mas
antes na elei¢do do devedor pelo credor, cabendo aquele, facultativamente, o chamamento ao processo (art. 77, do CPC).

2. A Unido Federal responde solidariamente pelo valor nominal dos titulos relativos ao empréstimo compulsorio instituido sobre
energia elétrica, nos termos do art. 4°, § 3°, da Lei 4.156/62, in verbis:

"Art. 4° Até 30 de junho de 1965, o consumidor de energia elétrica tomard obrigacdes da ELETROBRAS, resgatdveis em 10 (dez)
anos, a juros de 12% (doze por cento) ao ano, correspondentes a 20% (vinte por cento) do valor de suas contas. A partir de 1° de
Julho de 1965, e até o exercicio de 1968, inclusive, o valor da tomada de tais obrigagdes sera equivalente ao que for devido a
titulo de imposto unico sobre energia elétrica. (Redagdo dada pela Lei n°4.676, de 16.6.1965) (omissis)

§ 3°E assegurada a responsabilidade soliddria da Unido, em qualquer hipotese, pelo valor nominal dos titulos de que trata éste
artigo."

3. A parte autora pode eleger apenas um dos devedores solidarios para figurar no polo passivo da demanda, consoante previsto
no art. 275 do Codigo Civil, que regula a solidariedade passiva:

"Art. 275. O credor tem direito a exigir e receber de um ou de alguns dos devedores, parcial ou totalmente, a divida comum;, se o
pagamento tiver sido parcial, todos os demais devedores continuam obrigados solidariamente pelo resto.

Pardgrafo unico. Ndo importara remincia da solidariedade a propositura de agdo pelo credor contra um ou alguns dos
devedores."

4. A solidariedade juridica da Unido na devolugdo dos aludidos titulos, enseja a que a mesma seja chamada ao processo na
Jorma do art. 77 do CPC, com o consequente deslocamento da competéncia para a Justica Federal.

5. O autor, elegendo apenas um dos devedores solidarios para a demanda, o qual ndo goza de prerrogativa de juizo, torna
imutavel a competéncia ratione personae.

6. Outrossim, a possibilidade de escolha de um dos devedores soliddarios afasta a figura do litisconsorcio compulsorio ou
necessdrio por notoria antinomia ontologica, porquanto, o que é facultativo ndo pode ser obrigatorio. (Precedentes: REsp
1111159/RJ, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 11/11/2009, DJe 19/11/2009; REsp
1018509/DF, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 24/03/2009, DJe 23/04/2009; AgRg no CC
92.312/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/11/2008, DJe 05/03/2009; REsp 1052625/PE,
Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 21/08/2008, DJe 10/09/2008; AgRg no CC 83.169/RJ, Rel.
Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/03/2008, DJe 31/03/2008)

7. Recurso especial provido, determinando-se a remessa dos autos a Justi¢a Estadual para apreciacdo do feito. Acérddo
submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008.

(REsp 1145146/RS, Relator Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, DJe 01/02/2010)

A solugdo indicada pelo STJ permanece higida, conforme indica ementa atual:

"TRIBUTARIO. REPARTICAO DE RENDAS. IMPOSTO UNICO SOBRE ENERGIA ELETRICA - IUEE. APLICACAO DO
DECRETO-LEI 1.805/1980. MUNICIPIO. RECEBIMENTO EM DINHEIRO.

1. Hd mais de uma década esta pacificado no STJ que a participagdo dos Municipios na arrecadagdo do IUEE deve ser em
dinheiro, e ndo em agoes. Precedentes: REsp 65.395/SP, Rel. MIN. Hélio Mosimann, Segunda Turma, DJ 24/5/1999; REsp
50.344/MG, Rel. Ministro Francisco Peganha Martins, Segunda Turma, DJ 31/5/1999 e REsp 41.797/DF, Rel. Ministro Antéonio
de Padua Ribeiro, Segunda Turma, DJ 2/9/1996.

2. Recurso Especial ndo provido.

(REsp 1571573/SP, Relator Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 20/05/2016)

Dessa forma, a pretensio destoa da orientagdo firmada no julgado representativo da controvérsia, pelo que se impde a denegaco do
seguimento do recurso especial, nos termos do art. 543-C, § 7°, 1, do Cddigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 29 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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00002 APELACAO CIVEL N° 0659794-73.1984.4.03.6100/SP

| [95.03.058598-8/SP

APELANTE : |PREFEITURA MUNICIPAL DE AREIOPOLIS SP e outros(as)
. |Prefeitura Municipal de Bariri SP

: |PREFEITURA MUNICIPAL DE BILAC

: [PREFEITURA MUNICIPAL DE GLICERIO

: |PREFEITURA MUNICIPAL DE GUAICARA

: [PREFEITURA MUNICIPAL DE JOSE BONIFACIO SP

: [PREFEITURA MUNICIPAL DE MONTE ALTO

: [PREFEITURA MUNICIPAL DE PRESIDENTE ALVES SP

ADVOGADO : |SP019449 WILSON LUIS DE SOUSA FOZ
: |SP077001 MARIA APARECIDA DIAS PEREIRA
APELANTE . |Cia Paulista de Forca e Luz CPFL
ADVOGADO : [SP091916 ADELMO DA SILVA EMERENCIANO
APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER
APELADO(A) : |OS MESMOS
No. ORIG. : 100.06.59794-7 11 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte com fundamento no art. 105, 111, "a", da Constituigdo Federal, contra acorddo
proferido por drgo fraciondrio desta Corte.

Pleiteia-se na agdo de origem créditos, em dinheiro, das quotas-partes relativas ao Imposto Unico sobre Energia Elétrica - IUEE, devido
por transferéncia aos Municipios.

Alega, em sintese, violagdo das normas relativas ao reconhecimento da sua responsabilidade solidaria, entendendo ser parte ilegitima na
acdo.

DECIDO.

As questdes envolvendo a restituigio do Imposto Unico sobre Energia Elétrica - TUEE, foram resolvidas pelo colendo Superior Tribunal
de Justica no julgamento do Recurso Especial n° 1.145.146/RS - tema 315, verbis:

" PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL SUBMETIDO AO REGIME PREVISTO NO ARTIGO 543-C DO CPC.
RESGATE DE EMPRESTIMO COMPULSORIO SOBRE ENERGIA ELETRICA. UNIAO FEDERAL. RESPONSABILIDADE
SOLIDARIA. LITISCONSORCIO PASSIVO FACULTATIVO. COMPETENCIA. JUSTICA ESTADUAL.

1. A solidariedade obrigacional ndo importa em exigibilidade da obrigagdo em litisconsorcio necessdrio (art. 47 do CPC), mas
antes na elei¢do do devedor pelo credor, cabendo aquele, facultativamente, o chamamento ao processo (art. 77, do CPC).

2. A Unido Federal responde solidariamente pelo valor nominal dos titulos relativos ao empréstimo compulscrio instituido sobre
energia elétrica, nos termos do art. 4°, § 3°, da Lei 4.156/62, in verbis:

"Art. 4° Até 30 de junho de 1965, o consumidor de energia elétrica tomard obrigagdes da ELETROBRAS, resgatdveis em 10 (dez)
anos, a juros de 12% (doze por cento) ao ano, correspondentes a 20% (vinte por cento) do valor de suas contas. A partir de 1° de
Julho de 1965, e até o exercicio de 1968, inclusive, o valor da tomada de tais obrigacdes serd equivalente ao que for devido a
titulo de imposto unico sobre energia elétrica. (Redagdo dada pela Lei n®4.676, de 16.6.1965) (omissis)

§ 3°E assegurada a responsabilidade soliddria da Unido, em qualquer hipétese, pelo valor nominal dos titulos de que trata éste
artigo."

3. A parte autora pode eleger apenas um dos devedores soliddrios para figurar no polo passivo da demanda, consoante previsto
no art. 275 do Cédigo Civil, que regula a solidariedade passiva:

"Art. 275. O credor tem direito a exigir e receber de um ou de alguns dos devedores, parcial ou totalmente, a divida comum, se o
pagamento tiver sido parcial, todos os demais devedores continuam obrigados solidariamente pelo resto.

Pardgrafo vinico. Néo importard remuncia da solidariedade a propositura de acdo pelo credor contra um ou alguns dos
devedores."

4. A solidariedade juridica da Unido na devolugdo dos aludidos titulos, enseja a que a mesma seja chamada ao processo na
forma do art. 77 do CPC, com o consequente deslocamento da competéncia para a Justica Federal.

5. O autor, elegendo apenas um dos devedores solidarios para a demanda, o qual ndo goza de prerrogativa de juizo, torna
imutavel a competéncia ratione personae.

6. Outrossim, a possibilidade de escolha de um dos devedores solidarios afasta a figura do litisconsorcio compulsorio ou
necessdrio por notoria antinomia ontologica, porquanto, o que é facultativo ndo pode ser obrigatorio. (Precedentes: REsp
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1111159/RJ, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 11/11/2009, DJe 19/11/2009; REsp
1018509/DF, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 24/03/2009, DJe 23/04/2009; AgRg no CC
92.312/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/11/2008, DJe 05/03/2009; REsp 1052625/PE,
Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 21/08/2008, DJe 10/09/2008; AgRg no CC 83.169/RJ, Rel.

Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/03/2008, DJe 31/03/2008)

7. Recurso especial provido, determinando-se a remessa dos autos a Justica Estadual para apreciagdo do feito. Acorddo

submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugcdo STJ 08/2008.
(REsp 1145146/RS, Relator Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, DJe 01/02/2010)

A solugdo indicada pelo STJ permanece higida, conforme indica ementa atual:

"TRIBUTARIO. REPARTICAO DE RENDAS. IMPOSTO UNICO SOBRE ENERGIA ELETRICA - IUEE. APLICACAO DO

DECRETO-LEL 1.805/1980. MUNICIPIO. RECEBIMENTO EM DINHEIRO.

1. Hd mais de uma década esta pacificado no STJ que a participagdo dos Municipios na arrecadagéo do IUEE deve ser em
dinheiro, e ndo em agdes. Precedentes: REsp 65.395/SP, Rel. MIN. Hélio Mosimann, Segunda Turma, DJ 24/5/1999; REsp
50.344/MG, Rel. Ministro Francisco Pecanha Martins, Segunda Turma, DJ 31/5/1999 e REsp 41.797/DF, Rel. Ministro Antédnio
de Padua Ribeiro, Segunda Turma, DJ 2/9/1996.

2. Recurso Especial ndo provido.

(REsp 1571573/SP, Relator Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 20/05/2016)

Dessa forma, a pretensdo destoa da orientag@o firmada no julgado representativo da controvérsia, pelo que se impde a denegacéo do
seguimento do recurso especial, nos termos do art. 543-C, § 7°, 1, do Cddigo de Processo Civil.
Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 29 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0659794-73.1984.4.03.6100/SP

|95.03.058598—8/SP

APELANTE : [PREFEITURA MUNICIPAL DE AREIOPOLIS SP e outros(as)
: |Prefeitura Municipal de Bariri SP
. |PREFEITURA MUNICIPAL DE BILAC
: |PREFEITURA MUNICIPAL DE GLICERIO
: |PREFEITURA MUNICIPAL DE GUAICARA
: |PREFEITURA MUNICIPAL DE JOSE BONIFACIO SP
: |PREFEITURA MUNICIPAL DE MONTE ALTO
: |PREFEITURA MUNICIPAL DE PRESIDENTE ALVES SP
ADVOGADO : |SP019449 WILSON LUIS DE SOUSA FOZ
: |SP077001 MARIA APARECIDA DIAS PEREIRA
APELANTE : |Cia Paulista de Forca e Luz CPFL
ADVOGADO : |SP091916 ADELMO DA SILVA EMERENCIANO
APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER
APELADO(A) : |OS MESMOS
No. ORIG. : 100.06.59794-7 11 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, "a" e "b", em face de acérddo
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proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

Alega, em sintese, violagdo ao artigo 26, Il e §1°, da Constituicdo Federal de 1967.

DECIDO.

Encontra-se assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afionta a dispositivos constitucionais, se
dependente da analise prévia da legislaco infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, cuja analise é vedada no
ambito do extraordinario. Nesse sentido, destaco:

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALEGADA VIOLACAO AO ART. 5°, XXXV, LIV E LV, DA
CONSTITUICAO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. SUSCITADA OFENSA AO ART. 93, IX, DA LEI
FUNDAMENTAL. INEXISTENCIA. ACORDAO SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO. AGRAVO IMPROVIDO.

1 - A jurisprudéncia desta Corte fixou-se no sentido de que, em regra, a afronta aos principios constitucionais do devido processo
legal, da ampla defesa e do contraditorio, da motivagdo dos atos decisorios e da prestacdo jurisdicional, se dependente de
reexame prévio de normas infraconstitucionais, seria indireta ou reflexa. Precedentes.

11 - A exigéncia do art. 93, IX, da Constituicdo, ndo impde seja a decisdo exaustivamente fundamentada. O que se busca é que o
Julgador informe de forma clara e concisa as razdes de seu convencimento.

1II - Agravo regimental improvido."

(Al 794790 AgR/SP, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 09/03/2010)

"DIREITO TRIBUTARIO. COMPENSACAO DE CREDITOS TRIBUTARIOS. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL
NAO CONFIGURADA. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO
PUBLICADO EM 19.4.2012.

Inexisténcia de violagdo do artigo 93, IX, da Constituicdo Federal de 1988. Na compreensdo desta Suprema Corte, o texto
constitucional exige que o orgdo jurisdicional explicite as razdes de seu convencimento, sem necessidade, contudo, do exame
detalhado de cada argumento esgrimido pelas partes. Precedentes.

O exame da alegada ofensa aos arts. 5°, XXXV, LIV e LV, e 37, caput, da Constituicdo Federal dependeria de prévia andlise da
legislagdo infraconstitucional aplicada a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da
Constituicdo Federal.

Divergir do entendimento do acorddo recorrido no tocante a impossibilidade de compensagdo de créditos de tributos
anteriormente administrados pela Secretaria da Receita Federal com débitos de contribuigdes previdencidrias exigiria a prévia
andlise da legislacdo infraconstitucional aplicavel a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no
art. 102 da Constituicdo Federal. Afronta ao art. 5°, XXII, da Lei Maior que ndo se pode vislumbrar. Precedentes.

Agravo regimental conhecido e ndo provido."

(RE 795712 AgR. Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 05/08/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-162
DIVULG 21-08-2014 PUBLIC 22-08-2014)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario.
In.

Sao Paulo, 29 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVEL N° 0017696-97.1999.4.03.6100/SP

| [1999.61.00.017696-2/SP

APELANTE : |[EDSON DE CARVALHO e outro(a)
: |VITORIA DA RIVA CARVALHO
ADVOGADO : |SP012068 EDSON DE CARVALHO e outro(a)
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APELADO(A)  [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

DECISAO
Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com fndamento no art. 102, inciso 111, alinea "a", da Constituigio
Federal

Alega-se, em suma, violagdo ao artigo 5°, XXXVI, da Constituigdo Federal.

Decido.

O recurso ndo merece ser admitido, pois ausente um dos requisitos genéricos de admissibilidade.

O Tribunal ndo enfientou o cerne da controvérsia a luz do dispositivo constitucional invocado neste recurso.
O acdrdio esta assim ementado:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL. ART. 557, § 19 DO CPC. FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA
INAFASTADOS. MANUTENCAO DA DECISAO. TRIBUTARIO. PARCELAMENTO DE DEBITO TRIBUTARIO. MULTA
MORATORIA. INCIDENCIA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. DECLARACAO DO
CONTRIBUINTE. PAGAMENTO EM ATRASO. DENUNCIA ESPONTANEA. NAO-CONFIGURACAO. PRECEDENTES DO
STJ.

1. Para o manejo do agravo previsto no art. 557, § 1, do Cédigo de Processo Civil, é preciso o enfrentamento da
Sfundamentacdo da decisdo agravada, ou seja, deve-se demonstrar, no caso, que a decisdo recorrida ndo estava em conformidade
com sumula ou jurisprudéncia dominante de Tribunal Superior. Precedentes do STF, STJ e desta Corte.

2. Decisdo proferida em conformidade com a legislagdo cabivel a espécie, aplicando o entendimento dominante neste Tribunal.

3. A agravante limitou-se a manifestar seu inconformismo com a decisdo recorrida, ndo trazendo, porém, elementos aptos a sua
reforma.

4. A simples confissdo de divida acompanhada do pedido de parcelamento do débito ndo configura denmincia espontdnea a dar
ensejo a aplicagdo da regra insita no art. 138 do CTN, de modo a eximir o contribuinte do pagamento de multa moratoria.

5. Nos tributos sujeitos a langamento por homologagdo, a declaragdo do contribuinte torna prescindivel a constituicdo formal do
débito pelo Fisco. Precedentes: EREsp n. 373.772/RS, Rel. Min. José Delgado, Primeira Segdo, DJ de 17.10.2005.

6. Agravo legal desprovido.

Nao foi obedecido, portanto, o requisito do prequestionamento, a atrair ao caso a incidéncia do dbice consubstanciado na Stimula
282/STF, verbis:

Sumula 282: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada.”

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimemm-se.

Sao Paulo, 17 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0017696-97.1999.4.03.6100/SP

| [1999.61.00.017696-2/SP

APELANTE : |IEDSON DE CARVALHO e outro(a)
: [VITORIA DA RIVA CARVALHO
ADVOGADO : |SP012068 EDSON DE CARVALHO ¢ outro(a)
APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no artigo 105, 111, "a" da Constituicdo Federal contra
acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal.
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Alega-se, em sumg, infragdo aos artigos 142, 147, 155, inciso II e paragrafo unico, 155-A e 174, todos do Codigo Tributario Nacional
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Os artigos tidos como violados néio foram considerados na findamentagdo do acdérddo recorrido, inclusive pela auséncia de oposigao de
embargos de declaragio.

O acdrdio esta assim ementado:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL. ART. 557, § 1, DO CPC. FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA
INAFASTADOS. MANUT,I ENCANO DA DECISAO. TRIBUTARIO. PARCELAMENTO DE DEBITO TRIBUTARIO. MULTA
MORATORIA. INCIDENCIA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. DECLARACAO DO
CONTRIBUINTE. PAGAMENTO EM ATRASO. DENUNCIA ESPONTANEA. NAO-CONFIGURA CAO. PRECEDENTES DO
STJ.

1. Para o manejo do agravo previsto no art. 557, § 1° do Cédigo de Processo Civil, é preciso o enfrentamento da
Sfundamentagdo da decisdo agravada, ou seja, deve-se demonstrar, no caso, que a decisdo recorrida ndo estava em conformidade
com sumula ou jurisprudéncia dominante de Tribunal Superior. Precedentes do STF, STJ e desta Corte.

2. Decisdo proferida em conformidade com a legislagdo cabivel a espécie, aplicando o entendimento dominante neste Tribunal.

3. A agravante limitou-se a manifestar seu inconformismo com a decisdo recorrida, ndo trazendo, porém, elementos aptos a sua
reforma.

4. A simples confissdo de divida acompanhada do pedido de parcelamento do débito ndo configura dentincia espontdnea a dar
ensejo a aplicacdo da regra insita no art. 138 do CTN, de modo a eximir o contribuinte do pagamento de multa moratoria.

5. Nos tributos sujeitos a langcamento por homologagdo, a declaragdo do contribuinte torna prescindivel a constituigdo formal do
débito pelo Fisco. Precedentes: EREsp n. 373.772/RS, Rel. Min. José Delgado, Primeira Se¢do, DJ de 17.10.2005.

6. Agravo legal desprovido”.

Ausente, pois, no caso concreto o necessario prequestionamento da matéria, requisito formal indispensavel para o processamento e
posterior analise do recurso ora interposto.

De acordo com o teor das Stumulas 211 do Superior Tribunal de Justica e 282 do Supremo Tribunal Federal, o recurso excepcional &
manifestamente nadmissivel quando a decisdo hostilizada nfio enfrentar questdo federal que se alega violada. Confira:

Sumula 211: " Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo foi
apreciada pelo tribunal a quo”.
Sumula 282: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada”.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 17 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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ADVOGADO : ls)ggl)gg%% MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
APELADO(A) : |HILTON DO BRASIL LTDA

ADVOGADO : |[SP109361B PAULO ROGERIO SEHN e outro(a)

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, 111, a, da Constituigio Federal.

A decisdo que julgou o agravo legal considerou incidir CPMF sobre a operagdo em que a impetrante recebeu valores de pessoa juridica
no exterior, celebrando contrato de cambio, e, posteriormente, mediante cheque administrativo endossado uma tinica vez, utilizou tal valor
para adquirir quotas de sociedade brasileira. Os embargos de declaracdo foram rejeitados.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega ofensa:

1) aos arts. 165, 458, 11, e 535, II, do Cddigo de Processo Civil brasileiro de 1973, pois o acdrdio que julgou os embargos de
declaragio ndo sanou todas as omissdes apontadas pelo recorrente; e

i) ao art. 17 da Lein.® 9.311/1996, uma vez que essa dispositivo admite a realizagio de um endosso de cheque, mas a Portaria MF n.°
134/1999, emseu art. 3°, § 3°, vedou esse procedimento quanto aos valores provenientes da liquidagio de contrato de cambio. Ademais,
tal norma administrativa também violou o art. 947 do Codigo Civil brasileiro.

Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

O E. Superior Tribunal de Justi¢a ja decidiu, sob a sistemmatica dos recursos repetitivos, que € licita a incidéncia da CPMF nas
movimentacoes de recursos, escriturais ou fisicas, nos contratos simbdlicos de cambio, efetuadas segundo as normas aplicaveis aos
capitais estrangeiros, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. CPMF . CONVERSAO DE CREDITOS ESTRANGEIROS EM INVESTIMENTO . OPERACAO SIMBOLICA
DE CAMBIO. INCIDENCIA. 1. A Contribuigio Proviséria sobre Movimentagiio ou Transmissdo de Valores de Créditos e Direitos de
Natureza Financeira - CPMF , enquanto vigente, incidia sobre a conversdo de crédito decorrente de empréstimo em investimento externo
direto (contrato de cambio simbolico), uma vez que a tributacdo aperfeicoava-se mesmo diante de operagdo unicamente escritural
(Precedentes das Turmas de Direito Piblico: AgRgno Ag 1.197.348/RJ, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, julgado em
17.11.2009, DJe 25.11.2009; AgRgno Ag 1.119.315/SP, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, julgado em 05.11.2009,
Dle 16.11.2009; AgRg no REsp 1.127.882/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 22.09.2009, Dle
30.09.2009; AgRg no REsp 1.092.768/SP, Rel. Ministro Francisco Falco, Primeira Turma, julgado em 09.12.2008, DJe 15.12.2008;
REsp 856.570/RJ, Rel. Ministra Denise Arruda, Primeira Turma, julgado em 04.11.2008, DJe 03.12.2008; e REsp 796.888/PR, Rel
Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, julgado em 08.05.2007, DJ 31.05.2007). 2. O fato juridico ensejador da tributagéo pela CPMF
(nstituida pela Lei 9.311/96) abarcava qualquer operagio liquidada ou langamento realizado por instituicdes financeiras, que
representasse circulagdo escritural ou fisica de moeda, quer resultasse ou nio em transferéncia da titularidade dos valores, créditos ou
direttos (artigo 1°, paragrafo tnico). 3. O artigo 2°, da Lei 9.311/96, enumerava as hipoteses de incidéncia da aludida contribuiggo
destinada ao custeio da Seguridade Social, verbis: "Art. 2° O fato gerador da contribuicao é: 1 - o lancamento a débito, por instituicdo
financeira, em contas correntes de deposito, em contas correntes de empréstimo, em contas de deposito de poupanga, de deposito
judicial e de depdsitos em consignaco de pagamento de que tratam os paragrafos do art. 890 da Lein® 5.869, de 11 de janeiro de
1973, introduzidos pelo art. 1° da Lein® 8.951, de 13 de dezembro de 1994, junto a ela mantidas; II - o lancamento a crédito, por
instituic8o financeira, em contas correntes que apresentem saldo negativo, até o limite de valor da redugéo do saldo devedor; I1I - a
liquidacdo ou pagamento, por instituicdo financeira, de quaisquer créditos, direitos ou valores, por conta e ordem de terceiros, que nio
tenham sido creditados, em nome do beneficidrio, nas contas referidas nos incisos anteriores; IV - o lancamento, e qualquer outra forma
de movimentacao ou transmissdo de valores e de créditos e direitos de natureza financeira, ndo relacionados nos incisos anteriores,
efetuados pelos bancos comerciais, bancos milltiplos com carteira comercial e caixas econdmicas; V - a liquidacao de operagao
contratadas nos mercados organizados de liquidagdo futura; VI - qualquer outra movimentagdo ou transmissdo de valores e de créditos e
direttos de natureza financeira que, por sua finalidade, reunindo caracteristicas que permitam presumir a existéncia de sistema organizado
para efetiva-la, produza os mesmos efeitos previstos nos incisos anteriores, independentemente da pessoa que a efetue, da denominagdo
que possa ter e da forma juridica ou dos instrumentos utilizados para realiza-la." 4. Deveras, a conversdo do passivo (decorrente de
empréstimo) da empresa domiciliada no Brasil em investimento externo direto no seu capital social reclama a realizagdo de procedimentos
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canbiais, tragados pelo Banco Central do Brasil (Circular BACEN 2.997/2000), com o intuito de garantir a fiscalizagdo e controle da
origem e natureza dos capitais que ingressamno Pais. 5. Assim, a conversao dos créditos (oriundos de empréstimo) em investimento
externo direto concretiza-se mediante a realizagdo de operagdes simultdneas de compra e venda de moeda estrangeira (sem expedicao de
ordem de pagamento do ou para o exterior), consubstanciadas em langamentos ficticios de entrada e saida de recursos, a saber: (i) a
transferéncia, pela empresa brasileira receptora do nvestimento (devedora do empréstimo), ao investidor nio residente ou investidor
externo (credor do empréstimo), do valor correspondente ao pagamento da divida principal e juros, para quitaco e baixa na pendéncia; e
(i) o recebimento, pela empresa receptora (devedora na primeira transa¢o), da quantia, disponibilizada pelo investidor externo (credor
naquela), para integrar o capital societario. 6. Destarte, sobressai a transferéncia (eminentemente juridica) de valores entre os sujeitos
envolvidos no negdcio juridico discrimnado, uma vez que, quando a empresa devedora, ao invés de quitar a sua divida, converte seu
passivo em capital social para a empresa credora, ocorre efetiva circulagdo escritural de valores. 7. Consequentemente, conquanto se
considere inexistente a movimentagao fisica dos valores pertinentes, a ocorréncia de circulagio escritural da moeda constituia fato
imponivel ensejador da tributagdo pela CPMF . 8. Outrossim, a teor do disposto nos artigos 3° (hipoteses de isenco) e 8° (hipoteses de
aliquota zero), da Lei 9.311/96, a conversdo de crédito (decorrente de empréstimo) em mvestimento externo direto (operagao simbolica
de cambio) ndo se encontra albergada por qualquer norma exonerativa, sendo de rigor a interpretacao literal da legislagdo tributaria que
disponha sobre outorga de isengdo ou exclusio do crédito tributario (artigo 111, incisos I e II, do CTN). 9. Recurso especial desprovido.
Acdrddo submetido ao regime do artigo 543-C, do CPC, e da Resolugdo STJ 08/2008. (REsp 1129335/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/06/2010, DJe 24/06/2010)

No presente caso, contudo, discute-se hipotese ao menos aparentemente diversa: a proibicdo, por meio de Portaria, do primeiro endosso
de cheque referente a valores oriundos de contrato de cambio sem que antes eles transitem pela conta corrente do vendedor da moeda

estrangeira.

Nao se verificou a existéncia de julgado do E. Superior Tribunal de Justica que enfrente especificamente tal controvérsia, motivo pelo qual
o recurso deve ser admitido nesse tocante.

Saliente-se que, admitido o recurso por um findamento, o conhecimento dos demais argumentos defendidos pelo recorrente sera objeto
de exame pelo E. Superior Tribunal de Justica, uma vez que so aplicaveis ao caso as Sumulas n.° 292 e 528 do E. Supremo Tribunal
Federal

Por tais findamentos, ADMITO o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 20 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0017000-27.2000.4.03.6100/SP

| [2000.61.00.017000-9/SP

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

APELADO(A) : |HILTON DO BRASIL LTDA

ADVOGADO : |SP109361B PAULO ROGERIO SEHN ¢ outro(a)

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, 111, a, da Constituigio Federal.

A decisdo que julgou o agravo legal considerou incidir CPMF sobre a operagdo em que a impetrante recebeu valores de pessoa juridica
no exterior, celebrando contrato de cambio, e, posteriormente, mediante cheque administrativo endossado uma tinica vez, utilizou tal valor
para adquirir quotas de sociedade brasileira. Os embargos de declaragdo foramrejeitados.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega ofensa aos arts. 5°, I, XXII e LIV, 145, § 1°, 150, I, Il e IV, da Constituico da
Republica Federativa do Brasil de 1988, uma vez que a incidéncia da CPMF sobre as operacdes em tela acarretaria ofensa aos principios
da legalidade, da isonomia, da capacidade contributiva € do no confisco e ao direito de propriedade.
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Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatério.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Cédigo de Processo Civil brasileiro de 1973.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

O E. Supremo Tribunal Federal ja decidiu que a questio referente a a incidéncia da CPMF nas movimentagdes de recursos, escriturais ou
fisicas, nos contratos simbolicos de cambio, ndo possui natureza constitucional, ndo podendo ser discutida emrecurso extraordinario, in
verbis:

Agravo regimental no agravo de instrumento. CPMF. Contrato de cambio. Portarias. Atos infralegais. Principio da legalidade. Afronta
reflexa. 1. E pacifico, no Supremo Tribunal Federal, o entendimento de que, para solucionar a questio emapreco e reformar o que
decidido pelo tribunal de origem, se faz necessario o exame da legislagio nfraconstitucional pertinente, notadamente, das portarias e
normas infralegais editadas pelo BACEN, em confronto coma Lein® 9.311/96, sendo certo que a alegada ofensa a Constituigdo, se
ocorresse, seria indireta ou reflexa, o que nviabiliza o exame na via extraordinaria. 2. Agravo regimental nfio provido. (Al 792753 AgR,
Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turnm, julgado em 11/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-169 DIVULG 28-08-
2013 PUBLIC 29-08-2013)

Por tais findamentos, NAO ADMITO o recurso extraordinrio.
Int.
Séo Paulo, 20 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0000370-96.2004.4.03.6182/SP

| [2004.61.82.000370-6/SP

APELANTE - |CREACOES D ANELLO LTDA

ADVOGADO - [SP103918 JOAO BATISTA TAMASSIA SANTOS e outro(a)

APELADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte com fundamento no artigo 105, 111, "a" e "'¢" da Constituigdo Federal, contra
acordio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal, que nfo reconheceu a prescricdo da pretensdo executdria.

Alega ofensa ao artigo 174 do CTN e dissidio jurisprudencial.

Decido.

Inicialmente, ressalte-se a validade da citagdo efetuado por via postal nos executivos fiscais, por forga do disposto no artigo 8°, I da LEF.
Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ARGUMENTOS
INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA. EM
EXECUCAO FISCAL, E VALIDA A CITACAO POSTAL ENTREGUE NO DOMICILIO DO EXECUTADO. SUMULA N. 83/STJ.
INCIDENCIA.

1- A Corte de origem apreciou todas as questdes relevantes apresentadas com fundamentos suficientes, mediante apreciagdo da
disciplina normativa e cotejo ao posicionamento jurisprudencial aplicavel a hipotese. Inexisténcia de omissdo, contradi¢do ou
obscuridade.

11 - E pacifico o entendimento no Superior Tribunal de Justica segundo o qual, em execucdo fiscal, é vdlida a citagdo postal
entregue no domicilio do executado.

11T - O recurso especial, interposto pela alinea a e/ou pela alinea c, do inciso III, do art. 105, da Constituicdo da Republica, ndo
merece prosperar quando o acorddo recorrido encontra-se em sintonia com a jurisprudéncia dessa Corte, a teor da Sumula n.
83/STJ.
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1V - O Agravante ndo apresenta, no regimental, argumentos suficientes para desconstituir a decisdo agravada.

V - Agravo Regimental improvido.

(AgRg no REsp 1503141/SE, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 02/06/2015, DJe
16/06/2015)

Assim, quanto a alegacio de ndo ter sido interrompida a prescri¢do pela citagdo postal, nfio merece ser admitido o recurso especial.

As questdes atinentes ao computo do prazo prescricional de acordo com o artigo 174 do CTN, combinado como artigo 219 do CPC e
a luz da Stmula 106 do STJ, encontram-se pacificadas pelo C. Superior Tribunal de Justica, que analisou as matérias com diversos
enfoques, em julgamentos submetidos a sistematica prevista no artigo 543-C do CPC.

No julgamento do REsp n°® 1.120.295/SP, o C. STJ consolidou o entendimento quanto ao termo final do prazo prescricional ao fixar os
marcos interruptivos da prescricdo de acordo coma entrada em vigor da LC 118/05, em 09/06/2005: a) antes, a citagdo b) apos, o
despacho que a ordena. Emambas as hipdteses, os efeitos da interrupgao retroagema data do ajuizamento da agfo, desde que a demora
na pratica do ato ndo seja imputdvel exclusivamente a inércia da exequente. Confira-se, no particular:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO DA PRETENSAO DE O FISCO COBRAR JUDICIALMENTE O CREDITO
TRIBUTARIO. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. CREDITO TRIBUTARIO CONSTITUIDO POR
ATO DE FORMALIZA CANO PRATICADO PELO CONTRIBUINTE (IN CASU, DECLARA CANO DE RENDIMENTOS).
PAGAMENTO DO TRIBUTO DECLARADO. INOCORRENCIA. TERMO INICIAL. VENCIMENTO DA OBRIGA cAo
TRIBUTARIA DECLARADA. PECULIARIDADE: DECLARA CAO DE RENDIMENTOS QUE NAO PRE VE DATA POSTERIOR
DE VENCIMENTO DA OBRIGACAO PRINCIPAL, UMA VEZ JA DECORRIDO O PRAZO PARA PAGAMENTO. CONTAGEM
DO PRAZO PRESCRICIONAL A PARTIR DA DATA DA ENTREGA DA DECLARACAO.

()

13. Outrossim, o exercicio do direito de agdo pelo Fisco, por intermédio de ajuizamento da execugdo fiscal, conjura a alegagdo
de inagdo do credor, revelando-se incoerente a interpretagdo segundo a qual o fluxo do prazo prescricional continua a escoar-se,
desde a constituicdo definitiva do crédito tributario, até a data em que se der o despacho ordenador da citagdo do devedor (ou
até a data em que se der a citagdo vdlida do devedor, consoante a anterior redagdo do inciso I, do pardgrafo unico, do artigo
174, do CTN).

14. O Codex Processual, no § 1°, do artigo 219, estabelece que a interrupgdo da prescricdo, pela citagdo, retroage a data da
propositura da agdo, o que, na seara tributdria, apos as alteragoes promovidas pela Lei Complementar 118/2005, conduz ao
entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolagdo do despacho que ordena a citagdo do executado retroage a data
do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional.

15. A doutrina abalizada é no sentido de que: "Para CAMARA LEAL, como a prescricdo decorre do ndo exercicio do direito de
agdo, o exercicio da agdo impde a interrupgdo do prazo de prescricdo e faz que a agdo perca a possibilidade de reviver', pois néo
ha sentido a priovi em fazer reviver algo que jd foi vivido (exercicio da agdo) e encontra-se em seu pleno exercicio (processo). Ou
seja, o exercicio do direito de agdo faz cessar a prescricdo. Alids, esse é também o diretivo do Codigo de Processo Civil: 'Art.
219. A citagdo vdlida torna prevento o juizo, induz litispendéncia e faz litigiosa a coisa; e, ainda quando ordenada por juiz
incompetente, constitui em mora o devedor e interrompe a prescricdo. § 1° A interrupgdo da prescricdo retroagird a data da
propositura da agdo.' Se a interrup¢do retroage a data da propositura da agdo, isso significa que é a propositura, e ndo a
citagdo, que interrompe a prescricdo. Nada mais coerente, posto que a propositura da agdo representa a efetivagdo do direito de
agdo, cujo prazo prescricional perde sentido em razdo do seu exercicio, que serd expressamente reconhecido pelo juiz no ato da
citagdo.

Nesse caso, o que ocorre é que o fator conduta, que é a omissdo do direito de agdo, é desqualificado pelo exercicio da agdo,
fixando-se, assim, seu termo consumativo. Quando isso ocorre, o fator tempo torna-se irrelevante, deixando de haver um termo
temporal da prescricdo.” (Eurico Marcos Diniz de Santi, in "Decadéncia e Prescrigdo no Direito Tributdrio”, 3°ed., Ed. Max
Limonad, Sdo Paulo, 2004, pdgs. 232/233) 16. Destarte, a propositura da agdo constitui o dies ad quem do prazo prescricional e,
simultaneamente, o termo inicial para sua recontagem sujeita as causas interruptivas previstas no artigo 174, paragrafo unico,
do CTN.

17. Outrossim, é certo que "incumbe a parte promover a citagdo do réu nos 10 (dez) dias subsequentes ao despacho que a
ordenar, ndo ficando prejudicada pela demora imputavel exclusivamente ao servico judiciario” (artigo 219, § 2, do CPC).

18. Consequentemente, tendo em vista que o exercicio do direito de agdo deu-se em 05.03.2002, antes de escoado o lapso
quinquenal (30.04.2002), iniciado com a entrega da declaracdo de rendimentos (30.04.1997), ndo se revela prescrita a pretensdo
executiva fiscal, ainda que o despacho inicial e a citagdo do devedor tenham sobrevindo em junho de 2002.

19. Recurso especial provido, determinando-se o prosseguimento da execugdo fiscal. Acorddo submetido ao regime do artigo
543-C, do CPC, e da Resolucao STJ 08/2008.

(REsp 1120295/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/05/2010, DJe 21/05/2010)

Outrossim, no julgamento do Recurso Especial n° 1.102.431/RJ, o C. STJ fixou o entendimento de que a verificacdo da
responsabilidade pela demora na pratica dos atos processuais exige revolvimento do material fatico-probatdrio, incabivel emsede de
recurso especial, nos termos da Stimula 07 do STJ:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO
CPC. EXECUGCAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. PARALISACAO DO PROCESSO POR CULPA DO PODER
JUDICIARIO. SUMULA 106 DO STJ. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 07/STJ.

quando a demora na citacdo do executado decorre unicamente do aparelho judicidrio. Inteligéncia da Sumula 106/STJ.
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(Precedentes: AgRg no Ag 1125797/MS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 16/09/2009;
REsp 1109205/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/04/2009, DJe 29/04/2009; REsp
1105174/RJ, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 09/09/2009; REsp
882.496/RN, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/08/2008, DJe 26/08/2008;
AgRg no REsp 982.024/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 22/04/2008, DJe 08/05/2008)
3. In casu, a Corte de origem fundamentou sua decisdo no sentido de que a demora no processamento do feito se deu por culpa
dos mecanismos da Justica, verbis: "Com efeito, examinando a execugdo fiscal em apenso, constata-se que foi a mesma
distribuida em 19/12/2001 (f1.02), tendo sido o despacho liminar determinando a citacdo do executado proferido em 17/01/2002
(fl. 02 da execucdo). O mandado de citacdo do devedor, no entanto, somente foi expedido em 12/05/2004, como se vé fl. 06, ndo
tendo o Sr. Oficial de Justi¢a logrado realizar a diligéncia, por ndo ter localizado o endereco constante do mandado e ser o
devedor desconhecido no local, o que foi por ele certificado, como consta de fl. 08, verso, da execugdo em apenso. Frustrada a
citagdo pessoal do executado, foi a mesma realizada por edital, em 04/04/2006 (fls. 12/12 da execugdo). (...) No caso destes
autos, todavia, o fato de ter a citagdo do devedor ocorrido apenas em 2006 ndo pode ser imputada ao exequente, pois, como ja
assinalado, os autos permaneceram em cartorio, por mais de dois anos, sem que fosse expedido o competente mandado de
citagdo, ja deferido, o que afasta o reconhecimento da prescricdo. (...) Ressalte-se, por fim, que a citagdo por edital observou
rigorosamente os requisitos do artigo 232 do Cédigo Processual Civil e do art. 8°, inciso 1V, da Lei 6.830/80, uma vez que foi
diligenciada a citagdo pessoal, sem éxito, por ser o mesmo desconhecido no enderego indicado pelo credor, conforme certificado
pelo Sr. Oficial de Justica, a fl. 08, verso dos autos da execugdo.”

4. A verificacdo de responsabilidade pela demora na prdtica dos atos processuais implica indispensdvel reexame de matéria

(..)". gm.

(REsp 1102431/RJ, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SEC/fO, Julgado em 09/12/2009, DJe 01/02/2010)

Dessa forma, por destoar a pretensdo recursal da orientagdo firmada nos julgados representativos de controvérsia, encontra-se
prejudicado o recurso especial, nos termos do art. 543-C, § 7°, I, do Cddigo de Processo Civil

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial no tocante a alegada a nvalidade da citagdo efetuado por via postal e, no mais, nego
seguimento ao recurso.

Int.

Sao Paulo, 15 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO CIVEL N° 0002814-29.2006.4.03.6119/SP

| [2006.61.19.002814-5/SP

APELANTE : |CHRISTA POHLMANN
ADVOGADO - |SP141248 VALDIRENE LOPES FRANHANI

- |SP051184 WALDIR LUIZ BRAGA
APELADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com fimdamento no art. 102, inciso 111, alinea @, da Constituicio
Federal, contra acérdio proferido por érgdo fracionario deste Tribunal.

Alega violagao aos arts. 5°, X, XII, XXII, XXIV, LIV e LV, e 93, da Constituicio Federal.

Decido.

O presente recurso ndo merece admiss3o.

Comefeito, os dispositivos constitucionais mencionados como supostamente violados, ndo foram objeto de apreciagdo, ainda que
implicita, na fundamenta¢do do acorddo recorrido. Ausente, desse modo, o necessario prequestionamento da matéria, requisito formal
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indispensavel para o processamento e posterior andlise do recurso ora interposto.

De acordo como teor da Stimula 282 do Supremo Tribunal Federal, o recurso excepcional € manifestamente inadmissivel quando a
decisdo hostilizada ndo enfrentar questdo federal que se alega violada. Confira-se:

Siimula 282: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando néo ventilada, na deciséo recorrida, a questdo federal suscitada."
Por outro lado, no que tange a alegacdo de contrariedade aos demais dispositivos mencionados, a ofensa constitucional € meramente
reflexa, uma vez que a soluco do caso dependeria do exame da legislagdo infraconstitucional cuja anlise € vedada no ambito do
extraordinario. Nesse sentido os seguintes julgados:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356 DO STF. CONTROVERSIA SOBRE A LEGITIMIDADE DA INSCRICAO EM
DIVIDA ATIVA DECORRENTE DO NAO RECOLHIMENTO DE TRIBUTO. ANALISE DA LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL E REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. OFENSA INDIRETA. INCIDENCIA DA
SUMULA 279 DO STF. ALEGACAO DE VIOLACAO AO ART. 5%, LIV E LV, DA CONSTITUICAO FEDERAL. OFENSA
REFLEXA. MANUTENCAO DOS FUNDAMENTOS INFRACONSTITUCIONAIS SUFICIENTES DO ACORDAO RECORRIDO.
SUMULA 283 DO STF. AGRAVO IMPROVIDO.

1 - Auséncia de prequestionamento do art. 150, 1V, da CF. Incidéncia da Sumula 282 do STF. Ademais, ndo opostos embargos
declaratorios para suprir a omissdo, é inviavel o recurso, a teor da Siimula 356 desta Corte.

1 - A discussdo acerca da legitimidade da inscricdo em divida ativa decorrente do néo recolhimento de ICMS demanda o
reexame do conjunto fatico-probatorio dos autos, o que é vedado pela Sumula 279 do STF, bem como a andlise da legislagdo
infraconstitucional aplicavel a espécie, sendo certo que a ofensa a Constituigdo, se ocorrente, seria apenas indireta.

1 - Esta Corte firmou orientagdo no sentido de ser inadmissivel, em regra, a interposi¢do de recurso extraordindrio para
discutir matéria relacionada a ofensa aos principios constitucionais do devido processo legal, da ampla defesa e do contraditorio,
quando a verificagdo dessa alegagdo depender de exame prévio de legislagdo infraconstitucional, por configurar situagdo de
ofensa reflexa ao texto constitucional. Precedentes.

1V - Com a negativa de provimento, pelo Superior Tribunal de Justica, ao agravo de instrumento interposto contra decisdo que
inadmitiu o recurso especial, tornaram-se definitivos os fundamentos infraconstitucionais suficientes que amparam o acorddo
recorrido. Incidéncia da Sumula 283 do STF.

V - Agravo regimental improvido."

(Agravo Regimental no Recurso Extraordindrio n® 628.519/MG, 1 Turma, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, v.u., j. 07/06/2011,
DJ 22/06/2011)

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALEGADA VIOLACAO AO ART. 5°, XXXV, LIV E LV, DA
CONSTITUICAO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. SUSCITADA OFENSA AO ART. 93, IX, DA LEI
FUNDAMENTAL. INEXISTENCIA. ACORDAO SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO. AGRAVO IMPROVIDO.

1 - A jurisprudéncia desta Corte fixou-se no sentido de que, em regra, a afronta aos principios constitucionais do devido processo
legal, da ampla defesa e do contraditorio, da motivagdo dos atos decisorios e da prestagdo jurisdicional, se dependente de
reexame prévio de normas infraconstitucionais, seria indireta ou reflexa. Precedentes.

11 - A exigéncia do art. 93, IX, da Constituicdo, ndo impde seja a decisdo exaustivamente fundamentada. O que se busca é que o
Julgador informe de forma clara e concisa as razdes de seu convencimento.

1II - Agravo regimental improvido."

(Al 794790 AgR/SP, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 09/03/2010)

"DIREITO TRIBUTARIO. COMPENSA CAODE CREDITOS TRIBUTARIOS. NEGATIVA DE PRESTA CAO JURISDICIONAL
NAO CONFIGURADA. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO
PUBLICADO EM 19.4.2012.

Inexisténcia de violagdo do artigo 93, IX, da Constituigdo Federal de 1988. Na compreensdo desta Suprema Corte, o texto
constitucional exige que o orgdo jurisdicional explicite as razdes de seu convencimento, sem necessidade, contudo, do exame
detalhado de cada argumento esgrimido pelas partes. Precedentes.

O exame da alegada ofensa aos arts. 5°, XXXV, LIV e LV, e 37, caput, da Constituicdo Federal dependeria de prévia andlise da
legislagdo infraconstitucional aplicada a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da
Constituicdo Federal.

Divergir do entendimento do acorddo recorrido no tocante a impossibilidade de compensacdo de créditos de tributos
anteriormente administrados pela Secretaria da Receita Federal com débitos de contribuicoes previdenciarias exigiria a prévia
andlise da legislacdo infraconstitucional aplicavel a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no
art. 102 da Constituicdo Federal. Afronta ao art. 5°, XXII, da Lei Maior que ndo se pode vislumbrar. Precedentes.

Agravo regimental conhecido e ndo provido."

(RE 795712 AgR. Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 05/08/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-162
DIVULG 21-08-2014 PUBLIC 22-08-2014)

Cunpre salientar, outrossim, que 0 acdrddo recorrido enfrentou a questdo sob o prisma da legislacdo infraconstitucional, cuja

reapreciacdo ¢ vedada no ambito do extraordinario. Nesse sentido os seguintes julgados:

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALEGADA VIOLACA~OAOART. 5% XXXV, LIVE LV, DA

CONST]TUICANO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. SUSCITADA OFENSA AO ART. 93, IX, DA LEI

FUNDAMENTAL. INEXISTENCIA. ACORDAO SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO. AGRAVO IMPROVIDO.

1 - A jurisprudéncia desta Corte fixou-se no sentido de que, em regra, a afronta aos principios constitucionais do devido processo
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legal, da ampla defesa e do contraditorio, da motivagdo dos atos decisorios e da prestagdo jurisdicional, se dependente de
reexame prévio de normas infraconstitucionais, seria indireta ou reflexa. Precedentes.

11 - A exigéncia do art. 93, IX, da Constituicdo, ndo impoe seja a decisdo exaustivamente fundamentada. O que se busca é que o
Jjulgador informe de forma clara e concisa as razoes de seu convencimento.

11T - Agravo regimental improvido."

(Al 794790 AgR/SP, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 09/03/2010)

"DIREITO TRIBUTARIO. COMPENSACAO DE CREDITOS TRIBUTARIOS. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL
NAO CONFIGURADA. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO
PUBLICADOEM 19.4.2012.

Inexisténcia de violagdo do artigo 93, IX, da Constitui¢do Federal de 1988. Na compreensdo desta Suprema Corte, o texto
constitucional exige que o orgdo jurisdicional explicite as razoes de seu convencimento, sem necessidade, contudo, do exame
detalhado de cada argumento esgrimido pelas partes. Precedentes.

O exame da alegada ofensa aos arts. 5°, XXXV, LIV e LV, e 37, caput, da Constituicdo Federal dependeria de prévia andlise da
legislacdo infraconstitucional aplicada a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da
Constituicdo Federal.

Divergir do entendimento do acorddo recorrido no tocante a impossibilidade de compensagdo de créditos de tributos
anteriormente administrados pela Secretaria da Receita Federal com débitos de contribuicdes previdencidrias exigiria a prévia
andlise da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no
art. 102 da Constituicdo Federal. Afronta ao art. 5°, XXII, da Lei Maior que ndo se pode vislumbrar. Precedentes.

Agravo regimental conhecido e ndo provido."

(RE 795712 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 05/08/2014, PROCESSO ELET] RONICO DJe-162
DIVULG 21-08-2014 PUBLIC 22-08-2014)

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Séo Paulo, 17 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0002814-29.2006.4.03.6119/SP

| [2006.61.19.002814-5/SP

APELANTE : |CHRISTA POHLMANN
ADVOGADO : |SP141248 VALDIRENE LOPES FRANHANI

: |SP051184 WALDIR LUIZ BRAGA
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte com fundamento no art. 105, III, "a" e "¢, da Constituicdo Federal em face de

acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

Alega violagdo aos arts. 110, 142, 145, 151 e 198, do Cddigo Tributario Nacional; ao art. 5° da Lein® 6.830/80; ao art. 1.228 do

Codigo Civile e a Lei n° 8.009/90.

Sustenta, ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial.

Decido.

O presente recurso ndo merece admissao.

Com efeito, a alegada violagdo aos dispositivos legais mencionados demanda a analise do conteudo fatico-probatdrio dos autos, defeso

emsede de recurso especial, a teor da stmula 7 /STJ: "A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA

RECURSO ESPECIAL".

Nesse sentido:

"TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. IMPOSTO DE IMPORTACAO.

LANCAMENTO. POSTERIOR ALTERACAO DO CRITERIO DE CLASSIFICACAO DAS MERCADORIAS. REEXAME DE

PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 7 /STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. COTEJO

ANALITICO NAO DEMONSTRADO.

1. Nao ha violagdo do art. 535 do CPC quando a prestacdo jurisdicional é dada na medida da pretensdo deduzida, com

enfrentamento e resolucdo das questdes abordadas no recurso.

2. Discute-se nos autos a possibilidade de posterior revisdo de langamento do imposto de importagdo por erro de classificagdo
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operada pelo Fisco, que aceitou as declaragdes do importador quando do desembarago aduaneiro.

3. Hipotese em que o Tribunal de origem, em conformidade com o conjunto fatico-probatorio dos autos, concluiu que ndo houve
erro passivel de revisdo do langamento. Dessa forma, ndo cabe ao STJ, em sede de recurso especial, alterar tal entendimento,
visto que isso implicaria o reexame de provas, o que é vedado por esbarrar no obice da sumula 7 /STJ.

4. A divergéncia jurisprudencial autorizativa do recurso especial interposto com fundamento na alinea "c" do inciso Il do art.
105 da Constituicdo Federal requer comprovagdo e demonstracdo; esta, em qualquer caso, com a transcri¢do dos trechos dos
acordaos que configurem o dissidio, mencionando-se e cotejando-se as circunstdncias que identifiquem ou assemelhem os casos
confrontados, ndo se oferecendo, como bastante, a simples transcri¢do de ementas ou votos.

Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1366536/RJ, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2013, DJe
14/06/2013)

Sob o findamento da alinea "c" do permissivo constitucional citado, cumpre ressaltar que o colendo Superior Tribunal de Justica exige a
comprovagdo ¢ demonstraciio da alegada divergéncia, mediante a observancia dos seguintes requisitos: "a) o acorddo paradigma
deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acorddo recorrido (...); b) o acordao paradigma, de tribunal diverso
(Stimulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instdncia ordindria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de
forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo
insuficiente a mera indicagdo de ementas (...); d) a discrepdncia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo
de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado, e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a
orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Stimula 83, do STJ); f) o acorddo paradigma devera
evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e carentes de
similitude fatica com o acérddo hostilizado" (in: Resp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007). Na espécie, ndo se
demonstra o dissenso pretoriano coma juntada dos arestos paradigmas nem coma indicagdo de repositorio oficial correspondente,
providéncia essa imprescindivel para que se evidenciasse, de forma induvidosa, o dissidio. Nao basta, para tanto, a transcricdo das
ementas.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 17 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO CIVEL N° 0301009-34.1997.4.03.6102/SP

| [2007.03.99.037387-7/SP

APELANTE : |SUPERMERCADO GIMENES LTDA
ADVOGADO : |SP076544 JOSE LUIZ MATTHES
: |[SP272525 EDUARDO SOUTO DO NASCIMENTO
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ENTIDADE . |Superintendencia Nacional de Abastecimento SUNAB
No. ORIG. : 197.03.01009-1 9 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, 111, a, da Constituigdo Federal.

O acordao que julgou a apelagdo decidiu que a certiddo de inscrigdo em divida ativa objeto da execugdo fiscal preenche todos os
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requisitos legais. Os embargos de declaragdo foram rejeitados.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega ofensa ao art. 2°, § 5°, 11, da Lei de Execugdes Fiscais, pois da certiddo de mscrigio em
divida ativa ndo constaria o termo inicial de incidéncia da corregio monetaria e dos juros.

Foram apresentadas contrarrazdes.

E o relatdrio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973.
Atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

Percebe-se que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova. Tal
pretensdo esbarra na vedacdo cristalizada na Stimula n.° 7 do E. Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "a pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja recurso especial”. Com efeito, essa Corte ja decidiu que a questio atinente ao preenchimento dos requisitos
formais da certiddo de inscrigio em divida ativa ndo pode ser rediscutida em recurso especial, in verbis:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ART. 535, I, DO CPC/1973.
AUSENCIA DE VIOLACAO. ANALISE DA DATA DE VENCIMENTO DO TRIBUTO E DOS REQUISITOS DA CDA.
NECESSIDADE DO REVOLVIMENTO DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. 1. Ndo vioka o art. 535, 11,
do CPC/1973 o acdrddo que decide de forma suficientemente findamentada, no estando a Corte de origem obrigada a emitir juizo de
valor expresso a respeito de todas as teses e dispositivos legais invocados pelas partes. 2. A analise da fixagdo da data em que se deu o
inadimplemento bem como dos requisitos da CDA exigem o revolvimento do conjunto fatico-probatorio, medida vedada no ambito desta
Corte Superior, emrazio do ébice da Sumula 7/STJ. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no REsp 1580541/RS, Rel.
Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3* REGIAO), SEGUNDA TURMA, julgado em
12/04/2016, Dle 19/04/2016)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. RAZOES
DE RECURSO QUE NAO IMPUGNAM, ESPECIFICAMENTE, OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA
182/STJ. ALEGADA VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. NULIDADE DO TITULO EXECUTIVO. CDA.
REQUISITOS DE VALIDADE. REVISAO. DESCABIMENTO. NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA. SUMULA
7/STJ. COLOCAGAO DE ASSENTOS JUNTOS AS FILAS DE ATENDIMENTO BANCARIO. DESCUMPRIMENTO.
APLICACAO DE MULTA. LEGALIDADE. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE LEI MUNICIPAL. INCIDENCIA DO
OBICE ENUNCIADO NA SUMULA 280 DO STF. ACORDAO RECORRIDO QUE, A LUZ DAS PROVAS DOS AUTOS,
CONCLUIU PELA RAZOABILIDADE DA MULTA APLICADA. REVISAO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
PARCIALMENTE CONHECIDO, E, NESSA PARTE, IMPROVIDO. (...) IlI. Alterar o entendimento da Corte de origem, no sentido
da higidez da Certidao da Divida Ativa, em vista da presencga dos requisitos essenciais a sua validade, demandaria, necessariamente, o
reexame do contexto fatico-probatdrio dos autos, inviavel, em sede do Recurso Especial, em face do 6bice da Stmula 7 do STI. (...)
(AgRg no AREsp 809.817/RS, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/03/2016, DJe
29/03/2016)

Por tais fimdamentos, NAO ADMITO o Recurso Especial.
Int.
S&o Paulo, 13 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0301009-34.1997.4.03.6102/SP

| [2007.03.99.037387-7/SP

APELANTE : [SUPERMERCADO GIMENES LTDA
ADVOGADO : [SP076544 JOSE LUIZ MATTHES

: [SP272525 EDUARDO SOUTO DO NASCIMENTO
APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ENTIDADE . |Superintendencia Nacional de Abastecimento SUNAB

No. ORIG. : 197.03.01009-1 9 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, a, da Constituigdo Federal.

O acordio que julgou a apelagdo decidiu, entre outros pontos, que os embargos a execugdo nfo sdo o nmeio processual adequado para
discutir a inconstitucionalidade da exigéncia de depdsito prévio para o conhecimento de recurso administrativo, bem como que tal
alegagdo ndo foi feita quando a jurisprudéncia dominante ainda era contraria a pretensio do contribuinte. Os embargos de declaragdo
foramrejeitados.

Em seu recurso excepcional, a recorrente alega ofensa ao art. 5°, LV, da Constituigdo da Republica Federativa do Brasil de 1988, porque
a exigéneia de deposito prévio para o conhecimento de recurso administrativo seria inconstitucional.

Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatdrio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973.
Devidamente atendido o requisito do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

Sobre o tema, o E. Supremo Tribunal Federal ja decidiu, sob o rito dos recursos repetitivos, que a exigéncia de depdsito prévio para o
conhecimento de recurso admimistrativo € inconstitucional, in verbis:

QUESTAO DE ORDEM. AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONVERSAO EM RECURSO EXTRAORDINARIO (CPC, ART.
544, PARAGRAFOS 3° E 4°). EXIGENCIA DE DEPOSITO PREVIO EM RECURSO ADMINISTRATIVO. RELEVANCIA
ECONOMICA, SOCIAL E JURIDICA DA CONTROVERSIA. RECONHECIMENTO DA EXISTENCIA DE REPERCUSSAO
GERAL DA QUESTAO DEDUZIDA NO APELO EXTREMO INTERPOSTO. PRECEDENTES DESTA CORTE A RESPEITO
DA INCONSTITUCIONALIDADE DA EXIGENCIA COMO REQUISITO DE ADMISSIBILIDADE DE RECURSO
ADMINISTRATIVO. RATIFICACAO DO ENTENDIMENTO. POSSIBILIDADE DE APLICACAO DOS PROCEDIMENTOS
DA REPERCUSSAO GERAL (CPC, ART. 543-B). 1. Mostrantse atendidos todos os pressupostos de admissibilidade, inclusive
quanto a formal e expressa defesa pela repercussdo geral da matéria submetida a esta Corte Supremma. Da mesma forma, o instrumento
formado traz consigo todos os subsidios necessarios ao perfetto exame do mérito da controvérsia. Conveniéncia da conversao dos autos
emrecurso extraordindrio. 2. A exigéncia de depdsito prévio como requisito de admissibilidade de recurso administrativo - assunto de
indiscutivel relevancia econdmica, social e juridica - ja teve a sua inconstitucionalidade reconhecida por esta Corte, no julgamento do RE
388.359, do RE 389.383 e do RE 390.513, todos de relatoria do eminente Ministro Marco Aurélio. 3. Ratificado o entendimento
firmado por este Supremo Tribunal Federal, aplicam-se aos recursos extraordinarios os mecanismos previstos no paragrafo 1° do art.
543-B, do CPC. 4. Questdo de ordemresolvida, coma convers@o do agravo de instrumento emrecurso extraordindrio, o
reconhecimento da existéncia da repercussdo geral da questéo constitucional nele discutida, bem como ratificada a jurisprudéncia desta
Corte a respeito da matéria, a fim de possibilitar a aplicagdo do art. 543-B, do CPC. (Al 698626 QO-RG, Relator(a): Min. ELLEN
GRACIE, julgado em 02/10/2008, DJe-232 DIVULG 04-12-2008 PUBLIC 05-12-2008 EMENT VOL-02344-06 PP-01253 )

Ainda que a decis@o recorrida tenha efeito contrario a esse entendimento, deixa-se de aplicar o disposto no art. 543-B, § 3°, do Cddigo
de Processo Civil brasileiro de 1973, pois dela constou expressamente o reconhecimento da existéncia da jurisprudéncia do E. Supremo
Tribunal Federal, mas que ela ndo deveria se aplicar ao presente caso em virtude de motivos especiais (nadequacio da via eleita e
alegaco extemporanea).

Ademais, ndlo se verificou na jurisprudéncia do E. Supremo Tribunal Federal decisdo que enfrente especificamente os dbices a aplicagio
do mencionado entendimento, expressados na decisdo recorrida.

Ante o exposto, ADMITO o recurso extraordinario.
Int.

S&o Paulo, 13 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
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Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELACAO CIVEL N° 0006331-56.2007.4.03.6103/SP

| [2007.61.03.006331-7/SP

APELANTE - |ASTRA ENGENHARIA E INFORMATICA LTDA
ADVOGADO : |SP098545 SURAIA DE SOUSA LIMA STRAFACCI e outro(a)
APELADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, "¢"”, da Constituigio Federal, em face de
acordio proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, a presenca de divergéncia jurisprudencial envolvendo o tema do artigo 16, §1°, da Lein® 6.830/80.

DECIDO.

Sobre o tema de fimdo, o colendo Superior Tribunal de Justiga assim se pronunciou, no particular:

" TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO
CPC. EMBARGOS A EXEC UCA~0 FISCAL. DETERMINA CANO DE REFORCO DE PENHORA PELO JUIZ EX OFFICIO.
IMPOSSIBILIDADE. EXISTENCIA DE REQUERIMENTO PELA FAZENDA EXEQUENTE, IN CASU. INSUFICIENCIA DA
PENHORA. ADMISSIBILIDADE DOS EMBARGOS. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA.

()

9. A insuficiéncia de penhora ndo é causa bastante para determinar a extingdo dos embargos do devedor, cumprindo ao
magistrado, antes da decisdo terminativa, conceder ao executado prazo para proceder ao reforco, a luz da sua capacidade
econdémica e da garantia pétrea do acesso a justica. (Precedentes: REsp 973.810/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, julgado em 28/10/2008, DJe 17/11/2008; REsp 739.137/CE, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 23/10/2007, DJ 22/11/2007; AgRg no Ag 635829/PR, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, DJ 18/04/2005,; REsp
758266/MG, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, DJ 22/08/2005)

()

(REsp 1127815/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 24/11/2010, DJe 14/12/2010)

Dessa forma, por destoar a pretensdo recursal da orientagdo firmada no julgado representativo de controvérsia, porquanto o Juizo de
origem deu oportunidade ao recorrente para reforcar a penhora, encontra-se prejudicado o recurso especial, nos termos do art. 543-C, §
7°, 1, do Cédigo de Processo Civil de 1973 (artigo 1.040, I, do CPC de 2015.)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial

Int.

S&o Paulo, 16 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00014 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0035476-65.2009.4.03.0000/SP

| [2009.03.00.035476-5/SP

AGRAVANTE : |COSAN S/A IND/ E COM/
ADVOGADO : |SP196655 ELIAS MARQUES DE MEDEIROS NETO
: |SP185648 HEBERT LIMA ARAUJO
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SUCEDIDO(A) : |ALCOMIRA S/A
AGRAVADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
ORIGEM - |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE MIRANDOPOLIS SP

No. ORIG. - 102.00.00010-7 1 Vr MIRANDOPOLIS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso 111, alineas "a" e "c" da Constitui¢ao
Federal, contra acorddo proferido por 6rgfo fracionario desta Corte que, em sede de agravo de instrumento, manteve a decisdo singular
que indeferiu o levantamento da penhora ocorrida em data anterior a formalizagao do parcelamento do crédito tributario.

Alega o recorrente, em suma, violagdo aos artigos 535, inciso 11, 620 e 462, do CPC/1973, 11, inciso I, da Lein® 11.941/2009, 127, da
Lein® 12.249/2010 ¢ 151, inciso VI, do CTN.

Decido.

Primeiramente, nio cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o v. acordao hostilizado
enfientou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a
pretensio das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagio do art. 535, 11, quando o acérdio recorrido,
ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro
Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, os fundamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica foram analisados.

De outro lado, verifico que a questdo versada no artigo 462, do CPC/1973 (ocorréncia de fato novo consubstanciado no pedido de
substituic@o da penhora em ativos financeiros da executada, realizado via BACENJUD, por carta de fianga bancéria) ndo foi apreciada na
fundamentagdo do acérddo recorrido. Ausente, desse modo, o necessario prequestionamento da matéria, requisito formal indispensavel
para o processamento e posterior analise do recurso ora interposto.

De acordo como teor das Stimulas 211 do Superior Tribunal de Justica e 282 do Supremo Tribunal Federal, o recurso excepcional ¢
manifestamente madmissivel quando a decis@o hostilizada ndio enfrentar questdo federal que se alega violada. Confira:

Sumula 211: " Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo foi
apreciada pelo tribunal a quo."
Sumula 282: "E inadmisstvel o recurso extraordindrio quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada.”

Quanto ao tema de fundo, o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp n® 957.509/RS, pela sistematica dos recursos
repetitivos, assim se pronunciou, no particular:

PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC. PROCESSO
JUDICIAL TRIBUTARIO. EXECU C/f O FISCAL. PEDIDO DE PARCELAMENTO FISCAL (PAES) PROTOCOLIZADO ANTES
DA PROPOSITURA DO EXECUTIVO FISCAL. AUSENCIA DE HOMOLOGACAO EXPRESSA OU TACITA A EPOCA.
SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO PERFECTIBILIZADA APOS O AJUIZAMENTO DA
DEMANDA. EXTINCAO DO FEITO. DESCABIMENTO. SUSPENSAO DO PROCESSO. CABIMENTO.

1. O parcelamento fiscal, concedido na forma e condicdo estabelecidas em lei especifica, é causa suspensiva da exigibilidade do
crédito tributario, a luz do disposto no artigo 151, VI, do CTN.

2. Consequentemente, a producdo de efeitos suspensivos da exigibilidade do crédito tributdrio, advindos do parcelamento
condiciona-se a homologacdo expressa ou tdcita do pedido formulado pelo contribuinte junto ao Fisco (Precedentes das Turmas
de Direito Publico: REsp 911.360/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 18.03.2008, DJe 04.03.2009;
REsp 608.149/PR, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, julgado em 09.11.2004, DJ 29.11.2004, (REsp 430.585/RS, Rel.
Ministro Castro Meira, Segunda Turma, julgado em 03.08.2004, DJ 20.09.2004; e REsp 427.358/RS, Rel. Ministra Eliana
Calmon, Segunda Turma, julgado em 27.08.2002, DJ 16.09.2002).

3. A Lei 10.684, de 30 de maio de 2003 (em que convertida a Medida Provisoria 107, de 10 de fevereiro de 2003), autorizou o
parcelamento (conhecido por PAES), em até 180 (cento e oitenta) prestagdes mensais e sucessivas, dos débitos (constituidos ou
ndo, inscritos ou ndo em Divida Ativa, ainda que em fase de execugdo fiscal) que os contribuintes tivessem junto a Secretaria da
Receita Federal ou a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional com vencimento até 28.02.2003 (artigo 1°).

4. A Lei 10.522/2002 (lei reguladora do parcelamento instituido pela Lei 10.684/2003), em sua redagdo primitiva (vigente até o
advento da Medida Provisoria 449/2008, convertida na Lei 11.941/2009), estabelecia que: "Art. 11. Ao formular o pedido de
parcelamento, o devedor devera comprovar o recolhimento de valor correspondente a primeira parcela, conforme o montante do
débito e o prazo solicitado.

(...) § 4° Considerar-se-a automaticamente deferido o parcelamento, em caso de ndo manifestagdo da autoridade fazenddria no
prazo de 90 (noventa) dias, contado da data da protocolizacdo do pedido.

(..)" 5. Destarte, o § 4°, da aludida norma (aplicavel a espécie por for¢a do principio tempus regit actum), erigiu hipotese de
deferimento tdcito do pedido de adesdo ao parcelamento formulado pelo contribuinte, uma vez decorrido o prazo de 90
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(noventa) dias (contados da protocolizagdo do pedido) sem manifestagdo da autoridade fazenddria, desde que efetuado o
recolhimento das parcelas estabelecidas.

6. In casu, restou assente na origem que: "... a devedora formalizou sua opgdo pelo PAES em 31 de julho de 2003 (fl.. 59). A
partir deste momento, o crédito ora em execugdo ndo mais lhe era exigivel, salvo se indeferido o beneficio.

Quanto ao ponto, verifico que o crédito em foco foi realmente inserido no PAES, nada havendo de concreto nos autos a
demonstrar que a demora na concessdo do beneficio deu-se por culpa da parte executada. Presente, portanto, causa para a
suspensdo da exigibilidade do crédito.

Agora, ajuizada a presente execugdo fiscal em setembro de 2003, quando ja inexequivel a a’z’vida em foco, caracterizou-se a falta
de mteresse de aglr da parte exequente. Destarte a extingdo deste fezto é medida que se impoe."

CDA). do CPC.

8. E gue a suspensdo da exigibilidade do crédito tributdrio, perfectibilizada apds a propositura da agdo, ostenta o conddo
somente de obstar o curso do feito executivo e ndo de extingui-lo.

9. Outrossim, ndo ha que se confundir a hipotese prevista no artigo 174, IV, do CTN (causa interruptiva do prazo prescricional)
com as modalidades suspensivas da exigibilidade do crédito tributdrio (artigo 151, do CTN).

10. Recurso especial provido, determinando-se a suspensdo (e ndo a extingdo) da demanda executiva fiscal. Acordao submetido
ao regime do artigo 543-C, do CPC, e da Resolugdo STJ 08/2008.

(REsp 957.509/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/08/2010, DJe 25/08/2010) - grifo meu

De outro lado, ¢ assente na jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica que o parcelamento, a despeito de suspender a exigibilidade do
crédito tributério, ndo tem o conddo de desconstituir penhora anteriormente realizada para garantia da execugdo.

A propdsito, confira-se o julgado:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. GARANTIA DO JUIZO. VALORES BLOQUEADOS. SISTEMA
BACENJUD. ADESAO POS T ERI OR A PARCELAMN T 0. LIBERA CAO NAO CABIMENTO.

credzto, porém ndo tem o conddo de desconstituir a garantia dada em juizo. Precedentes. - grifo meu
2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1511329/SC, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/04/2015, DJe 15/04/2015)
Ademais, analisando a insurgéncia apresentada no recurso, verifico que a recorrente requer, na verdade, revolvimento do contetido fatico-
probatdrio, que encontra dbice na orientacao da Stimula 7 do STJ, in verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”
Nesse sentido ja decidiua Corte Superior:

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROGRAMA DE REC UPERACAO FISCAL. LEI N,
11.941/2009. ADESAO. PARCELAMENTO. PODER LIBERATORIO DA GARANTIA DADA EM JUIZO. PENHORA.
MOMENTO. SUMULA 7/STJ.

1. E firme nesta Corte Superior a compreensdo de que, a despeito do parcelamento tributdrio possuir o conddo de suspender a
exigibilidade do crédito tributdrio, este ndo serve para desconstituir garantia dada em juizo. Precedentes.

2. Ndo hd como infirmar as premissas fdticas estampadas no acérddo. para saber se a penhora sobre determinado imével foi

realizada antes ou depois do parcelamento, sob pena de vulneracdo do entendimento consagrado na Sumula 7 desta Corte. -
grifo meu

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1338482/SC, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/06/2014, DJe 24/06/2014)

Por sua vez, cumpre destacar que o C. Superior Tribunal de Justica, por ocasido do julgamento do Recurso Especial n° 1.184.765/PA,
tema 425, alcado como representativo da controvérsia e submetido a sistematica prevista no art. 543-C do Codigo de Processo Civil,
assentou o entendimento acerca da possibilidade de se proceder a penhora de ativos financeiros do executado, via sisterma BACEN-JUD,
independentemente do esgotamento de diligéncias em busca de bens penhoraveis por parte do exequente.

Por derradeiro, a Corte Superior j& se manifestou quanto a madmissibilidade da discussao do principio da menor onerosidade (art. 620
CPC) na via estreita do recurso especial, haja vista a necessidade de se analisar matéria fatico-probatdria, emrazio de a pretensdo
também esbarrar na orientacdo da Sumula 7 do STJ, in verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. NOMEACAO DE BENS A PENHORA. TITULO DA DIVIDA PUBLICA
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ESTADUAL. DESRESPEITO A ORDEM DO ART. 11 DA LEI 6.830/1980. PRINCIPIO DA MENOR ONEROSIDADE. SUMULA
7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. ALINEA "C". NAO DEMONSTRACAO DA DIVERGENCIA. RECURSO REPETITIVO.
APLICACAO. MULTA.

1. Hipotese em que o Tribunal local consignou que "ndo obedecida a ordem prevista no art. 11 da Lein. 6.830/80 e sendo os
titulos da divida publica estadual ofertados a penhora carentes de cotagdo em bolsa, é licito ao credor recusar os titulos como
garantia da execugdo e incensuravel a decisdo que acolhe tal negativa”.

2. O ordenamento juridico em vigor ndo prevé direito subjetivo de fazer prevalecer, de modo generalizado e ao arrepio do rol
estabelecido nos arts. 11 da LEF e 655 do CPC, sob o pretexto de observancia ao principio da menor onerosidade, a penhora
deste ou daquele bem. Fosse assim, a ordem firmada nos citados dispositivos ndo teria sentido.

3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica reconhece que é legitima a recusa, por parte da Fazenda Publica credora, da
nomeagdo feita pelo executado, quando esta ndo observa a ordem legal de preferéncia.

4. O STJ pacificou o entendimento de que a andlise de Qosswel a&onta ao Ql‘ll’lc’lQlO da menor 0ner0s1dade da execugao (art.

Sumula 7/STJ.

5. Com relagdo ao dissidio jurisprudencial, a divergéncia deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as
circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicagdo da similitude fatica e juridica entre eles.
6. Como a parte agravante insiste em se insurgir contra a tese pacificada sob a sistemdtica do art. 543-C do CPC, deve ser
aplicada a sangdo prevista no art. 557, § 2°, do CPC.

7. Agravo Regimental ndo provido, com aplicagdo de multa." (g.m)

(AgRg no AREsp 609.054/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/03/2015, DJe
31/03/2015)

Constata-se, portanto, que o v. acorddo esta em consonancia coma jurisprudéncia. Sendo assim, o recurso fica obstado nos termos da
Stmula n® 83 do Superior Tribunal de Justiga, segundo a qual "nfo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagao
do tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida", tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 16 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 APELACAO CIVEL N° 0001365-94.2010.4.03.6119/SP

| [2010.61.19.001365-0/SP

APELANTE - |SUPERMERCADOS IRMAOS LOPES LTDA

ADVOGADO - |SP128341 NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : 100013659420104036119 2 Vi GUARULHOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no artigo 105, inciso 111, alinea a, da Constituicdo Federal,
contra acorddo proferido emmandado de seguranga que objetiva afastar o recolhimento da contribuicdo incidente sobre os riscos
ambientais do trabalho - RAT, com as alteragdes promovidas pelo Decreto n® 6.957/09, no que concerne ao seu Anexo V, bem como a
compensacdo dos valores recolhidos a esse titulo.
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O decisum impugnado manteve a sentenga que reconheceu a litispendéncia e extinguiu o processo sem resolugdo do mérito, nos termos
do artigo 267, inciso V, do Cédigo de Processo Civil

Sustenta o recorrente, em sintese, a contrariedade aos artigos 267, V, 301, §§ 1° e 2°, e 535, [ e II, do Cddigo de Processo Civil. Alega
ando ocorréncia de litispendéncia, por entender que o mandado de seguranga n° 0000619-32.2010.4.03.6119 trata de questdo diversa,
muito embora também verse sobre o0 RAT e o Decreto n° 6.957/09.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 474/475.
Decido.
O recurso ndo pode ser admitido.

A suscitada ofensa ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil foi formulada de forma genérica, sema indicagdo dos dispositivos legais
sobre os quais o aresto teria se omitido, de forma que a alegada violagdo ndo € suficiente para a admissibilidade recursal, pois encontra o
obice da Stmula 284 do STF. Nesse sentido ja foi decidido pelo Superior Tribunal de Justiga:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. 1. OFENSA AO ART. 535 DO CPC. SUMULA 284/STF. 2.
AUSENCIA DA PARTE E DE SEU PATRONO NA AUDIENCIA DE INSTRUCAO. CERCEAMENTO DE DEFESA. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. 3. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE INDICACAO EXPRESSA DO
DISPOSITIVO LEGAL. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. 4. AGRAVO IMPROVIDO.

1. A alegagdo genérica de violagdo do art. 535 do Codigo de Processo Civil, sem explicitar os pontos em que teria sido omisso o
acorddo recorrido, atrai o obice da Sumula 284/STF.

2. A andlise sobre o "justo motivo" da auséncia das testemunhas e da representante legal da agravante a audiéncia previamente
designada invade, necessariamente, o campo fatico-probatorio da lide, atraindo o enunciado n. 7 da Sumula desta Casa.

3. Ndo se conhece do recurso especial interposto com base na alinea ¢ do permissivo constitucional quando néo ha indicagcdo dos
dispositivos de lei federal em relagdo aos quais haveria dissidio, por aplicagdo da Sumula 284/STF.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg 10 AREsp 610.624/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 07/05/2015, Dle
21/05/2015)

No caso em questio foi reconhecida a litispendéncia entre a presente agdo e outra anteriormente proposta. E pacifica a orientagio
jurisprudencial da instancia superior a dizer que ndo € cabivel o recurso especial para impugnar acordao que tenha concluido pela
ocorréncia do fendmeno processual da litispendéncia ou da coisa julgada, haja vista que a aferigdo do acerto ou equivoco de tal conclusdo
implica revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, notadamente pelo nevitavel cotejo entre os elementos da a¢do sob exame e
daquela anterior, havida como idéntica.

A pretensio recursal, portanto, desafia o entendimento cristalizado na Sumula 7 do C. STJ. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ALEGACAO DE
LITISPENDENCIA. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO
STJ. PRECEDENTES DA CORTE. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

I Em face do acervo fatico dos autos, o Tribunal a quo concluiu pela existéncia de litispendéncia, em face da identidade entre o
presente Mandado de Seguranga e a A¢do de Declaragdo de Nulidade de Ato Administrativo c/c pedido de reintegracdo aos
quadros da Policia Militar do Estado do Rio de Janeiro.

1L Quanto a ocorréncia de litispendéncia, alterar o entendimento do Tribunal de origem ensejaria, inevitavelmente, o reexame

fatlco—Drobatorlo dos autos. procedimento vedado. pela Sumula 7 desta Corte Precedentes do STJ.

provas, o que encontra obice na Sumula 7 deste Tribunal" (STJ, AgRg nos EDcl no REsp 1.539.665/SC, Rel. Ministro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de 26/10/2015).

1V. Agravo Regimental improvido.

(AgRgno AREsp 500.636/RJ, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 23/02/2016, DJe
09/03/2016) (grifei)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ART. 301, §§ 1°E 3° DO CPC.

LITISPENDENCIA E COISA JULGADA. CARACTERIZACAO. ALTERACAO DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. REVISAO

DO ACERVO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 7/STJ.

1. O Tribunal a quo fora deveras sucinto nas razdes de decidir, ao consignar que a matéria dos autos "é mera repeticdo do

Mandado de Seguranca n.° 2006.72.00.011707-6/SC" (e-STJ fl. 716), ndo fornecendo, assim, ao contrario do que afirma a

impetrante, maiores detalhes sobre o mandamus, e, quanto a coisa julgada, sequer se referiu a Reclamagdo Trabalhista n°

561/1989.

2. A modificacdo do decisério pretendida pela recorrente, no sentido de afastar a litispendéncia e a coisa julgada com base no
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que dispdem os $§ 1°e 3°do art. 301 do CPC, demandaria o revolvimento das circunstancias fatico-probatdrias dos autos. o que
évedado nos estreitos limites do apelo raro, ante o dbice da Sumula 7/STJ.
Precedentes.

3. Agravo regimental ndo provido."
(AgRgno AREsp 7.950/SC, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 1°/12/2011, DJe 12/3/2012.) (grifei)

Por oportuno, desapensentse estes dos autos do mandado de seguranca n° 0000619-32.2010.4.03.6119.
Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

S3o Paulo, 09 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00016 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0001730-41.2011.4.03.0000/SP

| [2011.03.00.001730-5/SP

AGRAVANTE : |ATELIER MECANICO MORCEGO LTDA

ADVOGADO . |SP166020 MARCOS DE CARVALHO PAGLIARO e outro(a)

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE GUARULHOS > 19°SSJ > SP

No. ORIG. 1 100122579620094036119 3 Vr GUARULHOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso 111, alineas "a" ¢ "c" da Constituigio
Federal, contra acorddo proferido por 6rgdo fracionario desta Corte que, em sede de agravo de instrumento, manteve a decisdo singular
que, diante da noticia de parcelamento do débito, determinou a suspensdo da tramitacdo do processo de execugdo fiscal

Alega a recorrente, em suma, violagdo aos artigos 535, inciso 11, 267, VI e 586, do CPC/1973, 106, 151, inciso VI e 155-A, do CTN,
126 € 129, da Lein® 12.249/2010 e a Lein® 11.941/2009, além da existéncia de dissidio jurisprudencial.

Decido.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violag@o ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o v. acérdao hostilizado
enfrentou o cerme da controvérsia submetida ao Judicirio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a
pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violag@o do art. 535, II, quando o acérddo recorrido,
ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro
Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, os fundamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica foram analisados.

Quanto ao tema de fundo, o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp n° 957.509/RS, pela sistematica dos recursos
repetitivos, assim se pronunciou, no particular:
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PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC. PROCESSO
JUDICIAL TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PEDIDO DE PARCELAMENTO FISCAL (PAES) PROTOCOLIZADO ANTES
DA PROPOSITURA DO EXECUTIVO FISCAL. AUSENCIA DE HOMOLOGAGCAO EXPRESSA OU TACITA A EPOCA.
SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO PERFECTIBILIZADA APOS O AJUIZAMENTO DA
DEMANDA. EXTINCAO DO FEITO. DESCABIMENTO. SUSPENSAO DO PROCESSO. CABIMENTO.
1. O parcelamento fiscal, concedido na forma e condicdo estabelecidas em lei especifica, é causa suspensiva da exigibilidade do
crédito tributdario, a luz do dmposto no artlgo 151, VI do C TN

i

condiciona-se a homologacdo expressa ou tdcita do pedido formulado pelo contribuinte junto ao Fisco (Precedentes das Turmas
de Direito Publico: REsp 911.360/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 18.03.2008, DJe 04.03.2009;

REsp 608.149/PR, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, julgado em 09.11.2004, DJ 29.11.2004, (REsp 430.585/RS, Rel.
Ministro Castro Meira, Segunda Turma, julgado em 03.08.2004, DJ 20.09.2004; e REsp 427.358/RS, Rel. Ministra Eliana
Calmon, Segunda Turma, julgado em 27.08.2002, DJ 16.09.2002).

3. A Lei 10.684, de 30 de maio de 2003 (em que convertida a Medida Provisoria 107, de 10 de fevereiro de 2003), autorizou o
parcelamento (conhecido por PAES), em até 180 (cento e oitenta) prestacdes mensais e sucessivas, dos débitos (constituidos ou
ndo, inscritos ou ndo em Divida Ativa, ainda que em fase de execugdo fiscal) que os contribuintes tivessem junto a Secretaria da
Receita Federal ou a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional com vencimento até 28.02.2003 (artigo 1°).

4. A Lei 10.522/2002 (lei reguladora do parcelamento instituido pela Lei 10.684/2003), em sua redagdo primitiva (vigente até o
advento da Medida Proviscria 449/2008, convertida na Lei 11.941/2009), estabelecia que: "Art. 11. Ao formular o pedido de
parcelamento, o devedor deverd comprovar o recolhimento de valor correspondente a primeira parcela, conforme o montante do
débito e o prazo solicitado.

(...) § 4° Considerar-se-G automaticamente deferido o parcelamento, em caso de ndo manifestagdo da autoridade fazenddria no
prazo de 90 (noventa) dias, contado da data da protocolizacdo do pedido.

()" 5. Destarte, o § 4°, da aludida norma (aplicavel a espécie por for¢a do principio tempus regit actum), erigiu hipotese de
deferimento tdacito do pedido de adesdo ao parcelamento formulado pelo contribuinte, uma vez decorrido o prazo de 90
(noventa) dias (contados da protocolizagdo do pedido) sem manifestagdo da autoridade fazendaria, desde que efetuado o
recolhimento das parcelas estabelecidas.

6. In casu, restou assente na origem que: "... a devedora formalizou sua opgdo pelo PAES em 31 de julho de 2003 (fl.. 59). A
partir deste momento, o crédito ora em execugdo ndo mais lhe era exigivel, salvo se indeferido o beneficio.

Quanto ao ponto, verifico que o crédito em foco foi realmente inserido no PAES, nada havendo de concreto nos autos a
demonstrar que a demora na concessdo do beneficio deu-se por culpa da parte executada. Presente, portanto, causa para a
suspensdo da exigibilidade do crédito.

Agora, ajuizada a presente execugdo fiscal em setembro de 2003, quando ja inexequivel a dz’vida em foco, caracterizou-se a falta
de mteresse de agzr da parte exequente. Destarte a extingdo deste fezto é medida que se impoe."

CDA). do CPC.

8. E gue a suspensdo da exigibilidade do crédito tributdrio, perfectibilizada apos a propositura da agdo, ostenta o conddo
somente de obstar o curso do feito executivo e ndo de extingui-lo.

9. Outrossim, ndo ha que se confundir a hipotese prevista no artigo 174, 1V, do CTN (causa interruptiva do prazo prescricional)
com as modalidades suspensivas da exigibilidade do crédito tributdrio (artigo 151, do CTN).

10. Recurso especial provido, determinando-se a suspensdo (e ndo a extingdo) da demanda executiva fiscal. Acérdédo submetido
ao regime do artigo 543-C, do CPC, e da Resolugcdo STJ 08/2008.

(REsp 957.509/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SE C/f O, julgado em 09/08/2010, DJe 25/08/2010) - grifo meu

PROCESSUAL CIVIL. ADESAO A PARCELAMENTO APOS O AJUIZAMENTO DA EXECUCAQ FISCAL E ANTES DA

CITACAO. SUSPENSAO DO PROCESSO EXECUTIVO.
1. A Primeira Segdo do STJ, no julgamento do REsp 957.509/RS, submetido ao regime dos recursos repetitivos (art. 543-C do

CPC), reafirmou o entendimento de que a suspensdo da exigibilidade do crédito tributdrio, perfectibilizada apds a propositura da
Execugdo Fiscal, ostenta somente o conddo de obstar o curso do feito executivo, e ndo o de extingui-lo.

2. Recurso Especial provido.

(REsp 1331965/DF, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/08/2012, DJe 03/09/2012) - grifo
meu

Ademais, consta do acdérdo recorrido que "No caso dos autos, ndo had prova de que o requerimento de adesdo ao parcelamento
fora homologado antes da propositura da execugdo fiscal que se pretende extinguir, logo que o respectivo crédito tributario
estivesse suspenso” (fl. 107), de modo que analisando a insurgéncia apresentada no recurso, verifico que a recorrente requer, na
verdade, revolvimento do conteudo fatico-probatorio, que encontra dbice na orientagdo da Stimula 7 do STJ, in verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”

Nesse sentido ja decidiu a Corte Superior:
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PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. RECUPERACAO JUDICIAL. SUSPENSAO DA EXECUCAO FISCAL.
IMPOSSIBILIDADE. INEXISTENCIA DE PARCELAMENTO. NECESSIDADE DE REEXAME DE MATERIA FATICO-
PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. ALINEA "C". NAO DEMONSTRACAO DA DIVERGENCIA.

1... (omissis)

2... (omissis)

3. O acorddo recorrido assevera que "é possivel a suspensdo dos atos de satisfagdo do crédito tributdrio com a alienagdo do
patrimonio da devedora, tdo-somente, quando requerido e deferido o parcelamento do débito tributdrio e, no caso dos autos, ndo
existe prova desse parcelamento”.

4. Rever esse entendimento implica reexame de fatos e provas, obstado pelo teor da Sumula 7/STJ. - grifo meu

5. A divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstdncias que identificam ou
assemelham os casos confrontados, com indicagdo da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavel a transcrigdo de
trechos do relatério e do voto dos acdrdaos recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito
de bem caracterizar a interpretagdo legal divergente. O desrespeito a esses requisitos legais e regimentais (art. 541, pardgrafo
unico, do CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especial, com base na alinea "c" do inciso Il do art.

105 da Constituicdo Federal.

6. In casu, o acorddo paradigma AgRg no CC 104.638/SP corrobora a tese da Corte local ao explicitar que "quanto a concessédo
do parcelamento, prevista no art, 6°, § 7°, da Lei 11.101/2005, entendo que o seu deferimento traria como consequéncia ndo
apenas a suspensdo dos atos que comprometeriam o patrimonio do devedor, mas também a suspensdo da execugdo fiscal" .

7. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 605.990/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/02/2015, DJe 11/02/2015)
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. VIOLACAO AO § 1° DO ART. 236 DO CPC. NULIDADE ABSOLUTA.
QUESTAO ESTRANHA AO RECURSO ESPECIAL. INOVACAO DESCABIDA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
REVOLVIMENTO DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.

1. As questdes relativas ao indeferimento do parcelamento formulado pela requerente com base na Lei n° 11.941/09, bem como a
eventual nulidade (§ 1° do art. 236 do CPC) decorrente da auséncia ou ndo de publicagdo da decisdo que indeferiu o pedido
formulado na origem sdo questdes estranhas ao presente recurso especial, pelo que ndo merecem exame por esta Corte, haja
vista se tratarem de inovacdo descabida em sede recursal.

2. Mesmo em se tratando de alegacdes relatlvas a nulzdades absolutas, a andlise de tais guestoes em sede de recurso esgeczal

teor da Sumula n° 7 do STJ. Precedentes: AgRg nos EDcl no AREsp 425685/RO, Rel. - grifo meu

Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 02/04/2014, AgRg no AREsp 399366/RJ, Rel. Ministro Benedito Gongalves,
Primeira Turma, DJe 07/10/2015, AgRg no AREsp 472.899/TO, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, DJe 01/12/2014, AgRg
nos EREsp 1253389/SP, Rel.

Min. Humberto Martins, DJe 02/05/2013, AgRg nos EAg 1330346/RJ, Rel. Min. Eliana Calmon, DJe 20/02/2013, AgRg nos
EREsp 947.231/SC, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, DJe 10/05/2012.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg na PET no REsp 1425202/SE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
17/11/2015, DJe 24/11/2015)

Constata-se, portanto, que o v. acordio estd em consonancia coma jurisprudéncia. Sendo assim, o recurso fica obstado nos termos da
Sumula n° 83 do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "nfio se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo
do tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida", tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 16 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00017 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0026674-10.2011.4.03.0000/SP

| [2011.03.00.026674-3/SP

AGRAVANTE : |COSTA PINTO S/A

ADVOGADO : |SP028436 ANTONIO CARLOS MENDES

AGRAVADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE PIRACICABA > 9* SSJ>SP

No. ORIG. : 100017548520054036109 3 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fndamento no art. 105, inciso 111, alineas "a" ¢ "c" da Constituigio
Federal, contra acordao proferido por 6rgio fracionrio desta Corte que, emsede de agravo de instrumento, manteve a decisio singular
que indeferiu o levantamento da penhora ocorrida em data anterior a formalizagdo do parcelamento do crédito tributario.

Alega o recorrente, em suma, violagdo aos artigos 535, incisos I e II e 620, do CPC/1973, 11, inciso I e 12, da Lein® 11.941/2009,
127, da Lein® 12.249/2010, 1°, paragrafo tnico, da Portaria Conjunta PGFN/RFB n° 13/2009 e 151, inciso VI, do CTN.

Decido.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violago ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o v. acérdao hostilizado
enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicirio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a
pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acérddo recorrido,
ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro
Meira, DJe 25.03.2013). Ademis, os findamentos e teses pertinentes para a decisdo da questio juridica foram analisados.

Quanto ao tema de fundo, o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp n® 957.509/RS, pela sistematica dos recursos
repetitivos, assim se pronunciou, no particular:

PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC. PROCESSO
JUDICIAL TRIBUTARIO. EXECU CA~ O FISCAL. PEDIDO DE PARCELAMENTO FISCAL (PAES) PROTOCOLIZADO ANTES
DA PROPOSITURA DO EXECUTIVO FISCAL. AUSENCIA DE HOMOLOGACAO EXPRESSA OU TACITA A EPOCA.
SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO PERFECTIBILIZADA APOS O AJUIZAMENTO DA
DEMANDA. EXTINCAO DO FEITO. DESCABIMENTO. SUSPENSAO DO PROCESSO. CABIMENTO.

1. O parcelamento fiscal, concedido na forma e condicdo estabelecidas em lei especifica, é causa suspensiva da exigibilidade do
crédito tributario, a luz do disposto no artigo 151, VI, do CTN.

2. Consequentemente, a producdo de efeitos suspensivos da exigibilidade do crédito tributdrio, advindos do parcelamento,
condiciona-se a homologacdo expressa ou tdcita do pedido formulado pelo contribuinte junto ao Fisco (Precedentes das Turmas
de Direito Publico: REsp 911.360/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 18.03.2008, DJe 04.03.2009;
REsp 608.149/PR, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, julgado em 09.11.2004, DJ 29.11.2004, (REsp 430.585/RS, Rel.
Ministro Castro Meira, Segunda Turma, julgado em 03.08.2004, DJ 20.09.2004; e REsp 427.358/RS, Rel. Ministra Eliana
Calmon, Segunda Turma, julgado em 27.08.2002, DJ 16.09.2002).

3. A Lei 10.684, de 30 de maio de 2003 (em que convertida a Medida Provisoria 107, de 10 de fevereiro de 2003), autorizou o
parcelamento (conhecido por PAES), em até 180 (cento e oitenta) prestagdes mensais e sucessivas, dos débitos (constituidos ou
ndo, inscritos ou ndo em Divida Ativa, ainda que em fase de execugdo fiscal) que os contribuintes tivessem junto a Secretaria da
Receita Federal ou a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional com vencimento até 28.02.2003 (artigo 1°).

4. A Lei 10.522/2002 (lei reguladora do parcelamento instituido pela Lei 10.684/2003), em sua redagdo primitiva (vigente até o
advento da Medida Proviscria 449/2008, convertida na Lei 11.941/2009), estabelecia que: "Art. 11. Ao formular o pedido de
parcelamento, o devedor devera comprovar o recolhimento de valor correspondente a primeira parcela, conforme o montante do
débito e o prazo solicitado.

(-..) § 4° Considerar-se-G automaticamente deferido o parcelamento, em caso de ndo manifestacdo da autoridade fazenddria no
prazo de 90 (noventa) dias, contado da data da protocolizacdo do pedido.

(.)" 5. Destarte, o § 4°, da aludida norma (aplicavel a espécie por forca do principio tempus regit actum), erigiu hipotese de
deferimento tdcito do pedido de adesdo ao parcelamento formulado pelo contribuinte, uma vez decorrido o prazo de 90
(noventa) dias (contados da protocolizacdo do pedido) sem manifestacdo da autoridade fazenddria, desde que efetuado o
recolhimento das parcelas estabelecidas.

6. In casu, restou assente na ovigem que: "... a devedora formalizou sua op¢do pelo PAES em 31 de julho de 2003 (fl.. 59). A
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partir deste momento, o crédito ora em execugdo ndo mais lhe era exigivel, salvo se indeferido o beneficio.

Quanto ao ponto, verifico que o crédito em foco foi realmente inserido no PAES, nada havendo de concreto nos autos a
demonstrar que a demora na concessdo do beneficio deu-se por culpa da parte executada. Presente, portanto, causa para a
suspensdo da exigibilidade do crédito.

Agora, ajuizada a presente execugdo fiscal em setembro de 2003, quando ja inexequivel a dl'vida em foco, caracterizou-se a falta
de mteresse de aglr da parte exequente. Destarte a extingdo deste felto é medida que se impoe."

CDA). do CPC.

8. E que a suspensdo da exigibilidade do crédito tributdrio, perfectibilizada apds a propositura da acdo, ostenta o conddo
somente de obstar o curso do feito executivo e ndo de extingui-lo.

9. Outrossim, ndo ha que se confundir a hipotese prevista no artigo 174, 1V, do CTN (causa interruptiva do prazo prescricional)
com as modalidades suspensivas da exigibilidade do crédito tributario (artigo 151, do CTN).

10. Recurso especial provido, determinando-se a suspensdo (e ndo a extingdo) da demanda executiva fiscal. Acordao submetido
ao regime do artigo 543-C, do CPC, e da Resolucdo STJ 08/2008.

(REsp 957.509/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/08/2010, DJe 25/08/2010) - grifo meu

De outro lado, ¢ assente na jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica que o parcelamento, a despeito de suspender a exigibilidade do
crédito tributério, ndo tem o conddo de desconstituir penhora anteriormente realizada para garantia da execucdo.

A propdsito, confira-se o julgado:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. GARANTIA DO JUIZO. VALORES BLOQUEADOS. SISTEMA
BACENJUD. ADESAO POS iy ERI OR A PARCELAWN T 0. LIBERA CAO NAO CABIMENTO.

credlto, porém ndo tem o conddo de desconstituir a garantia dada em juizo. Precedentes. - grifo meu
2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1511329/SC, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/04/2015, DJe 15/04/2015)
Ademais, analisando a insurgéncia apresentada no recurso, verifico que a recorrente requer, na verdade, revolvimento do contetido fatico-
probatdrio, que encontra dbice na orientacdo da Stimula 7 do STJ, in verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”
Nesse sentido ja decidiua Corte Superior:

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROGRAMA DE RECUPERA CA~0 FISCAL. LEI N.
11.941/2009. ADESAO. PARCELAMENTO. PODER LIBERATORIO DA GARANTIA DADA EM JUIZO. PENHORA.
MOMENTO. SUMULA 7/STJ.

1. E firme nesta Corte Superior a compreensdo de que, a despeito do parcelamento tributdrio possuir o condéo de suspender a
exigibilidade do crédito tributdrio, este ndo serve para desconstituir garantia dada em juizo. Precedentes.

2. Ndo hd como infirmar as premissas fdticas estampadas no acérddo. para saber se a penhora sobre determinado imével foi

realizada antes ou depois do parcelamento, sob pena de vulneracdo do entendimento consagrado na Sumula 7 desta Corte. -
grifo meu

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1338482/SC, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/06/2014, DJe 24/06/2014)

Por sua vez, cumpre destacar que o C. Superior Tribunal de Justica, por ocasido do julgamento do Recurso Especial n° 1.184.765/PA,
tema 425, alcado como representativo da controvérsia e submetido a sistermatica prevista no art. 543-C do Cédigo de Processo Civil,
assentou o entendimento acerca da possibilidade de se proceder a penhora de ativos financeiros do executado, via sisterma BACEN-JUD,
independentemente do esgotamento de diligéncias em busca de bens penhoraveis por parte do exequente.

Por derradeiro, a Corte Superior ja se manifestou quanto a inadmissibilidade da discussao do principio da menor onerosidade (art. 620
CPC) na via estreita do recurso especial, haja vista a necessidade de se analisar matéria fatico-probatoria, emrazio de a pretensdo
também esbarrar na orientacdo da Sumula 7 do STJ, in verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”
Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. NOMEACAO DE BENS A PENHORA. TITULO DA DIVIDA PUBLICA
ESTADUAL. DESRESPEITO A ORDEM DO ART. 11 DA LEI 6.830/1980. PRINCIPIO DA MENOR ONEROSIDADE. SUMULA
7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. ALINEA "C". NAO DEMONSTRACAO DA DIVERGENCIA. RECURSO REPETITIVO,
APLICACAO. MULTA.
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1. Hipotese em que o Tribunal local consignou que "ndo obedecida a ordem prevista no art. 11 da Lein. 6.830/80 e sendo os
titulos da divida publica estadual ofertados a penhora carentes de cotagdo em bolsa, é licito ao credor recusar os titulos como
garantia da execugdo e incensuravel a decisdo que acolhe tal negativa”.

2. O ordenamento juridico em vigor ndo prevé direito subjetivo de fazer prevalecer, de modo generalizado e ao arrepio do rol
estabelecido nos arts. 11 da LEF e 655 do CPC, sob o pretexto de observdncia ao principio da menor onerosidade, a penhora
deste ou daquele bem. Fosse assim, a ordem firmada nos citados dispositivos ndo teria sentido.

3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica reconhece que é legitima a recusa, por parte da Fazenda Publica credora, da
nomeagdo feita pelo executado, quando esta ndo observa a ordem legal de preferéncia.

4. O STJ pacificou o entendimento de uea andlise de osswel q ronta ao rma 10 da menor oner0s1dade da execu( ao art.

Sumula 7/5TJ.

5. Com relagdo ao dissidio jurisprudencial, a divergéncia deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as
circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicagdo da similitude fatica e juridica entre eles.
6. Como a parte agravante insiste em se insurgir contra a tese pacificada sob a sistemdtica do art. 543-C do CPC, deve ser
aplicada a sangdo prevista no art. 557, § 2° do CPC.

7. Agravo Regimental ndo provido, com aplicagdo de multa.” (g.m)

(AgRg no AREsp 609.054/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/03/2015, DJe
31/03/2015)

Constata-se, portanto, que o v. acordo esta em consonancia coma jurisprudéncia. Sendo assim, o recurso fica obstado nos termos da
Stmula n® 83 do Superior Tribunal de Justiga, segundo a qual "nfo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo
do tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida", tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 16 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00018 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007047-53.2011.4.03.6100/SP

| [2011.61.00.007047-5/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

APELADO(A) : |[FRANCISCO NORBERTO NUNES BARRETO

ADVOGADO : |[SP237864 MARCIO VALFREDO BESSA e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 100070475320114036100 4 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no artigo 105, inciso 111, alineas "a" e "¢, da Constituicao

Federal, contra acérddo proferido por 6rgfo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Alega a recorrente, em suma, violago aos artigos 165, 458 e 535, todos do Cddigo de Processo Civil, bem como ao artigo 64, §2° da
Lein® 9.532/97.
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Aduz, ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial.
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Inicialmente, ndo cabe o expediente por eventual violagdo aos artigos 165, 458 e 535, do Cddigo de Processo Civil de 1973, dado que o
acdrddo recorrido enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo emresposta jurisdicional plena e suficiente a
solucdo do conflito e a pretenso das partes.

Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acérddo recorrido, ainda que de
modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n® 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira,
DJe 25.03.2013). Assim, conclui-se que os findamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica foram analisados.

Quanto aos demais artigos tidos como violados, observo que a pretexto de alegar infragdes a lei federal, a parte recorrente pretende
rediscutir a justica da decisdo, em seu contexto fatico-probatorio.

Comefeito, o acorddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assim decidiu:

"DIREITO TRIBUTARIO. ARROLAMENTO ADMINISTRATIVO DE BENS. REQUISITOS. ARTIGO 64 DA LEI 9.532/97.
DECRETO 7.573, DE 29 DE SETEMBRO DE 2011. NAO APLICACAO. LEGALIDADE DA MEDIDA ADOTADA PELO FISCO.
SENTENCA REFORMADA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. ARTIGO 20, §§ 3°E 4, DO CPC.

1. Em conformidade com o artigo 64 da Lei n°9.532/1997, a autoridade fiscal pode proceder ao arrolamento de bens e direitos
para acompanhar a evolugdo patrimonial do contribuinte-devedor, a fim de que o fisco possa acautelar-se contra agdes que,
porventura, venham comprometer a satisfagdo do crédito tributario.

2. O Decreto n®7.573, de 29 de setembro de 2011, que modificou para R$ 2.000.000,00 o valor previsto no § 7° do artigo 64 da
Lei n®9.532/97, ndo se aplica ao caso dos autos, uma vez que o Termo de Arrolamento foi lavrado em 14/07/2010.

3. Destarte, apurado que o valor do crédito tributdrio é superior a R$ 2.000.000,00, e que excede a 30% do patriménio
conhecido do contribuinte, justifica-se a reforma da sentenga impondo-se a improcedéncia do pedido, prejudicada a andlise do
Sfundamento relativo a temporalidade do arrolamento administrativo.

4. A auséncia da notificacdo prevista no § 3° do artigo 64 da Lei n° 9.532/97 ndo acarreta a nulidade do Ato de Arrolamento,
pois sua finalidade é tao somente alertar o proprietdrio dos bens e direitos sobre o dever de comunicar a alienacdo ou oneragdo
a unidade do orgao fazenddrio que jurisdiciona o domicilio tributdrio do sujeito passivo.

5. A avaliagao produzida unilateralmente pelo autor (fl. 90), com o intuito de demonstrar que seu patriménio conhecido é
superior ao considerado pelo fisco (§ 2° do art. 64), totalizando R$ 6.804.952,26, ndo influi na causa, pois a divida tributdria de
1. 39 ainda é superior ao montante de R$ 2.041.485,67, equivalente ao percentual de 30% do patriménio bruto informado.

6. A suspensdo da exigibilidade do crédito tributdrio pelo parcelamento nos termos do artigo 151, VI, do CTN ndo interfere no
limite origindrio do crédito fiscal, e que serve de pardmetro para o arrolamento fiscal, conforme jurisprudéncia do STJ.

7. Honordrios advocaticios em favor da Unido Federal fixados em R$ 20.000,00, nos termos do artigo 20, §§ 3°e 4°, do CPC,
valor suficiente e adequado pelas circunstdncias do caso concreto, considerando que a causa restou definido o valor de RS
1.881.581,09 (fl. 305/).

8. Apelagdo da Unidio e remessa oficial providas”.

Revisitar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, invidvel no ambito especial, nos termos do
entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica.

Descabe o recurso, ainda, quanto a interposicdo pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da
stmula 7 /STJ impede a andlise do dissidio jurisprudencial.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. MILITAR. REVISAO DE REFORMA. VIOLACAO DE COISA JULGADA. NAO OCORRENCIA. SUMULA
83 /ST.J. CAPACIDADE LABORATIVA. SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL PREJUDICADA PELA
INCIDENCIA DAS SUMULAS 7/STJ E 83 /STJ.

1.(.)

3. Quanto a alinea ""c¢" do permissivo constitucional, ndo é possivel conhecer da divergéncia jurisprudencial, seja porque os
recorrentes ndo demonstraram a divergéncia jurisprudencial nos moldes legais e regimentais, seja porque a incidéncia das
Sumulas 7 e 83 /STJ impedem a andlise do dissidio.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1560302/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/03/2016, DJe
08/03/2016) - grifei.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
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Intimem-se.
Séo Paulo, 17 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00019 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007719-55.2011.4.03.6102/SP

| [2011.61.02.007719-0/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : |EDUARDO BIAGI e outros(as)

: [JOSE ROBERTO CARVALHO

: JOSE LUIZ JUNQUEIRA BARROS

: |LUIZ ROBERTO KAYSEL CRUZ

: |PEDRO BIAGI NETO

: |OTAVIO ALMEIDA BIAGI

: |ISABEL ALMEIDA BIAGI

: |LAURA ALMEIDA BIAGI
ADVOGADO : [SC005218 SILVIO LUIZ DE COSTA e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
No. ORIG. : 100077195520114036102 7 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no artigo 105, inciso III, alineas "a" e "c", da Constitui¢ao
Federal, em face de acérddo que considerou valida a contribui¢o ao salario-educagio.

Alega, em sintese, violagdo a legislagdo atinente a matéria de fndo.

Sustenta a existéncia de dissidio jurisprudencial.

DECIDO.

A controvérsia acerca da exigibilidade da contribuicdo ao salario-educagdo do empregador rural com registro no Cadastro Nacional da
Pessoa Juridica - CNPJ ja passou pelo crivo do colendo Superior Tribunal de Justica, com entendimento no sentido de sua exigibilidade,
verbis:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONT, RIBUICAO

PARA O SALARIO-EDUCA CAO. PRODUTOR RURAL EMPREGADOR. PESSOA FISICA. INEXIGIBILIDADE. ACAO
RESTITUITORIA. LEI 11.457/2007. FNDE E UNIAO. LEGITIMIDADE PASSIVA. DISTRIBUI CAO DAS PARCELAS A SEREM
REPETIDAS. AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.

L Relativamente a legitimidade passiva para o pedido de declaracdo de inexigibilidade e restituicdo do valor pago a titulo de
saldrio-educagdo, sabe-se que tal contribuicdo sempre foi devida ao FNDE, conforme o § 1°do art. 15 da Lei 9.424/96, com a
redagdo dada pela Lei 10.832/2003.

1I. Ocorre que a Unido, com a edigdo da Lei 11.457/2007, passou a exercer, por meio da Secretaria da Receita Federal do Brasil,
as atividades de arrecadagdo, cobranca e recolhimento das contribuicées, em sintonia com o art. 12, I, da LC 73/93. Eo que se
infere a partir da leitura do art. 16, § 1°, daquele diploma legal.

1II. Contudo, o destinatdrio maior e final do produto da arrecadagdo do saldrio-educagdo continuou sendo o FNDE, conforme
estabelece o § 7°do art. 16 da Lei 11.457/2007.
1V. Assim, quanto ao pleito restituitorio do saldrio-educagdo, subsiste a legitimidade passiva do FNDE. Mutatis mutandis, foi
esse o entendimento adotado por este Tribunal, por ocasido da definicdo da legitimidade passiva do INCRA, em litisconsorcio
necessario com o INSS (e, atualmente, a Unido), nas demandas que tém por objeto a restituicdo do indébito tributario (STJ, REsp

1.265.333/RS, Rel.

Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 26/02/2013).

V. E entendimento pacifico deste Tribunal, mesmo antes do Cédigo Civil de 2002, que a atividade do produtor rural pessoa
fisica, desprovido de registro no Cadastro Nacional de Pessoa Juridica (CNPJ), ndo se enquadra no conceito de empresa, para
fins de incidéncia da contribuicdo ao salario-educagdo, prevista no art. 212, § 5° da CF/88, haja vista a falta de previsdo

especifica no art. 15 da Lei 9.424/96, semelhante ao art. 25 da Lei 8.212/91, que trata da contribuicdo previdencidria devida pelo

empregador rural pessoa fisica. Precedentes do STJ (REsp 1.242.636/SC, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,

SEGUNDA TURMA, DJe de 13/12/2011; REsp 711.166/PR, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJU de

16/05/2006). Legitimidade passiva do FNDE, quanto ao feito restituitorio do saldrio-educagdo recolhido pelo produtor rural
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pessoa fisica, desprovido de registro no CNPJ, cabendo-lhe devolver 99% do valor arrecadado, que lhe foi destinado, e a Unido,
o restante. Precedentes: STJ, REsp 1.514.187/SE, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, DJe de
07/04/2015; STJ, REsp 1.503.711/RS, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, DJe de 24/03/2015.

VI. Agravo Regimental ao qual se nega provimento."

(AgRg no AREsp 664.092/PR. Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/06/2015, DJe
25/06/2015)

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PARA O SALARIO-EDUCACAO. PRODUTOR RURAL
EMPREGADOR. PESSOA FISICA. INEXIGIBILIDADE.

1. De acordo com o art. 15 da Lei 9.424/96, regulamentado pelo Decreto 3.142/99, posteriormente sucedido pelo Decreto
6.003/2006, a contribuicdo para o saldrio-educagdo somente é devida pelas empresas, assim entendidas as firmas individuais ou
sociedades que assumam o risco de atividade econdomica, urbana ou rural, com fins lucrativos ou ndo.

2. "O produtor-empregador rural pessoa fisica, desde que ndo esteja constituido como pessoa juridica, com registro no Cadastro
Nacional de Pessoa Juridica - CNPJ, ndo se enquadra no conceito de empresa, para fins de incidéncia do saldrio-educagdo”
(REsp 711.166/PR, 2° Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, DJ de 16.5.2006).

3. Impossibilidade de conhecimento do recurso pela alinea c da previsdo constitucional, diante da auséncia de indicagdo de
Julgado que pudesse servir de paradigma para a comprovagdo de eventual dissidio pretoriano.

4. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, desprovido."

(REsp 842.781/RS, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 13/11/2007, DJ 10/12/2007, p. 301)
"TRIBUTARIO - CONTRIBUICAO DO SALARIO-EDUCACAO - PRODUTOR RURAL PESSOA FISICA.

1. A contribuigdo do saldrio-educagdo tem destinagdo especifica e ndo estd incluida nas atribuicdes da Previdéncia.

2. Em verdade, é o INSS mero arrecadador e repassador do salario-educagdo ao FNDE.

3. Embora tenham natureza juridica idéntica, visto que ambas sdo contribuicdes, a contribuicdo previdenciaria destina-se a
manutengdo da Previdéncia e a do saldrio-educagdo destina-se ao desenvolvimento do ensino fundamental.

4. A Lei 9.494/96 atribui como sujeito passivo do saldario-educagdo as empresas, assim definidas pelo respectivo regulamento
como qualquer firma individual ou sociedade que assume o risco de atividade economica, urbana ou rural, com fins lucrativos ou
ndo.

5. O produtor-empregador rural pessoa fisica, desde que ndo esteja constituido como pessoa juridica, com registro no Cadastro
Nacional de Pessoa Juridica - CNPJ, ndo se enquadra no conceito de empresa, para fins de incidéncia do salario-educagdo.

6. Recurso especial improvido."
(REsp 711.166/PR, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/04/2006, DJ 16/05/2006, p. 205)

Outrossim, o decisum impugnado, por meio da andlise dos documentos acostados aos autos, entendeu ser devido o tributo no caso
concreto, verbis:

" No caso dos autos, os impetrantes sdo pessoas fisicas que desenvolvem a atividade rural como empregadores rurais,
associando-se entre si em face de possuirem imoveis em condominio, tendo firmado Instrumento Particular de Condominio
Rural.

Contudo, a atividade dos impetrantes tem nitidos contornos e caracteristicas de uma empresa, independentemente de serem ou
ndo pessoa juridica, considerando que todos os atos relativos a atividade rural desenvolvida pelos impetrantes consta a
denominagdo " Eduardo Biagi e Outros”, que embora inscrito como "contribuinte individual" na Secretaria da Receita Federal, é
constituido de matriz e filiais em diversos municipios (fls. 477/484), com a inscrigdo no Cadastro Nacional de Pessoas Juridicas -
CNPJ."

Comefeito, a analise pretendida pela recorrente exige o exame de matéria fatico-probatoria, que encontra dbice consubstanciado na
Stmula n° 7 do STJ, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Por sua vez, identifica-se que o acordao recorrido esta em consonéncia coma jurisprudéncia do C. STJ, incidindo-se, pois, o dbice da
Sumula 83 do C. STI:

"Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida."

Por fim, a incidéncia da Stmula 83 do C. STJ obsta o conhecimento do recurso especial, seja pela alinea 'a’, seja pela 'c', do artigo 105,
111, da Constituico Federal de 1988. (AgRg no Ag 860.562/SC, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 10/9/2007).
Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 16 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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00020 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007719-55.2011.4.03.6102/SP

| [2011.61.02.007719-0/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . |[SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : |EDUARDO BIAGI e outros(as)

: [JOSE ROBERTO CARVALHO

: |JOSE LUIZ JUNQUEIRA BARROS

: [LUIZ ROBERTO KAYSEL CRUZ

: [PEDRO BIAGI NETO

: |OTAVIO ALMEIDA BIAGI

: |ISABEL ALMEIDA BIAGI

: [LAURA ALMEIDA BIAGI
ADVOGADO : [SC005218 SILVIO LUIZ DE COSTA e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
No. ORIG. : 100077195520114036102 7 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, "a", em face de acdrdao proferido por
orgio fracionario deste Tribunal

Alega, em sintese, violagdo aos artigos 5°, 150, 11, € 212, §5°, todos da Constituicio Federal.

DECIDO.

Encontra-se assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivos constitucionais, se
dependente da analise prévia da legislacdo infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, cuja analise é vedada no
ambito do extraordinario. Nesse sentido, destaco:

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALEGADA VIOLACAO AO ART. 5° XXXV, LIVE LV, DA
CONSTITUICAO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. SUSCITADA OFENSA AO ART. 93, IX, DA LEI
FUNDAMENTAL. INEXISTENCIA. ACORDAO SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO. AGRAVO IMPROVIDO.

[ - A jurisprudéncia desta Corte fixou-se no sentido de que, em regra, a afronta aos principios constitucionais do devido processo
legal, da ampla defesa e do contraditorio, da motivagdo dos atos decisorios e da prestagdo jurisdicional, se dependente de
reexame prévio de normas infraconstitucionais, seria indireta ou reflexa. Precedentes.

11 - A exigéncia do art. 93, IX, da Constituicdo, ndo impde seja a decisdo exaustivamente fundamentada. O que se busca é que o
Julgador informe de forma clara e concisa as razoes de seu convencimento.

1II - Agravo regimental improvido."

(Al 794790 AgR/SP, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 09/03/2010)

"DIREITO TRIBUTARIO. COMPENSACAO DE CREDITOS TRIBUTARIOS. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL
NAO CONFIGURADA. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO
PUBLICADO EM 19.4.2012.

Inexisténcia de violagdo do artigo 93, IX, da Constituicdo Federal de 1988. Na compreensdo desta Suprema Corte, o texto
constitucional exige que o orgdo jurisdicional explicite as razdes de seu convencimento, sem necessidade, contudo, do exame
detalhado de cada argumento esgrimido pelas partes. Precedentes.

O exame da alegada ofensa aos arts. 5°, XXXV, LIV e LV, e 37, caput, da Constituicdo Federal dependeria de prévia andlise da
legislagdo infraconstitucional aplicada a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da
Constituicdo Federal.

Divergir do entendimento do acorddo recorrido no tocante a impossibilidade de compensacdo de créditos de tributos
anteriormente administrados pela Secretaria da Receita Federal com débitos de contribuicdes previdencidrias exigiria a prévia
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andlise da legislacdo infraconstitucional aplicavel a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no
art. 102 da Constituicdo Federal. Afronta ao art. 5°, XXII, da Lei Maior que ndo se pode vislumbrar. Precedentes.

Agravo regimental conhecido e ndo provido." i
(RE 795712 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 05/08/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-162
DIVULG 21-08-2014 PUBLIC 22-08-2014)

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.
In.

Sao Paulo, 16 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00021 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0029623-36.2013.4.03.0000/SP

| [2013.03.00.029623-9/SP

AGRAVANTE . IESA OLEO E GAS S/A

ADVOGADO . |SP262732 PAULA CRISTINA BENEDETTI

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
PARTE RE . |IESA PROJETOS EQUIPAMENTOS E MONTAGENS S/A € outros(as)

: |INEPAR S/A IND/ E CONSTRUCOES

: |INEPAR EQUIPAMENTOS E MONTAGENS S/A

: |IESA DISTRIBUIDORA COML/ S/A

: |[THSA TRIUNFO IESA INFRAESTRUTURA S/A

: |PENTA PARTICIPACOES E INVESTIMENTOS LTDA
: |ANDRITZ HYDRO INEPAR DO BRASIL S/A

ORIGEM : JU1ZO FEDERAL DA 1 VARA DE ARARAQUARA - 20° SSJ - SP
No. ORIG. : 100096731420134036120 1 Vi ARARAQUARA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso III, alineas "a" e "c" da Constituicdo
Federal, contra acorddo proferido por 6rgdo fracionario desta Corte que, em agravo de instrumento, confirmou a decisio singular que, em
sede de execucdo fiscal ajuizada contra [ESA PROJETOS, EQUIPAMENTOS E MONTAGENS S/A, reconheceu a existéncia de
grupo econdmico entre as empresas ¢ deferiu a inclusdo da agravante no polo passivo da execucgo fiscal.

Alega a recorrente, em suma, violagao aos artigos 124 e 132 do CTN, bem como 146, inciso 111 da Constituicdo Federal.
Decido.

Primeiramente, destaco a inviabilidade do manejo de recurso especial para alegacio de violagdo a dispositivos e/ou principios
constitucionais.

Assim ¢ o entendimento da Corte Superior:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO
CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS TRIBUTARIOS.

1 E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal
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Federal o exame de violacdo a dispositivo da Constituicdo da Republica, nos termos do seu art. 102, 111, "a"".
()

3. Recurso Especial ndo conhecido. (destaquei)
(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

No n¥érito, cumpre destacar que da analise das provas dos autos o acérddo impugnado consignou que estdo presentes todos os requisitos
que autorizam a medida pleiteada pela exequente.

Rever tal entendimento requer invariavelmente revolvimento do contetido fatico-probatorio.

Dessa forma, analisando a insurgéncia apresentada no recurso, verifico que a recorrente pretende, na verdade, a rediscussdo do mérito da
causa, encontrando obice, portanto, na Stmula 07 do STJ, verbis:
A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial

Nesse sentido ja decidiu a Corte Superior, confira:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. ACAO INDENIZATORIA. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. LEGITIMIDADE PASSIVA. GRUPO
ECONOMICO. VERIFICACAO. REEXAME DE PROVAS. SUMULA N° 7/STJ.

1. Ndo ha falar em negativa de prestagdo jurisdicional se o tribunal de origem motiva adequadamente sua decisdo, solucionando
a controvérsia com a aplicagdo do direito que entende cabivel a hipotese, apenas ndo no sentido pretendido pela parte.

2. O provimento do especial, para reconhecer a inexisténcia de grupo econdmico, requer nova incursdo fatico-probatdria o que é
inviavel em recurso especial por forca da Stimula n° 7 do Superior Tribunal de Justica.

3. Agravo regimental ndo provido. (destaquei)

(AgRg no AgRg no REsp 1358921/RJ, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em
17/11/2015, DJe 23/11/2015)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO.
RESPONSABILIDADE SOLIDARIA. FORMACAO DE GRUPO ECONOMICO. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. O reexame de matéria de prova é inviavel em sede de recurso especial (Sumula 7/STJ).

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 840.140/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/03/2016, DJe
08/03/2016)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. INOCORRENCIA. LEGITIMIDADE PASSIVA. GRUPO ECONOMICO. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

(AgRg no AgRg no AREsp 446.116/PR, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em
06/10/2015, DJe 13/10/2015)

De outra parte, nfio cabe o recurso, do mesmo modo, combase no permissivo do artigo 105, III, "c", da CR/88, seja porque a incidéncia
da Sumula 7/STJ impede o cotejo analitico entre o acérdo recorrido e o caso paradigma retratado no recurso, seja porque tem-se como
"madmissivel o recurso especial que se findamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstraggo da
similitude fatico-juridica, a mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, assim como tanmpouco indica qual preceito legal fora
mterpretado de modo dissentdneo. Hipotese, por extensdo, da Stmula 284/STF" (STJ, REsp 1.373.789/PB, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcric@o de ementas de
Jjulgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicag@o do repositdrio
oficial pertinente, nfio atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tmico, do Cddigo de Processo Civil, bem como do artigo 255,
paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea 'c" do permissivo
constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902.994/SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 16 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 44809/2016

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 REMESSA NECESSARIA CIVEL N° 0084740-80.1992.4.03.6100/SP

| [05.03.073190-9/SP

PARTE AUTORA - [TRANSPORTADORA COFAN S/A
ADVOGADO - [SP101036A ROMEU SACCANI ¢ outro(a)

PARTE RE - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 10 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. - 192.00.84740-4 10 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, 111, a, da Constituigio Federal, contra acorddo
proferido emmandado de seguranca em que objetiva afastar as restrigdes impostas pela Instrugdo Normativa n® 67/92 a compensagdo de
créditos referentes ao IRPJ recolhido a maior, por ocasido do pagamento das antecipacoes e duodécimos no ano de 1991.

Sustenta, em sintese, a violagao aos artigos 9°, inciso I, e 97, incisos I e 11, do Codigo Tributario Nacional, uma vez que a IN 67/92
movou o comando legal ao restringir o alcance da Lei 8.383/91 quanto a compensagio do imposto de renda.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 279/285.

Decido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do CPC.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

O Superior Tribunal de Justica ja e manifestou quanto a impossibilidade da Instrugdo Normativa n® 67/92 impor 6bices ao instituto da
compensagao do indébito. Nesse sentido, os seguintes julgados:

TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PARA O FINSOCIAL. (LEI 7.689/88) E PARA O PIS. COMPENSACAO COM A
CONTRIBUICAO PARA O FINANCIAMENTO DA SEGURIDADE SOCIAL - COFINS (LC 70/91) E COM O PIS (LC 07/70)
RESPECTIVAMENTE. POSSIBILIDADE. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E PROVIDO.

1- Os valores recolhidos a titulo de contribuicdo para o Finsocial, cuja exagdo foi considerada inconstitucional pelo STF (RE
150.764-1), sdo compensavelis diretamente pelo contribuinte com aqueles devidos a conta da Cofins, no ambito do langamento
por homologagdo. Precedente: EREsp 78.301-BA, relator Ministro ARI PARGENDLER, 1a. Secdo, julgado em 11/12/96.
Também o sdo os valores recolhidos a titulo de contribuicdo para o PIS, cuja exacdo foi considerada inconstitucional pelo STF
(RE 148.752-2-RJ), com aqueles devidos a conta da mesma contribuicédo (LC 07/70), no dmbito do lancamento por homologagdo.
Precedentes.

I - A IN n. 67/92, como norma complementar prevista no art. 66, § 4°, da Lei 8.383/91, ndo poderia criar obices ao instituto da
compensagdo tributdria, ndo previsto na lei de regéncia, devendo limitar-se a sua simples regulamentagdo.

1 - Recurso conhecido provido.
(REsp 135.269/GO, Rel. Ministro ADHEMAR MACIEL, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/08/1998, DJ 14/09/1998, p. 42)

TRIBUTARIO. MEDIDA CAUTELAR. LIMINAR. COMPENSACAO. NAO-INCIDENCIA DA IN N° 67/92 POR TRATAR-SE DE
NORMA DE HIERARQUIA INFERIOR. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1- Em caso de compensagdo, tal procedimento ndo esta sujeito as restri¢oes da IN 67/91 da SRF, uma vez que, como norma
complementar prevista no art. 66, § 4°, da Lei n° 8.383/91, ndo poderia, caso fosse autorizada a compensagdo, criar obices ao
instituto da compensagdo tributdria, ndo previsto na lei de regéncia, devendo limitar-se a sua simples regulamentagdo.

11 - Recurso especial ndo conhecido.
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(REsp 136.889/SP, Rel. Ministro ADHEMAR MACIEL, SEGUNDA TURMA, julgado em 26/05/1998, DJ 08/09/1998, p. 41)
Deixo de apreciar a viabilidade dos demais argumentos recursais, nos termos da Stimula 292 do egrégio Supremo Tribunal Federal.
Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 29 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 REMESSA NECESSARIA CIVEL N° 0084740-80.1992.4.03.6100/SP

| [05.03.073190-9/SP

PARTE AUTORA : [TRANSPORTADORA COFAN S/A
ADVOGADO - |SP101036A ROMEU SACCANI ¢ outro(a)

PARTE RE - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
REMETENTE . [TUIZO FEDERAL DA 10 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : [92.00.84740-4 10 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, a, da Constituigio Federal, contra
acorddo proferido em mandado de seguranga em que objetiva afastar as restrigdes impostas pela Instrugdo Normativa n° 67/92 a
compensagdo de créditos referentes ao IRPJ recolhido a maior, por ocasido do pagamento das antecipagdes e duodécimos no ano de
1991.

Sustenta, em sintese, além da repercussdo geral da matéria, a contrariedade aos artigos 5°, inciso II, e 150, inciso I, da Constituicdo
Federal, uma vez que a IN 67/92 inovou o comando legal ao restringir o alcance da Lei 8.383/91 quanto a compensagao do imposto de
renda.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 273/278.

Decido.

Os dispositivos constitucionais invocados ndo foram objeto do aresto impugnado, que solucionou a lide com findamento na legislacao
infraconstitucional. Dessa forma, emrelagdo a eles ndo foi obedecido o requisito do prequestionamento, o que atrai a incidéncia do obice

consubstanciado nas Stmulas 211 do STJ e 282 do STF:

Sumula 211: " Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratdrios, ndo foi
apreciada pelo tribunal a quo."

Simula 282: "'E inadmissivel o recurso extraordindrio quando néo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada."
Ante o exposto, nio admito o recuso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 29 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0017308-93.2001.4.03.0000/SP

| [2001.03.00.017308-5/SP

AGRAVANTE - INITRATOS NATURAIS DO CHILE LTDA

ADVOGADO - |SP127776 ANDRE KESSELRING DIAS GONCALVES

AGRAVADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

ORIGEM - JU1ZO DE DIREITO DO SAF DE BARUERI SP

No. ORIG. - 199.00.00457-9 A Vr BARUERI/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fimdamento no art. 105, inciso 111, alinea "a" da Constituicdo Federal,
contra acorddo proferido por érgio fracionario desta Corte que, em agravo de instrumento, confirmou a decisdo singular que, em
embargos a execucdo, determinou a agravante a juntada de copia autenticada de DARF apto a comprovar a alega¢do de pagamento do
crédito tributario.

Alega a recorrente, em sumg, violagdo ao art. 365 do CPC/1973.
Decido.

Cumpre destacar o acordao impugnado consignou que "A prova do pagamento de tributo realizado pela agravante ha de ser feita
Juntando aos autos de origem ou o DARF original ou copia autenticada de aludido documento, tudo em razdo do artigo 365,
1II, do Codigo de Processo Civil em combinagdo com os artigos 3° da Lei n°6.830/80 e 202 do Codigo Tributdrio Nacional."”
(destaquei)

Nesse sentido, verifico que a decisdo recorrida estd em harmonia coma jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.
Por oportuno, confira:

PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. FINSOCIAL. COPIA AUTENTICADA DO DARF. PRESCRICAO.
COMPENSACAO. LEI N. 8.383/91 E LEI N. 9.430/96. TAXA SELIC. INCIDENCIA. PRECEDENTES.

1. A cépia autenticada de DARF é documento habil para a comprovagdo do recolhimento indevido de tributo em sede de acdo
de repeticdo do indébito.

()

5. Recurso especial parcialmente provido. (destaquei)

(REsp 513.244/RJ, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, SEGUNDA TURMA, julgado em 26/09/2006, DJ 20/10/2006, p.
325)

PROCESSO CIVIL. TRIBUTARIO. IOF. RESTITU[C/TODO[NDE'BITO. COPIA AUTENTICADA DO DARF. ARTS. 365, I1I, E
384 DO CPC.

1. A copia autenticada de DARF ¢ documento habil para a comprovagdo do recolhimento indevido de tributo em sede de agdo
de repeticdo do indébito.

2. Recurso especial provido. (destaquei)

(REsp 267.007/SP, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/09/2005, DJ 17/10/2005, p.
234)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 29 de junho de 2016.
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MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVEL N° 0006845-23.2004.4.03.6100/SP

| [2004.61.00.006845-2/SP

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : |THEREZINHA LOPES BONFIM

ADVOGADO : |SP051050 SERGIO VASCONCELLOS SILOS ¢ outro(a)
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela contribuinte, com fundamento no artigo 105, inciso 111, alineas "a" e "¢" da Constituicdo
Federal, contra acordao proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

A Recorrente pleiteia, prelimnarmente, a concessio dos beneficios da justica gratuita.

No n¥érito, alega, em sintese, violag@o aos artigos 9°, paragrafo tnico, da Lein® 10.559/2002 e 1°, § 1°, do Decreto n° 4.897/2003.
Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Verifica-se que a parte recorrente ndo efetuou o pagamento do valor correspondente ao preparo e ao porte de remessa e retorno quando
da interposic&o do recurso especial, o que implica a desercdo do recurso especial, ex vi do entendimento consolidado na Stimula n®
187/STJ ("E deserto o recurso interposto para o Superior Tribunal de Justica, quando o recorrente ndo recolhe, na origem, a
importdncia das despesas de remessa e retorno dos autos").

Nao afasta a deserc@o do recurso especial a formulaco de requerimento de concessdo dos beneficios da gratuidade judicidria na propria
peca de interposi¢cdo do especial, tal como ocorrido in casu, ja que, conforme firme entendimento da instancia superior, embora o pedido
de assisténcia judicidria possa ser formulado a qualquer tempo, ele nio opera efeitos retroativos (v.g. AgRg no ARESP n° 409.348/SP,
Dle 05.12.2013; AgRgno ARESP n° 99.266/MS, DJe 13.08.2013), e, estando a agdo em curso, deve ser respeitada a formalidade do
artigo 6° da Lein® 1.060/50, deduzindo-se o pleito por meio de peticdo avulsa a ser processada em apartado, providéncia esta que nfo
foi atendida pela parte recorrente. Nesse sentido, ja se decidu que "o requerimento de assisténcia judicidria foi formulado na
propria peca recursal, o que constitui erro e contraria o disposto no artigo 6° da Lei n° 1.060/50, o qual estabelece que, quando
em curso a ag¢do, o pedido deverd ser autuado em separado, em que pese seja admitido em qualquer fase do processo. Nesse caso
o decreto de deser¢do é imediato.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no ARESP n° 350.006/SC, Rel. Min. Og Fernandes, DJe
29.11.2013).

Nao € caso, outrossim, de ser conferido prazo a parte para eventual corre¢do do erro praticado, haja vista que aqui ndo se cuida de
recolhimento a menor, mas simde absoluta falta de pagamento das custas devidas, o que faz desnecessaria qualquer intimag&o ao
mteressado, maxime a constatagdo de que "so se concede prazo para regularizagdo do preparo nas hipoteses de recolhimento
insuficiente, e ndo, como nos autos, quando ndo houver sido recolhida a totalidade do valor relativo as custas judiciais exigidas"
(STJ, Quarta Turma, AgRg no ARESP n° 390.976/MG, Rel. Min. Raul Araijo, DJe 06.12.2013).

Emarremate, trago a colago recente aresto do C. Superior Tribunal de Justica acerca da matéria:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDEN CIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS
A EXECUCAO. GRATUIDADE DA JUSTICA. REQUERIMENTO NAS RAZOES DO RECURSO ESPECIAL. NECESSIDADE
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DE PETICAO AVULSA. AUSENCIA DE PREPARO. DESERCAO. SUMULA 187/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO. 1. Conforme dispoe o art. 6° da Lei 1.060/1950 e a jurisprudéncia consolidada do STJ, o pedido do beneficio da
assisténcia judiciaria gratuita, quando ja em curso o processo, deve ser formulado por meio de peticdo avulsa e ndo nas razoes
do recurso especial, devendo ser processada em apenso aos autos principais. A falta de observdncia a este procedimento implica
erro grosseiro, inviabilizando a apreciagdo do pedido. 2. Incide ao caso, a Sumula 187/STJ, 'in verbis' : 'E deserto o recurso
interposto para o Superior Tribunal de Justica, quando o recorrente ndo recolhe, na origem, a importdncia das despesas de
remessa e retorno dos autos'. 3. Outrossim, a jurisprudéncia desta Corte é no sentido de que a intimagdo para a complementagdo
do preparo s0 é admitida quando recolhido o valor de forma insuficiente. No caso concreto, ndo se trata de insuficiéncia de
preparo, e sim de auséncia de comprovagdo do recolhimento das custas judiciais. 4. O preparo é composto de custas e porte de
remessa e retorno. Assim, mesmo ndo sendo exigido o porte de remessa e retorno dos autos quando se tratar de recursos
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica e por ele devolvidos integralmente por via eletrénica aos tribunais de origem (art.
6° da Resolugcdo STJ n° 4, de 1°.02.2013), ndo ficou comprovado o pagamento das custas judiciais, restando violado o art. 511 do
Cddigo de Processo Civil. 5. Agravo regimental ndo provido.

(STJ, Segunda Turma, AgRg no ARESP n° 445.431/SP, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe 26.03.2014)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 13 de maio de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO CIVEL N° 0004822-62.2004.4.03.6114/SP

| [2004.61.14.004822-0/SP

APELANTE : |IRESTAURANTE FLORESTAL DOS DEMARCHI LTDA
ADVOGADO : |SP083747 MATILDE MARIA DE SOUZA BARBOSA e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) . |Servico Nacional de Aprendizagem Comercial SENAC

ADVOGADO : |SP019993 ROBERTO MOREIRA DA SILVA LIMA

APELADO(A) . |Servico Social do Comercio SESC

ADVOGADO : |SP072780 TITO DE OLIVEIRA HESKETH

APELADO(A) : |Servico Brasileiro de Apoio as Micros e Pequenas Empresas SEBRAE/DF
ADVOGADO : |DF016745 LARISSA MOREIRA COSTA

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto em face de deciso monocratica.
Decido.

O inciso III do artigo 105 da Constituicao Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas
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decididas, em tinica ou ultima instancia (...)".

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fundamento no artigo 557, do
Codigo de Processo Civil de 1973.

Nos termos do § 1° do mesmo dispositivo legal, é cabivel a interposi¢do de agravo, no prazo de 5 dias, ao 6rgio competente para o
Jjulgamento. Nao tendo sido esgotada a instincia ordinaria, o recurso especial nfio pode ser admitido, por ndo preencher umde seus
requisitos formais.

Nesse sentido € a orientagdo firmada na Sumula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais -,
que possui 0 seguinte teor:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada"".
Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 29 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVEL N° 0008089-26.2005.4.03.6108/SP

| [2005.61.08.008089-2/SP

APELANTE - |PREVE EDITORA GRAFICA LTDA

ADVOGADO - |SP257220 REINALDO LUIS TADEU RONDINA MANDALITI

APELADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte com findamento no artigo 105, 111, "a" da Constituicdo Federal, contra
acordio proferido por orgio fracionario deste Tribunal, que ndo reconheceu a prescrigdo integral da pretensdo executdria.

Alega ofensa a diversos dispositivos legais atinentes ao fixo do prazo prescricional.

Decido.

As questdes atinentes ao computo do prazo prescricional de acordo com o artigo 174 do CTN, combinado como artigo 219 do CPC e
a luz da Stimula 106 do ST, encontram-se pacificadas pelo C. Superior Tribunal de Justiga, que analisou as matérias com diversos
enfoques, em julgamentos submetidos a sistematica prevista no artigo 543-C do CPC.

No julgamento do REsp n® 1.120.295/SP, o C. STJ consolidou o entendimento quanto ao termo final do prazo prescricional ao fixar os
marcos interruptivos da prescricdo de acordo coma entrada em vigor da LC 118/05, em 09/06/2005: a) antes, a citagdo b) apos, o
despacho que a ordena. Emambas as hipdteses, os efeitos da interrupgao retroagema data do ajuizamento da ago, desde que a demora
na pratica do ato ndo seja imputavel exclusivamente a inércia da exequente. Confira-se, no particular:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO DA PRETENSAO DE O FISCO COBRAR JUDICIALMENTE O CREDITO
TRIBUTARIO. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. CREDITO TRIBUTARIO CONSTITUIDO POR
ATO DE FORMALIZACAO PRATICADO PELO CONTRIBUINTE (IN CASU, DECLARACAO DE RENDIMENTOS).
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PAGAMENTO DO TRIBUTO DECLARADO. INOCORRENCIA. TERMO INICIAL. VENCIMENTO DA OBRIGACAO
TRIBUTARIA DECLARADA. PECULIARIDADE: DECLARACAO DE RENDIMENTOS QUE NAO PREVE DATA POSTERIOR
DE VENCIMENTO DA OBRIGACAO PRINCIPAL, UMA VEZ JA DECORRIDO O PRAZO PARA PAGAMENTO. CONTAGEM
DO PRAZO PRESCRICIONAL A PARTIR DA DATA DA ENTREGA DA DECLARACAO.

()

13. Outrossim, o exercicio do direito de agdo pelo Fisco, por intermédio de ajuizamento da execugdo fiscal, conjura a alegagdo
de inagdo do credor, revelando-se incoerente a interpretagdo segundo a qual o fluxo do prazo prescricional continua a escoar-se,
desde a constituicdo definitiva do crédito tributdario, até a data em que se der o despacho ordenador da citagdo do devedor (ou
até a data em que se der a citagdo vdlida do devedor, consoante a anterior redagdo do inciso 1, do pardgrafo unico, do artigo
174, do CTN).

14. O Codex Processual, no § 1°, do artigo 219, estabelece que a interrupgdo da prescricdo, pela citagdo, retroage a data da
propositura da agdo, o que, na seara tributdria, apos as alteragdes promovidas pela Lei Complementar 118/2005, conduz ao
entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolagdo do despacho que ordena a citagdo do executado retroage a data
do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional.

15. A doutrina abalizada é no sentido de que: "Para CAMARA LEAL, como a prescricéo decorre do ndo exercicio do direito de
agdo, o exercicio da agdo impde a interrupgdo do prazo de prescricdo e faz que a agdo perca a 'possibilidade de reviver', pois néo
ha sentido a priovi em fazer reviver algo que jd foi vivido (exercicio da agdo) e encontra-se em seu pleno exercicio (processo). Ou
seja, o exercicio do direito de agdo faz cessar a prescrigdo. Alids, esse é também o diretivo do Codigo de Processo Civil: 'Art.
219. A citagdo vdlida torna prevento o juizo, induz litispendéncia e faz litigiosa a coisa; e, ainda quando ordenada por juiz
incompetente, constitui em mora o devedor e interrompe a prescrigdo. § 1° A interrupgdo da prescricdo retroagird a data da
propositura da agdo.' Se a interrupgdo retroage a data da propositura da agdo, isso significa que é a propositura, e ndo a
citagdo, que interrompe a prescri¢do. Nada mais coerente, posto que a propositura da agdo representa a efetivacdo do direito de
agdo, cujo prazo prescricional perde sentido em razdo do seu exercicio, que serd expressamente reconhecido pelo juiz no ato da
citagdo.

Nesse caso, o que ocorre é que o fator conduta, que é a omissdo do direito de agdo, é desqualificado pelo exercicio da agdo,
fixando-se, assim, seu termo consumativo. Quando isso ocorre, o fator tempo torna-se irrelevante, deixando de haver um termo
temporal da prescri¢do." (Eurico Marcos Diniz de Santi, in "Decadéncia e Prescrigdo no Direito Tributdario”, 3°ed., Ed. Max
Limonad, Sdo Paulo, 2004, pags. 232/233) 16. Destarte, a propositura da agdo constitui o dies ad quem do prazo prescricional e,
simultaneamente, o termo inicial para sua recontagem sujeita as causas interruptivas previstas no artigo 174, paragrafo unico,
do CTN.

17. Outrossim, é certo que "incumbe a parte promover a citagdo do réu nos 10 (dez) dias subsequentes ao despacho que a
ordenar, ndo ficando prejudicada pela demora imputavel exclusivamente ao servico judicidario” (artigo 219, § 2°, do CPC).

18. Consequentemente, tendo em vista que o exercicio do direito de agdo deu-se em 05.03.2002, antes de escoado o lapso
quinquenal (30.04.2002), iniciado com a entrega da declaracdo de rendimentos (30.04.1997), ndo se revela prescrita a pretensdo
executiva fiscal, ainda que o despacho inicial e a citagdo do devedor tenham sobrevindo em junho de 2002.

19. Recurso especial provido, determinando-se o prosseguimento da execugdo fiscal. Acorddo submetido ao regime do artigo
543-C, do CPC, e da Resolucao STJ 08/2008.

(REsp 1120295/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/05/2010, DJe 21/05/2010)

Outrossim, no julgamento do Recurso Especial n° 1.102.431/RJ, o C. STJ fixou o entendimento de que a verificacdo da
responsabilidade pela demora na pratica dos atos processuais exige revolvimento do material fatico-probatdrio, incabivel emsede de
recurso especial, nos termos da Sumula 07 do STJ:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO
CPC. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. PARALISACAO DO PROCESSO POR CULPA DO PODER
JUDICIARIO. SUMULA 106 DO STJ. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 07/STJ.

quando a demora na citacdo do executado decorre unicamente do aparelho judicidrio. Inteligéncia da Stumula 106/STJ.
(Precedentes: AgRg no Ag 1125797/MS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 16/09/2009;

REsp 1109205/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/04/2009, DJe 29/04/2009; REsp
1105174/RJ, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 09/09/2009; REsp
882.496/RN, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/08/2008, DJe 26/08/2008;
AgRg no REsp 982.024/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 22/04/2008, DJe 08/05/2008)
3. In casu, a Corte de origem fundamentou sua decisdo no sentido de que a demora no processamento do feito se deu por culpa
dos mecanismos da Justica, verbis: "Com efeito, examinando a execugdo fiscal em apenso, constata-se que foi a mesma
distribuida em 19/12/2001 (f1.02), tendo sido o despacho liminar determinando a citacdo do executado proferido em 17/01/2002
(f1. 02 da execucdo). O mandado de citacdo do devedor, no entanto, somente foi expedido em 12/05/2004, como se vé fl. 06, ndo
tendo o Sr. Oficial de Justica logrado realizar a diligéncia, por ndo ter localizado o endereco constante do mandado e ser o
devedor desconhecido no local, o que foi por ele certificado, como consta de fl. 08, verso, da execugdo em apenso. Frustrada a
citagdo pessoal do executado, foi a mesma realizada por edital, em 04/04/2006 (fls. 12/12 da execugdo). (...) No caso destes
autos, todavia, o fato de ter a citagdo do devedor ocorrido apenas em 2006 ndo pode ser imputada ao exequente, pois, como ja
assinalado, os autos permaneceram em cartorio, por mais de dois anos, sem que fosse expedido o competente mandado de
citagdo, ja deferido, o que afasta o reconhecimento da prescrigdo. (...) Ressalte-se, por fim, que a citagdo por edital observou
rigorosamente os requisitos do artigo 232 do Cédigo Processual Civil e do art. 8°, inciso IV, da Lei 6.830/80, uma vez que foi
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diligenciada a citagdo pessoal, sem éxito, por ser o mesmo desconhecido no enderego indicado pelo credor, conforme certificado
pelo Sr. Oficial de Justica, a fl. 08, verso dos autos da execugdo.”
4. A verificacdo de responsabilidade pela demora na prdtica dos atos processuais implica indispensdvel reexame de matéria

07/STJ.

(..)". gm. N

(REsp 1102431/RJ, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/12/2009, DJe 01/02/2010)

Dessa forma, por destoar a pretensdo recursal da orientagdo firmada nos julgados representativos de controvérsia, encontra-se
prejudicado o recurso especial, nos termos do art. 543-C, § 7°, I, do Cddigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial

Int.

S3o Paulo, 16 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO CIVEL N° 0031230-46.2005.4.03.6182/SP

| [2005.61.82.031230-6/SP

APELANTE . [TREISA ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS S/C LTDA mussa falida
ADVOGADO . |SP060583 AFONSO RODEGUER NETO e outro(a)

SINDICO(A) - [JOSE ALBERTO VEIGA DE ALENCAR

APELADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte com findamento no artigo 105, 111, "a" da Constituicio Federal, contra
acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal, que nio reconheceu a prescrigdo da pretensdo executoria.

Alega, preliminarmente, violagdo aos artigos 165, 458, Il e 535, I do CPC, e no mérito, ofensa a dispositivos legais atinentes ao fluxo do
prazo prescricional.

Decido.

Inicialmente, incabivel o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Cédigo de Processo Civil, porquanto o acérddo recorrido
enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicirio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito € a
pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acérdio recorrido,
ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro
Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "iexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o ac6rddo apresenta-se adequadamente
fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas nio significa, por si so, irregularidade, pois o
Jjuiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n°
1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No caso, os fndamentos e teses pertinentes para decisdo da questdo juridica foram analisados.

Assim, quanto a alegac@o de violagdo aos artigos 165, 458, Il e 535, I do CPC, nfo merece ser admitido o recurso especial.

As questdes atinentes ao computo do prazo prescricional de acordo com o artigo 174 do CTN, combinado como artigo 219 do CPC e
a luz da Stimula 106 do STJ, encontram-se pacificadas pelo C. Superior Tribunal de Justica, que analisou as matérias com diversos
enfoques, em julgamentos submetidos a sistematica prevista no artigo 543-C do CPC.

No julgamento do REsp n° 1.120.295/SP, o C. STJ consolidou o entendimento quanto ao termo final do prazo prescricional ao fixar os
marcos interruptivos da prescricdo de acordo coma entrada em vigor da LC 118/05, em 09/06/2005: a) antes, a citagdo b) apos, o
despacho que a ordena. Em ambas as hipoteses, os efeitos da mterrupgao retroagema data do ajuizamento da agfo, desde que a demora
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na pratica do ato ndo seja imputavel exclusivamente a inércia da exequente. Confira-se, no particular:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO DA PRETENSAO DE O FISCO COBRAR JUDICIALMENTE O CREDITO
TRIBUTARIO. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. CREDITO TRIBUTARIO CONSTITUIDO POR
ATO DE FORMALIZACAO PRATICADO PELO CONTRIBUINTE (IN CASU, DECLARACAO DE RENDIMENTOS).
PAGAMENTO DO TRIBUTO DECLARADO. INOCORRENCIA. TERMO INICIAL. VENCIMENTO DA OBRIGACAO
TRIBUTARIA DECLARADA. PECULIARIDADE: DECLARACAO DE RENDIMENTOS QUE NAO PREVE DATA POSTERIOR
DE VENCIMENTO DA OBRIGACAO PRINCIPAL, UMA VEZ JA DECORRIDO O PRAZO PARA PAGAMENTO. CONTAGEM
DO PRAZO PRESCRICIONAL A PARTIR DA DATA DA ENTREGA DA DECLARACAO.

()

13. Outrossim, o exercicio do direito de agdo pelo Fisco, por intermédio de ajuizamento da execugdo fiscal, conjura a alegagdo
de inagdo do credor, revelando-se incoerente a interpretagdo segundo a qual o fluxo do prazo prescricional continua a escoar-se,
desde a constituicdo definitiva do crédito tributdrio, até a data em que se der o despacho ordenador da citagdo do devedor (ou
até a data em que se der a citagdo vdlida do devedor, consoante a anterior redagdo do inciso 1, do pardgrafo unico, do artigo
174, do CTN).

14. O Codex Processual, no § 1°, do artigo 219, estabelece que a interrupgdo da prescricdo, pela citacdo, retroage a data da
propositura da a¢do, o que, na seara tributdria, apos as alteragoes promovidas pela Lei Complementar 118/2005, conduz ao
entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolagdo do despacho que ordena a citagdo do executado retroage a data
do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional.

15. A doutrina abalizada é no sentido de que: "Para CAMARA LEAL, como a prescricdo decorre do ndo exercicio do direito de
agdo, o exercicio da agdo impde a interrupgdo do prazo de prescrigdo e faz que a agdo perca a ‘possibilidade de reviver', pois ndo
ha sentido a priori em fazer reviver algo que ja foi vivido (exercicio da agdo) e encontra-se em seu pleno exercicio (processo). Ou
seja, o exercicio do direito de agdo faz cessar a prescricdo. Alids, esse é também o diretivo do Codigo de Processo Civil: 'Art.
219. A citagdo vdlida torna prevento o juizo, induz litispendéncia e faz litigiosa a coisa; e, ainda quando ordenada por juiz
incompetente, constitui em mora o devedor e interrompe a prescricdo. § 1° A interrupgdo da prescricdo retroagira a data da
propositura da agdo.' Se a interrup¢do retroage a data da propositura da agdo, isso significa que é a propositura, e ndo a
citagdo, que interrompe a prescricdo. Nada mais coerente, posto que a propositura da agdo representa a efetivagdo do direito de
agdo, cujo prazo prescricional perde sentido em razdo do seu exercicio, que serd expressamente reconhecido pelo juiz no ato da
citagdo.

Nesse caso, o que ocorre é que o fator conduta, que é a omissdo do direito de agdo, é desqualificado pelo exercicio da agdo,
fixando-se, assim, seu termo consumativo. Quando isso ocorre, o fator tempo torna-se irrelevante, deixando de haver um termo
temporal da prescricdo.” (Eurico Marcos Diniz de Santi, in "Decadéncia e Prescrigcdo no Direito Tributdrio”, 3°ed., Ed. Max
Limonad, Sdo Paulo, 2004, pags. 232/233) 16. Destarte, a propositura da acdo constitui o dies ad quem do prazo prescricional e,
simultaneamente, o termo inicial para sua recontagem sujeita as causas interruptivas previstas no artigo 174, paragrafo unico,
do CTN.

17. Outrossim, é certo que "incumbe a parte promover a citagdo do réu nos 10 (dez) dias subsequentes ao despacho que a
ordenar, ndo ficando prejudicada pela demora imputavel exclusivamente ao servico judiciario” (artigo 219, § 2°, do CPC).

18. Consequentemente, tendo em vista que o exercicio do direito de a¢do deu-se em 05.03.2002, antes de escoado o lapso
quinguenal (30.04.2002), iniciado com a entrega da declaragdo de rendimentos (30.04.1997), ndo se revela prescrita a pretensdo
executiva fiscal, ainda que o despacho inicial e a citagdo do devedor tenham sobrevindo em junho de 2002.

19. Recurso especial provido, determinando-se o prosseguimento da execugdo fiscal. Acorddo submetido ao regime do artigo
543-C, do CPC, e da Resolucdo STJ 08/2008.

(REsp 1120295/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/05/2010, DJe 21/05/2010)

Outrossim, no julgamento do Recurso Especial n° 1.102.431/RJ, o C. STJ fixou o entendimento de que a verificacdo da
responsabilidade pela demora na pratica dos atos processuais exige revolvimento do material fatico-probatorio, incabivel emsede de
recurso especial, nos termos da Stimula 07 do STJ:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO
CPC. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. PARALISACAO DO PROCESSO POR CULPA DO PODER
JUDICIARIO. SUMULA 106 DO STJ. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 07/STJ.

quando a demora na citacdo do executado decorre unicamente do aparelho judicidrio. Inteligéncia da Stumula 106/STJ.
(Precedentes: AgRg no Ag 1125797/MS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 16/09/2009;

REsp 1109205/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/04/2009, DJe 29/04/2009; REsp
1105174/RJ, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 09/09/2009; REsp
882.496/RN, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/08/2008, DJe 26/08/2008;
AgRg no REsp 982.024/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 22/04/2008, DJe 08/05/2008)
3. In casu, a Corte de origem fundamentou sua decisdo no sentido de que a demora no processamento do feito se deu por culpa
dos mecanismos da Justica, verbis: "Com efeito, examinando a execugdo fiscal em apenso, constata-se que foi a mesma
distribuida em 19/12/2001 (f1.02), tendo sido o despacho liminar determinando a citagdo do executado proferido em 17/01/2002
(fl. 02 da execugdo). O mandado de citagdo do devedor, no entanto, somente foi expedido em 12/05/2004, como se vé fl. 06, ndo
tendo o Sr. Oficial de Justica logrado realizar a diligéncia, por ndo ter localizado o endereco constante do mandado e ser o
devedor desconhecido no local, o que foi por ele certificado, como consta de fl. 08, verso, da execucdo em apenso. Frustrada a
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citagdo pessoal do executado, foi a mesma realizada por edital, em 04/04/2006 (fls. 12/12 da execugdo). (...) No caso destes
autos, todavia, o fato de ter a citagdo do devedor ocorrido apenas em 2006 ndo pode ser imputada ao exequente, pois, como ja
assinalado, os autos permaneceram em cartorio, por mais de dois anos, sem que fosse expedido o competente mandado de
citagdo, ja deferido, o que afasta o reconhecimento da prescricdo. (...) Ressalte-se, por fim, que a citagdo por edital observou
rigorosamente os requisitos do artigo 232 do Codigo Processual Civil e do art. 8°, inciso 1V, da Lei 6.830/80, uma vez que foi
diligenciada a citagdo pessoal, sem éxito, por ser o mesmo desconhecido no enderego indicado pelo credor, conforme certificado
pelo Sr. Oficial de Justica, a fl. 08, verso dos autos da execugdo.”

4. A verificacdo de responsabilidade pela demora na prdtica dos atos processuais implica indispensdvel reexame de matéria

(..)". gm.

(REsp 1102431/RJ, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/12/2009, DJe 01/02/2010)

Dessa forma, por destoar a pretensdo recursal da orientagdo firmada nos julgados representativos de controvérsia, encontra-se
prejudicado o recurso especial, nos termos do art. 543-C, § 7°, I, do Codigo de Processo Civil

Ante o exposto, nio admito o recurso especial no tocante a alegada violagdo aos artigos 165, 458, 11 ¢ 535, II do CPC e, no mais,
nego seguimento ao recurso.

Int.

Séo Paulo, 16 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVEL N° 0001272-55.2006.4.03.6125/SP

| [2006.61.25.001272-0/SP

APELANTE : |DISIMAG OURINHOS MAQUINAS AGRICOLAS LTDA

ADVOGADO : |[SP201113 RENATO CESAR VEIGA RODRIGUES e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

No. ORIG. - 100012725520064036125 1 Vi OURINHOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte com fundamento no artigo 105, III, "a" e "'¢" da Constituigio Federal, contra
acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal, que reconheceu a prescricdo da pretensdo executoria.

Alega ofensa aos artigos 156 € 174 do CTN, bem como dissidio jurisprudencial

Decido.

As questdes atinentes ao computo do prazo prescricional de acordo com o artigo 174 do CTN, combinado como artigo 219 do CPC e
a luz da Stimula 106 do ST, encontram-se pacificadas pelo C. Superior Tribunal de Justiga, que analisou as matérias com diversos
enfoques, em julgamentos submetidos a sistematica prevista no artigo 543-C do CPC.

No julgamento do REsp n® 1.120.295/SP, o C. STJ consolidou o entendimento quanto ao termo final do prazo prescricional ao fixar os
marcos interruptivos da prescrigdo de acordo coma entrada em vigor da LC 118/05, em 09/06/2005: a) antes, a citagdo b) apds, o
despacho que a ordena. Emambas as hipdteses, os efeitos da interrupgao retroagema data do ajuizamento da ac¢fo, desde que a demora
na pratica do ato ndo seja imputdvel exclusivamente a inércia da exequente. Confira-se, no particular:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO DA PRETENSAO DE O FISCO COBRAR JUDICIALMENTE O CREDITO
TRIBUTARIO. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO. CREDITO TRIBUTARIO CONSTITUIDO POR
ATO DE FORMALIZACAO PRATICADO PELO CONTRIBUINTE (IN CASU, DECLARACAO DE RENDIMENTOS).
PAGAMENTO DO TRIBUTO DECLARADO. INOCORRENCIA. TERMO INICIAL. VENCIMENTO DA OBRIGA CcAo
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TRIBUTARIA DECLARADA. PECULIARIDADE: DECLARACAO DE RENDIMENTOS QUE NAO PREVE DATA POSTERIOR
DE VENCIMENTO DA OBRIGACAO PRINCIPAL, UMA VEZ JA DECORRIDO O PRAZO PARA PAGAMENTO. CONTAGEM
DO PRAZO PRESCRICIONAL A PARTIR DA DATA DA ENTREGA DA DECLARACAO.

()

13. Outrossim, o exercicio do direito de agdo pelo Fisco, por intermédio de ajuizamento da execugdo fiscal, conjura a alegagdo
de inagdo do credor, revelando-se incoerente a interpretagdo segundo a qual o fluxo do prazo prescricional continua a escoar-se,
desde a constituicdo definitiva do crédito tributdrio, até a data em que se der o despacho ordenador da citagdo do devedor (ou
até a data em que se der a citagdo vdlida do devedor, consoante a anterior redagdo do inciso 1, do pardgrafo unico, do artigo
174, do CTN).

14. O Codex Processual, no § 1°, do artigo 219, estabelece que a interrupgdo da prescricdo, pela citagdo, retroage a data da
propositura da agdo, o que, na seara tributdria, apos as alteragdes promovidas pela Lei Complementar 118/2005, conduz ao
entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolagdo do despacho que ordena a citagdo do executado retroage a data
do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional.

15. A doutrina abalizada é no sentido de que: "Para CAMARA LEAL, como a prescrico decorre do ndo exercicio do direito de
agdo, o exercicio da agdo impde a interrupgdo do prazo de prescricdo e faz que a agdo perca a 'possibilidade de reviver', pois néo
ha sentido a priori em fazer reviver algo que jd foi vivido (exercicio da a¢do) e encontra-se em seu pleno exercicio (processo). Ou
seja, o exercicio do direito de agdo faz cessar a prescrigdo. Alids, esse é também o diretivo do Codigo de Processo Civil: 'Art.
219. A citagdo vdlida torna prevento o juizo, induz litispendéncia e faz litigiosa a coisa; e, ainda quando ordenada por juiz
incompetente, constitui em mora o devedor e interrompe a prescri¢do. § 1° A interrupgdo da prescrigdo retroagira a data da
propositura da agdo.’ Se a interrupgdo retroage a data da propositura da agdo, isso significa que é a propositura, e ndo a
citagdo, que interrompe a prescri¢do. Nada mais coerente, posto que a propositura da agdo representa a efetivacdo do direito de
agdo, cujo prazo prescricional perde sentido em razdo do seu exercicio, que serd expressamente reconhecido pelo juiz no ato da
citagdo.

Nesse caso, o que ocorre é que o fator conduta, que é a omissdo do direito de agdo, é desqualificado pelo exercicio da agdo,
fixando-se, assim, seu termo consumativo. Quando isso ocorre, o fator tempo torna-se irrelevante, deixando de haver um termo
temporal da prescri¢do." (Eurico Marcos Diniz de Santi, in "Decadéncia e Prescrigcdo no Direito Tributario”, 3°ed., Ed. Max
Limonad, Sdo Paulo, 2004, pags. 232/233) 16. Destarte, a propositura da agdo constitui o dies ad quem do prazo prescricional e,
simultaneamente, o termo inicial para sua recontagem sujeita as causas interruptivas previstas no artigo 174, paragrafo unico,
do CTN.

17. Outrossim, é certo que "incumbe a parte promover a citagdo do réu nos 10 (dez) dias subsequentes ao despacho que a
ordenar, ndo ficando prejudicada pela demora imputavel exclusivamente ao servigo judicidario” (artigo 219, § 2°, do CPC).

18. Consequentemente, tendo em vista que o exercicio do direito de agdo deu-se em 05.03.2002, antes de escoado o lapso
quinquenal (30.04.2002), iniciado com a entrega da declaracdo de rendimentos (30.04.1997), ndo se revela prescrita a pretensdo
executiva fiscal, ainda que o despacho inicial e a citagdo do devedor tenham sobrevindo em junho de 2002.

19. Recurso especial provido, determinando-se o prosseguimento da execugdo fiscal. Acorddo submetido ao regime do artigo
543-C, do CPC, e da Resolucao STJ 08/2008.

(REsp 1120295/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/05/2010, DJe 21/05/2010)

Outrossim, no julgamento do Recurso Especial n° 1.102.431/RJ, o C. STJ fixou o entendimento de que a verificacdo da
responsabilidade pela demora na pratica dos atos processuais exige revolvimento do material fatico-probatdrio, incabivel emsede de
recurso especial, nos termos da Stimula 07 do STJ:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO
CPC. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. PARALISACAO DO PROCESSO POR CULPA DO PODER
JUDICIARIO. SUMULA 106 DO STJ. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 07/STJ.

quando a demora na citacdo do executado decorre unicamente do aparelho judicidrio. Inteligéncia da Stumula 106/STJ.
(Precedentes: AgRg no Ag 1125797/MS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 16/09/2009;

REsp 1109205/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/04/2009, DJe 29/04/2009; REsp
1105174/RJ, Rel. Ministro BENEDITO GONGCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 09/09/2009; REsp
882.496/RN, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/08/2008, DJe 26/08/2008;
AgRg no REsp 982.024/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 22/04/2008, DJe 08/05/2008)
3. In casu, a Corte de origem fundamentou sua decisdo no sentido de que a demora no processamento do feito se deu por culpa
dos mecanismos da Justica, verbis: "Com efeito, examinando a execucdo fiscal em apenso, constata-se que foi a mesma
distribuida em 19/12/2001 (f1.02), tendo sido o despacho liminar determinando a citacdo do executado proferido em 17/01/2002
(f1. 02 da execucdo). O mandado de citacdo do devedor, no entanto, somente foi expedido em 12/05/2004, como se vé fl. 06, ndo
tendo o Sr. Oficial de Justi¢a logrado realizar a diligéncia, por ndo ter localizado o endereco constante do mandado e ser o
devedor desconhecido no local, o que foi por ele certificado, como consta de fl. 08, verso, da execugdo em apenso. Frustrada a
citagdo pessoal do executado, foi a mesma realizada por edital, em 04/04/2006 (fls. 12/12 da execugdo). (...) No caso destes
autos, todavia, o fato de ter a citagdo do devedor ocorrido apenas em 2006 ndo pode ser imputada ao exequente, pois, como ja
assinalado, os autos permaneceram em cartorio, por mais de dois anos, sem que fosse expedido o competente mandado de
citagdo, ja deferido, o que afasta o reconhecimento da prescricdo. (...) Ressalte-se, por fim, que a citagdo por edital observou
rigorosamente os requisitos do artigo 232 do Cédigo Processual Civil e do art. 8°, inciso IV, da Lei 6.830/80, uma vez que foi
diligenciada a citagdo pessoal, sem éxito, por ser o mesmo desconhecido no enderego indicado pelo credor, conforme certificado
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pelo Sr. Oficial de Justica, a fl. 08, verso dos autos da execugdo.”
4. A verificacdo de responsabilidade pela demora na prdtica dos atos processuais implica indispensdvel reexame de matéria

07/STJ.

(..)". gm. N

(REsp 1102431/RJ, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/12/2009, DJe 01/02/2010)

Dessa forma, por destoar a pretensdo recursal da orientagdo firmada nos julgados representativos de controvérsia, encontra-se
prejudicado o recurso especial, nos termos do art. 543-C, § 7°, I, do Cddigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Int.

S3o Paulo, 16 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO CIVEL N° 0007284-11.2006.4.03.6182/SP

| [2006.61.82.007284-1/SP

APELANTE : IBENTOMAR IND/ E COM/ DE MINERIOS LTDA
ADVOGADO - |SP146121 ALESSANDRO DESSIMONI VICENTE

APELADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 100072841120064036182 3F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte com findamento no artigo 105, 111, "a" da Constituiciio Federal, contra
acdrddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal, que ndo reconheceu a prescrigdo da pretensdo executoria.

Alega ofensa ao artigo 174 do CTN.

Decido.

As questdes atinentes ao computo do prazo prescricional de acordo com o artigo 174 do CTN, combinado como artigo 219 do CPC e
a luz da Stimula 106 do STJ, encontram-se pacificadas pelo C. Superior Tribunal de Justica, que analisou as matérias com diversos
enfoques, em julgamentos submetidos a sistematica prevista no artigo 543-C do CPC.

No julgamento do REsp n® 1.120.295/SP, o C. STJ consolidou o entendimento quanto ao termo final do prazo prescricional ao fixar os
marcos interruptivos da prescri¢do de acordo coma entrada em vigor da LC 118/05, em 09/06/2005: a) antes, a citagdo b) apos, o
despacho que a ordena. Emambas as hipdteses, os efeitos da interrupgao retroagema data do ajuizamento da ago, desde que a demora
na pratica do ato ndo seja imputavel exclusivamente a inércia da exequente. Confira-se, no particular:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO DA PRETENSAO DE O FISCO COBRAR JUDICIALMENTE O CREDITO
TRIBUTARIO. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. CREDITO TRIBUTARIO CONSTITUIDO POR
ATO DE FORMALIZACAO PRATICADO PELO CONTRIBUINTE (IN CASU, DECLARACAO DE RENDIMENTOS).
PAGAMENTO DO TRIBUTO DECLARADO. INOCORRENCIA. TERMO INICIAL. VENCIMENTO DA OBRIGACAO
TRIBUTARIA DECLARADA. PECULIARIDADE: DECLARACAO DE RENDIMENTOS QUE NAO PREVE DATA POSTERIOR
DE VENCIMENTO DA OBRIGACAO PRINCIPAL, UMA VEZ JA DECORRIDO O PRAZO PARA PAGAMENTO. CONTAGEM
DO PRAZO PRESCRICIONAL A PARTIR DA DATA DA ENTREGA DA DECLARACAO.

()

13. Outrossim, o exercicio do direito de agdo pelo Fisco, por intermédio de ajuizamento da execugdo fiscal, conjura a alega¢do
de inagdo do credor, revelando-se incoerente a interpretagdo segundo a qual o fluxo do prazo prescricional continua a escoar-se,
desde a constituicdo definitiva do crédito tributdrio, até a data em que se der o despacho ordenador da citagdo do devedor (ou
até a data em que se der a citagdo vdlida do devedor, consoante a anterior redagdo do inciso 1, do pardgrafo unico, do artigo
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174, do CTN).

14. O Codex Processual, no § 1°, do artigo 219, estabelece que a interrupgdo da prescricdo, pela citagdo, retroage a data da
propositura da agdo, o que, na seara tributdria, apos as alteragdes promovidas pela Lei Complementar 118/2005, conduz ao
entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolagdo do despacho que ordena a citagdo do executado retroage a data
do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional.

15. A doutrina abalizada é no sentido de que: "Para CAMARA LEAL, como a prescricio decorre do ndo exercicio do direito de
agdo, o exercicio da agdo impde a interrupgdo do prazo de prescricdo e faz que a agdo perca a possibilidade de reviver', pois ndo
ha sentido a priovi em fazer reviver algo que jd foi vivido (exercicio da agdo) e encontra-se em seu pleno exercicio (processo). Ou
seja, o exercicio do direito de agdo faz cessar a prescricdo. Alids, esse é também o diretivo do Codigo de Processo Civil: 'Art.
219. A citagdo vdlida torna prevento o juizo, induz litispendéncia e faz litigiosa a coisa; e, ainda quando ordenada por juiz
incompetente, constitui em mora o devedor e interrompe a prescri¢do. § 1° A interrupgdo da prescricdo retroagira a data da
propositura da agdo.' Se a interrup¢do retroage a data da propositura da agdo, isso significa que é a propositura, e ndo a
citagdo, que interrompe a prescri¢do. Nada mais coerente, posto que a propositura da agdo representa a efetivagdo do direito de
agdo, cujo prazo prescricional perde sentido em razdo do seu exercicio, que serd expressamente reconhecido pelo juiz no ato da
citagdo.

Nesse caso, o que ocorre é que o fator conduta, que é a omissdo do direito de agdo, é desqualificado pelo exercicio da agdo,
fixando-se, assim, seu termo consumativo. Quando isso ocorre, o fator tempo torna-se irrelevante, deixando de haver um termo
temporal da prescrigdo.” (Eurico Marcos Diniz de Santi, in "Decadéncia e Prescrigdo no Direito Tributdrio”, 3°ed., Ed. Max
Limonad, Sdo Paulo, 2004, pags. 232/233) 16. Destarte, a propositura da agdo constitui o dies ad quem do prazo prescricional e,
simultaneamente, o termo inicial para sua recontagem sujeita as causas interruptivas previstas no artigo 174, pardagrafo unico,
do CTN.

17. Outrossim, é certo que "incumbe a parte promover a citagdo do réu nos 10 (dez) dias subsequentes ao despacho que a
ordenar, ndo ficando prejudicada pela demora imputavel exclusivamente ao servico judiciario” (artigo 219, § 2°, do CPC).

18. Consequentemente, tendo em vista que o exercicio do direito de agdo deu-se em 05.03.2002, antes de escoado o lapso
quinquenal (30.04.2002), iniciado com a entrega da declaracdo de rendimentos (30.04.1997), ndo se revela prescrita a pretensdo
executiva fiscal, ainda que o despacho inicial e a citagdo do devedor tenham sobrevindo em junho de 2002.

19. Recurso especial provido, determinando-se o prosseguimento da execugdo fiscal. Acorddo submetido ao regime do artigo
543-C, do CPC, e da Resolucao STJ 08/2008.

(REsp 1120295/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/05/2010, DJe 21/05/2010)

Outrossim, no julgamento do Recurso Especial n° 1.102.431/RJ, o C. STJ fixou o entendimento de que a verificagdo da
responsabilidade pela demora na pratica dos atos processuais exige revolvimento do material fatico-probatdrio, incabivel emsede de
recurso especial, nos termos da Stumula 07 do STJ:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO
CPC. EXECUGCAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. PARALISACAO DO PROCESSO POR CULPA DO PODER
JUDICIARIO. SUMULA 106 DO STJ. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 07/STJ.

quando a demora na citacdo do executado decorre unicamente do aparelho judicidrio. Inteligéncia da Sumula 106/STJ.
(Precedentes: AgRg no Ag 1125797/MS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 16/09/2009;

REsp 1109205/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/04/2009, DJe 29/04/2009; REsp
1105174/RJ, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 09/09/2009; REsp
882.496/RN, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/08/2008, DJe 26/08/2008;
AgRg no REsp 982.024/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 22/04/2008, DJe 08/05/2008)
3. In casu, a Corte de origem fundamentou sua decisdo no sentido de que a demora no processamento do feito se deu por culpa
dos mecanismos da Justica, verbis: "Com efeito, examinando a execugdo fiscal em apenso, constata-se que foi a mesma
distribuida em 19/12/2001 (f1.02), tendo sido o despacho liminar determinando a citagdo do executado proferido em 17/01/2002
(fl. 02 da execugdo). O mandado de citagdo do devedor, no entanto, somente foi expedido em 12/05/2004, como se vé fl. 06, ndo
tendo o Sr. Oficial de Justica logrado realizar a diligéncia, por ndo ter localizado o endereco constante do mandado e ser o
devedor desconhecido no local, o que foi por ele certificado, como consta de fl. 08, verso, da execugdo em apenso. Frustrada a
citagdo pessoal do executado, foi a mesma realizada por edital, em 04/04/2006 (fls. 12/12 da execugdo). (...) No caso destes
autos, todavia, o fato de ter a citagdo do devedor ocorrido apenas em 2006 ndo pode ser imputada ao exequente, pois, como ja
assinalado, os autos permaneceram em cartorio, por mais de dois anos, sem que fosse expedido o competente mandado de
citagdo, ja deferido, o que afasta o reconhecimento da prescricdo. (...) Ressalte-se, por fim, que a citagdo por edital observou
rigorosamente os requisitos do artigo 232 do Codigo Processual Civil e do art. 8°, inciso IV, da Lei 6.830/80, uma vez que foi
diligenciada a cita¢do pessoal, sem éxito, por ser o mesmo desconhecido no enderego indicado pelo credor, conforme certificado
pelo Sr. Oficial de Justica, a fl. 08, verso dos autos da execugdo.”
4. A verificacdo de responsabilidade pela demora na prdtica dos atos processuais implica indispensdvel reexame de matéria
fitico-probatdria, o que é vedado a esta Corte Superior, na estreita via do recurso especial, ante o disposto na Sunula
07/STJ.
(..)". gm. }
(REsp 1102431/RJ, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAQO, julgado em 09/12/2009, DJe 01/02/2010)
Dessa forma, por destoar a pretensdo recursal da orientagdo firmada nos julgados representativos de controvérsia, encontra-se
prejudicado o recurso especial, nos termos do art. 543-C, § 7°, I, do Cddigo de Processo Civil.
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Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial
Int.

Séo Paulo, 16 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0018037-75.2008.4.03.0000/SP

| [2008.03.00.018037-0/SP

AGRAVANTE : |OURO FINO IND/ DE PLASTICOS REFORCADOS LTDA
ADVOGADO : |SP172838A EDISON FREITAS DE SIQUEIRA

AGRAVADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
ORIGEM - [TU1IZO DE DIREITO DO SAF DE RIBEIRAO PIRES SP

No. ORIG. : [99.00.00467-9 A Vr RIBEIRAO PIRES/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fndamento no art. 105, inciso 111, alinea "a" da Constituicdo Federal,
contra acorddo proferido por drgio fracionario desta Corte que, em agravo de instrumento, confirmou a decisao singular que indeferiu as
excecdes de incompeténcia e incidente de prejudicialidade externa opostas com vistas ao reconhecimento da conexdo entre as agoes
anulatoria n° 2007.61.26.000512- 1, em curso no anexo fiscal da comarca de Santo André/SP e a agdo executiva junto ao anexo fiscal de
Ribeirdo Pires/SP.

A recorrente alega, em suma, violaggo aos artigos 265, inciso [V, 535 e 620 do CPC, bemcomo 108 e 112 do CTN.
Decido.

Primeiramente, nio cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o v. acordao hostilizado
enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugio do conflito € a
pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acorddo recorrido,
ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro
Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, os findamentos e teses pertinentes para decisdo da questdo juridica foram analisados.

No n¥érito, cumpre destacar que o acordao impugnado consignou que ”"Na hipotese dos autos, busca a agravante a reunido de agdo
anulatoria a execugdo fiscal em tramite perante o Anexo Fiscal de Ribeirdo Pires, ou seja, em vara especializada, portanto, em
desacordo com o entendimento esposado pela Segunda Segdo desta E. Corte, sendo de rigor a manutengdo da decisdo
monocrdtica."

Nesse sentido, a decisdo esta em harmonia coma jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justica.
Por oportuno, confira:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL E ACAO ANULATORIA. CONEXAO.

NAO APLICACAO. EXISTENCIA DE VARA ESPECIALIZADA EM RAZAO DA MATERIA. COMPETENCIA ABSOLUTA.

1. "A reunido de agdes, por conexdo, ndo é possivel quando implicar em alteragdo de competéncia absoluta" (AgRg no Ag

1385227/MS, Rel. Ministro BENEDITO GONGCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe de 26.10.2012).

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1463148/SE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/09/2014, DJe
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08/09/2014)

TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL E ACAO ANULATORIA. CONEXAO. NAO APLICACAO. EXISTENCIA DE VARA
ESPECIALIZADA EM RAZAO DA MATERIA. COMPETENCIA ABSOLUTA.

1. A decisdo agravada foi baseada na jurisprudéncia pacifica desta Corte, no sentido da ndo aplicagcdo da regra de conexdo
entre feitos na hipotese de existéncia de vara especializada em razdo da matéria, diante da ndo modificacdo da competéncia
absoluta. Precedente: CC 106.041/SP, Rel. Min. Castro Meira, Primeira Secdo, DJe de 9.11.2009.

2. Agravo regimental ndo provido.
(AgRg no Ag 1233761/BA, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/08/2010, DJe

28/09/2010)
Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 16 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0049438-92.2008.4.03.0000/SP

| [2008.03.00.049438-8/SP

AGRAVANTE : |OURO FINO IND/ DE PLASTICOS REFORCADOS LTDA
ADVOGADO - |SP172838A EDISON FREITAS DE SIQUEIRA

AGRAVADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM : |JUIZO DE DIREITO DO SAF DE RIBEIRAO PIRES SP

No. ORIG. :199.00.10290-4 A Vr RIBEIRAO PIRES/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fimdamento no art. 105, inciso 111, alinea "a" da Constituicdo Federal,
contra acorddo proferido por érgdo fracionario desta Corte que, em agravo de instrumento, confirmou a decisdo singular que nos autos da
execugdo fiscal originaria indeferiu a excegdo de prejudicialidade externa, bem como a excecdo de incompeténcia.

Alega a recorrente, em suma, violagdo aos artigos 103, 105, 265, 535 ¢ 620 do CPC/1973, bemcomo 108 ¢ 112 do CTN.

Decido.

Primeiramente, nio cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o v. acordao hostilizado
enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicirio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a
pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violag@o do art. 535, II, quando o acérdéo recorrido,
ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro
Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, os fundamentos e teses pertinentes para decisdo da questao juridica foram analisados.

No n¥érito, cumpre destacar que a decis@o proferida por esta Corte esta de pleno entendimento com a jurisprudéncia pacifica do Superior
Tribunal de Justica.

Por oportuno, confira:
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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA.
EXECUCAO FISCAL E ACAO ANULATORIA. CONEXAO. NAO APLICACAO QUANDO IMPLICAR ALTERACAO DE
COMPETENCIA. AJUIZAMENTO DE ACAO DECLARATORIA PARA DISCUSSAO DO DEBITO. NECESSIDADE DE
GARANTIA DO JUIZO.

1. Nao merece prosperar a tese de violagdo do art. 535 do CPC, porquanto o acorddo recorrido fundamentou, claramente, o
posicionamento por ele assumido, de modo a prestar a jurisdicdo que lhe foi postulada.

2. A reunido de agdes, em razdo de reconhecimento de conexdo, ndo se mostra possivel quando implicar alteragdo de
competéncia absoluta.

3. O gjuizamento prévio de agdo declaratoria visando revisar o titulo executivo so resulta na suspensdo da execugdo quando
devidamente garantido o juizo.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp 869.916/SP, Rel. Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3“REGIAO),
SEGUNDA TURMA, julgado em 14/06/2016, DJe 22/06/2016)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 30 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00012 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0013654-15.2012.4.03.0000/SP

| [2012.03.00.013654-2/SP

AGRAVANTE : |RTW RUBBER TECHNICAL WORKS IND/ E COM/ LTDA
ADVOGADO : |SP274730 SAAD APARECIDO DA SILVA

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE VARZEA PAULISTA SP

No. ORIG. : 106.00.01800-0 1 Vr VARZEA PAULISTA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso 111, alineas "a" e "c" da Constituigdo
Federal, contra acérddo proferido por 6rgfo fracionario desta Corte que, em agravo de instrumento, confirmou a decisdo singular que, em
autos de execugdo fiscal, rejeitou excecdo de pré-executividade findada na extingdo do débito por pagamento e remissdo.

Alega a recorrente, em suma, negativa de vigéncia ao art. 14 da Lei 11.941/09.
Decido.

Cunmpre destacar o acérddo impugnado, combase nas provas dos autos, consignou que "No que tange a aplicabilidade do artigo 14,
caput, da Medida Provisoria n. 449/08, convertida na Lei n. 11.941/2009, a jurisprudéncia dominante dos Tribunais patrios é
firme no sentido de que, para fins de extingdo da execucdo por forca da remissdo prevista na norma mencionada, além de
verificar o valor da execugdo fiscal, se igual ou inferior a R$ 10.000,00 (dez mil reais), cabe ao Magistrado perscrutar acerca da
respectiva data do vencimento dos débitos, bem ainda se o devedor possui outros débitos que, consolidados, ultrapassem o limite
legal (...) No caso em tela, ndo restou demonstrado o cumprimento dos requisitos necessdrios, pois a exequente manifestou-se
desfavoravelmente ao pleito da agravante, visto que o somatorio de pendéncias fiscais é superior ao limite fixado pelo
dispositivo em referéncia (fls. 231/252)." (destaquei)

Rever tal entendimento requer invariavelmente revolvimento do conteudo fatico-probatorio.

Dessa forma, analisando a insurgéncia apresentada no recurso, verifico que a recorrente pretende, na verdade, a rediscuss@o do mérito da
causa, encontrando obice, portanto, na Stmula 07 do STJ, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 14/07/2016 ~ 50/1111



PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - EXTINCAO DE EXECUCAQ
FISCAL COM FUNDAMENTO NA REMISSAQ AUTORIZADA PELA LEI 11.941/09 - IMPOSSIBILIDADE DE
REVISAO DO ENTENDIMENTO - SUMULA 7/STJ - VIOLACAO DO ART. 535, I E II, DO CPC - INEXISTENCIA.

1. Descabe acolher alegagdo de violagdo do art. 535 do CPC, quando ela, em verdade, traduz apenas inconformismo do
recorrente com resultado do ]ulgamento que lhe foi desfavomvel

3 Agravo regimental ndo provido. (destaquei)
(AgRg no AREsp 236.847/RJ, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 25/06/2013, DJe 05/08/2013)

PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. REDISCUSSAO DA MATERIA DE
MERITO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. FUNDAMENTO INATACADO.
DEFICIENCIA RECURSAL. SUMULAS 283 E 284 DO STF.

1. A solucdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. Os Embargos Declaratorzos nao constituem znstrumento adequado para a redzscussao da matena de mérito.

Superior Tribunal de Justica. Obice da Stimula 7/STJ.
4. Ademais, a fundamentagdo utilizada pelo Tribunal a quo para firmar seu convencimento ndo foi inteiramente atacada pela

parte recorrente e, sendo apta, por si s6, para manter o decisum combatido, permite aplicar na espécie, por analogia, os obices
das Sumulas 284 e 283 do STF, ante a deficiéncia na motivagdo e a auséncia de impugnagdo de fundamento auténomo.

5. Agravo Regimental ndo provido. (destaquei)

(AgRg no AREsp 786.905/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/12/2015, DJe 05/02/2016)

De outra parte, ndo cabe o recurso, do mesmo modo, combase no permissivo do artigo 105, 11, 'c", da CR/88, seja porque a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o cotejo analitico entre o acordao recorrido e o caso paradigma retratado no recurso, seja porque tem-se como
"inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstracéo da
similitude fatico-juridica, a mera transcrig@o de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora
mterpretado de modo dissentdneo. Hipotese, por extensio, da Stmula 284/STF" (STJ, REsp 1.373.789/PB, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcricio de ementas de
Julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicaco do repositorio
oficial pertinente, nfio atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tnico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255,
paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea 'c" do permissivo
constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902.994/SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TIJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 29 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00013 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0004063-58.2014.4.03.0000/SP

| [2014.03.00.004063-8/SP

AGRAVANTE : |DEDINI S/A EQUIPAMENTOS E SISTEMAS

ADVOGADO : |SP174082 LEANDRO MARTINHO LEITE e outro(a)

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE PIRACICABA > 9* SSJI>SP

No. ORIG. : 100023652820114036109 4 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso 111, alineas "a" e "c" da Constituicdo

Federal, contra acorddo proferido por d6rgfo fracionario desta Corte que, em sede de agravo de instrumento, rmnteve a decisdo singular
que determinou o cumprimento do mandado de imissdo na posse do arrematante, por entender que arrematac@o encontra-se perfeita e
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acabada, e que a executada nfo se valeu do direito de remigdo.
Alega a recorrente, em suma, violaggo ao artigo 535, inciso I do CPC/1973.
Decido.

Nao se confinde omissdo ou contradicdo com simples julgamento desfavoravel a parte. Ademais o acérddo hostilizado enfrentou o cerne
da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensdo das
partes, hipotese em que ndo existe a alegada ofensa ao art. 535 do Codigo de Processo Civil/1973.

Neste sentido ja decidiu a Corte Superior:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. ACAODE
ARBITRAMENTO C/C COBRANCA. AUSENCIA DE VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. VALOR FIXADO. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. De acordo com o entendimento jurisprudencial pacifico desta Corte Superior, ndo hd violacdo do art. 535 do CPC nos

casos em que o acorddo recorrido resolve com coeréncia e clareza os pontos controvertidos que foram postos a apreciacdo da
Corte de origem, examinando as questdes cruciais ao resultado do julgamento.

2. Orecurso especial é inviavel, por aplicagdo do enunciado n. 7 da Sumula do STJ, quando as alegagdes em que se funda a
pretensdo recursal colidem com os pressupostos fdticos assentados no acorddo recorrido. Precedentes.

3. Se a parte agravante ndo apresenta argumentos habeis a infirmar os fundamentos da decisdo regimentalmente agravada,
deve ela ser mantida por seus proprios fundamentos.

4. Agravo regimental a que se nega provimento. (destaquei)

(AgRg no AREsp 827.124/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 12/04/2016, DJe
19/04/2016)

Da outra parte, a Corte Superior assentou entendimento que ndo cabe manejo de recurso especial para alegacdo de violaggo ao art. 535
do CPC, com fundamento na divergéncia jurisprudencial.

Por oportuno, confira:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ARGUMENTOS
INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTACAO. INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA SUMULA N. 284/STF. DESLIGAMENTO DA MARINHA. PRAZO.
MATERIA FATICA. REVISAO. CLAUSULAS DO TERMO DE COMPROMISSO DE ENGAJAMENTO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULAS N. 05 E 07/STJ. INCIDENCIA. ARESTOS CONFRONTADOS. SIMILITUDE FATICA. INEXISTENCIA. VIOLACAQ
AO ART. 535 DO CPC. ALEGA §A~O IMPOSSIBILIDADE DE SE CONHECER DA DIVERGENCIA.

1 - Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sessdo realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela
data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. Assim sendo, in casu, aplica-se o Codigo de Processo Civil de 1973.
11 - A jurisprudéncia desta Corte considera que quando a argui¢do de ofensa ao dispositivo de lei federal é genérica, sem
demonstragdo efetiva da contrariedade, aplica-se, por analogia, o entendimento da Sumula n. 284, do Supremo Tribunal
Federal.

()

V - E entendimento assente neste Tribunal Superior, que nio se conhece do recurso especial fundamentado na divergéncia
relativamente ao art. 535 do Codigo de Processo Civil, porquanto a andlise acerca da violacdo ao dispositivo depende da
constatacdo, em cada caso concreto, quanto a ocorréncia ou nio de omissdo, contradicdo ou obscuridade, o que impede a

demonstracdo da divergéncia, em razdo das peculiaridades de cada demanda.
VI - O Agravante ndo apresenta, no regimental, argumentos suficientes para desconstituir a decisdo agravada.

VII - Agravo Regimental improvido. (destaquei)
(AgRg no REsp 1405904/RN, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 12/04/2016, DJe
19/04/2016)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

S3o Paulo, 29 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0011454-64.2014.4.03.0000/SP

| [2014.03.00.011454-3/SP

AGRAVANTE : |AIT AUTOMACAO INDL/ INFORMATICA E TELECOMUNICACOES LTDA -EPP
ADVOGADO : |SP174787 RODRIGO ANTONIO DIAS
: |SP131728 RODRIGO TUBINO VELOSO
AGRAVADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : |JU1ZO DE DIREITO DO SAF DE COTIA SP
No. ORIG. : 103.00.01250-6 A Vr COTIA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, inciso 111, alinea "a" da Constituigdo
Federal, contra acérddo proferido por 6rgfo fracionario desta Corte que, em agravo de instrumento, confirmou a decisdo singular que
ante a demonstraco de que a executada foi excluida do programa de parcelamento de débitos tributérios, deferiu o pedido de bloqueio
de ativos financeiros da agravante por meio do Sisterma Bacen-jud.

Alega a recorrente, em suma, violago ao art. 93, IX da Constituicdo Federal
Decido.

No que tange a alegacio de contrariedade aos dispositivos indicados, a ofensa constitucional ¢ meramente reflexa, uma vez que a solugao
do caso dependeria do exame da legislagdo infraconstitucional cuja analise é vedada no ambito do extraordinario.

Nesse sentido, destaco:

EMENTA DIREITO TRIBUTARIO. DIVIDA ATIVA. ICMS. PARCELAMENTO. INTERPRETA CANO DA LEGISLACANO LOCAL.
DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. REELABORACAO DA MOLDURA FATICA CONSTANTE DO
ACORDAO REGIONAL. EVENTUAL VIOLA CAO REFLEXA NAO ENSEJA RECURSO EXT, RAORDINARIO.
ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 18.10.2010. O exame da alegada ofensa ao art. 59, XXXVI e LV, da Constituicdo
Federal dependeria do reexame da legislagdo infraconstitucional aplicada a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional
extraordindria, prevista no art. 102 da Constitui¢do Federal. Na esteira da Sumula 636/STF: "Néo cabe recurso extraordindrio
por contrariedade ao principio constitucional da legalidade, quando a sua verificagdo pressuponha rever a interpretagdo dada a
normas infraconstitucionais pela decisdo recorrida”. Divergir do entendimento do Tribunal a quo, acerca do preenchimento dos
requisitos para beneficiar-se do parcelamento da divida tributdria, demandaria a reelaboragdo da moldura fdtica delineada no
acorddo de origem, o que torna obliqua e reflexa eventual ofensa, insuscetivel, portanto, de viabilizar o conhecimento do recurso
extraovdindrio. As razdes do agravo regimental ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo
agravada, mormente no que se refere ao dmbito infraconstitucional do debate. Agravo regimental conhecido e ndo provido.
(destaquei)

(ARE 797923 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 25/06/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-
159 DIVULG 18-08-2014 PUBLIC 19-08-2014)

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.
In.
S3o Paulo, 30 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00015 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0011454-64.2014.4.03.0000/SP
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| [2014.03.00.011454-3/SP

AGRAVANTE : |AIT AUTOMACAO INDL/ INFORMATICA E TELECOMUNICACOES LTDA -EPP
ADVOGADO . |SP174787 RODRIGO ANTONIO DIAS
: |SP131728 RODRIGO TUBINO VELOSO
AGRAVADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |ISP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : |JUIZO DE DIREITO DO SAF DE COTIA SP
No. ORIG. : 103.00.01250-6 A Vr COTIA/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso 111, alineas "a" ¢ "c" da Constituigio

Federal, contra acordao proferido por 6rgio fracionario desta Corte que, emagravo de mstrumento, conﬁrmou a deciso singular que
ante a demonstragio de que a executada foi excluida do programa de parcelamento de débitos tributarios, deferiu o pedido de bloqueio
de ativos financeiros da agravante por meio do Sistema Bacen-jud.

Alega a recorrente, em suma, violag@o aos artigos 535 do CPC/1973, bem como 3° da Lei 9.784/99 e ainda 10, 11 e 14 da Portaria
Conjunta PGFN/SRF 3/2004.

Decido.

Primeiramente, ndo se confinde omiss&o ou contradicio com simples julgamento desfavoravel a parte. Ademais o acorddo hostilizado
enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicirio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a
pretensdo das partes, hipotese em que ndo existe a alegada ofensa ao art. 535 do Codigo de Processo Civil/1973.

Neste sentido ja decidiu a Corte Superior:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. ACAODE
ARBITRAMENTO C/C COBRANCA. AUSENCIA DE VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. VALOR FIXADO. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. De acordo com o entendimento jurisprudencial pacifico desta Corte Superior, ndo hd violacdo do art. 535 do CPC nos

casos em que o acorddo recorrido resolve com coeréncia e clareza os pontos controvertidos que foram postos a apreciacdo da
Corte de origem, examinando as questoes cruciais ao resultado do julgamento.

2. O recurso especial é inviavel, por aplicacdo do enunciado n. 7 da Sumula do STJ, quando as alegacdes em que se funda a
pretensdo recursal colidem com os pressupostos faticos assentados no acérddo recorrido. Precedentes.

3. Se a parte agravante ndo apresenta argumentos habeis a infirmar os fundamentos da decisdo regimentalmente agravada,
deve ela ser mantida por seus proprios fundamentos.

4. Agravo regimental a que se nega provimento. (destaquei)

(AgRg no AREsp 827.124/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 12/04/2016, DJe
19/04/2016)

De outra parte, destaco a inviabilidade do recurso especial para alegacdo de violagdo de dispositivos de portaria.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. EXPEDICAO DE CERTIDAO POSITIVA COM EFEITOS DE
NEGATIVA. ARTS. 104 DA LEI 11.196/05 E 205 E 206 DO CTN. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356
DO STF. ANALISE DE VIOLACAQ DE PORTARIA. IMPOSSIBILIDADE. VERIFICACAO DA DESCONFORMIDADE DO
PAGAMENTO. S UMULA 7/ST. J

Conzuntas PGFN/RFB 07 e 12/2009 ndo é passivel de andlise em sede de recurso especial, uma vez que referido diploma
normativo nio se encontra inserido no conceito de lei federal, nos termos do art. 105, inciso 111, da Carta Magna. (destaquei)
()

(AgRg no AREsp 334.394/SE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/09/2013, DJe

11/09/2013)
No n¥érito, cumpre destacar que a decisdo proferida por esta Corte, da analise das provas dos autos, consignou que estando devidamente

comprovado que o contribuinte foi excluido do programa de parcelamento, € legitimo o prosseguimento da execucdo fiscal como
deferimento da medida constritiva requerida pela exequente.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 14/07/2016  54/1111



Nesse sentido, 0 acdrddo impugnado esta de pleno acordo coma jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.
Por oportuno, confira:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL.
REALIZACAO DE ATOS NECESSARIOS A PENHORA ANTES DA ADESAO DA PARTE A PARCELAMENTO TRIBUTARIO.
ATO CONSTRITIVO NAO FINALIZADO. EXCLUSAQ DO PARCELAMENTO. DETERMINACAO DE PENHORA POR
MEIO DO BACEN-JUD. POSSIBILIDADE.

1. A depender da lei tributdria que o institui, o parcelamento tributdrio suspende a execugdo, sem desconstituir a constricdo
patrimonial realizada no juizo da execugdo (v.g.: REsp 1509854/AL, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe
03/03/2015).

Porém, esse entendimento ndo pode ser aplicado quando a penhora ainda ndo estava perfeita e acabada por ocasido da
suspensdo da execugdo fiscal em razdo da adesdo ao parcelamento, de tal sorte que plenamente possivel determinar-se a
penhora via bacen-jud, quando a parte executada é excluida do beneficio fiscal. (destaquei)

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 403.429/MG, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 14/04/2015, DJe
28/04/2015)

Por derradeiro, a Corte Superior assentou entendimento que nfo cabe manejo de recurso especial para alegacgo de violagao ao art. 535
do CPC, com fundamento na divergéncia jurisprudencial.

Por oportuno, confira:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ARGUMENTOS
INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTACAO. INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA SUMULA N. 284/STF. DESLIGAMENTO DA MARINHA. PRAZO.
MATERIA FATICA. REVISAO. CLAUSULAS DO TERMO DE COMPROMISSO DE ENGAJAMENTO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULAS N. 05 E 07/STJ. INCIDENCIA. ARESTOS CONFRONTADOS. SIMILITUDE FATICA. INEXISTENCIA. VIOLACAQ
AO ART. 535 DO CPC. ALEGACAQ. IMPOSSIBILIDADE DE SE CONHECER DA DIVERGENCIA.

1 - Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sessdo realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela
data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. Assim sendo, in casu, aplica-se o Codigo de Processo Civil de 1973.
11 - A jurisprudéncia desta Corte considera que quando a arguicdo de ofensa ao dispositivo de lei federal é genérica, sem
demonstragdo efetiva da contrarviedade, aplica-se, por analogia, o entendimento da Sumula n. 284, do Supremo Tribunal
Federal.

()

V - E entendimento assente neste Tribunal Superior, que ndo se conhece do recurso especial fundamentado na divergéncia
relativamente ao art. 535 do Cédigo de Processo Civil, porquanto a andlise acerca da violacdo ao dispositivo depende da
constatacdo, em cada caso concreto, quanto a ocorréncia ou ndo de omissdo, contradicdo ou obscuridade, o que impede a

demonstracdo da divergéncia, em razdo das peculiaridades de cada demanda.
VI - O Agravante ndo apresenta, no regimental, argumentos suficientes para desconstituir a decisdo agravada.

VII - Agravo Regimental improvido. (destaquei)
(AgRg no REsp 1405904/RN, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 12/04/2016, DJe
19/04/2016)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 30 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00016 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0020181-75.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.020181-0/SP

AGRAVANTE : [VALE DO TAQUARAL COM/ DE MADEIRAS E PRESTACAO DE SERVICOS LTDA
ADVOGADO : [SP303347 JOAO SILVESTRE SOBRINHO ¢ outro(a)

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE AVARE >32*SSJ>SP

No. ORIG. : 100018808520134036132 1 Vr AVARE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso 111, alinea "a" da Constituico Federal,
contra acorddo proferido por érgio fracionario desta Corte que, em agravo de instrumento, confirmou a decisdo singular que rejeitou
excecao de pré-executividade na execugdo fiscal originaria.

Alega a recorrente, em suma, violago aos artigos 165 do CPC, bem como 135 do CTN e ainda 93, inciso IX da Constituicio Federal.
Decido.

Primeiramente, inexiste ofensa ao art. 165 do CPC, encontrando-se o v. acdrdio suficientemente fundamentado.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DOS ARTIGOS 165 E
458 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. NAO OCORRENCIA. COISA JULGADA. BENFEITORIAS. AUSENCIA DE
INDENIZACAO. REEXAME DE PROVAS. INVIABILIDADE. S UMULA N° 7/STJ.

1. Nao viola os arts. 165 e 458 do CPC o acorddo que motiva adequadamente sua deciséo, solucionando a controvérsia com a
aplicacdo do direito que entendeu cabivel a hipotese.

()

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 39.373/RS, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 02/02/2016, DJe
18/02/2016)

De outra parte, destaco que € inviavel o manejo de recurso especial para alegacdo de violaggo a dispositivos constitucionais.
Assim € o entendimento da Corte Superior:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO
CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS TRIBUTARIOS.

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal

Federal o exame de violacdo a dispositivo da Constituicio da Republica, nos termos do seu art. 102, 111, "a"’.
2. Em obiter dictum acrescento que o acorddo recorrido encontra-se em harmonia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de

Justica no sentido de que o indice de correcdo monetdria e juros nos débitos tributdrios pagos em atraso é a taxa Selic.
3. Recurso Especial ndo conhecido. (destaquei)
(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

No mérito, cumpre destacar que da andlise das provas dos autos o acorddo impugnado consignou que "Quanto a responsabilidade dos
socios ou administradores da pessoa juridica pelos débitos tributdrios desta, embora diga respeito a legitimidade passiva,
somente é admissivel de ser veiculada por meio de excegdo de pré-executividade, desde que néo haja necessidade de amplo e
aprofundado exame das provas. No caso dos autos, caberia ao agravante demonstrar, de plano e inequivocamente, que é parte
ilegitima para figurar no polo passivo da execugdo fiscal. Contudo, as alegacdes deduzidas pelo executado demandam amplo
exame de prova documental acostada aos autos, com instauragdo do contraditorio. Dessa forma, a questdo ndo pode ser
dirimida na via estreita da excegdo de pré-executividade, devendo ser veiculada por meio dos embargos a execugdo. (...)
Destarte, considerando que a matéria em discussdo ndo permite ser analisada em sede de cognicdo sumaria, ou seja, na via
estreita da excegdo de pré-executividade, a qual demanda instrucdo probatoria, é de rigor a manutengdo da decisdo agravada."

Rever tal entendimento requer invariavelmente revolvimento do conteudo fatico-probatorio.
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Dessa forma, analisando a insurgéncia apresentada no recurso, verifico que a recorrente pretende, na verdade, a rediscuss@o do mérito da
causa, encontrando obice, portanto, na Sumula 07 do STJ, verbis:
A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial

Nesse sentido ja decidiu a Corte Superior, confira:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXCECAO DE PRE-
EXECUTIVIDADE. NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. DECISAO MANTIDA.

1. Oincidente de excegdo de pré-executividade somente é cabivel para arguicdo de vicios que possam ser analisados de oficio e
desde que desnecessdria a dilagdo probatoria. Precedentes.

2. No caso, o Tribunal de origem concluiu ser necessdria a produgdo de provas para afastar a certeza, liquidez e exigibilidade do
titulo. Alterar tal conclusdo é invidvel em recurso especial ante o obice da Sumula n. 7 do STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 337.933/PR, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 02/02/2016, DJe
10/02/2016)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 15 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Boletim - Decisdes Terminativas Nro 5695/2016
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

REMESSA NECESSARIA CIVEL N° 0010450-50.1999.4.03.6100/SP

| [1999.61.00.010450-1/SP

PARTE AUTORA : |PEDRAS IPIRANGA LTDA e outro(a)

. [PEDRAS IPIRANGA LTDA filial
ADVOGADO : [SP130489 JOAO MARCOS PRADO GARCIA e outro(a)
PARTE RE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
REMETENTE : [TUIZO FEDERAL DA 9 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

Coma restituigdo dos autos a Turma julgadora nos termos da decisio de fl. 260, verifica-se que foi realizado juizo positivo de retratagdo
na espécie, a implicar a edigio da decisfo monocratica de fls. 262/270 e o exaurimento da pretensio recursal do contribuinte.

Além disso, ¢ certo que ocorreu a adequacao do entendimento do érgfio fracionario deste Tribunal ao quanto decidido pela instincia
superior nos termos do art. 543-C do CPC/73, o que implicou, também, a substituicdo do acdrdio recorrido pela decisdo monocratica
de fls. 262/270, com o que o recurso especial interposto se encontra prejudicado, pois visa a impugnar decisdo deste Tribunal que ndo
subsiste.

Ante o exposto, declaro prejudicado o recurso especial interposto pelo contribuinte, por exaurimento do interesse recursal € por
desafiar acérdao substituido por novo pronunciamento da Turma julgadora, decorrente da providéncia imposta pelo artigo 543-C, § 7°,
11, do CPC/73.

Int.

Ap6s, devolvamrse os autos ao Juizo de origem
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Séo Paulo, 29 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisiio) Nro 44813/2016
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0004978-74.2003.4.03.6182/SP

| |2003.61.82.004978-7/SP

APELANTE - |[FUCSIA COM/ DE CONFECCOES LTDA

ADVOGADO - |SP164817 ANDRE FARHAT PIRES

APELADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, a, da Constituigio Federal

Em seu recurso excepcional, a recorrente alega ofensa:

1) ao art. 458, I, do Codigo de Processo Civil brasileiro, uma vez que o acérddo que julgou a apelagdo ndo explicitou os motivos pelos
quais entendeu ndo ter havido desidia da Fazenda; e

il) ao art. 174 do Codigo Tributario Nacional e ao art. 219, § 5°, do Cddigo de Processo Civil brasileiro de 1973, porque teria ocorrido a
prescri¢o intercorrente.

Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatdrio.

Passo a decidir.

Recurso tenmpestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Cédigo de Processo Civil brasileiro de 1973.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

Nao se verifica a alegada violagdo ao art. 458, II, do Codigo de Processo Civil brasileiro. Com efeito, a findamentac@o das decisdes,
ainda que sucinta, deve ser suficiente para decidir a questdo e embasar a tese adotada - como ocorreu no presente caso. Também € esse
o entendimento do E. Superior Tribunal de Justica, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. INEXISTENCIA DE VIOLACAO DOS ARTS. 458, 474 E 535 DO CPC.
TRANSITO. MULTA. EXCESSO DE VELOCIDADE. AUSENCIA DE VICIOS NO PROCESSO ADMINISTRATIVO DE
IMPOSICAO DE PENALIDADE E DE DEFEITO NO APARELHO MEDIDOR. CONCLUSAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM.
REVISAO. SUMULA 7/STIJ. 1. Cabe ao magistrado decidir a questio de acordo como seu livre convencimento, néio estando obrigado
a rebater, uma um, os argumentos apresentados pela parte quando ja encontrou findamento suficiente para decidir a controvérsia. (EDcl
no AgRg no AREsp 195.246/BA, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 04/02/2014). Outrossim, a omissdo apta a
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ensejar os aclaratorios € aquela advinda do préprio julgamento e prejudicial & compreenséo da causa, € ndo aquela que entenda o
embargante. Tese de violagao dos arts. 458, 111, 474 e 535, I e I, do CPC repelida. (...) (STJ, AgRgno AREsp 794689/RS, 2* Turma,
Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Data do Julgamento: 10/11/2015, Fonte: DJe 19/11/2015)

Ademais, o E. Superior Tribunal de Justica também ja assentou sua jurisprudéncia no sentido de que, uma vez interrompido o curso do
lapso prescricional pela citagdo, o credor pode substituir a certiddo de inscrigio em divida ativa até a prolagdo da sentenga. E o que se
depreende do seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ART. 535 DO CPC.
INEXISTENCIA DE VIOLACAQ. SUBSTITUICAO DA CDA. POSSIBILIDADE ATE A SENTENCA. ANALISE QUANTO
ALTERACAO DO LANCAMENTO. SUMULA 7/STJ. PRESCRICAO. DESPACHO QUE ORDENOU A CITACAO
PROFERIDO DEPOIS DA ENTRADA EM VIGOR DA LC 118/2005. APLICACAO DA NOVEL LEGISLACAO. AGRAVO
NAO PROVIDO. 1. Nio viola o art. 535, II, do CPC o acérdiio que decide de forma suficientemente findamentada, niio estando a
Corte de origem obrigada a emitir juizo de valor expresso a respeito de todas as teses e dispositivos legais invocados pelas partes. 2. A
divergéncia instaurada entre o que se afirma no recurso especial e 0 que se consignou no acérdao recorrido - quanto a alegagdo da
recorrente de que a substituicdo da CDA operou a alteragdo do langamento - demandaria inadmissivel incursdo em seara fatico-
probatoria, em desconsideragio a Stmula 7 do STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Em
relagdo ao limite temporal para a substituigdo da CDA, temrse que o art. 2°, § 8°, da LEF ¢ expresso ao permitir a alteragdo formal e
material da CDA até a prolagdo da sentenga. Precedentes. 4. No que diz respeito & interrupgao da prescriglo, tem-se que a
jurisprudéncia deste Tribunal Superior firmou o entendimento de que a retroatividade de referida interrupc&io pode alcangar os feitos
ajuizados antes de 9/6/2005, desde que o despacho ordenador da citagdo tenha ocorrido quando ja emvigor a LC n. 118, o que foi o
caso dos autos, uma vez que tal fato se deu em abril de 2006. (AgRg no REsp 1267098/SC, Rel. Mmistra Eliana Calmon, Segunda
Turma, DJe 30/10/2012; (AgRgno Ag 1264799/RJ, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Primeira Turma, DJe 25/05/2011). 5. Agravo
regimental a que se nega provimento. (AgRg no REsp 1208741/MG, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado
em 17/03/2015, DJe 24/03/2015)

Verifica-se, portanto, que a decisdo recorrida esta em conformidade com a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica.
Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

S3o Paulo, 14 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0036839-63.2004.4.03.0000/SP

| [2004.03.00.036839-0/SP

AGRAVANTE : |INDUSTRIAS DE PAPEL R RAMENZONI S/A

ADVOGADO : |SP116347 FLAVIO SOGAYAR JUNIOR

AGRAVADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM : JU1ZO FEDERAL DA 7 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : [2003.61.82.043571-7 7F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso 111, alineas "a" e "c" da Constituigdo
Federal, contra acérddo proferido por 6rgfo fracionario desta Corte que, em agravo de instrumento, confirmou a decisdo singular que,
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execugdo fiscal, indeferiu a nomeacdo a penhora, efetivada depois de expedicao de mandado judicial, dos créditos e bens indicados no
termo administrativo de arrolamento n® 19515.004564/2003-45, proposto perante o Ministério da Fazenda.

Alega a recorrente, em suma, violago aos artigos 620, 655 e 656 do CPC.
Decido.

Primeiramente, cumpre destacar que o acordao impugnado consignou que o arrolamento de bens é¢ medida administrativa que se difere da
penhora, portanto uma vez que, a indicagdo de bens a penhora foi ineficaz, legitima a expedicio de mandado de livre penhora, para
alcancar bens livres e desembaracados a fim de garantir a execugdo fiscal.

Nesse sentido, a decisdo esta de acordo coma jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.
Por oportuno, confira:

TRIBUTARIO E PROCESSO CIVIL. INEXISTENCIA DE VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. ARROLAMENTO DE BENS. NAO
OCORRENCIA DE VIOLACAO DO ART. 1° DA LEI N. 8.009/90. AUSENCIA DE CONSTRICAO AO BEM DE FAMILIA.
VALORES. VERIFICACAO. SUMULA 7/STJ.

()

2. "Por ndo implicar qualquer tipo de oneragdo dos bens em favor do Fisco, tampouco medida de antecipagdo da constrigdo
Judicial a ser efetivada na Execugdo da Divida Ativa nio se confunde o arrolamento de bens com a penhora e, assim, néo se hd
falar em impenhorabilidade de bem de familia". AgRg no REsp 1.147.219/SC, Segunda Turma, Rei.

Min. Humberto Martins, DJe 17/11/09; No mesmo sentido: REsp 1382985/SC, Rei. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma,
Julgado em 15/08/2013, DJe 22/08/2013; AgRg no REsp 1127686/PR, Rei. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Primeira Turma,
Julgado em 21/6/2011, DJe 27/6/201 1.

()

Agravo regimental improvido. (destaquei)

(AgRg no REsp 1492211/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/12/2014, DJe
03/02/2015)

EXECUCAO DE TITULO JUDICIAL. PENHORA. NOMEAGCAO DE BENS. DINHEIRO.

- Declarada ineficaz a nomeacdo de bens a penhora feita pelo devedor, a constricdo deve ser realizada pelo oficial de justica,
que fard a apreensdo, lavrando o correspondente auto circunstanciado, com a intimacdo subseqiiente do executado para,
querendo, oferecer os embargos.

Recurso conhecido, em parte, e provido. (destaquei)
(REsp 582.087/BA, Rel. Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR, Rel. p/ Acérddio Ministro BARROS MONTEIRO, QUARTA
TURMA, julgado em 29/06/2004, DJ 13/09/2004, p. 257)

De outra parte, a Corte Superior ja se manifestou quanto a inadmissibilidade da discussio do principio da menor onerosidade (art. 620
CPC) na via estreita do recurso especial, haja vista a necessidade de se analisar matéria fatico-probatoria, emrazio de a pretensio
também esbarrar na orienta¢do da Sumula 7 do STJ, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”
Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. REQUERIMENTO DE SUBSTITUICAO DE PENHORA. INDEFERIMENTO. MANUTENCAO DE PENHORA
ANTERIOR COMO REFORCO A GARANTIA DA EXECUCAO. RENOVACAO DO PRAZO PARA A IMPUGNACAO. NAO
OCORRENCIA. OFENSA AO POSTULADO DA MENOR ONEROSIDADE PARA O EXECUTADO. PRETENSAO RECURSAL
INCOMPATIVEL COMAS PREMISSAS FATICAS ASSENTADAS NO ACORDAO RECORRIDO. ENUNCIADO N. 7 DA
SUMULA DO STJ. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. O entendimento expresso no enunciado n. 7 da Sumula do STJ apenas pode ser afastado nas hipoteses em que o recurso
especial veicula questdes eminentemente juridicas, sem impugnar o quadro fatico delineado pelas instancias ordindrias no
acordao recorrido.

2. Em atengdio a Sumula n. 7 do STJ, o recurso especial é inviavel nas hipoteses em que a verificagdo da inobservdncia do
principio da menor onerosidade da execugdo (art. 620 do CPC) no caso concreto requer a modificacdo de premissas faticas
firmadas pelo Tribunal a quo. Precedentes.

3. O prazo para a apresentagdo de defesa pelo executado ndo se renova nem se altera devido ao reforco da penhora. Precedente.
4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 748.613/RJ, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 15/10/2015, DJe
26/10/2015)
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Constata-se, portanto, que o v. acorddo esta em consonancia coma jurisprudéncia. Sendo assim, o recurso fica obstado nos termos da
Stmula n® 83 do Superior Tribunal de Justiga, segundo a qual "nfo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagao
do tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida", tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 20 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0062967-23.2004.4.03.0000/SP

| [2004.03.00.062967-7/SP

AGRAVANTE : [PROMOCENTER EVENTOS INTERNACIONAIS LTDA
ADVOGADO - |SP100930 ANNA LUCIA DA MOTTA PACHECO CARDOSO DE MELLO
AGRAVADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM - |JUI1ZO FEDERAL DA 8 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : [2003.61.82.071136-8 8F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, inciso 11, alineas "a" e "'c" da Constituigao
Federal, contra acordao proferido por 6rgio fracionrio desta Corte que, emsede de agravo de instrumento, manteve decisdo singular
que indeferiu o pedido de suspensdo do trimite da execugio fiscal diante da falta de demonstragio da formalizagdo do parcelamento do
crédito tributério e determinou a expedi¢do de mandado de penhora, avaliagdo e intimag&o.

Alega a recorrente violagdo ao artigo 151, inciso VI, do CTN.
Decido.

Quanto ao tema de fundo, o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp n® 957.509/RS, pela sistematica dos recursos
repetitivos, assim se pronunciou, no particular:

PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC. PROCESSO
JUDICIAL TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PEDIDO DE PARCELAMENTO FISCAL (PAES) PROTOCOLIZADO ANTES
DA PROPOSITURA DO EXECUTIVO FISCAL. AUSENCIA DE HOMOLOGACAO EXPRESSA OU TACITA A EPOCA.
SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO PERFECTIBILIZADA APOS O AJUIZAMENTO DA
DEMANDA. EXTINCAO DO FEITO. DESCABIMENTO. SUSPENSAO DO PROCESSO. CABIMENTO.

1. O parcelamento fiscal, concedido na forma e condigdo estabelecidas em lei especifica, é causa suspensiva da exigibilidade do
crédito tributdrio, a luz do disposto no artigo 151, VI, do CTN.

2. Consequentemente, a producdo de efeitos suspensivos da exigibilidade do crédito tributdrio, advindos do parcelamento,
condiciona-se a homologacdo expressa ou tdcita do pedido formulado pelo contribuinte junto ao Fisco (Precedentes das Turmas
de Direito Publico: REsp 911.360/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 18.03.2008, DJe 04.03.2009;
REsp 608.149/PR, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, julgado em 09.11.2004, DJ 29.11.2004, (REsp 430.585/RS, Rel.
Ministro Castro Meira, Segunda Turma, julgado em 03.08.2004, DJ 20.09.2004, e REsp 427.358/RS, Rel. Ministra Eliana
Calmon, Segunda Turma, julgado em 27.08.2002, DJ 16.09.2002).

3. A Lei 10.684, de 30 de maio de 2003 (em que convertida a Medida Proviséria 107, de 10 de fevereiro de 2003), autorizou o
parcelamento (conhecido por PAES), em até 180 (cento e oitenta) prestagdes mensdis e sucessivas, dos débitos (constituidos ou
ndo, inscritos ou ndo em Divida Ativa, ainda que em fase de execugdo fiscal) que os contribuintes tivessem junto a Secretaria da
Receita Federal ou a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional com vencimento até 28.02.2003 (artigo 1°).

4. A Lei 10.522/2002 (lei reguladora do parcelamento instituido pela Lei 10.684/2003), em sua redagdo primitiva (vigente até o
advento da Medida Provisoria 449/2008, convertida na Lei 11.941/2009), estabelecia que: "Art. 11. Ao formular o pedido de
parcelamento, o devedor devera comprovar o recolhimento de valor correspondente a primeira parcela, conforme o montante do
débito e o prazo solicitado.

(-..) § 4° Considerar-se-a automaticamente deferido o parcelamento, em caso de ndo manifestagdo da autoridade fazendaria no
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prazo de 90 (noventa) dias, contado da data da protocolizacdo do pedido.

(-..)" 5. Destarte, o § 4°, da aludida norma (aplicavel a espécie por for¢a do principio tempus regit actum), erigiu hipotese de
deferimento tacito do pedido de adesdo ao parcelamento formulado pelo contribuinte, uma vez decorrido o prazo de 90
(noventa) dias (contados da protocolizagdo do pedido) sem manifestagdo da autoridade fazenddria, desde que efetuado o
recolhimento das parcelas estabelecidas.

6. In casu, restou assente na origem que: "... a devedora formalizou sua opgdo pelo PAES em 31 de julho de 2003 (fl.. 59). A
partir deste momento, o crédito ora em execugdo ndo mais lhe era exigivel, salvo se indeferido o beneficio.

Quanto ao ponto, verifico que o crédito em foco foi realmente inserido no PAES, nada havendo de concreto nos autos a
demonstrar que a demora na concessdo do beneficio deu-se por culpa da parte executada. Presente, portanto, causa para a
suspensdo da exigibilidade do crédito.

Agora, gjuizada a presente execugdo fiscal em setembro de 2003, quando ja inexequivel a dz’vida em foco, caracterizou-se a falta
de mteresse de agzr da parte exequente. Destarte a extingdo deste fezto é medida que se impoe."

CDA). do CPC.

8. E gue a suspensdo da exigibilidade do crédito tributdrio, perfectibilizada apos a propositura da agdo, ostenta o conddo
somente de obstar o curso do feito executivo e ndo de extingui-lo.

9. Outrossim, ndo ha que se confundir a hipotese prevista no artigo 174, 1V, do CTN (causa interruptiva do prazo prescricional)
com as modalidades suspensivas da exigibilidade do crédito tributdrio (artigo 151, do CTN).

10. Recurso especial provido, determinando-se a suspensdo (e ndo a extingdo) da demanda executiva fiscal. Acérddo submetido
ao regime do artigo 543-C, do CPC, e da Resolugcdo STJ 08/2008.

(REsp 957.509/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SE C/f O, julgado em 09/08/2010, DJe 25/08/2010) - grifo meu

[Tab]

PROCESSUAL CIVIL. ADESAO A PARCELAMENTO APOS O AJUIZAMENTO DA EXECUCAQ FISCAL E ANTES DA

CITACAO. SUSPENSAO DO PROCESSO EXECUTIVO.
1. A Primeira Segdo do STJ, no julgamento do REsp 957.509/RS, submetido ao regime dos recursos repetitivos (art. 543-C do

CPC), reafirmou o entendimento de que a suspensdo da exigibilidade do crédito tributdrio, perfectibilizada apds a propositura da
Execugdo Fiscal, ostenta somente o conddo de obstar o curso do feito executivo, e ndo o de extingui-lo.

2. Recurso Especial provido.

(REsp 1331965/DF, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/08/2012, DJe 03/09/2012) - grifo
meu

Ademais, cumpre salientar que o acdrddo recorrido consignou que "In casu, todavia, descurou-se a agravante de demonstrar,
documentalmente, estar o débito exequendo incluido no REFIS, a atual situacdo da conta, bem como o valor consolidado do
débito, para fins de enquadramento no art. 3°, § 4° da Lei 9.964/2000" (fl. 56), de modo que analisando a insurgéncia apresentada no
recurso, verifico que a recorrente requer, na verdade, revolvimento do conteudo fatico-probatorio, que encontra dbice na orientagio da
Stmula 7 do STJ, in verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”

Nesse sentido ja decidiu a Corte Superior:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. RECUPERACAO JUDICIAL. SUSPENSAO DA EXECUCAO FISCAL.
IMPOSSIBILIDADE. INEXISTENCIA DE PARCELAMENTO. NECESSIDADE DE REEXAME DE MATERIA FATICO-
PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. ALINEA "C". NAO DEMONSTRACAO DA DIVERGENCIA.

1... (omissis)

2... (omissis)

3. O acorddo recorrido assevera que "¢ possivel a suspensdo dos atos de satisfagdo do crédito tributdrio com a alienagdo do
patrimonio da devedora, tdo-somente, quando requerido e deferido o parcelamento do débito tributdrio e, no caso dos autos, ndo
existe prova desse parcelamento”.

4. Rever esse entendimento implica reexame de fatos e provas. obstado pelo teor da Sumula 7/STJ. - grifo meu

5. A divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstdncias que identificam ou
assemelham os casos confrontados, com indicagdo da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavel a transcrigdo de
trechos do relatorio e do voto dos acérddos recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito
de bem caracterizar a interpretagdo legal divergente. O desrespeito a esses requisitos legais e regimentais (art. 541, pardgrafo
unico, do CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especial, com base na alinea "c" do inciso Il do art.
105 da Constituicdo Federal.
6. In casu, o acordao paradigma AgRg no CC 104.638/SP corrobora a tese da Corte local ao explicitar que "quanto a concesséo
do parcelamento, prevista no art, 6°, § 7°, da Lei 11.101/2005, entendo que o seu deferimento traria como consequéncia néo
apenas a suspensdo dos atos que comprometeriam o patrimonio do devedor, mas também a suspensdo da execugdo fiscal" .
7. Agravo Regimental ndo provido.
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(AgRg no AREsp 605.990/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/02/2015, DJe 11/02/2015)
[Tab]

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. VIOLACAO AO § 1° DO ART. 236 DO CPC. NULIDADE ABSOLUTA.
QUESTAO ESTRANHA AO RECURSO ESPECIAL. INOVACAO DESCABIDA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
REVOLVIMENTO DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.

1. As questaes relativas ao indeferimento do parcelamento formulado pela requerente com base na Lei n° 11.941/09, bem como a
eventual nulidade (§ 1°do art. 236 do CPC) decorrente da auséncia ou ndo de publicagdo da decisdo que indeferiu o pedido
Jormulado na origem sdo questoes estranhas ao presente recurso especial, pelo que ndo merecem exame por esta Corte, haja
vista se tratarem de inovacdo descabida em sede recursal.

2. Mesmo em se tratando de alegacdes relatlvas a nulldades absolutas, a andlise de tais guestoes em sede de recurso esgeczal

teor da Sumula n° 7 do STJ. Precedentes: AgRg nos EDcl no AREsp 425685/RO, Rel. - grifo meu

Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 02/04/2014, AgRg no AREsp 399366/RJ, Rel. Ministro Benedito Gongalves,
Primeira Turma, DJe 07/10/2015, AgRg no AREsp 472.899/TO, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, DJe 01/12/2014, AgRg
nos EREsp 1253389/SP, Rel.

Min. Humberto Martins, DJe 02/05/2013, AgRg nos EAg 1330346/RJ, Rel. Min. Eliana Calmon, DJe 20/02/2013, AgRg nos
EREsp 947.231/SC, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, DJe 10/05/2012.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg na PET no REsp 1425202/SE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
17/11/2015, DJe 24/11/2015)

Constata-se, portanto, que o v. acorddo esta em consonancia coma jurisprudéncia. Sendo assim, o recurso fica obstado nos termos da
Stmula n® 83 do Superior Tribunal de Justiga, segundo a qual "nfo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagao
do tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida", tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial.
Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 17 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0016620-19.2010.4.03.0000/SP

| [2010.03.00.016620-3/sP

AGRAVANTE : |DIARIO DA FRANCA PUBLICIDADE LTDA -EPP
ADVOGADO . |SP076544 JOSE LUIZ MATTHES e outro(a)

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
PARTE RE : |GRUPO EDITORIAL DE FRANCA LTDA

ORIGEM : |JU1ZO FEDERAL DA 1 VARA DE FRANCA Sec Jud SP

No. ORIG. : 100015591520104036113 1 Vi FRANCA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso 111, alinea "a" da Constituico Federal,
contra acorddo proferido por drgio fracionario desta Corte que, em agravo de instrumento, confirmou a decisdo singular que, em autos
de ac@o de execugcfo fiscal, rejeitou pedido de suspensdo da execugdo em virtude da auséncia de qualquer uma das causas suspensivas
da exigbilidade do crédito previstas no art. 151 do Codigo Tributario Nacional.

Alega a recorrente, em suma, violago ao art 620 do CPC.
Decido.

Cunpre destacar que o acordio impugnado consignou que "Portanto, o ajuizamento de demanda paralela relativa ao débito
executado ndo tem, por si s6, o conddo de obstar o prosseguimento da execugdo, conforme se vé dos artigos 585, §1°, do Codigo
de Processo Civil e 38 da Lei 6.830/80. Mais do que isso, este ultimo dispositivo determina que a discussdo judicial da divida
ativa seja feita na forma de embargos, e somente reconhece a eficdcia da defesa promovida em feito paralelo quando
acompanhada do depdsito integral do crédito tributdrio contestado."” (destaque)
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Nesse sentido, a decisio esta em plena harmonia coma jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga.
Por oportuno, confira:

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO ANULATORIA. SUSPENSAO
DA EXECUCAO FISCAL. ART. 265 DO CPC. INVIABILIDADE. AUSENTES OS REQUISITOS PARA ANTECIPACAO DE
TUTELA E A GARANTIA DO JUIZO. PREMISSAS FATICAS ASSENTADAS PELO ACORDAO RECORRIDO. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DO VERBETE SUMULAR 7/ST.J. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. "A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é firme no entendimento acerca da impossibilidade de ser deferida a

suspensdo do executivo fiscal apenas ante o ajuizamento de acdo anulatoria, sem que estejam presentes o0s pressupostos para

o deferimento de tutela antecipada ou esteja garantido o juizo ou, ainda, ausente o depdosito do montante integral do débito
como preconizado pelo art. 151 do CTN. Precedentes” (AgRg no AREsp 80.987/SP, Primeira Turma, Rel. Min. NAPOLEAO

NUNES MAIA FILHO, DJe 21/2/2013).

2. A inversdo do julgado, nos termos propostos pelo agravante, demandaria o reexame do conjunto fatico-probatorio,
procedimento vedado em recurso especial, nos termos do enunciado sumular 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido. (destaquei)

(AgRg no AREsp 298.798/RS, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/02/2014, DJe
11/02/2014)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 17 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0021411-31.2010.4.03.0000/SP

| [2010.03.00.021411-8/SP

AGRAVANTE : |OURO FINO IND/ DE PLASTICOS REFORCADOS LTDA
ADVOGADO : |[SP172838A EDISON FREITAS DE SIQUEIRA

AGRAVADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : |JUIZO DE DIREITO DO SAF DE RIBEIRAO PIRES SP

No. ORIG. :199.00.00323-0 A Vr RIBEIRAO PIRES/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso 111, alineas "a" da Constituicdo Federal,
contra acorddo proferido por érgo fracionario desta Corte que, em sede de agravo de instrumento, manteve a decis3o singular que
indeferiu o pedido de suspensdo do tramite da execugio fiscal diante da falta de demonstragdo da formalizagdo do parcelamento do
crédito tributario € determinou a expedi¢do de mandado de penhora sobre o faturamento da empresa.

Alega o recorrente, em suma, violagdo aos artigos 535, inciso II, do CPC/1973, 111 e 151, do CTN, 12 e 37-B, § 5°, da Lein®
10.522/02 € 127, da Lein® 12.249/2010.

Decido.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violago ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o v. acérdao hostilizado
enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicirio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a
pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violag@o do art. 535, II, quando o acordio recorrido,
ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro
Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, os fundamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica foram analisados.

Quanto ao tema de fundo, o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp n® 957.509/RS, pela sistematica dos recursos
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repetitivos, assim se pronunciou, no particular:

PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC. PROCESSO
JUDICIAL TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PEDIDO DE PARCELAMENTO FISCAL (PAES) PROTOCOLIZADO ANTES
DA PROPOSITURA DO EXECUTIVO FISCAL. AUSENCIA DE HOMOLOGACAO EXPRESSA OU TACITA A EPOCA.
SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO PERFECTIBILIZADA APOS O AJUIZAMENTO DA
DEMANDA. EXTINCAO DO FEITO. DESCABIMENTO. SUSPENSAO DO PROCESSO. CABIMENTO.

1. O parcelamento fiscal, concedido na forma e condicdo estabelecidas em lei especifica, é causa suspensiva da exigibilidade do
crédito tributdario, a luz do disposto no artigo 151, VI, do CTN.

2. Consequentemente, a producdo de efeitos suspensivos da exigibilidade do crédito tributdrio, advindos do parcelamento
condiciona-se a homologacdo expressa ou tdcita do pedido formulado pelo contribuinte junto ao Fisco (Precedentes das Turmas
de Direito Publico: REsp 911.360/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 18.03.2008, DJe 04.03.2009;
REsp 608.149/PR, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, julgado em 09.11.2004, DJ 29.11.2004, (REsp 430.585/RS, Rel.
Ministro Castro Meira, Segunda Turma, julgado em 03.08.2004, DJ 20.09.2004; e REsp 427.358/RS, Rel. Ministra Eliana
Calmon, Segunda Turma, julgado em 27.08.2002, DJ 16.09.2002).

3. A Lei 10.684, de 30 de maio de 2003 (em que convertida a Medida Provisoria 107, de 10 de fevereiro de 2003), autorizou o
parcelamento (conhecido por PAES), em até 180 (cento e oitenta) prestacdes mensdis e sucessivas, dos débitos (constituidos ou
ndo, inscritos ou ndo em Divida Ativa, ainda que em fase de execugdo fiscal) que os contribuintes tivessem junto a Secretaria da
Receita Federal ou a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional com vencimento até 28.02.2003 (artigo 1°).

4. A Lei 10.522/2002 (lei reguladora do parcelamento instituido pela Lei 10.684/2003), em sua redagdo primitiva (vigente até o
advento da Medida Proviscria 449/2008, convertida na Lei 11.941/2009), estabelecia que: "Art. 11. Ao formular o pedido de
parcelamento, o devedor deverd comprovar o recolhimento de valor correspondente a primeira parcela, conforme o montante do
débito e o prazo solicitado.

(-..) § 4° Considerar-se-a automaticamente deferido o parcelamento, em caso de ndo manifestagdo da autoridade fazendaria no
prazo de 90 (noventa) dias, contado da data da protocolizacdo do pedido.

(-..)" 5. Destarte, o § 4°, da aludida norma (aplicavel a espécie por for¢a do principio tempus regit actum), erigiu hipotese de
deferimento tdcito do pedido de adesdo ao parcelamento formulado pelo contribuinte, uma vez decorrido o prazo de 90
(noventa) dias (contados da protocolizagdo do pedido) sem manifestagdo da autoridade fazenddria, desde que efetuado o
recolhimento das parcelas estabelecidas.

6. In casu, restou assente na ovigem que: "... a devedora formalizou sua op¢do pelo PAES em 31 de julho de 2003 (fl.. 59). A
partir deste momento, o crédito ora em execugdo ndo mais lhe era exigivel, salvo se indeferido o beneficio.

Quanto ao ponto, verifico que o crédito em foco foi realmente inserido no PAES, nada havendo de concreto nos autos a
demonstrar que a demora na concessdo do beneficio deu-se por culpa da parte executada. Presente, portanto, causa para a
suspensdo da exigibilidade do crédito.

Agora, ajuizada a presente execu¢do fiscal em setembro de 2003, quando ja inexequivel a dz’vida em foco, caracterizou-se a falta
de znteresse de agzr da parte exequente. Destarte a extingdo deste felto é medida que se impoe."”

CDA). do CPC.

8. E gue a suspensdo da exigibilidade do crédito tributdrio, perfectibilizada apos a propositura da agdo, ostenta o conddo
somente de obstar o curso do feito executivo e ndo de extingui-lo.

9. Outrossim, ndo ha que se confundir a hipotese prevista no artigo 174, 1V, do CTN (causa interruptiva do prazo prescricional)
com as modalidades suspensivas da exigibilidade do crédito tributdrio (artigo 151, do CTN).

10. Recurso especial provido, determinando-se a suspensdo (e ndo a extingdo) da demanda executiva fiscal. Acorddo submetido
ao regime do artigo 543-C, do CPC, e da Resolugdo STJ 08/2008.

(REsp 957.509/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/08/2010, DJe 25/08/2010) - grifo meu

De outro lado, ¢ assente na jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica que o parcelamento, a despeito de suspender a exigibilidade do
crédito tributario, ndo tem o condao de desconstituir penhora anteriormente realizada para garantia da execugdo.

A propdsito, confira-se o julgado:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. GARANTIA DO JUIZO. VALORES BLOQUEADOS. SISTEMA
BACENJUD. ADESAO POS iy ERIOR A PARCELAMN T O. LIBERA CAO NAO CABIMENTO.

redzto, porém ndo tem o conddo de desconstituir a garantia dada em juizo. Precedentes. - grifo meu
2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1511329/SC, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/04/2015, DJe 15/04/2015)
Ademais, analisando a insurgéncia apresentada no recurso, verifico que a recorrente requer, na verdade, revolvimento do contetido fatico-
probatorio, que encontra dbice na orientagdo da Stimula 7 do STJ, in verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”
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Nesse sentido ja decidiu a Corte Superior:

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROGRAMA DE RECUPERACAO FISCAL. LEI N.
11.941/2009. ADESAO. PARCELAMENTO. PODER LIBERATORIO DA GARANTIA DADA EM JUIZO. PENHORA.
MOMENTO. SUMULA 7/STJ.

1. E firme nesta Corte Superior a compreensdo de que, a despeito do parcelamento tributdrio possuir o conddo de suspender a
exigibilidade do crédito tributdrio, este ndo serve para desconstituir garantia dada em juizo. Precedentes.

2. Ndo ha como infirmar as premissas faticas estampadas no acorddo, para saber se a penhorva sobre determinado imével foi
realizada antes ou depois do parcelamento, sob pena de vulneracdo do entendimento consagrado na Sumula 7 desta Corte. -
grifo meu

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1338482/SC, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/06/2014, DJe 24/06/2014)

Por derradeiro, o Egrégio Superior Tribunal de Justica ja decidiu sobre a possibilidade da penhora sobre o faturamento da empresa, in
verbis:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE VIOLA CA~ 0AO
ARTIGO 535 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. EXECU CA~ O. INEXISTENCIA DE PATRIMONIO OUTRO SUFICIENTE
PARA GARANTIR A EXECUCAO. PENHORA SOBRE O FATURAMENTO (5%). POSSIBILIDADE. RECURSO NAO PROVIDO.
1. (...) omissis

2. A jurisprudéncia desta Corte é assente quanto a possibilidade de a penhora recair, em cardter excepcional, sobre o
faturamento da empresa - desde que observadas cumulatzvamente as condlcoes Drevzstas na lezzslacao processual (arls 655-A.

principio exposto no art. 620 do CPC.

3. OSTJ, por vdrios dos seus precedentes, tem mantido penhoras fixadas no percentual de 5% a 10% do faturamento, com vistas
a, por um lado, em ndo existindo patriménio outro suficiente, disponibilizar forma menos onerosa para o devedor e, por outro
lado, garantir forma idonea e eficaz para a satisfacdo do crédito, atendendo, assim, ao principio da efetividade da execugdo,
caso dos autos. Precedentes.

4. Na espécie, diante da falta de possibilidade de penhora de outros bens, o Tribunal de origem fixou a penhora sobre o
Jaturamento no percentual de 5% (cinco por cento).

5. Agravo regimental ndo provido. (g.m)

(AgRg no AREsp 740.491/RJ, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 22/09/2015, DJe 16/10/2015)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 17 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0002789-64.2011.4.03.0000/SP

| [2011.03.00.002789-0/SP

AGRAVANTE : |JAMAZONAS PRODUTOS PARA CALCADOS LTDA
ADVOGADO : |[SP185627 EDUARDO HENRIQUE VALENTE e outro(a)
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |[SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE FRANCA Sec Jud SP
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No. ORIG. | : |00017188920094036113 2 Vr FRANCA/SP |

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, inciso 111, alineas "a" da Constituico Federal,
contra acorddo proferido por érgio fracionario desta Corte que, em sede de agravo de instrumento, manteve a decisZo singular que
determinou a suspensdo da execugdo, remanescendo a discussdo comrelagdo ao seu prazo inicial e duragio.

Alega a recorrente, em suma, violaggo aos artigos 792, do CPC/1973, 127, da Lein° 12.249/2010, 5°, da Lein® 11.941/2009 e 155-A
e 151, inciso VI, do CTN.

Decido.

Quanto ao tema de fundo, o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp n® 957.509/RS, pela sistematica dos recursos
repetitivos, assim se pronunciou, no particular:

PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC. PROCESSO
JUDICIAL TRIBUTARIO. EXECU CAO FISCAL. PEDIDO DE PARCELAMENTO FISCAL (PAES) PROTOCOLIZADO ANTES
DA PROPOSITURA DO EXECUTIVO FISCAL. AUSENCIA DE HOMOLOGACAO EXPRESSA OU TACITA A EPOCA.
SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO PERFECTIBILIZADA APOS O AJUIZAMENTO DA
DEMANDA. EXTINCAO DO FEITO. DESCABIMENTO. SUSPENSAO DO PROCESSO. CABIMENTO.

1. O parcelamento fiscal, concedido na forma e condicdo estabelecidas em lei especifica, é causa suspensiva da exigibilidade do
crédito tributdrio, a luz do disposto no artigo 151, VI, do CTN.

2. Consequentemente, a producdo de efeitos suspensivos da exigibilidade do crédito tributdrio, advindos do parcelamento
condiciona-se a homologacdo expressa ou tdcita do pedido formulado pelo contribuinte junto ao Fisco (Precedentes das Turmas
de Direito Publico: REsp 911.360/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 18.03.2008, DJe 04.03.2009;
REsp 608.149/PR, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, julgado em 09.11.2004, DJ 29.11.2004, (REsp 430.585/RS, Rel.
Ministro Castro Meira, Segunda Turma, julgado em 03.08.2004, DJ 20.09.2004;, e REsp 427.358/RS, Rel. Ministra Eliana
Calmon, Segunda Turma, julgado em 27.08.2002, DJ 16.09.2002).

3. A Lei 10.684, de 30 de maio de 2003 (em que convertida a Medida Provisoria 107, de 10 de fevereiro de 2003), autorizou o
parcelamento (conhecido por PAES), em até 180 (cento e oitenta) prestagdes mensais e sucessivas, dos débitos (constituidos ou
ndo, inscritos ou ndo em Divida Ativa, ainda que em fase de execugdo fiscal) que os contribuintes tivessem junto a Secretaria da
Receita Federal ou a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional com vencimento até 28.02.2003 (artigo 1°).

4. A Lei 10.522/2002 (lei reguladora do parcelamento instituido pela Lei 10.684/2003), em sua redagdo primitiva (vigente até o
advento da Medida Provisoria 449/2008, convertida na Lei 11.941/2009), estabelecia que: "Art. 11. Ao formular o pedido de
parcelamento, o devedor devera comprovar o recolhimento de valor correspondente a primeira parcela, conforme o montante do
débito e o prazo solicitado.

(...) § 4° Considerar-se-a automaticamente deferido o parcelamento, em caso de ndo manifestagdo da autoridade fazenddria no
prazo de 90 (noventa) dias, contado da data da protocolizacdo do pedido.

(..)" 5. Destarte, o § 4°, da aludida norma (aplicavel a espécie por for¢a do principio tempus regit actum), erigiu hipotese de
deferimento tdcito do pedido de adesdo ao parcelamento formulado pelo contribuinte, uma vez decorrido o prazo de 90
(noventa) dias (contados da protocolizagdo do pedido) sem manifestagdo da autoridade fazenddria, desde que efetuado o
recolhimento das parcelas estabelecidas.

6. In casu, restou assente na origem que: "... a devedora formalizou sua op¢do pelo PAES em 31 de julho de 2003 (f1.. 59). A
partir deste momento, o crédito ora em execugdo ndo mais lhe era exigivel, salvo se indeferido o beneficio.

Quanto ao ponto, verifico que o crédito em foco foi realmente inserido no PAES, nada havendo de concreto nos autos a
demonstrar que a demora na concessdo do beneficio deu-se por culpa da parte executada. Presente, portanto, causa para a
suspensdo da exigibilidade do crédito.

Agora, ajuizada a presente execugdo fiscal em setembro de 2003, quando ja inexequivel a dz’vida em foco, caracterizou-se a falta
de mteresse de aglr da parte exequente. Destarte a extingdo deste felto é medida que se impoe."

CDA). do CPC.

8. E que a suspensdo da exigibilidade do crédito tributdrio, perfectibilizada apds a propositura da acdo, ostenta o conddo
somente de obstar o curso do feito executivo e ndo de extingui-lo.

9. Outrossim, ndo ha que se confundir a hipotese prevista no artigo 174, 1V, do CTN (causa interruptiva do prazo prescricional)
com as modalidades suspensivas da exigibilidade do crédito tributario (artigo 151, do CTN).

10. Recurso especial provido, determinando-se a suspensdo (e ndo a extingdo) da demanda executiva fiscal. Acorddo submetido
ao regime do artigo 543-C, do CPC, e da Resolucdo STJ 08/2008.

(REsp 957.509/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/08/2010, DJe 25/08/2010) - grifo meu

PROCESSUAL CIVIL. ADESAO A PARCELAMENTO APOS O AJUIZAMENTO DA EXECUCAQ FISCAL E ANTES DA
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CITACAO. SUSPENSAO DO PROCESSO EXECUTIVO.
1. A Primeira Segdo do STJ, no julgamento do REsp 957.509/RS, submetido ao regime dos recursos repetitivos (art. 543-C do

CPC), reafirmou o entendimento de que a suspensdo da exigibilidade do crédito tributdrio, perfectibilizada apos a propositura da
Execugdo Fiscal, ostenta somente o conddo de obstar o curso do feito executivo, e ndo o de extingui-lo.

2. Recurso Especial provido.

(REsp 1331965/DF, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/08/2012, DJe 03/09/2012) - grifo
meu

De outro lado, € assente na jurisprudéncia do Eg. STJ que o curso da a¢o de execugdo fiscal permanece suspenso até a quitagdo da
divida ou seu inadimplemento, determinando a extingdo do feito ou seu prosseguimento - a depender da hipdtese ocorrida.

A propdsito, confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. ADESAO A PARCELAMENTO TRIBUTARIO POSTERIORMENTE AO
AJUIZAMENTO DA EXECUCAO FISCAL.

SUSPENSAO DO FEITO EXECUTIVO. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A Primeira Secdo do STJ, no julgamento do Resp 957.509/RS, relatado pelo Min. Luiz Fux, julgado sob o rito do artigo 543-C
do CPC, fixou o entendimento no sentido de que "a suspensao da exigibilidade do crédito tributdrio, perfectibilizada apds a
propositura da agdo, ostenta o conddo somente de obstar o curso do feito executivo e ndo de extingui-lo".

2. Se a adesdo ao parcelamento especial ocorreu em momento posterior ao gjuizamento da execugdo fiscal, ndo hd justa causa
para a sua extin¢do, mas tdo somente para a suspensdo do feito executivo, que assim permanecerd até que a exeqiiente se
manifeste acerca de eventual inadimplemento ou quitacdo da divida. - grifo meu

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1310195/DF, Rel. Ministro OLINDO MENEZES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 1“REGIAQ),
PRIMEIRA TURMA, julgado em 27/10/2015, DJe 10/11/2015)

Por derradeiro, ¢ assente na jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica que o parcelamento, a despeito de suspender a exigibilidade
do crédito tributario, nfio tem o conddo de desconstituir penhora anteriormente realizada para garantia da execug&o.

A propdsito, confira-se o julgado:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. GARANTIA DO JUIZO. VALORES BLOQUEADOS. SISTEMA
BACENJUD. ADESAO POS iy ERI OR A PARCELAWN T O. LIBERA CAO NAO CABIMENTO.

credzto, porém ndo tem o conddo de desconstituir a garantia dada em juizo. Precedentes. - grifo meu
2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1511329/SC, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/04/2015, DJe 15/04/2015)

Ademais, analisando a insurgéncia apresentada no recurso, verifico que a recorrente requer, na verdade, revolvimento do contetido fatico-
probatorio, que encontra dbice na orientagdo da Stimula 7 do STJ, in verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”
Nesse sentido ja decidiu a Corte Superior:

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROGRAMA DE RECUPERACAO FISCAL. LEI N.
11.941/2009. ADESAO. PARCELAMENTO. PODER LIBERATORIO DA GARANTIA DADA EM JUIZO. PENHORA.
MOMENTO. SUMULA 7/STJ.

1. E firme nesta Corte Superior a compreensdo de que, a despeito do parcelamento tributdrio possuir o conddo de suspender a
exigibilidade do crédito tributario, este ndo serve para desconstituir garantia dada em juizo. Precedentes.

2. Ndo ha como infirmar as premissas faticas estampadas no acorddo, para saber se a penhora sobre determinado imovel foi
realizada antes ou depois do parcelamento, sob pena de vulneracdo do entendimento consagrado na Sumula 7 desta Corte. -
grifo meu

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1338482/SC, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/06/2014, DJe 24/06/2014)
Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

S3o Paulo, 17 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0020279-65.2012.4.03.0000/SP

| [2012.03.00.020279-4/SP

AGRAVANTE : |GUERREIRO PONTES E ANDRADE ADVOCACIA
ADVOGADO : [SP087012A RUTNEA NAVARRO GUERREIRO e outro(a)
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 12 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 100453514419994036100 12 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fimdamento no art. 105, inciso 111, alinea "a" da Constituicdo Federal,
contra acorddo proferido por érgo fracionario desta Corte que, em agravo de instrumento, confirmou a decisdo singular que, em autos
de mandado de seguranca, indeferiu pedido de que fosse aplicado percentual de redugio sobre o valor do débito atualizado a época do
depdsito, sob o findamento de que referida reducdo apenas alcangaria multas de mora e de oficio, multas isoladas, juros de mora e
encargo legal eventualmente depositados.

Alega a recorrente, em sumg, violagdo ao art 1°, § 3°, incisos I e Il da Lei9.703/98.

Decido.

Cumpre destacar que o acorddo impugnado consignou que "Analisando os autos, verifico que houve deposito do valor questionado
antes do vencimento, razdo pela qual ndo foram incluidos os acessorios eventualmente devidos, de acordo com o que consta da

r.decisdo agravada (fls. 64/66) e da propria peticdo inicial da recorrente (fls. 10). Logo, o montante depositado refere-se tdo
somente ao valor principal, ndo devendo incidir, portanto, a redugdo do percentual, em caso de pagamento a vista ou
parcelamento, nos termos da Lei n. 11.941/09 e da jurisprudéncia dominante, ainda que se trate de deposito realizado a luz da
Lei n. 9.703/98, sujeito a sistemdtica especifica trazida por referido estatuto normativo." (destaquei)

Nesse sentido se amolda ao quanto decidido pelo representativo da controvérsia.
Por oportuno, confira:

O C. Superior Tribunal de Justica, por ocasido do julgamento do REsp 1.251.513/PR, term 486, algado como representativo da
controvérsia e submetido a sistematica prevista no art. 543-C do Cédigo de Processo Civil de 1973, consolidou o seguinte entendimento
acerca da matéria em discussdo nos presentes autos: "Ndo hd direito a devolucdo referente a multa, aos juros de mora ou ao
encargo legal do Decreto-lei 1.025/69, em razdo de remissdo / anistia, se o depdésito do valor devido foi efetuado antes do
vencimento." (destaquei)

O precedente, transitado em julgado em 18/09/2014, restou assim ementado, verbis:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
PARCELAMENTO OU PAGAMENTO A VISTA COM REMISSAO E ANISTIA INSTITUIDOS PELA LEI N. 11.941/2009.
APROVEITAMENTO DO BENEFICIO MEDIANTE A TRANSFORMACAO EM PAGAMENTO DEFINITIVO (CONVERSAO EM
RENDA) DE DEPOSITO JUDICIAL VINCULADO A ACAO JA TRANSITADA EMJULGADO. IMPOSSIBILIDADE DE
DEVOLUCAO DA DIFERENCA ENTRE OS JUROS QUE REMUNERAM O DEPOSITO JUDICIAL E OS JUROS DE MORA DO
CREDITO TRIBUTARIO QUE NAO FORAM OBJETO DE REMISSAO. 1. A alegagdo de violagdo ao art. 535, do CPC,
desenvolvida sobre fundamentagéo genérica chama a aplicacdo da Simula n. 284/STF: "E inadmissivel o recurso
extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia”.

2. A possibilidade de aplicagdo da remissdo/anistia instituida pelo art. 1°, §3°, da Lei n. 11.941/2009, aos créditos tributdrios
objeto de agdo judicial ja transitada em julgado foi decidida pela instdncia de origem também a luz do principio da isonomia,
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ndo tendo sido interposto recurso extraordindrio, razdo pela qual o recurso especial ndo merece conhecimento quanto ao ponto
em razdo da Simula n. 126/STJ: "E inadmissivel recurso especial, quando o acérddo recorrido assenta em fundamentos
constitucional e infraconstitucional, qualquer deles suficiente, por si so, para manté-lo, e a parte vencida ndo manifesta recurso
extraordindrio”.

3. De acordo com o art. 156, I, do CTN, o pagamento extingue o crédito tributdrio. Se o pagamento por parte do contribuinte ou
a transformagdo do deposito em pagamento definitivo por ordem judicial (art. 1° §3°, II, da Lei n. 9.703/98) somente ocorre
depois de encerrada a lide, o crédito tributdrio tem vida apos o trdnsito em julgado que o confirma. Se tem vida, pode ser objeto
de remissdo e/ou anistia neste interim (entre o transito em julgado e a ordem para transformacdo em pagamento definitivo,
antiga conversdo em renda) quando a lei ndo exclui expressamente tal situacdo do seu ambito de incidéncia. Superado, portanto,
o entendimento veiculado no item "6" da ementa do REsp. n° 1.240.295 - SC, Segunda Turma, Rel. Min. Humberto Martins,
Jjulgado em 5.4.2011.

4. 0§14, do art. 32, da Portaria Conjunta PGFN/RFB n° 6/2009, somente tem aplicacdo para os casos em que era possivel
requerer a desisténcia da agdo. Se houve transito em julgado confirmando o crédito tributario antes da entrada em vigor da
referida exigéncia (em 9.11.2009, com a Portaria Conjunta PGFN/RFB n° 10/2009), ndo ha que se falar em requerimento de
desisténcia da a¢do como condigdo para o gozo do beneficio.

5. A remissdo de juros de mora insertos dentro da composicdo do crédito tributdrio ndo enseja o resgate de juros remuneratorios
incidentes sobre o depdsito judicial feito para suspender a exigibilidade desse mesmo crédito tributdrio. O pleito ndo encontra
guarida no art. 10, pardgrafo unico, da Lei n. 11.941/2009. Em outras palavras: "Os eventuais juros compensatdrios derivados
de supostas aplicacdes do dinheiro depositado a titulo de depdsito na forma do inciso Il do artigo 151 do CTN ndo pertencem aos
contribuintes-depositantes.” (REsp. n.° 392.879 - RS, Primeira Turma, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 13.8.2002).

6. No caso concreto, muito embora o processo tenha transitado em julgado em 12.12.2008 (portanto desnecessario o
requerimento de desisténcia da agdo como condi¢do para o gozo do beneficio) e a opgdo pelo beneficio tenha antecedido a ordem
Judicial para a transformagdo do depdsito em pagamento definitivo (antiga conversdo em renda), as reducoes cabiveis ndo

alcancam o crédito tributdrio em questdo, pois o deposito judicial foi efetuado antes do vencimento, ndo havendo rubricas de

multa, juros de mora e encargo legal a serem remitidas. (destaquei)
7. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, provido.

Acordao submetido ao regime do art. 543-C, do CPC, e da Resolu¢ao STJ n. 8/2008.
(REsp 1251513/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SE CcAo, Julgado em 10/08/2011, DJe
17/08/2011)

No n¥érito, também se verifica que o entendimento emanado do v. acérddo recorrido coincide coma orientagdo jurisprudencial da
superior instancia, logo, considerando que a pretensdo recursal destoa da orientagio firmada no julgado representativo da controvérsia,
impde-se a denegacdo do seguimento do recurso especial.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial nos termos do art. 1.040, inciso I do Novo Cddigo de Processo Civil.

Int.

Séo Paulo, 17 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00008 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0020279-65.2012.4.03.0000/SP

| [2012.03.00.020279-4/SP

AGRAVANTE : |IGUERREIRO PONTES E ANDRADE ADVOCACIA
ADVOGADO : |SP087012A RUTNEA NAVARRO GUERREIRO e outro(a)
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM : JUI1ZO FEDERAL DA 12 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 100453514419994036100 12 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, inciso 111, alinea "a" da Constituigdo
Federal, contra acorddo proferido por d6rgfo fracionario desta Corte que, em agravo de instrumento, confirmou a decisdo singular que, em
autos de mandado de seguranca, indeferiu pedido de que fosse aplicado percentual de redugio sobre o valor do débito atualizado a
época do depdsito, sob o fundamento de que referida reducfo apenas alcangaria multas de mora e de oficio, muiltas isoladas, juros de
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mora e encargo legal eventualmente depositados.
Alega a recorrente, em suma, violagao ao art. 5°, inciso II, 150, incisos I e II da Constituigdo Federal.
Decido.

No que tange a alegagdo de contrariedade ao dispositivo indicado, a ofensa constitucional € meramente reflexa, uma vez que a solugdo do
caso dependeria do exame da legislagdo infraconstitucional cuja analise é vedada no ambito do extraordinario.

Nesse sentido, destaco:

EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. DIREITO TRIBUTARIO. PARCELAMENTO DE
DEBITO. LEI N. 11.941/2009. PREQUESTIONAMENTO NAO DEMONSTRADO: SUMULAS NS. 282 E 356 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. ACORDAQ FUNDAMENTADO NA LEGISLACAQ INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE
OFENSA CONSTITUCIONAL DIRETA. AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. (destaquei)

(RE 882799 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Segunda Turma, julgado em 30/06/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-
157 DIVULG 10-08-2015 PUBLIC 12-08-2015)

EMENTA DIREITO TRIBUTARIO. DIVIDA ATIVA. ICMS. PARCELAMENTO. INTERPRETACAO DA LEGISLACAO LOCAL.
DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. REELABORACAO DA MOLDURA FATICA CONSTANTE DO
ACORDAO REGIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA NAO ENSEJA RECURSO EXTRAORDINARIO.
ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 18.10.2010. O exame da alegada ofensa ao art. 56, XXXVI e LV, da Constituicdo
Federal dependeria do reexame da legislagdo infraconstitucional aplicada a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional
extraovdindria, prevista no art. 102 da Constituicdo Federal. Na esteira da Sumula 636/STF: "Ndo cabe recurso extraordindrio
por contrariedade ao principio constitucional da legalidade, quando a sua verificagdo pressuponha rever a interpretagdo dada a
normas infraconstitucionais pela decisdo recorrida”. Divergir do entendimento do Tribunal a quo, acerca do preenchimento dos
requisitos para beneficiar-se do parcelamento da divida tributdria, demandaria a reelaboragdo da moldura fatica delineada no
acordao de origem, o que torna obliqua e reflexa eventual ofensa, insuscetivel, portanto, de viabilizar o conhecimento do recurso
extraovdindrio. As razdes do agravo regimental ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo
agravada, mormente no que se refere ao dmbito infraconstitucional do debate. Agravo regimental conhecido e ndo provido.
(destaquei)

(ARE 797923 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 25/06/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-
159 DIVULG 18-08-2014 PUBLIC 19-08-2014)

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

In.

S&o Paulo, 17 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0030197-93.2012.4.03.0000/SP

| [2012.03.00.030197-8/SP

AGRAVANTE . [SUPERMERCADO DOTTO LTDA
ADVOGADO . |SP076544 JOSE LUIZ MATTHES € outro(a)
AGRAVADO(A)  |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

ORIGEM - [TUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO CARLOS > 15* SSJ > SP

No. ORIG. - [00018453120034036115 2 Vi SAO CARLOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso 111, alinea "a" da Constituicio Federal,
contra acordao proferido por 6rgio fraciondrio desta Corte que, emagravo de instrumento, confirmou a decis@o singular que determinou
a penhora sobre o faturamento de empresa que deve enormes valores a Receita Federal (mais de seis milhdes de reais - fl. 234)
consistente em 5% dos créditos a serem repassados a devedora por operadoras de cartdes de crédito, limitados os depositos aos valores
em execugao.

Alega a recorrente, em suma, violagdo aos artigos 558 do CPC, bem como 151, inciso VI do CTN e ainda 7° da Lei 12.016/09.
Decido.

Cumpre destacar que o acordo impugnado consignou que "De pronto deve-se levar em conta que mesmo que a empresa estivesse

"ativa" em parcelamento, as garantias jd formalizadas precisariam ser mantidas, como, alids, o d. Juizo a quo exaustivamente
ponderou nos autos (fls. 106 e 228)." (destaquei)

Nesse sentido, verifico que a decisdo estd em plena harmonia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.
Por oportuno, confira:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. MANUTENCAO DA PENHORA EFETIVADA ANTES DA
ADESAO DO CONTRIBUINTE A PARCELAMENTO TRIBUTARIO.

1. Esta Corte possui entendimento pacifico no sentido de que o parcelamento tributdrio possui o conddo de suspender a
exigibilidade do crédito, porém ndo tem o condio de desconstituir a garantia dada em juizo. Precedentes: AgRg no REsp
1249210/MG, Rel. Min. Humberto Martins, Segunda Turma, DJe de 24.6.2011; AgRg no REsp 1208264/MG, Rel. Min. Hamilton
Carvalhido, Primeira Turma, DJe de 10.12.2010. (destaquei)

()

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1539840/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/09/2015, DJe
28/09/2015)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECU CA~ O FISCAL. GARANTIA DO JUIZO. VALORES BLOQUEADOS. SISTEMA
BACENJUD. ADESAO POSTERIOR A PARCELAMENTO. LIBERACAO. NAO CABIMENTO.

1. O parcelamento do débito tributdrio, por ndo extinguir a obrigacdo, possui a faculdade de suspender a exigibilidade do

crédito, porém ndo tem o conddo de desconstituir a garantia dada em juizo. Precedentes.
2. Agravo regimental a que se nega provimento. (destaquei)

(AgRg no REsp 1511329/SC, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/04/2015, DJe 15/04/2015)

De outra parte, a decisfo combatida também consignou que ""No mais, néo hd prova alguma de que a empresa foi reintegrada no
generoso parcelamento jocosamente alcunhado de "REFIS da crise”." (destaquei)

Assim, as alegacOes apresentadas esbarram, mvariavelmente, no revolvimento do contetido fatico-probatdrio, o que encontra 6bice na
sumula 7 do STJ, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”

Assimja decidiu a Corte Superior:

PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. REDISCUSSAQ DA MATERIA DE
MERITO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. FUNDAMENTO INATACADO.
DEFICIENCIA RECURSAL. SUMULAS 283 E 284 DO STF.

1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. Os Embargos Declamtorzos nao constituem instrumento adequado para a redlscussao da matéria de mérito.

Superior Tribunal de Justica. Obice da Siimula 7/STJ.
4. Ademais, a fundamentagdo utilizada pelo Tribunal a quo para firmar seu convencimento ndo foi inteiramente atacada pela

parte recorrente e, sendo apta, por si so, para manter o decisum combatido, permite aplicar na espécie, por analogia, os obices
das Sumulas 284 e 283 do STF, ante a deficiéncia na motivagdo e a auséncia de impugnagdo de fundamento auténomo.
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5. Agravo Regimental ndo provido. (destaquei)

(AgRg no AREsp 786.905/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/12/2015, DJe 05/02/2016)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 17 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0014885-43.2013.4.03.0000/SP

| [2013.03.00.014885-8/SP

AGRAVANTE - |PAULISPEEL IND/ PAULISTA DE PAPEIS E PAPELAO LTDA
ADVOGADO : |SP033345 PERCIVAL PIZA DE TOLEDO E SILVA e outro(a)
AGRAVADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
PARTE RE . |LIDERKRAFT IND/ DE EMBALAGENS LTDA
ADVOGADO : |SP234179 ANNA LAURA SOARES DE GODOY RAMOS ¢ outro(a)
PARTE RE : |[EXPRESS BOX IND/ DE EMBALAGENS LTDA ¢ outros(as)

. |BIKRAFT IND/ DE EMBALAGENS LTDA

: [IMINASKRAFT IND/ DE EMBALAGENS LTDA
ORIGEM - |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE S J DA BOA VISTA>27* SSJ>SP
No. ORIG. : 100006657520024036127 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, III, "a", contra ac6rdao proferido por
orgo fraciondrio desta Corte que, emagravo de instrumento, manteve a decisdo singular que, em execugdo fiscal, rejeitou a excegdo de

pré-executividade.

Alega a recorrente, em suma, violaggo ao art. 5°, incisos LIV e LV, e 93, IX da Constituicao Federal.

Decido.

No que tange a alegagdo de contrariedade aos dispositivos indicados, a ofensa constitucional ¢ meramente reflexa, uma vez que a solugéo

do caso dependeria do exame da legislagdo infraconstitucional cuja analise é vedada no ambito do extraordinario.

Nesse sentido, destaco:

EMENTA: DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO. EXECUCAO. GRUPO
ECONOMICO. RECONHECIMENTO DA UNIDADE DE CONTROLE E DE ESTRUTURA MERAMENTE FORMAL.

NECESSIDADE DE VERIFICA CA~ O DE CONFUSAO PATRIMONIAL, SIMULA CA~ O OU ABUSO DE DIREITO. MATERIA
QUE DEMANDA O REEXAME DE FATOS E PROVAS. DESCABIMENTO. 1. Hipotese em que a resolucdo da controvérsia
demanda a andlise de legislacdo infraconstitucional e o reexame do conjunto fatico e probatorio dos autos (Sumula 279/STF),

procedimentos invidaveis nesta fase recursal. Precedentes. 2. Agravo regimental a que se nega provimento. (destaquei)

(RE 894445 AgR. Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 24/11/2015, PROCESSO ELETRONICO
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DJe-254 DIVULG 16-12-2015 PUBLIC 17-12-2015)
Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
In.

Sao Paulo, 16 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0017148-14.2014.4.03.0000/SP

| [2014.03.00.017148-4/SP

AGRAVANTE : IRAFAEL PARMIGIANO
ADVOGADO - |SP033529 JAIR MARINO DE SOUZA e outro(a)
AGRAVADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
PARTE RE . |IND/ DE EMBALAGENS PROMOCIONAIS VIFRAN LTDA e outros(as)
: |RTC IND/ DE AMBALAGENS E EDITORA LTDA
: [VIFRAN EMBALAGENS LTDA
: IROSENGELA REBIZZI PARMIGIANO
- |RAFAEL PARMIGIANO
ADVOGADO : |SP033529 JAIR MARINO DE SOUZA e outro(a)
PARTE RE : |[FRANCISCO NATAL PARMIGIANO
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ> SP
No. ORIG. - 100007834120124036114 2 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso 111, alinea "a" da Constituicdo Federal,
contra acorddo proferido por drgio fracionario desta Corte que, em agravo de instrumento, confirmou a decisdo singular que rejeitou a
excecdo de pré-executividade.

Alega a recorrente, em suma, violag@o aos artigos 535 do CPC, bem como 124 e 135 do CTN.
Decido.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violagao ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o v. acérdao hostilizado
enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a
pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acdérdio recorrido,
ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro
Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, os findamentos e teses pertinentes para decisdo da questdo juridica foram analisados.

No n¥érito, cumpre destacar que da analise das provas dos autos o acérddo impugnado consignou que "Sendo assim, a r. decisdo
merece se mantida, mantendo o agravante no polo passivo da execucdo, tendo em vista que hd indicios de formagdo de um
conglomerado de fato, sob uma administracdo unificada e transferéncias de bens entre as empresas de modo a impedir o
cumprimento dos deveres tributdrios, o que caracteriza infracdo a lei pelo desvio de finalidade ou confusdo patrimonial entre as
empresas cuja administragdo lhe competia a época do fato gerador do tributo, com esteio no arts. 134, Il e 135, Ill do CTN."
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Rever tal entendimento requer invariavelmente revolvimento do conteudo fatico-probatorio.

Dessa forma, analisando a insurgéncia apresentada no recurso, verifico que a recorrente pretende, na verdade, a rediscuss@o do mérito da
causa, encontrando obice, portanto, na Sumula 07 do STJ, verbis:
A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial

Nesse sentido ja decidiu a Corte Superior, confira:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. ACAO INDENIZATORIA. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. LEGITIMIDADE PASSIVA. GRUPQ
ECONOMICO. VERIFICACAQ. REEXAME DE PROVAS. SUMULA N° 7/STJ.

1. Nao ha falar em negativa de prestacdo jurisdicional se o tribunal de origem motiva adequadamente sua decisdo, solucionando
a controvérsia com a aplica¢do do direito que entende cabivel a hipotese, apenas ndo no sentido pretendido pela parte.

2. O provimento do especial, para reconhecer a inexisténcia de grupo econémico, requer nova incursdo fdtico-probatoria o que é
inviavel em recurso especial por forca da Stimula n° 7 do Superior Tribunal de Justica.

3. Agravo regimental ndo provido. (destaquei)

(AgRg no AgRg no REsp 1358921/RJ, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em
17/11/2015, DJe 23/11/2015)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO.
RESPONSABILIDADE SOLIDARIA. FORMACAO DE GRUPO ECONOMICO. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. O reexame de matéria de prova é invidvel em sede de recurso especial (Sumula 7/ST)J).

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 840.140/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/03/2016, DJe
08/03/2016)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. INOCORRENCIA. LEGITIMIDADE PASSIVA. GRUPO ECONOMICO. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

(AgRg no AgRg no AREsp 446.116/PR, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em
06/10/2015, DJe 13/10/2015)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

S3o Paulo, 16 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 44816/2016
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0514127-18.1995.4.03.6182/SP

| [2001.03.99.058078-9/SP

APELANTE : IMARTE DE AVIACAO LTDA
ADVOGADO : |SP019191 JOSE CARLOS DE MELLO DIAS e outro(a)
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APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO

ADVOGADO  brrErrFER
No. ORIG. - 195.05.14127-0 4F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no artigo 105, II, "a" e "¢" da CF, contra ac6rdao proferido
por orgho fraciondrio desse Tribunal, que afastou a ocorréncia da prescrigdo.

Alega a recorrente ofensa ao artigo 173 do CTN e dissidio jurisprudencial. Sustenta, em suma, ter ocorrido a decadéncia.
Decido.

No tocante ao dispositivo legal mencionado como supostamente violado, artigo 173 do CTN, destaco que este ndo foi apreciado, sequer
implicitamente, na fundamenta¢do do acérdéo recorrido.

Ausente, desse modo, 0 necessario prequestionamento da matéria, requisito formal indispensavel para o processamento e posterior
analise do recurso ora interposto.

De acordo como teor das Stimulas 211 do Superior Tribunal de Justica e 282 do Supremo Tribunal Federal, o recurso excepcional €
manifestamente inadmissivel quando a decisdo hostilizada nfio enfrentar questéo federal que se alega violada. Confira:

Sumula 211: " Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo foi
apreciada pelo tribunal a quo."
Sumula 282: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada.”

Sob o fundamento da alinea '"c" do permissivo constitucional citado, cumpre ressaltar que o colendo Superior Tribunal de Justica exige a
comprovagdo e demonstracio da alegada divergéncia, mediante a observéancia dos seguintes requisitos: "a) o acorddo paradigma deve ter
enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acordao recorrido (...); b) o acorddo paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ
e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordindria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a
dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...);
d) a discrepancia deve ser comprovada por certidao, copia autenticada ou citagdo de repositdrio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;
e) a divergéncia tem de ser atual, nfio sendo cabivel recurso quando a orientagéio do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida (Stmula 83, do STJ); f) o acérddo paradigma devera evidenciar identidade juridica coma decisdo recorrida, sendo improprio
mvocar precedentes nespecificos e carentes de similitude fatica com o acordzo hostilizado" (in: Resp 644274, Relator Ministro Nilson
Naves, DJ 28.03.2007). Na espécie, nfo se demonstra a observancia a todos estes requisitos, providéncia imprescindivel para que se
evidenciasse, de forma induvidosa, o dissidio. Assim tem decidido o Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXEC UCAO FISCAL. CREDITOS TRIBUTARIOS. PARCELAMENTO. PRESCRIC/IO.
NAO OCORRENCIA. PARCELAMENTO. REVISAO. MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.
ALINEA "C". NAO DEMONSTRACAO DA DIVERGENCIA.

1. Para afastar a conclusdo adotada pelo Tribunal a quo no sentido de que "sendo os créditos objeto de parcelamento de
30/06/2003 a 06/11/2009, com o gjuizamento da execucdo em 10/11/2011, e a citagdo determinada em 01/12/201 1, inexistiu
lapso temporal para configuracdo da prescri¢do”, é imprescindivel novo exame do acervo fatico-probatorio constante dos autos,
providéncia vedada em Recurso Especial pelo obice da Sumula 7/STJ".

2. A divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou
assemelham os casos confrontados, com indicagdo da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavel a transcrigdo de
trechos do relatorio e do voto dos acordaos recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito
de bem caracterizar a interpretagdo legal divergente. O desrespeito a esses requisitos legais e regimentais (art. 541, paragrafo
unico, do CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especial, com base na alinea "c" do inciso Ill do art.
105 da Constituicdo Federal.

3. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1462195/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/11/2014, DJe 28/11/2014)
Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

S0 Paulo, 21 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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00002 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0000460-94.2002.4.03.0000/SP

| [2002.03.00.000460-7/SP

AGRAVANTE - |SWIFT ARMOUR S/A IND/ E COM/

ADVOGADO : [RS022136 EDISON FREITAS DE SIQUEIRA

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 13 VARA DAS EXECUCOES FISCAIS DE SAO PAULO >1*SSJ>SP

VARA ANTERIOR - JU1ZO FEDERAL DA 1 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. - 198.05.61290-2 13F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fmdamento no art. 105, inciso 111, alinea "a" da Constituicdo Federal,
contra acorddo proferido por 6rgio fraciondrio desta Corte que manteve a negativa de seguimento ao agravo de instrumento ao
fundamento da caréncia superveniente de interesse recursal

Alega a recorrente, em suma, violag@o aos artigos 128, 267, 460 e 535 do CPC, bemcomo 151 do CTN e ainda 2°, 3° e 8° da Lei
9.964/00.

Decido.
A decisdo agravada indeferiu o levantamento de deposito efetuado em agao consignatoria.

A decisdo proferida por esta Corte se fmdamentou na caréncia superveniente de interesse recursal, julgando prejudicado o agravo
interposto.

Por sua vez, a recorrente indica em suas razdes recursais a possibilidade de levantamento do depdsito emrazio de parcelamento.

Assim, 0 presente recurso nao merece ser admitido, pois ausente um dos requisitos genéricos de admissibilidade. Com efeito, as razdes
veiculadas no recurso encontram-se dissociadas da matéria decidida no acérddo, evidenciando impedimento a sua admissao.

Aplica-se a espécie, por extensio, o entendimento consolidado na Stimula n° 282 do STF, ¢ bem assim aquele consolidado na Stimula n°
284 da Corte Suprema, verbis:

E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada.
E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da
controvérsia.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 21 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELAC/SO CIVEL N° 0040848-29.1989.4.03.6100/SP N
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| [2002.03.99.030424-9/SP

APELANTE : |[ELMAR PRODUTOS METALURGICOS LTDA

ADVOGADO : [SP111110 MAURO CARAMICO e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 189.00.40848-8 17 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a" da Constituicio Federal,
contra acorddo proferido por érgdo deste Tribunal.

Alega-se, em suma, violaggo ao artigo 535, do Codigo de Processo Civil de 1973.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Incabivel o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Cédigo de Processo Civil, dado que o acdérdio recorrido enfrentou o cerne da
controvérsia submetida ao Judicirio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensdo das
partes.

Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, 1l, quando o acérddo recorrido, ainda que de
modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira,
DJe 25.03.2013).

Portanto, conclui-se que os findamentos e teses pertinentes para a decisdo da questio juridica foram analisados.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 22 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 MEDIDA CAUTELAR N° 0008388-28.2004.4.03.0000/SP

| [ [2004.03.00.008383-7/SP

REQUERENTE : |COMBUSTOL IND/ E COM/ LTDA e outro(a)
: IMETALPO IND/ E COM/ LTDA
ADVOGADO : |SP021889 RAPHAEL VICENTE D AURIA
REQUERIDO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. : 196.00.27876-8 21 Vr SAO PAULO/SP
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DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Combustol Indistria e Comércio Ltda. e Metalp6 Industria e Comércio Ltda em agio
cautelar incidental com o objetivo de obter, limnarmente, o levantamento dos depositos efetuados nos autos principais ou,
alternativamente, seja impedida a conversdo desses depdsitos emrenda da Unido.

O acordio proferido as fls. 213/223 acolheu em parte a prelimnar fazendaria e julgou improcedente a cautelar. Opostos embargos
declaratdrios, foram rejeitados.

Decido.

Constato que em 18/10/2010, no Superior Tribunal de Justica, houve o transito em julgado da agdo principal, n° 2002.03.99.036339-4, e
assima presente cautelar perdeu seu objeto.

Diante desse fato superveniente, no remanesce interesse ou utilidade no julgamento desta cautelar, conforme o disposto no artigo 485,
inciso VI, do Cddigo de Processo Civil.

Ante o exposto , julgo prejudicado o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 21 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0047169-22.2004.4.03.0000/SP

|2004.03.00.047169—3/SP

AGRAVANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
AGRAVADO(A) : IMAFERSA S/A e outros(as)
ADVOGADO : [SP113890 LILIAN APARECIDA FAVA
: [SP195721 DELVIO JOSE DENARDI JUNIOR
AGRAVADO(A) : [CARLOS ROBERTO DOLL
: IRUBENS CERDA SOARES
ADVOGADO : [SP113890 LILIAN APARECIDA FAVA
ORIGEM . |[JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 1 [96.05.18655-1 2F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso 111, alineas "a" e "c" da Constituigdo
Federal, contra acérddo proferido por 6rgfo fracionario desta Corte que, em agravo de instrumento, reformou a decisdo singular para
indeferir a suspensdo da execugdo fiscal em face da adesdo da executada ao Refis.

Alega a recorrente, em suma, violago aos artigos 3° e 5° da Lei 9.964/00.
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Decido.

Inicialmente, cumpre destacar que o acérddo impugnado consignou que "Em outras palavras, ndo se ha de se falar estava
"suspenso"” o processo executorio, vez que incomprovado o atendimento a legislagdo do Programa de Recuperagdo Fiscal, assim
afigurando-se escorreita a postulagdo recursal, face a auséncia de fundamental garantia para débito de tdo expressiva monta,
assim a ndo ter logrado comprovar o executado. (...) Por conseguinte, em que pese a adesdo ao parcelamento, sem sustentdculo
a almejada suspensdo sem que o débito esteja totalmente garantido." (destaquei)

Nesse sentido, a decisio esta em plena harmonia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga.
Por oportuno, confira:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. PROGRAMA DE RECUPERACAO FISCAL - REFIS. INGRESSO. DEBITO SUPERIOR A
R$ 500.000,00. NECESSIDADE DE GARANTIA DO DEBITO E DE HOMOLOGACAO DA OPCAO PELO COMITE GESTOR
MATERIA PACIFICADA. SUMULA 437/STJ. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

(AgRg no REsp 958.264/SC, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/03/2011, DJe
28/03/2011)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. REFIS. SUSPENSAO DO EXECUTIVO FISCAL.
NECESSIDADE DE HOMOLOGACAO DA ADESAO E DE PRESTACAO DE GARANTIA (ARROLAMENTO DE BENS).
MATERIA SUBMETIDA AO RITO DO ARTIGO 543-C DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL E DA RESOLUCAO N° 8/2008 DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA (RECURSOS REPETITIVOS). AGRAVO IMPROVIDO.

1. "E pacifico o entendimento desta Primeira Se¢do de que, nos casos de adesdo ao REFIS, suspender-se-d a execugdo fiscal
somente apos a expressa homologacdo da op¢do pelo respectivo Comité Gestor, a qual esta condicionada, no entanto, quando os
débitos excederem a R$500.000,00 (quinhentos mil reais), ao arrolamento de bens ou a apresentagdo de garantia. No caso de
deébitos superiores a R$500.000, 00 (quinhentos mil reais) ndo ocorre homologagdo tdcita, que a lei peymite apenas em relagdo as
empresas optantes pelo SIMPLES e com deébitos inferiores a R$8500.000,00." (REsp n° 1.133.710/GO, Relator Ministro Luiz Fux,
Primeira Segdo, in DJe 18/12/2009).

2. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1135881/SP, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 27/04/2010, DJe
17/05/2010)

De outra parte, rever o entendimento consignado por esta Corte requer invariavelmente revolvimento do conteudo fatico-probatorio.

Dessa forma, analisando a insurgéncia apresentada no recurso, verifico que a recorrente pretende, na verdade, a rediscussdo do mérito da
causa, encontrando obice, portanto, na Stmula 07 do STJ, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”
Assim ¢ o entendimento da Corte Superior:

PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. REDISCUSSAQ DA MATERIA DE
MERITO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. FUNDAMENTO INATACADO.

DEFICIENCIA RECURSAL. SUMULAS 283 E 284 DO STF.
1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.
2. Os Embargos Declaratorlos ndo constituem instrumento adequado para a redlscussao da matéria de mérito.

Superior Tribunal de Justica. Obice da Siimula 7/STJ.
4. Ademais, a fundamentagdo utilizada pelo Tribunal a quo para firmar seu convencimento ndo foi inteiramente atacada pela

parte recorrente e, sendo apta, por si so, para manter o decisum combatido, permite aplicar na espécie, por analogia, os obices
das Sumulas 284 e 283 do STF, ante a deficiéncia na motivagdo e a auséncia de impugnagdo de fundamento auténomo.

5. Agravo Regimental ndo provido. (destaquei)

(AgRg no AREsp 786.905/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/12/2015, DJe 05/02/2016)

Constata-se, portanto, que o v. acorddo esta em consonancia coma jurisprudéncia. Sendo assim, o recurso fica obstado nos termos da
Stmula n° 83 do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "nfo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo
do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida", tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial.
Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.
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Séo Paulo, 21 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVEL N° 0029562-29.2004.4.03.6100/SP

| [2004.61.00.029562-6/SP

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : |CARLOS AMERICO DE ARRUDA CAMPOS

ADVOGADO . |SP028860 CANDIDO PINHEIRO DE OLIVEIRA e outro(a)
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fndamento no art. 105, 111, a e ¢ da Constituicdo Federal.

O acdrddo que julgou a apelagdo entendeu, por maioria, dar provimento a remessa oficial para determinar a incidéncia de imposto de
renda em verba paga a titulo de danos morais, decorrente de acordo homologado judicialmente.

Emseu recurso excepcional, a recorrente alega ofensa ao artigo 43 do Cédigo Tributario Nacional. Aduz, ainda, a existéncia de dissidio
Jjurisprudencial.

Os autos foram remetidos a Turma, nos termos do artigo 543-C, §7°, II, do Coddigo de Processo Civil de 1973, em virtude do julgamento
do Resp 1.152.764/CE, tendo sido mantido o acordao proferido.

As fls. 228/231 o recorrente reiterou o recurso especial interposto.

E o relatdrio.

Decido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

A tese principal invocada pelo recorrente € a de que o fato de ndo ter havido decisdo judicial determnando o pagamento de indenizago,
mas acordo judicial entre as partes, devidamente homologado, nio desnatura o carater indenizatério das verbas recebidas.

Nao se verificou a existéncia de julgado do E. Superior Tribunal de Justica que enfrente especificamente tal tese.
Por tais fundamentos, ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 16 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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00007 APELACAO CIVEL N° 0029562-29.2004.4.03.6100/SP

| [2004.61.00.029562-6/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) . |CARLOS AMERICO DE ARRUDA CAMPOS

ADVOGADO : |SP028860 CANDIDO PINHEIRO DE OLIVEIRA ¢ outro(a)
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com fndamento no artigo 102, inciso 111, alinea "a" da Constituicao
Federal, contra acorddo emanado de 6rgio fracionario deste Tribunal.

Decido.
O recurso ndo merece admissio.

O recorrente ndo atendeu ao comando do artigo 543-A, § 2°, do Cddigo de Processo Civil de 1973, que impde o 6nus de demonstrar,
em preliminar do recurso extraordindrio, a existéncia de repercussio geral da matéria deduzida (certiddo de fl. 196).

A auséneia dessa preliminar, formalmente destacada e findamentada, permite a negativa de transito ao recurso extraordinario, bem como,
ao Presidente do Supremo Tribunal Federal, negar seguimento monocraticamente ao extraordinario ou ao agravo interposto da decisdo
que ndo admitiu o recurso na origem (STF, Pleno, AgReg no RE n° 569.476-3/SC, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe 26.04.2008).

Nesse sentido, confira-se:

EMENTA Agravo regimental no recurso extraordindrio. Matéria criminal. Repercussdo geral. Preliminar formal fundamentada.
Auséncia. Descumprimento da exigéncia prevista no art. 102, § 3° (acrescentado pela EC n° 45/04), da Constituicdo Federal e no
art. 543-A, § 2° do Cédigo de Processo Civil (introduzido pela Lei n° 11.418/06). Precedentes. Regimental ndo provido. 1. Os
recursos extraordindrios interpostos contra acorddos publicados a partir de 3/5/07 devem demonstrar, em preliminar formal
devidamente fundamentada, a existéncia da repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas no apelo extremo (Al n°
664.567/RS-QO0, Tribunal Pleno, Relator o Ministro Sepuilveda Pertence, DJe 6/9/07). 2. A repercussdo geral deve ser
demonstrada em topico destacado da peticdo do recurso extraordindrio, 0 que ndo ocorreu no caso, ndo havendo que se falar
em repercussdo geral implicita ou presumida. Precedentes. 3. Agravo regimental ndo provido.

(RE 926997 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 15/03/2016, ACORDAO ELETRONICO DJe-068
DIVULG 12-04-2016 PUBLIC 13-04-2016)

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. PRELIMINAR DE
REPERCUSSAO GERAL. AUSENCIA. INADMISSIBILIDADE. 1. A jurisprudéncia do STF é firme no sentido da
inadmissibilidade de recurso extraordindrio interposto sem preliminar formal e fundamentada de repercussdo geral.
Precedente: AI-Q0 664.567, de relatoria do Ministro Sepulveda Pertence, Tribunal Pleno, DJ 06.09.2007. 2. Agravo regimental
a que se nega provimento.

(ARE 942664 AgR, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, Primeira Turma, julgado em 15/03/2016, PROCESSO ELETRONICO
DJe-070 DIVULG 14-04-2016 PUBLIC 15-04-2016)

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 16 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00008 CAUTELAR INOMINADA N° 0095814-10.2006.4.03.0000/SP

| [ [2006.03.00.095814-1/SP

REQUERENTE : [IFUNDACAO CESP

ADVOGADO : |SP084267 ROBERTO EIRAS MESSINA

REQUERIDO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 197.03.017782-4 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela Funda¢io CESP emagdo cautelar, que objetiva seja determinada a expedicio de
certiddo positiva de débito, com efeito de negativa, prevalecendo os efeitos do acérdao proferido no processo n® 97.03.017782-4 que,
por maioria de votos, declarou a inconstitucionalidade do adicional de 2,5% mnstituido pela Lei 7.787/89, emrelacao a contribui¢o social
sobre a folha de salarios. Houve oposi¢do de embargos mfringentes.

O acdrddo proferido as fls. 167/174 julgou improcedente a cautelar, Opostos embargos declaratdrios, foram rejeitados.
Contrarrazdes apresentadas as fls. 202/210.
Decido.

Constato que foram julgados os embargos infringentes na agdo n® 97.03.017782-4, em que foi interposto recurso extraordindrio,
atualmente sobrestado com fundamento em recurso com repercussdo geral reconhecida no Supremo Tribunal Federal (RE 598.572/SP).

Diante desse fato superveniente, nfo remanesce interesse ou utilidade no julgamento desta cautelar, conforme o disposto no artigo 485,
nciso VI, do Cddigo de Processo Civil.

Ante o exposto , julgo prejudicado o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 22 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 CAUTELAR INOMINADA N° 0015207-05.2009.4.03.0000/SP

| [ ]2009.03.00.015207-0/SP

REQUERENTE : |SABIC INNOVATIVE PLASTICS SOUTH AMERICA IND/ E COM/ DE PLASTICOS LTDA
ADVOGADO : |SP129693 WILLIAN MARCONDES SANTANA

REQUERIDO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
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No. ORIG. | : [2002.61.82.025713-6 13F Vr SAO PAULO/SP |

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no artigo 105, I1, alineas "a", da Constituicdo Federal,
contra acorddo que reconheceu a inadequagdo da Medida Cautelar para emprestar efeito suspensivo a decisdo de recebimento de
apelacdo, uma vez que a medida estaria sendo utilizada como substitutivo de Agravo de Instrumento.

Alega-se, em suma, violaggo aos artigos 535, 11, e 800, paragrafo tnico, ambos do Codigo de Processo Civil de 1973.
Decido.
O recurso ndo merece admiss3o.

Inicialmente, incabivel o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o acordio recorrido
enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito € a
pretensdo das partes.

Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, 1I, quando o acdrddo recorrido, ainda que de
modo sucinto, dd resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Merra,
DJe 25.03.2013). Assim, conclui-se que os fundamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica foram analisados.

Quanto a questdo de mérito, o acorddo encontra-se em conformidade coma jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justiga no sentido
de que € nadmissivel a utilizagdo da via cautelar como sucedéneo recursal

Nesse sentido:

PROCESSO CIVIL - AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC -
SUMULA 284/STF - MEDIDA CAUTELAR - EFEITO SUSPENSIVO EM APELACAO - DESCABIMENTO - DISPOSITIVOS
LEGAIS INCAPAZES DE INFIRMAR ARESTO RECORRIDO/NAO DEMONSTRACAO DAS RAZOES QUE LEVARAM A
INSTANCIA DE ORIGEM A FIRMAR-SE EM PREMISSA FATICA EQUIVOCADA - SUMULA 284/STF.

1. Nao ha como conhecer de violagdo do art. 535, 1I, do CPC, quando o recurso especial ndo aponta, com clareza e precisdo, as
teses e os dispositivos legais em relagdo aos quais o tribunal de origem teria sido omisso.

2. Recurso que ndo demonstra as razoes que o levaram a afirmar que o TJRJ firmou-se em premissa equivocada para extinguir o
processo com fundamento no art. 267, 1, c/c o art. 295, VI, do CPC. Incidéncia da Sumula 284/STF.

3. Os arts. 267, 1, c/c o art. 295, VI, do CPC ndio possuem comandos legais suficientes para sustentar as teses apresentadas no
recurso especial ou para afastar a tese adotada na instdncia a quo, fato que autoriza a aplicacdo da Sumula 284/STF.

4. Esta Corte firmou o entendimento de que é incabivel o ajuizamento de medida cautelar contra decisio que recebeu
apelacdo apenas no efeito devolutivo, quando tal decisdo pode ser impugnada por recurso proprio, qual seja, 0 agravo de
instrumento.

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 197.924/RJ, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/08/2013, DJe 04/09/2013) -
grifei.

Por tal razio deve incidir, na espécie, o obice retratado na Stimula 83/STJ, segundo a qual "Ndo se conhece do Recurso Especial pela
divergéncia, quando a orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida” (aplicavel também aos recursos
especiais interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 22 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00010 APELACAO CIVEL N° 0017904-32.2009.4.03.6100/SP

| [2009.61.00.017904-1/SP

APELANTE - JOAO LUIZ FERNANDES DA SILVA
ADVOGADO - |SP034764 VITOR WEREBE

APELADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 100179043220094036100 11 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Jodo Luiz Fernandes da Silva, com findamento no art. 105, 111, "a", da Constituigdo Federal,
contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, assim ementado:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. APELACAO. PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. DECRETO N° 70.235/72. SESSAO
RESERVADA. APRESENTACAO DE MEMORIAIS. SUSTENTACAO ORAL. IMPOSSIBILIDADE. CERCEAMENTO DE
DEFESA NAO CARACTERIZADA. JULGAMENTO POR DECISA0 MONOCRATICA. ART. 557, CAPUT, DO CPC. AGRAVO
LEGAL DESPROVIDO.

1. A decisdo monocrdtica ora vergastada foi proferida segundo as atribui¢des conferidas ao Relator do recurso pela Lei n°
9.756/98, que deu nova redagdo ao artigo 557 do Codigo de Processo Civil, ampliando seus poderes para ndo so para indeferir o
processamento de qualquer recurso (juizo de admissibilidade - caput), como para dar provimento a recurso quando a decisdo se
fizer em confronto com a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores (juizo de mérito - § 1°-A). Ndo é inconstitucional o dispositivo.
2. Ausente previsdo legal ou regulamentar que permita que contribuinte ou seu advogado acompanhe o julgamento
administrativo de primeira instdncia, ou ainda, apresente memoriais ou realize de sustentacdo oral, prevendo apenas a presenga
dos julgadores.

3. Em sede de recurso da decisdo administrativa, ao Conselho Administrativo de Recursos Fiscais, é facultada, ao contribuinte
ou seu procurador, a participagcdo no julgamento parva sustentagdo orval e apresentagdo de memoriais (Regimento Interno do
Conselho Administrativo de Recursos Fiscais, aprovado pela Portaria MF n° 256/2009 e alterada pela Portaria MF n°
446/2009).

4. Nao configurada violagdo aos principios do contraditorio e da ampla defesa, assegurados na apresentacdo de impugnagdo,
bem como no duplo grau de jurisdicdo, nos termos do Decreto n° 70.235/72.

5. Como se vé, a decisdo agravada resolveu de maneira fundamentada as questdes discutidas na sede recursal, na esteira da
orientagdo jurisprudencial ja consolidada em nossas cortes superiores acerca da matéria. O recurso ora interposto ndo tem, em
seu contetido, razdes que impugnem com suficiéncia a motivagdo exposta na decisd@o monocrdtica.

6. Agravo legal ndo provido.

O referido acérddo manteve sentenga de improcedéncia, findamentada no fato de que "pelo conjunto probatério constante dos autos
ndo restou comprovada a alegada ofensa aos principios constitucionais, eis que, ndo obstante o autor ndo tenha participado do
Jjulgamento de sua impugnagdo apresentada no PA n. 19515-002.887/2005-11, em 1° Instdncia, conforme artigo 64 da Medida
Provisoria n. 2.158-34 e Portaria MF 58/20006, apresentou impugnagdo ao auto de infragdo, bem como recurso ao Conselho

Administrativo de Recursos Fiscais - CARF nos termos acima exposto"."

Sustenta-se, em sintese, violagdo dos artigos 2°, caput e paragrafo unico, V e X, 3°, Il e Il da Lei 9.784/99, 7°, caput, X, Xl e XII da
Lei 8.906/94, advogando a nulidade dos procedimentos administrativos emrazio do impedimento da participac@o do contribuinte no
Jjulgamento de primeira instincia, bem como da entrega de memoriais e realizagdo de sustentacdo oral.

DECIDO.

O recurso ndo merece admiss3o.

Comefeito, a convicgdo langada no acdrddo esta ancorada em prova documental coligida aos autos, ao concluir pela regularidade nos
procedimentos adotados pela autoridade administrativa fiscal, de modo que a verificac@o da situacio em tela implicaria em analise do
contexto fatico-probatorio do feito, circunstancia que esbarra no teor da sumula 7, do C. STJ:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”

De fato, o acérddo recorrido foi integralmente findamentado nas provas dos autos, conforme se vé dos seguintes trechos do voto:
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Oart. 5°, LV, da Constituigdo Federal estabelece o direito a ampla defesa e ao contraditorio, garantindo, tanto no ambito
Judicial como no administrativo, o devido processo legal.

Depreende-se, da andlise dos autos, que o autor teve garantido o exercicio da ampla defesa e o contraditorio, tendo acesso ao
processo administrativo, apresentando impugnagdo, bem como recurso contra a decisdo administrativa a julgou improcedente,
nos termos dos arts. 15 e 16 do Decreto n.° 70.235/72, que disciplina o processo administrativo fiscal.

Ademais, os findamentos do acdrdao recorrido estio de acordo com o entendimento do Superior Tribunal de Justica, conforme se vé do
Jjulgado a seguir:

PROCESSUAL E TRIBUTARIO - IMPRECISAO NA CARACTERIZACAO DO SUJEITO PASSIVO - ASSINATURA DE TERMO
DE SUJEICAO PASSIVA - INTIMACAO - PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL - FORMALIDADE - INEXIST. ENCIA DE
NULIDADE SEM PREJUIZO - IMPUx GNACANO - PRINCIPIO DA EVENTUALIDADE - VENIRE CONTRA FACTUM
PROPRIUM - AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO - AUSENCIA DE VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC.

1. Hipdtese em que, ao longo do processo administrativo fiscal, a recorrente foi caracterizada ora como contribuinte soliddria,
ora como responsavel soliddria, ndo tendo sido mencionada expressamente no auto de infracdo, embora tenha assinado Termo
de Sujeicdo Passiva Solidaria.

2. Nao obstante a inconsisténcia na qualificacdo especifica da empresa em momentos distintos (contribuinte/vesponsavel), o auto
de infracdo determinou a intimagdo tanto do contribuinte quanto do responsdvel, o que é suficiente para suprir a exigéncia de
que o sujeito passivo tenha ciéncia do ato administrativo.

3. A formalidade é caracteristica do processo administrativo fiscal, mas ndo ha nulidade sem que tenha havido prejuizo, o qual,
no caso, consistiria na supressdo da oportunidade de apresentar impugnagdo. E o prejuizo foi afastado exatamente pela
apresentacdo da impugnagdo.

4. Ndo é relevante a auséncia de consideragdes sobre o lancamento tributario na impugnagdo, pois a abrangéncia da defesa
deduzida é determinada pela impugnante. Incide no processo administrativo o principio da eventualidade. Se ndo observado,
impossibilita seja dada a impugnante outra oportunidade para sanar dificuldade imposta por sua propria conduta (venire contra
factum propium).

5. Inviavel o conhecimento do dissidio jurisprudencial pela auséncia de cotejo analitico, que ndo se satisfaz com a transcri¢do de
ementas.

6. Ndo ocorre violagdo do art. 535 do CPC quando o acordao recorrido apresenta fundamentos suficientes para formar o seu
convencimento e refutar os argumentos contrdarios ao seu entendimento.

7. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.

(REsp 949959/PR, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 10/11/2009, DJe 19/11/2009)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial
Intimen-se.
S&o Paulo, 17 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0017904-32.2009.4.03.6100/SP

| [2009.61.00.017904-1/SP

APELANTE - |JOAO LUIZ FERNANDES DA SILVA

ADVOGADO - |SP034764 VITOR WEREBE

APELADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 100179043220094036100 11 V& SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por Jodo Luiz Fernandes da Silva, com fundamento no art. 102, 11, contra acorddo
proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, "a", da Constituicdo Federal

O acordio recorrido manteve sentenca de improcedéncia, emagéo de conhecimento proposta com o objetivo obter a declaragdo de
nulidade de julgamento da impugnac¢do administrativa pela Delegacia da Receita Federal do Brasil.

Sustenta-se, em sintese, violagao do artigo 5°, LIV, LV e LX e 37, caput, da Constituigio, sustentando desrespeito ao devido processo
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legal e ampla defesa na esfera administrativa.

DECIDO.

Presentes os pressupostos genericos.

Quanto a repercussdo geral suscitada, ndo compete analise por este Tribunal..

O recurso ndo merece admissdo, porque baseado emalegacdes que constituem eventual ofensa a dispositivos de lei federal. Para ensejar
o recurso extraordinario sob esse fundamento, a contrariedade deve consistir em ofensa direta e frontal & Constituigdo Federal, vale
dizer, a decisdo deve se dar em sentido oposto & norma expressa na Lei Maior.

A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, exigente no que tange aos requisitos de admissibilidade do recurso extraordinario, firmou-
se ja no sentido de que "4 alegacdo de contrariedade a Constitui¢do deve ser necessdria, indispensdvel. Nao é necessaria a
argiiicio de principio constitucional genérico e abrangente, quando a lei ordiniria contém disposi¢fio particular sobre a
matéria. Se para provar a contrariedade a Constituicio tem-se antes, de demonstrar a ofensa a lei ordinaria, é esta que conta
para a admissibilidade do recurso" (RE n° 94.264-SP, rel. Décio Miranda, RTJ 94/462 - grifamos). E também:

"PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. DEVIDO PROCESSO LEGAL, AMPLA
DEFESA E CONTRADITORIO. OFENSA REFLEXA AO TEXTO CONSTITUCIONAL. ART. 93, IX, DA CONSTITUICAO.
DECISAO SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADA. ANALISE DE FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 279
DO STF. AGRAVO IMPROVIDO. I - A alegada violagdo aos postulados constitucionais do devido processo legal, ampla defesa e
contraditorio, em regra, configura ofensa reflexa ao texto constitucional. Il - A exigéncia do art. 93, IX, da Constituicdo, ndo
impde seja a decisdo exaustivamente fundamentada, bastando que o julgador informe, de forma clara e concisa, as razoes de seu
convencimento, tal como ocorreu no caso em tela. Ill - Necessidade do reexame do contexto fatico probatorio que envolve a
matéria, o que é inadmissivel em recurso extraordinario. Incidéncia da Stimula 279 do STF. IV - Agravo regimental improvido."
(STF, AI-AgR 653010, 1° Turma, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, j. 12.08.2008)

"PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. ALEGADA OFENSA AO ART. 5°, LIV E LV, E 93, IX, DA CF. OFENSA
REFLEXA. RECURSO ESPECIAL ADMITIDO E EXTRAORDINARIO INADMITIDO. ARTIGO 543 DO CPC.
SOBRESTAMENTO DO FEITO. DESCABIMENTO. AGRAVO IMPROVIDO. I - A jurisprudéncia da Corte é no sentido de que a
alegada violacao ao art. 5°, LIV e LV, da Constituicdo, pode configurar, quando muito, situagdo de ofensa reflexa ao texto
constitucional, por demandar a andlise de legislagdo processual ordindria. 1l - Ndo ha contrariedade ao art. 93, IX, da
Constituicdo, quando o acérddo recorrido encontra-se suficientemente fundamentado. Il - O art. 543, § 1°, do Codigo de
Processo Civil, que impde o julgamento prévio do recurso especial pelo Superior Tribunal de Justica, somente se aplica, nos
termos do que disposto no caput do artigo, quando os recursos especial e extraordindrio sGo ambos admitidos. IV - Agravo
regimental improvido.”

(STF, AI-AgR 681331, 1° Turma, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, j. 05.05.2009)

"RECURSO. Agravo de instrumento. Seguimento negado. Recurso extraordindrio. Reexame de matéria fatico-probatoria.
Agravo regimental. Jurisprudéncia assentada. Agravo regimental improvido. Nega-se provimento a agravo regimental tendente
a impugnar, sem razdes novas, decisdo fundada em jurisprudéncia assente na Corte. 2. RECURSO. Extraordindgrio.
Inadmissibilidade. Alegagdo de ofensa ao art. 5, LIV e LV, da Constituicdo Federal. Ofensa constitucional indireta. Agravo
regimental ndo provido. As alegagdes de violagdo a Constituicdo da Repuiblica, se dependentes de reexame prévio de normas
inferiores, podem configurar, quando muito, situagdes de ofensa meramente reflexa ao texto da Constituicdo."

(STF, AI-AgR 605605, 2° Turma, Rel. Min. Cesar Peluso, j. 16.12.2008)

No caso, o que se pretende discutir € a observancia ou ndo de regras de natureza infraconstitucional contidas nas leis que regem o
procedimento administrativo fiscal, situagdo que revela, quando muito, hipdtese de ofensa reflexa a Carta Magna, realidade que ndo
autoriza o uso da via extraordinaria, limitada aos casos de maltrato direto e frontal 8 Constituicio, segundo pacifica orientagdo do E.
Supremo Tribunal Federal (ARE 756143 AgR/DF, 2° Turma, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, j. 05.11.2013; AI 858175 AgR/BA, 1°
Turma, Rel. Min. Luiz Fux, j. 28.05.2013; AI 779418 AgR/SP, 2° Turma, Rel. Min. Evos Grau, j. 25.05.2010; AI 610626 AgR/RJ,
2°Turma, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 30.06.2009).

Além disso, a alegada violagdo demanda revolvimento do substrato fatico-probatério dos autos, o que desvela o descabimento do
extraordinario interposto, incidindo no ébice da Sumula n° 279 /STF, in verbis:

"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordindrio.”
Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordnario.
Intimen-se.

Séo Paulo, 17 de junho de 2016.
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MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0014964-27.2010.4.03.0000/SP

| [2010.03.00.014964-3/SP

AGRAVANTE : [BALDAN IMPLEMENTOS AGRICOLAS S/A
ADVOGADO - |SP076544 JOSE LUIZ MATTHES

AGRAVADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
ORIGEM - |JU1ZO DE DIREITO DA 3 VARA DE MATAO SP

No. ORIG. : 109.00.00003-6 3 Vr MATAO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, inciso 111, alinea "a" da Constituigio
Federal, contra acordao proferido por 6rgio fracionrio desta Corte que, emagravo de mnstrumento, confirmou a decisdo singular que
indeferiu o pedido de suspensio da execugio fiscal, emrazio de adesdo ao parcelamento previsto na Lei Federal n® 11.941/09.

Alega a recorrente, em suma, violag@o ao art. 5°, incisos LIV e LV da Constituigdo Federal.
Decido.

No que tange a alegagdo de contrariedade ao dispositivo indicado, a ofensa constitucional € meramente reflexa, uma vez que a solugdo do
caso dependeria do exame da legislagdo infraconstitucional cuja analise é vedada no ambito do extraordinario.

Nesse sentido, destaco:

EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. DIREITO TRIBUTARIO. PARCELAMENTO DE
DEBITO. LEI N. 11.941/2009. PREQUESTIONAMENTO NAO DEMONSTRADO: SUMULAS NS. 282 E 356 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. ACORDAQ FUNDAMENTADO NA LEGISLACAQ INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE
OFENSA CONSTITUCIONAL DIRETA. AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. (destaquei)
(RE 882799 AgR. Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Segunda Turma, julgado em 30/06/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-
157 DIVULG 10-08-2015 PUBLIC 12-08-2015)
EMENTA DIREITO TRIBUTARIO. DIVIDA ATIVA. ICMS. PARCELAMENTO. INT; ERPRETACANO DA LEGISLACANOLOCAL.
DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. REELABORACANODA MOLDURA FATICA CONSTANTE DO
ACORDAO REGIONAL. EVENTUAL VIOLA CAO REFLEXA NAO ENSEJA RECURSO EXT, RAORDINARIO.
ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 18.10.2010. O exame da alegada ofensa ao art. 59, XXXVI e LV, da Constituicdo
Federal dependeria do reexame da legislagdo infraconstitucional aplicada a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional
extraordindria, prevista no art. 102 da Constitui¢do Federal. Na esteira da Sumula 636/STF: "Néo cabe recurso extraordindrio
por contrariedade ao principio constitucional da legalidade, quando a sua verificagdo pressuponha rever a interpretagdo dada a
normas infraconstitucionais pela decisdo recorrida". Divergir do entendimento do Tribunal a quo, acerca do preenchimento dos
requisitos para beneficiar-se do parcelamento da divida tributaria, demandaria a reelaboragdo da moldura fatica delineada no
acorddo de origem, o que torna obliqua e reflexa eventual ofensa, insuscetivel, portanto, de viabilizar o conhecimento do recurso
extraovdindrio. As razdes do agravo regimental ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo
agravada, mormente no que se refere ao ambito infraconstitucional do debate. Agravo regimental conhecido e ndo provido.
(destaquei)
(ARE 797923 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 25/06/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-
159 DIVULG 18-08-2014 PUBLIC 19-08-2014)
Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
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Séo Paulo, 21 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00013 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0014964-27.2010.4.03.0000/SP

| [2010.03.00.014964-3/SP

AGRAVANTE : [BALDAN IMPLEMENTOS AGRICOLAS S/A

ADVOGADO - |SP076544 JOSE LUIZ MATTHES

AGRAVADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
ORIGEM - |JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE MATAO SP

No. ORIG. : 109.00.00003-6 3 Vr MATAO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fimdamento no art. 105, inciso 111, alinea "a" da Constituicdo Federal,
contra acorddo proferido por érgdo fracionario desta Corte que, em agravo de instrumento, confirmou a decisdo singular que indeferiu o
pedido de suspensdo da execugdo fiscal, emrazio de adesdo ao parcelamento previsto na Lei Federal n® 11.941/09.

Alega a recorrente, em suma, violagdo aos artigos 535 do CPC/1973, bem como 11, inciso I da Lei 11.941/09 e ainda 2°, 7° e 11 da Lei
8.397/92.

Decido.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violag@o ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o v. acérdao hostilizado
enfrentou o cerme da controvérsia submetida ao Judicirio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a
pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violag@o do art. 535, II, quando o acérdio recorrido,
ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro
Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, os fundamentos e teses pertinentes para decisdo da questao juridica foram analisados.

No n¥érito, cumpre destacar o acorddo impugnado, com base nas provas dos autos, consignou que "4 suspensdo da exigibilidade do
crédito tributdrio so deve ser decretada quando constatada a regularidade do parcelamento. O simples pedido de parcelamento,

sem a andlise e o deferimento efetuado pelo fisco, ndo autoriza a medida.” (destaquei)

Nesse sentido, verifico que a decisdo esta em plena harmonia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.
Por oportuno, confira:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. SUPOSTA OFENSA AO ARTIGO
535 DO CPC. INEXISTENCIA DE VICIO NO ACORDAO RECORRIDO. PEDIDO DE PARCELAMENTO. CONCESSAO DE
LIMINAR EM ADI QUE QUESTIONA DISPOSITIVOS DA NORMA QUE DISCIPLINOU PARCELAMENTO. TRANSCURSO
DO LUSTRO PRESCRICIONAL ENTRE O PEDIDO DE PARCELAMENTO E O AJUIZAMENTO DA EXECUCAO. A USENCIA
DE CAUSAS SUSPENSIVAS DA PRESCRICAO. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

()

3. Conforme decidido pela Primeira Segdo desta Corte, em recurso representativo de controvérsia, 'a producdo de efeitos
suspensivos da exigibilidade do crédito tributdrio, advindos do parcelamento, condiciona-se a homologacdo expressa ou
tacita do pedido formulado pelo contribuinte junto ao Fisco' (REsp 957.500/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, DJe 25/08/2010).
(destaquei)

()

6. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AgRg no REsp 1458526/DF, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
01/12/2015, DJe 09/12/2015)
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TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PEDIDO DE PARCELAMENTO FISCAL. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE.
NECESSIDADE DE HOMOLOGACAO EXPRESSA OU TACITA. RECURSO REPETITIVO (ART. 543-C DO CPC). RESP
PARADIGMA 957.509/RS.

1. O Tribunal de origem firmou entendimento de que a mera intengdo de o executado aderir ao parcelamento ndo justifica a
suspensdo da exigibilidade do crédito tributario, porquanto referido efeito somente ocorre com a homologagdo do pedido pela
autoridade fiscal.

2. A recorrente sustenta que a adesdo ao programa de parcelamento "induz a determinagdo da suspensdo do feito executivo, em
estreita observdncia da norma inscrita no artigo 151, inciso VI, do CTN, que traz como consectdrio, justamente, a suspensdo da
exigibilidade do crédito tributdrio”.

3. No entanto, a Primeira Segdo, no julgamento do REsp 957.509/RS, submetido ao regime dos recursos repetitivos (art. 543-C
do CPC), reiterou o entendimento de que "a produgdo dos efeitos suspensivos da exigibilidade do crédito tributdrio, advindos do
parcelamento, condiciona-se a homologagdo expressa ou tdcita do pedido formulado pelo contribuinte junto ao Fisco" (REsp
957.509/RS, Rel. Min. Luiz Fux, Primeira Se¢do, julgado em 9.8.2010, DJe 25.8.2010).

4. Portanto, o simples pedido de parcelamento, sem que ocorra a homologacdo do parcelamento, nio tem o conddio de
suspender a execucdo fiscal. Assim, verifica-se que o Tribunal a quo decidiu de acordo com jurisprudéncia desta Corte.
(destaquei)

Recurso especial ndo conhecido.

(REsp 1216131/SC, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/12/2010, DJe 14/12/2010)

De outra parte, a discuss@o sobre a presenca dos requisitos para concessdo da medida cautelar fiscal, requer invariavelmente
revolvimento do contetido fatico-probatdrio.

Nesse ponto, analisando a insurgéncia apresentada no recurso, verifico que a recorrente pretende, na verdade, a rediscussdo do nérito da
causa, encontrando obice, portanto, na Sumula 07 do STJ, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. JULGAMENTO MONOCRATICO. RECURSO MANIFESTAMENTE INCABIVEL.
POSSIBILIDADE. CAUTELAR FISCAL. REQUISITOS PARA CONCESSAQ. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS.
FUNDAMENTO NAO IMPUGNADO. SUMULA 182/STJ.

()

2. In casu, o recurso mostra-se manifestamente inadmissivel, pois a pretensdo da agravante é rever os fundamentos fiticos que
levaram as instdncias ordindrias a conceder a cautelar fiscal - existéncia de grupo econdmico formado pelas pessoas fisicas e
Juridicas, com atuacdo dolosa de seus socios, com o fim de "ludibriar o fisco", autorizando a desconsideracdo da personalidade
Juridica -, providéncia para a qual o recurso especial é via manifestamente inadequada, a teor da Sumula 7/STJ.

()

Agravo regimental conhecido em parte e improvido. (destaquei)
(AgRg no REsp 1573054/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/03/2016, DJe
30/03/2016)

PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. REDISCUSSAQ DA MATERIA DE
MERITO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. FUNDAMENTO INATACADO.
DEFICIENCIA RECURSAL. SUMULAS 283 E 284 DO STF.

1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. Os Embargos Declaratorlos ndo constltuem mstmmento adequado para a redlscussao da materla de meérito.

Superior Tribunal de Justica. Obice da Stimula 7/STJ.
4. Ademais, a fundamentagdo utilizada pelo Tribunal a quo para firmar seu convencimento ndo foi inteiramente atacada pela

parte recorrente e, sendo apta, por si so, para manter o decisum combatido, permite aplicar na espécie, por analogia, os obices
das Sumulas 284 e 283 do STF, ante a deficiéncia na motivagdo e a auséncia de impugnagcdo de fundamento auténomo.

5. Agravo Regimental ndo provido. (destaquei)

(AgRg no AREsp 786.905/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/12/2015, DJe 05/02/2016)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

S&o Paulo, 21 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente
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00014 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0000396-69.2011.4.03.0000/SP

| [2011.03.00.000396-3/SP

AGRAVANTE - |OURO FINO IND/ DE PLASTICOS REFORCADOS LTDA
ADVOGADO - |SP172838A EDISON FREITAS DE SIQUEIRA

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
ORIGEM : JU1ZO DE DIREITO DA 1 VARA DE RIBEIRAO PIRES SP

No. ORIG. : 198.00.00059-9 1 Vr RIBEIRAO PIRES/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso 111, alinea "a" da Constituicdo Federal,
contra acorddo proferido por érgio fracionario desta Corte que, em agravo de instrumento, confirmou a decisdo singular que, em autos
de execugio fiscal, indeferiu, por ora, o pedido de suspenso da execuco por entender que a mera intengdo de parcelar o débito ndo
tem o conddo de suspender a execucdo, determinando ao executado a comprovagio de que o parcelamento abrange os débitos objeto
da presente execucdo, juntando aos autos a homologacéo do parcelamento, em questao.

Alega a recorrente, em suma, violago aos artigos 535 e 620 do CPC/1973, bemcomo 111 e 151 do CTN e ainda 127 da Lei
12.249/10.

Decido.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o v. acordao hostilizado
enfientou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a
pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "néo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acérdao recorrido,
ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensio das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro
Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, os findamentos e teses pertinentes para decisfio da questio juridica foram analisados.

No n¥érito, cumpre destacar o acorddo impugnado, com base nas provas dos autos, consignou que "A mera opcdo pelo parcelamento,
por si 56, nio tem o condio de suspender o trimite do executivo fiscal. E necessdria a comprovacdo de que os débitos objeto da
presente execugdo estdo inseridos naqueles que o contribuinte pretende parcelar e, ainda, a homologagdo do pedido pela
autoridade fazendaria, a qual compete analisar o preenchimento dos requisitos estabelecidos pela lei." (destaquei)

Nesse sentido, verifico que a decisdo esta em plena harmonia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.
Por oportuno, confira:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. SUPOSTA OFENSA AO ARTIGO
535 DO CPC. INEXISTENCIA DE VICIO NO ACORDAO RECORRIDO. PEDIDO DE PARCELAMENTO. CONCESSAO DE
LIMINAR EM ADI QUE QUESTIONA DISPOSITIVOS DA NORMA QUE DISCIPLINOU PARCELAMENTO. TRANSCURSO
DO LUSTRO PRESCRICIONAL ENTRE O PEDIDO DE PARCELAMENTO E O AJUIZAMENTO DA EXECUCAO. AUSENCIA
DE CAUSAS SUSPENSIVAS DA PRESCRI CA~ O. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

()

3. Conforme decidido pela Primeira Secdo desta Corte, em recurso representativo de controvérsia, "a producdo de efeitos
suspensivos da exigibilidade do crédito tributdrio, advindos do parcelamento, condiciona-se a homologacdo expressa ou
tacita do pedido formulado pelo contribuinte junto ao Fisco" (REsp 957.506/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, DJe 25/08/2010).
(destaquei)

()

6. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AgRg no REsp 1458526/DF, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
01/12/2015, DJe 09/12/2015)

TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PEDIDO DE PARCELAMENTO FISCAL. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE.
NECESSIDADE DE HOMOLOGACAO EXPRESSA OU TACITA. RECURSO REPETITIVO (ART. 543-C DO CPC). RESP
PARADIGMA 957.509/RS.

1. O Tribunal de origem firmou entendimento de que a mera intengdo de o executado aderir ao parcelamento ndo justifica a
suspensdo da exigibilidade do crédito tributario, porquanto referido efeito somente ocorre com a homologagdo do pedido pela
autoridade fiscal.
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2. A recorrente sustenta que a adesdo ao programa de parcelamento "induz a determinagdo da suspensdo do feito executivo, em
estreita observdncia da norma inscrita no artigo 151, inciso VI, do CTN, que traz como consectdrio, justamente, a suspensdo da
exigibilidade do crédito tributdrio”.

3. No entanto, a Primeira Se¢do, no julgamento do REsp 957.509/RS, submetido ao regime dos recursos repetitivos (art. 543-C
do CPC), reiterou o entendimento de que "a produgdo dos efeitos suspensivos da exigibilidade do crédito tributdrio, advindos do
parcelamento, condiciona-se a homologagdo expressa ou tdcita do pedido formulado pelo contribuinte junto ao Fisco" (REsp
957.509/RS, Rel. Min. Luiz Fux, Primeira Se¢do, julgado em 9.8.2010, DJe 25.8.2010).

4. Portanto, o simples pedido de Qarcelamento, sem que ocorra a homologagao do Qarcelamento, ndo tem o conddo de

(destaquei)

Recurso especial ndo conhecido.

(REsp 1216131/SC, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/12/2010, DJe 14/12/2010)
De outra parte, rever o entendimento consignado por esta Corte requer invariavelmente revolvimento do conteudo fatico-probatorio.

Dessa forma, analisando a insurgéncia apresentada no recurso, verifico que a recorrente pretende, na verdade, a rediscussdo do mérito da
causa, encontrando obice, portanto, na Stmula 07 do STJ, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”

PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. REDISCUSSAQ DA MATERIA DE

MERITO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. FUNDAMENTO INATACADO.
DEFICIENCIA RECURSAL. SUMULAS 283 E 284 DO STF.

1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. Os Embargos Declamtorlos ndo constituem instrumento adequado para a redlscussao da matéria de mérito.

Superior Tribunal de Justica. Obice da Stimula 7/STJ.
4. Ademais, a fundamentagdo utilizada pelo Tribunal a quo para firmar seu convencimento ndo foi inteiramente atacada pela

parte recorrente e, sendo apta, por si so, para manter o decisum combatido, permite aplicar na espécie, por analogia, os obices
das Sumulas 284 e 283 do STF, ante a deficiéncia na motivagdo e a auséncia de impugnacdo de fundamento auténomo.

5. Agravo Regimental ndo provido. (destaquei)

(AgRg no AREsp 786.905/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/12/2015, DJe 05/02/2016)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 21 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0030013-06.2013.4.03.0000/SP

| [2013.03.00.030013-9/SP

AGRAVANTE : |SATURNIA SISTEMAS DE ENERGIA LTDA
ADVOGADO : [SP142452 JOAO CARLOS DE LIMA JUNIOR e outro(a)
AGRAVADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ADVOGADO - |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM - [TUIZO FEDERAL DA 6 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. - [00557937020064036182 6F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fimdamento no art. 105, inciso 111, alinea "a" da Constituicio Federal,
contra acordao proferido por 6rgio fraciondrio desta Corte que, emagravo de instrumento, manteve a decisdo singular que, em execucao
fiscal, deferiu penhora no rosto dos autos do processo 0037748-32.1990.4.03.6100, em tramite na 8* Vara Civel de Sdo Paulo/SP,
como requerido pela Unido.

Alega a recorrente, em sumg, violagdo aos artigos 535 e 620 do CPC, bem como 185-A do CTN e ainda 11 da Lei 11.941/09.
Decido.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o v. acordao hostilizado
enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicirio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito € a
pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acérdao recorrido,
ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensio das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro
Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, os findamentos e teses pertinentes para decisdo da questio juridica foram analisados.

No mérito, cumpre destacar que o acorddo impugnado consignou que "Na espécie, consta dos autos da EF 2006.61.82.055793-9 que
a executada foi citada e ofereceu o imovel objeto da matricula 83266, do Cartorio de Registro de Imoveis de Barueri/SP, com
anuéncia da Unido (f. 72-73). Posteriormente foi requerida suspensdo do executivo fiscal em virtude de pedido de parcelamento,
o qual foi deferido, em 05/08/2010 (f. 178). Em 08/01/2013, a agravante pediu a substituicdo do imovel penhorado, de matricula
83.266, do CRI de Barueri, pelo imovel da matricula 145.828 (f. 184/186), do 1° Cartorio de Registro de Imoveis de Sorocaba. A
Unido rejeitou a substituicdo e informou que o parcelamento foi rejeitado na consolidagdo, em 14/05/2013 (f. 324/329), sendo
requerida posteriormente a penhora no rosto dos autos do processo n° 0037748-32.1990.403.6100, em tramite perante a 8° Vara
Civel Federal da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo (f- 330/331). Como se observa, a penhora de dinheiro detém preferéncia legal,
em que pese a existéncia de constrigdo anterior de imovel. Ndo obstante, o parcelamento foi rejeitado na consolidagdo, ndo
estando suspensa a exigibilidade do crédito tributario. A jurisprudéncia permite que a penhora de bens, em tais condigdes, seja
afastada em favor da constricdo de outras garantias, que possam propiciar, de forma adequada, a eficdcia da prestagdo
Jurisdicional, sem que se possa alegar, de pronto, ofensa ao principio da menor onerosidade."” (destaquei)

Nesse sentido, a decisdo atacada estd em plena harmonia com a jurisprudéncia da Corte Superior.
Por oportuno, confira:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO. BEM DE DIFICIL ALIENACAO. REJEICAO
DO BEM OFERECIDO A PENHORA. CABIMENTO. PENHORA ON-LINE. OBEDIENCIA A ORDEM DE PREFERENCIA DO
ART. 655 DO CPC. SUMULA N. 83/STJ. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA N.

7/STJ.

1. Pode ser recusada a indicagdo a penhora de bem que o julgador considere de dificil alienagdo, substituindo-a pela penhora on-
line.

2. A penhora on-line atende a ordem legal prevista no art. 655 do CPC, que determina que a apreensdo atinja
preferencialmente dinheiro ou depdosito em instituicdo financeira.

3. "Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida” (Sumula n. 83/STJ).

4. A revisdo do entendimento da Corte de origem acerca da idoneidade do bem oferecido a penhora demanda o reexame do
conjunto fatico-probatorio dos autos. Incidéncia da Sumula n. 7/STJ.

5. Agravo regimental desprovido. (destaquei)

(AgRg no AREsp 687.990/SP, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em 25/08/2015, DJe
28/08/2015)

De outra parte, quanto aos requisitos peculiares do caso concreto, bem como da discussdo do principio da menor onerosidade (art. 620
CPC) ¢ mviavel tal discussdo emrazio da necessidade de se analisar matéria fatico-probatdria, cuja pretensdo esbarra na orientagdo da
Stmula 7 do STI, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. REDISCUSSAQ DA MATERIA DE
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MERITO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. FUNDAMENTO INATACADO.
DEFICIENCIA RECURSAL. SUMULAS 283 E 284 DO STF.

1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. Os Embargos Declaratonos ndo constituem instrumento adequado para a redlscussao da matéria de mérito.

Superior Tribunal de Justica. Obice da Stimula 7/STJ.
4. Ademais, a fundamentagdo utilizada pelo Tribunal a quo para firmar seu convencimento ndo foi inteiramente atacada pela

parte recorrente e, sendo apta, por si so, para manter o decisum combatido, permite aplicar na espécie, por analogia, os obices
das Sumulas 284 e 283 do STF, ante a deficiéncia na motivagdo e a auséncia de impugnacdo de fundamento auténomo.

5. Agravo Regimental ndo provido. (destaquei)

(AgRg no AREsp 786.905/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/12/2015, DJe 05/02/2016)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. NOMEACAO DE BEM A
PENHORA. SUBSTITUI CA~ O POR NUMERARIO EM CONTA BANCARIA DE PESSOA JURIDICA. POSSIBILIDADE.
REVISAO. OBICE DA SUMULA N. 7/STJ. DECISAO MANTIDA.

1. "E possivel a penhora sobre dinheiro depositado em conta bancdria de titularidade de pessoa juridica, sem que haja afronta
ao principio da menor onerosidade da execugdo disposto no art. 620 da Norma Processual (REsp ns. 528.227/RJ e 390.116/SP)"
(AgRg no Ag n.

1.123.556/RS, Relalor A/fmlstro LUIS FELIPE SALOM40 QUARTA TURMA, DJe de 28/9/2009).

a teor do que dispoe a Sumula n. 7 do STJ.
3. No caso, o exame da tese recursal, de que a penhora de valores em conta bancdria causaria excessiva onerosidade ao

executado, demandaria o exame de provas, o que ndo se admite na instancia especial, por obice da referida sumula.

4. Agravo regimental a que se nega provimento. (destaquei)

(AgRg no AREsp 659.142/RJ, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 01/03/2016, DJe
08/03/2016)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

S0 Paulo, 21 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00016 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0005381-42.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.005381-9/SP

AGRAVANTE : JBS S/A
ADVOGADO : |[SP221616 FABIO AUGUSTO CHILO e outro(a)
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000011 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
PARTE RE : [SWIFT ARMOUR S/A IND/ E COM/ e outros(as)
: [PEDRO ARISTIDES BORDON NETO
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: JOAO GERALDO BORDON
ADVOGADO . |SP156299A MARCIO SOCORRO POLLET e outro(a)
PARTE RE : |[JULIO VASCONCELLOS BORDON e outros(as)
: IMARCUS STEFANO
: JOAO PAULO DE ASSIS BORDON
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 12 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : |00167876120034036182 12F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso 111, alineas "a" ¢ "c" da Constituigio

Federal, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario desta Corte que, emagravo de instrumento, conﬁrmou a decisdo singular que
deferiu o pedido da exequente, rejeitando o bem imdvel oferecido a penhora e, determinando que do valor bloqueado nos autos n.°
006527717.2003.403.6182, seja transferido para conta vinculada a esta demanda quantia relativa ao débito atualizado.

Alega a recorrente, em suma, violagdo ao art. 620 do CPC/1973.
Decido.

Primeiramente, quanto a alegacdo de parcelamento do débito nos termos da Lei 11.941/09, evidencia-se que a recorrente ndo apontou
qual o dispositivo de lei federal que entende ter sido violado no aresto, em desatenc@o ao artigo 541 do Cddigo de Processo Civil, do que
decorre a deficiéncia de sua fundamentaco, nos termos expressos pela Stmula 284, STF, verbis:

E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata compreensdo da
controveérsia.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIMENTO COMO AGRAVO REGIMENTAL. PRINCIPIOS DA
ECONOMIA PROCESSUAL E DA FUNGIBILIDADE. BASE DE CALCULO. ICMS. NAQ INDICACAOQ DOS DISPOSITIVOS
VIOLADOS. FUNDAMENTACAQ DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. CONCEITO DE RECEITA BRUTA E
FATURAMENTO. MATERIA CONSTITUCIONAL.

1. Em obediéncia aos Principios da Economia Processual e da Fungibilidade, os embargos de declaragdo que ndo aponta
nenhum dos vicios elencados no artigo 535 do Codigo de Processo Civil, mas apenas requerem reconsideragdo da decisdo
agmvada podem ser recebidos como agravo regimental.

Conszdera—se deﬂczente a tundamentagao do recurso gue detxa de estabelecer, com a Qreasao necessartg quats 0s artigos

a
torno dos quais teria havido interpretacio divergente por outros Tribunais, quando interposto com base na alinea ''c", o que
atrai a incidéncia da Sumula 284/STF.

3. Segundo a jurisprudéncia majoritdria desta Corte, a discussdo referente ao conceito de faturamento e receita bruta,
notadamente no que se refere a definigdo da base de cdlculo, implica andlise de matéria constitucional, o que é vedado nesta
Corte Superior, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal.

Embargos de declaragdo recebidos como agravo regimental. Agravo regimental improvido. (destaquei)

(EDcl no AgRg nos EDcl no AREsp 701.616/PE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em
23/02/2016, DJe 02/03/2016)

Ademais, cumpre destacar que a simples mencao da lei no corpo do recurso sem indicar efetivamente qual dispositivo resta violado ndo
supre a deficiéncia apontada acima.

Assim € o entendimento do Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. ALEGACAO GENERICA DE VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. FALTA DE INDICACAO DOS

DISPOSITIVOS LEGAIS TIDOS POR VIOLADOS. DIVERGENCIA INCOGNOSCIVEL. DEFICIENCIA DAS RAZOES

RECURSAIS. SUMULA 284/STF.

1. A alegagdo genérica de ofensa ao art. 535 do CPC revela deficiéncia de fundamentagdo apta a atrair, por analogia, a

aplicacdo da Stmula 284/STF.

2. A simples mencdo a lei federal ou mesmo a narrativa acerca da legislacdo que rege o tema em debate, sem que se aponte a

contrariedade ou a negativa de vigéncia perpetradas pelo julgado recorrido, ndo preenche os requisitos formais de

admissibilidade recursal.

3. A auséncia de indicacdo dos dispositivos em torno dos quais teria havido interpretacdo divergente por outros tribunais ndo

autoriza o conhecimento do recurso especial, quando interposto com base na alinea "c" do permissivo constitucional.

Agravo regimental improvido. (destaquei)

(AgRg nos EDcl no REsp 1450132/RJ, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/12/2015, DJe
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02/02/2016)

De outra parte, a Corte Superior ja se manifestou quanto a inadmissibilidade da discussio do principio da menor onerosidade (art. 620
CPC/1973) na via estreita do recurso especial, haja vista a necessidade de se analisar matéria fatico-probatdria, emrazio de a pretensdo
também esbarrar na orientacdo da Sumula 7 do STJ, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”
Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. REQUERIMENTO DE SUBSTITUICAO DE PENHORA. INDEFERIMENTO. MANUTENCAO DE PENHORA
ANTERIOR COMO REFORCO A GARANTIA DA EXECUCAO. RENOVACAO DO PRAZO PARA A IMPUGNACAO. NAO
OCORRENCIA. OFENSA AO POSTULADO DA MENOR ONEROSIDADE PARA O EXECUTADO. PRETENSAO RECURSAL
INCOMPATIVEL COMAS PREMISSAS FATICAS ASSENTADAS NO ACORDAO RECORRIDO. ENUNCIADO N. 7 DA
SUMULA DO STJ. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. O entendimento expresso no enunciado n. 7 da Sumula do STJ apenas pode ser afastado nas hipoteses em que o recurso
especial veicula questdes eminentemente juridicas, sem impugnar o quadro fatico delineado pelas instancias ordindrias no
acorddo recorrido.

2. Em atengdio a Sumula n. 7 do STJ, o recurso especial é inviavel nas hipoteses em que a verificagdo da inobservdncia do
principio da menor onerosidade da execugdo (art. 620 do CPC) no caso concreto requer a modificagdo de premissas faticas
firmadas pelo Tribunal a quo. Precedentes.

3. O prazo para a apresentagdo de defesa pelo executado ndo se renova nem se altera devido ao reforco da penhora. Precedente.
4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 748.613/RJ, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 15/10/2015, DJe
26/10/2015)

Por derradeiro, nfio cabe o recurso, do mesmo modo, com base no permissivo do artigo 105, 111, "c", da CR/88, seja porque a incidéncia
da Sumula 7/STJ impede o cotejo analitico entre o acérdo recorrido e o caso paradigma retratado no recurso, seja porque tem-se como
"madmissivel o recurso especial que se findamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstraggo da
similitude fatico-juridica, a mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, assim como tanmpouco indica qual preceito legal fora
mterpretado de modo dissentdneo. Hipotese, por extensdo, da Stmula 284/STF" (STJ, REsp 1.373.789/PB, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcric@o de ementas de
Jjulgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicaco do repositorio
oficial pertinente, nfio atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tmico, do Cddigo de Processo Civil, bem como do artigo 255,
paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea 'c" do permissivo
constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902.994/SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

S3o Paulo, 22 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 44808/2016
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00001 APELACAO CIVEL N° 0038806-70.2014.4.03.9999/SP

| [2014.03.99.038806-0/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP266855 LEANDRO MUSA DE ALMEIDA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : JOAO RODRIGUES

ADVOGADO : |SP222142 EDSON RENEE DE PAULA

No. ORIG. : [12.00.00028-6 1 Vr JOSE BONIFACIO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal,
em agdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez.

DECIDO.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violaggo ao artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil (art.535 do CPC/73), dado que o
v. acordao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicirio, consistindo emresposta jurisdicional plena e suficiente a
solugdo do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, 11,
quando o acérddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP
n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acérddo
apresenta-se adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si 56, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas
partes.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP 1n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Outrossim, ndo se vislumbra violagdo aos artigos 141, 371 e 423 do Cédigo de Processo Civil (arts. 128, 131, 332 e 333 do CPC/73),
porquanto o acérdo recorrido analisou todo o conjunto probatdrio constante dos autos.

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade
do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagdo do entendimento firmado nas instancias
ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de
incapacidade laboral (total ou parcial; permanente ou temporaria) afirmado no v. acérdao recorrido a luz do exame do laudo pericial e das
demais provas amealhadas ao processo. Tambémnéo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou nfo de
patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussao acerca das provas da progressao
ou agravamento da doenga havida como incapacitante.

A pretensio do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de
concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,
vedado pela Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3“Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.
P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU
DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatdrio dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessdo do beneficio da
aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra obice no verbete da
Sumula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados."
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(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acorddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de
que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instancias
ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo

provido"”
(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intimem:-se.

S&o Paulo, 01 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002130-36.2013.4.03.6127/SP

| [2013.61.27.002130-5/SP

APELANTE : |PEDRO ERNESTO DE OLIVEIRA CRUZ

ADVOGADO : |SP229320 VALTER RAMOS DA CRUZ JUNIOR e outro(a)

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP251178 MAIRA SAYURI GADANHA SPINOLA DE CASTRO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE S J DA BOA VISTA>27* SSJ>SP

No. ORIG. : 100021303620134036127 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgo fracionario deste Tribunal Regional Federal,
em agdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.

DECIDO.
A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Por primeiro, nio cabe o especial para enfientamento da alegacdo de violag@o a dispositivos constitucionais (artigo 5°, XXXIV, letra b, e
XXXIII, 1? parte), haja vista que tal matéria € da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto de
recurso proprio, dirigido a Suprema Corte. Nesse sentido, ja se decidiu que "nfo cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para
fins de prequestionamento, examinar na via especial suposta violagdo a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagio da
competéncia do Supremo Tribunal Federal" (STJ, Primeira Turma, AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe
15.08.2014).

Outrossim, ndo cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 535, 11, do Codigo de Processo Civil de 1973, dado que ndo foram
opostos embargos de declaragdo pelo recorrente.

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade
do segurado, nfo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagdo do entendimento firmado nas instancias
ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de
incapacidade laboral (total ou parcial; permanente ou temporaria) afirmado no acorddo recorrido a iz do exame do laudo pericial e das
demnis provas amealhadas ao processo. Tambémnéo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou nfo de
patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussao acerca das provas da progressao
ou agravamento da doenga havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, € matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
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consolidado na Stmula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
SUMULA 07/STJ. - As alegacdes de que néo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de
concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,
vedado pela Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3° Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.

P/Acordao, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)
"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU
DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatério dos autos e calcado

no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessdo do beneficio da

aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra ébice no verbete da

Sumula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados.” N
(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acérddo Min. FELLX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)
"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.

APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO

REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progresséo ou agravamento da patologia de
que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instancias

ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo

provido"”

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a

incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acordao, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe

16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Intimem-se.

S&o Paulo, 29 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0001230-14.2013.4.03.6140/SP

|2013.61.40.001230-0/SP

APELANTE : |ANTONIO BENEVENUTO DE QUEIROZ FILHO
ADVOGADO : |SP195284 FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP131523 FABIANO CHEKER BURIHAN e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100012301420134036140 1 Vr MAUA/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acérddo proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal
DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 626.489/SE, decidido sob a sistemética da repercussdo geral da matéria,
assentou o entendimento de que € legitima a instituicio de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio
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previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redag@o conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a regra legal
inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.
O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdencidrio. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por for¢a de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n® 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 1.036 do
CPC.

A ementa do ultimo precedente acima citado - transitado emjulgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicagéo da citada norma e o ajuizamento da acdo. 2. Dispde a redagéo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficiario para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitéria definitiva no dmbito administrativo.” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administragdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdencidrio. 5. O direito ao
beneficio estd incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificagdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisdo do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito prdprio, o que
resulta em direito exercitdavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestacoes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Proviscria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Segdo antes da mudanga de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolucdo de mérito, por for¢a do art. 269, 1V, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acordao submetido ao regime do art.543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ"

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acordio recorrido rdo diverge da orientagdo jurisprudencial da
superior instancia. Com efetto, o beneficio da parte autora foi deferido em 04.02.1992 ¢ a presente agdo foi ajuizada em 06.05.2013,
verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a guo em 01.08.1997, conforme
jurisprudéncia do E. STF.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.
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Int.

Séo Paulo, 30 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0001230-14.2013.4.03.6140/SP

| [2013.61.40.001230-0/SP

APELANTE : |JANTONIO BENEVENUTO DE QUEIROZ FILHO
ADVOGADO . |SP195284 FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP131523 FABIANO CHEKER BURIHAN e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100012301420134036140 1 Vr MAUA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por segurado a desafiar acorddo proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria,
assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituic@o de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessgo de beneficio
previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a regra legal
inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concesséo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérddo recorrido ndo diverge da orientagio jurisprudencial da
superior instancia. Com efetto, o beneficio da parte autora foi concedido em 04.02.1992 e a presente acdo foi ajuizada em 06.05.2013,
verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a guo em 01.08.1997, conforme
jurisprudéncia do E. STF.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 30 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0004203-46.2009.4.03.6183/SP

| [2009.61.83.004203-2/SP
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APELANTE : |JARTHUR ANTONIO e outro(a)
: |ANTONIO VICTOR VELLONI
ADVOGADO : |SP018454 ANIS SLEIMAN e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP172050 FERNANDA GUELFI PEREIRA FORNAZARI e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 1 100042034620094036183 9V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acorddo proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria,
assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagio conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a regra legal
inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito ¢ previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n® 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 1.036 do
CPC.

A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICA CAO DO ART.

103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicagdo da citada norma e o ajuizamento da acdo. 2. Dispde a redagdo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficiario para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitdria definitiva no Gmbito administrativo.” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdencidrio. 5. O direito ao
beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificacdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisdo do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito proprio, o que
resulta em direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestacdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Segdo, alinhando-se

a jurisprudencia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Se¢do antes da mudanga de competéncia
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instituida pela Emenda Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Proviscria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitcrio, deve ser extinto o processo, com resolugcdo de mérito, por for¢a do art. 269, IV, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acorddo submetido ao regime do art.543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ"

(STJ, Primeira Segéo, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acordéo recorrido rdo diverge da orientagdo jurisprudencial da
superior instancia. Com efeito, os beneficios foram concedidos em 22.01.1982 e 01.11.1985 e a presente agdo foi ajuizada em
07/04/2009, verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a guo em01.08.1997,
conforme jurisprudéncia do E. STF.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial

Int.

Sao Paulo, 30 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0004203-46.2009.4.03.6183/SP

| [2009.61.83.004203-2/sP

APELANTE : |JARTHUR ANTONIO e outro(a)
: |ANTONIO VICTOR VELLONI
ADVOGADO : |SP018454 ANIS SLEIMAN e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP172050 FERNANDA GUELFI PEREIRA FORNAZARI e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 1 100042034620094036183 9V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por segurado a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal
DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria,
assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituicio de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessio de beneficio
previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagio conferida pela MP n® 1.523/97 -, incidindo a regra legal
inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito & previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio jd concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Proviscria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordinario conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, Dle 23.09.2014)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do ac6rdao recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da
superior instancia. Com efeito, os beneficios dos segurados foram concedidos em22.01.1982 e 01.11.1985 ¢ a presente agdo foi
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ajuizada em 04.04.2009, verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a guo em
01.08.1997, conforme jurisprudéncia do E. STF.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 30 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006210-06.2012.4.03.6183/SP

| [2012.61.83.006210-8/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP206637 CRISTIANE MARRA DE CARVALHO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |JANTONIO MARTINS BRANDAO (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : |SP308435A BERNARDO RUCKER e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100062100620124036183 1V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS a desafiar acordao proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Ap6s devolugio dos autos a turma julgadora, o acdrddo recorrido foi mantido apos juizo de retratagio negativo (fls. 417).

DECIDO.

Comrazio a decisdo de fls. 417, posto que no caso dos autos o pedido € de revisdo de reajustamento do beneficio, razo pela qual ndo
h4 que se falar em decadéncia do diretto.

Passo a andlise de admissibilidade do presente recurso.

O recurso ndo merece admissgo.

Primeiramente, ndo cabe o especial para enfrentamento da alegagdo de violago a dispositivos constitucionais, haja vista que tal matéria €
da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto de recurso proprio, dirigido & Suprema Corte.
Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para fins de prequestionamento, examinar
na via especial suposta violagdo a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal
Federal" (STJ, Primeira Turma, AgRg no RESP n® 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

De resto, temrse que o pedido revisional deduzido pelo segurado-recorrido oi julgado procedente pelas instancias ordindrias, ao
fundamento de que o beneficio percebido fora limitado pelo "teto" quando de sua concessZo.

A alteragio dessa conclusdo, na forma pretendida, demandaria inevitavel revolvimento do substrato fatico-probatdrio da demanda,
vedada na instancia especial nos termos do entendimento consolidado na Stmula n® 7/STJ.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REVISAO
DA RMI. PEDIDO JULGADO IMPROCEDENTE EM RAZAO DE AUSENCIA DE PROVA. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO
EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. A despeito de a agravante
alegar, em seu Raro Apelo, violagdo ao art. 333 do CPC, ao fundamento de que os documentos dos autos comprovam que seu
beneficio de aposentadoria tem sido pago em desconformidade com a legislagcdo vigente, o Tribunal de origem, soberano na
andlise fatico-probatdria da causa, consignou que as provas certificam apenas que os saldrios de contribuicdo foram limitados
ao teto até mar¢o/95, o que ndo é suficiente para ratificar o alegado equivoco de limitagdo ao teto do beneficio a partir da
edicdo da EC 20/98 e 41.2003. 2. A alteragdo dessa conclusdo, na forma pretendida, demandaria necessariamente o incurséo no

acervo fatico-probatdrio dos autos. 3. Agravo Regimental desprovido."
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(STJ, Primeira Turma, AgRg no ARESP n° 350.039/RJ, Rel. Min. Napoledo Nunes Mais Filho, DJe 07.04.2014)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

S&o Paulo, 30 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006210-06.2012.4.03.6183/SP

| [2012.61.83.006210-8/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP206637 CRISTIANE MARRA DE CARVALHO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ANTONIO MARTINS BRANDAO (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : |SP308435A BERNARDO RUCKER e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100062100620124036183 1V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo INSS contra acorddo emanado de orgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal
emagdo de conhecimento de natureza previdenciaria.

DECIDO.

Comefeito, o caso em exame se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE n®
564.354/SE (DJe 15.02.2011), oportunidade em que a Suprema Corte assentou a possibilidade de se aplicar imediatamente o artigo 14
da EC n° 20/98 e o artigo 5° da EC n® 41/03 aos beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido
antes da vigéncia dessas normas, de modo a que passem - tais beneficios - a observar o novo teto constitucional.

O v. acordao do E. STF restou assim ementado, verbis:

"DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO DOS
BENEFICIOS DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA
ALTERACAO. EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO
PERFEITO. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA AO
PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Hd pelo
menos duas situagoes juridicas em que a atuagdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constituicdo da Republica
demanda interpretacdo da legislagdo infraconstitucional: a primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das
normas, pois ndo se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se da
na espécie, decorre da garantia constitucional da protecdo ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solugcdo de
controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em conflito e determinados os seus alcances para
se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Ndo ofende o ato juridico perfeito a
aplicacdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos
beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de
modo a que passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordindrio.”

(STF, Pleno, RE n® 564.354/SE, Rel. Min. Carmen Licia, j. 08.09.2010, DJe 15.02.2011)

Acrescente-se que eventuais dividas acerca do alcance do acorddo RE n° 564.354/SE restaram sepultadas, consoante se verifica dos
recentes julgados do E. STF, nos quais os Eminentes Relatores esclareceram que a Suprema Corte ndo impds limites temporais a
aplicagiio do paradigma. E o que se verifica das decisdes proferidas nos autos do RE 1° 898.958/PE, Relatora Ministra Carmen Liicia, j.
15/09/2015; ARE n° 885.608/RJ, Relator Ministro Roberto Barroso, j. 14/05/2015 e ARE 758.317/SP, Relator Ministro Roberto
Barroso, j. 03/03/2015, verbis:

"Trata-se de agravo cujo objeto é decisdo que negou seguimento a recurso extraordindrio interposto contra acérddo da
Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais do Estado de Sdo Paulo. Veja-se, a proposito, o seguinte trecho do
accorddo recorrido:

[...] Odisposto no artigo 14 da Emenda Constituicdo n.° 20/1998 e no artigo 5° da Emenda Constituicdo n.° 41/2003 alcangam
também os beneficios concedidos anteriormente a elevagdo do teto, mas desde que na data de inicio tenham ficado limitados ao
teto que vigorava a época, uma vez que havia previsdo legal para a sua reposigdo, conforme dispde o artigo 26 da Lei n.°
8.870/1994 (aplicavel aos beneficios concedidos entre 05/04/1991 e 31/12/1993) e o artigo 21 da Lei n.” 8.880/1994 c/c o artigo
35, § 2° do Decreto n.° 3.048/1999 (aplicavel aos beneficios concedidos a partir de 1994).

Como a reposicdo do percentual que excedeu ao teto vigente na data da concessdo do beneficio somente passou a ser prevista a
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partir da edicdo da Lei n.° 8.870/1994 (artigo 26), entendo que a aplicagdo dos novos tetos estabelecidos pelas Emendas
Constitucionais n.° 20/98 e 41/2003, na forma decidida pelo Supremo Tribunal Federal (RE 564.354/SE), é devida apenas aos
beneficios concedidos a partir de 05/04/1991.

No presente caso, considerando-se que a data de inicio do beneficio é anterior a 05/04/1991, ndo havera direito a qualquer
recomposicdo dos residuos extirpados por ocasido da apuragdo do saldrio-de-beneficio, motivo este pelo qual a agdo deve ser
Julgada improcedente.

Ante todo o exposto, nego provimento ao recurso da parte autora."

A Procuradoria-Geral da Republica opinou pelo provimento do agravo e do recurso extraordindgrio.

O recurso extraordindrio merece provimento. Inicialmente, observo que o Supremo Tribunal Federal, ao apreciar o RE 564.354,
Rel.“ Min.” Carmen Luicia, com repercussdo geral reconhecida, entendeu ser possivel a aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda
Constitucional n° 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n® 41/2003 aqueles que percebem seus beneficios com base em
limitador anterior, levando-se em conta os saldrios de contribuicdo que foram utilizados para os cdlculos iniciais.

Veja-se, nesse sentido, a ementa do referido recurso:

'DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO DOS BENEFICIOS
DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA ALTERACAO.
EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO PERFEITO.
NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA AO PRINCIPIO DA
IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Ha pelo menos duas situagdes juridicas em que a atuagdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constituicdo da
Republica demanda interpretagdo da legislagdo infraconstitucional: a primeira respeita ao exercicio do controle de
constitucionalidade das normas, pois ndo se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entende-
la; a segunda, que se dd na espécie, decorre da garantia constitucional da protegdo ao ato juridico perfeito contra lei
superveniente, pois a solugdo de controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em conflito e
determinados os seus alcances para se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada.

2. Ndo ofende o ato juridico perfeito a aplicacdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da
Emenda Constitucional n. 41/2003 aos beneficios previdencidrios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido
antes da vigéncia dessas normas, de modo a que passem a observar o novo teto constitucional.

3. Negado provimento ao recurso extraordindrio.’

Em conformidade com o parecer Procuradoria-Geral da Repuiblica, o STF 'ndo impés limites temporais a atualizagdo do
beneficio'.

Diante do exposto, com base no art. 544, § 4°, 11, ¢, do CPC e no art. 21, § 1° do RI/STF, conhego do agravo e dou provimento
ao recurso extraordindrio para determinar a Turma de origem que aplique ao presente processo o entendimento do Supremo
Tribunal Federal, assentado no RE 564.354, Rel.“ Min.“ Carmen Luicia."

In casu, verifica-se que o recurso extraordinario nterposto pelo INSS veicula tese frontalmente divergente daquela albergada pela Corte
Suprema no paradigma acima transcrito, ja que o acorddo recorrido € claro ao dizer que houve limitagdo do salario-de-beneficio ao teto
do salario-de-contribuigio vigente a época da concessao, ndo sendo o caso de se reportar ao RE 564.354. Noutras palavras, ndo houve
afronta ao entendimento sufragado pela Corte Suprema, o que atrai para o caso concreto a prejudicialidade do extraordinario.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinArio.

Int.

Sao Paulo, 30 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO CIVEL N° 0027704-85.2013.4.03.9999/SP

| [ ]2013.03.99.027704-9/SP |

|APELANTE | : [JOSELI APARECIDA RODRIGUES |
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ADVOGADO : |SP263318 ALEXANDRE MIRANDA MORAES
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP197307 ALYSSON IDE RIBEIRO DA SILVA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : {12.00.00141-9 4 Vr ITAPETININGA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar acérdao proferido por érgfio fracionrio deste E. Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.
Primeiramente, consigno que a questdo do reconhecimento de tempo laborado como ruricola e/ou da conversio de tempo comum em
especial foi tratada no procedimento administrativo, consoante demonstrado pelos documentos de fls. 14/68, naplicavel, ao caso, o
quanto decidido pela Corte Superior no REsp n° 1.429.312/SC e EDclno REsp n° 1.491.868/RS.
No mais, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da
repercussdo geral da matéria, assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de
concessdo de beneficio previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagéo conferida pela MP n° 1.523/97 -,
ncidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por mexistir direito adquirido a
regime juridico.
O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:
"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."
(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)
O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n°® 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 1.036 do
CPC.
A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:
"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICA CA~ O DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicagdo da citada norma e o ajuizamento da acdo. 2. Dispde a redagdo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficiario para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitéria definitiva no émbito administrativo.” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdencidrio. 5. O direito ao
beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificacdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisdo do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito prdprio, o que
resulta em direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestacdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Segdo, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Se¢do antes da mudanga de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
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concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolucdo de mérito, por for¢a do art. 269, 1V, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acorddo submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolucao 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Secao, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamn, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérdéo recorrido ndo diverge da orientagio jurisprudencial da
superior instancia.

Comefeito, o termo inicial do prazo decadencial € posterior ao advento da MP n° 1.523/97, de modo que, se esta pacificado o
entendimento de que o prazo decadencial se aplica aos beneficios concedidos antes do advento da regra legal, commais razo aplica-se a
caducidade também aos beneficios concedidos posteriormente a criagdo do instituto.

Desse modo, tendo em vista que o beneficio da parte autora foi concedido em 05.07.2000 e a presente acdo foi ajuizada em27.11.2012,
verifica-se que houve o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial interposto pelo segurado.

Int.

Séo Paulo, 30 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0027704-85.2013.4.03.9999/SP

| [2013.03.99.027704-9/SP

APELANTE : |[JOSELI APARECIDA RODRIGUES
ADVOGADO : |SP263318 ALEXANDRE MIRANDA MORAES
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP197307 ALYSSON IDE RIBEIRO DA SILVA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : {12.00.00141-9 4 Vr ITAPETININGA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por segurado a desafiar acorddo proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal
DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 626.489/SE, decidido sob a sistermtica da repercussio geral da matéria,
assentou o entendimento de que € legitima a instituicio de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessio de beneficio
previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redacfo conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a regra legal
nclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Proviscria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do ac6rdao recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da
superior instancia.
Comefeito, o termo inicial do prazo decadencial € posterior ao advento da MP n° 1.523/97, de modo que, se esta pacificado o
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entendimento de que o prazo decadencial se aplica aos beneficios concedidos antes do advento da regra legal, com mais razio aplica-se a
caducidade também aos beneficios concedidos posteriormente a criagdo do instituto.

Desse modo, tendo em vista que o beneficio da parte autora foi concedido em 05.07.2000 e a presente agdo foi ajuizada em27.11.2012,
verifica-se que houve o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 30 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO CIVEL N° 0003409-32.2013.4.03.6103/SP

| [2013.61.03.003409-3/SP

APELANTE : |LAERCIO AUGUSTO (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : |SP115661 LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100034093220134036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por segurado a desafiar acordao proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussio geral da matéria,
assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituic8o de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessgo de beneficio
previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagio conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a regra legal
inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concesséo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por for¢a de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acordio recorrido rdo diverge da orientagio jurisprudencial da
superior instancia. Com efetto, o beneficio da parte autora foi concedido em 04.03.1996 ¢ a presente acdo foi ajuizada em 12.04.2013,
verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a guo em 01.08.1997, conforme
jurisprudéncia do E. STF.
Ante 0 exposto, nego seguimento a0 recurso extraordinario.
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Int.

Séo Paulo, 30 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELACAO CIVEL N° 0002617-78.2013.4.03.6103/SP

| 2013.61.03.002617-5/SP

APELANTE : |ANTONIO SUZART MACHADO

ADVOGADO : |SP115661 LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE e outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP115661 LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100026177820134036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto por segurado a desafiar acorddo proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal
DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 626.489/SE, decidido sob a sistemética da repercussdo geral da matéria,
assentou o entendimento de que € legitima a instituicio de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio
previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redag8o conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a regra legal
inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito & previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdencidrio. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido.”

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérddo recorrido ndo diverge da orientagio jurisprudencial da
superior instancia. Com efeito, o beneficio da parte autora foi concedido em 25.04.1992 e a presente ag@o foi ajuizada em 21.03.2013,
verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a guo em 01.08.1997, conforme
jurisprudéncia do E. STF.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 30 de junho de 2016.
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MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVEL N° 0009295-03.2009.4.03.9999/SP

| [2009.03.99.009295-2/sP

APELANTE : |[JOSE ILUMINATO DE FARIAS (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : [SP131032 MARIO ANTONIO DE SOUZA
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |CE014791 MELISSA AUGUSTO DE A ARARIPE

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 108.00.00116-0 3 Vr CUBATAO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acordao proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria,
assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituicio de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessio de beneficio
previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagio conferida pela MP n°® 1.523/97 -, incidindo a regra legal
inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio jd concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Proviscria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordinario conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, Dle 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justia, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 1.036 do
CPC.

A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICA CAO DA ALTERACAO LEGAL. MAT; ERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicacdo da citada norma e o ajuizamento da a¢do. 2. Dispde a redacdo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficidrio para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitdria definitiva no Gmbito administrativo.” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administragdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdenciario. 5. O direito ao
beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificacdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisao do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito proprio, o que
resulta em direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
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adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestacdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Segdo antes da mudanga de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/201 1, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolucdo de mérito, por forca do art. 269, IV, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acorddo submetido ao regime do art.543-C do CPC e da Resolucdo 8/2008 do STJ"

(STJ, Primeira Secdo, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérdéo recorrido ndo diverge da orientagio jurisprudencial da
superior instancia. Com efeito, o beneficio da parte autora foi deferido em 11.05.1991 e a presente agdo foi ajuizada em 24.10.2008,
verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a quo em01.08.1997, conforme
jurisprudéncia do E. STF.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial

Int.

Séo Paulo, 30 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVEL N° 0002680-84.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.002680-3/SP

APELANTE : |ARISTEU BERTOLIN

ADVOGADO : |[SP265041 RODRIGO DE OLIVEIRA CEVALLOS
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP319719 CAIO DANTE NARDI

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [14.00.00115-1 5 Vi VOTUPORANGA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional
Federal
DECIDO.

O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade. A matéria foi devidamente prequestionada e, outrossim, a
medida estd em termos para ser admitida & superior instancia.

Temese que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussao geral
da matéria, assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessao de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagio conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a regra legal
inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito & previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido." (STF, Pleno, RE n°
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626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR e RESP 1° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 1.036 do
CPC.

A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICA CAO DA ALTERACAO LEGAL. MAT; ERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicacdo da citada norma e o ajuizamento da a¢do. 2. Dispde a redacdo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficidrio para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitéria definitiva no émbito administrativo."” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administragdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdenciario. 5. O direito ao
beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificacdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisao do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito proprio, o que
resulta em direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestacdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Proviscria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Segdo antes da mudanga de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da ag¢do visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Proviscria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitcrio, deve ser extinto o processo, com resolucdo de mérito, por for¢a do art. 269, 1V, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ." (STJ, Primeira
Se¢do, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Ocorre que, no caso concreto, ha peculiaridade a ser observada quanto a aplicagdo do paradigma.

Isso porque, o C. STJ vemde decidir que o leading case relativo a decadéncia para a revisao do ato de concessdo de beneficio
previdencidrio ndo atinge as questdes que nfo tenham sido objeto de decisdo na seara administrativa quando do atendimento do pleito do
segurado. Ndo ha decadéncia, por exemplo, quando o pedido revisional esta findado em pretensdo de ver acrescido tempo rural ao
tempo considerado para efeito de aposentadoria (RESP n° 1.429.312/SC), o mesmo ocorrendo quando a pretensdo revisional refere-se
ao reconhecimento de tempo especial (EDcl no RESP n° 1.491.868/RS), hipdtese dos autos.

Confiram-se os precedentes sobre a matéria:

"PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. REVISAO. QUESTOES NAO DISCUTIDAS NO ATO ADMINISTRATIVO. DECADENCIA.
ART. 103, CAPUT. DA LEI N. 8.213/91. NAO INCIDENCIA. 1. "A Segunda Turma desta Corte, em decisdo unanime, firmou
entendimento no sentido de que 'a decadéncia prevista no artigo 103 da Lei 8.213/91 ndo alcanga questdes que ndo restaram
resolvidas no ato administrativo que apreciou o pedido de concessdo do beneficio. Isso pelo simples fato de que, como o prazo
decadencial limita a possibilidade de controle de legalidade do ato administrativo, ndo pode atingir aquilo que ndo foi objeto de
apreciagdo pela Administracdo’ (AgRg no REsp 1.407.710/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma)" (AgRg no AgRg
no AREsp 598.206/PR, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 5/5/2015, DJe 11/5/2015). 2. Decisdo
mantida. 3. Agravo regimental a que se nega provimento." (STJ, AgRg no REsp 1491215/PR, Rel. Ministro OG FERNANDES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 04/08/2015, DJe 14/08/2015)
"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. REVISAO DA RMI. DECADENCIA. RECURSOS ESPECIAIS REPETITIVOS
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1.309.529/PR E 1.326.114/SC. DECADENCIA AFASTADA NO CASO. TEMA NAO SUBMETIDO A ADMINISTRACAO
PREVIDENCIARIA. EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS PARA SANAR OMISSAO COM EFEITO MODIFICATIVO
AOJULGADO. 1. Ha decadeéncia do direito de o segurado do INSS revisar seu beneficio previdenciario concedido anteriormente
ao prazo previsto no caput do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997),
posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, se transcorrido o decénio entre a publicagcdo da citada norma e o ajuizamento da
agdo, conforme orientagdo reafirmada nos Recursos Especiais Repetitivos 1.309.529/PR e 1.326.114/SC. 2. No caso, ndo tendo
sido discutida certa questdo juridica quando da concessao do beneficio (reconhecimento do tempo de servico especial), ndo
ocorre decadéncia para essa questdo. Efetivamente, o prazo decadencial ndo pode alcangar questdes que ndo se aventaram por
ocasido do deferimento do beneficio e que ndo foram objeto de apreciagdo pela Administragdo. 3. Embargos de Declaragdo
acolhidos como efeito modificativo para sanar omissdo e restabelecer o acorddo proferido pelo origem."

(STJ, EDcl no REsp 1491868/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 24/02/2015, DJe
23/03/2015)

De rigor, portanto, conferir-se transito ao recurso, a fim de que a instancia superior possa consolidar o seu entendimento sobre a matéria,
em especial no que toca ao afastamento dos leading cases (RESPs n° 1.309.529/PE e n° 1.326.114/SC) emsituagdes que tais, nas quais
se pleiteia a revisdo do beneficio por meio da conversdo de tempo de servigo comum em especial.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial interposto.

Int.

Séo Paulo, 30 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0002680-84.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.002680-3/SP

APELANTE : |ARISTEU BERTOLIN

ADVOGADO : |SP265041 RODRIGO DE OLIVEIRA CEVALLOS
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP319719 CAIO DANTE NARDI

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [14.00.00115-1 5 Vr VOTUPORANGA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por segurado a desafiar acorddo proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal
DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 626.489/SE, decidido sob a sistermtica da repercussio geral da matéria,
assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituicao de prazo decadencial para a revisdo do ato de concess@o de beneficio
previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redacfo conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a regra legal
nclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Proviscria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordinario conhecido e provido.”

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, Dle 23.09.2014)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do ac6rdao recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da
superior instancia.
Comefeito, o termo inicial do prazo decadencial € posterior ao advento da MP n° 1.523/97, de modo que, se esta pacificado o
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entendimento de que o prazo decadencial se aplica aos beneficios concedidos antes do advento da regra legal, com mais razio aplica-se a
caducidade também aos beneficios concedidos posteriormente a criagdo do instituto.

Desse modo, tendo em vista que o beneficio da parte autora foi deferido em 11/09/1997 (fl. 34) e a presente agao foi ajuizada em
13.06.2014, verifica-se que houve o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 30 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00016 APELACAO CIVEL N° 0020309-08.2014.4.03.9999/SP

| [2014.03.99.020309-5/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |CE014791 MELISSA AUGUSTO DE A ARARIPE
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |PEDRO COSTA SANTOS (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |[SP131032 MARIO ANTONIO DE SOUZA

No. ORIG. : [11.00.00109-7 3 Vr CUBATAO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acordao proferido por 6rgdo fracionrio deste E. Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria,
assentou o entendimento de que € legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio
previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redag@o conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a regra legal
nclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por for¢a de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n® 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 1.036 do
CPC.

A ementa do ultimo precedente acima citado - transitado emjulgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
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publicacdo da citada norma e o ajuizamento da acdo. 2. Dispde a redacdo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficiario para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitdria definitiva no ambito administrativo.” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdencidrio. 5. O direito ao
beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificacdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisdo do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito proprio, o que
resulta em direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestacdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Se¢do antes da mudanga de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolugdo de mérito, por for¢a do art. 269, 1V, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acordao submetido ao regime do art.543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ"

(STJ, Primeira Segdo, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do v. acérddo recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da
superior instancia.

Comefeito, o termo inicial do prazo decadencial € posterior ao advento da MP n° 1.523/97, de modo que, se esta pacificado o
entendimento de que o prazo decadencial se aplica aos beneficios concedidos antes do advento da regra legal, commmis razio aplica-se a
caducidade também aos beneficios concedidos posteriormente a criagdo do instituto.

Desse modo, tendo em vista que os beneficios de auxilio-doenga (DIB 31.07.1998) e da aposentadoria por invalidez (DIB 14.04.1999)
da parte autora s3o posteriores a edicdo da legislagdo emtela € que a presente aco foi ajuizada somente em 23.11.2011, verifica-se que
houve o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial

Int.

Sao Paulo, 30 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00017 APELACAO CIVEL N° 0042010-59.2013.4.03.9999/SP

| [2013.03.99.042010-7/SP

APELANTE : |PEDRO MODANEZ

ADVOGADO : [SP239003 DOUGLAS PESSOA DA CRUZ
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR . [LEILA ABRAO ATIQUE

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [12.00.02380-5 1 Vr BOITUVA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 14/07/2016  116/1111



DECIDO.

O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade. A matéria foi devidamente prequestionada e, outrossim, a
medida estd em termos para ser admitida a superior instancia.

Tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussio geral
da matéria, assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessao de beneficio
previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redacfo conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a regra legal
inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdencidrio. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido." (STF, Pleno, RE n°
626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR e RESP 1n° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 1.036 do
CPC.

A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicacdo da citada norma e o ajuizamento da acdo. 2. Dispde a redacdo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou acdo do segurado ou beneficidario para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestacdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva no ambito administrativo." SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administragdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdenciario. 5. O direito ao
beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificacdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisao do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito proprio, o que
resulta em direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestacdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Se¢do antes da mudanga de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/201 1, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolucdo de mérito, por forca do art. 269, IV, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ." (STJ, Primeira
Secdo, RESP n°1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)
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Ocorre que, no caso concreto, ha peculiaridade a ser observada quanto a aplicagdo do paradigma.

Isso porque, o C. STJ vemde decidir que o leading case relativo a decadéncia para a revisao do ato de concessdo de beneficio
previdencidrio ndo atinge as questdes que nfo tenham sido objeto de decisdo na seara administrativa quando do atendimento do pleito do
segurado. Ndo ha decadéncia, por exemplo, quando o pedido revisional esta findado em pretensdo de ver acrescido tempo rural ao
tempo considerado para efeito de aposentadoria (RESP n° 1.429.312/SC), o mesmo ocorrendo quando a pretensdo revisional refere-se
ao reconhecimento de tempo especial (EDcl no RESP n° 1.491.868/RS), hipdtese dos autos.

Confiranmrse os precedentes sobre a matéria:

"PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. REVISAO. QUESTOES NAO DISCUTIDAS NO ATO ADMINISTRATIVO. DECADENCIA.
ART. 103, CAPUT. DA LEI N. 8.213/91. NAO INCIDENCIA. 1. "A Segunda Turma desta Corte, em decisdo unanime, firmou
entendimento no sentido de que 'a decadéncia prevista no artigo 103 da Lei 8.213/91 ndo alcanga questdes que ndo restaram
resolvidas no ato administrativo que apreciou o pedido de concessdo do beneficio. Isso pelo simples fato de que, como o prazo
decadencial limita a possibilidade de controle de legalidade do ato administrativo, ndo pode atingir aquilo que ndo foi objeto de
apreciagdo pela Administracdo’ (AgRg no REsp 1.407.710/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma)" (AgRg no AgRg
no AREsp 598.206/PR, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 5/5/2015, DJe 11/5/2015). 2. Decisdo
mantida. 3. Agravo regimental a que se nega provimento." (STJ, AgRg no REsp 1491215/PR, Rel. Ministro OG FERNANDES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 04/08/2015, DJe 14/08/2015)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. REVISAO DA RMI. DECADENCIA. RECURSOS ESPECIAIS REPETITIVOS
1.309.529/PRE 1.326.114/SC. DECADENCIA AFASTADA NO CASO. TEMA NAO SUBMETIDO A ADMINISTRACAO
PREVIDENCIARIA. EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS PARA SANAR OMISSAO COM EFEITO MODIFICATIVO
AOJULGADO. 1. Ha decadéncia do direito de o segurado do INSS revisar seu beneficio previdenciario concedido anteriormente
ao prazo previsto no caput do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997),
posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, se transcorrido o decénio entre a publicagcdo da citada norma e o ajuizamento da
agdo, conforme orientagdo reafirmada nos Recursos Especiais Repetitivos 1.309.529/PR e 1.326.114/SC. 2. No caso, ndo tendo
sido discutida certa questdo juridica quando da concessao do beneficio (reconhecimento do tempo de servico especial), ndo
ocorre decadéncia para essa questdo. Efetivamente, o prazo decadencial ndo pode alcancar questdes que ndo se aventaram por
ocasido do deferimento do beneficio e que ndo foram objeto de apreciagdo pela Administragdo. 3. Embargos de Declaragdo
acolhidos como efeito modificativo para sanar omissdo e restabelecer o acorddo proferido pelo origem."

(STJ, EDcl no REsp 1491868/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 24/02/2015, DJe
23/03/2015)

De rigor, portanto, conferir-se transito ao recurso, a fim de que a instincia superior possa consolidar o seu entendimento sobre a matéria,
em especial no que toca ao afastamento dos leading cases (RESPs n° 1.309.529/PE e n° 1.326.114/SC) em situagdes que tais, nas quais
se pleiteia a revisdo do beneficio por meio da conversdo de tempo de servigo comum em especial.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial interposto.

Int.

Séo Paulo, 30 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00018 APELACAO CIVEL N° 0042010-59.2013.4.03.9999/SP

| [2013.03.99.042010-7/SP

APELANTE : |PEDRO MODANEZ

ADVOGADO : [SP239003 DOUGLAS PESSOA DA CRUZ
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |LEILA ABRAO ATIQUE

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 112.00.02380-5 1 Vr BOITUVA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto por segurado a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 626.489/SE, decidido sob a sistemética da repercussdo geral da matéria,
assentou o entendimento de que € legitima a instituicio de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 14/07/2016  118/1111



previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redag@o conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a regra legal
inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por for¢a de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do v. acdrddo recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da
superior instancia. Com efetto, o beneficio da parte autora foi concedido em 24.03.1981 e a presente acdo foi ajuizada em 29/03/2012,
verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a guo em 01.08.1997, conforme
jurisprudéncia do E. STF.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 30 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00019 APELACAO CIVEL N° 0009181-27.2013.4.03.6183/SP

| [2013.61.83.009181-2/SP

APELANTE : |ANTONIO BERNARDO DA SILVA

ADVOGADO . |SP148162 WALDEC MARCELINO FERREIRA e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |[SP138986E PALOMA ALVES RAMOS ¢ outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00091812720134036183 4V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar acorddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

Primeiramente, consigno que a questdo do reconhecimento de tempo laborado como ruricola e/ou da converséo de tempo comum em
especial foi tratada no procedimento administrativo, consoante demonstrado pelos documentos de fls. 46/69, naplicavel, ao caso, o
quanto decidido pela Corte Superior no REsp n® 1.429.312/SC e EDclno REsp n° 1.491.868/RS.

No mais, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da
repercussdo geral da matéria, assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituicio de prazo decadencial para a revisdo do ato de
concessao de beneficio previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n° 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a
regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito é previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."
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(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 1.036 do
CPC.

A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICA CAO DA ALTERACAO LEGAL. MAT; ERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicacdo da citada norma e o ajuizamento da acdo. 2. Dispde a redagdo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficidrio para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitéria definitiva no émbito administrativo."” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administragdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdenciario. 5. O direito ao
beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificacdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisao do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito proprio, o que
resulta em direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestagdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Proviscria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Segdo antes da mudanga de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da ag¢do visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Proviscria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitério, deve ser extinto o processo, com resolugcdo de mérito, por for¢a do art. 269, IV, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acorddo submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolucdo 8/2008 do ST.J."

(STJ, Primeira Segéo, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

No caso em exane, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufiagado pelas instancias superiores. Com efeito, o
beneficio da parte autora foi concedido em 30.06.1995 e a presente agdo foi ajuizada em 20.09.2013, verificando-se o transcurso do
prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a guo em01.08.1997, conforme jurisprudéncia do E. STF.
Ressalta-se que a decadéncia ndo se sujeita as causas de interrupgao, nem de impedimento ou suspensio, no termos do art. 207, do
Cédigo Civil

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso especial
nterposto pelo segurado.

Int.

Séo Paulo, 01 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00020 APELACAO CIVEL N° 0024666-94.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.024666-9/SP
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APELANTE : INADIR FABER

ADVOGADO : |SP193917 SOLANGE PEDRO SANTO
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP333185 ANDERSON ALVES TEODORO
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [40046046520138260038 1 Vr ARARAS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar acorddo proferido por érgo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

Primeiramente, consigno que a questdo do reconhecimento de tempo laborado como ruricola e/ou da conversio de tempo comumem
especial foi tratada no procedimento administrativo, consoante demonstrado pelos documentos de fls. 55-verso/105, naplicavel, ao caso,
o quanto decidido pela Corte Superior no REsp n° 1.429.312/SC e EDcl no REsp n® 1.491.868/RS.

No mais, temrse que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da
repercussdo geral da matéria, assentou o entendimento de que € legitima a instituicio de prazo decadencial para a revisdo do ato de
concessao de beneficio previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n° 1.523/97 -,
mncidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por mexistir direito adquirido a
regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Proviscria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido.”

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 1.036 do
CPC.

A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICA CAO DA ALTERACAO LEGAL. MAT; ERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicacdo da citada norma e o ajuizamento da agdo. 2. Dispde a redacdo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou acdo do segurado ou beneficidrio para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitdria definitiva no émbito administrativo.” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administragdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdenciario. 5. O direito ao
beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificacdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisao do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito proprio, o que
resulta em direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestacdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
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CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Segdo antes da mudanga de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a novma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolucdo de mérito, por forca do art. 269, 1V, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acérddo submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolucao 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Secdo, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

No caso em exane, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instdncias superiores. Com efeito, o
beneficio da parte autora foi concedido em 04.08.1998 ¢ a presente agdo foi ajuizada em 29/11/2013, verificando-se o transcurso do
prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a quo em01.08.1997, conforme jurisprudéncia do E. STF.
Ressalta-se que a decadéncia nfo se sujeita as causas de interrupgdo, nem de impedimento ou suspensio, no termos do art. 207, do
Cédigo Civil

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso especial
mterposto pelo segurado.

Int.

Séo Paulo, 01 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00021 APELACAO CIVEL N° 0000644-45.2011.4.03.6140/SP

| [2011.61.40.000644-2/SP

APELANTE : |TEREZA MARIZ DE ANDRADE

ADVOGADO : |SP169649 CRISTIANE DOS ANJOS SILVA e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP148615 JOSE LUIS SERVILHO DE OLIVEIRA CHALOT e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100006444520114036140 1 Vr MAUA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acordao proferido por 6rgio fracionrio deste E. Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria
(CPC, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessao de
beneficio previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redac@o conferida pela MP n® 1.523/97 -, incidindo a
regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por nexistir direito adquirido a regime
Juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
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REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito & previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por for¢a de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, Dle 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n°® 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC.

A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICA CAO DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICA CAO DA ALTERACAO LEGAL. MA TERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicagdo da citada norma e o ajuizamento da acdo. 2. Dispde a redagéo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficiario para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitdria definitiva no Gmbito administrativo.” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdencidrio. 5. O direito ao
beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificacdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisdo do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito proprio, o que
resulta em direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteracdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestacdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Se¢do antes da mudanga de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolugdo de mérito, por for¢a do art. 269, 1V, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acordao submetido ao regime do art.543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ"

(STJ, Primeira Segao, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérdéo recorrido ndo diverge da orientagio jurisprudencial da
superior instancia. Com efeito, o beneficio da parte autora foi concedido em 09.08.1990 e a presente acdo foi ajuizada em 31.10.2007,
verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a guo em 01.08.1997, conforme
jurisprudéncia do E. STF.

Ante o exposto, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC, nego seguimento ao recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 01 de julho de 2016.
MAIRAN MAIA
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 14/07/2016  123/1111



Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00022 APELACAO CIVEL N° 0315481-11.1995.4.03.6102/SP

| [98.03.029424-5/SP

APELANTE : |EURIPEDES LOPES DE SOUZA
ADVOGADO : |SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR e outros(as)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP034312 ADALBERTO GRIFFO

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 195.03.15481-2 2 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, com fundamento no art. 105, I11, "a", da Constitui¢do Federal, contra acorddo
proferido por 6rgio fracionario desta Corte.

O recurso interposto, além da controvérsia acerca da contagem de tempo de servigo anterior a data do documento mais antigo,
questionou também o reconhecimento de aposentadoria por tempo de servico.

No que tange a controvérsia acerca da contagem de tempo de servigo anterior a data do documento mais antigo, os autos foram
encaminhados a Turma Julgadora para fins de exercicio do juizo de retratag@o, nos termos do art. 543-C, § 7°, II, do Cddigo de
Processo Civil, sobrevindo o novo acérdao.

Emseguida, os autos vierama esta Vice-Presidéncia, com a particular circunstancia de inexistir qualquer ratificagdo do recurso
excepcional anteriormente manejado pela parte interessada.

Decido.

Antes de tudo, impende considerar que, emrazio do juizo de retrataco exercido pela Turma julgadora, o acérddo reconheceu o periodo
de 01/01/1959 a 31/05/1964, resta exaurido em parte o exame da pretensdo relativa ao beneficio pretendido.

Por outro lado, a realizagdo de novo julgamento enseja a expressa manifestagdo da parte no tocante ao interesse no processamento do
recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que, até entdo, nio houvera o esgotamento
da instancia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificagdo porque foi interposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instancia
ordinaria.

De se fiisar, também, que a ratificagio ou reiteragdo deve ocorrer no prazo de interposi¢ao do recurso, contado a partir da publicagdo do
novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, como ilustra o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 74, II, DO CPC.
FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.
1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérddo dos embargos de declaragdo, sem posterior
ratificacdo" - Sumula 418/STJ.
2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orientacdo acima também para outros recursos. Precedentes expressos em relagdo a
Apelagdo e ao Agravo Regimental.
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3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagdo em razdo de a matéria versada nele Recurso Especial
ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, Il, do CPC; manteve o acorddo
hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/STJ isto €, considera-se intempestivo (prematuro) o Recurso
Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art. 543-C, § 7, II, do CPC,
sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que é indispensavel expressa ratificagdo, sempre que
proferido novo acdrddo pelo orgio colegiado.

Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO PREMATURO.
AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE.
1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de esgotada a jurisdicdo prestada pelo Tribunal de origem, posto
pendente recurso de embargos, revela-se prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado
ou ratificado no prazo recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2° Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1¢ Turma, DJ 23.11.2010; (RE 476.316-AgR, Rel.
Min. ELLEN GRACIE, 2“Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ
13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante revela-se extempordneo, vez que o acorddo do
recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em 7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em
2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteragdo apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - AI 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux -j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposicdo anterior ao julgamento dos embargos de
declaragdo opostos na origem. 3. Nao esgotamento das vias ordindrias. Auséncia de ratificacdo ulterior. Incidéncia do verbete
281 da Sumula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Ante o exposto, nfio admito o especial

Intimem:-se.

S&o Paulo, 01 de julho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00023 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0013274-70.2009.4.03.6119/SP

| [2009.61.19.013274-0/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP222287 FELIPE MEMOLO PORTELA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : [JOSE APARECIDO ROSA
ADVOGADO : |SP243188 CRISTIANE VALERIA REKBAIM e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE GUARULHOS > 19°SSJ > SP
No. ORIG. : 100132747020094036119 5 Vr GUARULHOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora para impugnar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

Determinou-se, as folhas 188, a devolugdo dos autos a Turma julgadora, para eventual retratagdo nos termos do artigo 543-C, § 7°, 11,
do CPC, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ no REsp n° 1.348.633/SP
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Sobreveio, entdo, a decisdo de fls. 190/193, por meio do qual mantido parcialmente o entendimento do v. acérddo recorrido.
DECIDO.

Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O recurso ndo merece admissao.

Verifica-se que a parte autora pretende, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do
exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu enquadramento juridico na condicdo de trabalhador ruricola, matéria esta que
ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de
Justica, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, Il, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidario,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ova agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo

provido."
(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA4, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar'
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido.”

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA4, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

No mais, vé-se que o decisum recorrido afirma, textualimente, que ” (..) considerando que o autor nasceu em 29.01.1949, viavel
também o reconhecimento do tempo de servigo rural de 29.01.1961 a 31.12.1966, que ndo poderd ser considerado para efeito de
caréncia. " (fl. 247V°).

’

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢éo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o especial
Int.

Sao Paulo, 01 de julho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00024 APELACAO CIVEL N° 0018649-42.2015.4.03.9999/SP

|2015.03.99.01 8649-1/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR . |SP125057 MARCOS OLIVEIRA DE MELO
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |LUIZ GOTARDO DA SILVA
ADVOGADO : |SP182978 OLENO FUGA JUNIOR

No. ORIG. : [13.00.00059-0 1 Vr VIRADOURO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acordio proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em agdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concesséo de beneficio previdencidrio.

Decido.

A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condig@io de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior
Tribunal de Justica, verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACANODOACO'RD/IORECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo ha falar em violagdo do art. 5335, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade

do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo

Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lein® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da

Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo

da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo

provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013,

DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como

segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concesséo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar”
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de

simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental néo provido."
(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe

10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposic&o pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas

apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
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9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 28 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00025 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0009151-29.2009.4.03.9999/SP

| [2009.03.99.009151-0/SP

APELANTE : [JOSE NOLBERTO DA SILVEIRA
ADVOGADO : |[SP158873 EDSON ALVES DOS SANTOS
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP249316 MARCELA ALI TARIF

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE LIMEIRA SP
No. ORIG. : 106.00.00317-8 2 Vr LIMEIRA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, com fundamento no art. 105, II1, "a", da Constituicio Federal, contra acorddo
proferido por 6rgio fracionario desta Corte.

O recurso interposto, alémda controvérsia acerca da contagem de tempo de servigo anterior a data do documento mais antigo,
questionou também o reconhecimento de aposentadoria por tempo de servico.

No que tange a controvérsia acerca da contagem de tempo de servigo anterior a data do documento mais antigo, os autos foram
encaminhados a Turma Julgadora para fins de exercicio do juizo de retratacio, nos termos do art. 543-C, § 7°, 11, do Cddigo de
Processo Civil, sobrevindo o novo acordio.

Emseguida, os autos vierama esta Vice-Presidéncia, com a particular circunstancia de inexistir qualquer ratificacdo do recurso
excepcional anteriormente manejado pela parte interessada.

Decido.

Antes de tudo, impende considerar que, emrazio do juizo de retratagdo exercido pela Turma julgadora, o acordao reconheceu o periodo
de 07/05/1967 a 31/12/1972, resta exaurido em parte o exame da pretensdo relativa ao beneficio pretendido.

Por outro lado, a realizagdo de novo julgamento enseja a expressa manifestagdo da parte no tocante ao interesse no processamento do
recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que, até entdo, nio houvera o esgotamento
da instncia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificagio porque foi interposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instancia
ordinaria.
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De se frisar, também, que a ratificagdo ou reiteracdo deve ocorrer no prazo de interposic@o do recurso, contado a partir da publicagdo do
novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, como ilustra o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7% II, DO CPC.
FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérddo dos embargos de declaragdo, sem posterior
ratificagdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orientacdo acima também para outros recursos. Precedentes expressos em relagdo a
Apelacdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratacdo em razdo de a matéria versada nele Recurso Especial
ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, II, do CPC; manteve o acérddo
hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Stimula 418/STJ isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o Recurso
Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art. 543-C, § 7°, II, do CPC,
sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que € indispensavel expressa ratificagdo, sempre que
proferido novo acdrddo pelo orgio colegiado.

Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO PREMATURO.
AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE.
1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de esgotada a jurisdicdo prestada pelo Tribunal de origem, posto
pendente recurso de embargos, revela-se prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado
ou ratificado no prazo recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2“ Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1¢Turma, DJ 23.11.2010; (RE 476.316-AgR, Rel.
Min. ELLEN GRACIE, 2¢Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSK]I, Tribunal Pleno, DJ
13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante revela-se extempordneo, vez que o acorddo do
recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em 7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em
2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteracdo apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - Al 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux -j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposi¢do anterior ao julgamento dos embargos de
declaragdo opostos na origem. 3. Ndo esgotamento das vias ordindrias. Auséncia de ratificagdo ulterior. Incidéncia do verbete
281 da Sumula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Ante o exposto, ndo admito o especial

Intimem-se.

Séo Paulo, 01 de julho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00026 APELACAO CIVEL N° 0008873-62.2008.4.03.9999/SP

| [2008.03.99.008873-7/SP

APELANTE : |LUIZ ANTONIO ROSA

ADVOGADO : |SP096264 JOSE LUIZ PEREIRA JUNIOR

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP093537 MOISES RICARDO CAMARGO
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [05.00.00205-7 1 Vr OLIMPIA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra v. acérddo emanado de érgdo fracionario deste Tribunal.
Impugna-se, pela via excepcional, entre outras questdes, o reconhecimento do tempo rural anterior a data do documento mais antigo.

DECIDO.

Cumpre observar, por prineiro, que, com a restituicdo dos autos a Turma julgadora, apds a interposi¢do do recurso especial acostado as
fls. 124/144, para o eventual juizo de retratacdo quanto ao reconhecimento do tempo rural anterior a data do documento mais antigo, foi
realizado um juizo negativo de retratagdo na espécie, a implicar a edigdo do v. acorddo de fls. 150/152.

Por sua vez, lavrado novo aresto, a parte autora interpds novo recurso especial (fls. 164/180), verificando-se tratar-se de reiteragdo das

impugnagdes feitas no primeiro recurso especial interposto, no tocante ao reconhecimento de tempo rural, sem registro em CTPS.

Assim, passo a analise da admissibilidade do segundo recurso especial interposto, ressaltando tratar-se de reiteracdo do primeiro recurso
especial interposto pelo segurado.

O recurso ndo merece admissdo.

Verifica-se que a parte autora pretende, por meio deste especial, revolver questdio afeta ao acerto ou equivoco na anlise da prova do
exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu enquadramento juridico na condigéio de trabalhador ruricola, matéria esta que
ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de
Justiga, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lein® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concesséo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
conmsignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar'
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de

simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

!
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Ante o exposto, ndo admito o especial
Int.

Séo Paulo, 01 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00027 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0044945-82.2007.4.03.9999/SP

| [2007.03.99.044945-6/SP

APELANTE : [MAURICIO GONCALVES
ADVOGADO : [SP158873 EDSON ALVES DOS SANTOS
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP312460 REINALDO LUIS MARTINS

: |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : [JUIZO DE DIREITO DA 4 VARA DE LIMEIRA SP
No. ORIG. : 106.00.00198-1 4 Vr LIMEIRA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra v. acorddo emanado de érgdo fracionario deste Tribunal.
Impugna-se, pela via excepcional, entre outras questdes, o reconhecimento do tempo rural anterior a data do documento mais antigo.

DECIDO.

Cunpre observar, por prineiro, que, coma restituico dos autos a Turma julgadora, apds a interposi¢do do recurso especial acostado as
fls. 196/198, para o eventual juizo de retratagdo quanto ao reconhecimento do tempo rural anterior a data do documento mais antigo, foi

realizado um juizo negativo de retratagdo na espécie, a implicar a edi¢do do v. acorddo de fls. 204/206.

Por sua vez, lavrado novo aresto, a parte autora interpds novo recurso especial (fls. 208/210), verificando-se tratar-se de reiteragdo das

impugnagdes feitas no primeiro recurso especial interposto, no tocante ao reconhecimento de tempo rural, sem registro em CTPS.

Assim, passo a analise da admissibilidade do segundo recurso especial interposto, ressaltando tratar-se de reiterag@o do primeiro recurso
especial interposto pelo segurado.

O recurso ndo merece admissdo.

Verifica-se que a parte autora pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do
exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu enquadramento juridico na condi¢@o de trabalhador ruricola, matéria esta que
ndo pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de
Justica, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagéo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidario,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ova agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA4, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 14/07/2016  131/1111



"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de

simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Ante o exposto, niio admito o especial
Int.

S&o Paulo, 01 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00028 APELACAO CIVEL N° 0047924-80.2008.4.03.9999/SP

| [2008.03.99.047924-6/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP094382 JOSEMAR ANTONIO GIORGETTI
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : INELSON BENATO

ADVOGADO : |SP033166 DIRCEU DA COSTA

No. ORIG. : 106.00.00277-2 1 Vr SUMARE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra v. acérddo emanado de érgdo fracionario deste Tribunal.
Impugna-se, pela via excepcional, entre outras questdes, o reconhecimento do tempo rural anterior a data do documento mais antigo.

DECIDO.

Cumpre observar, por primeiro, que, com a restituicdo dos autos a Turma julgadora, apods a interposi¢do do recurso especial acostado as
fls. 187/191, para o eventual juizo de retratagdo quanto ao reconhecimento do tempo rural anterior a data do documento mais antigo, foi
realizado um juizo negativo de retratagdo na espécie, a implicar a edi¢do do v. acorddo de fl. 197/199.

Por sua vez, lavrado novo aresto, a parte autora interpds novo recurso especial (fls. 201/206), verificando-se tratar-se de reiteragdo das

impugnagdes feitas no primeiro recurso especial interposto, no tocante ao reconhecimento de tempo rural, sem registro em CTPS.

Assim, passo a anlise da admissibilidade do segundo recurso especial interposto, ressaltando tratar-se de reiteragdo do primeiro recurso
especial interposto pelo segurado.

O recurso ndo merece admissdo.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violago ao artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil (art. 535 do CPC/73), dado que
ndo foram opostos embargos de declaragio pelo recorrente.

Verifica-se que a parte autora pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na anlise da prova do
exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu enquadramento juridico na condi¢do de trabalhador ruricola, matéria esta que

ndo pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de
Justiga, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLA CAO DOART: 535 DO CPC. ]\{A~ O CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
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NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo ha falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURM4, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de penséo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental néo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Ante o exposto, ndo admito o especial
Int.

Séo Paulo, 01 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00029 APELACAO CIVEL N° 0041400-23.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.041400-1/SP

APELANTE : [VANDA MARIA FERREIRA LIMA

ADVOGADO : |SP253625 FELICIA ALEXANDRA SOARES

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : IMG087293 LEONARDO VIEIRA DA SILVEIRA CASSINI
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 109.00.00425-9 1 Vr ARTUR NOGUEIRA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal,
em ag¢do ajuizada visando o restabelecimento do auxilio-doenca ou a concessdo de aposentadoria por invalidez

DECIDO.

A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade
do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagdo do entendimento firmado nas instancias
ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de
incapacidade laboral (total ou parcial; permanente ou temporaria) afirmado no v. acordao recorrido a luz do exame do laudo pericial e das
demais provas amealhadas ao processo. Tambémnio cabe o especial, outrossim, para assegurar reandlise da preexisténcia ou ndo de
patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdencidrio, assim como para nova discussdo acerca das provas da progressao
ou agravamento da doenca havida como incapacitante.

Cunpre ressaltar, outrossim, também ndo caber o recurso em tela para revolver analise da alegacdo de cerceamento de defesa.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, € matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:
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"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de
concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,
vedado pela Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3 Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.
P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido.”

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU
DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatério dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessdo do beneficio da
aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra ébice no verbete da
Sumula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados.”

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acorddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIA CA~ ONO RGPS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de
que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fdtico-probatdrio delineado nas instdncias
ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo
provido"

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢éo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Intimemm-se.

Sao Paulo, 29 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00030 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0034608-24.2013.4.03.9999/SP

| [2013.03.99.034608-4/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |BA021011 DANTE BORGES BONFIM
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |LUZIA AGUILAR ALEIXO

ADVOGADO : |SP135924 ELIANE REGINA MARTINS FERRARI
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE BIRIGUI SP
No. ORIG. : {12.00.00132-3 3 Vr BIRIGUI/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdao proferido por érgio fracionrio deste Tribunal Regional Federal,
em a¢do ajuizada visando a concessio de beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez.

DECIDO.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade
do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagdo do entendimento firmado nas instancias
ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de
incapacidade laboral (total ou parcial; permanente ou temporaria) afirmado no v. acérdao recorrido a luz do exame do laudo pericial e das
demais provas amealhadas ao processo. Tambémnio cabe o especial, outrossim, para assegurar reandlise da preexisténcia ou ndo de
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patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussdo acerca das provas da progressao
ou agravamento da doenga havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, € matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de
concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,
vedado pela Stmula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3 Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.
P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU
DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatdrio dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessdo do beneficio da
aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra ébice no verbete da
Siimula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados."”

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acérdédo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de
que o agravante ¢ portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instdncias
ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo
provido"”

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fndamentos do acordao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugéo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministto MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Intimen-se.

Sao Paulo, 29 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00031 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0018977-69.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.018977-7/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR . |[RT155698 LEONARDO MOULIN PENIDO DE OLIVEIRA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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APELADO(A) - |CLELIA APARECIDA ROBERTO
ADVOGADO - |SP163929 LUCIMARA SEGALA CALDAS
REMETENTE - JU1ZO DE DIREITO DA 1 VARA DE NUPORANGA SP
No. ORIG. - 112.00.00080-3 1 Vr NUPORANGA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acoérdao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal,
em agdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.

DECIDO.
A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Por primeiro, ndo se vislumbra violagdo aos artigos 369 € 371 do Cddigo de Processo Civil, porquanto o acérdio recorrido analisou
todo o conjunto probatdrio constante dos autos.

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade
do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagdo do entendimento firmado nas instancias
ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de
incapacidade laboral (total ou parcial; permanente ou temporaria) afirmado no v. acordao recorrido a luz do exame do laudo pericial e das
demais provas amealhadas ao processo. Também néo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou nfo de
patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discusso acerca das provas da progressdo
ou agravamento da doenga havida como incapacitante.

A pretensio da recorrente, como afirmado, é matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justi¢a, "verbis”:

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de
concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,
vedado pela Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3 Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.
P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU
DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatério dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessdo do beneficio da
aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra obice no verbete da
Sumula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados.”

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acorddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de
que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instdncias
ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo

provido"
(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposic@o pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimemm-se.
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Séo Paulo, 29 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00032 APELACAO CIVEL N° 0015478-48.2013.4.03.9999/SP

| [2013.03.99.015478-0/SP

APELANTE : |CELIO GONCALVES CAMPOS

ADVOGADO : |SP220105 FERNANDA EMANUELLE FABRI

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO . |SP147180 LEANDRO MARTINS MENDONCA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [11.00.00009-1 1 Vr BILAC/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal,
em a¢do ajuizada visando a concessio de beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez.

DECIDO.
A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da qualidade de
segurado da parte postulante do beneficio, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ.
CONTRIBUICOES VERTIDAS APOS O AJUIZAMENTO DA ACAO E ANTES DA CITACAO DO REU. MATERIA NAO
ANALISADA

NA ORIGEM. SUMULAS 282 E 356 DO STJ. PERDA DA QUALIDADE DE SEGURADA, ANTES OU APOS O IMPLEMENTO
DOS REQUISITOS PARA A OBTENCAO DO BENEFICIO. REEXAME DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
7/STJ. AGRAVO IMPROVIDO.

1 Inexistindo pronunciamento do Tribunal de origem acerca da possibilidade de considerar as contribuicdes vertidas apos o
ajuizamento da agdo, desde que anteriores a citagdo do INSS, para restabelecer a condi¢do de segurado, tém incidéncia, na
espécie, por analogia, como obice ao Recurso Especial, as Sumulas 282 e 356 do STF.

1I. Ndo se admite, no dmbito do Recurso Especial, o reexame dos aspectos fitico-probatorios do caso em andlise, nos termos
da Sumula 7 desta Corte, providéncia necessdria a verificacdo dos requisitos para a aposentadoria por invalidez, antes ou
apos a perda, pela agravante, da qualidade de segurada.

1II. Hipotese em que o acordao do Tribunal de origem entendeu que a autora, ora agravante, perdeu a condicdo de segurada,
tendo em vista que seu ultimo vinculo empregaticio findou em 04/12/1984 e a agdo, postulando a concessdo de auxilio-doenca ou
de aposentadoria por invalidez, foi ajuizada em 25/06/2003. Esclareceu o acorddo, ainda, que "o perito ndo informa a data de
inicio da incapacidade e ndo hd, nos autos, um vinico documento que comprove que a autora jd estivesse incapacitada para o
trabalho na época em que ainda ostentava a qualidade de segurada". Concluséo em sentido contrdrio demandaria inversdo no
acervo fatico-probatorio, invidvel, ante a Sumula 7/STJ.

1V. Agravo Regimental improvido."

(STJ, AgRg no AREsp 311939/SP, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, j. 13.05.2014, DJe 22/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicéo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministto MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.
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Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Séo Paulo, 29 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00033 APELACAO CIVEL N° 0000608-69.2011.4.03.6118/SP

| [2011.61.18.000608-2/SP

APELANTE : |JORGE BENTO SANTANA

ADVOGADO : |SP136887 FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |RJ180133 HUMBERTO BERNARDO DA SILVA NETO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100006086920114036118 1 Vr GUARATINGUETA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal,
em agdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.

DECIDO.
A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Por primeiro, nfo cabe o especial para enfrentamento da alegacdo de violag@o a dispositivos constitucionais, artigos 1°, 111, 3°, 111, 4°, 11,
5°,§ 5° Ml e X, 6° 194, 195 e 201, haja vista que tal matéria é da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo,
portanto, ser objeto de recurso proprio, dirigido a Suprema Corte. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo cabe ao Superior Tribunal de
Justica, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial suposta violaggo a dispositivos constitucionais, sob pena de
usurpagdio da competéncia do Supremo Tribunal Federal” (STJ, Primeira Turma, AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio
Kukina, DJe 15.08.2014).

De outra parte, ndo cabe o recurso especial para revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do
segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagdo do entendimento firmado nas instancias
ordinarias quanto a existéncia ou nexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de
incapacidade laboral (total ou parcial; permanente ou temporaria) afirmado no acorddo recorrido a luz do exame do laudo pericial € das
demais provas amealhadas ao processo. Tambémndo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou nao de
patologia ao tenmpo da filiagio do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussio acerca das provas da progressio
ou agravamento da doenca havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, € matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 14/07/2016  138/1111



SUMULA 07/STJ. - As alegagbes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de
concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,
vedado pela Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3° Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.
P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU
DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatério dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessao do beneficio da
aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra ébice no verbete da
Sumula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados.”

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acorddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS, SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de
que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instdncias
ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo
provido"

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Séo Paulo, 29 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00034 APELACAO CIVEL N° 0000608-69.2011.4.03.6118/SP

| [2011.61.18.000608-2/SP

APELANTE : [JORGE BENTO SANTANA

ADVOGADO : |SP136887 FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [RT180133 HUMBERTO BERNARDO DA SILVA NETO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100006086920114036118 1 Vr GUARATINGUETA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra o v. acorddo proferido nestes autos.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Verifica-se que a alegada ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta. Nesses casos, o Pretorio Excelso tem,
reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. FILHO MAIOR
INVALIDO. NATUREZA TEMPORARIA. CANCELAMENTO. LEI N. 1.195/54. OFENSA INDIRETA. REEXAME DE FATOS E
PROVAS. SUMULA N. 279 DO STF. INVIABILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1. A violagéo reflexa e obliqua da
Constituicdo Federal decorrente da necessidade de andlise de malferimento de dispositivo infraconstitucional torna inadmissivel
o recurso extraovdinario. Precedentes: RE 596.682, Rel. Min. Carlos Britto, Dje de 21/10/10, e 0 AI 808.361, Rel. Min. Marco
Aurélio, Dje de 08/09/10. 2. Os principios da legalidade, do devido processo legal, da ampla defesa e do contraditorio, da
motivagdo das decisoes judiciais, dos limites da coisa julgada e da prestacdo jurisdicional, quando a verificagcdo de sua ofensa
dependa do reexame prévio de normas infraconstitucionais, revelam ofensa indireta ou reflexa a Constituicdo Federal, o que,
por si $0, ndo desafia a abertura da instdncia extraordindria. Precedentes: Al 804.854-AgR, 1° Turma, Rel. Min. Cdrmen Luicia,
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DJede 24/11/2010 e AI 756.336-AgR, 2 Turma, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe de 22/10/2010. 3. A Sumula 279/STF dispde verbis:
"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”. 4. E que o recurso extraordindrio ndo se presta ao exame de
questdes que demandam revolvimento do contexto fatico-probatorio dos autos, adstringindo-se a andlise da violagdo direta da
ordem constitucional. Precedentes: RE n. 389.096-AgR, Segunda Turma, Relatora a Ministra Ellen Gracie, DJe de 25.09.2009 e
Al n. 763.419-AgR, Primeira Turma, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 10.11.2010. (...) 6. Agravo regimental a
que se nega provimento." (Al 844425 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 22/05/2012, ACORDAO
ELETRONICO DJe-116 DIVULG 14-06-2012 PUBLIC 15-06-2012)

Ademais, cabe destacar a aplicagdo, no caso, da Sumula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis":

"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordindrio.”

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.

S&o Paulo, 01 de julho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Deciséio) Nro 44833/2016
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0036873-57.1993.4.03.6100/SP

| [1999.03.99.095860-1/SP

APELANTE : IJOAO BARBOSA DA SILVEIRA

ADVOGADO : |SP082154 DANIEL COSTA RODRIGUES e outro(a)
APELADO(A) . |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)
No. ORIG. : 193.00.36873-7 25 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Jodo Barbosa da Silveira, com fundamento no art. 105, 111, "a", da Constituicao Federal,
contra acorddo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal

DECIDO.
O recuso ndo merece admissio.
Comefeito, concluiu o "decisum'” impugnado:

A relagdo entre os litigantes tem como origem um termo de permissdo de uso outorgado ao recorrente, destinado a moradia
tempordria dos militares, acompanhados de seus familiares, em razdo da movimentagdo decorrente da atividade militar.

A permissdo de uso foi firmada em documento prdprio, de conhecimento do apelante, no qual apés a sua assinatura, dando-se
por ciente e de acordo com os seus termos, restando especificada a incidéncia de regime juridico administrativo préprio desse
tipo de moradia, conhecida como Proprios Nacionais Residenciais (PNR), regulamentada por meio da Portaria n. 392/GMG, da
IMA n° 19-58 de maio de 1992 e disposicdes relativas a administragdo do conjunto residencial cedido (folha 77).

De acordo com o anexo 64 do IMA n° 19-58, no item 7.3, "d", ha proibicédo expressa ao permissiondrio de "executar obra,
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benfeitoria ou qualquer modificagdo das caracteristicas ou instalagdes do PNR, sem prévia autorizagdo da Prefeitura " (folha
115).

Aliado a vedagdo da realizacdo das benfeitorias, ndo ha demonstragdo concreta alguma que tenha havido autorvizagdo ou mesmo
consulta a Prefeitura de Aerondutica para a permissdo de qualquer tipo de benfeitoria no imovel.

O recorrente, como permissiondrio, tinha como dever comunicar de imediato a Prefeitura ou Administrador, conforme o caso,
qualquer ocorréncia que possa comprometer, prejudicar ou interferir no funcionamento ou na seguranga do PNR, devendo,
ainda, permitir o acesso e facilitar os trabalhos de inspe¢do, vistoria, manutengdo, conservagdo, reparos e outros determinados
pela Prefeitura no PNR que ocupa. Tais disposicoes destacadas estdo previstas no anexo 63 do IMA n° 19-58, no item 7.2, "'f" e
"g" (folha 114).

Assim sendo, esta claro que qualquer modificacdo que fosse feita no imovel deveria ter sido feita, em principio, pela Prefeitura
ou Administragdo, e ndo por sua conta propria.

Tanto isso é verdade que, para o descumprimento de tais orientagdes, inclusive, ha previsdo de devolucdo do PNR no prazo de
30 dias para o permissiondrio que executasse obra, benfeitoria ou qualquer modificacdo das caracteristicas ou instalacdes do
PNR, sem prévia autorizagdo formal autorizagdo da Prefeitura (Anexo 67, item 8.9.2.2, "m" - folha 118).

Além disso, esta demonstrado nos autos que havia, por parte da Prefeitura de Aerondutica, uma preocupagdo com os PNRs,
dentre os quais se inclui a residéncia do recorrente, onde foram realizadas atividades de manutengdo as expensas da Unido (fls.
122/145), sem que se possa alegar o abandono do imével por parte da Unido a exigir a realizagdo de obras pelo apelante.
Portanto, diante do conjunto de elementos coligidos aos autos, revela-se desnecessdria a produgdo adicional de provas para a
resolucdo da controvérsia, ja que, pelo todo o exposto, resta evidente a impossibilidade de acolhimento do pedido indenizatorio
ou mesmo do direito de retengdo do imovel pelas benfeitorias que alega ter realizado.

Referido acordio assim ficou ementado:

SERVIDOR PUBLICO. CERCEAMENTO DE DEFESA. LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO DO JUIZ. TERMO DE
PERMISSAO DE USO. POSSE. BENFEITORIAS. REGIME JURIDICO ADMINISTRATIVO PROPRIO.

1. Cumpre ao magistrado, destinatario da prova, valorar sua necessidade, conforme o principio do livre convencimento
motivado, previsto no artigo 131 do CPC. Assim, ndo had cerceamento de defesa quando, em decisdo fundamentada, o juiz
indefere produgdo de provas, seja ela testemunhal, pericial ou documental.

2. Regime juridico administrativo proprio. Proibigdo expressa ao permissiondrio de executar obra, benfeitoria ou qualquer
modificagdo das caracteristicas ou instalagoes do PNR (Proprios Nacionais Residenciais), sem prévia autorizagdo da Prefeitura
de Aerondutica.

3. Inexisténcia de autorizagdo para modificagdo no imovel nos autos.

4. Realiza¢do de obras de manutencdo no imével, descaracterizando o abandono do imével pela Unido.

5. Apelagdo ndo provida.

Revisitar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, mviavel no ambito especial, nos termos do
entendimento consolidado na Sumula 7 do Superior Tribunal de Justica:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
Ante o exposto, ndo admito o recurso especial
Intimem-se.

Séo Paulo, 20 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 ACAO RESCISORIA N° 0019902-80.2001.4.03.0000/SP

| [ [2001.03.00.019902-5/SP
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AUTOR(A) . |Uniao Federal
ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)
REURE . |CLEIDE TERESA TORRES E SILVA e outros(as)

- |EDINEI DILETTI

: [MARIA NILDA MARTOS ARAUJO

: [SERGIO JOSE PEREZ

: [YASURO YAMANAKA
ADVOGADO : [DF022256 RUDI MEIRA CASSEL

: |SP139088 LEONARDO BERNARDO MORALIS ¢ outros(as)
No. ORIG. : 11999.03.99.094459-6 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Cleide Teresa Torres e Silva e outros a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admiss3o.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 1.022, 11, do Cddigo de Processo Civil, porquanto o v. acorddo
hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do
conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu, sob a égide do Cddigo de Processo Civil anterior, que "ndo prospera o
recurso por violacdo do art. 535, II, quando o acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente
a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art.
535 do CPC quando o acorddo apresenta-se adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem
integralmente repelidas ndo significa, por si s, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os
argumentos suscitados pelas partes” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, .
11.02.2014, Dle 06.03.2014).

Nao cabe a medida, do mesmo modo, quanto & apontada violago ao artigo 966, V, do Codigo de Processo Civil, matéria nfo debatida
perante as instdncias ordindrias, revelando-se, no ponto, ausente o prequestionamento e aplicavel o dbice da Sumula n® 282/STF.

De resto, o v. acérddo recorrido, ao concluir que os efeitos financeiros da decisdo que concedeu aos servidores do Poder Judicidrio
Federal o reajuste de 28,86% esto limitados ao momento em que realizada reestruturagdio da carreira respectiva, sem qualquer ofensa a
coisa julgada, resolveu a controvérsia em sintonia com o entendimento cristalizado no ambito da instancia superior.

Nesse sentido:

"ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. PODER JUDICIARIO. REAJUSTE DE 28, 86% LIMITACAO DO PAGAMENTO.
LEI 9.421/1996. REESTRUTURACAO DA CARREIRA. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. OMISSAO. INEXISTENCIA. 1.
Verifica-se ndo ter ocorrido ofensa ao art. 535 do CPC, na medida em que o Tribunal de origem divimiu, fundamentadamente, as
questdes que lhe foram submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta nos presentes autos. 2. A jurisprudéncia desta
Corte é firme no sentido de ser indevido o pagamento do reajuste de 28,86% aos servidores do Poder Judicidrio apos a
implantacdo do Plano de Cargos e Saldrios previsto na Lei 9.421/1996, tendo em conta a absor¢do da parcela na nova estrutura
remuneratoria. 3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no REsp 1454939/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 03/06/2014, DJe 13/06/2014)
"Servidores publicos federais do Poder Judicidario. Pretensdo ao reajuste de 28,86%. Concessdo até o advento da Lei n’
9.421/96. Precedentes. Agravo regimental improvido."

(STJ, AgRg no REsp 733.744/SP, Rel. Ministro NILSON NAVES, SEXTA TURMA, julgado em 17/02/2009, DJe 27/04/2009)

Incide na espécie, portanto, o Obice da Stmula n® 83/STJ, aplicavel assim aos recursos especiais interpostos com fndamento na alinea
"c", quanto na alinea "a" do permissivo constitucional.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 28 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0035207-94.1988.4.03.6100/SP

| [2001.03.99.026511-2/SP

APELANTE : [INSTITUTO BRASILEIRO DE DEFESA DO CONSUMIDOR IDEC
ADVOGADO . |SP142206 ANDREA L AZZARINI SALAZAR

APELANTE . [Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 8 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. . 188.00.35207-3 8 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de Recurso Extraordinario interposto pelo IDEC, com fundamento no art. 102, 111, a, da Constituicdo Federal.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega que o art. 16 da Lei de Agdo Civil Publica, na redagdo dada pela Lei 9.494/97 viola o
artigo 5°, caput, XXXII, XXXV, XXXV, e artigo 170, V, da Constituicao.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do CPC/1973.

Atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

Nos termos da remansosa jurisprudéncia do E. Supremo Tribunal Federal, o tema atinente a limitagdo territorial da eficacia da decisdo
proferida em agdo coletiva nfo alcanca estatura constitucional. Nesse sentido, o Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE-AgR
468.140, sob a re;]aton'a do Ministro Ricardo Lewandowski, Dje 26.9.2013: "AGRAVO BEGIMENTAL NO RECURSO
EXTRAORDINARIO. DIREITO COLETIVO. ALCANCE TERRITORIAL DA EFICACIA DAS DECISOES PROFERIDAS EM
ACOES COLETIVAS. ANALISE DE NORMAS INFRACONSTITUCIONAIS. PRECEDENTES. AGRAVO IMPROVIDO."
Assim, a alegada violago aos artigos da Constituigdo da Republica poderia, quando muito, ocorrer de forma indireta ou reflexa.

Além disso, verifica-se que, em questdo andloga, o STF apreciou a controvérsia sobre os limites da coisa julgada em sentenga prolatada
emagdo civil publica no julgamento do AI-RG 689.765 e do ARE 796473 RG /RS, ambos de relatoria do Ministro Gilmar Mendes,
tendo sido rejeitada a repercussdo geral ante a natureza infraconstitucional da questio posta.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 21 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0035207-94.1988.4.03.6100/SP

| | ]2001.03.99.026511-2/SP |

|APELANTE | : [INSTITUTO BRASILEIRO DE DEFESA DO CONSUMIDOR IDEC |
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ADVOGADO : |SP142206 ANDREA L AZZARINI SALAZAR
APELANTE : |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)
APELADO(A) : |0S MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 8 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 188.00.35207-3 8 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, 111, @, da Constituicdo Federal.

Em seu recurso excepcional, a recorrente alega a violagdo do principio da separagdo de poderes (art. 2° da CF) para reconhecer a
ilegitimidade do Poder Judiciario em fixar critérios para a fiscalizagdo das cames bovinas contaminadas, de tal sorte que os critérios
politicos decorram de escolhas feitas pela Administragdo.

E o relatério.
Passo a decidir.
Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do CPC/1973.

Além do pleito demandar analise da moldura fatica delineada no acérdao recorrido - atividade vedada nos termos da stimula 279 do STF
- a remansosa jurisprudéncia do E. Supremo Tribunal Federal assentou que o exame da legalidade dos atos administrativos pelo Poder
Judiciario ndo viola o principio da separagdo de Poderes.

Agravo regimental no recurso extraordindario com agravo. Direito Constitucional. A¢do civil publica. Crianga com necessidade
educacional especial. Acompanhamento por monitor. Implementacdo de politicas publicas. Possibilidade. Violagcdo do principio
da separagdo dos poderes. Nao ocorréncia. Legislagdo local. Ofensa reflexa. Fatos e provas. Reexame. Impossibilidade.
Precedentes. 1. O Poder Judicidrio, em situacdes excepcionais, pode determinar que a Administragdo publica adote medidas
assecuratorias de direitos constitucionalmente reconhecidos como essenciais, sem que isso configure violagdo do principio da
separagdo dos poderes, inserto no art. 2° da Constitui¢do Federal. 2. O recurso extraordindrio ndo se presta para o exame de
matéria insita ao plano normativo local, tampouco ao reexame dos fatos e das provas dos autos. Incidéncia das Sumulas n‘s 280
e 279/STF. 3. Agravo regimental ndo provido.

(ARE 839629 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 02/02/2016, ACORDAO ELETRONICO DJe-
041 DIVULG 03-03-2016 PUBLIC 04-03-2016)

EMENTA DIREITO ADMINISTRATIVO. ACAO CIVIL PUBLICA. CONSTRUCAO E INSTALACAO DE ABRIGO PARA
MENORES. CONTROLE ORCAMENTARIO. INEXISTENCIA DE VIOLACAO AO PRINCIPIO DA SEPARACAO DOS
PODERES CONSONANCIA DA DECISA0 RECORRIDA COM A JURISPRUDENCIA CRISTALIZADA NO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO EXTRAORDINARIO QUE NAO MERECE TRANSITO. REELABORACAO DA MOLDURA
FATICA. PROCEDIMENTO VEDADO NA INSTANCIA EXTRAORDINARIA. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM
26.6.2013.

1. O entendimento adotado pela Corte de origem, nos moldes do que assinalado na decisdo agravada, nédo diverge da
Jurisprudéncia firmada no dmbito deste Supremo Tribunal Federal. Entender de modo diverso demandaria a reelaboragdo da
moldura fatica delineada no acorddo de origem, o que torna obliqua e reflexa eventual ofensa, insuscetivel, como tal, de
viabilizar o conhecimento do recurso extraordindrio. 2. As razdes do agravo regimental ndo se mostram aptas a infirmar os
fundamentos que lastrearam a decisdo agravada. 3. Agravo regimental conhecido e ndo provido.

(ARE 861297 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 14/04/2015, ACORDAO ELETRONICO DJe-
083 DIVULG 05-05-2015 PUBLIC 06-05-2015)

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.
Int.
Séo Paulo, 21 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0035207-94.1988.4.03.6100/SP
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| [2001.03.99.026511-2/SP

APELANTE : [INSTITUTO BRASILEIRO DE DEFESA DO CONSUMIDOR IDEC
ADVOGADO : |SP142206 ANDREA LAZZARINI SALAZAR

APELANTE . [Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS ¢ outro(a)

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 8 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. . 188.00.35207-3 8 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto com fndamento no art. 105, 111, a e ¢, da Constituigdo da Republica Federativa do Brasil de
1988.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega ofensa ao art. 461 e § 4° Codigo de Processo Civil de 1973, bem como ao art. 37 da
Constituicdo, tendo em vista que a penalidade nfo pode ser infligida & Administracéo Publica.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do CPC.

Atendido o requisito do esgotamento das vias ordindrias, ndo se pode dizer 0 mesmo quanto ao prequestionamento.

Com efeito, os dispositivos cuja violagao se nvoca ndo foram objeto de analise pelas instancias ordinrias, o que obsta o conhecimento
do recurso pela Corte Superior, configurada que esta novago recursal e auséncia de prequestionamento da matéria.

Alias, nesse sentido a propria decisdo recorrida nos julgamento dos embargos de declaracfo:

"4 - Ademais, observa-se, no tocante a alegagdo de omissdo quanto a violacdo ao art. 461, §§ 3°e 4°, do Codigo de Processo
Civil, e a vista das razoes de apelacdo de fls. 852/853, que a UNIAO, ora embargante, inovou em suas razdes recursais, nesse
aspecto, pelo que tal questdo ndo merece conhecimento em sede de embargos."

Demais disso, nfio cabe o especial para enfrentamento da alegacio de violagdo a dispositivos constitucionais, haja vista que tal matéria é
da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto de recurso proprio, dirigido & Suprema Corte.
Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo cabe ao Superior Tribunal de Justiga, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via
especial suposta violagdo a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagio da competéncia do Supremo Tribunal Federal" (ST,
Primeira Turma, AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

Por fim, quanto a interposi¢ao findamentada na alinea ¢ do inciso III do art. 105 da Constituig@o da Republica Federativa do Brasil de
1988, deve-se verificar que o dissidio jurisprudencial no foi provado nos moldes exigidos pela lei. Com efeito, a recorrente apenas
colacionou as ementas dos julgados. O E. Superior Tribunal de Justica ja pacificou o entendimento de que a mera apresentaco de
ementas nfo € apta a demonstrar a existéncia do dissidio, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. Recurso Especial representativo de controvérsia (art. 543-C, § 1° do CPC). Pedido de
desisténcia. Indeferimento. violacdo ao art. 535, do CPC. INOCORRENCIA. ALINEA "C". AUSENCIA DE DEMONSTRACAO
DE DISSIDIO. IPI. CREDITO-PREMIO. DECRETO-LEI 491/69 (ART. 1°). VIGENCIA. PRAZO. EXTINCAO. PRESCRICAO. (...)
3. A mera colagem de ementas ndo supre a demonstragdo do dissidio a que se refere a alinea "c" do inciso 1l do artigo 105 da
Constituicdo Federal de 1988. Nas razdes de recurso especial, a alegada divergéncia devera ser demonstrada nos moldes
exigidos pelo artigo 255 e pardgrafos do RI/STJ. Precedentes: AEREsp n 337.883/SP, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, DJ de
22/3/2004, REsp n 466.526/DF, Rel. Min. Fernando Gongalves, DJ de 25/8/2003 e AgREsp n. 493.456/RS, Rel. Min. Felix Fischer,
DJ de 23/6/2003. (...) 10. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido. Acérddo submetido ao regime do
art. 543-C, do CPC, e da Resolugdo STJ n. 8/2008. (STJ, REsp 1129971/BA, 1°Secdo, Mauro Campbell Marques, Data do
Julgamento: 24/02/2010, Fonte: DJe 10/03/2010)

Por tais fimdamentos, NAO ADMITO o Recurso Especial.

Int.
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Séo Paulo, 21 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0035207-94.1988.4.03.6100/SP

| [2001.03.99.026511-2/SP

APELANTE : (INSTITUTO BRASILEIRO DE DEFESA DO CONSUMIDOR IDEC
ADVOGADO . [SP142206 ANDREA LAZZARINI SALAZAR

APELANTE : [Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : (JUIZO FEDERAL DA 8 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 188.00.35207-3 8 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo IDEC, com fundamento no art. 105, 111, g, da Constituigdo Federal.

O acordao recorrido, emjulgamento de embargos de declaragdo, reconheceu a aplicagdo do disposto no art. 16 da Lein® 7.347/85
quanto aos efeitos da coisa julgada.

Em seu recurso excepcional, a recorrente alega ofensa ao art. 103, I, do Cddigo de Defesa do Consumidor ao limitar os efeitos da coisa
Jjulgada nos termos do art. 16 da Lein.® 7.347/1985.

E o relatério.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

A questio juridica afetada a julgamento pelo regime repetitivo no paradigma REsp 1.243.887/PR trata de matéria diversa: a competéncia
para execug@o individual da sentenca coletiva (o julgado considerou que os efeitos e a eficacia da sentenca ndo estdo circunscritos a lindes
geograficos), apesar de abordar a questdo da coisa julgada. Desta forma, quanto ao especifico aspecto que toca aos interesses difusos
contemplados no art. 103, I do CDC, no ha de aplicar o rito procedimental dos repetitivos.

Ha precedentes do Superior Tribunal de Justica em sentido favoravel a tese juridica da recorrente, no sentido de que a coisa julgada em
acdo civil publica ndo produz efeitos limitados a competéncia territorial do orgdo prolator, in verbis:

RECURSO ESPECIAL. ACAO COLETIVA. DIREITO DO CONSUMIDOR. PRETENSAO DE RESTABELECIMENTO DO
CANAL GRATUITO DE ATENDIMENTO AO CONSUMIDOR. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA.
ILEGITIMIDADE ATIVA E ILEGITIMIDADE PASSIVA DE MASTERCARD BRASIL S/C LTDA. IMPOSSIBILIDADE DE
CONHECIMENTO. AUSENCIA DE IMPUGNACAO QUANTO A FUNDAMENTO SUFICIENTE PARA A MANUTENCAO DO
ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 283/STF. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DO PEDIDO. NAO CONFIGURACAO.
ILEGITIMIDADE PASSIVA DE VISA DO BRASIL EMPREENDIMENTOS LTDA. NAO OCORRENCIA. PRECEDENTES DESTE
SUPERIOR TRIBUNAL. CARENCIA DE ACAO NAO CONFIGURADA. EXISTENCIA DE OBRIGACAO DE DISPONIBILIZAR
CANAIS GRATUITOS DE ATENDIMENTO AO CONSUMIDOR. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DE MATERIA FATICO-
PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. DESNECESSIDADE DE CONVERSAO DO JULGAMENTO EM DILIGENCIA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. COISA JULGADA COM EFEITO ERGA OMNES SOBRE TODO O
TERRITORIO NACIONAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS DEVIDOS.

(...)omissis

11. Coisa julgada que, no caso em comento, deve se estender com eficdcia erga omnes sobre todo o territorio nacional,
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considerando a natureza consumerista da demanda, a jurisdi¢do nacional deste Superior Tribunal, bem como a prépria
impossibilidade fitica de, na presente hipotese, se limitar a eficdcia do julgado aos consumidores residentes em apenas um
estado da Federagdo.

(-..) omissis

13. RECURSOS ESPECIAIS DESPROVIDOS.

(STJ, REsp 1493031/MG, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 02/02/2016, DJe
10/03/2016)

RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. LEGITIMIDADE ATIVA DO MINISTERIO PUBLICO PARA
PROPOSITURA DE ACAO CIVIL PUBLICA TUTELANDO MUTUARIOS DO SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO.
SISTEMA DE AMORTIZACAO EM "SERIE GRADIENTE". LEGALIDADE. PLANO DE EQUIVALENCIA SALARIAL.
COMPATIBILIDADE RECONHECIDA. CRIACAO DE CONTA APARTADA PARA DESTINACAO DOS VALORES NAO
AMORTIZADOS A FIM DE EVITAR ANATOCISMO. EFICACIA ERGA OMNES DA SENTENCA CIVIL. ART. 16 DA LEI N.
7.347/1985. NATUREZA DO DIREITO TUTELADO. INCIDENCIA NAS ACOES CUJO ORJETO SEJAM DIREITOS
INDIVIDUAIS HOMOGENEOS. EXAME MERITORIO PELO STJ EM SEDE RECURSAL. ALTERACAO DOS LIMITES
SUBJETIVOS DA CAUSA.

NAO OCORRENCIA.

(...) omissis

4. Estando em pleno vigor o art. 16 da LACP, que restringe o alcance subjetivo da sentenca civil, e atuando o julgador nos
limites do direito posto, cabe-lhe, mediante interpretacdo sistémica, encontrar hipotese para sua incidéncia.

5. O cardter indivisivel dos direitos difusos e coletivos stricto sensu conduz ao impedimento prdtico, e mesmo logico, de
qualquer interpretacdo voltada a cindir os efeitos da sentenca civil em relacio aqueles que estejam ligados por circunstincias
de fato ou que estejam ligados entre si ou com a parte contrdria por uma relacio juridica base preexistente a lesdo ou a
ameaca de lesdo.

6. O art. 16 da LACP encontra aplicagdo naquelas acées civis publicas que envolvam direitos individuais homogéneos,
unicos a admitir, pelo seu cardter divisivel, a possibilidade de decisoes eventualmente distintas, ainda que ndo desejdveis,
para os titulares dos direitos auténomos, embora homogéneos.

7. Dado o cardter de subsid