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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicdo n° 142/2016 — Sao Paulo, terca-feira, 02 de agosto de 2016

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Expediente Processual (Despacho/Deciséio) Nro 45087/2016
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0020066-50.2003.4.03.9999/SP

| [2003.03.99.020066-7/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP104881 NILDA GLORIA BASSETTO TREVISAN
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |APARECIDA IGNACIO MAGALHAES
ADVOGADO : |SP184512 ULIANE TAVARES RODRIGUES

: |SP211735 CASSIA MARTUCCI MELILLO
: |SP179738 EDSON RICARDO PONTES

REMETENTE - |JU1ZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SANTA BARBARA D OESTE SP
No. ORIG. - 101.00.00093-9 1 Vi SANTA BARBARA D OESTE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessao de beneficio assistencial.
Determinou-se, as folhas 360/361, a devolugio dos autos a Turma julgadora, para eventual retratagdo nos termos do artigo 543-C, § 7°,
11, do CPC de 1973, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ nos RESP's n’s 1.112.557/MG e 1.355.052/SP.

Sobreveio, entdo, o acorddo de fls. 363/368, o qual explicitou os findamentos para a ndo concessio do beneficio.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.
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In casu, verifica-se que o v. acorddo recorrido ndo destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as
balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apos analise meticulosa da prova dos autos, firmou-se a conclusdo pela ndo
comprovagdo do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, ndio se pautando a decis@o hostilizada, percebe-se,
pela negativa do beneficio apenas sob o findamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS. Acrescente-
se que tambémndo prospera a alegagio de violagao do artigo, 34, § tnico, do Estatuto do Idoso, uma vez que o v. acordao recorrido
afirma claramente que as razdes que levarama conclus@o de auséncia de hipossuficiéncia abrangem todo conjunto probatdrio constante
dos autos, conforme trecho a seguir transcrito:

"Nao obstante a renda familiar declarada, os elementos constantes dos autos permitem concluir pela auséncia de miserabilidade
da parte autora, ndo havendo violagdo ao disposto no art. 34, pardagrafo unico, da Lei 10.741/2003, que visa proteger o idoso e,
por analogia, o deficiente, em situagdo de vulnerabilidade social e economica. Também ndo ha contrariedade ao aresto proferido
no RESP n.° 1.355.052/SP, que assentou entendimento acerca do previsto no art. 34, pardgrafo unico, da Lei n.° 10.741/03
(Estatuto do Idoso), no sentido de que deve ser aplicado, por analogia, a pedido de beneficio assistencial feito por deficiente, em
condigées de vulnerabilidade social, a fim de que o beneficio previdencidrio, no valor de um saldrio minimo, recebido por idoso
que integra o nicleo familiar, ndo seja computado no cdlculo da renda per capta.

In casu, o exame do conjunto probatério mostra que a requerente ndo logrou comprovar a miserabilidade, essencial a concesséo
do beneficio assistencial, ja que o grupo familiar, composto por trés pessoas, reside em imével proprio, com renda superior a 1
salario minimo e possui automovel.

Neste caso, embora esteja demonstrado que a requerente ndo possui renda, é possivel concluir que é auxiliada pela familia,
recebendo a assisténcia material necessdria a sua subsisténcia.”

Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo a infirmada condigdo de miserabilidade social
esbarra no entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. STJ, de seguinte teor, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA
SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS.
VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA.
REPERCUSSAO GERAL. RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICACAO.
(-..) 3. Assentando a Corte Regional estarem demonstrados os requisitos a concessdo do beneficio assistencial, verificar se a
renda mensal da familia supera ou ndo um quarto de um saldrio-minimo encontra obice no Enunciado n.° 7 da Stumula da
Jurisprudéncia deste Tribunal. 4. O reconhecimento de repercussdo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no
art. 543-B do CPC, ndo tem o conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo
regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRgno RESP n° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposicdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
findamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situagfo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 01 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0002097-79.2004.4.03.6121/SP

| [2004.61.21.002097-6/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . |SP265805 EVARISTO SOUZA DA SILVA e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : JOAO MATIAS DE CAMARGO
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ADVOGADO : |SP098230 REGINA CELIA ALVES MALUF PALOMBO e outro(a)
REMETENTE - |TUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE TAUBATE >21*SSJ>SP

No. ORIG. - [00020977920044036121 2 Vi TAUBATE/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto para impugnar v. acérdéo proferido por érglo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Determinou-se, as folhas 492, a devolug@o dos autos a Turma julgadora, para eventual retratagdo nos termos do artigo 543-C, § 7°, 11,
do CPC, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ no REsp n° 1.348.633/SP
Sobreveio, entdo, a decisdo de fls. 494, por meio do qual mantido o entendimento do v. acorddo recorrido.

DECIDO.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.
O recurso ndo merece admissao.

Verifica-se que a parte autora pretende, por meio deste especial, revolver questdio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do
exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu enquadramento juridico na condi¢do de trabalhador ruricola, matéria esta que
ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de
Justiga, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo ha falar em violagdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lein® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURM4, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concesséo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
conmsignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar'
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de

simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

’

Nesse passo, nfo altera a decisdo atacada, o entendimento firmado no REsp 1.348.633/SP, porquanto o dbice ao transito do especial
ndo diz estd firmado na questdo do reconhecimento do tempo de servico rural a partir do documento mais antigo, mas sim ante a falta de
inicio de prova material.

Ante o exposto, niio admito o especial
Int.
Sdo Paulo, 12 de fevereiro de 2016.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
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00003 APELACAO CIVEL N° 0002133-93.2005.4.03.9999/SP

| [2005.03.99.002133-2/SP

APELANTE : |LUCINDA BONETI MEYER

ADVOGADO : |SP211735 CASSIA MARTUCCI MELILLO

: |SP179738 EDSON RICARDO PONTES

: |SP184512 ULIANE TAVARES RODRIGUES

: |SP206949 GUSTAVO MARTIN TEIXEIRA PINTO
: |SP167526 FABIO ROBERTO PIOZZ1

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO . |SP234649 FERNANDA SOARES FERREIRA COELHO
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 103.00.00094-1 3 Vr INDATIATUBA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concess@o de beneficio assistencial.
Determinou-se, as folhas 362/363, a devolugdo dos autos a Turma julgadora, para eventual retratagdo nos termos do artigo 543-C, § 7°,
11, do CPC de 1973, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ nos RESP's n’s 1.112.557/MG e 1.355.052/SP.

Sobreveio, entdo, o acorddo de fls. 365/370, o qual explicitou os findamentos para a ndo concessdo do beneficio.

DECIDO.

O recurso ndo merece admiss3o.

In casu, verifica-se que o v. acdrddo recorrido nfo destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as
balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apos analise meticulosa da prova dos autos, firmou-se a conclusdo pela ndo
comprovagdo do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, nfio se pautando a decisdo hostilizada, percebe-se,
pela negativa do beneficio apenas sob o findamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS. Acrescente-
se que tambémndo prospera a alegagio de violagdo do artigo, 34, § tnico, do Estatuto do Idoso, uma vez que o v. acordao recorrido
afirma claramente que as razoes que levarama conclusdo de auséncia de hipossuficiéncia abrangem todo conjunto probatdrio constante
dos autos, conforme trecho a seguir transcrito:

"Ndo obstante a renda familiar declarada, os elementos constantes dos autos permitem concluir pela auséncia de miserabilidade
da parte autora, ndo havendo violagdo ao disposto no art. 34, pardgrafo unico, da Lei 10.741/2003, que visa proteger o idoso e,
por analogia, o deficiente, em situacdo de vulnerabilidade social e econémica. Também ndo ha contrariedade ao aresto proferido
no RESP n.° 1.355.052/SP, que assentou entendimento acerca do previsto no art. 34, pardgrafo unico, da Lei n.° 10.741/03
(Estatuto do Idoso), no sentido de que deve ser aplicado, por analogia, a pedido de beneficio assistencial feito por deficiente, em
condi¢ées de vulnerabilidade social, a fim de que o beneficio previdencidrio, no valor de um saldrio minimo, recebido por idoso
que integra o micleo familiar, ndo seja computado no cdlculo da renda per capta.

In casu, o exame do conjunto probatdrio mostra que a requerente ndo logrou comprovar a miserabilidade, essencial a concesséo
do beneficio assistencial, ja que o micleo familiar é composto por duas pessoas, que residem em imovel proprio, com renda
superior a 1 saldrio minimo.

Neste caso, embora esteja demonstrado que a requerente ndo possui renda, é possivel concluir que é auxiliada pela familia,
recebendo a assisténcia material necessdria a sua subsisténcia."

Dai que a pretensio do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo a infirmada condigdo de miserabilidade social
esbarra no entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. STJ, de seguinte teor, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACANO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA
SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS.
VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA.
REPERCUSSAO GERAL. RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICA CA[~ O.
(-..) 3. Assentando a Corte Regional estarem demonstrados os requisitos a concessdo do beneficio assistencial, verificar se a
renda mensal da familia supera ou ndo um quarto de um saldrio-minimo encontra ébice no Enunciado n.° 7 da Stumula da
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Jurisprudéncia deste Tribunal. 4. O reconhecimento de repercussdo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no
art. 543-B do CPC, ndo tem o conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo
regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRgno RESP n° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposico pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situacao fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 01 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0013446-19.2007.4.03.6107/SP

| [2007.61.07.013446-3/SP

APELANTE : JOAQUIM CANDIDO DE OLIVEIRA
ADVOGADO : |SP173969 LUIZ GUSTAVO BOIAM PANCOTTI e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |TIAGO BRIGITE ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
No. ORIG. : 100134461920074036107 2 Vr ARACATUBA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, com fundamento no art. 105, II1, "a", da Constituido Federal, contra acorddo
proferido por 6rgdo fraciondrio desta Corte.

O recurso interposto, além da controvérsia acerca da contagem de tempo de servigo anterior a data do documento mais antigo,
questionou também o reconhecimento de aposentadoria por tempo de servigo.

No que tange a controvérsia acerca da contagem de tenpo de servigo anterior & data do documento mais antigo, os autos foram
encaminhados a Turma Julgadora para fins de exercicio do juizo de retratagio, nos termos do art. 543-C, § 7°, 11, do Cédigo de
Processo Civil, sobrevindo o novo acordio.

Emseguida, os autos vierama esta Vice-Presidéncia, com a particular circunstancia de inexistir qualquer ratificacdo do recurso
excepcional anteriormente manejado pela parte interessada.

Decido.

Antes de tudo, impende considerar que, emrazio do juizo de retratacgo exercido pela Turma julgadora, o acérddo reconheceu o periodo
de 23/01/1958 a 14/01/1974 e 10/12/1978 a 31/08/1987, resta exaurido em parte o exame da pretensdo relativa ao reconhecimento
contagem de tempo de servigo anterior a data do documento mais antigo.

Por outro lado, a realizagdo de novo julgamento enseja a expressa manifestagdo da parte no tocante ao interesse no processamento do
recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que, até entdo, nio houvera o esgotamento
da mstancia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificagio porque foi interposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instancia
ordinaria.

De se frisar, também, que a ratificagdo ou reiteragdo deve ocorrer no prazo de nterposicdo do recurso, contado a partir da publicagdo do
novo aresto do respectivo colegiado.
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Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, como ilustra o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7%, II, DO CPC.
FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérddo dos embargos de declaragdo, sem posterior
ratificagdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orientagdo acima também para outros recursos. Precedentes expressos em relagdo a
Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratacdo em razdo de a matéria versada nele Recurso Especial
ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, II, do CPC; manteve o acérddo
hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/STJ isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o Recurso
Especial contra acérddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art. 543-C, § 7, II, do CPC,
sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que ¢ indispenséavel expressa ratificagdo, sempre que
proferido novo acdrddo pelo orgio colegiado.

Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO PREMATURO.
AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE.
1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de esgotada a jurisdicdo prestada pelo Tribunal de origem, posto
pendente recurso de embargos, revela-se prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado
ou ratificado no prazo recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2“ Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1¢Turma, DJ 23.11.2010; (RE 476.316-AgR, Rel.
Min. ELLEN GRACIE, 2 Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ
13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante revela-se extempordneo, vez que o acorddo do
recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em 7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em
2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteracdo apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - AI 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux -j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposicdo anterior ao julgamento dos embargos de
declaragdo opostos na origem. 3. Ndo esgotamento das vias ordindrias. Auséncia de ratificacdo ulterior. Incidéncia do verbete
281 da Sumula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Ante o exposto, niio admito o especial

Intimem-se.

Séo Paulo, 11 de julho de 2016.
MAIRAN MAIA

00005 APELACAO CIVEL N° 0001514-97.2007.4.03.6183/SP

| [2007.61.83.001514-7/SP

APELANTE : [JOAO EUGENIO CRUZ

ADVOGADO . [SP096414 SERGIO GARCIA MARQUESINI ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP074543 LAURA DE SOUZA CAMPOS MARINHO e outro(a)
: |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00015149720074036183 3V Vr SAO PAULO/SP
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DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora para impugnar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

Determinou-se, as folhas 323, a devolug@o dos autos a Turma julgadora, para eventual retratagdo nos termos do artigo 543-C, § 7°, 1,
do CPC, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ no REsp n° 1.348.633/SP
Sobreveio, entdo, a decisdo de fls. 325/328, por meio do qual mantido o entendimento do acordao recorrido.

DECIDO.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.
O recurso ndo merece admissao.

Verifica-se que a parte autora pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do
exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que
ndo pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de
Justica, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo ha falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lein® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ova agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo

provido."
(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA4, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concesséo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar”
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental néo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Nesse passo, nfo altera a decisdo atacada, o entendimento firmado no REsp 1.348.633/SP, porquanto o dbice ao transito do especial
ndo diz esta firmado na questdo do reconhecimento do tempo de servigo rural a partir do documento mais antigo, mas simno
impedimento ao reexame de todo conjunto probatério, sendo oportuno observar que acorddo, expressamente, posicionou-se pela
nsuficiéncia da prova testemunhal, por si s6, para atestar o reconhecimento do tempo de servico durante todo o periodo pretendido.

Ante o exposto, nio admito o especial
Int.

S0 Paulo, 11 de julho de 2016.
MAIRAN MAIA

00006 APELACAO CIVEL N° 0031931-60.2009.4.03.9999/SP

| [2009.03.99.031931-4/sP
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APELANTE : |RISOLETA APARECIDA TREZENTI (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : |SP211735 CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO
. |SP167526 FABIO ROBERTO PIOZZI
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . |SP283999B PRISCILA CHAVES RAMOS
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 107.00.00164-9 4 Vr RIO CLARO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessdo de beneficio assistencial.
Determinou-se, as folhas 252/253, a devolugdo dos autos a Turma julgadora, para eventual retratagdo nos termos do artigo 543-C, § 7°,
I1, do CPC de 1973, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ nos RESP's n°s 1.112.557/MG e 1.355.052/SP.

Sobreveio, entdo, o acorddo de fls. 255/260, o qual explicitou os findamentos para a ndo concessdo do beneficio.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

In casu, verifica-se que o v. acorddo recorrido ndo destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as
balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apos analise meticulosa da prova dos autos, firmou-se a conclusdo pela ndo
comprovagdo do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, ndo se pautando a decis@o hostilizada, percebe-se,
pela negativa do beneficio apenas sob o findamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS. Acrescente-
se que ndo prospera a alegacdo de violagdo ao artigo 34, paragrafo tnico, do Estatuto do Idoso, dispositivo que foi expressamente
considerado em juizo de retratagdo, conforme trecho a seguir trancrito:

"Nao obstante a renda familiar declarada, os elementos constantes dos autos permitem concluir pela auséncia de miserabilidade
da parte autora, ndo havendo violagdo ao disposto no art. 34, pardagrafo unico, da Lei 10.741/2003, que visa proteger o idoso e,
por analogia, o deficiente, em situagdo de vulnerabilidade social e economica. Também ndo ha contrariedade ao aresto proferido
no RESP n.? 1.355.052/SP, que assentou entendimento acerca do previsto no art. 34, pardgrafo unico, da Lein.° 10.741/03
(Estatuto do Idoso), no sentido de que deve ser aplicado, por analogia, a pedido de beneficio assistencial feito por deficiente, em
condigées de vulnerabilidade social, a fim de que o beneficio previdencidario, no valor de um saldrio minimo, recebido por idoso
que integra o nicleo familiar, ndo seja computado no cdlculo da renda per capta.

In casu, o exame do conjunto probatério mostra que a requerente ndo logrou comprovar a miserabilidade, essencial a concesséo
do beneficio assistencial, ja que o casal conta com a ajuda do filho, que reside no mesmo imével.

Neste caso, embora esteja demonstrado que a requerente ndo possui renda, é possivel concluir que é auxiliada pela familia,
recebendo a assisténcia material necessdria a sua subsisténcia.”

Aponta-se também na via especial, violagdo ao artigo 20, § 1°, da Lein® 8.742/93, haja vista que o v. acérddo hostilizado teria incluido
indevidamente no célculo da renda da familia a que pertencente o postulante do beneficio assistencial valores percebidos por individuo que
ndo figura no rol taxativo de dependentes previsto no artigo 16 da Lein® 8.213/91.

Nada obstante, temrse que a pretensdo recursal destoa do entendimento consolidado pela instancia superior, firme em dizer que, como
advento da Lein® 12.435/11, deu-se melhor especificagdo do conceito legal de familia para fins de concessdo do beneficio assistencial,
ndo mais se valendo, por empréstimo, do rol de dependentes para fins previdenciarios do artigo 16 da Lein® 8.213/91. Para o célculo da
renda do niicleo familiar, portanto, ¢€ licita a inclusdo do montante percebido, v.g., por filho solteiro, maior e ndo invalido, ou ainda irméo
solteiro do postulante do beneficio, desde que este ou aquele vivam sob o mesmo teto do requerente.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. RENDA MENSAL PER CAPITA. CONCEITO DE FAMILIA. ART. 20, § 1°,
DA LEIN°8.742/93, ALTERADO PELA LEI N° 12.435/2011. RECURSO ESPECIAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. De
acordo com o disposto no art. 20, § 1°, da Lei n°8.742/93, alterado pela Lei n° 12.435/201 1, os rendimentos auferidos pelo filho
solteiro maior e ndo invalido, que viva sob o mesmo teto do requerente do beneficio, sdo considerados para fins de apuragdo da
renda mensal per capita do niicleo familiar. 2. Recurso especial a que se nega provimento."

(STJ, Sexta Turma, RESP n° 1.118.696/SP, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe 13.12.2012)

"PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. RENDA MENSAL PER CAPITA. CONCEITO DE FAMILIA. ART. 20, $I°
DA LEIN°8.742/93, ALTERADO PELA LEI N° 12.435/2011. RECURSO ESPECIAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. De
acordo com o disposto no art. 20, § 1°, da Lei n° 8.742/93, alterado pela Lei n° 12.435/201 1, os rendimentos auferidos pelo irmdo
solteiro, que viva sob o mesmo teto do requerente do beneficio, sdo considerados para fins de apuracdo da renda mensal per
capita do niicleo familiar. 2. Recurso especial a que se nega provimento."

(STJ, Sexta Turma, RESP n° 1.240.595/RS, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe 13.12.2012)
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Incide no caso, portanto, o dbice retratado na Stimula n® 83/STJ, invocavel também aos recursos especiais interpostos com fundamento
na alinea "a" do artigo 105, III, da CR/88.

Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo a infirmada condigdo de miserabilidade social
esbarra no entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. STJ, de seguinte teor, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA
SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS.
VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA.
REPERCUSSAO GERAL. RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICACAO.
(-..) 3. Assentando a Corte Regional estarem demonstrados os requisitos a concessdo do beneficio assistencial, verificar se a
renda mensal da familia supera ou ndo um quarto de um saldrio-minimo encontra obice no Enunciado n.° 7 da Sumula da
Jurisprudéncia deste Tribunal. 4. O reconhecimento de repercussdo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no
art. 543-B do CPC, ndo tem o conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo
regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRgno RESP 1° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposico pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situacao fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

S&o Paulo, 01 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0002992-72.2009.4.03.6183/SP

| [2009.61.83.002992-1/SP

APELANTE : |ILDO LISBOA e outros(as)
: |GERALDO CARLOS DOS SANTOS
: |HELI AUGUSTO DA SILVA
: |KENZI IMADA
: |IRONALD SAMPAIO CICHELLO
ADVOGADO : |SP121737 LUCIANA CONFORTI SLEIMAN e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . |SP266567 ANGELICA BRUM BASSANETTI SPINA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :100029927220094036183 8V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado, com findamento no art. 105, 111, "a” e "c¢"”, da Constituicdo Federal, em face de
acorddo proferido pelo Orgfio Especial deste E. Tribunal Regional Federal

Alega, em sintese, violagdo ao artigo 17 do Codigo de Processo Civil, porquanto a interposicdo do agravo regimental em face da decisdo
proferida pelo Orgdio Especial nio revelaria litigncia de ma-f.

Aduz a presenca de dissidio jurisprudencial envolvendo o tema da litigancia de ma-f€.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Comefeito, € firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no sentido de nflo ser cabivel recurso especial para revisitar as
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conclusdes das instancias ordindrias quanto a configuracéo das hipéteses de atuac@o da parte em litighncia de ma-fé, o que demanda
reexame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.
Sobre o tema, destaca-se:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO DE

INADMISSIBILIDADE. APLICACAO DAS SUMULAS 7/STJ e 254/STF. FUNDAMENTOS NAO INFIRMADOS NO AGRAVO.
INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ. VERIFICACAO DE EVENTUAL NAO OCORRENCIA DE LITIGANCIA DE MA-FE.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. DECISAO MANTIDA PELOS PROPRIOS
FUNDAMENTOS.

1. A auséncia de impugnagdo especifica, na peticdo de agravo de instrumento, dos fundamentos da decisdo que ndo admite o
recurso especial atrai a incidéncia do obice previsto na Sumula 182 do Superior Tribunal de Justica.

2. Consideradas as peculiaridades destacadas pelo acorddo recorrido, perquirir a efetiva ocorréncia, ou ndo, de litigancia de mad-

fé, para o fim de afastar a multa, é providéncia incompativel com a via recursal eleita, tendo em vista o obice da Sumula 7/STJ,
segundo a qual "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial’.

3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 434184 / RS, Relator Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, Data do Julgamentol 1/02/2014 Data da
Publicacao/Fonte DJe 14/03/2014)

" AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. REVISAO. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA STJ/7. LITIGANCIA DE MA-FE. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. DECISAO AGRAVADA MANTIDA. IMPROVIMENTO.

1.- A convicgdo a que chegou o Acorddo recorrido decorreu da andlise do conjunto fatico-probatario, sendo que o acolhimento
da pretensdo recursal demandaria o reexame do mencionado suporte, obstando a admissibilidade do Especial a luz da Sumula 7
desta Corte.

2.- A respeito da litigdncia de ma-fé, a jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que, tendo o Tribunal a quo concluido
que ocorreu ou ndo a litigancia de ma-fé, esse entendimento ndo pode ser superado, por depender do reexame do quadro fatico-
probatorio. Incide nesse ponto a Sumula 7/STJ.

3.- O agravante ndo trouxe nenhum argumento capaz de modificar a conclusdo do julgado, a qual se mantém por seus proprios

fundamentos.

4.- Agravo Regimental improvido."

(AgRg no AREsp 344544 / SE, Relator Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, Data do Julgamento 20/08/2013, Data da
Publicagdo/Fonte DJe 05/09/2013)

Dessa forma, a pretensdo da recorrente esbarra no entendimento consolidado na Stumula n°® 7/STJ:
A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.

Por fim, quanto ao alegado dissidio jurisprudencial, a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7 do STJ impede
o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acdrddo
recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugéo a causa a Corte de origem. Nesse sentido,
v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013;
AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 04 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVEL N° 0003044-68.2009.4.03.6183/SP

| [2009.61.83.003044-3/SP
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 02/08/2016  10/926




APELANTE : |KEIICHI SHIMAMOTO e outros(as)
: |ARY LEITE DA SILVA
: JOSE GOZZO
: |[JULIO FERNANDES
ADVOGADO : |SP121737 LUCIANA CONFORTI SLEIMAN e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP108143 PLINIO CARLOS PUGA PEDRINI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100030446820094036183 10V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado, com fundamento no art. 105, I11, "a” ¢ "¢"”, da Constituigdo Federal, em face de
acordio proferido pelo Orgio Especial deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, em sintese, violagao ao artigo 17 do Cddigo de Processo Civil, porquanto a interposi¢ao do agravo regimental em face da decisdo
proferida pelo Orgiio Especial ndo revelaria litigancia de mé-f3.

Aduz a presenga de dissidio jurisprudencial envolvendo o tema da litighncia de ma-f8.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissgo.

Comefeito, € firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no sentido de nfio ser cabivel recurso especial para revisitar as
conclusdes das instancias ordindrias quanto a configuracéo das hipoteses de atuac@o da parte em litighncia de ma-fé, o que demanda
reexame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.

Sobre o tema, destaca-se:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO DE

INADMISSIBILIDADE. APLICACAO DAS SUMULAS 7/STJ e 254/STF. FUNDAMENTOS NAO INFIRMADOS NO AGRAVO.
INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ. VERIFICACAO DE EVENTUAL NAO OCORRENCIA DE LITIGANCIA DE MA-FE.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. DECISAO MANTIDA PELOS PROPRIOS
FUNDAMENTOS.

1. A auséncia de impugnagdo especifica, na peticdo de agravo de instrumento, dos fundamentos da decisdo que ndo admite o
recurso especial atrai a incidéncia do obice previsto na Sumula 182 do Superior Tribunal de Justica.

2. Consideradas as peculiaridades destacadas pelo acorddo recorrido, perquirir a efetiva ocorréncia, ou ndo, de litigancia de ma-

fé, para o fim de afastar a multa, é providéncia incompativel com a via recursal eleita, tendo em vista o obice da Sumula 7/STJ,
segundo a qual "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial’.

3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 434184 / RS, Relator Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, Data do Julgamentol 1/02/2014 Data da
Publicacao/Fonte DJe 14/03/2014)

" AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. REVISAO. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA STJ/7. LITIGANCIA DE MA-FE. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. DECISAO AGRAVADA MANTIDA. IMPROVIMENTO.

1.- A convicgdo a que chegou o Acorddo recorrido decorreu da andlise do conjunto fatico-probatario, sendo que o acolhimento
da pretensdo recursal demandaria o reexame do mencionado suporte, obstando a admissibilidade do Especial a luz da Sumula 7
desta Corte.

2.- A respeito da litigdncia de ma-fé, a jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que, tendo o Tribunal a quo concluido
que ocorreu ou ndo a litigancia de ma-fé, esse entendimento ndo pode ser superado, por depender do reexame do quadro fatico-
probatorio. Incide nesse ponto a Sumula 7/STJ.

3.- O agravante ndo trouxe nenhum argumento capaz de modificar a conclusdo do julgado, a qual se mantém por seus proprios

fundamentos.

4.- Agravo Regimental improvido."

(AgRg no AREsp 344544 / SE, Relator Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, Data do Julgamento 20/08/2013, Data da
Publicagdo/Fonte DJe 05/09/2013)

Dessa forma, a pretenso da recorrente esbarra no entendimento consolidado na Stmula n°® 7/STJ:
A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.

Por fim, quanto ao alegado dissidio jurisprudencial, a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7 do STJ impede
o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fuindamentos do acdrdao
recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugéo a causa a Corte de origem Nesse sentido,
v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013;
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AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 04 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO CIVEL N° 0016745-60.2010.4.03.9999/SP

| [2010.03.99.016745-0/SP

APELANTE : |LUCIA PEREIRA

ADVOGADO : |SP179738 EDSON RICARDO PONTES

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP148743 DINARTH FOGACA DE ALMEIDA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 109.00.00053-8 1 Vr ANGATUBA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concesséo de beneficio assistencial.
Determnou-se, as folhas 286/287, a devolugdo dos autos a Turma julgadora, para eventual retratacdo nos termos do artigo 543-C, § 7°,
11, do CPC de 1973, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ nos RESP's n’s 1.112.557/MG e 1.355.052/SP.

Sobreveio, entdo, o acordio de fls. 289/294, o qual explicitou os findamentos para a ndo concessao do beneficio.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

In casu, verifica-se que o v. acorddo recorrido nio destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as
balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apos andlise meticulosa da prova dos autos, firmou-se a conclusdo pela ndo
comprovago do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, nfo se pautando a decis@o hostilizada, percebe-se,
pela negativa do beneficio apenas sob o findamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS. Acrescente-
se que tambémndo prospera a alegagio de violagdo do artigo, 34, § tnico, do Estatuto do Idoso, uma vez que o v. acordo recorrido
afirma claramente que as razdes que levarama conclusdo de auséncia de hipossuficiéncia abrangem todo conjunto probatdrio constante
dos autos, conforme trecho a seguir transcrito:

"Ndo obstante a renda familiar declarada, os elementos constantes dos autos permitem concluir pela auséncia de miserabilidade
da parte autora, ndo havendo violagdo ao disposto no art. 34, pardgrafo unico, da Lei 10.741/2003, que visa proteger o idoso e,
por analogia, o deficiente, em situagdo de vulnerabilidade social e econdmica. Também ndo ha contrariedade ao aresto proferido
no RESP n.° 1.355.052/SP, que assentou entendimento acerca do previsto no art. 34, pardgrafo unico, da Lei n.° 10.741/03
(Estatuto do Idoso), no sentido de que deve ser aplicado, por analogia, a pedido de beneficio assistencial feito por deficiente, em
condi¢ées de vulnerabilidade social, a fim de que o beneficio previdencidrio, no valor de um saldrio minimo, recebido por idoso
que integra o nucleo familiar, ndo seja computado no cdlculo da renda per capta.

In casu, o exame do conjunto probatorio mostra que a requerente ndo logrou comprovar a miserabilidade, essencial a concessdo
do beneficio assistencial, ja que conta com a ajuda da mde e da irmd, que residem no mesmo imovel.

Neste caso, embora esteja demonstrado que a requerente ndo possui renda, é possivel concluir que é auxiliada pela familia,
recebendo a assisténcia material necessdria a sua subsisténcia."
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Aponta-se também na via especial, violagdo ao artigo 20, § 1°, da Lein® 8.742/93, haja vista que o v. acordao hostilizado teria incluido
indevidamente no célculo da renda da familia a que pertencente o postulante do beneficio assistencial valores percebidos por individuo que
ndo figura no rol taxativo de dependentes previsto no artigo 16 da Lein® 8.213/91.

Nada obstante, temr-se que a pretensio recursal destoa do entendimento consolidado pela instancia superior, firme em dizer que, como
advento da Lein® 12.435/11, deu-se melhor especificagdo do conceito legal de familia para fins de concessdo do beneficio assistencial,
ndo mais se valendo, por empréstimo, do rol de dependentes para fins previdenciarios do artigo 16 da Lein® 8.213/91. Para o calculo da
renda do niicleo familiar, portanto, ¢ licita a inclusio do montante percebido, v.g., por filho solteiro, maior e ndo invalido, ou ainda irméo
solteiro do postulante do beneficio, desde que este ou aquele vivam sob o mesmo teto do requerente.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. RENDA MENSAL PER CAPITA. CONCEITO DE FAMILIA. ART. 20, $I°
DA LEIN°8.742/93, ALTERADO PELA LEI N° 12.435/2011. RECURSO ESPECIAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. De
acordo com o disposto no art. 20, § 1°, da Lei n° 8.742/93, alterado pela Lei n° 12.435/201 1, os rendimentos auferidos pelo filho
solteiro maior e ndo invdlido, que viva sob o mesmo teto do requerente do beneficio, sdo considerados para fins de apuragéo da
renda mensal per capita do niicleo familiar. 2. Recurso especial a que se nega provimento."

(STJ, Sexta Turma, RESP n° 1.118.696/SP, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe 13.12.2012)

"PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. RENDA MENSAL PER CAPITA. CONCEITO DE FAMILIA. ART. 20, S
DA LEI N°8.742/93, ALTERADO PELA LEI N° 12.435/2011. RECURSO ESPECIAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. De
acordo com o disposto no art. 20, § 1°, da Lei n° 8.742/93, alterado pela Lei n° 12.435/201 1, os rendimentos auferidos pelo irmdo
solteiro, que viva sob o mesmo teto do requerente do beneficio, sdo considerados para fins de apuragdo da renda mensal per
capita do nuicleo familiar. 2. Recurso especial a que se nega provimento."

(STJ, Sexta Turma, RESP n° 1.240.595/RS, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe 13.12.2012)

Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo a infirmada condigdo de miserabilidade social
esbarra no entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. STJ, de seguinte teor, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA
SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS.
VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA.
REPERCUSSAO GERAL. RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICAGCAO.
(...) 3. Assentando a Corte Regional estarem demonstrados os requisitos a concessdo do beneficio assistencial, verificar se a
renda mensal da familia supera ou ndo um quarto de um saldrio-minimo encontra ébice no Enunciado n.° 7 da Sumula da
Jurisprudéncia deste Tribunal. 4. O reconhecimento de repercusséo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no
art. 543-B do CPC, ndo tem o conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo

regimental a que se nega provimento."
(STJ, AgRgno RESP 1° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposico pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 01 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0011273-10.2012.4.03.9999/SP

| | [2012.03.99.011273-1/SP |

|APELANTE | : [FILOMENA DEZANETE DE CARVALHO (= ou > de 60 anos) |
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ADVOGADO : [SP230251 RICHARD ISIQUE

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP119743 ALEXANDRE FREITAS DOS SANTOS
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [10.00.00220-7 1 Vr URUPES/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessao de beneficio assistencial.
Determinou-se, as folhas 295/296, a devolugdo dos autos a Turma julgadora, para eventual retratagdo nos termos do artigo 543-C, § 7°,
11, do CPC de 1973, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ nos RESP's n’s 1.112.557/MG e 1.355.052/SP.

Sobreveio, entdo, o acorddo de fls. 298/303, o qual explicitou os fndamentos para a ndo concessao do beneficio.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Inicialmente, emrelagéo a suposta violagdo aos artigos constitucionais citados, pretende a parte recorrente a apreciagdo de matéria de
ordem eminentemente constitucional, que refoge ao ambito de competéncia do C. Superior Tribunal de Justica. Esse entendimento ja se
encontra sedimentado naquele sodalicio. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. ALEGADA OMISSAO NO ACORDAO EMBARGADO. AUSENCIA DE VICIO NO JULGADO.
INCONFORMACAO COM A TESE ADOTADA PELA SEGUNDA TURMA. MATERIA CONSTITUCIONAL.
PREQUESTIONAMENTO. IMPOSSIBILIDADE.

()

2. Também ficou assentado que ndo é possivel, em recurso especial, a pretendida andlise de violagdo dos dispositivos
constitucionais, ainda que a guisa de prequestionamento, porquanto matéria reservada ao Supremo Tribunal Federal, nos termos
dos arts. 102, Ill e 105, 111, da Carta Magna. Embargos de declaragdo rejeitados.

(STJ, EDcl no AgRg no REsp 1283676/CE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/02/2012,
DJe 09/02/2012)" grifei.

Quanto ao mais, verifica-se que o v. acdrddo recorrido nfo destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo C. STJ.
Obedecidas as balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apds analise meticulosa da prova dos autos, firmou-se a
conclusdo pela ndo comprovagao do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, nfo se pautando a decisdo
hostilizada, percebe-se, pela negativa do beneficio apenas sob o findamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto
na LOAS. Acrescente-se que tambémndo prospera a alegacdo de violagdo do artigo, 34, § tnico, do Estatuto do Idoso, uma vez que o
v. acordao recorrido afirma claramente que as razdes que levaram a conclusdo de auséncia de hipossuficiéncia abrangem todo conjunto
probatorio constante dos autos, conforme trecho a seguir transcrito:

"Ndo obstante a renda familiar declarada, os elementos constantes dos autos permitem concluir pela auséncia de miserabilidade
da parte autora, ndo havendo violagdo ao disposto no art. 34, pardgrafo unico, da Lei 10.741/2003, que visa proteger o idoso e,
por analogia, o deficiente, em situagdo de vulnerabilidade social e econdmica. Também ndo ha contrariedade ao aresto proferido
no RESP n.° 1.355.052/SP, que assentou entendimento acerca do previsto no art. 34, pardgrafo unico, da Lei n.° 10.741/03
(Estatuto do Idoso), no sentido de que deve ser aplicado, por analogia, a pedido de beneficio assistencial feito por deficiente, em
condi¢ées de vulnerabilidade social, a fim de que o beneficio previdencidrio, no valor de um saldrio minimo, recebido por idoso
que integra o nucleo familiar, ndo seja computado no cdlculo da renda per capta.

In casu, o exame do conjunto probatdrio mostra que a requerente ndo logrou comprovar a miserabilidade, essencial a concessdo
do beneficio assistencial, ja que o casal reside em imovel proprio, em boas condigdes e possuem um veiculo, Fiat 1985.

Neste caso, embora esteja demonstrado que a requerente ndo possui renda, é possivel concluir que é auxiliada pela familia,
recebendo a assisténcia material necessdria a sua subsisténcia."

Dai que a pretensio do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo a infirmada condi¢do de miserabilidade social
esbarra no entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. STJ, de seguinte teor, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACANO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA
SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS.
VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA.
REPERCUSSAO GERAL. RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICA CA[~ O.
(-..) 3. Assentando a Corte Regional estarem demonstrados os requisitos a concessdo do beneficio assistencial, verificar se a
renda mensal da familia supera ou ndo um quarto de um saldrio-minimo encontra ébice no Enunciado n.° 7 da Stumula da
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Jurisprudéncia deste Tribunal. 4. O reconhecimento de repercussdo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no
art. 543-B do CPC, ndo tem o conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo

regimental a que se nega provimento."
(STJ, AgRgno RESP 1° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposico pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situacao fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA

TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).
Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

S&o Paulo, 01 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00011 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0011809-21.2012.4.03.9999/SP

| [2012.03.99.011809-5/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . |SP154945 WAGNER ALEXANDRE CORREA

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |JOAO BATISTA MENDES
ADVOGADO . |SP281659 ANDERSON OLIVEIRA DE SOUZA
REMETENTE - |JU1ZO DE DIREITO DA 3 VARA DE SALTO SP
No. ORIG. : 110.00.00115-3 3 Vr SALTO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora para impugnar acérdao proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal

Determinou-se, as folhas 284, a devolugdo dos autos a Turma julgadora, para eventual retratagdo nos termos do artigo 543-C, § 7°,

do CPC, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ no REsp n° 1.348.633/SP
Sobreveio, entdo, a decisdo de fls. 286/289, por meio do qual mantido o entendimento do acérdéo recorrido.

DECIDO.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O recurso ndo merece admiss3o.

I,

Verifica-se que a parte autora pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do
exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que
ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de

Justiga, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, nio hd falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade

do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo

Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
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Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidario,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ova agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA4, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido.”

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Nesse passo, ndo altera a decisdo atacada, o entendimento firmado no REsp 1.348.633/SP, porquanto o dbice ao transito do especial
no diz esta firmado na questdo do reconhecimento do tempo de servigo rural a partir do documento mais antigo, mas simno
impedimento ao reexame de todo conjunto probatério, sendo oportuno observar que acorddo, expressamente, posicionou-se pela
nsuficiéncia da prova testemunhal, por si s6, para atestar o reconhecimento do tempo de servigo durante todo o periodo pretendido.

Ante o exposto, ndo admito o especial
Int.

Séo Paulo, 11 de julho de 2016.
MAIRAN MAIA

00012 APELACAO CIVEL N° 0012187-74.2012.4.03.9999/SP

| [2012.03.99.012187-2/SP

APELANTE : [JOAO ANTONIO DA SILVA
ADVOGADO : |SP096264 JOSE LUIZ PEREIRA JUNIOR
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . |SP269285 RAFAEL DUARTE RAMOS

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :109.00.00092-1 1 Vr MONTE AZUL PAULISTA/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra v. acérddo emanado de érgo fracionario deste Tribunal.
Impugna-se, pela via excepcional, entre outras questdes, o reconhecimento do tempo rural anterior a data do documento mais antigo.

DECIDO.

Cumpre observar, por prinmeiro, que, coma restituicdo dos autos a Turma julgadora, apds a interposi¢do do recurso especial acostado as
fls. 132/153, para o eventual juizo de retratagdo quanto ao reconhecimento do tempo rural anterior a data do documento mais antigo, foi
realizado um juizo negativo de retratagfio na espécie, a implicar a edi¢ao do v. acérddo de fls. 174/195.

Por sua vez, lavrado novo aresto, a parte autora interpds novo recurso especial (fls. 174/195), verificando-se tratar-se de reiterago das

impugnacdes feitas no primeiro recurso especial interposto, no tocante ao reconhecimento de tempo rural, sem registro em CTPS.

Assim, passo a andlise da admissibilidade do segundo recurso especial interposto, ressaltando tratar-se de reiterag@o do primeiro recurso
especial interposto pelo segurado.

O recurso ndo merece admissao.
Verifica-se que a parte autora pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do
exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que

ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de
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Justiga, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."
Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de institui¢do do beneficio previdencidario, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURM4, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concesséo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Ante o exposto, nio admito o especial
Int.

Sao Paulo, 11 de julho de 2016.
MAIRAN MAIA

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0022800-56.2012.4.03.9999/SP

| [2012.03.99.022800-9/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[RJ074285 SILVANA MARINHO DA COSTA

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IMOACIR MOREIRA DA ROSA
ADVOGADO : |SP250561 THIAGO HENRIQUE ASSIS DE ARAUJO
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE MONTE MOR SP
No. ORIG. : 108.00.00005-8 1 Vr MONTE MOR/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, com fimdamento no art. 105, 11, "a", da Constituigdo Federal, contra acordao
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proferido por érgdo fracionario desta Corte.

O recurso interposto, além da controvérsia acerca da contagem de tempo de servigo anterior a data do documento mais antigo,
questionou também o reconhecimento de aposentadoria por tempo de servigo.

No que tange a controvérsia acerca da contagem de tempo de servigo anterior a data do documento mais antigo, os autos foram
encaminhados a Turma Julgadora para fins de exercicio do juizo de retratacdo, nos termos do art. 543-C, § 7°, II, do Cddigo de
Processo Civil, sobrevindo o novo acordio.

Em seguida, os autos vierama esta Vice-Presidéncia, coma particular circunstiancia de inexistir qualquer ratificacdo do recurso
excepcional anteriormente manejado pela parte interessada.

Decido.

Antes de tudo, impende considerar que, emrazio do juizo de retratacéo exercido pela Turma julgadora, o acérddo reconheceu o periodo
de 23/12/1967 a 31/12/1981, resta exaurido em parte o exame da pretensdo relativa ao reconhecimento contagem de tempo de servico
anterior a data do documento mais antigo.

Por outro lado, a realizagdo de novo julgamento enseja a expressa manifestagdo da parte no tocante ao interesse no processamento do
recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que, até entdo, nio houvera o esgotamento
da instancia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificagio porque foi interposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instancia
ordinaria.

De se frisar, também, que a ratificagdo ou reiteracdo deve ocorrer no prazo de nterposicdo do recurso, contado a partir da publicagdo do
novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, como ilustra o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7° II, DO CPC.
FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicagdo do acérddo dos embargos de declaracdo, sem posterior
ratificagdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orientacdo acima também para outros recursos. Precedentes expressos em relagdo a
Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagdo em razdo de a matéria versada nele Recurso Especial
ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, Il, do CPC; manteve o acorddo
hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/ST]J isto €, considera-se intempestivo (prematuro) o Recurso
Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art. 543-C, § 7°, II, do CPC,
sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que € indispensavel expressa ratificagdo, sempre que
proferido novo acdrddo pelo orgio colegiado.

Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO PREMATURO.
AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE.
1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de esgotada a jurisdicdo prestada pelo Tribunal de origem, posto
pendente recurso de embargos, revela-se prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado
ou ratificado no prazo recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2° Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1¢Turma, DJ 23.11.2010; (RE 476.316-AgR, Rel.
Min. ELLEN GRACIE, 2 Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ
13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante revela-se extempordneo, vez que o acorddo do
recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em 7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em
2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteragdo apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.
(STF - Primeira Turma - Al 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux -j. 03.05.2011)
Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposicdo anterior ao julgamento dos embargos de
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declaragdo opostos na origem. 3. Ndo esgotamento das vias ordindrias. Auséncia de ratificacdo ulterior. Incidéncia do verbete
281 da Suimula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.
(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Ante o exposto, ndo admito o especial

Intimem:-se.

Sao Paulo, 11 de julho de 2016.
MAIRAN MAIA

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO CIVEL N° 0032384-50.2012.4.03.9999/SP

| [2012.03.99.032384-5/SP

APELANTE : IMAGALI DE OLIVEIRA DORTA
ADVOGADO : |SP046289 WALKIRIA FATIMA CAUDURO FIGUEIREDO
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP311364 PEDRO DE PAULA LOPES ALMEIDA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 109.00.00102-3 1 Vr AMPARO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessgo de beneficio assistencial.
Determinou-se, as folhas 270/272, a devolugio dos autos a Turma julgadora, para eventual retratagdo nos termos do artigo 543-C, § 7°,
11, do CPC de 1973, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ no RESP n° 1.112.557/MG.

Sobreveio, entdo, o acérddo de fls. 276/279, o qual explicitou os fimdamentos para a ndo concessio do beneficio.

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

In casu, verifica-se que o v. acorddo recorrido nfo destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as
balizas interpretativas firmadas pelas instincias superiores e ap6s analise meticulosa da prova dos autos, firmou-se a conclusdo pela ndo
comprovagdo do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, ndo se pautando a decisdo hostilizada, percebe-se,
pela negativa do beneficio apenas sob o findamento da ntransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS. Acrescente-
se que ndo prospera a alegacio de violagdo ao artigo 34, paragrafo tmico, do Estatuto do Idoso, dispositivo que foi expressamente
considerado emjuizo de retratacgo.

Aponta-se também na via especial, violagdo ao artigo 20, § 1°, da Lein® 8.742/93, haja vista que o v. acorddo hostilizado teria incluido
indevidamente no célculo da renda da familia a que pertencente o postulante do beneficio assistencial valores percebidos por individuo que
ndo figura no rol taxativo de dependentes previsto no artigo 16 da Lein® 8.213/91.

Nada obstante, temrse que a pretensdo recursal destoa do entendimento consolidado pela instancia superior, firme em dizer que, como
advento da Lein® 12.435/11, deu-se melhor especificagdo do conceito legal de familia para fins de concessdo do beneficio assistencial,
ndo mais se valendo, por empréstimo, do rol de dependentes para fins previdenciarios do artigo 16 da Lein® 8.213/91. Para o célculo da
renda do niicleo familiar, portanto, ¢ licita a inclusio do montante percebido, v.g., por filho solteiro, maior e ndo invalido, ou ainda irméo
solteiro do postulante do beneficio, desde que este ou aquele vivam sob o mesmo teto do requerente.
Nesse sentido:
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"PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. RENDA MENSAL PER CAPITA. CONCEITO DE FAMILIA. ART. 20, § 1°
DA LEIN°8.742/93, ALTERADO PELA LEI N° 12.435/2011. RECURSO ESPECIAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. De
acordo com o disposto no art. 20, § 1°, da Lei n° 8.742/93, alterado pela Lei n° 12.435/201 1, os rendimentos auferidos pelo filho
solteiro maior e ndo invalido, que viva sob o mesmo teto do requerente do beneficio, sdo considerados para fins de apuragdo da
renda mensal per capita do niicleo familiar. 2. Recurso especial a que se nega provimento."

(STJ, Sexta Turma, RESP n° 1.118.696/SP, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe 13.12.2012)

"PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. RENDA MENSAL PER CAPITA. CONCEITO DE FAMILIA. ART. 20, § 1°,
DA LEIN°8.742/93, ALTERADO PELA LEI N° 12.435/2011. RECURSO ESPECIAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. De
acordo com o disposto no art. 20, § 1°, da Lei n°8.742/93, alterado pela Lei n° 12.435/201 1, os rendimentos auferidos pelo irmdo
solteiro, que viva sob o mesmo teto do requerente do beneficio, sdo considerados para fins de apuragdo da renda mensal per
capita do nicleo familiar. 2. Recurso especial a que se nega provimento."

(STJ, Sexta Turma, RESP n° 1.240.595/RS, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe 13.12.2012)

Incide no caso, portanto, o dbice retratado na Sumula n® 83/STJ, invocavel também aos recursos especiais interpostos com findamento
na alinea "a" do artigo 105, III, da CR/88.

Dai que a pretenso do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo a infirmada condiciio de miserabilidade social
esbarra no entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. STJ, de seguinte teor, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA
SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS.
VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA.
REPERCUSSAO GERAL. RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICACAO.
(-..) 3. Assentando a Corte Regional estarem demonstrados os requisitos a concessdo do beneficio assistencial, verificar se a
renda mensal da familia supera ou ndo um quarto de um saldrio-minimo encontra obice no Enunciado n.° 7 da Stumula da
Jurisprudéncia deste Tribunal. 4. O reconhecimento de repercussao geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no
art. 543-B do CPC, ndo tem o conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo
regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRgno RESP n° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

Também descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea ''c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados € os
fundamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situacao fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Finalmente, no que tange a suposta violagdo ao artigo 131 do Codigo de Processo Civil de 1973, vislumbra-se, na verdade, o mero
inconformismo do recorrente para coma decisdo, porquanto prolatada mediante o devido cotejo dos elementos probatdrios coligidos aos
autos, concluindo-se fuindamentadamente, que a parte autora ndo se desincumbiu do 6nus da prova dos fatos constitutivos de seu direito.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 01 de julho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00015 APELACAO CIVEL N° 0001342-37.2013.4.03.6122/SP

| [2013.61.22.001342-8/SP

APELANTE : |APARECIDA MARIA DE MELO

ADVOGADO : [SP145751 EDI CARLOS REINAS MORENO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP222237 BRUNO WHITAKER GHEDINE
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00013423720134036122 1 Vr TUPA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal,
em agdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.
DECIDO.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Nao cabe o recurso especial para revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade ou da qualidade
do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificacdo do entendimento firmado nas instancias
ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de
incapacidade laboral (total ou parcial; permanente ou temporaria) afirmado no v. acordao recorrido a luz do exame do laudo pericial e das
demais provas amealhadas ao processo. Também ndo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou nfo de
patologia ao tempo da filiagao do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussdo acerca das provas da progressio
ou agravamento da doenga havida como incapacitante.

A pretensio do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de concessdo
de aposentadoria por invalidez, nio podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas, vedado pela
Stmula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3% Seco desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel. P/Acdrdio,
Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso no conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ.
GRAU DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na anélise no conjunto probatdrio dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessdo do beneficio da aposentadoria
por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra obice no verbete da Stmula 07 deste Tribunal.
Embargos de divergéncia rejeitados.”

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acérddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo coma jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a analise da preexisténcia ou ndo
de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS e/ou a analise da progressdo ou agravamento da patologia de que o agravante é
portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instincias ordinarias, providéncia esta vedada
emsede de recurso especial, nos termos da Stimula 7/STJ. 2. Agravo regimental nfio provido”

(STJ, AgRgno AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposic@o pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem-se.
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Séo Paulo, 11 de julho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00016 APELACAO CIVEL N° 0006752-17.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.006752-0/SP

APELANTE : IMARIA APARECIDA DE LIMA SANTOS
ADVOGADO . |SP167526 FABIO ROBERTO PIOZZI
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |[SP239930 RODRIGO RIBEIRO D AQUI
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100004579820128260620 1 Vr TAQUARITUBA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessao de beneficio assistencial.
Determinou-se, as folhas 251/252, a devolug@o dos autos a Turma julgadora, para eventual retratagdo nos termos do artigo 543-C, § 7°,
11, do CPC de 1973, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ nos RESP's n’s 1.112.557/MG e 1.355.052/SP.

Sobreveio, entdo, o acorddo de fls. 255/260, o qual explicitou os findamentos para a ndo concessao do beneficio.

DECIDO.

O recurso nfio merece admissao.

In casu, verifica-se que o v. acérddo recorrido ndo destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as
balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apds analise meticulosa da prova dos autos, firmou-se a conclusgo pela ndo
comprovagdo do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, nfio se pautando a decisdo hostilizada, percebe-se,
pela negativa do beneficio apenas sob o findamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS. Acrescente-
se que tambémndo prospera a alegacdo de violagdo do artigo, 34, § tinico, do Estatuto do Idoso, uma vez que o v. acorddo recorrido
afirma claramente que as razoes que levaram a conclus@o de auséncia de hipossuficiéncia abrangem todo conjunto probatdrio constante
dos autos, conforme trecho a seguir transcrito:

"Nao obstante a renda familiar declarada, os elementos constantes dos autos permitem concluir pela auséncia de miserabilidade
da parte autora, ndo havendo violagdo ao disposto no art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003, que visa proteger o idoso e,
por analogia, o deficiente, em situagdo de vulnerabilidade social e economica. Também ndo ha contrariedade ao aresto proferido
no RESP n.? 1.355.052/SP, que assentou entendimento acerca do previsto no art. 34, pardagrafo unico, da Lei n.° 10.741/03
(Estatuto do Idoso), no sentido de que deve ser aplicado, por analogia, a pedido de beneficio assistencial feito por deficiente, em
condigées de vulnerabilidade social, a fim de que o beneficio previdenciario, no valor de um saldrio minimo, recebido por idoso
que integra o nicleo familiar, ndo seja computado no cdlculo da renda per capta.

Neste caso, embora esteja demonstrado que a requerente ndo possui renda, é possivel concluir que é auxiliada pela familia,
recebendo a assisténcia material necessdria a sua subsisténcia.”

Alémdisso, 0 acérdao recorrido concluiu que o micleo familiar do postulante do beneficio assistencial € composto por individuos que a
parte recorrente pretende ver excluidos desse elenco, de modo a diminuir a renda mensal per capita da familia e permitir a concessdo do
beneficio pela explicitagdo da miserabilidade do requerente. Dai que a pretensido do recorrente de reexame do arcabougo fatico-
probatorio relativo a infirmada condigdo de miserabilidade social esbarra no entendimento consolidado na Sumula n® 7 do C. STJ, de
seguinte teor, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA
SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS.
VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA.
REPERCUSSAO GERAL. RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICACAO.
(-..) 3. Assentando a Corte Regional estarem demonstrados os requisitos a concessdo do beneficio assistencial, verificar se a
renda mensal da familia supera ou ndo um quarto de um saldrio-minimo encontra obice no Enunciado n.° 7 da Sumula da
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Jurisprudéncia deste Tribunal. 4. O reconhecimento de repercussdo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no
art. 543-B do CPC, ndo tem o conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo
regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRgno RESP n° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposico pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situacao fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 01 de julho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00017 APELACAO CIVEL N° 0025515-66.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.025515-4/SP

APELANTE : IMARIA JOSEFA LOPES DA SILVA
ADVOGADO : |SP098137 DIRCEU SCARIOT

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR . |SP197045 CYNTHIA ALESSANDRA BOCHIO
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100038484620138260161 4 Vr DIADEMA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal,
em ag¢do ajuizada visando a concessio de beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.
DECIDO.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.
Nao cabe o recurso especial para revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade ou da qualidade
do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagdo do entendimento firmado nas instancias
ordinarias quanto a existéncia ou nexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de
incapacidade laboral (total ou parcial; permanente ou temporaria) afirmado no v. acérddo recorrido a luz do exame do laudo pericial e das
demais provas amealhadas ao processo. Tambémnio cabe o especial, outrossim, para assegurar reandlise da preexisténcia ou nao de
patologia ao tenmpo da filiagio do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussio acerca das provas da progressio
ou agravamento da doenca havida como incapacitante.
A pretensdo do recorrente, como afirmado, € matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":
"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:
"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que no restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de concessdo
de aposentadoria por invalidez, nio podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas, vedado pela
Stmula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg, 3* Seco desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel. P/Acérdio,
Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso nio conhecido."
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(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ.
GRAU DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na analise no conjunto probatério dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessdo do beneficio da aposentadoria
por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra obice no verbete da Stmula 07 deste Tribunal.
Embargos de divergéncia rejeitados."

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acérddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo coma jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a analise da preexisténcia ou nio
de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS e/ou a analise da progressdo ou agravamento da patologia de que o agravante é
portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatdrio delineado nas instancias ordindrias, providéncia esta vedada
emsede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo provido"

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Intimen-se.

Séo Paulo, 11 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00018 APELACAO CIVEL N° 0041196-76.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.041196-6/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP232710 RICARDO ALEXANDRE MENDES
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IMARIA ANIZIA BONJARDIM DA SILVA
ADVOGADO . [SP172959 ROBERTO AUGUSTO DA SILVA
No. ORIG. : 140007591320138260624 3 Vr TATUI/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal,

em ag¢do ajuizada visando a concessio de beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.

DECIDO.

A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Nao cabe o recurso especial para revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade ou da qualidade

do segurado, nfo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagdo do entendimento firmado nas instancias

ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de

incapacidade laboral (total ou parcial; permanente ou temporaria) afirmado no v. acordao recorrido a luz do exame do laudo pericial e das

demnis provas amealhadas ao processo. Tambémnéo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou nfo de

patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdencidrio, assim como para nova discussao acerca das provas da progressao

ou agravamento da doenca havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, € matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento

consolidado na Stmula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -

SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de concessdo

de aposentadoria por invalidez, nio podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas, vedado pela
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Stmula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3% Secdo desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel. P/Acodrdao,
Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ.
GRAU DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na analise no conjunto probatério dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessdo do beneficio da aposentadoria
por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra obice no verbete da Sumula 07 deste Tribunal.
Embargos de divergéncia rejeitados."

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acérddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo coma jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a analise da preexisténcia ou ndo
de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS e/ou a analise da progressdo ou agravamento da patologia de que o agravante é
portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instincias ordinarias, providéncia esta vedada
emsede de recurso especial, nos termos da Stumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo provido"

(STJ, AgRgno AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Intimen-se.

Séo Paulo, 11 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00019 APELACAO CIVEL N° 0002379-42.2015.4.03.6183/SP

| [2015.61.83.002379-7/SP

APELANTE : [MANOEL FERNANDES BASAN

ADVOGADO . |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP121006 VINICIUS NOGUEIRA COLLACO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00023794220154036183 2V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal em ac8o revisional de beneficio previdenciario.

DECIDO.

O recurso ndo merece admiss3o.

Busca o recorrente, sob a invocagdo dos artigos 20, § 1°, e 28, § 5°, da Lein® 8.212/91, o reconhecimento de alegado direito a revisio
da renda mensal inicial de beneficio previdencidrio, utilizando-se, para tanto, indices de reajustamento dos salarios-de-contribuicdo das
competéncias que discrimina.

Ocorre que, conforme iterativa jurisprudéncia do C. STJ, nexiste juridicamente a pretendida vinculagdo entre os indices de reajuste de
beneficios previdenciarios e os indices adotados para a majoragéo de salarios-de-contribuigdo, descasamento esse que ndo afronta os
dispositivos legais apontados pela parte recorrente.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. REAJUSTAMENTO. PRINCIPIO DA PRESERVA CAO DO VALOR REAL. EQUI VALENCIA ENTRE
REAJUSTES DOS SALARIOS DE CON' TRIBUICAO E DOS BENEFICIOS. IMPOSSIBILIDADE. JURISPRUDENCIA
CONSOLIDADA DO STJ. SUMULA 83/STJ. 1. Trata-se, na origem, de pretensdo do segurado de aplicar ao seu beneficio
previdencidrio os mesmos reajustes dos saldrios de contribuicdo. 2. "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da
impossibilidade de utilizagdo, para fins de reajuste dos beneficios previdencidrios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos
beneficios de valor minimo, dos saldrios-de-contribuicdo ou do art. 58 do ADCT, porquanto hd previsdo legal insculpida no art.
41 da Lei n. 8.213/1991 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma,
DJe 30.11.2011). No mesmo sentido: AgRg no Ag 1.281.280/MG, Rel. Ministro Celso Limongi (Desembargador convocado do
TJ/SP), Sexta Turma, DJe 1.2.2011; e AgRg no Ag 752.625/MG, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJ
5.2.2007, p. 336. 3. O acordao recorrido esta em sintonia com atual orientagdo do STJ, razdo pela qual ndo merece prosperar a
irresignacdo. Sumula 83/STJ. 4. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 168.279/MG, Segunda Turma, Relator Ministro Herman

Benjamin, DJe 5/11/2012)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 02/08/2016  25/926



"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. REAJUSTE. INDICE
INTEGRAL. LEIN.°8.213/91. IMPOSSIBILIDADE. 1. Nos termos da firme jurisprudéncia do STJ, tendo o beneficio sido
concedido sob a vigéncia da Lei n.° 8.213/91, incabivel a aplicacdo do indice integral no primeiro reajuste. 2. A aplicagdo dos
indices legais, pelo INSS, para o reajustamento dos beneficios previdenciarios ndo ofende as garantias da irredutibilidade do
valor do beneficio e da preservacdo do seu valor real. 3. No aspecto: "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da
impossibilidade de utilizagdo, para fins de reajuste dos beneficios previdencidrios, dos mesmos indices previstos para regjuste dos
beneficios de valor minimo, dos saldarios-de-contribuicdo ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal insculpida no art.
41 da Lein.°8.213/91 para tanto.” (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, DJe 30/11/2011). 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 74.447/MG, Sexta Turma, Relator Ministro Og Fernandes, DJe 12/3/2012)

Ante o exposto, com fundamento no entendimento consolidado na Stmula n® 83/STJ - aplicavel também aos recursos interpostos com
base na alinea "a" do permissivo constitucional -, nio admito o recurso especial

Int.

S&o Paulo, 18 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00020 APELACAO CIVEL N° 0002379-42.2015.4.03.6183/SP

| 2015.61.83.002379-7/SP

APELANTE : IMANOEL FERNANDES BASAN

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |[SP121006 VINICIUS NOGUEIRA COLLACO e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100023794220154036183 2V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por 6rggo fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Com efeito, no tocante a matéria de fundo retratada no extraordinario interposto pela parte recorrente, tem-se que o Supremo Tribunal
Federal, quando do julgamento do RE n° 686.143/PR (Tema n°® 568), assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria em
exame, o que se fez por meio de deliberagio assim ementada, verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equiparacdo ao limite do saldrio de contribuicdo. Questdo
infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordindrio recusado. Ndo apresenta
repercussdo geral o recurso extraordindrio que, tendo por objeto o indice para reajuste de beneficio pago pelo regime geral de

previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional.”
(STF, Plendrio Virtual, RE n° 686.143/PR, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 23.08.2012, DJe 11.09.2012)

De outra parte, ndo se pode olvidar que o caso em exame também se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando
do julgamento do ARE n° 685.029/RS, oportunidade em que a Suprema Corte assentou, de forma unanime, a inexisténcia de
repercussdo geral da controvérsia atinente a critérios de fixagdo de indices de reajustamento de beneficios previdenciarios, haja vista o
carater eminentemente infraconstitucional da matéria em comento.

A ementa do precedente invocado € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. ART. 201, § 4%, DA CRFB/88. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 685.029/RS, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 21.09.2012, DJe 07.11.2014)

Finalmente, importa consignar também que o Supremo Tribunal Federal vem de reconhecer a auséncia de repercussdo geral da matéria
relativa a indices de reajuste aplicaveis aos beneficios previdenciarios a fim de preservar o seu valor real, o que se deu quando do
julgamento do ARE n°® 888.938/PE (Temma n° 824), que restou ementado nos seguintes termos, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. INDICE DE REAJUSTE. MATERIA DE
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INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA A CONSTITUICAO. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. I
- A controvérsia relativa ao indice de reajuste aplicavel aos beneficios previdencidrios, de modo a preservar o seu valor real,
estd restrita ao ambito infraconstitucional. Il - O exame da questdo constitucional ndo prescinde da prévia andlise de normas
infraconstitucionais, o que afasta a possibilidade de reconhecimento do requisito constitucional da repercussdo geral. III -
Repercussdo geral inexistente."

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 888.938/PE, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, j. 19.06.2015, DJe 29.06.2015).

Tudo somado, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veicula teses cuja repercussdo geral, repito, foi negada
pelo E. STF emmnais de um precedente paradigmiético, circunstincia essa que atrai para o caso concreto a proibicdo legal de admissao
do recurso, prevista no artigo 1.030, I, do NCPC.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinArio.

Int.

Sao Paulo, 18 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00021 APELACAO CIVEL N° 0002379-42.2015.4.03.6183/SP

| 2015.61.83.002379-7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal DAVID DANTAS

APELANTE : IMANOEL FERNANDES BASAN

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP121006 VINICIUS NOGUEIRA COLLACO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 1 100023794220154036183 2V Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

F1. 163: Defiro o pedido formulado pela apelante relativo ao desentranhamento do recurso extraordindrio de fls. 146/149, o qual foi
interposto erroneamente.

Intime-se.

Intime-se.

S0 Paulo, 18 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 45096/2016

00001 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0010683-52.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.010683-6/SP

AGRAVANTE . |Ministerio Publico Federal
PROCURADOR : |JOSE ROBERTO PIMENTA OLIVEIRA ¢ outro(a)
AGRAVADO(A) : [IROSEMARY NOVOA DE NORONHA e outros(as)
ADVOGADO . |SP066905 SEBASTIAO BOTTO DE BARROS TOJAL
. |SP066823 SERGIO RABELLO TAMM RENAULT
AGRAVADO(A) : |PAULO RODRIGUES VIEIRA
ADVOGADO : |SP309336 LAERTE JOSE CASTRO SAMPAIO
. |SP166465 VIVIANE BARCI DE MORAES
AGRAVADO(A) : |RUBENS CARLOS VIEIRA
: |ESMERALDO MALHEIROS SANTOS
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: IMARCELO RODRIGUES VIEIRA
AGRAVADO(A) : [MARCO ANTONIO NEGRAO MARTORELLI
ADVOGADO : |SP114729 JOSE ALBERTO CLEMENTE JUNIOR
AGRAVADO(A) : |[CARLOS CESAR FLORIANO
ADVOGADO : |SP036250 ADALBERTO CALIL

: [SP235197 SAMARA LOPES BARBOSA DE SOUZA
AGRAVADO(A) . [JOSE CLAUDIO DE NORONHA
AGRAVADO(A) : (JOAO BATISTA DE OLIVEIRA VASCONCELOS
ADVOGADO - |SP163168 MAURICIO VASQUES DE CAMPOS ARAUJO
AGRAVADO(A) : [JOSE GONZAGA DA SILVA NETO
ADVOGADO : [SP350561 SANTIAGO MARTIN SIMAO

: [SP047401 JOAO SIMAO NETO
AGRAVADO(A) : [KLEBER EDNALD SILVA
ADVOGADO : [SP095226 WALDEMAR DE OLIVEIRA RAMOS JUNIOR
AGRAVADO(A) : [NEW TALENT CONSTRUTORA LTDA
ADVOGADO - |SP163168 MAURICIO VASQUES DE CAMPOS ARAUJO
AGRAVADO(A) : (INSTITUTO VALE EDUCACAO
ADVOGADO : |SP355755 ROBSON BENTO COUTINHO
ORIGEM . (JUIZO FEDERAL DA 22 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 100083627720154036100 22 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto por Carlos Cesar Floriano, com findamento no art. 105, 111, a e ¢ da Constituicdo Federal.
Em seu recurso excepcional, a parte recorrente alega, entre outros pontos, violagao:

1) do artigo 2° da Lei 7347/85, razio pela qual postula o reconhecimento da incompeténcia da 22* Vara Civel da Justica Federal de Sao
Paulo para processar e julgar a presente acao civil ptblica porquanto o dano teria se configurado em Brasilia.

i) do artigo 155, I do CPC/1973 e art. 8° da Lei 9.296/96 no que toca ao sigilo processual.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do CPC/1973.

O tema da alegada incompeténcia da Justica Federal de Sao Paulo evoca a apreciagdo da prova, que € diversa em cada processo. O
exame do local do dano exige anlise dos efeitos produzidos pelos atos apurados. Logo, ndo € cabivel recurso especial que vise ao
revolvimento de matéria fatica, nos termos da Stmula n.° 7 do e. Superior Tribunal de Justica.

Neste sentido:

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA PARA APURACAO DE
IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. FORO COMPETENTE. LOCAL DA OCORRENCIA DO DANO. PRECEDENTES DA
PRIMEIRA SECAO. REVISAO EM SEDE ESPECIAL. INVIABILIDADE. PREMISSAS FATICAS. INCIDENCIA DO VERBETE
SUMULAR 7/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. "Ndo hd na Lei 8.429/92 regramento especifico acerca da competéncia territorial para processar e julgar as agdes de
improbidade. Diante de tal omisséo, tem-se aplicado, por analogia, o art. 2° da Lei 7.347/85, ante a relagdo de mitua
complementariedade entre os feitos exercitdaveis em ambito coletivo, autorizando-se que a norma de integragdo seja obtida no
ambito do microssistema processual da tutela coletiva” (CC 97.351/SP, Primeira Se¢do, Rel. Min. CASTRO MEIRA, DJe 10/6/09).
2. A pretensio de modificacdo das conclusées expostas pelas instdncias judicidrias de origem ndo se mostra congruente com o
proposito da via especial, haja vista a necessidade de se revisitar as premissas fiticas da causa, providéncia sabidamente
vedada pelo enunciado sumular 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1359958/RJ, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/11/2013, DJe
13/11/2013)
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O mesmo raciocinio se aplica a questdo do sigilo, porquanto dependeria de analise do conjunto probatorio para se chegar a conclusdo
sobre quais elementos dos autos estariam albergados pela protegdo a intimidade da parte recorrente.

No mais, segundo a jurisprudéncia do STJ, o recurso especial, interposto pelas alineas a e/ou ¢ do inciso III do art. 105 da Constituigio
da Republica, nfio merece prosperar quando o acordo recorrido encontra-se em sintonia coma jurisprudéncia desta Corte, a teor da
Stmula n. 83 (Stmula 83. Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo
sentido da decisdo recorrida).

E o caso dos autos, conforme se depreende da seguinte ementa:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. PRIVATIZACAO DA ELETROPAULO.
RECURSOS ESPECIAIS. CONEXAO. COMPETENCIA FUNCIONAL PARA PROCESSAMENTO E JULGAMENTO DA
DEMANDA. DANO DE NATUREZA NACIONAL. MAGNITUDE DOS INTERESSES ENVOLVIDOS. FORO DE ESCOLHA
DO AUTOR DA ACAO CIVIL PUBLICA. JUIZO FEDERAL DE SAO PAULO. SEDE DA EMPRESA PRIVATIZADA.
OPCAO QUE FACILITA O EXERCICIO DO DIREITO DE DEFESA DOS RECORRENTES. RECURSO ESPECIAL
PROVIDO.

()

4. A conclusdo acima indicada - cardter nacional dos danos causados ao erdrio - se ratifica também em face dos vultuosos
valores que sdo objeto da presente lide, sendo certo que o processo de privatizacdo de uma empresa estatal de energia elétrica
ndo se restringe aos limites territoriais de um determinado Estado por envolver interesses de investidores ndo so nacionais
mas também internacionais. Assim, ndo hda como negar a amplitude nacional dos danos ao erdrio que foram causados em
decorréncia da suposta fraude investigada no ambito da referida acdo civil publica.

(...)omissis

6. Além dlisso, muitos dos recorrentes possuem residéncia na capital paulista ou mesmo facilidade de acesso aquela
municipalidade, sendo certo que ndo seria plausivel admitir que esta escolha do MPF acarretaria qualquer tipo de
constrangimento ou mesmo de cerceamento de defesa aqueles que figuram no polo passivo da referida agdo civil publica por
improbidade administrativa.

7. Recurso especial provido para declarar competente o Juizo Federal de Sdo Paulo/SP.

(REsp 1320693/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/11/2012, DJe
05/12/2012)

Por tais findamentos, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.
S&o Paulo, 30 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0010683-52.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.010683-6/SP

AGRAVANTE : |Ministerio Publico Federal
PROCURADOR : |JOSE ROBERTO PIMENTA OLIVEIRA ¢ outro(a)
AGRAVADO(A) : IROSEMARY NOVOA DE NORONHA ¢ outros(as)
ADVOGADO . |SP066905 SEBASTIAO BOTTO DE BARROS TOJAL

. |SP066823 SERGIO RABELLO TAMM RENAULT
AGRAVADO(A) : |PAULO RODRIGUES VIEIRA
ADVOGADO . |SP309336 LAERTE JOSE CASTRO SAMPAIO

. |SP166465 VIVIANE BARCI DE MORAES
AGRAVADO(A) : |RUBENS CARLOS VIEIRA

: |ESMERALDO MALHEIROS SANTOS

: IMARCELO RODRIGUES VIEIRA
AGRAVADO(A) : IMARCO ANTONIO NEGRAO MARTORELLI
ADVOGADO : |SP114729 JOSE ALBERTO CLEMENTE JUNIOR
AGRAVADO(A) : |CARLOS CESAR FLORIANO
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ADVOGADO : |SP036250 ADALBERTO CALIL
: |SP235197 SAMARA LOPES BARBOSA DE SOUZA
AGRAVADO(A) : |JOSE CLAUDIO DE NORONHA
AGRAVADO(A) : |JOAO BATISTA DE OLIVEIRA VASCONCELOS
ADVOGADO - |SP163168 MAURICIO VASQUES DE CAMPOS ARAUJO
AGRAVADO(A) - [JOSE GONZAGA DA SILVA NETO
ADVOGADO : |SP350561 SANTIAGO MARTIN SIMAO
. |SP047401 JOAO SIMAO NETO
AGRAVADO(A) - |KLEBER EDNALD SILVA
ADVOGADO - |SP095226 WALDEMAR DE OLIVEIRA RAMOS JUNIOR
AGRAVADO(A) : [INEW TALENT CONSTRUTORA LTDA
ADVOGADO - |SP163168 MAURICIO VASQUES DE CAMPOS ARAUJO
AGRAVADO(A) . [INSTITUTO VALE EDUCACAO
ADVOGADO - |SP355755 ROBSON BENTO COUTINHO
ORIGEM . |JUIZO FEDERAL DA 22 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. - 100083627720154036100 22 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto por ROSEMARY NOVOA DE NORONHA, com fundamento no art. 105, III, a e ¢ da
Constituicao Federal.

Em seu recurso excepcional, a parte recorrente alega, entre outros pontos, violagao:

1) dos artigos 103 e 105 do CPC/1973 e artigo 2° da Lei 7347/85, razio pela qual postula o reconhecimento da incompeténcia da 22*
Vara Civel da Justiga Federal de Séo Paulo para processar e julgar a presente acdo civil piblica. Alega que a decisio recorrida deixou de
reconhecer a conexdo desta com agio civil piblica que tramita na Justica Federal de Brasilia.

i) do artigo 155, I do CPC/1973, art. 8° da Lei 9.296/96, art. 1° da Lei 105/2001 e art. 198 da Lei 5.172/66, no que toca ao sigilo
processual.

iil) dissidio entre o acorddo e a jurisprudéncia dos Tribunais.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do CPC/1973.

A decisdo recorrida esta embasada em sdlidos fimdamentos e analisou detidamente as questdes postas em julgamento. Veja-se, in verbis:

"Embora tais fatos decorram da mesma investigacdo criminal em que constatados os fatos que deram origem a agdo civil
publica em que proferida a decisdo agravada, trata-se de fatos distintos e que ndo guardam qualquer relagdo na sua origem,
identificando-se apenas pelo procedimento investigatorio em que apurados, o que ndo é suficiente para permitir a reunido dos
feitos através da conexdo, inexistindo, portanto, identidade entre as causas de pedir para fins de processamento em conjunto das
demandas.”

O tema da alegada conexdo evoca a apreciagdo da prova, que € diversa em cada processo. O exame do local do dano exige andlise dos
efeitos produzidos pelos atos apurados. Logo, ndo é cabivel recurso especial que vise ao revolvimento de matéria fatica, nos termos da
Sumula n.° 7 do e. Superior Tribunal de Justica.

Neste sentido:

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA PARA APURACAO DE
IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. FORO COMPETENTE. LOCAL DA OCORRENCIA DO DANO. PRECEDENTES DA
PRIMEIRA SECAO. REVISAO EM SEDE ESPECIAL. INVIABILIDADE. PREMISSAS FATICAS. INCIDENCIA DO VERBETE
SUMULAR 7/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. "Nao ha na Lei 8.429/92 regramento especifico acerca da competéncia territorial para processar e julgar as agdes de
improbidade. Diante de tal omissdo, tem-se aplicado, por analogia, o art. 2° da Lei 7.347/85, ante a relagdo de nuitua
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complementariedade entre os feitos exercitaveis em ambito coletivo, autorizando-se que a norma de integragdo seja obtida no
ambito do microssistema processual da tutela coletiva” (CC 97.351/SP, Primeira Se¢do, Rel. Min. CASTRO MEIRA, DJe 10/6/09).
2. A pretensio de modificacdo das conclusées expostas pelas instdncias judicidrias de origem ndo se mostra congruente com o
proposito da via especial, haja vista a necessidade de se revisitar as premissas fiticas da causa, providéncia sabidamente
vedada pelo enunciado sumular 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1359958/RJ, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/11/2013, DJe
13/11/2013)

O mesmo raciocinio se aplica a questdo do sigilo, porquanto dependeria de analise do conjunto probatorio para se chegar a conclusao
sobre quais elementos dos autos estariam albergados pela protegdo a intimidade da parte recorrente.

No que tange ao dissidio jurisprudencial, para a comprovagdo da alegada divergéncia, o Superior Tribunal de Justica exige a sua
demonstragdo, mediante a observancia dos seguintes requisitos:

"a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acorddo recorrido (...); b) o acordao
paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordindria (...); ¢) a divergéncia
deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos
artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...); d) a discrepdncia deve ser comprovada por certiddo, copia
autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo
cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Stimula 83, do STJ); f) o
acorddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes
inespecificos e carentes de similitude fatica com o acordao hostilizado" (in: REsp 644.274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ
28.03.2007)". (grifei)

Os requisitos apontados nfo foram cumpridos pela parte recorrente. Deve-se notar a falta de semelhanca fatica entre o paradigma que
nstruiu o recurso € o caso concreto. Dai a auséncia de cotejo analitico entre o acorddo considerado paradigma e a decisdo impugnada.

Aligs, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea ''c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da
stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
findamentos do acérdao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugo a causa a Corte de origem
Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg
nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

No mais, segundo a jurisprudéncia do STJ, o recurso especial, interposto pelas alineas a e/ou ¢ do inciso I do art. 105 da Constituigio
da Republica, nfio merece prosperar quando o acorddo recorrido encontra-se em sintonia coma jurisprudéncia desta Corte, a teor da
Stmula n. 83 (Stmula 83. Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo
sentido da decisdo recorrida).

E o caso dos autos, conforme se depreende da seguinte ementa:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. PRIVATIZACAO DA ELETROPAULO.
RECURSOS ESPECIAIS. CONEXAO. COMPETENCIA FUNCIONAL PARA PROCESSAMENTO E JULGAMENTO DA
DEMANDA. DANO DE NATUREZA NACIONAL. MAGNITUDE DOS INTERESSES ENVOLVIDOS. FORO DE ESCOLHA
DO AUTOR DA ACAO CIVIL PUBLICA. JUIZO FEDERAL DE SAO PAULO. SEDE DA EMPRESA PRIVATIZADA.
OPCAO QUE FACILITA O EXERCICIO DO DIREITO DE DEFESA DOS RECORRENTES. RECURSO ESPECIAL
PROVIDO.

()

4. A conclusdo acima indicada - cardter nacional dos danos causados ao erdrio - se ratifica também em face dos vultuosos
valores que sdo objeto da presente lide, sendo certo que o processo de privatizacdo de uma empresa estatal de energia elétrica
ndo se restringe aos limites territoriais de um determinado Estado por envolver interesses de investidores ndo so nacionais
mas também internacionais. Assim, ndo hda como negar a amplitude nacional dos danos ao erdrio que foram causados em
decorréncia da suposta fraude investigada no dmbito da referida acdo civil publica.

(-..Jomissis

6. Além dlisso, muitos dos recorrentes possuem residéncia na capital paulista ou mesmo facilidade de acesso aquela
municipalidade, sendo certo que néo seria plausivel admitir que esta escolha do MPF acarretaria qualquer tipo de
constrangimento ou mesmo de cerceamento de defesa aqueles que figuram no polo passivo da referida acdo civil publica por
improbidade administrativa.

7. Recurso especial provido para declarar competente o Juizo Federal de Sao Paulo/SP.

(REsp 1320693/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/11/2012, DJe
05/12/2012)

Por tais findamentos, NAO ADMITO o recurso especial.
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Int.

Séo Paulo, 30 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0010683-52.2015.4.03.0000/SP

|2015.03.00.010683—6/SP

AGRAVANTE . |Ministerio Publico Federal
PROCURADOR : [JOSE ROBERTO PIMENTA OLIVEIRA ¢ outro(a)
AGRAVADO(A) : IROSEMARY NOVOA DE NORONHA ¢ outros(as)
ADVOGADO : |SP066905 SEBASTIAO BOTTO DE BARROS TOJAL

: |SP066823 SERGIO RABELLO TAMM RENAULT
AGRAVADO(A) : |PAULO RODRIGUES VIEIRA
ADVOGADO : |SP309336 LAERTE JOSE CASTRO SAMPAIO

. |SP166465 VIVIANE BARCI DE MORAES
AGRAVADO(A) : |RUBENS CARLOS VIEIRA

: [ESMERALDO MALHEIROS SANTOS

: IMARCELO RODRIGUES VIEIRA
AGRAVADO(A) : IMARCO ANTONIO NEGRAO MARTORELLI
ADVOGADO : |SP114729 JOSE ALBERTO CLEMENTE JUNIOR
AGRAVADO(A) : |CARLOS CESAR FLORIANO
ADVOGADO : |SP036250 ADALBERTO CALIL

: |SP235197 SAMARA LOPES BARBOSA DE SOUZA
AGRAVADO(A) : JOSE CLAUDIO DE NORONHA
AGRAVADO(A) : JOAO BATISTA DE OLIVEIRA VASCONCELOS
ADVOGADO : |SP163168 MAURICIO VASQUES DE CAMPOS ARAUJO
AGRAVADO(A) : [JOSE GONZAGA DA SILVA NETO
ADVOGADO : |SP350561 SANTIAGO MARTIN SIMAO

: |SP047401 JOAO SIMAO NETO
AGRAVADO(A) : |KLEBER EDNALD SILVA
ADVOGADO : |SP095226 WALDEMAR DE OLIVEIRA RAMOS JUNIOR
AGRAVADO(A) : INEW TALENT CONSTRUTORA LTDA
ADVOGADO . |SP163168 MAURICIO VASQUES DE CAMPOS ARAUJO
AGRAVADO(A) : [INSTITUTO VALE EDUCACAO
ADVOGADO : |SP355755 ROBSON BENTO COUTINHO
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 22 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 100083627720154036100 22 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto por ROSEMARY NOVOA DE NORONHA com findamento 1o art. 102, III, g, da
Constituicao Federal.

Sustenta o recorrente, em sintese, nobservancia dos artigos 5°, XII, LIII, LIV, e LV da Constituigio da Republica.
E o relatrio. Decido.
A decisdo recorrida esta embasada em solidos fundamentos e analisou detidamente as questdes postas em julgamento.

A verificagdo do requisito intrinseco da repercussdo geral é da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal (art. 1035 caput e §
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1° do CPC), o que ndo elide, todavia, o juizo de admissibilidade dos demais requisitos.

Verifica-se, inicialmente, que o recurso € incabivel, visto que o v. acordao hostilizado ndo enfrentou o cerme das controvérsias
constitucionais apontadas. Nao foi obedecido, no ponto, o requisito do prequestionamento, a atrair ao caso a incidéncia do 6bice
consubstanciado na Sturmula 282 do STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a
questdo federal suscitada".

Alémdisso, a alegada violac@o aos artigos da Constituico da Republica poderia, quando muito, ocorrer de forma indireta ou reflexa.

O Pretorio Excelso ja pronunciou, reiteradamente, que tais situagdes (violagao ao devido processo legal, ampla defesa e contraditorio) so
podem ser verificadas em cotejo coma legislacdo infraconstitucional, ndo justificando, portanto, o cabimento do recurso excepcional.

Confira-se in verbis:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. EMBARGOS RECEBIDOS COMO
AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL. VALIDADE DE CITACAO POR EDITAL. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. VIOLACAO AOS PRINCIPIOS DO DEVIDO PROCESSO LEGAL, DA
AMPLA DEFESA E DO CONTRADITORIO. MATERIA COM REPERCUSSAO GERAL REJEITADA PELO PLENARIO DO STF
NO ARE N° 748.371. CONTROVERSIA DE INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. 1. A validade da citagéo, quando sub judice a
controveérsia, demanda a andlise de normas infraconstitucionais. Precedentes: ARE 683.456-AgR, Rel. Min. Rosa Weber,
Prlmelra Turma, DJe 2/5/201 3eRE 708 883-AgR, Rel. Min. Ricardo Lewandowskl Segunda Turma, DJe 5/]2/2012 2. A

geral apta a tornar o apelo extremo admissivel, consoante decidido pelo Plendrio virtual do STF, na andlise do ARE n°
748.371, da Relatoria do Min. Gilmar Mendes. 4. Os embargos de declaracdo opostos objetivando reforma da decisdo do

relator, com cardter infringente, devem ser convertidos em agravo regimental, que é o recurso cabivel, por forca do principio da
fungibilidade. Precedentes: Pet 4.837-ED, Rel. Min. Cdarmen Luicia, Tribunal Pleno, DJe 14.3.2011; Rcl 11.022-ED, Rel. Min.
Cdarmen Lucia, Tribunal Pleno, DJe 7.4.2011; Al 547.827-ED, Rel. Min. Dias Toffoli, Primeira Turma, DJe 9.3.2011; e RE
546.525-ED, Rel. Min. Ellen Gracie, Segunda Turma, DJe 5.4.2011. 5. In casu, o acorddo recorrido assentou. "Citagdo. Edital.
Admissibilidade. Ato processual deferido apos serem infrutiferas diversas tentativas de localizagdo dos réus. Nulidade
inocorrente. Preliminar repelida. Contrato. Conta corrente. Apresentagdo de diversos extratos de movimentagdo da conta e
evolugdo do saldo devedor. Auséncia de impugnagdo especifica. Cabimento do julgamento antecipado da lide. A¢do procedente
em relacdo a pessoa juridica. Recurso parcialmente provido". 6. Agravo regimental DESPROVIDO.

(ARE 660307 ED, Relator Ministro LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 03/12/2013, DJe 17/12/2013).

Quanto a alegagdo de violaco de sigilo processual, pretende-se, por meio deste recurso excepcional, revolver questio afeta ao acerto ou
equivoco na analise do acervo probatdrio e documental. Tal pretensdo esbarra na vedagao cristalizada na Stmula n.° 279 do Supremo
Tribunal Federal, segundo a qual "Para simples reexame de prova nio cabe recurso extraordinario."

Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 01 de julho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0010683-52.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.010683-6/SP

AGRAVANTE . |Ministerio Publico Federal

PROCURADOR : |JOSE ROBERTO PIMENTA OLIVEIRA ¢ outro(a)

AGRAVADO(A) : IROSEMARY NOVOA DE NORONHA ¢ outros(as)

ADVOGADO . |SP066905 SEBASTIAO BOTTO DE BARROS TOJAL
: |SP066823 SERGIO RABELLO TAMM RENAULT
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AGRAVADO(A) - [PAULO RODRIGUES VIEIRA
ADVOGADO : |SP309336 LAERTE JOSE CASTRO SAMPAIO

- |SP166465 VIVIANE BARCI DE MORAES
AGRAVADO(A) - [RUBENS CARLOS VIEIRA

: |[ESMERALDO MALHEIROS SANTOS

- IMARCELO RODRIGUES VIEIRA
AGRAVADO(A) : IMARCO ANTONIO NEGRAO MARTORELLI
ADVOGADO . |SP114729 JOSE ALBERTO CLEMENTE JUNIOR
AGRAVADO(A) - |CARLOS CESAR FLORIANO
ADVOGADO - |SP036250 ADALBERTO CALIL

: |SP235197 SAMARA LOPES BARBOSA DE SOUZA
AGRAVADO(A) - |JOSE CLAUDIO DE NORONHA
AGRAVADO(A) : |JOAO BATISTA DE OLIVEIRA VASCONCELOS
ADVOGADO - |SP163168 MAURICIO VASQUES DE CAMPOS ARAUJO
AGRAVADO(A) - [JOSE GONZAGA DA SILVA NETO
ADVOGADO : |SP350561 SANTIAGO MARTIN SIMAO

. |SP047401 JOAO SIMAO NETO
AGRAVADO(A) - |KLEBER EDNALD SILVA
ADVOGADO - |SP095226 WALDEMAR DE OLIVEIRA RAMOS JUNIOR
AGRAVADO(A) : [INEW TALENT CONSTRUTORA LTDA
ADVOGADO - |SP163168 MAURICIO VASQUES DE CAMPOS ARAUJO
AGRAVADO(A) . [INSTITUTO VALE EDUCACAO
ADVOGADO - |SP355755 ROBSON BENTO COUTINHO
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 22 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. - 100083627720154036100 22 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto por MARCO ANTONIO NEGRAO MARTORELLI, com findamento no art. 105, III, 4, da
Constituicao Federal.

Em seu recurso excepcional, a parte recorrente alega, entre outros pontos, violago:

1) ao art. 535, I, do Codigo de Processo Civil de 1973;

ii) dos artigos 103 do CPC/1973, artigo 17°, § 5°, da Lei 8.429/92 e 2° da Lei 7.347/85.

iil) dissidio entre o acord?o e a jurisprudéncia dos Tribunais.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do CPC/1973.

Nao se confunde omissdo ou contradigdo com simples julgamento desfavoravel a parte, hipotese em que nfo existe a alegada ofensa ao
art. 535 do Codigo de Processo Civil. Neste sentido:

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. POLICIAL FEDERAL. GRATIFICACAO DE OPERACOES ESPECIAIS - GOE.
EXECUCAO DE SENTENCA. BASE DE CALCULO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. OMISSAO. INEXISTENCIA.
EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL.

1. Tendo em conta o cardter manifestamente infringente, e em face Do principio da fungibilidade recursal, recebo os presentes
embargos de declaracdo como agravo regimental.

2. Verifica-se ndo ter ocorrido ofensa ao art. 535 do CPC, na Medida em que a Corte regional dirimiu, fundamentadamente,
as questoes que lhe foram submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta nos presentes autos. Ressalte-se que
ndo se pode confundir julgamento desfavordvel ao interesse da parte com negativa ou auséncia de prestacio jurisdicional.
3. Com efeito, o Tribunal de origem manifestou-se a respeito da Base de cdlculo da vantagem pleiteada e afastou a pretensao
recursal ao manter o decisério monocrdtico, bem como os fundamentos adotados no julgamento do AGTR 67.515/AL.
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4. Agravo regimental a que se nega provimento.
(ST, Primeira Turma, EDCL no ARESP 305693/AL, Relator Ministro Sérgio Kukina, j. 06.08.2013)

O acorddo que julgou os embargos de declaracdo, por sua vez, reconheceu que as teses e fmdamentos necessarios a solugdo juridica
foram apreciados pelo acorddo, assim como sanou as omissoes pertinentes. Desta forma, trata-se de mera tentativa de rediscussio de
matéria exaustivamente apreciada.

A decisdo recorrida esta embasada em sélidos fndamentos e analisou detidamente as questdes postas em julgamento, as quais
demonstram a auséncia de similitude com a hipdtese prevista no art. 17, § 5°, da Lei 8.429/92. Veja-se, in verbis:

"Embora tais fatos decorram da mesma investigagdo criminal em que constatados os fatos que deram origem a agdo civil
publica em que proferida a decisdo agravada, trata-se de fatos distintos e que ndo guardam qualquer relagdo na sua origem,
identificando-se apenas pelo procedimento investigatorio em que apurados, o que ndo é suficiente para permitir a reunido dos
feitos através da conexdo, inexistindo, portanto, identidade entre as causas de pedir para fins de processamento em conjunto das
demandas.”

O tema da alegada conexdo evoca a apreciagdo da prova, que € diversa em cada processo. O exame do local do dano exige analise dos
efeitos produzidos pelos atos apurados. Logo, ndo é cabivel recurso especial que vise ao revolvimento de matéria fatica, nos termos da
Sumula n.° 7 do e. Superior Tribunal de Justiga.

Neste sentido:

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA PARA APURACAO DE
IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. FORO COMPETENTE. LOCAL DA OCORRENCIA DO DANO. PRECEDENTES DA
PRIMEIRA SECAO. REVISAO EM SEDE ESPECIAL. INVIABILIDADE. PREMISSAS FATICAS. INCIDENCIA DO VERBETE
SUMULAR 7/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. ""Ndo hd na Lei 8.429/92 regramento especifico acerca da competéncia territorial para processar e julgar as agoes de
improbidade. Diante de tal omissdo, tem-se aplicado, por analogia, o art. 2° da Lei 7.347/85, ante a relacdo de miitua
complementariedade entre 0s feitos exercitdaveis em dmbito coletivo, autorizando-se que a norma de integragdo seja obtida no
dambito do microssistema processual da tutela coletiva' (CC 97.351/SP, Primeira Secdo, Rel.Min. CASTRO MEIRA, DJe
10/6/09).

2. A pretensdo de modificacdo das conclusdes expostas pelas instincias judicidrias de origem ndo se mostra congruente com o
proposito da via especial, haja vista a necessidade de se revisitar as premissas fiticas da causa, providéncia sabidamente
vedada pelo enunciado sumular 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1359958/RJ, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/11/2013, DJe
13/11/2013)

No que tange ao dissidio jurisprudencial, para a comprovagdo da alegada divergéncia, o Superior Tribunal de Justica exige a sua
demonstragio, mediante a observancia dos seguintes requisitos:

"a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acorddo recorrido (...); b) o acordao
paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instdncia ordindgria (...); ¢) a divergéncia
deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensao jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos
artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...); d) a discrepdncia deve ser comprovada por certiddo, copia
autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado, e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo
cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Sumula 83, do STJ); f) o
acorddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes
inespecificos e carentes de similitude fatica com o acordao hostilizado" (in: REsp 644.274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ
28.03.2007)". (grifei)

Os requisitos apontados nfo foram cumpridos pela parte recorrente. Deve-se notar a falta de semelhanca fatica entre o paradigma que
nstruiu o recurso € o caso concreto. Dai a auséncia de cotejo analitico entre o acérdo considerado paradigma e a decisdo impugnada.

Aligs, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da
stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem.
Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg
nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

No mais, segundo a jurisprudéncia do STJ, o recurso especial, interposto pelas alineas a e/ou ¢ do inciso I do art. 105 da Constituigio

da Republica, ndo merece prosperar quando o acorddo recorrido encontra-se em sintonia coma jurisprudéncia desta Corte, a teor da

Sumula n. 83 (Sumula 83. Néo se conhece do recurso especial pela divergéncia quando a orientagio do tribunal se firmou no mesmo
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sentido da decisdo recorrida).
E o caso dos autos, conforme se depreende da seguinte ementa:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. PRIVATIZACAO DA ELETROPAULO.
RECURSOS ESPECIAIS. CONEXAO. COMPETENCIA FUNCIONAL PARA PROCESSAMENTO E JULGAMENTO DA
DEMANDA. DANO DE NATUREZA NACIONAL. MAGNITUDE DOS INTERESSES ENVOLVIDOS. FORO DE ESCOLHA
DO AUTOR DA ACAO CIVIL PUBLICA. JUIZO FEDERAL DE SAO PAULO. SEDE DA EMPRESA PRIVATIZADA.
OPCAO QUE FACILITA O EXERCICIO DO DIREITO DE DEFESA DOS RECORRENTES. RECURSO ESPECIAL
PROVIDO.

()

4. A conclusdo acima indicada - cardter nacional dos danos causados ao erdrio - se ratifica também em face dos vultuosos
valores que sdo objeto da presente lide, sendo certo que o processo de privatizacdo de uma empresa estatal de energia elétrica
ndo se restringe aos limites territoriais de um determinado Estado por envolver interesses de investidores ndo so nacionais
mas também internacionais. Assim, ndo hd como negar a amplitude nacional dos danos ao erdrio que foram causados em
decorréncia da suposta fraude investigada no dmbito da referida acdo civil publica.

(...)omissis

6. Além disso, muitos dos recorrentes possuem residéncia na capital paulista ou mesmo facilidade de acesso aquela
municipalidade, sendo certo que néo seria plausivel admitir que esta escolha do MPF acarretaria qualquer tipo de
constrangimento ou mesmo de cerceamento de defesa aqueles que figuram no polo passivo da referida agdo civil publica por
improbidade administrativa.

7. Recurso especial provido para declarar competente o Juizo Federal de Sao Paulo/SP.

(REsp 1320693/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/11/2012, DJe
05/12/2012)

Por tais fimdamentos, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.
Sao Paulo, 01 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0010683-52.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.010683-6/SP

AGRAVANTE : |Ministerio Publico Federal
PROCURADOR : [JOSE ROBERTO PIMENTA OLIVEIRA ¢ outro(a)
AGRAVADO(A) : |IROSEMARY NOVOA DE NORONHA e outros(as)
ADVOGADO : |SP066905 SEBASTIAO BOTTO DE BARROS TOJAL

. |SP066823 SERGIO RABELLO TAMM RENAULT
AGRAVADO(A) : |PAULO RODRIGUES VIEIRA
ADVOGADO : |SP309336 LAERTE JOSE CASTRO SAMPAIO

: |SP166465 VIVIANE BARCI DE MORAES
AGRAVADO(A) : |RUBENS CARLOS VIEIRA

: [ESMERALDO MALHEIROS SANTOS

: IMARCELO RODRIGUES VIEIRA
AGRAVADO(A) : IMARCO ANTONIO NEGRAO MARTORELLI
ADVOGADO : |SP114729 JOSE ALBERTO CLEMENTE JUNIOR
AGRAVADO(A) : |CARLOS CESAR FLORIANO
ADVOGADO : |SP036250 ADALBERTO CALIL

: |SP235197 SAMARA LOPES BARBOSA DE SOUZA
AGRAVADO(A) : [JOSE CLAUDIO DE NORONHA
AGRAVADO(A) : JOAO BATISTA DE OLIVEIRA VASCONCELOS
ADVOGADO - |SP163168 MAURICIO VASQUES DE CAMPOS ARAUJO
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AGRAVADO(A) : [JOSE GONZAGA DA SILVA NETO
ADVOGADO : [SP350561 SANTIAGO MARTIN SIMAO

. |SP047401 JOAO SIMAO NETO
AGRAVADO(A) - [KLEBER EDNALD SILVA
ADVOGADO : [SP095226 WALDEMAR DE OLIVEIRA RAMOS JUNIOR
AGRAVADO(A) : [NEW TALENT CONSTRUTORA LTDA
ADVOGADO - |SP163168 MAURICIO VASQUES DE CAMPOS ARAUJO
AGRAVADO(A) : (INSTITUTO VALE EDUCACAO
ADVOGADO : |SP355755 ROBSON BENTO COUTINHO
ORIGEM : (JUIZO FEDERAL DA 22 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 100083627720154036100 22 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto por PAULO RODRIGUES VIEIRA, com findamento no art. 105, 111, g, da Constituigdo
Federal.

Em seu recurso excepcional, a parte recorrente alega, entre outros pontos, violagao:

1) ao art. 535, 11, do Cédigo de Processo Civil de 1973;

ii) dos artigos 103 do CPC/1973 e artigo 17°, § 5°, da Lei 8.429/92.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do CPC/1973.

Nao se confinde omissdo ou contradigdo com simples julgamento desfavoravel a parte, hipotese em que nfo existe a alegada ofensa ao
art. 535 do Codigo de Processo Civil. Neste sentido:

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. POLICIAL FEDERAL. GRA TIFICACA~ O DE OPERA COES ESPECIAIS - GOE.
EXECUCAO DE SENTENCA. BASE DE CALCULO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. OMISSAO. INEXISTENCIA.
EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL.

1. Tendo em conta o cardter manifestamente infringente, e em face Do principio da fungibilidade recursal, recebo os presentes
embargos de declaragdo como agravo regimental.

2. Verifica-se ndo ter ocorrido ofensa ao art. 535 do CPC, na Medida em que a Corte regional dirimiu, fundamentadamente,
as questoes que lhe foram submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta nos presentes autos. Ressalte-se que
ndo se pode confundir julgamento desfavordvel ao interesse da parte com negativa ou auséncia de prestagdo jurisdicional.
3. Com efeito, o Tribunal de origem manifestou-se a respeito da Base de cdlculo da vantagem pleiteada e afastou a pretensdo
recursal ao manter o decisério monocrdtico, bem como os fundamentos adotados no julgamento do AGTR 67.515/AL.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.
(ST, Primeira Turma, EDCL no ARESP 305693/AL, Relator Ministro Sérgio Kukina, j. 06.08.2013)

O acorddo que julgou os embargos de declaragdo, por sua vez, reconheceu que as teses e fmdamentos necessarios a solugdo juridica
foram apreciados pelo acorddo, assim como sanou as omissoes pertinentes. Desta forma, trata-se de mera tentativa de rediscussio de
matéria exaustivamente apreciada.

A decisdo recorrida esta embasada em solidos fndamentos e analisou detidamente as questdes postas em julgamento, as quais
demonstram a auséncia de similitude com a hipdtese prevista no art. 17, § 5°, da Lei 8.429/92. Veja-se, in verbis:

"Embora tais fatos decorram da mesma investigacdo criminal em que constatados os fatos que deram origem a agdo civil
publica em que proferida a decisdo agravada, trata-se de fatos distintos e que ndo guardam qualquer relagdo na sua origem,
identificando-se apenas pelo procedimento investigatorio em que apurados, o que ndo é suficiente para permitir a reunido dos
feitos através da conexdo, inexistindo, portanto, identidade entre as causas de pedir para fins de processamento em conjunto das
demandas."

O tema da alegada conexdo evoca a apreciagdo da prova, que € diversa em cada processo. O exame do local do dano exige analise dos
efeitos produzidos pelos atos apurados. Logo, ndo é cabivel recurso especial que vise ao revolvimento de matéria fatica, nos termos da
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Stmula n.° 7 do e. Superior Tribunal de Justica.
Neste sentido:

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA PARA APURACAO DE
IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. FORO COMPETENTE. LOCAL DA OCORRENCIA DO DANO. PRECEDENTES DA
PRIMEIRA SECAO. REVISAO EM SEDE ESPECIAL. INVIABILIDADE. PREMISSAS FATICAS. INCIDENCIA DO VERBETE
SUMULAR 7/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. "Ndo ha na Lei 8.429/92 regramento especifico acerca da competéncia territorial para processar e julgar as acdes de
improbidade. Diante de tal omissdo, tem-se aplicado, por analogia, o art. 2° da Lei 7.347/85, ante a relagdo de nuitua
complementariedade entre os feitos exercitaveis em ambito coletivo, autorizando-se que a norma de integragdo seja obtida no
ambito do microssistema processual da tutela coletiva” (CC 97.351/SP, Primeira Se¢do, Rel. Min. CASTRO MEIRA, DJe 10/6/09).
2. A pretensdo de modificacdo das conclusdes expostas pelas instincias judicidrias de origem ndo se mostra congruente com o
proposito da via especial, haja vista a necessidade de se revisitar as premissas fiticas da causa, providéncia sabidamente
vedada pelo enunciado sumular 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1359958/RJ, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/11/2013, DJe
13/11/2013)

No mais, segundo a jurisprudéncia do STJ, o recurso especial, interposto pelas alineas a e/ou ¢ do inciso III do art. 105 da Constituigdo
da Republica, nfio merece prosperar quando o acorddo recorrido encontra-se em sintonia coma jurisprudéncia desta Corte, a teor da
Stmula n. 83 (Stimula 83. Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo
sentido da decisdo recorrida).

E o caso dos autos, conforme se depreende da seguinte ementa:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. PRIVATIZACAO DA ELETROPAULO.
RECURSOS ESPECIAIS. CONEXAO. COMPETENCIA FUNCIONAL PARA PROCESSAMENTO E JULGAMENTO DA
DEMANDA. DANO DE NATUREZA NACIONAL. MAGNITUDE DOS INTERESSES ENVOLVIDOS. FORO DE ESCOLHA
DO AUTOR DA ACAO CIVIL PUBLICA. JUIZO FEDERAL DE SAO PAULO. SEDE DA EMPRESA PRIVATIZADA.
OPCAO QUE FACILITA O EXERCICIO DO DIREITO DE DEFESA DOS RECORRENTES. RECURSO ESPECIAL
PROVIDO.

()

4. A conclusdo acima indicada - cardter nacional dos danos causados ao erdrio - se ratifica também em face dos vultuosos
valores que sdo objeto da presente lide, sendo certo que o processo de privatizacdo de uma empresa estatal de energia elétrica
ndo se restringe aos limites territoriais de um determinado Estado por envolver interesses de investidores ndo so6 nacionais
mas também internacionais. Assim, ndo hd como negar a amplitude nacional dos danos ao erdrio que foram causados em
decorréncia da suposta fraude investigada no dmbito da referida acdo civil publica.

(...)omissis

6. Além disso, muitos dos recorrentes possuem residéncia na capital paulista ou mesmo facilidade de acesso aquela
municipalidade, sendo certo que néo seria plausivel admitir que esta escolha do MPF acarretaria qualquer tipo de
constrangimento ou mesmo de cerceamento de defesa aqueles que figuram no polo passivo da referida agdo civil publica por
improbidade administrativa.

7. Recurso especial provido para declarar competente o Juizo Federal de Sdo Paulo/SP.

(REsp 1320693/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/11/2012, DJe
05/12/2012)

Por tais findamentos, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.
Sao Paulo, 01 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0012204-10.2012.4.03.6120/SP

| [2012.61.20.012204-9/sP
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APELANTE : |CLAUDINEI CANANEIA RAMOS
ADVOGADO . |SP243976 MARCOS ROGERIO FELIX DE OLIVEIRA e outro(a)
APELADO(A) : |[FRANCISCO FREDERICO SCHUETT e outro(a)
: [RODE DE ALMEIDA LIMA
ADVOGADO . |SP194682 ROBERTO JOSE NASSUTTI FIORE ¢ outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional de Colonizacao e Reforma Agraria INCRA
ADVOGADO : |SP126179 ANTONIO CARLOS DA MATTA NUNES DE OLIVEIRA e outro(a)
: [SP000361 PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO
EXCLUIDO(A) : |IRAIMUNDO PIRES DA SILVA e outros(as)
: |JANE MARA DE ALMEIDA GUILHEN
: [JOSE GIACOMO BACCARIN
: |ALBERTO PAULO VASQUEZ
: |WELLINGTON DINIZ MONTEIRO
: |GEORGINA FARIAS DA CRUZ
: [JOSE MILTON DA CRUZ
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE ARARAQUARA > 20* SSJ > SP
No. ORIG. : 100122041020124036120 2 Vi ARARAQUARA/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto por FRANCISCO FREDERICO SCHUETT e outra, com findamento no art. 105, 111, a da
Constituicao Federal

Em seu recurso excepcional, a parte recorrente alega, entre outros pontos, que o acorddo incorreu em julgamento "extra petita", sem fazer
mengdo aos dispositivos legais que teriam sido violados.

E o relatério. Decido.

A parte recorrente ndo impugnou nenhum dos fndamentos legais que motivaram o decisum recorrido.

As razdes veiculadas no recurso encontram-se dissociadas da matéria decidida no acérddo, evidenciando impedimento a sua admissao.
Aplica-se a espécie, por extensio, o entendimento consolidado na Stimula n° 284 do Supremo Tribunal Federal, in verbis:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da
controvérsia."

Por tais fundamentos, ndo admito o recurso especial.
Intime-se.
Séo Paulo, 14 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0025784-46.2007.4.03.6100/SP

| [2007.61.00.025784-5/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA
APELANTE : |Comissao de Valores Mobiliarios CVM

ADVOGADO . |SP202754 FLAVIA HANA MASUKO HOTTA
APELADO(A) : |JADNER AUDITORIA E PLANEJAMENTO S/S
ADVOGADO . |SP173294 LILIANA JANCAUSCAS MUNHOZ ¢ outro(a)
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DESPACHO
Vistos,

Fls. 194/195: Néo assiste razio a parte impetrante. Conforme certificado nos autos (fl. 168), o acérdéo foi disponibilizado no Diario
Eletronico da Justica Federal da 3* Regifio em 17.12.2015. Referida informagdo, alias, é perfeitamente possivel de ser confirmada pelo
site deste Tribunal, ao ser consultado o andamento processual dos presentes autos, bem como, o respectivo Didrio Eletronico.

Tendo o recurso sido interposto em 11.02.16, nfio se ha falar em reconsideraco da decis@o de fl. 192 que nio o admiti, em virtude de
sua intempestividade.

Mantida a decisdo de fl. 192, por seus proprios findamentos, prossiga-se.
Intime-se.

S&o Paulo, 11 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0000925-08.2008.4.03.6107/SP

| [2008.61.07.000925-9/SP

APELANTE : IMARIA INES LACERDA CONCEICAO
ADVOGADO : |[SP124491 AMERICO IDEO SHINSATO e outro(a)
APELADO(A) : |Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT
ADVOGADO : |[SP216663 RENATA ROCCO MADUREIRA ¢ outro(a)
No. ORIG. : 100009250820084036107 2 Vr ARACATUBA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela autora a desafiar acorddo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece admiss3o.

Com efeito, emrelagdo a alegada negativa de vigéncia ao disposto no artigo 186 do Cddigo Civil, vé-se que ndo houve debate nas
instdncias ordinarias a luz de tal preceito, ndo sendo cumprido, portanto, o requisito indispensavel do prequestionamento da matéria,
incidindo na espécie o dbice representado pelas Stumulas n°s 282 e 356, ambas do STF.

Cumpre ressaltar que a autora opds embargos de declaragio, mas neles nfo alegou negativa de vigéncia ao disposto no artigo 186 do
Codigo Civil, no se aplica ao caso, portanto, o disposto no artigo 1025 do Codigo de Processo Civil ("Consideramtse incluidos no
acordao os elementos que o embargante suscitou, para fins de pré-questionamento, ainda que os embargos de declaragdo sejam
madmitidos ou rejeitados, caso o tribunal superior considere existentes erro, omissao, contradic@o ou obscuridade").

Outrossim, quanto ao pleito de indenizagdo por danos morais, verifica-se que o acorddo recorrido assim fundamentou:

"A sentenga ndo merece reforma.

Consoante bem apontado pelo MM. Juizo a quo, a autora ndo se desincumbiu do onus que lhe impde o art. 333 do Codigo de
Processo Civil no que tange ao pagamento de lucros cessantes, pois ndo trouxe qualquer indicio de prova acerca dos alegados
servigos de banho e tosa que realizaria no local, como notas fiscais, recibos ou mesmo fotos do local danificado que em tese teria
sido atingido pelo veiculo.

Quanto aos alegados danos morais, a mera colisdo do veiculo com propriedade da autora ndo configura ofensa a esfera
imaterial da autora, pois o dano moral néo se confunde com mero dissabor ou aborrecimento. Apesar das dificuldades
demonstradas na negociagdo extrajudicial do ressarcimento, que foi infrutifera e tornou necessario o provimento jurisdicional,
ndo se entrevé conduta ilegal ou abusiva por parte da ré.

Dispoe o art. 21, caput, do Cédigo de Processo Civil que, se cada litigante for em parte vencedor e vencido, serdo reciproca e
proporcionalmente distribuidos e compensados entre eles os honordrios e as despesas. Ao falar em compensagdo, o dispositivo
aconselha, por motivos de equidade, que cada parte arque com os honordrios do seu respectivo patrono.”

Revisitar referida conclusio esbarra frontalmente no entendimento da instancia superior, consolidado na Stimula n° 7/STJ, dado que a
revisdo do quanto decidido pressupde nescapavel reexame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.

Por fim, "madmissivel o recurso especial que se findamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a
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demonstragdo da similitude fatico-juridica, & mera transcricéo de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual
preceito legal fora interpretado de modo dissentaneo. Hipotese, por extensdo, da Stimula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel
Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcricdo
de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicag@o
do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tinico, do Codigo de Processo Civil, bem como do
artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea c" do
permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TI/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ademais, ainda que assim ndo fosse, o presente recurso excepcional também nio merece admissdo por outro findamento.

E que, em e tratando a pretensdo da parte recorrente de matéria que ndio pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a teor do
entendimento consolidado na Sumula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justica, descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea 'c",
uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia de tal Stimula impede o exame de dissidio jurisprudencial, na
medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acordo, tendo em vista a situacao fatica do caso
concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.
Séo Paulo, 14 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0002359-95.2014.4.03.6115/SP

| [2014.61.15.002359-5/SP

APELANTE - |SERGIO LUIZ PAULILLO
ADVOGADO - |SP158384 SERGIO LUIZ PAULILLO e outro(a)

APELADO(A) : |ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECAO DE SAO PAULO
ADVOGADO - |SP231355 ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO

No. ORIG. : 100023599520144036115 8 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela Ordem dos Advogados do Brasil-Secgio de Sao Paulo, com findamento no art. 102,
11, "a", da Constituigdo Federal, contra acérddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal.

DECIDO.
O recurso ndo merece admiss3o.

Verifica-se que o acorddo recorrido deu solugdo a controvérsia calcado em fundamentos auténomos e suficientes dentre os quais destaco:
a restricdo ao exercicio das atividades profissionais do advogado inadimplentes, consubstanciando-se em forma indireta de coagdo ao
pagamento das contribuicdes devidas, uma vez que fere os principios da legalidade e da garantia ao livre exercicio do trabalho, vazados
na Carta Constitucional.

O recurso excepcional, por sua vez ndo atacou de forma findamentada o referido findamento que alicerga o acérddo recorrido, o que
atrai para a espécie o Obice a admissdo do especial retratado na Stimula n°® 283 /STF:

"E inadmissivel o recurso extraovdindrio, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso
ndo abrange todos eles".

Nesse diapasdo, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. OAB. CARTEIRA PROFISSIONAL. ANUIDADES EM ATRASO.

ACORDAO RECORRIDO. FUNDAMENTO INATACADO. SUMULA 283/STF.

1. Néo houve combate a um dos fundamentos suficientes e auténomos a manutengdo do acérddo recorrido, qual seja, o de que
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as entidades profissionais dispdem de meios proprios para a cobranga de anuidades, ndo podendo valer-se de mios coercitivos
indiretos, sobretudo quando isso implica restricdo ao exercicio profissional.

Incidéncia da Sumula 283/STF.

2. Recurso especial ndo conhecido.

(STJ, REsp 1088620/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON, Rel. p/ Acérddo Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA,
Julgado em 18/11/2008, DJe 06/02/2009.

Ante o exposto, nfo admito o recurso especial.

Intimem:-se.

S0 Paulo, 15 de julho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0002359-95.2014.4.03.6115/SP

| [2014.61.15.002359-5/SP

APELANTE - [SERGIO LUIZ PAULILLO
ADVOGADO : |SP158384 SERGIO LUIZ PAULILLO e outro(a)

APELADO(A) : |ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECAO DE SAO PAULO
ADVOGADO : |SP231355 ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO

No. ORIG. - 100023599520144036115 8 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Ordem dos Advogados do Brasil-Secc¢do de Sdo Paulo, com findamento no art. 105, 111,
"a", da Constituicio Federal, contra acdrddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Verifica-se que o acorddo recorrido deu solugdo a controvérsia calcado em fimdamentos autonomos e suficientes dentre os quais destaco:
a restrigdo ao exercicio das atividades profissionais do advogado inadimplentes, consubstanciando-se em forma indireta de coagéo ao
pagamento das contribuicdes devidas, uma vez que fere os principios da legalidade e da garantia ao livre exercicio do trabalho, vazados
na Carta Constitucional.

O recurso especial, por sua vez, ndo atacou de forma findamentada o referido fundamento que alicerga o v. acordao recorrido, o que
atrai para a espécie o obice a admissdo do especial retratado na Stimula n° 283 /STF:

"E inadmissivel o recurso extraovdinario, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso
ndo abrange todos eles".

Nesse diapasdo, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANGA. OAB. CARTEIRA PROFISSIONAL. ANUIDADES EM ATRASO.
ACORDAO RECORRIDO. FUNDAMENTO INATACADO. SUMULA 283/STF.

1. Nao houve combate a um dos fundamentos suficientes e autonomos a manutengdo do acorddo recorrido, qual seja, o de que
as entidades profissionais dispdem de meios proprios para a cobranga de anuidades, ndo podendo valer-se de mios coercitivos
indiretos, sobretudo quando isso implica restricdo ao exercicio profissional.

Incidéncia da Stumula 283/STF.

2. Recurso especial ndo conhecido.

(STJ, REsp 1088620/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON, Rel. p/ Acorddo Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA,
Julgado em 18/11/2008, DJe 06/02/2009.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem-se.
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Séo Paulo, 15 de julho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0028239-23.2003.4.03.6100/SP

| [2003.61.00.028239-1/sP

APELANTE : |CIA BRASILEIRA DE MEIOS DE PAGAMENTO
ADVOGADO : |SP048678 ANTONIO LUIZ BUENO BARBOSA ¢ outro(a)
SUCEDIDO(A) : ISMART CLUB DO BRASIL LTDA

APELADO(A) : |Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT
ADVOGADO : |[SP135372 MAURY IZIDORO

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Cia Brasileira de Meios de Pagamentos, com fundamento no art. 105, 111, "a",
Constituicao Federal, contra acérddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Comefeito, o acérdao recorrido, atento as peculiaridades do caso concreto, manteve sentenca de improcedéncia, nos termos do
"decisum' assim ementado:

PROCESSUAL CIVIL. CIVIL. ACAO DE COBRANCA. INADIMPLENCIA NAO COMPROVADA. AGRAVO LEGAL NAO
PROVIDO.

1. Impoe-se registrar, inicialmente, de acordo com o artigo 557, "caput”, do Cédigo de Processo Civil, o relator negara
seguimento a recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em confronto com sumula ou com
Jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior.

2. E, ainda, consoante o § 1°-A do mesmo dispositivo se a decisdo recorrida estiver em manifesto confronto com sumula ou com
Jurisprudéncia dominante do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior, o relator poderda dar provimento ao recurso.
Ora, a decisdo impugnada ao negar seguimento a apelagdo, fé-lo com supeddneo em face de sua manifesta improcedéncia.

3. Compulsando os autos, verifico que a apelada ingressou com a presente a¢do de cobranga em face da apelante, cobrando
débitos decorrentes de prestacdo de servicos, conforme contrato de fls. 08/14 e documentagdo de fls. 15/37. Ora, as faturas
apresentadas pela apelada constituem seu direito, cabendo a apelante comprovar os fatos modificativos, impeditivos ou
extintivos do direito da apelada.

4. Verifico que a apelante ndo juntou em sua contestacdo de fls. 56/67 documentos que comprovem que efetuou o pagamento dos
servicos prestados pela apelada, devidamente demonstrados na planilha de fls. 57 relativa a fatura 2012725861. Ademais,
também ndo comprovou a alegada inadimpléncia da apelada ou a inexecugdo de servigos, sendo que sequer juntou qualquer
documento que comprove sua insatisfagdo com os servigos prestados pela apelada, tdo somente aduzindo em sua Defesa ndo ser
responsavel pelo pagamento da fatura, mas sim a empresa MARGRAF, para a qual teria terceirizado seus servigos e que seria a
responsavel pelo pagamento dos servigos prestados pela apelada.

5. Ora, o contrato de fls. 08/14 foi firmado entre a apelante e a apelada, indene de duvidas. Nessa esteira, as faturas de fls. 19/25
também foram realizadas em nome da apelante, em data posterior a assinatura do contrato. Concluo, portanto, que a apelante
ndo se desincumbiu do énus de comprovar os fatos impeditivos, modificativos ou extintivos do direito da apelada, subsistindo o
direito da apelada.

6. No presente caso, a parte agravante ndo trouxe subsidios suficientes para afastar a aplicacdo do art. 557, do Codigo de
Processo Civil ou mudar meu entendimento acerca da matéria em debate no presente agravo.

7. Agravo legal improvido.

Revisitar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, inviavel no ambito especial, nos termos do
entendimento consolidado na Stimula 7 do Superior Tribunal de Justiga.

Nesse diapasdo, confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE COBRANCA.
CONTRATO BANCARIO. INEPCIA DA INICIAL. INEXISTENCIA. DOCUMENTOS QUE REVELAM O DEBITO. FATOS
CONSTITUTIVOS DO DIREITO ALEGADO. SUMULA N° 7 DO STJ. 1. O Tribunal local entendeu, com fundamento nos
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elementos faticos dos autos, que ndo procede a alegagdo de inépcia da inicial, porquanto os documentos presentes nos autos
atestam o débito. Rever tal entendimento, como requer a agravante, demandaria incursdo no contexto fatico-probatorio dos
autos, o que é defeso em recurso especial, nos termos da Sumula n° 7 do STJ. 2. Agravo regimental ndo provido.

(AGARESP 201502830335, MOURA RIBEIRO, STJ - TERCEIRA TURMA, DJE DATA:03/02/2016)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PLANO DE SAUDE. ACAO DE
COBRANCA. APRECIACAO DE TODAS AS QUESTOES RELEVANTES DA LIDE PELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
INEXISTENCIA DE AFRONTA AO ART. 535 DO CPC. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.
INADMISSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7/STJ. DECISAO MANTIDA. 1. Inexiste afronta ao art. 535 do CPC
quando o acdorddo recorrido analisou todas as questdes pertinentes para a solugdo da lide, pronunciando-se, de forma clava e
suficiente, sobre a controvérsia estabelecida nos autos. 2. O recurso especial ndo comporta o exame de questoes que impliquem
revolvimento do contexto fatico-probatdrio dos autos (Sumula n. 7 do STJ). 3. No caso concreto, o Tribunal de origem concluiu
que a recorrente ndo comprovou a existéncia de débitos hospitalares em aberto. Alterar esse entendimento é inviavel na

instdncia especial, a teor do que dispoe a referida sumula. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.
(AGARESP 201501249319, ANTONIO CARLOS FERREIRA, STJ - QUARTA TURMA, DJE DATA:09/11/2015)

REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA. DIVIDA. ALEGACAO DE PAGAMENTO.
COBRANCA INDEVIDA. RESTITUICAO EM DOBRO. REEXAME DE PROVA. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7 DO STJ. 1. E
inviavel o conhecimento do recurso especial se a andlise da controvérsia reclamar o reexame de elementos fatico-probatorios

presentes nos autos. Incidéncia da Simula n. 7 do STJ. 2. Agravo regimental desprovido.
(AGARESP 201301949822, JOAO OTAVIO DE NORONHA, STJ - TERCEIRA TURMA, DJE DATA:27/11/2015)

Ante o exposto, nfio admito o recurso especial.
Intimem-se.
Séo Paulo, 14 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0008172-17.2015.4.03.6100/SP

| [2015.61.00.008172-7/SP

APELANTE : |DOUGLAS CALIL ASSAD JUNIOR

ADVOGADO . |SP115296 ALFREDO LUCIO DOS REIS FERRAZ e outro(a)
APELADO(A) : |Conselho Regional de Contabilidade do Estado de Sao Paulo CRC/SP
ADVOGADO . |SP192844 FERNANDO EUGENIO DOS SANTOS e outro(a)

No. ORIG. : |00081721720154036100 25 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Douglas Calil Assad Junior contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal
Regional Federal que manteve sentenga denegatoria de seguranca, em agdo mandamental proposta com o objetivo de afastar a exigéncia
de os impetrantes prestarem o exame de suficiéncia.

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Preliminarmente, incabivel conhecer do requerimento de atribuicio de efeito suspensivo ao recurso especial, porquanto formulado pelo
peticionario na via inadequada, cabendo, para tanto, medida cautelar incidental perante o C. STJ (RISTJ, art. 288) ou, quando muito,
perante o proprio Tribunal de origem, desde que ainda nfo realizado o juizo de admissibilidade do excepcional (Stmula n® 635/STF).
Nesse sentido, v.g., RESP n° 1.193.998/SP, DJe 01.07.15; RESP n° 1.197.915/RJ, DJe 22.09.2010.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga posicionou-se no sentido de ser legitima a exigéncia do exame de suficiéncia criado pela
Lein® 12.249/2010 daqueles que ainda nfio completaram o curso técnico ou superior em contabilidade sob a égide da legislacdo pretérita.
Confira-se:

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. REGISTRO PROFISSIONAL. CONSELHO
REGIONAL DE CONTABILIDADE. CONCLUSAO DO CURSO APOS A ALTERACAO DO DECRETO-LEI N° 9.295/1946 PELA
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LEI N° 12.249/2010. REQUISITO PARA INSCRICAO NAO PREENCHIDO SOB A EGIDE DA LEI PRETERITA. CABIVEL A
EXIGENCIA DO EXAME DE SUFICIENCIA. 1. A tese recursal referente ao dissidio pretoriano entre o acérddo recorrido e a
orientagdo jurisprudencial de outros Tribunais ndo foi oportunamente suscitada no recurso especial, restando preclusa, uma vez
que ndo é admissivel inovagdo na lide em sede de agravo regimental. 2. Conforme jurisprudéncia desta Corte, o exame de
suficiéncia criado pela Lei n° 12.249/2010 sera exigido daqueles que ainda ndo haviam completado curso técnico ou superior em

Contabilidade sob a égide da legislagdo pretérita, como no caso concreto. 3. Agravo regimental a que se nega provimento.
(AGRESP 201400950190, SERGIO KUKINA, STJ - PRIMEIRA TURMA, DJE DATA:13/02/2015).

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. REGISTRO PROFISSIONAL. CONSELHO REGIONAL DE
CONTABILIDADE. DECRETO-LEI 9.295/1946 ALTERADO PELA LEI 12.249/2010. EXAME DE SUFICIENCIA. DISPENSA.
CONCLUSAO DO CURSO EM PERIODO ANTERIOR A VIGENCIA DA LEI N° 12.249/2010. REQUISITO PARA A INSCRICAO
CUMPRIDO. DIREITO ADQUIRIDO. 1. Verifica-se que, no caso em tela, o ora recorrido preenchia os requisitos necessdrios
para a inscrigdo no Conselho Regional de Contabilidade a época de sua colagdo de grau, tendo buscado a inscricdo apenas
quando ja em vigor a Lei n° 12.249/10, que alterou o art. 12 do Decreto-Lei n° 9.295/46, exigindo a aprovacdo em exame de
suficiéncia para o exercicio da profissdo de contador. 2. Portanto, em razdo disso, pode falar, hoje, em direito adquirido a
obtengdo do registro profissional, visto que, antes da entrada em vigor da lei que instituiu a exigéncia de aprovagdo no exame de
suficiéncia, o impetrante ja era bacharel em Ciéncias Contdbeis, ou seja, cumpria o requisito exigido a época para o exercicio da
profissdo. 3. Recurso especial ndo provido.

(RESP 201304073456, MAURO CAMPBELL MARQUES, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:25/02/2014)

Verifica-se estar o acorddo recorrido em consonéncia coma jurisprudéncia predomnante do Superior Tribunal de Justica, incidindo a
Sunmula 83 do STJ.

Ante o exposto, nfo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Séo Paulo, 13 de julho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 45101/2016
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007809-87.2006.4.03.6183/SP

| [2006.61.83.007809-8/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[SP231710 MARCIA REGINA SANTOS BRITO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |APARECIDA FERREIRA ANDRADE
ADVOGADO : |SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 7 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : |00078098720064036183 7V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional
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Federal
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Primeiramente, ndo cabe alegaco de violagdo ao artigo 932, IV, do Cddigo de Processo Civil (557 do CPC de 1973), seja porque o
acordao de julgamento do agravo legal reapreciou a matéria decidida monocraticamente, seja porque a jurisprudéncia do STJ € no
sentido de que nfo fere o principio da colegialidade a decisdo tomada com amparo em decisdo monocratica do relator, pois como
Jjulgamento do agravo legal, pela Turma, a questdo resta superada. Nesse mesmo sentido € o entendimento vigente no dmbito da Corte
Superior:

[Tab]

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. DECISAO QUE SE FIRMA EMJ URISPRUDENCIA E SUMULA DESTA CORTE.
VIOLACAO DO ART. 557 DO CPC. NAO OCORRENCIA EXISTENCIA DE COISA JULGADA. VERIFICACAO. MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA.
DIVERGENCIA INEXISTENTE.

1. Nao ha falar em violagéo do art. 557 do CPC quando a decisdo singular é tomada com base em jurisprudéncia e em sumula
desta Corte. Assim, se o Relator conhece orientagdo de seu orgdo colegiado, desnecessdrio submeter-lhe, sempre e
reiteradamente, a mesma controvérsia.

2. A eventual nulidade da decisdo monocrdtica calcada no artigo 557 do CPC fica superada com a reapreciagdo do recurso pelo
orgdo colegiado, na via de agravo regimental.

3. A verificagdo da ocorréncia de coisa julgada demanda a verificagdo de elementos de prova, o que é vedado pelo enunciado da
Stimula 7 do STJ.

4. Ausente similitude fatica que demonstre a divergéncia jurisprudencial invocada.

Agravo regimental improvido."

(AgRg no AREsp 586.757/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/11/2014, DJe
17/11/2014)

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO SINGULAR DE RELATOR. PLANO DE SAUDE.
ORTESE E PROTESE. CIRURGIA. COBERTURA. DANO MORAL. MATERIA DE FATO.

1. Nao viola o art. 557, do CPC a decisdo singular de relator fundada em jurisprudéncia dominante, pois facultada a parte a
interposicdo de agravo regimental, por meio do qual, neste caso, se submeterd a questdo ao colegiado competente. Precedentes.
2. "E nula a cldusula contratual que exclua da cobertura drteses, proteses e materiais diretamente ligados ao procedimento
cirurgico a que se submete o consumidor" (REsp 1364775/MG, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado
em 20/06/2013, DJe 28/06/2013).

3. "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial” (Sumula 7/STJ).

4. Consoante entendimento pacificado no ambito desta Corte, o valor da indenizagdo por danos morais so pode ser alterado na
instdncia especial quando manifestamente infimo ou exagerado, o que ndo se verifica na hipotese dos autos.

5. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 366.349/MG, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 25/02/2014, DJe
05/03/2014)[ Tab]

Por outro lado, é firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndo ¢ adequado o recurso especial para revolver as
conclusdes firmadas pelas instancias ordindrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como
para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢do do
segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de
Justiga, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:
"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovacdo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
§3%do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Stmula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdancias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigoes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é invidvel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"
(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)
"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA.
ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ.
HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.
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1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatorio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposigdo a
atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos e provas, o que é vedado pela Sumula
7/8TJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instancia ovdindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de
reexame na via especial, ante o obice da Sumula 7.

Agravo interno improvido."

(Aglnt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe
12/05/2016)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 14 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVEL N° 0005814-68.2008.4.03.6183/SP

| [2008.61.83.005814-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal WALTER DO AMARAL

APELANTE : |ANTONIO CARLOS DOS SANTOS

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
: |SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP074543 LAURA DE SOUZA CAMPOS MARINHO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO
Cuida-se de embargos de declaragdo opostos pela parte segurada em face de decisdo que indeferiu o pedido de antecipagio dos efeitos
da tutela.

Decido.

A despeito das razdes invocadas pela embargante, ndo se verificam, na decisdo embargada, obscuridade, contradic@o ou omisséo
passivel de ser sanada pela via estreita dos embargos declaratorios. Bem ao contrario, a decisdo hostilizada enfrentou o cerne da
controvérsia submetida ao crivo do 6rgio julgador, do que emerge o intuito manifestamente infringente e protelatorio dos embargos.

Ressalte-se ter sido enfrentada a questdo relativa a impossibilidade de concessdo de tutela de evidéncia, consoante se extrai do seguinte
excerto da decisfo embargada: "Ha que se ressaltar, ademais, que a Corte Suprema ndo possui precedentes acerca da matéria, de modo
que ndo ha como se afirmar, com a necessaria convic¢@o, que o Supremo acolhera a tese defendida pelos segurados do Regime Geral da
Previdéncia Social (RGPS) quanto a legitimidade da pretendida desaposentacdo. Sucumbe o requerimento, pois, a conta de um juizo
negativo de plausibilidade da tese juridica que ensejaria a procedéncia do pedido."

Nao sendo, pois, do interesse da embargante obter a integracdo da decisdo embargada, mas sima sua revisao e reforma, mais nio cabe
sendo desprover o recurso interposto.

Ante o exposto, rejeito os embargos de declaragio.
Int.
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S3o Paulo, 18 de julho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0010964-30.2008.4.03.6183/SP

| [2008.61.83.010964-0/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
APELANTE : |GERALDO DA SILVA
ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO

: |SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP202214B LUCIANE SERPA e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100109643020084036183 5V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO
Cuida-se de embargos de declaragio opostos pela parte segurada em face de decisdo que indeferiu o pedido de antecipagdo dos efeitos
da tutela.

Decido.

A despeito das razdes invocadas pela embargante, ndo se verificam, na decisdo embargada, obscuridade, contradicio ou omissao
passivel de ser sanada pela via estreita dos embargos declaratorios. Bem ao contrario, a decisdo hostilizada enfrentou o cerne da
controvérsia submetida ao crivo do 6rgio julgador, do que emerge o intuito manifestamente infringente e protelatorio dos embargos.

Ressalte-se ter sido enfrentada a questdo relativa a impossibilidade de concessdo de tutela de evidéncia, consoante se extrai do seguinte
excerto da decisdo embargada: "Ha que se ressaltar, ademais, que a Corte Suprema ndo possui precedentes acerca da matéria, de modo
que ndo ha como se afirmar, com a necessaria convicgdo, que o Supremo acolhera a tese defendida pelos segurados do Regime Geral da
Previdéncia Social (RGPS) quanto a legitimidade da pretendida desaposentacdo. Sucumbe o requerimento, pois, a conta de um juizo
negativo de plausibilidade da tese juridica que ensejaria a procedéncia do pedido."

Nao sendo, pois, do interesse da embargante obter a integracdo da decisdo embargada, mas sima sua revisdo e reforma, mais ndo cabe
sendo desprover o recurso interposto.

Ante o exposto, rejeito os embargos de declaragéo.

Int.

Séo Paulo, 18 de julho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000515-56.2009.4.03.6125/SP
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| [2009.61.25.000515-7/SP

APELANTE : IMARIO CORREIA OLIVEIRA

ADVOGADO : |SP212750 FERNANDO ALVES DE MOURA ¢ outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP182096 ALAN OLIVEIRA PONTES e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE OURINHOS - 25* SSJ - SP
No. ORIG. : 100005155620094036125 1 Vr OURINHOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n°® 906.569/PE, resolvido conforme a sistematica do artigo 543-B do CPC
de 1973, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa a computo de tempo de servico em condigdes especiais para
efeito de concessdo de aposentadoria, por demandar inevitavel andlise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZA CA~O DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI
8.213/91.

1. A avaliacdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de
aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servigo, conforme previsdo dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, é
controveérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do
art. 543-A, §5¢, do Codigo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessariamente da andlise fatico-probatdria, em concreto, de diversos
fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a savide ou a integridade fisica do segurado,; a comprovagdo
de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades; apreciagdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos
probatorios, e a permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condi¢des especiais. Logo, eventual
divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do trabalho,
demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(ARE 906.569/PE, MIN. EDSON FACHIN, STF)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 14 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 REMESSA NECESSARIA CIVEL N° 0003792-66.2010.4.03.6183/SP

| [ [2010.61.83.003792-0/SP |

[PARTE AUTORA | : |[CARLOS WAGNER RAMOS |
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ADVOGADO : |[SP299978 PAULO ROBERTO ALFIERI BONETTI GONCALVES e outro(a)
PARTE RE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[SP312583 ANDREI HENRIQUE TUONO NERY e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100037926620104036183 4V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora visando a desafiar acdrddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal
Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissZo.

Verifica-se dos autos que foi proferida decisdo monocratica negando provimento ao recurso de apelacéo, o que se deu com fundamento
no artigo 557 do CPC de 1973.

O feito teve curso coma oposicao de embargos declaratdrios, julgados pelo 6rgdo colegiado.

Se assim €, vé-se que o recurso especial foi interposto sem esgotamento da instincia a quo, dado que a parte nio submeteu a questdo de
fundo a julgamento pelo Colegiado, o que somente o agravo previsto no artigo 1021 do CPC permitiria. Nao ocorre esgotamento de
instancia, com efeito, ainda que embargos declaratdrios tirados de decisio monocratica do Relator da apelago sejam julgados pelo orgo
colegiado, dado que os embargos possuem estreito limite cognitivo, ex vi do artigo 1022 do CPC, que n3o devolvem a Turma julgadora
a plenitude do objeto da apelagdo interposta.

O recurso especial, portanto, deve ter seu transito negado.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 14 de julho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVEL N° 0011506-77.2010.4.03.6183/SP

| [2010.61.83.011506-2/SP

RELATOR . |Desembargador Federal WALTER DO AMARAL

APELANTE : |CELSO BUENO DE CAMPOS (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP210114 WILSON HARUAKI MATSUOKA JUNIOR e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100115067720104036183 2V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO
Cuida-se de embargos de declaragio opostos pela parte segurada em face de decisdo que indeferiu o pedido de antecipagdo dos efeitos
da tutela.

Decido.

A despeito das razbes invocadas pela embargante, ndo se verificam, na decisdo embargada, obscuridade, contradi¢do ou omissdo
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passivel de ser sanada pela via estreita dos embargos declaratorios. Bem ao contrario, a decisdo hostilizada enfrentou o cerne da
controvérsia submmetida ao crivo do 6rgio julgador, do que emerge o intuito manifestamente infringente e protelatorio dos embargos.

Ressalte-se ter sido enfrentada a questdo relativa a impossibilidade de concessdo de tutela de evidéncia, consoante se extrai do seguinte
excerto da decisfio embargada: "Ha que se ressaltar, ademais, que a Corte Suprema ndo possui precedentes acerca da matéria, de modo
que n3o ha como se afirmar, com a necessaria convicgdo, que o Supremo acolhera a tese defendida pelos segurados do Regime Geral da
Previdéncia Social (RGPS) quanto a legitimidade da pretendida desaposentacdo. Sucumbe o requerimento, pois, a conta de um juizo
negativo de plausibilidade da tese juridica que ensejaria a procedéncia do pedido."

Nao sendo, pois, do interesse da embargante obter a integracdo da decisdo embargada, mas sima sua revisao e reforma, mais ndo cabe
sendo desprover o recurso interposto.

Ante o exposto, rejeito os embargos de declarag3o.
Int.
Séo Paulo, 18 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 REMESSA NECESSARIA CIVEL N° 0013820-93.2010.4.03.6183/SP

| [2010.61.83.013820-7/SP

PARTE AUTORA : [VALMIR REBOUCAS

ADVOGADO : |SP284684 LILIANY KATSUE TAKARA CACADOR e outro(a)

PARTE RE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP312583 ANDREI H T NERY e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 9 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 7 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100138209320104036183 9V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que nfo é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes
firmadas pelas instincias ordindrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para
reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do
segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica.

A pretensio da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal
de Justica, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
$3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdancias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
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improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/4AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA.
ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ.

HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatorio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposi¢do a
atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos e provas, o que é vedado pela Sumula
7/8TJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instancia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de
reexame na via especial, ante o obice da Sumula 7.

Agravo interno improvido."

(Agint no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe
12/05/2016)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea ''c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e 0s
fundamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situacdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem Nesse sentido, v.g,, AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

[Tab]

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 14 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001868-02.2011.4.03.6113/SP

| [2011.61.13.001868-4/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP175383 LESLIENNE FONSECA DE OLIVEIRA e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : [JOAO BATISTA DA SILVA

ADVOGADO : |SP194657 JULIANA MOREIRA LANCE e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE FRANCA Sec Jud SP
No. ORIG. : |00018680220114036113 3 Vr FRANCA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

O reconhecimento do carater especial da atividade desempenhada pela autora fora negado pelo acorddo impugnado, sob o seguinte
fundamento:

"No caso em tela, a parte autora pretende o reconhecimento do exercicio de atividade sob condigdes prejudiciais a satide, na
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condi¢do de aprendiz de sapateiro, montador, sapateiro, requista, cortador de forro, cortador, cortador de peles e servigos
correlatos e cortador de vaqueta, nas empresas e periodos indicados na peca inaugural, com o fim de obter a concessao de
aposentadoria especial ou por tempo de contribuicdo.

Essa pretensdo, contudo, é incabivel.

Isso porque a atividade de sapateiro, a despeito de ostentar certa carga insalubre, em virtude da exposicdo a agentes nocivos
inerentes a profissdo, como "cola de sapateiro” (hidrocarboneto toxico), ndo encontra previsdo nos Decretos n. 53.831, de 25 de
mar¢o de 1964, e 83.080, de 24 de janeiro de 1979.

Ademais, a parte autora ndo se desincumbiu do 6nus que realmente lhe toca quando instruiu a pega inicial, qual seja: carrear
prova documental descritiva das condigdes insalubres as quais permaneceu exposta no ambiente laboral, como formuldrios
padrdo e laudo técnico individualizado.

Ressalte-se que o laudo pericial, encomendado pelo Sindicato dos Empregados nas Induistrias de Cal¢ados de Franca/SP, ndo se
mostra apto a atestar as condi¢des prejudiciais do obreiro nas fungdes alegadas, com permanéncia e habitualidade, por reportar-
se, de forma genérica, as industrias de cal¢ados de Franca sem enfrentar as especificidades do ambiente de trabalho de cada
uma delas. Em suma, trata-se de documento que ndo traduz, com fidelidade, as reais condicdes vividas individualmente, a época,
pela parte autora nos lapsos debatidos.

Por esse motivo, foi afastada a pericia por similaridade como elemento de prova, cujo fundamento adoto para ndo considerar o
aludido documento apresentado pela parte autora.

Assim, a parte autora ndo logrou reunir elementos elucidativos suficientes a demonstragdo do labor especial.” (fls. 384)

[Tab]

E firme a jurisprudéncia do C. STJ a dizer que ndo é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instincias
ordinarias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas
amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicao do segurado a agentes
nocivos a satde ou a integridade fisica.

A pretensio da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n® 7 do C. Superior Tribunal
de Justica ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”).

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSI CAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. S UMULA 83/STJ. EXPOSI CAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovacdo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
§3%do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Stimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/4AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condi¢des especiais, conforme a
legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n°® 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do
trabalhador aos agentes nocivos a sauide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condi¢do por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n® 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea ''c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
findamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situagfo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, Dle 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.
Séo Paulo, 15 de julho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente 5
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DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003652-14.2011.4.03.6113/SP

| [2011.61.13.003652-2/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR . |SP288428 SERGIO BARREZI DIANI PUPIN e outro(a)
ADVOGADO : |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IMARIA CRISTINA KIRSCH

ADVOGADO : [SP194657 JULIANA MOREIRA LANCE e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE FRANCA Sec Jud SP
No. ORIG. : [00036521420114036113 3 Vr FRANCA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O recurso ndo merece admiss3o.
O reconhecimento do carater especial da atividade desempenhada pela autora fora negado pelo acorddo impugnado, sob o seguinte
fundamento:

"Insta salientar que a improcedéncia do pedido de reconhecimento da especialidade do labor exercido nos intersticios de
01.12.1974 a 30.01.1976, 23.08.1976 a 03.10.1979, 01.07.1991 a 03.10.1999 e de 04.10.1999 a 25.11.2007, ndo decorreu
exclusivamente da desconsideracdo de Laudo Técnico Pericial elaborado por similaridade, mas sim, porque os documentos
técnicos colacionados aos autos, com fins de comprovar as condi¢oes laborais vivenciadas especificamente nos mencionados
periodos controvertidos, ndo certificaram a sujeicdo da segurada a agentes biologicos, de forma habitual e permanente, o que
seria de rigor.

Anote-se que houve a apresentagdo de PPP's (fls. 118/121 e 123/126), relativos aos periodos de labor exercidos pela segurada
Jjunto ds empresa Lapa Assisténcia Médica Ltda. e Organizagdo Médica Cruzeiro do Sul S/4, nas fungdes de "recepcionista
atendente"”, "recepcionista” e "sub-encarregada da recep¢do”, contudo, a despeito do exercicio das atividades em ambiente
anexo ao hospitalar, ndo restou certificada a sujeicdo a quaisquer agentes agressivos, circunstdncia indispensavel para o
enquadramento das atividades.

Assim, o Laudo Técnico Pericial elaborado no curso da instrugdo processual (fls. 167/171 e fls. 185/187), relativo tdo-somente a
Fundagao Santa Casa de Misericorvdia de Franca/SP, ndo pode ser tomado por similaridade para comprovagdo do labor
desenvolvido nos demais intersticios junto a empregadores diversos, eis que ndo restou comprovada a irregularidade formal dos
documentos técnicos atinentes a tais periodos e, portanto, ndo se justificou a elaboragdo de pericia técnica indireta em
substituicdo."” (fls. 283)

E firme a jurisprudéncia do C. STJ a dizer que ndo é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias
ordinarias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas
amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do segurado a agentes
nocivos a satde ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal
de Justica ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”).

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSI CA~ O HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA ED]CA~O DA LEIN. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSIC/IO EFETIVA AOAGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio
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permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
$3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdancias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condi¢des especiais, conforme a
legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do
trabalhador aos agentes nocivos a sauide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condi¢do por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢do pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DlJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 15 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006060-02.2012.4.03.6126/SP

| [2012.61.26.006060-7/SP

APELANTE : |ANTONIO APARECIDO ROCHA
ADVOGADO : |SP373829 ANA PAULA ROCA VOLPERT
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[SP311927 LUIZ CLAUDIO SALDANHA SALES e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE . |TUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SANTO ANDRE>26" SSJ>SP
No. ORIG. : 100060600220124036126 2 Vr SANTO ANDRE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
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DECIDO.

A questdo ventilada neste recurso foi objeto de apreciagdo definitiva pelo Superior Tribunal de Justica no RESP n°® 1.398.260/PR,
Jjulgado sob o regime dos recursos representativos de controvérsia (CPC de 1973, artigo 543-C). Na oportunidade, assentou-se que o
limite de tolerancia para o agente agressivo ruido, no periodo de 06.03.1997 a 18.11.2003, deve ser aquele previsto no Anexo IV do
Decreto n° 2.172/97 (90 dB), sendo indevida a aplicagao retroativa do Decreto n® 4.882/03, que reduziu tal patamar para 85dB.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 04.03.2015, € a que segue, verbis:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008.
RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL.
TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE DE
85 DB. RETROACAO. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTACAO DO SERVICO.
Controvérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC 1. Estd pacificado no STJ o entendimento de que a lei que rege o tempo de
servico é aquela vigente no momento da prestagdo do labor. Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi,
Terceira Segdo, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Se¢do, DJe 19.12.2012, ambos
Julgados sob o regime do art. 543-C do CPC. 2. O limite de tolerdncia para configuracdo da especialidade do tempo de servigo
para o agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo 1V do Decreto 2.172/1997 e Anexo
1V do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicagdo retroativa do Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob
pena de ofensa ao art. 6° da LINDB (ex-LICC). Precedentes do STJ. Caso concreto 3. Na hipdtese dos autos, a redugdo do tempo
de servigo decorrente da supressdo do acréscimo da especialidade do periodo controvertido ndo prejudica a concessdo da
aposentadoria integral. 4. Recurso Especial parcialmente provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da
Resolugdo STJ 8/2008."

(STJ, Primeira Segdo, RESP n° 1.398.260/PR, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 05/12/2014)

[Tab]

No caso em exame, constata-se que o acorddo recorrido ndo diverge do entendimento assentado no precedente paradigmatico em
destaque.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 14 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00011 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006060-02.2012.4.03.6126/SP

| [2012.61.26.006060-7/SP

APELANTE : |ANTONIO APARECIDO ROCHA
ADVOGADO . |SP373829 ANA PAULA ROCA VOLPERT
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP311927 LUIZ CLAUDIO SALDANHA SALES e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : [TUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SANTO ANDRE>26" SSJ>SP
No. ORIG. : 100060600220124036126 2 Vr SANTO ANDRE/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal
Regional Federal.
DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n® 906.569/PE, resolvido conforme a sistematica do artigo 543-B do CPC
de 1973, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa a computo de tempo de servigo em condicdes especiais para
efeito de concessdo de aposentadoria, por demandar inevitavel analise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente ¢ a que segue, verbis: )
"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZAGCAO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI
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8.213/91.

1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de
aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servico, conforme previsdo dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, ¢
controvérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do
art. 543-A, §5°, do Cédigo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessariamente da andlise fatico-probatoria, em concreto, de diversos
fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a satide ou a integridade fisica do segurado, a comprovagdo
de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades; apreciacdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos
probatorios, e a permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condi¢des especiais. Logo, eventual
divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do trabalho,
demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconmstitucional aplicavel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(ARE 906.569/PE, MIN. EDSON FACHIN, STF)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 14 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0036558-41.2012.4.03.6301/SP

| [2012.63.01.036558-4/SP

APELANTE : JOAQUIM BRITO DOS SANTOS

ADVOGADO : |SP045683 MARCIO SILVA COELHO e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP183111 IZABELLA LOPES PEREIRA GOMES COCCARO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100365584120124036301 3V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admiss3o.

No caso dos autos a parte recorrente pretende o reconhecimento do tempo laborado em atividade urbana.

O recurso extraordindrio ndo ¢ adequado para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordinarias no tocante a comprovacéo do
tempo de atividade urbana.

A pretensdo, no ponto, esbarra no entendimento consolidado na Stmula 279 do Supremo Tribunal Federal, in verbis:

"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordindrio.”
No mesmo sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA DE
TRABALHADOR RURAL. IMPOSSIBILIDADE DA ANALISE DA LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL E DO REEXAME
DE PROVAS. SUMULA N. 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. OFENSA CONSTITUCIONAL INDIRETA. AGRAVO
REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO" (ARE n. 788.039-AgR, de minha relatoria, Segunda Turma, DJe
25.2.2014).

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO EXTRAORDINARIO. CONVERSAO EM AGRAVO REGIMENTAL.
PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. MAGISTERIO. PERIODO DE AFASTAMENTO. CONFIGURACAO DA
ESPECIALIDADE NESSE PERIODO. 1. REEXAME DE FATOS E PROVAS: SUMULA N. 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. 2. INVIABILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO COM FUNDAMENTO NA ALINEA C DO
INC. Il DO ART. 102 DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. 3. AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.
(RE 764155 ED, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Segunda Turma, julgado em 15/10/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-
213 DIVULG 25-10-2013 PUBLIC 28-10-2013)
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Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 14 de julho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELACAO CIVEL N° 0000891-23.2013.4.03.6183/SP

| [2013.61.83.000891-0/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal DIVA MALERBI

APELANTE : |ANTONIO DAMIANI MAGLIO

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |[SP231710 MARCIA REGINA SANTOS BRITO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100008912320134036183 7V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO
Cuida-se de embargos de declaragio opostos pela parte segurada em face de decisdo que indeferiu o pedido de antecipagdo dos efeitos
da tutela.

Decido.

A despeito das razdes invocadas pela embargante, ndo se verificam, na decisdo embargada, obscuridade, contradigdo ou omissao
passivel de ser sanada pela via estreita dos embargos declaratorios. Bemao contrario, a decisio hostilizada enfrentou o cerne da
controvérsia submetida ao crivo do 6rgio julgador, do que emerge o intuito manifestamente infiingente e protelatério dos embargos.

Ressalte-se ter sido enfrentada a questdo relativa a impossibilidade de concessdo de tutela de evidéncia, consoante se extrai do seguinte
excerto da decisdo embargada: "Ha que se ressaltar, ademais, que a Corte Suprema ndo possui precedentes acerca da matéria, de modo
que ndo ha como se afirmar, com a necessaria convicgdo, que o Supremo acolhera a tese defendida pelos segurados do Regime Geral da
Previdéncia Social (RGPS) quanto a legitimidade da pretendida desaposentacdo. Sucumbe o requerimento, pois, a conta de um juizo
negativo de plausibilidade da tese juridica que ensejaria a procedéncia do pedido."

Nao sendo, pois, do interesse da embargante obter a integracdo da decisdo embargada, mas sima sua revis2o e reforma, mais ndo cabe
sendo desprover o recurso interposto.

Ante o exposto, rejeito os embargos de declarag?o.
Int.
S&o Paulo, 18 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO CIVEL N° 0000541-96.2014.4.03.9999/SP

| [2014.03.99.000541-8/SP

APELANTE : |LUIZ FERNANDO GUSELLA

ADVOGADO : |SP277213 GUILHERME FINISTAU FAVA
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : IMG107145 KARINA BRANDAO REZENDE OLIVEIRA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 112.00.00090-7 1 Vr MIRANDOPOLIS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar acdrdao proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

O C. Superior Tribunal de Justica, por ocasido do julgamento do RESP n° 1.310.034/PR, integrado pelo julgamento de embargos
declaratdrios opostos, adotando a sistematica do artigo 543-C do Codigo de Processo Civil de 1973, assentou que a lei vigente por
ocasido da aposentadoria € a aplicavel ao direito a conversdo entre tempos de servigo especial e comum, independentemente do regime
juridico a época da prestacgo do servigo.

No que se aplica ao caso, o precedente restou assim ementado, verbis:

"RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO
CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. TEMPO
ESPECIAL E COMUM. CONVERSAO. POSSIBILIDADE. ART. 9, § 4, DA LEI 5.890/1973, INTRODUZIDO PELA LEI
6.887/1980. CRITERIO. LEI APLICAVEL. LEGISLACAO VIGENTE QUANDO PREENCHIDOS OS REQUISITOS DA
APOSENTADORIA.

1. Trata-se de Recurso Especial interposto pela autarquia previdencidria com intuito de desconsiderar, para fins de conversdo
entre tempo especial e comum, o periodo trabalhado antes da Lei 6.887/1980, que introduziu o citado instituto da conversdo no
computo do tempo de servigo.

2. Como pressupostos para a solugdo da matéria de fundo, destaca-se que o STJ sedimentou o entendimento de que, em regra; a)
a configuracdo do tempo especial é de acordo com a lei vigente no momento do labor, e b) a lei em vigor quando preenchidas as
exigéncias da aposentadoria é a que define o fator de conversdo entre as espécies de tempo de servico. Nesse sentido.: REsp
1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi, Terceira Segdo, DJe 5.4.2011, julgado sob o rito do art. 543-C do CPC.

3. A lei vigente por ocasido da aposentadoria é a aplicdvel ao direito a conversdo entre tempos de servico especial e comum,
independentemente do regime juridico a época da prestacdo do servico. Na mesma linha: REsp 1.151.652/MG, Rel. Ministra
Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe 9.11.2009; REsp 270.551/SP, Rel. Ministro Gilson Dipp, Quinta Turma, DJ 18.03.2002; Resp
28.876/SP, Rel. Ministro Assis Toledo, Quinta Turma, DJ 11.09.1995; AgRg nos EDcl no Ag 1.354.799/PR, Rel. Ministra Maria
Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, DJe 5.10.2011.

()

5. Recurso Especial ndo provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Segdo, RESP n° 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, DJe 19/12/2012)

Neste caso, verifica-se que o acérdio recorrido ndo diverge do entendimento firmado pelo Tribunal ad guem, o que impde seja negado
seguimento ao recurso especial interposto.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.
Intime-se.
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Séo Paulo, 14 de julho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0000541-96.2014.4.03.9999/SP

| [2014.03.99.000541-8/SP

APELANTE : |LUIZ FERNANDO GUSELLA

ADVOGADO : [SP277213 GUILHERME FINISTAU FAVA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [MG107145 KARINA BRANDAO REZENDE OLIVEIRA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : {12.00.00090-7 1 Vr MIRANDOPOLIS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acérdao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivos constitucionais, se
dependente da analise prévia da legislacdo infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo
do extraordinario.

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 741 DO CPC. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. 1. Controvérsia decidida a luz de legislacdo infraconstitucional. Ofensa
indireta a Constitui¢do do Brasil. 2. A verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia, ou ndo, de violagdo do direito adquirido, do

ato juridico perfeito e da coisa julgada situa-se no campo infraconstitucional. Agravo regimental a que se nega provimento”
(RE 554.008-AgR, Rel. Min. Evos Grau, Segunda Turma, DJe 6.6.2008)

Neste caso, emrelagdo a conversdo inversa, a verificagdo da alegada ofensa aos dispositivos constitucionais invocados, demanda prévia
incursdo pela legislagdo previdenciaria ordinaria, o que desvela o descabimento do extraordinario interposto.

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 14 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00016 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0011212-81.2014.4.03.9999/SP

| [2014.03.99.011212-0/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP203136 WANDERLEA SAD BALLARINI BREDA
ADVOGADO : |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IMAURO TEODORO DE OLIVEIRA

ADVOGADO : [SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR

REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE IGARAPAVA SP
No. ORIG. : [11.00.00126-0 2 Vr IGARAPAVA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
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DECIDO.

A questdo ventilada neste recurso foi objeto de apreciagdo definitiva pelo Superior Tribunal de Justica no RESP n°® 1.398.260/PR,
Jjulgado sob o regime dos recursos representativos de controvérsia (CPC de 1973, artigo 543-C). Na oportunidade, assentou-se que o
limite de tolerancia para o agente agressivo ruido, no periodo de 06.03.1997 a 18.11.2003, deve ser aquele previsto no Anexo IV do
Decreto n° 2.172/97 (90 dB), sendo indevida a aplicagao retroativa do Decreto n® 4.882/03, que reduziu tal patamar para 85dB.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 04.03.2015, € a que segue, verbis:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008.
RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL.
TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE DE
85 DB. RETROACAO. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTACAO DO SERVICO.
Controvérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC 1. Estd pacificado no STJ o entendimento de que a lei que rege o tempo de
servico é aquela vigente no momento da prestagdo do labor. Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi,
Terceira Segdo, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Se¢do, DJe 19.12.2012, ambos
Julgados sob o regime do art. 543-C do CPC. 2. O limite de tolerdncia para configuracdo da especialidade do tempo de servigo
para o agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo 1V do Decreto 2.172/1997 e Anexo
1V do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicagdo retroativa do Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob
pena de ofensa ao art. 6° da LINDB (ex-LICC). Precedentes do STJ. Caso concreto 3. Na hipdtese dos autos, a redugdo do tempo
de servigo decorrente da supressdo do acréscimo da especialidade do periodo controvertido ndo prejudica a concessdo da
aposentadoria integral. 4. Recurso Especial parcialmente provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da
Resolugdo STJ 8/2008."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.398.260/PR, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 05/12/2014)

[Tab]

No caso em exame, constata-se que o acorddo recorrido ndo diverge do entendimento assentado no precedente paradigmatico em
destaque.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 15 de julho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00017 APELACAO CIVEL N° 0005713-34.2014.4.03.6114/SP

| [2014.61.14.005713-4/SP

APELANTE : |ROGERIO COLACCHIO

ADVOGADO : |SP328688 ALINE BRITTO DE ALBUQUERQUE e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : IMARIO EMERSON BECK BOTTION e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100057133420144036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
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A questdo ventilada neste recurso foi objeto de apreciagdo definitiva pelo Superior Tribunal de Justica no RESP n°® 1.398.260/PR,
julgado sob o regime dos recursos representativos de controvérsia (CPC de 1973, artigo 543-C). Na oportunidade, assentou-se que o
limite de tolerancia para o agente agressivo ruido, no periodo de 06.03.1997 a 18.11.2003, deve ser aquele previsto no Anexo IV do
Decreto n° 2.172/97 (90 dB), sendo indevida a aplicagio retroativa do Decreto n® 4.882/03, que reduziu tal patamar para 85dB.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 04.03.2015, € a que segue, verbis:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008.
RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL.
TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE DE
85 DB. RETROACAO. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTACAO DO SERVICO.
Controvérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC 1. Estd pacificado no STJ o entendimento de que a lei que rege o tempo de
servigo é aquela vigente no momento da prestagdo do labor. Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi,
Terceira Segdo, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Se¢do, DJe 19.12.2012, ambos
Julgados sob o regime do art. 543-C do CPC. 2. O limite de tolerdancia para configuragcdo da especialidade do tempo de servigo
para o agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 e Anexo
1V do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicacdo retroativa do Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob
pena de ofensa ao art. 6° da LINDB (ex-LICC). Precedentes do ST.J. Caso concreto 3. Na hipotese dos autos, a redugdo do tempo
de servigo decorrente da supressdo do acréscimo da especialidade do periodo controvertido ndo prejudica a concessdo da
aposentadoria integral. 4. Recurso Especial parcialmente provido. Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da
Resolugao STJ 8/2008."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.398.260/PR, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 05/12/2014)

[Tab]

No caso em exame, constata-se que o acordio recorrido ndo diverge do entendimento assentado no precedente paradigmético em
destaque.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial
Int.

Sao Paulo, 14 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00018 APELACAO CIVEL N° 0005713-34.2014.4.03.6114/SP

| [2014.61.14.005713-4/SP

APELANTE : [IROGERIO COLACCHIO

ADVOGADO : |SP328688 ALINE BRITTO DE ALBUQUERQUE e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : IMARIO EMERSON BECK BOTTION e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100057133420144036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acordao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n® 906.569/PE, resolvido conforme a sistematica do artigo 543-B do CPC
de 1973, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa & computo de tempo de servico em condigdes especiais para
efeito de concessdo de aposentadoria, por demandar inevitavel analise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente ¢ a que segue, verbis: )

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERC USSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZACAO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI
8.213/91.

1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de
aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servico, conforme previsdo dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, ¢
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controvérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do
art. 543-A, §5°, do Codigo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessariamente da andlise fatico-probatoria, em concreto, de diversos
fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a satide ou a integridade fisica do segurado, a comprovagdo
de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades,; apreciacdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos
probatorios, e a permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condi¢des especiais. Logo, eventual
divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do trabalho,
demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(ARE 906.569/PE, MIN. EDSON FACHIN, STF)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

S0 Paulo, 14 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00019 APELACAO CIVEL N° 0019907-87.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.019907-2/sP

APELANTE : IWALDEMAR JACINTO DE OLIVEIRA
ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |RS076885 GABRIELLA BARRETO PEREIRA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [40070765820138260161 4 Vr DIADEMA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto por segurado contra acorddo emanado de orgio fraciondrio deste Tribunal Regional
Federal em ac@o de conhecimento de natureza previdenciaria.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Primeiramente, temrse que a alegacdo de ferimento, pela edigdo da Lein® 9.876/99, nstituidora do fator previdenciario, aos dispositivos
constitucionais invocados pela parte recorrente, ja foi rechagada pelo Supremo Tribunal Federal, o que se deu quando do julgamento da
medida cautelar na ADI n® 2.111/DF (DJ 05.12.2003). Naquela oportunidade, assentou também a Suprema Corte que a forma de
calculo do fator previdencidrio é matéria de natureza infraconstitucional, conforme se afere de trecho da ementa daquele julgado que
trago a colaggo:

"(...) 2. Quanto a alegagdo de inconstitucionalidade material do art. 20 da Lei n° 9.876/99, na parte em que deu nova redagdo ao
art. 29, "caput”, incisos e pardagrafos, da Lei n°8.213/91, a um primeiro exame, parecem corretas as objecdes da Presidéncia da
Repuiblica e do Congresso Nacional. E que o art. 201, §§ 1o e 70, da C.F., com a redagéo dada pela E.C. n° 20, de 15.12.1998,
cuidaram apenas, no que aqui interessa, dos requisitos para a obten¢do do beneficio da aposentadoria. No que tange ao
montante do beneficio, ou seja, quanto aos proventos da aposentadoria, propriamente ditos, a Constituicdo Federal de
5.10.1988, em seu texto origindrio, dele cuidava no art. 202. O texto atual da Constituicdo, porém, com o advento da E.C. n’
20/98, ja ndo trata dessa matéria, que, assim, fica remetida "aos termos da lei”, a que se referem o "caput” e o § 7° do novo art.
201. Ora, se a Constituicdo, em seu texto em vigor,
Jja ndo trata do cdlculo do montante do beneficio da aposentadoria, ou melhor, dos respectivos proventos, ndo pode ter sido
violada pelo art. 20 da Lei n° 9.876, de 26.11.1999, que, dando nova redagdo ao art. 29 da Lei n®8.213/91, cuidou exatamente
disso. (...)".

Além disso, ndo se pode olvidar que o Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do ARE n° 664.340/SC, assentou a
inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa aos elementos que compdema formula de calculo do fator previdenciario, dentre os
quais se insere a tabua completa de mortalidade prevista na parte final do artigo 29, § 8°, da Lein® 8.213/91, na redac@o dada pela Lein°
9.876/99.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 11.04.2013, € a que segue, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL E CONSTITUCIONAL. RECURSO E:XTRAORDINA'RIO COMAGRAVO. ISONOMIA DE GENERO.
CRITERIO DE EXPECTATIVA DE VIDA ADOTADO NO CALCULO DO FATOR PREVIDENCIARIO. MATERIA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 02/08/2016  63/926



INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL (ART. 543-A DO CPC). 1. A controvérsia a respeito da
isonomia de género quanto ao critério de expectativa de vida adotado no cdlculo do fator previdencidario é de natureza
infraconstitucional, ndo havendo, portanto, matéria constitucional a ser analisada (ADI 2111 MC/DF, Rel. Min. SYDNEY
SANCHES, Pleno, DJ de 05/12/2003; ARE 712775 AgR/RS, Rel. Min.

CARMEN LUCIA, 2° Turma, DJe de 19/11/2012; RE 697982 AGR/ES, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1° Turma, DJe de 06/12/2012;
ARE 707176 AgR/RS, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, 2° Turma, DJe de 01/10/2012). 2. E cabivel a atribuicdo dos efeitos
da declaragdo de auséncia de repercussdo geral quando ndo ha matéria constitucional a ser apreciada ou quando eventual
ofensa a Constituicdo Federal se dé de forma indireta ou reflexa (RE 584.608 RG, Min. ELLEN GRACIE, Pleno, DJe de
13/03/2009). 3. Auséncia de repercussdo geral da questdo suscitada, nos termos do art. 543-A do CPC."

(STF, Plenario Virtual, ARE n°® 664.340/SC, Rel. Min. Teori Zavascki, DJe 20.03.2013)

Desse modo, considerado o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso, bem com a manifestagdo expressa do Supremo
Tribunal Federal pela inexisténcia de repercussio geral do quanto nele veiculado, impde-se a inadmissdo do extraordinario.

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 18 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00020 APELACAO CIVEL N° 0002710-24.2015.4.03.6183/SP

| [2015.61.83.002710-9/SP

APELANTE : IMAURO RODRIGUES

ADVOGADO : [SP074073 OTAVIO CRISTIANO TADEU MOCARZEL e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP245134B LENITA FREIRE MACHADO SIMAO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100027102420154036183 9V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal
DECIDO.

O recurso ndo merece admiss3o.

Nao ha que se falar em violagdo ao artigo 29 e paragrafos, da Lein® 8.213/91, na medida em que o recorrente limita-se a transcrever o
enunciado de tais dispositivos legais, para, em verdade, alegar verdadeira violag@o a principios e normas de alcada constitucional

Nesse sentido, importante frisar ndo caber o recurso por alegaco de principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpacio da
competéncia do Supremo Tribunal Federal.

Nao se fez, portanto, explicitacdo de razdes que permitam & mnstancia superior compreender em que medida os dispositivos legais foram
violados, 0 que atrai para a espécie o dbice da sumula n® 284 do STF.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 18 de julho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Deciséio) Nro 45104/2016
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005570-13.2006.4.03.6183/SP

| [2006.61.83.005570-0/SP

APELANTE : |PAULO VITOR DOS SANTOS RIBEIRO
ADVOGADO : |SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR e outro(a)
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . |SP210114 WILSON HARUAKI MATSUOKA JUNIOR e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100055701320064036183 3V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal
DECIDO.

O recurso ndo merece admissio.

Primeiramente, ndo cabe alegacfo de violagdo ao artigo 932, IV, do Cddigo de Processo Civil (557 do CPC de 1973), seja porque o
acdrddo de julgamento do agravo legal reapreciou a matéria decidida monocraticamente, seja porque a jurisprudéncia do STJ € no
sentido de que nfo fere o principio da colegialidade a decisdo tomada com amparo em decisdo monocratica do relator, pois como
Jjulgamento do agravo legal, pela Turma, a questdo resta superada. Nesse mesmo sentido € o entendimento vigente no ambito da Corte
Superior:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. DECISAO QUE SE FIRMA EM JURISPRUDENCIA E SUMULA DESTA CORTE.
VIOLACAO DO ART. 557 DO CPC. NAO OCORRENCIA EXISTENCIA DE COISA JULGADA. VERIFICACAO. MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA.
DIVERGENCIA INEXISTENTE.

1. Nédo ha falar em violagdo do art. 557 do CPC quando a decisdo singular é tomada com base em jurisprudéncia e em sumula
desta Corte. Assim, se o Relator conhece orientagdo de seu orgdo colegiado, desnecessdrio submeter-lhe, sempre e
reiteradamente, a mesma controversia.

2. A eventual nulidade da decisdo monocrdtica calcada no artigo 557 do CPC fica superada com a reapreciagdo do recurso pelo
orgdo colegiado, na via de agravo regimental.

3. A verificagdo da ocorréncia de coisa julgada demanda a verificagdo de elementos de prova, o que é vedado pelo enunciado da
Sumula 7 do STJ.

4. Ausente similitude fatica que demonstre a divergéncia jurisprudencial invocada.

Agravo regimental improvido."

(AgRg no AREsp 586.757/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/11/2014, DJe
17/11/2014)

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO SINGULAR DE RELATOR. PLANO DE SAUDE.
ORTESE E PROTESE. CIRURGIA. COBERTURA. DANO MORAL. MATERIA DE FATO.

1. Ndo viola o art. 557, do CPC a decisdo singular de relator fundada em jurisprudéncia dominante, pois facultada a parte a
interposicdo de agravo regimental, por meio do qual, neste caso, se submeterd a questdo ao colegiado competente. Precedentes.
2. "E nula a cldusula contratual que exchia da cobertura drteses, proteses e materiais diretamente ligados ao procedimento
cirirgico a que se submete o consumidor" (REsp 1364775/MG, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado
em 20/06/2013, DJe 28/06/2013).

3. "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial” (Stimula 7/STJ).

4. Consoante entendimento pacificado no ambito desta Corte, o valor da indenizagdo por danos morais so pode ser alterado na
instdncia especial quando manifestamente infimo ou exagerado, o que ndo se verifica na hipotese dos autos.

5. Agravo regimental a que se nega provimento." - g.m.
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(AgRg no AREsp 366.349/MG, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 25/02/2014, DJe
05/03/2014)

No que tange a suposta violagdo ao artigo 369 do Codigo de Processo Civil (332 do CPC de 1973), vislumbra-se, na verdade, o mero
inconformismo do recorrente para coma decisdo, porquanto prolatada mediante o devido cotejo dos elementos probatdrios coligidos aos
autos, concluindo-se findamentadamente, que a parte autora ndo se desincumbiu do 6nus da prova dos fatos constitutivos de seu direito.

Quanto ao mais, € firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a a dizer que ndo € adequado o recurso especial para revolver as
conclusdes firmadas pelas instincias ordinarias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como
para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicao do
segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica.

A pretensio da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n® 7 do C. Superior Tribunal
de Justica ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”).

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSI CAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. S UMULA 83/STJ. EXPOSI CAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovacdo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
§3%do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdancias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/4L, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA.
ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ.

HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposi¢do a
atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos e provas, o que é vedado pela Sumula
7/8TJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instancia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de
reexame na via especial, ante o obice da Sumula 7.

Agravo interno improvido."

(Aglnt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe
12/05/2016)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 14 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0032252-32.2008.4.03.9999/SP

| [2008.03.99.032252-7/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP080170 OSMAR MASSARI FILHO

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |CREUZA MOURA BALIEIRO
ADVOGADO : |SP162282 GISLAINE FACCO
No. ORIG. : 107.00.00003-2 2 Vr OSVALDO CRUZ/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar o v. acordao proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal
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DECIDO.
O recurso ndo merece admiss3o.

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para admissdo do recurso especial, exige-se, dentre outros requisitos, que a decisdo impugnada
tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em tnica ou tltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

I - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em nica ou ultima instdncia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos
tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia,

b) julgar vdlido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagdo dada pela Emenda Constitucional n°
45/2004)

¢) der a lei federal interpretacdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.” (grifo nosso)

No caso, a Turma Julgadora, por maioria de votos, reformou a sentenca de nérito. Assim, nos termos do art. 530 do Codigo de
Processo Civil/73, cabivel a interposic@o de embargos infringentes.

Entretanto, a parte recorrente optou por manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razio pela qual restou
descumprido um dos pressupostos de admissibilidade. Nesse sentido, o enunciado da Stmula 207 do Superior Tribunal de Justica, verbis:

"E inadmissivel recurso especial quando cabiveis embargos infringentes contra o acorddo proferido no tribunal de origem".
Ante o exposto, nfio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 18 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0028270-73.2009.4.03.9999/SP

| [2009.03.99.028270-4/sP

APELANTE : |GERALDO FRANCISCO GUIMARAES

ADVOGADO : |SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP116606 ANA LUISA TEIXEIRA DAL FARRA BAVARESCO
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 108.00.00171-1 2 Vr SERTAOZINHO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado em face de acérddo proferido pelo Orgiio Especial deste E. Tribunal Regional
Federal.

Alega, em sintese, nfio haver findamento para a incidéncia da multa prevista no artigo 18 do CPC/1973.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissgo.

Comefeito, € firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no sentido de nfio ser cabivel recurso especial para revisitar as
conclusdes das instancias ordindrias quanto a configuracéo das hipéteses de atuaco da parte em litighncia de ma-f€, o que demanda
reexame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.

Sobre o tema, destaca-se:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DE: CISAO DE
INADMISSIBILIDADE. APLICA CAO DAS SUMULAS 7/STJ e 254/STF. F UNDAMENTOS NAO INFIRMADOS NO AGRAVO.
INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ. VERIFICACAO DE EVENTUAL NAO OCORRENCIA DE LITIGANCIA DE MA-FE.
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REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. DECISA0 MANTIDA PELOS PROPRIOS
FUNDAMENTOS.

1. A auséncia de impugnagdo especifica, na peticdo de agravo de instrumento, dos fundamentos da decisdo que ndo admite o
recurso especial atrai a incidéncia do obice previsto na Sumula 182 do Superior Tribunal de Justica.

2. Consideradas as peculiaridades destacadas pelo acorddo recorrido, perquirir a efetiva ocorréncia, ou ndo, de litigancia de ma-

fé, para o fim de afastar a multa, é providéncia incompativel com a via recursal eleita, tendo em vista o obice da Sumula 7/STJ,
segundo a qual "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial’.

3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 434184 / RS, Relator Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, Data do Julgamentol1/02/2014 Data da
Publicagdo/Fonte DJe 14/03/2014)

" AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. REVISAO. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA STJ/7. LITIGANCIA DE MA-FE. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. DECISAO AGRAVADA MANTIDA. IMPROVIMENTO.

1.- A convicgdo a que chegou o Acérddo recorrido decorreu da andlise do conjunto fatico-probatorio, sendo que o acolhimento
da pretensdo recursal demandaria o reexame do mencionado suporte, obstando a admissibilidade do Especial a luz da Stumula 7
desta Corte.

2.- A respeito da litigdncia de ma-fé, a jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que, tendo o Tribunal a quo concluido
que ocorreu ou ndo a litigdncia de ma-fé, esse entendimento ndo pode ser superado, por depender do reexame do quadro fatico-
probatorio. Incide nesse ponto a Sumula 7/STJ.

3.- O agravante ndo trouxe nenhum argumento capaz de modificar a concluséo do julgado, a qual se mantém por seus préprios
fundamentos.

4.- Agravo Regimental improvido."

(AgRg no AREsp 344544 / SE, Relator Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, Data do Julgamento 20/08/2013, Data da
Publicacdo/Fonte DJe 05/09/2013)

Dessa forma, a pretenso da recorrente esbarra no entendimento consolidado na Stumula n°® 7/STJ:
A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.

Finalmente, nfio cabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "c", haja vista que é "“inadmissivel o recurso especial que se
fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstracdo da similitude fatico-juridica, a
mera transcricdo de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo
dissentdneo. Hipotese, por extensdo, da Sumula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcri¢do de ementas de julgados, sem
o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicag¢do do repositdrio oficial
pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, pardagrafo unico, do Cédigo de Processo Civil, bem como do artigo 255,
pardgrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do
permissivo constitucional” (STJ, AgRgno REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 18 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVEL N° 0011341-64.2009.4.03.6183/SP

| [2009.61.83.011341-5/SP
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APELANTE : |VITOR RODRIGUES DE MIRANDA PEREIRA

ADVOGADO : |SP204177 FLAVIA CAROLINA SPERA MADUREIRA e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |[SP204799 GUILHERME PINATO SATO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100113416420094036183 2V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acdrddo proferido por drgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria
(CPC/1973, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de
concessao de beneficio previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n° 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a
regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito & previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concesséo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdencidrio. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido.”

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR e RESP n° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC/1973.

A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicacdo da citada norma e o ajuizamento da agéo. 2. Dispde a redagdo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficidario para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva no Gmbito administrativo." SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdencidrio. 5. O direito ao
beneficio estd incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificagdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisdo do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito prdprio, o que
resulta em direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestacdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Segdo antes da mudanga de competéncia
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instituida pela Emenda Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolucdo de mérito, por for¢a do art. 269, 1V, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acordao submetido ao regime do art.543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ"

(STJ, Primeira Secao, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérdéo recorrido ndo diverge da orientagio jurisprudencial da
superior instancia. Com efetto, o beneficio da parte autora foi concedido em 01.10.1991 e a presente acdo foi ajuizada em 09.09.2009,
verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a guo em 01.08.1997, conforme
jurisprudéncia do E. STF.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial

Int.

Séo Paulo, 18 de julho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0011341-64.2009.4.03.6183/SP

| [2009.61.83.011341-5/SP

APELANTE : |[VITOR RODRIGUES DE MIRANDA PEREIRA

ADVOGADO : |SP204177 FLAVIA CAROLINA SPERA MADUREIRA e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |[SP204799 GUILHERME PINATO SATO e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100113416420094036183 2V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por segurado a desafiar v. acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 626.489/SE, decidido sob a sistermtica da repercusso geral da matéria
(CPC/1973, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de
concessao de beneficio previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n° 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a
regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito é previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio jd concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Proviscria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordinario conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, Dle 23.09.2014)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do v. acérddo recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da
superior instancia. Com efeito, o beneficio da parte autora foi concedido em 01.10.1991 e a presente acgo foi ajuizada em 09.09.2009,
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verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a guo em 01.08.1997, conforme
jurisprudéncia do E. STF.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 18 de julho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001701-28.2010.4.03.6110/SP

| [2010.61.10.001701-6/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP125483 RODOLFO FEDELI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IMARIA DO CARMO LEITE ROSA
ADVOGADO : |SP208927 TALES MACIA DE FARIA e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SOROCABA >10* SSJ>SP
No. ORIG. : 100017012820104036110 1 Vr SOROCABA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgao fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

O recurso nfo merece admisso.
O reconhecimento do carater especial de parte da atividade desempenhada pela autora fora negado pelo acérddo impugnado, sob o
seguinte fundamento:

"In casu, com relagdo aos intervalos de 11/2/1980 a 31/10/1980, de 18/11/1983 a 1/9/1986, de 1711/1980 a 31/12/1980, de
192/1981 a 31/3/1983, de 1710/1986 a 6/8/1989, de 7/8/1989 a 31/12/1989, de 192/1990 a 28/4/1995 e de 29/4/1995 a 5/3/1997,
ha documentos (como carteira profissional, diploma de conclusdo de curso de odontologa, certificados de curso de extensdo,
declaragdo do Conselho Regional de Odontologia de Sdo Paulo, fichas de atendimento a pacientes e certidoes mobilidrias) que
informam o oficio da parte autora como cirurgid-dentista, o que permite o enquadramento em razdo da atividade até 5/3/1997 -
codigo 2.1.3 dos anexos ao Decreto n. 53.831/64 e n. 83.080/79.

Todavia, é inviavel o enquadramento posterior a 5/3/1997 a mingua de comprovagdo de sujeicdo a agentes agressivos com
habitualidade e permanéncia.

Com efeito, ndo ha elementos que possam denotar a especialidade asseverada, a comegar pelos perfis profissigrdficos coligidos a
exordial, os quais foram subscritos pela propria parte autora favorecida e por seu ex-conjuge, em desacordo com as normas
regulamentares, circunstancia a abalar sua credibilidade.

Igualmente, os perfis profissiogrdficos previdencidrios colacionados a fls. 345/350 ndo se prestam ao fim colimado, pois
subscritos por profissional contratado pela propria parte autora e com base em informagdes fornecidas por ela mesma.

Nao bastassem as peculiaridades descritas, ndo restou demonstrado, frise-se, ter a requerente exercido a fun¢do reclamada - de
forma habitual e permanente - durante o periodo em que desempenhou a atividade profissional de dentista apenas em cardter
autonomo.

Assim, entendo ndo ser possivel o enquadramento do lapso posterior a 5/3/1997. No mesmo sentido: TRF'3, APELREE
2005039904956 7-6/SP, Des. Federal Marisa Santos, 9 Turma, DJ~3/] 2/2010." (fls. 539)
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E firme a jurisprudéncia do C. STJ a dizer que nfo é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias
ordinarias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas
amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposigdo do segurado a agentes
nocivos a satde ou a integridade fisica.

A pretensio da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal
de Justica ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial").

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSI CAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. S UMULA 83/STJ. EXPOSI CAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
$3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdancias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/4AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condi¢des especiais, conforme a
legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do
trabalhador aos agentes nocivos a sauide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condi¢do por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢do pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 15 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO CIVEL N° 0038027-23.2011.4.03.9999/SP

| [ [2011.03.99.038027-7/SP |

|APELANTE | : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS I
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ADVOGADO : |SP170592 FRANCISCO CARVALHO DE ARRUDA VEIGA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) - |REGINA MARINA DA SILVA FIEL
ADVOGADO - |SP099148 EDVALDO LUIZ FRANCISCO

No. ORIG. - 110.00.00040-7 1 Vr LARANJAL PAULISTA/SP
DECISAO

HOMOLOGO a desisténcia do(s) recurso(s) mterposto(s) pela parte autora e pendente(s) de apreciacdo. Certifique a Subsecretaria,
oportunamente, o transito em julgado. Apos, a origem.

S0 Paulo, 11 de julho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVEL N° 0009657-36.2011.4.03.6183/SP

| [2011.61.83.009657-6/SP

APELANTE : IMARILENA CHAGAS RAMOS

ADVOGADO : |SP066808 MARIA JOSE GIANELLA CATALDI
SUCEDIDO(A) : |ANTONIO CARLOS CHAGAS RAMOS falecido(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP245134B LENITA FREIRE MACHADO SIMAO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100096573620114036183 8V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acérddo proferido por drgdo fraciondrio deste E. Tribunal Regional
Federal
DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 626.489/SE, decidido sob a sistemética da repercussdo geral da matéria,
assentou o entendimento de que € legitima a instituicao de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio
previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redag@o conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a regra legal
inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito & previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdencidrio. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por for¢a de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido.”

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)
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O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC/1973.

A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicacdo da citada norma e o ajuizamento da a¢do. 2. Dispde a redacdo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou acdo do segurado ou beneficidrio para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitdria definitiva no émbito administrativo.” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administragdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdenciario. 5. O direito ao
beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificacdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisao do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito proprio, o que
resulta em direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestacdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Proviscria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Se¢do antes da mudanga de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da acdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitcrio, deve ser extinto o processo, com resolugcdo de mérito, por for¢a do art. 269, 1V, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acorddo submetido ao regime do art.543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ"

(STJ, Primeira Seg¢do, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérddo recorrido ndo diverge da orientagio jurisprudencial da
superior instancia. Com efeito, o beneficio da parte autora foi deferido em 03.09.1992 e a presente agdo foi ajuizada em 22.08.2011,
verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a guo em 01.08.1997, conforme
jurisprudéncia do E. STF.

Ressalta-se que a decadéncia ndo se sujeita as causas de interrupgdo, nem de impedimento ou suspensio, no termos do art. 207, do
Cédigo Civil

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 18 de julho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0009657-36.2011.4.03.6183/SP

| 2011.61.83.009657-6/SP
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APELANTE : [MARILENA CHAGAS RAMOS

ADVOGADO : |SP066808 MARIA JOSE GIANELLA CATALDI
SUCEDIDO(A) : |[ANTONIO CARLOS CHAGAS RAMOS falecido(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP245134B LENITA FREIRE MACHADO SIMAO e outro(a)
ADVOGADO : |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100096573620114036183 8V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por segurado a desafiar acorddo proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussio geral da matéria,
assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituicao de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessgo de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a regra legal
inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concesséo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por for¢a de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do v. acérddo recorrido ndo diverge da orientacao jurisprudencial da
superior instancia. Com efetto, o beneficio da parte autora foi concedido em 03.09.1992 e a presente acdo foi ajuizada em 22.08.2011,
verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a guo em 01.08.1997, conforme
jurisprudéncia do E. STF.

Ressalta-se que a decadéncia ndo se sujeita as causas de interrupgio, nem de impedimento ou suspensio, no termos do art. 207, do
Cédigo Civil

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinArio.

Int.

Séo Paulo, 18 de julho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0012010-49.2011.4.03.6183/SP

| [2011.61.83.012010-4/SP

APELANTE : [SEBASTIAO DE SOUSA

ADVOGADO . [SP299898 IDELI MENDES DA SILVA e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP208438 PAULO FLORIANO FOGLIA e outro(a)
ADVOGADO : |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00120104920114036183 8V Vr SAO PAULO/SP
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DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por orgo fracionario deste E. Tribunal Regjonal
Federal

Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Requer a aplicago do artigo 144 da Lein® 8.213/91 no recélculo do beneficio.

No entanto, observo que o acorddo recorrido decidiu a lide com base em findamentos diversos (aplicagio dos novos tetos fixados pelas
EC n° 20/98 e 41/03), no tendo a parte recorrente impugnado devidamente tais findamentos.

Assim, ndo cabe o recurso por eventual violagdo a lei federal, porquanto o acordao hostilizado ndo enfrentou o cerne da controvérsia a luz
dos dispositivos apontados. Tampouco a parte enfientou a questdo da aplicagio do artigo 144 de referida Legislagdo em seus embargos
declaratdrios com vistas ao aclaramento de eventual omissdo. No foi obedecido, no ponto, o requisito do prequestionamento, a atrair ao
caso, por extensdo, a incidéncia do dbice consubstanciado nas Stmulas 211/STJ.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 18 de julho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0012010-49.2011.4.03.6183/SP

| [2011.61.83.012010-4/SP

APELANTE : |SEBASTIAO DE SOUSA

ADVOGADO : [SP299898 IDELI MENDES DA SILVA e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR . [SP208438 PAULO FLORIANO FOGLIA e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00120104920114036183 8V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por segurado contra acordao emanado de 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal em agdo de conhecimento de natureza previdenciéria.

DECIDO.

Com efeito, o caso em exame se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE n°
564.354/SE (DJe 15.02.2011), oportunidade em que a Suprema Corte assentou a possibilidade de se aplicar imediatamente o artigo 14
da EC n° 20/98 ¢ o artigo 5° da EC n° 41/03 aos beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido
antes da vigéncia dessas normas, de modo a que passem - tais beneficios - a observar o novo teto constitucional.

O v. acordio do E. STF restou assim ementado, verbis:

"DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO DOS
BENEFICIOS DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA
ALTERACAO. EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO
PERFEITO. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA AO
PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Hd pelo
menos duas situagdes juridicas em que a atuagdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constituicdo da Repiblica
demanda interpretacdo da legislagdo infraconstitucional: a primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das
normas, pois ndo se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se da
na espécie, decorre da garantia constitucional da protecdo ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solugcdo de
controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em conflito e determinados os seus alcances para
se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Ndo ofende o ato juridico perfeito a
aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos
beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de
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modo a que passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordinario."
(STF, Pleno, RE n° 564.354/SE, Rel. Min. Carmen Liicia, j. 08.09.2010, DJe 15.02.2011)

In casu, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veicula tese frontalmente divergente daquela albergada pela
Corte Suprema no paradigma acima transcrito, ja que o acdrddo recorrido € claro ao dizer que nfo houve limitagao do salario-de-
beneficio ao teto do salario-de-contribuicdo vigente a época da concessao, nfo sendo o caso de se reportar ao RE 564.354. Noutras
palavras, ndo houve afronta ao entendimento sufragado pela Corte Suprema, o que atrai para o caso concreto a prejudicialidade do
extraordinario.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 18 de julho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELACAO CIVEL N° 0005626-64.2012.4.03.6109/SP

| [2012.61.09.005626-0/SP

APELANTE : |LUZINEIDE FERREIRA ALEXANDRE
ADVOGADO : [SP099148 EDVALDO LUIZ FRANCISCO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR e outro(a)
No. ORIG. : 100056266420124036109 2 Vr PIRACICABA/SP
DECISAO

HOMOLOGO a desisténcia do(s) recurso(s) interposto(s) pela parte autora e pendente(s) de apreciacdo. Certifique a Subsecretaria,
oportunamente, o transito em julgado. Apos, a origem

Séo Paulo, 11 de julho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00013 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0028608-08.2013.4.03.9999/SP

| [2013.03.99.028608-7/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |[SP291768 MAURO RODRIGUES JUNIOR
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : JOSE OSVALDO BERTOLINO

ADVOGADO : |SP023445 JOSE CARLOS NASSER

REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE BATATAIS SP
No. ORIG. : 110.00.00136-3 2 Vr BATATAIS/SP

DECISAO
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Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que ndo é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes
firmadas pelas instincias ordindrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para
reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do
segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal
de Justica ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial").

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovacdo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
§3%do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Stmula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contraria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é invidvel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA.
ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ.

HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposigdo a
atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos e provas, o que é vedado pela Sumula
7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instancia ovdindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de
reexame na via especial, ante o obice da Sumula 7.

Agravo interno improvido."

(Agint no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe
12/05/2016)

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO. RECURSO ESPECIAL. PENHORA. SALARIO.

REVALORACAO DA PROVA. PRETENSAO. REEXAME. SUMULA N. 7-STJ. NAO PROVIMENTO.

1. Se o Tribunal de segundo grau concluiu que a penhora recaiu apenas parcialmente sobre verbas salariais, liberando estas e
mantendo a constri¢do sobre os demais valores, alterar essa conclusdo encontra o obice de que trata o verbete n. 7, da Sumula.
2. A ervonea valoragdo da prova, a permitir a intervengdo desta Corte na questdo, é a juridica, decorrente de equivoco de direito
na aplicagdo de norma ou principio no campo probatorio.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 26.857/GO, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 17/09/2013, DJe
27/09/2013)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea ''c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados € os
findamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situacao fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

[Tab]

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 14 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO CIVEL N° 0004920-68.2013.4.03.6102/SP

| [2013.61.02.004920-8/SP

APELANTE : |JOSE DOS REIS DE PAULA

ADVOGADO : |SP082554 PAULO MARZOLA NETO e outro(a)

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP172115 LIZANDRA LEITE BARBOSA MARIANO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100049206820134036102 5 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acdrdao proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal
DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 626.489/SE, decidido sob a sistemética da repercussdo geral da matéria,
assentou o entendimento de que € legitima a instituicio de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio
previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redacfo conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a regra legal
inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdencidrio. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido.”

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC/1973.

A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicacdo da citada norma e o ajuizamento da acdo. 2. Dispde a redacdo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agcdo do segurado ou beneficidrio para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestacdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva no ambito administrativo." SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administragdo, a Corte Especial estabeleceu que
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"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdencidrio. 5. O direito ao
beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificacdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisao do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito proprio, o que
resulta em direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestagdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Proviscria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Segdo antes da mudanca de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisao tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Proviscria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolugdo de mérito, por forca do art. 269, IV, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acorddo submetido ao regime do art.543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ"

(STJ, Primeira Segdo, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do ac6rdao recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da
superior instancia. Com efeito, o beneficio da parte autora foi concedido em 09.04.1992 e a presente ac@o foi ajuizada em 10.07.2013,
verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a guo em 01.08.1997, conforme
jurisprudéncia do E. STF.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial

Int.

Sao Paulo, 18 de julho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0002798-79.2013.4.03.6103/SP

| [2013.61.03.002798-2/SP

APELANTE : |ADEMIR DE PAULA

ADVOGADO : |SP115661 LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR e outro(a)

No. ORIG. : 100027987920134036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por segurado a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria
(CPC/1973, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de
concessao de beneficio previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n° 1.523/97 -,
mncidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por mexistir direito adquirido a
regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito ¢ previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
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instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, Dle 23.09.2014)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do v. acérddo recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da
superior instancia. Com efeito, o beneficio da parte autora foi concedido em 13.03.1996 ¢ a presente agdo foi ajuizada em 26.03.2013,
verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a guo em 01.08.1997, conforme
jurisprudéncia do E. STF.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

S&o Paulo, 18 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00016 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000982-69.2013.4.03.6133/SP

| [2013.61.33.000982-1/sP

RELATORA : |Desembargadora Federal MARISA SANTOS

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |GIORDANE CHAVES SAMPAIO MESQUITA e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : [JOAO VITOR DE FARIA incapaz

ADVOGADO : |SP165524 MARIA FERNANDA DA SILVA CARDOSO RUZZI e outro(a)
REPRESENTANTE : |CELIA MARA DE OLIVEIRA FARIA

PARTE RE : DAIANE APARECIDA FLORINDO

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE MOGI DAS CRUZES > 33*SSJ > SP
No. ORIG. : 100009826920134036133 1 Vr MOGI DAS CRUZES/SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO

Cuida-se de embargos de declaragio opostos pela parte segurada em face da decisdo que ndo admitiu o recurso especial.

Decido.

A despeito das razdes invocadas, nfo se verificam, na decisfo embargada, obscuridade, contradicdo ou omissdo passivel de ser sanada
pela via estreita dos embargos declaratorios. Bemao contrario, a decisao hostilizada enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao crivo
do 6rgo julgador, do que emerge o intuito manifestamente infringente e protelatorio dos embargos.

A circunstancia de a matéria de findo encontrar-se pendente de apreciacdo em sede de recurso representativo de controvérsia (art. 543-
C do CPC) nfo inviabiliza a andlise dos pressupostos objetivos de admissibilidade, tais como tempestividade, preparo, exaurimento de
nstancia, regularidade formal, interesse recursal, legitimidade e mexisténcia de fato impeditivo ou extintivo do direito de recorrer.

Nao sendo, pois, do interesse da embargante obter a integracdo da decisdo embargada, mas sima sua revisao e reforma, mais nio cabe
sendo desprover o recurso interposto.

Ante o exposto, rejeito os embargos de declaragio.

Int.

S&o Paulo, 13 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00017 APELACAO CIVEL N° 0000983-98.2013.4.03.6183/SP

| [2013.61.83.000983-4/SP

APELANTE : |EDNA GADDINI CALVIELLI

ADVOGADO : |SP282378 PAULO ROGERIO SCORZA POLETTO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [PAULO FLORIANO FOGLIA e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00009839820134036183 6V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto por segurado contra acorddo emanado de orgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal em acfo de conhecimento de natureza previdenciaria.
Relatado.

DECIDO.

No tocante a alegada violagdo do artigo 5°, inciso LV, da CF mvocada pelo recorrente, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando
do julgamento do ARE n°® 639.228/RJ, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria veiculada no recurso em exame, o que se
fez por meio de deliberagio assim ementada, verbis:

"Agravo convertido em Extraordindrio. Inadmissibilidade deste. Producdo de provas. Processo judicial. Indeferimento.
Contraditorio e ampla defesa. Tema infraconstitucional. Precedentes. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordindrio ndo
conhecido. Ndo apresenta repercussdo geral recurso extraovdindrio que, tendo por objeto a obrigatoriedade de observancia dos
principios do contraditério e da ampla defesa, nos casos de indeferimento de pedido de produgdo de provas em processo judicial,
versa sobre tema infraconstitucional.” (STF, Plendrio Virtual, ARE n° 639.228/RJ, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 17.06.2011, DJe
31.08.2011)

Cabe acrescentar que no bojo do Al n° 791.292/PE, julgado pelo Pleno da Suprema Corte na sessao de julgamento de 23.06.2010, foi
reconhecida a repercussdo geral da matéria atinente 4 regra constitucional da motivaco das decisdes judiciais (CR/88, art. 93, IX),
reafirmando-se a jurisprudéncia daquele Tribunal por meio de ementa vazada nos seguintes termos, verbis:

"Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindgrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°). 2. Alegagdo de
ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5° e ao inciso IX do art. 93 da Constitui¢do Federal. Inocorréncia. 3. O artigo 93, IX, da
Constituicdo Federal exige que o acorddao ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o
exame pormenorizado de cada uma das alegagoes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de
ordem acolhida para reconhecer a repercussdo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao recurso e
autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussao geral.” (STF, Pleno, Al n°791.292 QO-RG, Rel. Min. Gilmar
Mendes, DJe 13.08.2010)

No caso concreto, vé-se que o acordio recorrido, porque findamentado, pde-se em consonancia com o entendimento sufragado pelo E.
Supremo Tribunal Federal, o que, no ponto, autoriza a invocaco da regra da prejudicialidade do recurso.

Da mesma forma, o caso em exame se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE n®
564.354/SE (DJe 15.02.2011), oportunidade em que a Suprema Corte assentou a possibilidade de se aplicar imediatamente o artigo 14
da EC n° 20/98 ¢ o artigo 5° da EC n° 41/03 aos beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido
antes da vigéncia dessas normas, de modo a que passem - tais beneficios - a observar o novo teto constitucional.

O v. acordio do E. STF restou assim ementado, verbis:

"DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO DOS
BENEFICIOS DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA
ALTERACAO. EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO
PERFEITO. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA AO
PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. H pelo
menos duas situagoes juridicas em que a atuacdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constituicdo da Republica
demanda interpretacdo da legislagdo infraconstitucional: a primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das
normas, pois ndo se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se da
na espécie, decorre da garantia constitucional da protecdo ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solugcdo de
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controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em conflito e determinados os seus alcances para
se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Ndo ofende o ato juridico perfeito a
aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos
beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de
modo a que passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordindrio.”

(STF, Pleno, RE n° 564.354/SE, Rel. Min. Carmen Licia, j. 08.09.2010, DJe 15.02.2011)

In casu, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veicula tese frontalmente divergente daquela albergada pela
Corte Suprema no paradigma acima transcrito, ja que o acorddo recorrido ¢ claro ao dizer que nfio houve limitagdo do salario-de-
beneficio ao teto do salario-de-contribuicdo vigente a época da concessao, nfo sendo o caso de se reportar ao RE 564.354. Noutras
palavras, ndo houve afronta ao entendimento sufragado pela Corte Suprema, o que atrai para o caso concreto a prejudicialidade do
extraordinario.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

S&o Paulo, 18 de julho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00018 APELACAO CIVEL N° 0012809-24.2013.4.03.6183/SP

| [2013.61.83.012809-4/SP

APELANTE : |OMAR RODRIGUES

ADVOGADO . |SP121737 LUCIANA CONFORTI SLEIMAN COZMAN e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR . |SP266567 ANGELICA BRUM BASSANETTI SPINA e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 1 100128092420134036183 9V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acorddo proferido por orgdo fracionrio deste E. Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Inicialmente, ndo cabe o recurso por alegacdo de principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpacdo da competéncia do
Supremo Tribunal Federal.

De resto, temrse que o pedido revisional deduzido pelo segurado-recorrente foi rejeitado pelas instancias ordindrias, ao findamento de
que o beneficio percebido nio fora limitado pelo "teto" quando de sua concessao.

A alterac@o dessa conclusdo, na forma pretendida, demandaria inevitivel revolvimento do substrato fatico-probatdrio da demanda,
vedada na instancia especial nos termos do entendimento consolidado na Sumula n® 7/STJ.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REVISAO

DA RMI. PEDIDO JULGADO IMPROCEDENTE EM RAZAO DE AUSENCIA DE PROVA. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO

EMSEDE DE RECURSO ESPECIAL. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. A despeito de a agravante

alegar, em seu Raro Apelo, violagdo ao art. 333 do CPC, ao fundamento de que os documentos dos autos comprovam que seu

beneficio de aposentadoria tem sido pago em desconformidade com a legislagcdo vigente, o Tribunal de origem, soberano na

andlise fatico-probatoria da causa, consignou que as provas certificam apenas que os saldarios de contribuicdo foram limitados
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ao teto até margo/935, o que ndo é suficiente para ratificar o alegado equivoco de limitagdo ao teto do beneficio a partir da
edicdo da EC 20/98 e 41.2003. 2. A alteracdo dessa conclusdo, na forma pretendida, demandaria necessariamente o incursdo no
acervo fatico-probatorio dos autos. 3. Agravo Regimental desprovido."

(STJ, Primeira Turma, AgRg no ARESP n° 350.039/RJ, Rel. Min. Napoledo Nunes Mais Filho, DJe 07.04.2014)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 18 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00019 APELACAO CIVEL N° 0012809-24.2013.4.03.6183/SP

| [2013.61.83.012809-4/SP

APELANTE : |OMAR RODRIGUES

ADVOGADO : |SP121737 LUCIANA CONFORTI SLEIMAN COZMAN e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR . [SP266567 ANGELICA BRUM BASSANETTI SPINA ¢ outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100128092420134036183 9V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por segurado contra acorddo emanado de orgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal emac@o de conhecimento de natureza previdenciaria.

DECIDO.

Comefeito, o caso em exame se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE n®
564.354/SE (DJe 15.02.2011), oportunidade em que a Suprema Corte assentou a possibilidade de se aplicar imediatamente o artigo 14
da EC n° 20/98 e o artigo 5° da EC n® 41/03 aos beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido
antes da vigéncia dessas normas, de modo a que passem - tais beneficios - a observar o novo teto constitucional.

O v. acordao do E. STF restou assim ementado, verbis:

"DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO DOS
BENEFICIOS DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA
ALTERACAO. EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO
PERFEITO. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA AO
PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Hd pelo
menos duas situagoes juridicas em que a atuagdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constituicdo da Republica
demanda interpretacdo da legislagdo infraconstitucional: a primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das
normas, pois ndo se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se da
na espécie, decorre da garantia constitucional da prote¢do ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solugcdo de
controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em conflito e determinados os seus alcances para
se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Nao ofende o ato juridico perfeito a
aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos
beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de
modo a que passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordindrio.”

(STF, Pleno, RE n® 564.354/SE, Rel. Min. Carmen Licia, j. 08.09.2010, DJe 15.02.2011)

In casu, verifica-se que o recurso extraordindrio interposto pelo segurado veicula tese fiontalmente divergente daquela albergada pela
Corte Suprema no paradigma acima transcrito, ja que o acorddo recorrido é claro ao dizer que nfo houve limitagdo do salario-de-
beneficio ao teto do salario-de-contribuigdo vigente a época da concessdo, ndo sendo o caso de se reportar ao RE 564.354. Noutras
palavras, ndo houve affonta ao entendimento sufragado pela Corte Suprema, o que atrai para o caso concreto a prejudicialidade do
extraordinario.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 18 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00020 APELACAO CIVEL N° 0012812-76.2013.4.03.6183/SP
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|2()13.61.83.012812-4/SP

APELANTE : |IVO DIRCEU AGUADO

ADVOGADO : |[SP121737 LUCIANA CONFORTI SLEIMAN COZMAN e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP140086 PATRICIA CARDIERI PELIZZER e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100128127620134036183 5V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acordio proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O recurso ndo merece admissio.

Inicialmente, nfio cabe o recurso por alegagdo de principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagio da competéncia do

Supremo Tribunal Federal.

De resto, tem-se que o pedido revisional deduzido pelo segurado-recorrente foi rejeitado pelas instincias ordinarias, ao fndamento de
que o beneficio percebido nfo fora limitado pelo "teto" quando de sua concessao.

A alteragio dessa conclusdo, na forma pretendida, demandaria inevitavel revolvimento do substrato fatico-probatdrio da demanda,

vedada na instancia especial nos termos do entendimento consolidado na Stmula n® 7/STJ.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REVISAO
DA RMI. PEDIDO JULGADO IMPROCEDENTE EM RAZAO DE AUSENCIA DE PROVA. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO
EMSEDE DE RECURSO ESPECIAL. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. A despeito de a agravante
alegar, em seu Raro Apelo, violagdo ao art. 333 do CPC, ao fundamento de que os documentos dos autos comprovam que seu
beneficio de aposentadoria tem sido pago em desconformidade com a legislagdo vigente, o Tribunal de origem, soberano na
andlise fatico-probatoria da causa, consignou que as provas certificam apenas que os saldrios de contribuicdo foram limitados

ao teto até margo/93, o que ndo é suficiente para ratificar o alegado equivoco de limitagdo ao teto do beneficio a partir da

edicdo da EC 20/98 e 41.2003. 2. A alteracdo dessa conclusdo, na forma pretendida, demandaria necessariamente o incursdo no
acervo fatico-probatorio dos autos. 3. Agravo Regimental desprovido.”
(STJ, Primeira Turma, AgRg no ARESP n° 350.039/RJ, Rel. Min. Napoledo Nunes Mais Filho, DJe 07.04.2014)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int

Séo Paulo, 18 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00021 APELACAO CIVEL N° 0012812-76.2013.4.03.6183/SP

|2013.61.83.012812—4/SP

APELANTE : |{IVO DIRCEU AGUADO

ADVOGADO : |SP121737 LUCIANA CONFORTI SLEIMAN COZMAN e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP140086 PATRICIA CARDIERI PELIZZER e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100128127620134036183 5V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por segurado contra acorddo emanado de orgio fracionario deste Tribunal Regional

Federal em ac@o de conhecimento de natureza previdenciria.

DECIDO.

Comefeito, o caso em exame se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE n®
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564.354/SE (DJe 15.02.2011), oportunidade em que a Suprema Corte assentou a possibilidade de se aplicar imediatamente o artigo 14
da EC n® 20/98 e o artigo 5° da EC n® 41/03 aos beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido
antes da vigéncia dessas normas, de modo a que passem - tais beneficios - a observar o novo teto constitucional.

O v. acorddo do E. STF restou assim ementado, verbis:

"DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO DOS
BENEFICIOS DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA
ALTERACAO. EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO
PERFEITO. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA AO
PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Hé pelo
menos duas situagoes juridicas em que a atuacdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constitui¢do da Republica
demanda interpretacdo da legislacdo infraconstitucional: a primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das
normas, pois ndo se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se da
na espécie, decorre da garantia constitucional da protecdo ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solucdo de
controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em conflito e determinados os seus alcances para
se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Ndo ofende o ato juridico perfeito a
aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos
beneficios previdencidrios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de
modo a que passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordindrio.”

(STF, Pleno, RE n° 564.354/SE, Rel. Min. Carmen Licia, j. 08.09.2010, DJe 15.02.2011)

In casu, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veicula tese fiontalmente divergente daquela albergada pela
Corte Suprema no paradigma acima transcrito, ja que o acdrddo recorrido € claro ao dizer que nfo houve limitagéo do salario-de-
beneficio ao teto do salario-de-contribuicdo vigente a época da concessao, nfo sendo o caso de se reportar ao RE 564.354. Noutras
palavras, ndo houve afronta ao entendimento sufragado pela Corte Suprema, o que atrai para o caso concreto a prejudicialidade do
extraordinario.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 18 de julho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00022 APELACAO CIVEL N° 0003715-16.2014.4.03.9999/SP

| [2014.03.99.003715-8/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP207183 LUIZ OTAVIO PILON DE MELLO MATTOS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ODETE DE SOUZA

ADVOGADO : |SP099148 EDVALDO LUIZ FRANCISCO

No. ORIG. : [11.00.00144-0 1 Vr LARANJAL PAULISTA/SP
DECISAO

HOMOLOGO a desisténcia do(s) recurso(s) interposto(s) pela parte autora e pendente(s) de apreciacao. Certifique a Subsecretaria,
oportunamente, o transito em julgado. Apos, a origem.
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Séo Paulo, 11 de julho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00023 APELACAO CIVEL N° 0004297-18.2014.4.03.6183/SP

| [2014.61.83.004297-0/SP

APELANTE : |RUBIO DE JESUS FONSECA

ADVOGADO . |SP244799 CARINA CONFORTI SLEIMAN e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP245134B LENITA FREIRE MACHADO SIMAO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100042971820144036183 7V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Inicialmente, nio cabe o recurso por alegagdo de principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpacdo da competéncia do
Supremo Tribunal Federal.

De resto, temrse que o pedido revisional deduzido pelo segurado-recorrente foi rejeitado pelas instincias ordinarias, ao fundamento de
que o beneficio percebido no fora limitado pelo "teto" quando de sua concess@o.

A alterago dessa conclusdo, na forma pretendida, demandaria inevitavel revolvimento do substrato fatico-probatdrio da demanda,
vedada na instancia especial nos termos do entendimento consolidado na Stmula n® 7/STJ.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REVISAO
DA RMI. PEDIDO JULGADO IMPROCEDENTE EM RAZAO DE AUSENCIA DE PROVA. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO
EMSEDE DE RECURSO ESPECIAL. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. A despeito de a agravante
alegar, em seu Raro Apelo, violagdo ao art. 333 do CPC, ao fundamento de que os documentos dos autos comprovam que seu
beneficio de aposentadoria tem sido pago em desconformidade com a legislagcdo vigente, o Tribunal de origem, soberano na
andlise fatico-probatdria da causa, consignou que as provas certificam apenas que os saldrios de contribuicdo foram limitados
ao teto até mar¢o/935, o que ndo é suficiente para ratificar o alegado equivoco de limitagdo ao teto do beneficio a partir da
edicdo da EC 20/98 e 41.2003. 2. A alteracdo dessa conclusdo, na forma pretendida, demandaria necessariamente o incursdo no
acervo fatico-probatorio dos autos. 3. Agravo Regimental desprovido."

(STJ, Primeira Turma, AgRg no ARESP n° 350.039/RJ, Rel. Min. Napoledo Nunes Mais Filho, DJe 07.04.2014)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 18 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00024 APELACAO CIVEL N° 0004297-18.2014.4.03.6183/SP
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| |2014.61.83.004297-0/SP

APELANTE : |RUBIO DE JESUS FONSECA

ADVOGADO : |SP244799 CARINA CONFORTI SLEIMAN e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP245134B LENITA FREIRE MACHADO SIMAO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100042971820144036183 7V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto por segurado contra acorddo emanado de orgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal em acfo de conhecimento de natureza previdenciaria.

DECIDO.

Comefeito, o caso em exame se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE n®
564.354/SE (DJe 15.02.2011), oportunidade em que a Suprema Corte assentou a possibilidade de se aplicar imediatamente o artigo 14
da EC n° 20/98 e o artigo 5° da EC n® 41/03 aos beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido
antes da vigéncia dessas normas, de modo a que passem - tais beneficios - a observar o novo teto constitucional.

O v. acdrddo do E. STF restou assim ementado, verbis:

"DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO DOS
BENEFICIOS DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA
ALTERACAO. EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO
PERFEITO. NECESSIDADE DE INTERPRETA C/f O DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA AO
PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Hd pelo
menos duas situagdes juridicas em que a atuacdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constituicdo da Republica
demanda interpretacdo da legislagdo infraconstitucional: a primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das
normas, pois ndo se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se da
na espécie, decorre da garantia constitucional da prote¢do ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solugdo de
controveérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em conflito e determinados os seus alcances para
se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Ndo ofende o ato juridico perfeito a
aplicacdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos
beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de
modo a que passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordinario."

(STF, Pleno, RE n° 564.354/SE, Rel. Min. Carmen Lucia, j. 08.09.2010, DJe 15.02.2011)

In casu, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veicula tese frontalmente divergente daquela albergada pela
Corte Suprema no paradigma acima transcrito, ja que o acdrddo recorrido € claro ao dizer que nfo houve limitagao do salario-de-
beneficio ao teto do salario-de-contribuicdo vigente a época da concessao, nfo sendo o caso de se reportar ao RE 564.354. Noutras
palavras, nfio houve afronta ao entendimento sufragado pela Corte Suprema, o que atrai para o caso concreto a prejudicialidade do
extraordinario.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

S3o Paulo, 18 de julho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00025 APELACAO CIVEL N° 0008775-33.2015.4.03.9999/SP
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| [2015.03.99.008775-0/SP

APELANTE : |SUELI IZAC

ADVOGADO : [SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP181383 CRISTIANE INES DOS SANTOS NAKANO
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [13.00.00150-0 1 Vr PONTAL/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal
DECIDO.

O recurso ndo merece admiss3o.
Inicialmente, emrelacfo a alegagdo de cerceamento de defesa, o acorddo recorrido consignou:

"(...)Inicialmente, hd que ser afastada a alegagdo de cerceamento do direito de produgdo de provas.

Nesse sentido, somente podera ser deferida a prova pericial técnica se a empresa ndo possuir o laudo técnico ou se ficar
demonstrada a recusa da empregadora em prestar as informagdes requeridas.

Na espécie, nenhuma dessas possibilidades ficou comprovada para justificar a prova pericial em Juizo, ndo procedendo,
portanto, a alegacdo de cerceamento de defesa do alegado direito.

Ademais, o artigo 125 do Codigo de Processo Civil estabelece competir ao juiz a condugdo do processo, cabendo-lhe apreciar a
questdo de acordo com o que esta sendo debatido. Dessa forma, o juiz ndo esta obrigado a decidir a lide conforme pleiteado
pelas partes, mas, sim, conforme seu livre convencimento (artigo 131 do CPC) fundado em fatos, provas, jurisprudéncia,
aspectos ligados ao tema e legislagdo que entender aplicavel ao caso.

Assim, por ser 0o Magistrado o destinatdrio da prova, somente a ele cumpre aferir a necessidade de novas provas.

A respeito, os seguintes julgados:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL NAO ADMITIDO. CERCEAMENTO DE DEFESA. JULGAMENTO
ANTECIPADO. O julgador ndo estd obrigado a decidir de acordo com as alegagdes das partes, mas sim, mediante a apreciagdo
dos aspectos pertinentes ao julgamento, de acordo com o seu livre convencimento, sendo certo que "ndo ha que se falar em
cerceamento de defesa, por auséncia de prova pericial, se o Acorddo recorrido demonstra que a matéria dependia de
interpretagdo do contrato" (Resp n° 184.539/SP, 3 Turma, de minha relatoria, DJ de 06/12/99). Ademais, "a necessidade de
produgdo de determinadas provas encontra-se submetida ao principio do livre convencimento do juiz, em face das circunstdncias
de cada caso" (AgRgAg n° 80.445/SP, 3¢ Turma, Relator o Senhor Ministro Claudio Santos, DJ de 05/02/96). Agravo regimental
desprovido." (STJ - AGEDAG - Agravo regimental nos Embargos de Declaragcdo no AG 441850 - Processo 200200276709/SP -
Terceira Turma - Relator Min. CARLOS ALBERTO MENEZES DIREITO, DJ de 28/10/2002, p. 315)

"PREVIDENCIARIO: APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. ATIVIDADE URBANA. PROVA. TERMO INICIAL.
CUSTAS PROCESSUAIS. O acesso ao Poder Judicidrio ndo estd condicionado ao prévio percurso das vias administrativas. E de
se reconhecer como tempo de servico aquele comprovado mediante inicio razoavel de prova material corroborada por robusta
prova testemunhal. IlI- Na apreciagdo da prova, prevalece o principio do LIVRE CONVENCIMENTO DO JUIZ, nos termos do
disposto no artigo 130, do CPC. IV- O INSS, por se tratar de Autarquia Federal, é isento de custas processuais e o autor foi
beneficidrio da justica gratuita. Recurso ex officio e apelagdo do INSS parcialmente providos". (TRF 3¢ Regido, AC 29069, j. em
17/10/2000, v.u., DJ de 28/03/2001, pag. 8, Rel. Des. Fed. ARICE AMARAL)

"PROCESSO CIVIL. PROVA. ART. 130 DO CPC-73. PERICIA. PRECLUSAO. 1. Na direcdo do processo, cabe ao juiz formular
Juizo de valor quanto a pertinéncia das provas necessdrias a sua instrugdo. Inteligéncia do art. 130 do CPC-73. 2. Inexiste
cerceamento de defesa, se a propria agravante ndo demonstra, de forma explicita, a finalidade da pericia.” (TRF 4° Regido, AG
95.04518460, Juiz VLADIMIR FREITAS, DJ, 19/03/1997, p. 16030) (...)"

Vertfica-se que, atento as peculiaridades do caso concreto, firmou-se a concluso pela desnecessidade da prova requerida. Nao cabe a
nstancia superior revisitar a conclusfo do v. acérdao recorrido quanto a dispensabilidade da prova pericial no caso concreto, matéria esta
que demandaria inevitavel revolvimento do substrato fatico-probatoério dos autos, obstaculizada na algada especial, nos termos da Stmula
n° 7/STIJ.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. PAD. CERCEAMENTO DE
DEFESA. NECESSIDADE DE PROVAS. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. NECESSIDADE DE MANIFESTACAO DE ORGAO DE
CONSULTORIA. LC ESTADUAL N. 893/01. LEI LOCAL. INCIDENCIA DA SUMULA 280/STF.

()
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4. Entendeu o Tribunal de origem ser desnecessdria a produgdo da prova requerida. Assim, rever tal entendimento demandaria o
revolvimento do arcabougo probatorio dos autos, inviavel em recurso especial, dado o obice da Sumula 7 desta Corte. Nao ha
como rever tal entendimento sem proceder ao reexame das premissas fatico-probatdrias estabelecidas pela instancia de origem,
a quem compete amplo juizo de cognicdo da lide.

()

Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1419559/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/05/2014, DJe
19/05/2014)

Quanto ao mais, ¢ firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndo € adequado o recurso especial para revolver as
conclusdes firmadas pelas instincias ordinarias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como
para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢do do
segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica.

A pretensio da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal
de Justica ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”).

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSI CAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. S UMULA 83/STJ. EXPOSI CAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
$3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdancias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/4L, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA.
ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ.

HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a
atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos e provas, o que é vedado pela Sumula
7/8TJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instdancia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de
reexame na via especial, ante o dbice da Sumula 7.

Agravo interno improvido."

(AgInt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe
12/05/2016)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea ''c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

[Tab]

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 14 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00026 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0039022-94.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.039022-7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal PAULO DOMINGUES
APELANTE : IMARIA ROSA DE SANTANA SANTOS
ADVOGADO : |SP197979 THIAGO QUEIROZ

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP131069 ALVARO PERES MESSAS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 4 VARA DE CUBATAO SP
No. ORIG. : |11.00.00090-7 4 Vr CUBATAO/SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARAGAO

Cuida-se de embargos de declaragio opostos pela parte segurada em face da decisdo que ndo admitiu o recurso especial.

Decido.

A despeito das razdes invocadas pela embargante, ndo se verificam, na decisdo embargada, obscuridade, contradigdo ou omissao
passivel de ser sanada pela via estreita dos embargos declaratorios. Bem ao contrério, a decisdo hostilizada enfrentou o cerme da
controvérsia submetida ao crivo do 6rgio julgador, do que emerge o intuito manifestamente infringente e protelatorio dos embargos.
Vale destacar, por oportuno, que o sisterma processual prevé, de forma expressa, a medida adequada a impugnacfo da decisfo que nega
admissibilidade ao recurso especial ou extraordindrio, consistente no agravo nos proprios autos, "ex vi" do artigo 1.042 do Cédigo de
Processo Civil

Nao sendo, pois, do interesse da embargante obter a integragdo da decisdo embargada, mas sima sua revisdo e reforma, mais ndo cabe
sendo desprover o recurso interposto.

Ante 0 exposto, rejeito os embargos de declaragao.

Int.

Séo Paulo, 13 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 45112/2016
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0002208-13.2001.4.03.6107/SP

| 2001.61.07.002208-7/SP

APELANTE : |[FLAVIO LOMONACO
ADVOGADO : |SP097980 MARTA MARIA RUFFINI PENTEADO GUELLER
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |RJ120030 YGOR MORAIS ESTEVES DA SILVA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 02/08/2016  91/926



DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O recurso merece admissdo, ante a aparente violagdo ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil de 1973, pela configuragdo de omissdo
relevante no julgado, relativa a alegacio de violagdo ao artigo 29, § 7°, da Lein°® 8.212/91, aduzindo a possibilidade de revisio do
enquadramento de classe ¢ a ilegalidade da OS/DSS n° 310/93, omissao essa ndo superada a despeito da oposicio de embargos
declaratorios.

Quanto as demais irresignagdes contidas no recurso, aplicavel a Stimula 292 do Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial
Int.

Sdo Paulo, 23 de maio de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0002208-13.2001.4.03.6107/SP

| |2001.61.07.002208-7/SP

APELANTE : |[FLAVIO LOMONACO
ADVOGADO : |SP097980 MARTA MARIA RUFFINI PENTEADO GUELLER
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |RJ120030 YGOR MORAIS ESTEVES DA SILVA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora a desafiar acdrddo emanado de 6rgio fracionario deste Tribunal.
DECIDO.

O presente recurso ndo merece admissao.

Comefeito, emrelagdo a alegada violagdo ao artigo 37, caput, da Constituico Federal de 1988, vé-se que ndo houve debate nas
instancias ordinarias a luz de tal preceito, a despeito da oposi¢do de embargos declaratorios com vistas a supressao de eventual omissao
do julgado, ndo sendo cumprido, portanto, o requisito indispensavel do prequestionamento da matéria, incidindo na espécie o obice
representado pela Stimula n° 282/STF.

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

Sédo Paulo, 23 de maio de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0006217-55.2005.4.03.6114/SP
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| |2005.61.14.006217-7/SP

APELANTE : |ELAINE CRISTINA FREITAS DA SILVA

ADVOGADO : |SP306798 GIULLIANA DAMMENHAIN ZANATTA

: |SP321428 HELIO ALMEIDA DAMMENHAIN

: |SP340808 SONIA MARIA ALMEIDA DAMMENHAIN ZANATTA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : IMS002827 MARIO EMERSON BECK BOTTION e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado contra acorddo proferido por érgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Os autos foram encaminhados a Turma Julgadora para fins de exercicio do juizo de retratagio, nos termos do art. 543-C, § 7°, 11, do
Codigo de Processo Civil (fls. 234/235), sobrevindo o novo acérdao (fls. 153/155v).

Em seguida, os autos vierama esta Vice-Presidéncia, coma particular circunstiancia de inexistir qualquer ratificacdo do recurso
excepcional anteriormente manejado pela parte interessada.

Decido.

Antes de tudo, impende considerar que, emrazio do juizo de retratacéo exercido pela Turma julgadora, foi dado parcial provimento ao
agravo legal da parte autora, restando exaurido em parte o quanto requerido no recurso especial.

Por outro lado, a realizagdo de novo julgamento enseja a expressa manifestagdo da parte no tocante ao interesse no processamento do
recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que, até entdo, nio houvera o esgotamento
da instAncia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificagio porque foi interposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instancia
ordinaria.

De se frisar, também, que a ratificagdo ou reiteracdo deve ocorrer no prazo de interposicao do recurso, contado a partir da publicagdo do
novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, como ilustra o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7° II, DO CPC.
FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acdrddo dos embargos de declaragdo, sem posterior
ratificagdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orientagdo acima também para outros recursos. Precedentes expressos em relagdo a
Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipdtese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagdo em razdo de a matéria versada nele Recurso Especial
ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/R)).

4. Posteriormente, o orgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, Il, do CPC; manteve o acorddo
hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/STJ isto €, considera-se intempestivo (prematuro) o Recurso
Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art. 543-C, § 7, II, do CPC,
sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que ¢ indispensavel expressa ratificacdo, sempre que
proferido novo acordao pelo érgho colegiado.

Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO PREMATURO.
AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE.
1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de esgotada a jurisdicdo prestada pelo Tribunal de origem, posto
pendente recurso de embargos, revela-se prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado
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ou ratificado no prazo recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2° Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1¢Turma, DJ 23.11.2010; (RE 476.316-AgR, Rel.
Min. ELLEN GRACIE, 2° Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ
13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante revela-se extempordneo, vez que o acorddo do
recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em 7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em
2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteragdo apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - AI 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux - j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposicdo anterior ao julgamento dos embargos de
declaragdo opostos na origem. 3. Ndo esgotamento das vias ordindrias. Auséncia de ratificacdo ulterior. Incidéncia do verbete
281 da Sumula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Ante o exposto, niio admito o especial

Intimem-se.

Séo Paulo, 11 de julho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003838-26.2008.4.03.6183/SP

| [2008.61.83.003838-3/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . |SP222923 LILIANE MAHALEM DE LIMA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ALVARO CARRARA
ADVOGADO : |SP236739 CARLOS EDUARDO VOLANTE e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 9 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100038382620084036183 9V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal, em ago ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural € a concessdo de beneficio previdenciario.

Decido.
A presente impugnacao ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Sumula n° 7 do C. Superior
Tribunal de Justiga, "verbis"”:

"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:
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"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo ha falar em violagdo do art. 5335, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar”
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental néo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Séo Paulo, 11 de julho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO CIVEL N° 0008342-84.2009.4.03.6104/SP

| [2009.61.04.008342-5/SP

APELANTE : |ROBERTO BENEDITO DIAS CARNEIRO (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP204177 FLAVIA CAROLINA SPERA MADUREIRA e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |[SP061353 LUIZ ANTONIO LOURENA MELO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100083428420094036104 6 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acdrddo proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional

Federal

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria

(CPC, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessao de

beneficio previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redag@o conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a

regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime
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Juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdencidrio. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n°® 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC.

A ementa do ultimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICA CAO DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicagéo da citada norma e o ajuizamento da acdo. 2. Dispde a redagéo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficiario para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitdria definitiva no aGmbito administrativo.” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administragdo, a Corte Especial estabeleceu que

"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O ORJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdencidrio. 5. O direito ao
beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificacdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisdo do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito proprio, o que
resulta em direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteracdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicacdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestagdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Proviséria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Se¢do antes da mudanga de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolugdo de mérito, por for¢a do art. 269, 1V, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acorddo submetido ao regime do art.543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ"

(STJ, Primeira Segdo, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acorddo recorrido rdo diverge da orientagdo jurisprudencial da
superior instancia. Com efeito, o beneficio da parte autora foi concedido em 09/07/1991 e a presente acdo foi ajuizada em 12/08/2009,
verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a guo em 01.08.1997, conforme
jurisprudéncia do E. STF.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial
Int.

S&o Paulo, 18 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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00006 APELACAO CIVEL N° 0008342-84.2009.4.03.6104/SP

| [2009.61.04.008342-5/SP

APELANTE : |ROBERTO BENEDITO DIAS CARNEIRO (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : |SP204177 FLAVIA CAROLINA SPERA MADUREIRA e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP061353 LUIZ ANTONIO LOURENA MELO e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : |00083428420094036104 6 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por segurado a desafiar v. acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 626.489/SE, decidido sob a sistermtica da repercussdo geral da matéria
(CPC, artigo 543-B), assentou o entendimento de que € legitima a instituigdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessao de
beneficio previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redacao conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a
regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime
juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Proviscria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do ac6rdao recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da
superior instancia. Com efeito, o beneficio da parte autora foi concedido em 09/07/1991 e a presente ag@o foi ajuizada em 12/08/2009,
verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a guo em 01.08.1997, conforme
jurisprudéncia do E. STF.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinArio.

Int.

Sao Paulo, 18 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO CIVEL N° 0003047-23.2009.4.03.6183/SP

| | [2009.61.83.003047-9/SP |

|APELANTE | : |[BUDORICO BUENO MARTIMIANO (=ou> de 60 anos) e outros(as) |
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: |ANTONIO JUSTAMANTE ALVELLAN

: [HARALDO RAYMUNDO CORREA

: IMARIA DE LOURDES CRUZ DE CARVALHO

: INATALINO LEMOS

ADVOGADO . |[SP121737 LUCIANA CONFORTI SLEIMAN COZMAN e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP160559 VANESSA BOVE CIRELLO e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 1 100030472320094036183 1V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado, com findamento no art. 105, 111, "a” ¢ "c¢"”, da Constituigdo Federal, em face de
acordio proferido pelo Orgo Especial deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, em sintese, violagdo ao artigo 17 do Codigo de Processo Civil, porquanto a interposicdo do agravo regimental em face da decisdo
proferida pelo Orgiio Especial ndo revelaria litigancia de mé-f3.

Aduz a presenga de dissidio jurisprudencial envolvendo o tema da litighncia de ma-f8.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Comefeito, € firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no sentido de nfio ser cabivel recurso especial para revisitar as
conclusdes das instancias ordindrias quanto a configuracéo das hipoteses de atuac@o da parte em litighncia de ma-f€, o que demanda
reexame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.

Sobre o tema, destaca-se:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO DE
INADMISSIBILIDADE. APLICACAO DAS SUMULAS 7/STJ e 254/STF. FUNDAMENTOS NAO INFIRMADOS NO AGRAVO.
INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ. VERIFICACAO DE EVENTUAL NAO OCORRENCIA DE LITIGANCIA DE MA-FE.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. DECISA0 MANTIDA PELOS PROPRIOS
FUNDAMENTOS.

1. A auséncia de impugnagdo especifica, na peticdo de agravo de instrumento, dos fundamentos da decisdo que ndo admite o
recurso especial atrai a incidéncia do obice previsto na Sumula 182 do Superior Tribunal de Justica.

2. Consideradas as peculiaridades destacadas pelo acordao recorrido, perquirir a efetiva ocorréncia, ou ndo, de litigancia de md-
fé, para o fim de afastar a multa, é providéncia incompativel com a via recursal eleita, tendo em vista o obice da Sumula 7/STJ,
segundo a qual "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial’.

3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 434184 / RS, Relator Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, Data do Julgamentol 1/02/2014 Data da
Publicagao/Fonte DJe 14/03/2014)

" AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. REVISAO. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA STJ/7. LITIGANCIA DE MA-FE. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. DECISAO AGRAVADA MANTIDA. IMPROVIMENTO.

1.- A convicgdo a que chegou o Acorddo recorrido decorreu da andlise do conjunto fético-probatdrio, sendo que o acolhimento
da pretensdo recursal demandaria o reexame do mencionado suporte, obstando a admissibilidade do Especial a luz da Sumula 7
desta Corte.

2.- A respeito da litigdncia de ma-fé, a jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que, tendo o Tribunal a quo concluido
que ocorreu ou ndo a litigancia de ma-fé, esse entendimento ndo pode ser superado, por depender do reexame do quadro fatico-
probatorio. Incide nesse ponto a Sumula 7/STJ.

3.- O agravante ndo trouxe nenhum argumento capaz de modificar a conclusdo do julgado, a qual se mantém por seus proprios
fundamentos.

4.- Agravo Regimental improvido."

(AgRg no AREsp 344544 / SE, Relator Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, Data do Julgamento 20/08/2013, Data da
Publicagdo/Fonte DJe 05/09/2013)

Dessa formn, a pretens@o da recorrente esbarra no entendimento consolidado na Stumula n° 7/STJ:
A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.

Por fim, quanto ao alegado dissidio jurisprudencial, a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7 do STJ impede
o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acdrddo
recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugéo a causa a Corte de origem. Nesse sentido,
v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013;
AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministto MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
09/04/2013, DJe 16/04/2013).
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Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 04 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVEL N° 0003671-72.2009.4.03.6183/SP

| [2009.61.83.003671-8/SP

APELANTE : |ERMELINDO GARCIA JANUARIO e outro(a)

: |RUBENS DE MORAIS PINTO
ADVOGADO : |SP244799 CARINA CONFORTI SLEIMAN e outro(a)
CODINOME : |RUBENS MORAES PINTO
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP084322 AUGUSTO ALVES FERREIRA e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100036717220094036183 5V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 626.489/SE, decidido sob a sistemética da repercussdo geral da matéria,
assentou o entendimento de que € legitima a instituicio de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio
previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redacfo conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a regra legal
inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdencidrio. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido.”

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 1.036 do
CPC.

A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPCE RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
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BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicagéo da citada norma e o ajuizamento da acdo. 2. Dispde a redagéo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficiario para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitéria definitiva no ambito administrativo.” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administragdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdencidrio. 5. O direito ao
beneficio estd incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificacdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisdo do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito prdprio, o que
resulta em direito exercitdavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestacdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Proviséria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Segdo antes da mudanga de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolucdo de mérito, por for¢a do art. 269, 1V, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acorddo submetido ao regime do art.543-C do CPC e da Resolugao 8/2008 do STJ"

(STJ, Primeira Sec@o, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérdéo recorrido ndo diverge da orientagio jurisprudencial da
superior instancia. Com efetto, os beneficios foram concedidos em 01.05.1985 ¢ 23.05.1986 ¢ a presente agdo foi ajuizada em
23/06/2009, verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a guo em 01.08.1997,
conforme jurisprudéncia do E. STF.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 11 de julho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0003671-72.2009.4.03.6183/SP

| [2009.61.83.003671-8/SP

APELANTE : |ERMELINDO GARCIA JANUARIO e outro(a)

: [RUBENS DE MORAIS PINTO
ADVOGADO : |SP244799 CARINA CONFORTI SLEIMAN e outro(a)
CODINOME : [RUBENS MORAES PINTO
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP084322 AUGUSTO ALVES FERREIRA ¢ outro(a)
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [00036717220094036183 5V Vr SAO PAULO/SP
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DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto por segurado a desafiar acorddo proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 626.489/SE, decidido sob a sistermtica da repercussio geral da matéria,
assentou o entendimento de que € legitima a instituicio de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio
previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redag@o conferida pela MP n® 1.523/97 -, incidindo a regra legal
inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Proviscria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido.”

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do ac6rdao recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da
superior instancia. Com efeito, os beneficios dos segurados foram concedidos em 01.05.1985 e 23.05.1986 ¢ a presente agdo foi
ajuizada em 23/06/2009, verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a guo em
01.08.1997, conforme jurisprudéncia do E. STF.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinArio.

Int.

Sao Paulo, 11 de julho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0014605-89.2009.4.03.6183/SP

| [2009.61.83.014605-6/SP

APELANTE : [PEDRO PAULO DE LIMA ROCHA
ADVOGADO : |SP204177 FLAVIA CAROLINA SPERA MADUREIRA e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[SP210114 WILSON HARUAKI MATSUOKA JUNIOR ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [00146058920094036183 10V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso extraordindrio interposto por segurado a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.
DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE, decidido sob a sistemética da repercussdo geral da matéria
(CPC, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessao de
beneficio previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redac@o conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a
regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime
Juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
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Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por for¢a de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n® 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérdéo recorrido ndo diverge da orientagio jurisprudencial da
superior instancia. Com efetto, o beneficio da parte autora foi concedido em 30/09/1993 e a presente acdo foi ajuizada em 06.11.2009,
verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a guo em 01.08.1997, conforme
jurisprudéncia do E. STF.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 18 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0014605-89.2009.4.03.6183/SP

| [2009.61.83.014605-6/SP

APELANTE : |PEDRO PAULO DE LIMA ROCHA

ADVOGADO : |SP204177 FLAVIA CAROLINA SPERA MADUREIRA e outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |[SP210114 WILSON HARUAKI MATSUOKA JUNIOR e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100146058920094036183 10V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acérddo proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria
(CPC, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessao de
beneficio previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagao conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a
regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime
juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdencidrio. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido.”

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC.

A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
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NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicagéo da citada norma e o ajuizamento da acdo. 2. Dispde a redagéo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficiario para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitéria definitiva no ambito administrativo.” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administragdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdencidrio. 5. O direito ao
beneficio estd incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificacdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisdo do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito prdprio, o que
resulta em direito exercitdavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestagdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Proviséria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Segdo antes da mudanga de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolugdo de mérito, por for¢a do art. 269, 1V, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acordao submetido ao regime do art.543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ"
(STJ, Primeira Secao, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)
Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérdéo recorrido ndo diverge da orientagio jurisprudencial da
superior instancia. Com efetto, o beneficio da parte autora foi concedido em 30/09/1993 e a presente acdo foi ajuizada em 06.11.2009,
verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a guo em 01.08.1997, conforme
jurisprudéncia do E. STF.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial
Int.
Sao Paulo, 18 de julho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELACAO CIVEL N° 0001489-77.2010.4.03.9999/SP

| [2010.03.99.001489-0/SP

APELANTE : JOAO BORGES

ADVOGADO . |[SP169162 ERICA APARECIDA MARTINI BEZERRA PEREIRA
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP210855 ANDRE LUIS DA SILVA COSTA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 02/08/2016  103/926



: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 105.00.00071-3 2 Vr BEBEDOURO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal em agio tendente a concessgo de beneficio previdencirio de aposentadoria por tempo de servigo.

DECIDO.
O presente recurso ndo merece admissao.

E que ndo cabe o recurso especial para revisitar as conclusdes do acérddo recorrido no tocante ao cumprimento ou descumprimento do
prazo de caréncia exigido por lei para a concessdo do beneficio previdenciario em comento, matéria esta que demanda revolvimento do
substrato fatico-probatorio dos autos e encontra dbice no entendimento consolidado na Stimula n® 7/STJ.

Nesse mesmo sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO. REEXAME DE PROVA.
SUMULA 07/STJ. - Se o Tribunal de origem julgara improcedente o feito, sob o fundamento de que o autor ndo fizera prova, na
condigdo de segurado especial da Previdéncia Social, do cumprimento do prazo de caréncia do beneficio, bem como do
recolhimento das contribuicdes mensais, e sendo os mesmos requisitos imprescindiveis para a concessdo do beneficio de
aposentadoria por tempo de servico, ndo pode esta Corte afastar tal tese, por implicar no reexame fatico das provas constantes

dos autos, providéncia que encontra obice na Stumula n° 07/STJ. - Embargos rejeitados.”
(STJ, Sexta Turma, EDcl nos EDcl nos EDcl nos EDcl no REsp 179.275/SP, Rel. Min. Vicente Leal, DJ 22.10.2001, p. 358)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 11 de julho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVEL N° 0041023-28.2010.4.03.9999/SP

| [2010.03.99.041023-0/SP

APELANTE : |CELSO PEREIRA DE FREITAS

ADVOGADO : |SP104254 AMILTON LUIZ ANDREOTTI
: |SP124704 MARCO AURELIO CRUZ ANDREOTTI

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |PR038140 ALEXANDRE LUNDGREN RODRIGUES ARANDA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 109.00.00090-0 1 Vr MACATUBA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal em ac@o tendente & concess@o de beneficio previdencidrio de aposentadoria por tempo de servigo.

DECIDO.
O presente recurso ndo merece admissao.
E que ndo cabe o recurso especial para revisitar as conclusdes do acérddo recorrido no tocante ao cumprimento ou descumprimento do

prazo de caréncia exigido por lei para a concessio do beneficio previdenciario em comento, matéria esta que demanda revolvimento do
substrato fatico-probatorio dos autos e encontra dbice no entendimento consolidado na Stimula n® 7/STJ.
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Nesse mesmo sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO. REEXAME DE PROVA.
SUMULA 07/STJ. - Se o Tribunal de origem julgara improcedente o feito, sob o fundamento de que o autor ndo fizera prova, na
condigdo de segurado especial da Previdéncia Social, do cumprimento do prazo de caréncia do beneficio, bem como do
recolhimento das contribuicdes mensais, e sendo os mesmos requisitos imprescindiveis para a concessdo do beneficio de
aposentadoria por tempo de servigo, ndo pode esta Corte afastar tal tese, por implicar no reexame fatico das provas constantes

dos autos, providéncia que encontra obice na Sumula n° 07/STJ. - Embargos rejeitados."”
(STJ, Sexta Turma, EDcl nos EDcl nos EDcl nos EDcl no REsp 179.275/SP, Rel. Min. Vicente Leal, DJ 22.10.2001, p. 358)

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposico pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados ¢ os fndamentos do acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 11 de julho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVEL N° 0012247-20.2010.4.03.6183/SP

| [2010.61.83.012247-9/SP

APELANTE : |ALBERTO PAZ COUTINHO e outros(as)
: INELSON DOS SANTOS
: IROBERTO ALVARES DA SILVA
ADVOGADO : |SP018454 ANIS SLEIMAN e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . |SP245134B LENITA FREIRE MACHADO SIMAO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100122472020104036183 10V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado, com findamento no art. 105, 111, "a” ¢ "c¢"”, da Constituicdo Federal, em face de
acorddo proferido pelo Orgfio Especial deste E. Tribunal Regional Federal

Alega, em sintese, violagdo ao artigo 17 do Codigo de Processo Civil, porquanto a interposicdo do agravo regimental em face da decisdo
proferida pelo Orgdio Especial nio revelaria litigncia de ma-f.

Aduz a presenca de dissidio jurisprudencial envolvendo o tema da litigancia de ma-f8.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Comefeito, € firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no sentido de nflo ser cabivel recurso especial para revisitar as
conclusdes das instincias ordindrias quanto & configuragdo das hipdteses de atuagio da parte em litigncia de ma-f€, o que demanda
reexame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.

Sobre o tema, destaca-se:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO DE
INADMISSIBILIDADE. APLICACAO DAS SUMULAS 7/STJ e 254/STF. FUNDAMENTOS NAO INFIRMADOS NO AGRAVO.
INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ. VERIFICACAO DE EVENTUAL NAO OCORRENCIA DE LITIGANCIA DE MA-FE.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. DECISA0 MANTIDA PELOS PROPRIOS
FUNDAMENTOS.

1. A auséncia de impugnagdo especifica, na peticdo de agravo de instrumento, dos fundamentos da decisdo que ndo admite o
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recurso especial atrai a incidéncia do obice previsto na Sumula 182 do Superior Tribunal de Justica.

2. Consideradas as peculiaridades destacadas pelo acorddo recorrido, perquirir a efetiva ocorréncia, ou ndo, de litigancia de ma-
fé, para o fim de afastar a multa, é providéncia incompativel com a via recursal eleita, tendo em vista o obice da Sumula 7/STJ,
segundo a qual "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial'.

3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 434184 / RS, Relator Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, Data do Julgamentol1/02/2014 Data da
Publicagdo/Fonte DJe 14/03/2014)

" AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. REVISAO. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA STJ/7. LITIGANCIA DE MA-FE. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. DECISA0 AGRAVADA MANTIDA. IMPROVIMENTO.

1.- A convicgdo a que chegou o Acorddo recorrido decorreu da andlise do conjunto fatico-probatorio, sendo que o acolhimento
da pretensdo recursal demandaria o reexame do mencionado suporte, obstando a admissibilidade do Especial a luz da Stumula 7
desta Corte.

2.- A respeito da litigdncia de ma-fé, a jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que, tendo o Tribunal a quo concluido
que ocorreu ou ndo a litigdncia de md-fé, esse entendimento ndo pode ser superado, por depender do reexame do quadro fatico-
probatorio. Incide nesse ponto a Sumula 7/STJ.

3.- O agravante ndo trouxe nenhum argumento capaz de modificar a conclusdo do julgado, a qual se mantém por seus proprios

Sfundamentos.
4.- Agravo Regimental improvido."

(AgRg no AREsp 344544 / SE, Relator Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, Data do Julgamento 20/08/2013, Data da
Publicacao/Fonte DJe 05/09/2013)

Dessa forma, a pretensdo da recorrente esbarra no entendimento consolidado na Stumula n°® 7/STJ:
A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.

Por fim, quanto ao alegado dissidio jurisprudencial, a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7 do STJ impede
o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérdao
recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugéo a causa a Corte de origem Nesse sentido,
v.g, AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013;
AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
09/04/2013, Dle 16/04/2013).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

S&o Paulo, 11 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 APELACAO CIVEL N° 0010073-47.2011.4.03.6104/SP

| [2011.61.04.010073-9/SP

APELANTE : |DIDIER SARAIVA DE MOURA

ADVOGADO : [SP190320 RICARDO GUIMARAES AMARAL e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP061353 LUIZ ANTONIO LOURENA MELO e outro(a)
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00100734720114036104 4 Vr SANTOS/SP
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DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acdrddo proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria,
assentou o entendimento de que € legitima a instituicio de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio
previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redag@o conferida pela MP n® 1.523/97 -, incidindo a regra legal
inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Proviscria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justia, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 1.036 do
CPC.

A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicacdo da citada norma e o ajuizamento da a¢do. 2. Dispde a redacdo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou acdo do segurado ou beneficidrio para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitdria definitiva no ambito administrativo.” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administragdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdenciario. 5. O direito ao
beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificacdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisao do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito proprio, o que
resulta em direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestacdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Proviscria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Se¢do antes da mudanga de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/201 1, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da acdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitcrio, deve ser extinto o processo, com resolucdo de mérito, por for¢a do art. 269, IV, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acorddo submetido ao regime do art.543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ"
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(STJ, Primeira Segdo, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do ac6rdao recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da
superior instancia.

Comefeito, o termo inicial do prazo decadencial € posterior ao advento da MP n° 1.523/97, de modo que, se esta pacificado o
entendimento de que o prazo decadencial se aplica aos beneficios concedidos antes do advento da regra legal, com mais razio aplica-se a
caducidade também aos beneficios concedidos posteriormente a criagdo do instituto.

Desse modo, tendo em vista que o beneficio da parte autora foi concedido em29.11.1998 (fl. 17) e que a presente agao foi ajuizada
somente em 06.10.2011, verifica-se que houve o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos.

Vale ressaltar que, conforme consta na decisdo recorrida, a agdo trabalhista transitou em julgado em 02.02.96, portanto, referida data
ndo influencia na contagem do prazo decadencial

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial

Int.

S&o Paulo, 11 de julho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00016 APELACAO CIVEL N° 0020422-30.2012.4.03.9999/SP

| [2012.03.99.020422-4/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : IMG100768 VALERIA DE SOUZA MARTINS BRAGA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : INATALICIA MARIA DA SILVA RISCALLI

ADVOGADO : |SP243524 LUCIA RODRIGUES FERNANDES

No. ORIG. : [10.00.00118-1 2 Vr GUARARAPES/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal,
em agdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.

DECIDO.
A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da qualidade de
segurado da parte postulante do beneficio, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Nao cabe o recurso, finalmente, no tocante a interposicao com fulcro na alinea "c" do artigo 105, 111, da Carta Magna, haja vista que ¢
"inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a
demonstracdo da similitude fatico-juridica, a mera transcri¢do de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica
qual preceito legal fora interpretado de modo dissentdneo. Hipotese, por extensdo, da Sumula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 /
PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples
transcri¢do de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acérddos
paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, pardgrafo unico, do Cédigo de
Processo Civil, bem como do artigo 255, pardagrafos 1°e 2° do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do
especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem:-se.
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Séo Paulo, 14 de julho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00017 APELACAO CIVEL N° 0000552-75.2012.4.03.6126/SP

| [2012.61.26.000552-9/sP

APELANTE : [WALTER MELATI
ADVOGADO : |SP127125 SUELI APARECIDA PEREIRA MENOSI ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP246336 ALESSANDRA MARQUES DOS SANTOS e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100005527520124036126 2 Vr SANTO ANDRE/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora a desafiar acdrddo proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Com efeito, no tocante & matéria de fundo retratada no extraordinario interposto pela parte recorrente, tem-se que o Supremo Tribunal
Federal, quando do julgamento do RE n° 686.143/PR (Tema n°® 568), assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria em
exame, o que se fez por meio de deliberagdo assim ementada, verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equiparagdo ao limite do saldrio de contribuicéo. Questdo
infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordindrio recusado. Ndo apresenta
repercussdo geral o recurso extraordindrio que, tendo por objeto o indice para reajuste de beneficio pago pelo regime geral de

previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional.”
(STF, Plendrio Virtual, RE n® 686.143/PR, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 23.08.2012, DJe 11.09.2012)

De outra parte, ndo se pode olvidar que o caso em exame também se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando
do julgamento do ARE n° 685.029/RS, oportunidade em que a Suprema Corte assentou, de forma unanime, a inexisténcia de
repercussdo geral da controvérsia atinente a critérios de fixagdo de indices de reajustamento de beneficios previdenciarios, haja vista o
carater eminentemente infraconstitucional da matéria em comento.

A ementa do precedente invocado € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. ART. 201, § 4%, DA CRFB/88. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(STF, Plenario Virtual, ARE n° 685.029/RS, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 21.09.2012, Dle 07.11.2014)

Finalmente, importa consignar também que o Supremo Tribunal Federal vem de reconhecer a auséncia de repercussdo geral da matéria
relativa a indices de reajuste aplicaveis aos beneficios previdenciarios a fim de preservar o seu valor real, o que se deu quando do
julgamento do ARE n° 888.938/PE (Tema n® 824), que restou ementado nos seguintes termos, verbis:

"RECURSO EXTRA ORDINARIO COM AGRAVO. PRE V]DENCMR]O BENEFICIO. H'VDIQ’E DE REAJUSTE. MATERIA DE
INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA A CONSTITUICAO. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. I
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- A controvérsia relativa ao indice de reajuste aplicavel aos beneficios previdencidrios, de modo a preservar o seu valor real,
estd restrita ao ambito infraconstitucional. Il - O exame da questdo constitucional ndo prescinde da prévia andlise de normas
infraconstitucionais, o que afasta a possibilidade de reconhecimento do requisito constitucional da repercussdo geral. III -
Repercussdo geral inexistente.”

(STF, Plendrio Virtual, ARE n°® 888.938/PE, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, j. 19.06.2015, DJe 29.06.2015).

Tudo somado, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veicula teses cuja repercussdo geral, repito, foi negada
pelo E. STF em mais de um precedente paradigmatico, circunstancia essa que atrai para o caso concreto a proibicdo legal de admissao
do recurso.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinArio.

Int.

Sao Paulo, 11 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00018 APELACAO CIVEL N° 0002836-03.2013.4.03.6100/SP

| [2013.61.00.002836-4/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal DIVA MALERBI

APELANTE : |ANDREA CARNEIRO ALENCAR

ADVOGADO : |SP256821 ANDREA CARNEIRO ALENCAR e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP121488 CHRISTIANNE MARIA F PASCHOAL PEDOTE e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100028360320134036100 6 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO

Trata-se de embargos de declaragio opostos pela impetrante contra decisdo que ndo admitiu recurso especial por auséneia de
complementacdo de preparo.

Decido.

A despeito das razdes invocadas pela parte embargante, ndo se verificam, no ato impugnado, obscuridade, contradi¢do ou omissao
passiveis de superacao pela via estreita dos embargos declaratérios. Diversamente, busca-se por esta via estreita a reforma da decisdo,
manifestando discordancia emrelagdo a seus fundamentos.

Nao sendo, pois, do interesse da parte embargante obter a integragdo da decisdo embargada, mas sima sua revisdo e reforma, impde
seja desprovido o recurso interposto.

Ante o exposto, rejeito os embargos de declaracao.

Int.

S3o Paulo, 13 de julho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00019 REMESSA NECESSARIA CIVEL N° 0003411-02.2013.4.03.6103/SP

| [2013.61.03.003411-1/SP

PARTE AUTORA : |REINALDO VELOSO (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |[SP115661 LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE
ASSOCIACAO BRASILEIRA DE BENEFICIOS AOS APOSENTADOS E PENSIONISTAS E
REPRESENTANTE ' |SERVIDORES PUBLICOS ASBAP
PARTE RE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE S J CAMPOS SP
No. ORIG. : 100034110220134036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso extraordinario interposto por segurado a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.
DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 626.489/SE, decidido sob a sistermtica da repercussdo geral da matéria
(CPC, artigo 543-B), assentou o entendimento de que € legitima a instituigdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de
beneficio previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redacao conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a
regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime
juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Proviscria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido.”

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do ac6rdao recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da
superior instancia. Com efeito, o beneficio da parte autora foi concedido em 25/01/1995 e a presente ag@o foi ajuizada em 12/04/2013,
verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a guo em 01.08.1997, conforme
jurisprudéncia do E. STF.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinArio.

Int.

Sao Paulo, 18 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00020 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003926-88.2013.4.03.6183/SP

| [2013.61.83.003926-7/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal LUCIA URSAIA

APELANTE : [ILCA GONCALVES DE MEIRA SOUZA

ADVOGADO : |SP089472 ROQUE RIBEIRO DOS SANTOS JUNIOR e outro(a)

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP266567 ANGELICA BRUM BASSANETTI SPINA e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100039268820134036183 3V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO
Cuida-se de embargos de declaragio opostos pela parte segurada em face da decisdo que, diante da prolagdo da sentenga nos autos da
acdo cautelar, julgou prejudicado o agravo de instrumento e, consequentemente, ndo conheceu do recurso especial.

Decido.

A despeito das razdes invocadas pela embargante, ndo se verificam, na decisdo embargada, obscuridade, contradicio ou omissao
passivel de ser sanada pela via estreita dos embargos declaratorios. Bem ao contrario, a decisdo hostilizada enfrentou o cerne da
controvérsia submetida ao crivo do 6rgio julgador, do que emerge o intuito manifestamente infringente e protelatorio dos embargos.

Nao sendo, pois, do interesse da embargante obter a integragéio da decisdo embargada, mas sima sua revisao e reforma, mais nio cabe
sendo desprover o recurso interposto.

Ante o exposto, rejeito os embargos de declaragio.

Int.

Séo Paulo, 14 de julho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00021 APELACAO CIVEL N° 0005445-98.2013.4.03.6183/SP

| [2013.61.83.005445-1/SP

APELANTE : |CARLOS REYNALDO FISCHER

ADVOGADO : |SP121737 LUCIANA CONFORTI SLEIMAN e outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP183111 IZABELLA LOPES PEREIRA GOMES COCCARO e outro(a)
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ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100054459820134036183 7V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado, com fundamento no art. 105, 111, "a” e "¢”, da Constituigdo Federal, em face de
acordio proferido pelo Orgiio Especial deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, em sintese, violagdo ao artigo 17 do Cddigo de Processo Civil, porquanto a interposi¢o do agravo regimental em face da decisfio
proferida pelo Orgiio Especial ndo revelaria litigancia de mé-f3.

Aduz a presenca de dissidio jurisprudencial envolvendo o tema da litigncia de ma-fe.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Comefeito, € firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no sentido de nfio ser cabivel recurso especial para revisitar as
conclusdes das instancias ordindrias quanto a configuracéo das hipoteses de atuac@o da parte em litighncia de ma-f€, o que demanda
reexame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.

Sobre o tema, destaca-se:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO DE
INADMISSIBILIDADE. APLICACAO DAS SUMULAS 7/STJ e 254/STF. FUNDAMENTOS NAO INFIRMADOS NO AGRAVO.
INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ. VERIFICACAO DE EVENTUAL NAO OCORRENCIA DE LITIGANCIA DE MA-FE.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. DECISA0 MANTIDA PELOS PROPRIOS
FUNDAMENTOS.

1. A auséncia de impugnagdo especifica, na peticdo de agravo de instrumento, dos fundamentos da decisdo que ndo admite o
recurso especial atrai a incidéncia do obice previsto na Sumula 182 do Superior Tribunal de Justica.

2. Consideradas as peculiaridades destacadas pelo acorddo recorrido, perquirir a efetiva ocorréncia, ou ndo, de litigancia de mad-
fé, para o fim de afastar a multa, é providéncia incompativel com a via recursal eleita, tendo em vista o obice da Sumula 7/STJ,
segundo a qual "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial’.

3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 434184 / RS, Relator Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, Data do Julgamentol 1/02/2014 Data da
Publicacdo/Fonte DJe 14/03/2014)

" AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. REVISAO. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA STJ/7. LITIGANCIA DE MA-FE. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. DECISAO AGRAVADA MANTIDA. IMPROVIMENTO.

1.- A convicgdo a que chegou o Acorddo recorrido decorreu da andlise do conjunto fatico-probatorio, sendo que o acolhimento
da pretensdo recursal demandaria o reexame do mencionado suporte, obstando a admissibilidade do Especial a luz da Stmula 7
desta Corte.

2.- A respeito da litigdncia de ma-fé, a jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que, tendo o Tribunal a quo concluido
que ocorreu ou ndo a litigancia de ma-fé, esse entendimento ndo pode ser superado, por depender do reexame do quadro fatico-
probatorio. Incide nesse ponto a Sumula 7/STJ.

3.- O agravante ndo trouxe nenhum argumento capaz de modificar a conclusdo do julgado, a qual se mantém por seus proprios
fundamentos.

4.- Agravo Regimental improvido."

(AgRg no AREsp 344544 / SE, Relator Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, Data do Julgamento 20/08/2013, Data da
Publicagdo/Fonte DJe 05/09/2013)

Dessa forma, a pretensdo da recorrente esbarra no entendimento consolidado na Stmula n°® 7/STJ:
A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.

Por fim, quanto ao alegado dissidio jurisprudencial, a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7 do STJ impede
o examre de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérddo
recorrido, tendo em vista a situac@o fatica do caso concreto combase na qual deu solugao a causa a Corte de origem. Nesse sentido,
v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013;
AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 11 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00022 APELACAO CIVEL N° 0000686-70.2014.4.03.6114/SP

| [2014.61.14.000686-2/SP

APELANTE : |[FRANCISCA PORFIRIO BARBIERI (= ou> de 65 anos)

ADVOGADO : |SP312716A MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA e outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : |00006867020144036114 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto por segurado a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria
(CPC, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessao de
beneficio previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redag@o conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a
regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por nexistir direito adquirido a regime
juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito & previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdencidrio. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido.”

(STF, Pleno, RE n® 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérddo recorrido ndo diverge da orientagio jurisprudencial da
superior instancia. Com efeito, o beneficio da parte autora (pensdo por morte) foi concedido em29/03/2000 e a presente acéo foi
ajuizada em 04/02/2014, verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a guo em
01.08.1997, conforme jurisprudéncia do E. STF.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 18 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00023 APELACAO CIVEL N° 0000686-70.2014.4.03.6114/SP

| [2014.61.14.000686-2/SP

APELANTE : |[FRANCISCA PORFIRIO BARBIERI (= ou > de 65 anos)
ADVOGADO . |SP312716A MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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No. ORIG. | : |000068670201440361 14 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acérddo proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 626.489/SE, decidido sob a sistermtica da repercussdo geral da matéria
(CPC, artigo 543-B), assentou o entendimento de que € legitima a instituigdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de
beneficio previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagao conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a
regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime
juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Proviscria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordinario conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC.

A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicacdo da citada norma e o ajuizamento da a¢do. 2. Dispde a redacdo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou acdo do segurado ou beneficidario para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestacdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da deciso indeferitoria definitiva no ambito administrativo." SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administragdo, a Corte Especial estabeleceu que

"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdenciario. 5. O direito ao
beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificacdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisao do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito proprio, o que
resulta em direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestacdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Se¢do antes da mudanga de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/201 1, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agcdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolucdo de mérito, por forca do art. 269, IV, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acorddo submetido ao regime do art.543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ"
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(STJ, Primeira Segéo, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do ac6rdao recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da
superior instancia. Com efeito, o beneficio da parte autora (pensdo por morte) foi concedido em29/03/2000 e a presente agdo foi
ajuizada em 04/02/2014, verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a guo em
01.08.1997, conforme jurisprudéncia do E. STF.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial

Int.

Sao Paulo, 18 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00024 APELACAO CIVEL N° 0008783-59.2014.4.03.6114/SP

| [2014.61.14.008783-7/SP

APELANTE : JOAO DA CRUZ JURCA (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : |[SP212891 ANTONIO CARLOS POSSALE E SILVA e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100087835920144036114 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acordao proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussio geral da matéria,
assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituic8o de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessgo de beneficio
previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagio conferida pela MP n°® 1.523/97 -, incidindo a regra legal
inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por for¢a de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n°® 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 1.036 do
CPC.

A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
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REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicagéo da citada norma e o ajuizamento da acdo. 2. Dispde a redagéo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficidario para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitéria definitiva no ambito administrativo.” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdencidrio. 5. O direito ao
beneficio estd incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificagdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisdo do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito prdprio, o que
resulta em direito exercitdavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestacoes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Segdo antes da mudanga de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a novma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolugdo de mérito, por for¢a do art. 269, 1V, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acorddo submetido ao regime do art.543-C do CPC e da Resolugao 8/2008 do STJ"

(STJ, Primeira Segdo, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acordio recorrido rdo diverge da orientagio jurisprudencial da
superior instancia. Com efetto, o beneficio da parte autora foi deferido em 13.02.1992 ¢ a presente agdo foi ajuizada em 19.12.2014,
verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a guo em 01.08.1997, conforme
jurisprudéncia do E. STF.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 11 de julho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00025 APELACAO CIVEL N° 0008783-59.2014.4.03.6114/SP

| [2014.61.14.008783-7/SP

APELANTE : JOAO DA CRUZ JURCA (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : [SP212891 ANTONIO CARLOS POSSALE E SILVA e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : |00087835920144036114 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por segurado a desafiar acorddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional
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Federal
DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria,
assentou o entendimento de que € legitima a instituicio de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio
previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redacfo conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a regra legal
inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdencidrio. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido.”

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do v. acdrddo recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da
superior instancia. Com efeito, o beneficio da parte autora foi concedido em 13.02.1992 e a presente ag@o foi ajuizada em 19.12.2014,
verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a guo em 01.08.1997, conforme
jurisprudéncia do E. STF.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 11 de julho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00026 APELACAO CIVEL N° 0007238-15.2014.4.03.6126/SP

| [2014.61.26.007238-2/SP

APELANTE : |ODAIR ANTONIO DE ALMEIDA

ADVOGADO : |SP212891 ANTONIO CARLOS POSSALE E SILVA e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100072381520144036126 3 Vr SANTO ANDRE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acordao proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria
(CPC, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituico de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessao de
beneficio previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagio conferida pela MP n® 1.523/97 -, ncidindo a
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regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime
Juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por for¢a de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n°® 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC.

A ementa do ultimo precedente acima citado - transitado emjulgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICA CAO DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicagéo da citada norma e o ajuizamento da acdo. 2. Dispde a redagéo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficiario para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitéria definitiva no ambito administrativo.” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administragdo, a Corte Especial estabeleceu que

"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdencidrio. 5. O direito ao
beneficio estd incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificacdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisdo do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito proprio, o que
resulta em direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteracdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestacdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Proviséria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Segdo antes da mudanga de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolucdo de mérito, por for¢a do art. 269, 1V, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acorddo submetido ao regime do art.543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ"

(STJ, Primeira Segdo, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérdéo recorrido ndo diverge da orientagio jurisprudencial da
superior instancia. Com efeito, o beneficio da parte autora foi concedido em 10/02/1992 e a presente agdo foi ajuizada em 18/12/2014,
verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a guo em 01.08.1997, conforme
jurisprudéncia do E. STF.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial
Int.

S&o Paulo, 18 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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00027 APELACAO CIVEL N° 0007238-15.2014.4.03.6126/SP

| [2014.61.26.007238-2/SP

APELANTE : |ODAIR ANTONIO DE ALMEIDA

ADVOGADO : |SP212891 ANTONIO CARLOS POSSALE E SILVA e outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100072381520144036126 3 Vr SANTO ANDRE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto por segurado a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussio geral da matéria
(CPC, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessao de
beneficio previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redag@o conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a
regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por mnexistir direito adquirido a regime
Juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdencidrio. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por for¢a de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acordio recorrido rdo diverge da orientagio jurisprudencial da
superior instancia. Com efetto, o beneficio da parte autora foi concedido em 10/02/1992 e a presente acdo foi ajuizada em 18/12/2014,
verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a guo em 01.08.1997, conforme
jurisprudéncia do E. STF.

Ante 0 exposto, nego seguimento a0 recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 18 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00028 APELACAO CIVEL N° 0003767-14.2014.4.03.6183/SP

| | ]2014.61.83.003767-6/SP |

|APELANTE | : [YOSIYUKI MIYAKE (= ou> de 65 anos) |
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ADVOGADO : [SP121737 LUCTANA CONFORTI SLEIMAN e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP108143 PLINIO CARLOS PUGA PEDRINI ¢ outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00037671420144036183 1V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acordao proferido por 6rgio fracionrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Nao cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil, dado que o acérdao hostilizado enfrentou o
cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensdo
das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagéo do art. 535, II, quando o acérdao recorrido,
ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min.
Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violacdo do art. 535 do CPC quando o acorddao apresenta-se adequadamente
Sfundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo significa, por si so, irregularidade,
Pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes” (STJ, Segunda Turma, AgRg no
RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Por sua vez, verifica-se que o acdérddo recorrido, analisando o conjunto probatdrio constante dos autos, assim fundamentou:

" Primeiramente, no que tange a preliminar de nulidade da sentenga por auséncia de fundamentagdo e pronunciamento acerca
dos documentos e cdlculos, cumpre anotar que o juiz ndo é obrigado a examinar todos os fundamentos trazidos pela parte, desde
que encontre e explicite argumentos outros suficientes para a solugdo do litigio. Imprescindivel, sim, que no contexto do caso
concreto, decline motivadamente os argumentos embasadores de sua decisdo, em respeito ao principio constitucional da
motivagdo das decisoes judiciais.

Ademais, afasto a alegacdo de cerceamento de defesa pelo fato de néo terem sido respondidos os quesitos pela Contadoria
Judicial, tendo em vista que, in casu, os elementos constantes dos autos sdo suficientes para o julgamento do feito, sendo
desnecessdrias outras providéncias. Nesse sentido ja se pronunciou esta E. Corte (AC n°2008.61.27.002672-1, 10° Turma,
Relator Des. Fed. Sérgio Nascimento, v.u., j. 16/6/09, DJU 24/6/09)."

Nao cabe o especial, outrossim, para enfrentamento da alegac@o de violagdo a dispositivos constitucionais, haja vista que tal matéria € da
competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto de recurso proprio, dirigido a Suprema Corte. Nesse
sentido, ja se decidiu que "ndo cabe ao Superior Tribunal de Justi¢a, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via
especial suposta violacdo a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpacdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal”
(STJ, Primeira Turma, AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

De resto, tem-se que o pedido revisional deduzido pelo segurado-recorrente foi rejeitado pelas instancias ordinarias, ao findamento de
que o beneficio fora concedido antes do advento da Constituicao Federal de 1988.

A alteracio dessa conclusdo, na forma pretendida, demandaria inevitavel revolvimento do substrato fatico-probatdrio da demanda,
vedada na instancia especial nos termos do entendimento consolidado na Stmula n® 7/STJ.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EMAGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. REVISAO
DA RMI. PEDIDO JULGADO IMPROCEDENTE EM RAZAO DE AUSENCIA DE PROVA. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO
EMSEDE DE RECURSO ESPECIAL. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. A despeito de a agravante
alegar, em seu Raro Apelo, violagdo ao art. 333 do CPC, ao fundamento de que os documentos dos autos comprovam que seu
beneficio de aposentadoria tem sido pago em desconformidade com a legislagcdo vigente, o Tribunal de origem, soberano na
andlise fatico-probatoria da causa, consignou que as provas certificam apenas que os saldrios de contribuicdo foram limitados
ao teto até margo/935, o que ndo é suficiente para ratificar o alegado equivoco de limitagdo ao teto do beneficio a partir da
edicdo da EC 20/98 e 41.2003. 2. A alteragdo dessa conclusdo, na forma pretendida, demandaria necessariamente o incursdo no
acervo fatico-probatorio dos autos. 3. Agravo Regimental desprovido.”

(STJ, Primeira Turma, AgRg no ARESP n° 350.039/RJ, Rel. Min. Napoledo Nunes Mais Filho, DJe 07.04.2014)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula n° 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fndamentos do acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugéo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 11 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA
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Vice-Presidente

00029 APELACAO CIVEL N° 0003767-14.2014.4.03.6183/SP

| [2014.61.83.003767-6/SP

APELANTE : [YOSIYUKI MIYAKE (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : [SP121737 LUCTANA CONFORTI SLEIMAN e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP108143 PLINIO CARLOS PUGA PEDRINI ¢ outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00037671420144036183 1V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por segurado contra acorddo emanado de orgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal emacfo de conhecimento de natureza previdenciaria.

DECIDO.

Com efeito, o caso em exame se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE n°
564.354/SE (DJe 15.02.2011), oportunidade em que a Suprema Corte assentou a possibilidade de se aplicar imediatamente o artigo 14
da EC n° 20/98 ¢ o artigo 5° da EC n° 41/03 aos beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido
antes da vigéncia dessas normas, de modo a que passem - tais beneficios - a observar o novo teto constitucional.

O v. acordio do E. STF restou assim ementado, verbis:

"DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO DOS
BENEFICIOS DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA
ALTERACAO. EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO
PERFEITO. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA AO
PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Hd pelo
menos duas situagdes juridicas em que a atuagdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constituicdo da Repiiblica
demanda interpretacdo da legislagdo infraconstitucional: a primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das
normas, pois ndo se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se da
na espécie, decorre da garantia constitucional da protecdo ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solugcdo de
controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em conflito e determinados os seus alcances para
se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Ndo ofende o ato juridico perfeito a
aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos
beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de

modo a que passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordindrio.”
(STF, Pleno, RE n° 564.354/SE, Rel. Min. Carmen Liicia, j. 08.09.2010, DJe 15.02.2011)

In casu, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veicula tese frontalmente divergente daquela albergada pela
Corte Suprema no paradigma acima transcrito, ja que o acdrdao recorrido € claro ao dizer que nfo houve limitagdo do salario-de-
beneficio ao teto do salario-de-contribuicio vigente a época da concessdo, nfo sendo o caso de se reportar ao RE 564.354. Noutras
palavras, ndo houve afronta ao entendimento sufragado pela Corte Supremma, o que atrai para o caso concreto a prejudicialidade do
extraordinario.

No fecho, cabe acrescentar que no bojo do Al n° 791.292/PE, julgado pelo Pleno da Suprema Corte na sessdo de julgamento de
23.06.2010, foi reconhecida a repercussdo geral da matéria atinente a regra constitucional da motivagio das decisdes judiciais (CR/8S,
art. 93, IX), reafirmando-se a jurisprudéncia daquele Tribunal por meio de ementa vazada nos seguintes termos, verbis:

"Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordinario (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°). 2. Alegacdo de
ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5° e ao inciso IX do art. 93 da Constituicdo Federal. Inocorréncia. 3. O artigo 93, IX, da
Constituigdo Federal exige que o acérddo ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o
exame pormenorizado de cada uma das alegagdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de
ordem acolhida para reconhecer a repercussdo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao recurso e

autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussdo geral."
(STF, Pleno, AIn°791.292 QO-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 13.08.2010)

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 11 de julho de 2016.
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MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00030 APELACAO CIVEL N° 0041492-98.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.041492-0/SP

APELANTE : |CLAUDIO REIS
ADVOGADO : [SP246994 FABIO LUIS BINATI
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP135327 EDGARD PAGLIARANI SAMPAIO

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [00136576920148260664 2 Vr VOTUPORANGA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdao proferido por drgfo fracionario deste Tribunal.
DECIDO.

E finme a orientagdo jurisprudencial a dizer que nfio cabe o recurso especial para reapreciagio dos critérios adotados pelas instancias
originarias para o arbitramento de honorarios advocaticios. Ressalva-se, contudo, a hipotese de os honorarios terem sido fixados em
montante irrisorio ou exorbitante, quando entdo € dado ao Tribunal ad quem revolver o substrato fatico do litigio para adequagdo da
verba honoraria a razoabilidade.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. FAZENDA PUBLICA VENCIDA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. MAJORACAO PARA 1% SOBRE O VALOR DA CAUSA. JUIZO DE EQUIDADE. ART. 20, §§ 3°E 4° DO
CPC. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO. SUMULA 7/STJ. PRECEDENTES.

1. Vencida a Fazenda Publica, os honordrios devem ser fixados segundo apreciagdo eqiiitativa do juiz, conforme disposto no art.
20, § 4, do CPC, o qual se reporta as alineas do § 3° e ndo a seu caput. Assim, o juiz ndo esta adstrito aos limites percentuais de
10% a 20% previstos no §3°, podendo estipular como base de cdlculo tanto o valor da causa como da condenagdo.

2. No caso concreto, acolhida a excegdo de pré-executividade na execugdo fiscal , foi condenada a Fazenda Publica ao
pagamento de honordrios de RS 1.000,00 (mil reais). Na segunda instdncia, o relator, monocraticamente, deu provimento ao
agravo de instrumento do vencedor para majorar o valor para R$ 15.000,00 (quinze mil reais), segundo seu juizo de equidade.
No entanto, o Tribunal a quo, no colegiado, reformou a decisdo e manteve o valor originalmente fixado em mil reais, por
entender que o vencedor deveria ter juntado planilha atualizada de cdlculo que comprovasse valor atualizado da divida
exequenda.

3. A Corte a quo concluiu ndo estarem presentes elementos suficientes para demonstrar que os honordrios fixados estavam em
descompasso com o montante atual da divida exequenda. Assim, para infirmar as razdes do acorddo recorrido, quanto ao juizo
de equidade e a demonstragdo da irrisoriedade dos honordrios , seria necessdrio o reexame das civcunstancias fatico-probatoria
dos autos, inviavel em sede de recurso especial, a teor da Sumula 7/STJ. Realinho o voto ante a impossibilidade de conhecimento
do apelo especial. Agravo regimental provido para ndo conhecer do recurso especial de Durvalino Tobias Neto."

(AgRg no REsp 1526420/SP, Relator(a) Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 12/02/2016)

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO
CPC. AUXILIO CONDU CA~ O. IMPOSTO DE RENDA. NAO-INCIDENCIA. TRIBUTO SUJEITO A LAN CAMENTO POR
HOMOLOGACAO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4%, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE DIFUSO.
CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO. MATERIA DECIDIDA PELA 1 “SECAO, NO RESP 1002932/SP, JULGADO EM
25/11/09, SOB O REGIME DO ART. 543-C DO CPC. MAJORACAO DOS HONORARIOS . SUMULA 07 DO STJ. (...) 7. O
reexame dos critérios faticos, sopesados de forma equitativa e levados em consideragdo para fixar os honordrios advocaticios,
nos termos das disposicdes dos paragrafos 3° e 4° do artigo 20, do CPC, em principio, é invidvel em sede de recurso especial, nos
termos da jurisprudéncia dominante desta Corte. Isto porque a discussdo acerca do quantum da verba honordria encontra-se no
contexto fatico-probatorio dos autos, o que obsta o revolvimento do valor arbitrado nas instdncias ordindrias por este Superior
Tribunal de Justica. (Precedentes: REsp 638.974/SC, DJ 15.04.2008,; AgRg no REsp 941.933/SP, DJ 31.03.2008 ; REsp
690.564/BA, DJ 30.05.2007). 8. Recurso especial da Unido Federal desprovido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do
CPC e da Resolugcdo STJ 08/2008. 9. Recurso especial da parte autora parcialmente conhecido e, nesta parte provido, tdo-
somente para determinar a aplicagdo da prescri¢do decenal, nos termos da fundamentagdo expendida.”" (REsp 1096288/RS, Rel.
Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/12/2009, DJe 08/02/2010)
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Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢&o pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

S&o Paulo, 01 de julho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 45094/2016

00001 APELACAO CIVEL N° 0026236-22.2008.4.03.6100/SP

| [2008.61.00.026236-5/SP

APELANTE : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP195005 EMANUELA LIA NOVAES e outro(a)
APELANTE : IMARCELO PINHEIRO PINA

ADVOGADO : |SP147267 MARCELO PINHEIRO PINA
APELADO(A) : |AGROPECUARIA RIBEIRALTA LTDA
ADVOGADO : |SP147267 MARCELO PINHEIRO PINA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. 1 100262362220084036100 10 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Caixa Econdmica Federal contra acérdo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Inicialmente, nfio cabe o recurso especial, por eventual violagdo aos artigos 131, 458 e 535, do Codigo de Processo Civil de 1973, ao
argumento de auséncia de findamentagdo e negativa de prestagio jurisdicional, dado que o v. acorddo hostilizado enfrentou o cerne da
controvérsia submetida ao Judicirio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensio das
partes.

Nesse sentido, ja decidiu o colendo Superior Tribunal de Justica que "Inexiste afronta aos arts. 131, 165, 458 e 535 do CPC quando
0 acorddo recorrido analisou todas as questdes pertinentes para a solugdo da lide" (AgRgno AREsp 44.562/SP, Rel. Ministro
ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 04/09/2014, DJe 09/09/2014).

Ademais, "Tendo o Tribunal de origem se pronunciado de forma clara e precisa sobre as questdes postas nos autos, assentando-
se em fundamentos suficientes para embasar a decisdo, ndo ha falar em afronta aos arts. 458, 1I, e 535, II, do CPC, pois ndo se
deve confundir "fundamentacdo sucinta com auséncia de fundamentagdo" (REsp 763.983/RJ, Rel. Min. NANCY ANDRIGHI,
Terceira Turma, DJ 28/11/05)" (REsp 1209577/RS, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, PRIMEIRA TURMA, julgado em
16/12/2010, DJe 02/02/2011).

Outrossim, verifica-se que, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, em seu
contexto fatico-probatorio.

Depreende-se das razdes recursais que a parte recorrente busca demonstrar que o requerimento para a transferéncia dos titulos foi
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assinado por sdcio da empresa, com autenticagdo de Cartdrio de Notas da mesma cidade da empresa, sem qualquer indicio de
falsificacdo, ndo tendo havido falha de sua parte. Tal constatag@o, entretanto, demanda necessariamente a incursdo nos aspectos faticos, o
que ¢ inviavel nesta sede excepcional.

Portanto, o exame das questdes trazidas nas razdes recursais impde, necessariamente, o revolvimento de aspectos fatico-probatorios,
fungdo propria das instancias ordindrias. Sua arguicdo, em sede de recurso especial, encontra impedimento na Stimula 7 do STJ: "4
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial".

Nesse sentido:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. LITISPENDENCIA. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.
IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. A litispendéncia caracteriza-se quando duas ou mais agdes em curso possuem mesmas partes, causa de pedir e pedido.

2. Hipotese em que o Tribunal de origem, soberano na andlise das circunstdncias faticas e probatorias da causa, ao negar
provimento a apelacdo, entendeu pela ocorréncia da litispendéncia. Portanto, modificar o acordao recorrido demandaria o
reexame de todo o contexto fatico-probatorio dos autos, o que é defeso a esta Corte em vista do obice da Sumula 7/STJ.

3. Ademais, nos termos da jurisprudéncia pacifica do STJ, analisar a alegada ofensa a litispendéncia e a coisa julgada importa
em reexame de provas, o que encontra obice na Sumula 7 deste Tribunal.

Agravo regimental improvido.

(AgRg nos EDcl no REsp 1539665/SC, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/10/2015, DJe
26/10/2015)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. COISA JULGADA. PROPOSITURA DE ACOES
IDENTICAS. MESMAS PARTES E CAUSA DE PEDIR. REEXAME DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Para concluir pela auséncia de ofensa a coisa julgada ja assentada como configurada pelo Tribunal de origem, por se
tratarem de agdes idénticas conforme a pretensdo dos agravantes, implicaria reexame do conjunto fatico-probatorio dos autos, o
que é obstado em recurso especial ante o disposto no enunciado n. 7 da Sumula do STJ.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 702.701/ES, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 17/09/2015, DJe
07/10/2015)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.
S3o Paulo, 14 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0001058-61.2014.4.03.6100/SP

| [2014.61.00.001058-3/SP

APELANTE : |CLAUDINEI FAVARO

ADVOGADO : |SP181384 CRISTIANE LEANDRO DE NOVAIS e outro(a)

APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP096962 MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE MOTTA ¢ outro(a)
No. ORIG. : 100010586120144036100 4 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Os artigos 102, § 3°, da Constituicdo e 543-A, § 2°, do Cddigo de Processo Civil exigem a demonstracdo da existéncia de repercussdo
geral das questdes constitucionais discutidas no caso concreto para sua apreciagdo pelo Supremo Tribunal Federal. Essa alegagdo

constitui requisito de admissibilidade, introduzido pela Emenda Constitucional 45/04 ¢ pela Lei 11.418/06.
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No recurso em anlise, todavia, a repercusséo geral ndo foi abordada, o que conduz a imadmissibilidade recursal.

Ademais, verifico que nas razoes recursais ndo foi apontado como e qual dispositivo constitucional teria sido violado pelo v. acorddo
recorrido.

A auséncia de especificacdo, de forma clara e fndamentada, do modo pelo qual ocorrera a negativa de vigéncia a dispositivo da
Constituicdo da Republica impede, com efeito, a admissao do recurso, na linha de precedentes do colendo Supremo Tribunal Federal:
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PRELIMINAR DE
REPERCUSSAO GERAL. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. ONUS DO RECORRENTE. OFENSA AO PRINCIPIO DA
LEGALIDADE. VIOLACAO CONSTITUCIONAL INDIRETA. AUSENCIA DA INDICACAO DOS DISPOSITIVOS
CONSTITUCIONAIS TIDOS POR VIOLADOS. SUMULA 284/STF. ANALISE DE NORMAS LOCAIS. LEIS ESTADUAIS
6.783/74 E 12.344/03. INVIABILIDADE. SUMULA 280/STF. REVOLVIMENTO DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS
AUTOS. VEDACAO. SUMULA 279/STF. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO. (g. n.)

(ARE 808344 AgR, Relator(a): Min. TEORI ZAVASCKI, Segunda Turma, julgado em 05/08/2014, PROCESSO ELETRONICO
DJe-161 DIVULG 20-08-2014 PUBLIC 21-08-2014)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE INDICA CA~ O DO DISPOSITIVO SUPOSTAMENTE VIOLADO. APLICA CA~ 0]
DA SUMULA 284/STF. REINTEGRA CAO DE POSSE. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL
VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO ENSEJA RECURSO EXTRAORDINARIO. APLICACAO DO
OBICE DA SUMULA 279/STF. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 12.3.2013. Ausente a indicacdo do dispositivo
constitucional tido por violado pelo acérddo recorrido, incide, na espécie, o entendimento jurisprudencial vertido na Sumula
284/STF. Divergir do entendimento do Tribunal a quo no tocante a possibilidade de reintegracdo de posse demandaria a andlise
da legislacdo infraconstitucional aplicavel a espécie, bem como a reelaboracdo da moldura fadtica delineada na ovigem, invidvel
em sede recursal extraovdinaria. Aplicagdo da Sumula 279/STF': " Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraovdindrio". Precedentes. Agravo regimental conhecido e ndo provido.

(ARE 801459 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 20/05/2014, PROCESSO ELET] RONICO DJe-
107 DIVULG 03-06-2014 PUBLIC 04-06-2014)

No tocante ao m¥érito, alega a recorrente eventual violagdo ao principio do contraditdrio e da ampla defesa, emrazio do indeferimento da
suspensdo da execucdo extrajudicial de seu imovel, diante da auséncia de sua intimago, arguindo, ademais, sobre a inconstitucionalidade
do Decreto-Lein® 70/66.

Porém, observa-se o v. acérdao recorrido ter decidido a lide com base em fimdamentos diversos, nfio tendo a parte recorrente
impugnado devidamente tais findamentos.

Cabivel transcrever a ementa do acordio, in verbis:

CONTRATOS. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITAC/IO. SISTEMA DE AMORTIZACANO CONSTANTE - SAC. INEXISTENCIA
DE ANATOCISMO. SALDO DEVEDOR. REAJUSTE. AMORTIZA CA~ O. LEI 9.415/97. CONSTITUCIONALIDADE. CODIGO DE
DEFESA DO CONSUMIDOR.

1 - O Sistema de Amortizagdo Constante - SAC ndo implica em anatocismo, uma vez que 0s juros sdo pagos juntamente com a
parcela de amortizagdo, compondo a prestagdo, sendo reduzidos progressivamente conforme a evolugdo do contrato.
Precedentes.

1 - Inexisténcia de fundamento legal para se autorizar o depdsito das prestagdes vincendas em valor inferior ao da primeira
prestagdo, considerando documentos que apontam o decréscimo nos valores dos encargos mensais nos contratos regidos pelo
SAC. Precedentes.

111 - Reajustes do saldo devedor pelos indices de remuneragdo dos depositos das cadernetas de poupanca ou de atualizagdo
monetdria do FGTS que ndo encervam ilegalidade.

1V - A prioridade da correcdo do saldo devedor no procedimento de amortizagdo é operagdo que se ajusta ao principio da
corregdo monetdria do valor financiado, a prdtica adotada em nada beneficiando a instituicdo financeira em prejuizo do
mutudrio. Entendimento da Sumula n° 450 do STJ.

V - Alegagdo de inconstitucionalidade do procedimento de consolidacdo da propriedade previsto na Lei 9.514/97 que se afasta.
Precedentes da Corte.

VI - O Cédigo de Defesa do Consumidor conquanto aplicdavel a determinados contratos regidos pelo SFH, ndo incide se ndo ha
demonstragdo de clausulas efetivamente abusivas mas so alegacdes genéricas de onerosidade excessiva.

VII - Inaplicabilidade da norma de repeticdo do indébito em dobro inscrita no CDC.

VIII - Recurso desprovido.

Assim, incabivel o recurso porquanto o v. acérddo hostilizado ndo enfrentou o cerne da controvérsia a luz dos dispositivos apontados,
sem que a parte tenha oposto embargos declaratorios com vistas ao aclaramento de eventual omissdo. Nao foi obedecido, no ponto, o
requisito do prequestionamento, a atrair ao caso, a incidéncia do dbice consubstanciado nas Stimulas 282 e 356/STF.

A este respetto:
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DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. SUMULAS 282 E 356 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO . MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO
REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO
RECORRIDO PUBLICADO EM 20.01.2014. 1. Cristalizada a jurisprudéncia desta Suprema Corte, a teor das Sumulas 282 e 356
/STF': "Inadmissivel o recurso extraordinadrio, quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada”, bem
como "O ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndo foram opostos embargos declaratorios, ndo pode ser objeto de recurso
extraordindrio, por faltar o requisito do prequestionamento". 2. As razoes do agravo regimental ndo se mostram aptas a
infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, mormente no que se refere a auséncia de ofensa direta e literal a
preceito da Constituicdo da Republica. 3. Agravo regimental conhecido e ndo provido.

(ARE 901085 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 18/08/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-
171 DIVULG 31-08-2015 PUBLIC 01-09-2015)

Por fim, a respeito dos principios constitucionais invocados pela recorrente, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do
julgamento do ARE n°® 639.228/RJ, assentou a inexisténcia de repercussao geral da matéria veiculada no recurso em exame, o que se fez
por neio de deliberagdo assim ementada, verbis:

Agravo convertido em Extraordindrio. Inadmissibilidade deste. Produgdo de provas. Processo judicial. Indeferimento.
Contraditorio e ampla defesa. Tema infraconstitucional. Precedentes. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordindrio ndo
conhecido. Ndo apresenta repercussdo geral recurso extraordindrio que, tendo por objeto a obrigatoriedade de observancia dos
principios do contraditério e da ampla defesa, nos casos de indeferimento de pedido de produgdo de provas em processo judicial,
versa sobre tema infraconstitucional. (STF, Plenario Virtual, ARE n° 639.228/RJ, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 17.06.2011, DJe
31.08.2011)

Desse modo, considerado o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso extraordinario, bem como a manifestagdo expressa
do Supremo Tribunal Federal, em casos paradigmas, pela inexisténcia de repercuss@o geral do quanto nele veiculado, impde-se a

mnadmissdo do recurso, ex vi do artigo 543-B, § 2°, do CPC.

Ante o exposto, no tocante a alegacio de violagdo dos principios constitucionais, nego seguimento ao recurso extraordinirio, com
fundamento no artigo 543-B, § 3°, do CPC, e, no que sobeja, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 14 de julho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0015289-74.2006.4.03.6100/SP

| [2006.61.00.015289-7/sP

APELANTE : |LUIS CARLOS PEREIRA

ADVOGADO : |SP175292 JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR ¢ outro(a)
APELADO(A) . |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP105836 JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO e outro(a)
No. ORIG. : 100152897420064036100 25 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdao proferido por érgfo fracionério deste Tribunal.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Alega a recorrente, em sintese, que o juizo a quo ao aplicar o art. 285-A do CPC deixou de colacionar os julgados de improcedéncia
proferidos em casos idénticos. Alega, ainda, a ocorréncia de cerceamento de sua defesa emrazio da necessidade da realizagdo de prova
pericial, a necessidade da exibigdo do processo extrajudicial de arremataco para analise de sua lisura, bem como a nulidade do
procedimento extrajudicial emrazio da auséncia de citagdo ou notificagdo para purgar a mora, nos termos do Decreto-Lei n® 70/66 e Lei

n°® 9.514/97, bem como violagdo dos artigos 4° ¢ 6°, da Lein® 4.380/64.
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Nao obstante, primeiramente, cabe ressaltar que o feito ndo foi julgado com base no artigo 285-A, do Cddigo de Processo Civil de
1973.

Ademnais, todas as questdes apresentadas pela recorrente encontram-se dissociadas a matéria decidida no v. acérdao recorrido, cabendo,
assim, colacionar, do voto do Desembargador Federal Relator Mauricio Kato, o que segue:

No caso em aprego, verifico a auséncia de regularidade formal, uma vez que as razdes expostas estdo divorciadas da decisdo
monocrdtica proferida, o que significa dizer que ndo foram apresentados os fatos e fundamentos do inconformismo do
agravante, ndo restando preenchidos, por conseguinte, os pressupostos de admissibilidade recursal.

Observo que a decisdo monocrdtica julgou extinta a presente medida cautelar, sem exame do mérito, bem como prejudicada a
apelagdo, em razdo do julgamento da acdo principal, o que acarreta a perda de objeto.

Confira-se o seguinte trecho extraido do decisum agravado, in verbis:

"De acordo com a decisdo monocrdtica proferida por este Relator nos autos da agdo principal, a apelagdo foi julgada
prejudicada em razdo da extingdo do feito sem resolugdo do mérito por falta de representacdo processual dos autores, o que
ocasiona também a prejudicialidade da presente medida cautelar.

Com efeito, analisada a agdo principal, a presente medida cautelar perdeu seu o objeto, a qual visava suspensdo da execucdo
extrajudicial.

()

Ante o exposto, julgo extinto o processo sem o exame do mérito, nos termos do art. 267, VI, do Codigo de Processo Civil,
restando prejudicada a apelagdo” (fls.242/243).

Entretanto, o agravante sustenta em suas razoes recursais a falta dos requisitos para o julgamento com base no art. 285-4,
cerceamento de defesa e a existéncia de nulidade na execucdo extrajudicial em razdo da inobservdncia das formalidades legais.
Ressalte-se que a sentenga ndo julgou o feito com amparo no art. 285-A, tampouco a decisdo monocratica de fls. 242/243.
Também ndo houve apreciagdo das matérias referidas pelo agravante em nenhuma das decisées proferidas nestes autos.
Verifica-se, portanto, que as razdes recursais trazidas estdo dissociadas da decisdo proferida, razdo pela qual este recurso é
inadmissivel.

Verifica-se, portanto, que as razoes recursais trazidas permanecessem dissociadas da decisdo proferida, razio pela qual este recurso é
madmissivel.

Neste especial, limita-se a parte recorrente a revolver o cerne da demanda, passando ao largo da matéria versada no acordao recorrido.

Aplica-se & espécie, por extensdo, o entendimento consolidado na Stimula n° 282 do STF ("E inadmissivel o recurso extraordindrio,
quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada'), e bemassim aquele consolidado na Sumula n° 284 da
Corte Suprema ("E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata
compreensdo da controvérsia").

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 13 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0009758-14.2014.4.03.6104/SP

| [2014.61.04.009758-4/SP

APELANTE : |RAMIRA DE LIMA AMORIM (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : |[SP113973 CARLOS CIBELLI RIOS e outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |[SP209960 MILENE NETINHO JUSTO MOURAO e outro(a)
No. ORIG. : 100097581420144036104 2 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal.
Decido.
Os artigos 102, § 3°, da Constituicao e 543-A, § 2°, do Codigo de Processo Civil exigem a demonstragio da existéncia de repercussao

geral das questdes constitucionais discutidas no caso concreto para sua apreciag@o pelo Supremo Tribunal Federal. Essa alegagdo
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constitui requisito de admissibilidade, introduzido pela Emenda Constitucional 45/04 e pela Lei 11.418/06.

No recurso em anlise, constata-se ja solucionada a controvérsia central do presente recurso, por meio do julgamento do Recurso
Extraordinario n® 628.137 (transitado em julgado em 14/12/2010), no qual a Suprema Corte declarou a auséncia de repercussio geral
do tema.

Este o teor do acordio:

Administrativo. Incidéncia dos juros progressivos sobre conta vinculada de Fundo de Garantia por Tempo de Servigo - FGTS.
Aplicagdo dos efeitos da auséncia de repercussdo geral tendo em vista tratar-se de divergéncia soluciondvel pela aplicagdo da
legislacdo federal. Inexisténcia de repercussdo geral.

(RE 628.137 RG, Rel. Ministra ELLEN GRACIE, Plendrio, DJe 22/11/2010, p. 397)

Logo, tendo o Supremo Tribunal Federal negado referida repercussio, de rigor a inadmissibilidade do presente recurso, nos termos do
art. 543-B, § 2°, do Codigo de Processo Civil

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 11 de julho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0001646-35.2009.4.03.6103/SP

| [2009.61.03.001646-4/SP

APELANTE : |GERALDO DE PAULA SANTOS e outro(a)

: |TANIA MARIA DE PAULA SANTOS
ADVOGADO : |SP175292 JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP000086 SILVIO TRAVAGLI e outro(a)
No. ORIG. : 100016463520094036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial, constante as fls. 194/207, interposto pela parte autora contra acérdo proferido por érgo fracionario deste
Tribunal

Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Alega a recorrente ter ocorrido cerceamento de sua defesa emrazio da necessidade da realizagdo de prova pericial, nulidade do
procedimento extrajudicial emrazio da auséncia de citagdo ou notificagdo para purgar a mora, nos termos do Decreto-Lei n® 70/66 e Lei
n° 9.514/97, bem como violagdo dos artigos 4° ¢ 6°, da Lein® 4.380/64.

Nio obstante, todas as questdes apresentadas pela recorrente encontram-se dissociadas a matéria decidida no v. acérdao recorrido,
conforme ementa que segue:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO CONTRA DECISA0 MONOCRATICA DE RELATOR.
AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL. ERRO GROSSEIRO. INAPLICABILIDADE DO PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE
RECURSAL. MANUTENGCAO DA DECISAO IMPUGNADA. RECURSO NAO PROVIDO.

1 - O agravo de instrumento é interposto nas hipoteses descritas nos artigos 522 e 544, do Codigo de Processo Civil.

2 - Orecurso cabivel da decisdo do Relator que nega provimento a recurso, com apoio no artigo 557, caput, do Codigo de
Processo Civil, é o agravo legal, previsto no §1° do referido dispositivo, e ndo o agravo de instrumento.

3 - Configura erro grosseiro a interposi¢do do agravo de instrumento para impugnar decisdo monocrdtica de relator, restando
inaplicavel o principio da fungibilidade recursal.

4 - Inexistindo fundamentos habeis a alterar a decisdo monocrdtica, o agravo legal ndo comporta provimento.
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Neste especial, limita-se a parte recorrente a revolver o cerne da demanda, passando ao largo da matéria versada no acérdzo recorrido.

Aplica-se a espécie, por extensdo, o entendimento consolidado na Stmula n° 282 do STF ("E inadmissivel o recurso extraordindrio,
quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada'), e bemassim aquele consolidado na Sumula n° 284 da
Corte Suprema ("E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagéo néo permitir a exata
compreensdo da controvérsia").

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial
Int.

Sao Paulo, 12 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0001646-35.2009.4.03.6103/SP

| [2009.61.03.001646-4/SP

APELANTE : |GERALDO DE PAULA SANTOS e outro(a)

: |TANIA MARIA DE PAULA SANTOS
ADVOGADO : |SP175292 JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP000086 SILVIO TRAVAGLI e outro(a)
No. ORIG. : 100016463520094036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial, constante as fls. 163/167, interposto pela parte autora contra decisio monocratica, proferida com
supedéneo no art. 557, caput, do Codigo de Processo Civil, que negou seguimento a apelagio.

Decido.

O inciso III do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas
decididas, em unica ou ultima instdncia, pelos Tribunais Federais (...)". Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado
contra decisdo monocratica, proferida pelo Relator do recurso de apelagdo.

Nos termos do § 1° do mesmo dispositivo legal, € cabivel a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao drgio competente para o
Jjulgamento. Nao tendo sido esgotada a instancia ordinaria, o recurso especial nfio pode ser admitido, por ndo preencher umde seus
requisitos formais.

Nesse sentido, confira a orientagdo firmada na Stmula 281 do STF:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada”.
A fim de corroborar, destaco também o posicionamento do C. STJ:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM. DECISAO SINGULAR. RECURSO ESPECIAL.
EXAURIMENTO DE INSTANCIA. AUSENCIA.

1. Nosso sistema processual impde o esgotamento das vias recursais de segundo grau para a interposicdo de recurso as Cortes
superiores, consoante preconiza a Sumula 281/STF.

2. Caberia ao recorrente esgotar a instdncia ordindria, com a interposi¢do de agravo previsto no artigo 557, § 1°, do CPC
contra a decisdo monocrdtica.

3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 41.123/GO, 2° Turma, Rel. Min. Castro Meira, j. 02/02/2012, DJe 17/02/2012).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTERPOSICAO DO APELO
ESPECIAL CONTRA DECISAO DO RELATOR QUE JULGOU MONOCRATICAMENTE AGRAVO DE INSTRUMENTO. NAO
CABIMENTO DO RECURSO ESPECIAL. INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA SUMULA 281/STF.

1. Hipotese em que ndo se conheceu do recurso especial interposto contra decisdo monocrdtica que proveu agravo de
instrumento interposto pela Unido, ora agravada.

2. Ndo é cabivel recurso especial de decisdo singular do relator que prové agravo de instrumento com fundamento no artigo 557,
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$ 1°- A, do CPC. Nesta situagdo, é dever do recorrente interpor o agravo regimental ou interno (art. 557, § 1°, do CPC) para
obter o pronunciamento do orgdo colegiado sobre a quaestio juris.

3. E pacifico o entendimento desta Corte Superior e do Supremo Tribunal Federal acerca do cabimento da insurgéncia
especial ou extraordindria apenas quando hd decisdo de tribunal, o que pressupée o julgamento pelo orgdo colegiado

competente. Aplica-se, por analogia, a Sumula 281/STF.
4. Sobre o tema, confiram-se os seguintes julgamentos desta Corte Superior: EDcl no AgRg no Ag 503.709/RJ, Primeira Turma,

Rel. Min. José Delgado, DJ de 19.12.2003; REsp 985.924/SP, Segunda Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, DJe de 1.9.2008; AgRg
nos EDcl no Ag 916.661/PR, Quarta Turma, Rel. Min. Aldir Passarinho Junior, DJe de 17.3.2008; AgRg no Ag 890.210/SP,
Quinta Turma, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, DJ de 5.11.2007. E do Supremo Tribunal Federal, eis os seguintes
precedentes: Al 670.087 no AgR/RN, Primeira Turma, Min. Menezes Direito, DJe de 13.2.2009; Al 499247 AgR/RJ, Segunda
Turma, Rel. Min. Joaquim Barbosa, DJ de 16.9.2005.

5. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 13.970/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 09/08/2011, DJe
16/08/2011) - g.m.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 12 de julho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0001110-78.2015.4.03.6114/SP

| [2015.61.14.001110-2/SP

APELANTE : JOAQUIM AMARAL DE ALMEIDA ¢ outro(a)

: |TEREZA DA SILVA ALMEIDA
ADVOGADO : |SP160377 CARLOS ALBERTO DE SANTANA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP117065 ILSANDRA DOS SANTOS LIMA e outro(a)
No. ORIG. : 100011107820154036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acorddo que versa sobre a inconstitucionalidade da execugéo
extrajudicial realizada combase na Lein® 9.514/97.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Alega-se, em sintese, contrariedade ao disposto no artigo 5°, incisos XXXV, LIV, LV, da Constituigio Federal.

Entretanto, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n® 748.371/MT, assentou a auséncia de repercussdo geral da
matéria atinente a suposta alegaco de violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido
processo legal, notadamente quando o julgamento da causa ¢ dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo de normas
infraconstitucionais, tal como se da in casu.

O precedente retrocitado, transitado em julgado em 06.08.2013, restou assim ementado, verbis:

Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla
defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa dependente de prévia andlise da adequada

aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejeicdo da repercussdo geral.
(STF, Plenario Virtual, ARE n° 748.371/MT, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 06.06.2013)

In casu, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo recorrente veicula tese cuja repercussdo geral, repito, foi negada pelo E.
STF, circunstancia essa que atrai para o caso concreto a regra da madmissibilidade do recurso.
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Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 12 de julho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0600336-61.1994.4.03.6105/SP

| [2009.03.99.020821-8/SP

APELANTE : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO . |SP172328 DANIEL MICHELAN MEDEIROS

APELADO(A) : IDOWN TEC ENGENHARIA SANEAMENTO E SERVICOS LTDA
ADVOGADO : |SP070893 JOSE RUBENS DE MACEDO SOARES SOBRINHO
No. ORIG. : 194.06.00336-8 2 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Caixa Econdmica Federal contra acérddo proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Alega-se violagdo dos artigos 165, 458, inciso 11, 535, do Cddigo de Processo Civil de 1973, requerendo a aplicacdo do artigo 11, da
Lein® 8.177/91, da Stmula 596, do STF, dos artigos 4°, inciso VI, da Lein® 4.595/64, 5°, da MP n° 2.170/01 e do artigo 75, 2 do
Anexo I, do Decreto n° 57.663/66.

Inicialmente, ndio cabe o recurso especial, por eventual violagdo aos artigos 165, 458 e 535, do Codigo de Processo Civil de 1973, ao
argumento de auséncia de findamentagdo e negativa de prestagio jurisdicional, dado que o v. acorddo hostilizado enfrentou o cerne da
controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensdo das
partes.

Nesse sentido, ja decidiu o colendo Superior Tribunal de Justica que "Inexiste afronta aos arts. 131, 165, 458 e 535 do CPC quando
0 acorddo recorrido analisou todas as questdes pertinentes para a solugdo da lide" (AgRgno AREsp 44.562/SP, Rel. Ministro
ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 04/09/2014, DJe 09/09/2014).

Ademais, "Tendo o Tribunal de origem se pronunciado de forma clara e precisa sobre as questdes postas nos autos, assentando-
se em fundamentos suficientes para embasar a decisdo, ndo hd falar em afronta aos arts. 458, II, e 535, II, do CPC, pois ndo se
deve confundir "fundamentacdo sucinta com auséncia de fundamentagdo" (REsp 763.983/RJ, Rel. Min. NANCY ANDRIGHI,
Terceira Turma, DJ 28/11/05)" (REsp 1209577/RS, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, PRIMEIRA TURMA, julgado em
16/12/2010, DJe 02/02/2011).

No que concerne a eventual contrariedade do v. acorddo ao texto de sumulas dos Tribunais Superiores, observo que o recurso especial
ndo se presta a tal questionamento, considerando que o permissivo constitucional inscrito na alinea "a" do inciso III do artigo 105 da
Constituicdo da Reptblica somente prevé o cabimento do recurso nas hipoteses de violag@o ou negativa de vigéncia a tratado ou lei
federal.

Nesse sentido, dispde a Stmula 518 do colendo Superior Tribunal de Justica: "Para fins do artigo 105, 111, a, da Constituigdo
Federal, ndo é cabivel recurso especial fundado em alegada violagdo de enunciado de simula".

No mais, observo que o v. acorddo recorrido decidiu a lide com base em findamentos diversos, nio tendo a parte recorrente impugnado
devidamente tais findamentos.

Assim, ndo cabe o recurso por eventual violagdo a lei federal, dado que o v. acérddo hostilizado ndo enfrentou o cerne da controvérsia a
luz desses dispositivos legais. Néo foi obedecido, no ponto, o requisito do prequestionamento, a atrair ao caso a incidéncia, por extensio,
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do dbice consubstanciado na Stmula 282 do STF (E inadmissivel o recurso extraordinario, quando ndo ventilada, na decisd@o
recorrida, a questdo federal suscitada), e bem assim aquele consolidado na Stmula 211 da Corte Suprema (Inadmissivel recurso
especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo tribunal "a quo").

Ademais, verifica-se que, a pretexto de alegar violagoes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, emseu
contexto fatico-probatorio.

Depreende-se das razdes recursais que a parte recorrente busca demonstrar a auséncia de anatocismo e a possibilidade de a recorrente
realizar o computo capitalizado das taxas de juros nos termos da clausula contratual. Tal constatagio, entretanto, demanda
necessariamente a incursdo nos aspectos faticos, o que € inviavel nesta sede excepcional.

Portanto, o exame das questdes trazidas nas razdes recursais impde, necessariamente, o revolvimento de aspectos fatico-probatorios,
fungdo propria das instancias ordindrias. Sua arguicdo, em sede de recurso especial, encontra impedimento na Stimula 7 do STJ: "4
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial".

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 18 de julho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0003000-17.1994.4.03.6105/SP

| [2009.03.99.021131-0/SP

APELANTE : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO - |SP115747 CLEUCIMAR VALENTE FIRMIANO e¢ outro(a)
APELADO(A) : [DOWN TEC ENGENHARIA SANEAMENTO E SERVICOS
ADVOGADO . |[SP070893 JOSE RUBENS DE MACEDO S SOBRINHO e outro(a)
PARTE RE : |ANTONIO FREIRE DA SILVA e outro(a)

- |REGINA MARIA MELO MUTO FREIRE DA SILVA
ADVOGADO . [SP070893 JOSE RUBENS DE MACEDO S SOBRINHO ¢ outro(a)
No. ORIG. - 194.00.03000-2 2 Vr CAMPINAS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte executada contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Alega-se violagdo dos artigos 20, 535, 618, inciso I, do Codigo de Processo Civil de 1973 e das Stimulas 233 e 258, do Superior
Tribunal de Justiga.

Inicialmente, cumpre ressaltar que nfo cabe o recurso especial, por eventual violagdo ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil de
1973, dado que o v. acérdio hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional
plena e suficiente a solugo do conflito e a pretensio das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo
do art. 535, 1l, quando o acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das
partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013).

Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se adequadamente fundamentado. O simples fato
de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado
a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC,
Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).
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No que concerne a eventual contrariedade do v. acordao ao texto de sumulas dos Tribunais Superiores, observo que o recurso especial
ndo se presta a tal questionamento, considerando que o permissivo constitucional inscrito na alinea "a" do inciso III do artigo 105 da
Constituicdo da Republica somente prevé o cabimento do recurso nas hipoteses de violagio ou negativa de vigéncia a tratado ou lei
federal.

Nesse sentido, dispde a Stimula 518 do colendo Superior Tribunal de Justiga: "Para fins do artigo 105, I, a, da Constituicdo
Federal, ndo é cabivel recurso especial fundado em alegada violagdo de enunciado de stimula".

No tocante a fixagdo dos honorarios advocaticios, insurge-se a recorrente alegando que houve violago do artigo 20, do Cddigo de
Processo Civil de 1973.

Entretanto, ¢ firme a orientago jurisprudencial a dizer que ndo cabe o recurso especial para reapreciacdo dos critérios adotados pelas
instdncias originarias para o arbitramento de honorarios advocaticios. Ressalva-se, contudo, a hipétese de os honorarios terem sido
fixados em montante irrisorio ou exorbitante, quando entdo ¢ dado ao Tribunal ad quem revolver o substrato fatico do litigio para
adequacio da verba honoraria a razoabilidade.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. FAZENDA PUBLICA VENCIDA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. MAJORACAO PARA 1% SOBRE O VALOR DA CAUSA. JUIZO DE EQUIDADE. ART. 20, §§ 3°E 4°, DO
CPC. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO. SUMULA 7/STJ. PRECEDENTES.

1. Vencida a Fazenda Publica, os honorarios devem ser fixados segundo apreciagdo egiiitativa do juiz, conforme disposto no art.
20, § 4, do CPC, o qual se reporta as alineas do § 3° e ndo a seu caput. Assim, o juiz ndo esta adstrito aos limites percentuais de
10% a 20% previstos no §3°, podendo estipular como base de cdlculo tanto o valor da causa como da condenagdo.

2. No caso concreto, acolhida a excegdo de pré-executividade na execugdo fiscal , foi condenada a Fazenda Publica ao
pagamento de honordrios de R$ 1.000,00 (mil reais). Na segunda instdncia, o relator, monocraticamente, deu provimento ao
agravo de instrumento do vencedor para majorar o valor para R$ 15.000,00 (quinze mil reais), segundo seu juizo de equidade.
No entanto, o Tribunal a quo, no colegiado, reformou a decisdo e manteve o valor originalmente fixado em mil reais, por
entender que o vencedor deveria ter juntado planilha atualizada de cdlculo que comprovasse valor atualizado da divida
exequenda.

3. A Corte a quo concluiu ndo estarem presentes elementos suficientes para demonstrar que os honordrios fixados estavam em
descompasso com o montante atual da divida exequenda. Assim, para infirmar as razdes do acorddo recorrido, quanto ao juizo
de equidade e a demonstragdo da irrisoriedade dos honordrios , seria necessdrio o reexame das circunstancias fatico-probatoria
dos autos, inviavel em sede de recurso especial, a teor da Sumula 7/STJ. Realinho o voto ante a impossibilidade de conhecimento
do apelo especial. Agravo regimental provido para ndo conhecer do recurso especial de Durvalino Tobias Neto. (AgRg no REsp
1526420/SP, Relator(a) Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 12/02/2016)

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
AUXILIO CONDUCA~ O. IMPOSTO DE RENDA. NAO-INCIDENCIA. TRIBUTO SUJEITO A LAN CAMENTO POR
HOMOLOGACAO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4%, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE DIFUSO.
CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO. MATERIA DECIDIDA PELA 1 “SECAO, NO RESP 1002932/SP, JULGADO EM
25/11/09, SOB O REGIME DO ART. 543-C DO CPC. MAJORACAO DOS HONORARIOS . SUMULA 07 DO STJ. (...) 7. O
reexame dos critérios faticos, sopesados de forma equitativa e levados em consideracdo para fixar os honordrios advocaticios,
nos termos das disposicdes dos paragrafos 3° e 4° do artigo 20, do CPC, em principio, é invidvel em sede de recurso especial, nos
termos da jurisprudéncia dominante desta Corte. Isto porque a discussdo acerca do quantum da verba honordria encontra-se no
contexto fatico-probatorio dos autos, o que obsta o revolvimento do valor arbitrado nas instdancias ordindrias por este Superior
Tribunal de Justica. (Precedentes: REsp 638.974/SC, DJ 15.04.2008,; AgRg no REsp 941.933/SP, DJ 31.03.2008 ; REsp
690.564/BA, DJ 30.05.2007). 8. Recurso especial da Unido Federal desprovido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do
CPC e da Resolugcdo STJ 08/2008. 9. Recurso especial da parte autora parcialmente conhecido e, nesta parte provido, tdo-
somente para determinar a aplicagdo da prescricdo decenal, nos termos da fundamentagdo expendida. (REsp 1096288/RS, Rel.
Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/12/2009, DJe 08/02/2010)

Por fim, alega a recorrente ter havido violagao do artigo 618, inciso I, do Codigo de Processo Civil de 1973, emrazio de o documento
apresentado pela recorrida ser iliquido, incerto e viciado.

Observa-se, no entanto, que o v. acorddo recorrido decidiu a lide com base em fndamentos diversos, ndo tendo a parte recorrente
impugnado devidamente tais fimdamentos.

Assim, ndo cabe o recurso por eventual violagdo a lei federal, dado que o v. acérddo hostilizado no enfrentou o cerne da controvérsia a
luz desses dispositivos legais. Nao foi obedecido, no ponto, o requisito do prequestionamento, a atrair ao caso a incidéncia, por extensao,
do 6bice consubstanciado na Stmula 282 do STF (E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando néo ventilada, na decisdo
recorrida, a questdo federal suscitada), e bem assim aquele consolidado na Stimula 211 da Corte Suprema (Inadmissivel recurso
especial quanto a questdo que, a despeito da oposigdo de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo tribunal "a quo™).
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Ademnais, verifica-se que, em verdade, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, em seu contexto fatico-probatorio.

Depreende-se das razdes recursais que a parte recorrente busca perquirir a respeito da validade do documento de execugdo apresentado
pela recorrida, elemento este que foi reconhecido pelo acordao recorrido, inviabilizando-se o acesso a sede excepcional.

O exane das questdes trazidas nas razdes recursais impde, necessariamente, o revolvimento de aspectos fatico-probatorios, fungao
propria das nstancias ordinarias. Sua arguicdio, em sede de recurso especial, encontra impedimento na Stimula 7 do STJ: "4 pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial".

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial
Int.

S3o Paulo, 18 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0608267-81.1995.4.03.6105/SP

| [2009.03.99.020822-0/SP

APELANTE . |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP115747 CLEUCIMAR VALENTE FIRMIANO e outro(a)

APELADO(A) : IDOWN TEC ENGENHARIA SANEAMENTO E SERVICOS LTDA
ADVOGADO : |SP070893 JOSE RUBENS DE MACEDO SOARES SOBRINHO ¢ outro(a)
No. ORIG. 1 195.06.08267-7 2 Vi CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte embargante contra acorddo proferido por érgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional
Federal

Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Alega-se violagio dos artigos 20, 535, 618, inciso I, do Codigo de Processo Civil de 1973 e das Stimulas 233 e 258, do Superior
Tribunal de Justiga.

Inicialmente, cumpre ressaltar que nfio cabe o recurso especial, por eventual violagdo ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil de
1973, dado que o v. acérdio hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional
plena e suficiente a solugo do conflito e a pretensio das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo
do art. 535, 1l, quando o acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das
partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013).

Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se adequadamente fundamentado. O simples fato
de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado
a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC,
Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No que concerne a eventual contrariedade do v. acorddo ao texto de sumulas dos Tribunais Superiores, observo que o recurso especial
ndo se presta a tal questionamento, considerando que o permissivo constitucional inscrito na alinea "a" do inciso III do artigo 105 da
Constituicdo da Reptblica somente prevé o cabimento do recurso nas hipoteses de violag@o ou negativa de vigéncia a tratado ou lei
federal

Nesse sentido, dispde a Stimula 518 do colendo Superior Tribunal de Justica: "Para fins do artigo 105, 1lI, a, da Constituicdo
Federal, ndo é cabivel recurso especial fundado em alegada violagdo de enunciado de simula".

No tocante a fixagdo dos honorarios advocaticios, insurge-se a recorrente alegando que houve violagdo do artigo 20, do Cddigo de
Processo Civil de 1973.

Entretanto, ¢ firme a orientacao jurisprudencial a dizer que nfio cabe o recurso especial para reapreciago dos critérios adotados pelas
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instancias origindrias para o arbitramento de honorarios advocaticios. Ressalva-se, contudo, a hipétese de os honorarios terem sido
fixados em montante irrisorio ou exorbitante, quando entdo € dado ao Tribunal ad quem revolver o substrato fatico do litigio para
adequagdo da verba honoraria a razoabilidade.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. FAZENDA PUBLICA VENCIDA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. MAJORACAO PARA 1% SOBRE O VALOR DA CAUSA. JUIZO DE EQUIDADE. ART. 20, §§ 3°E 4%, DO
CPC. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO. SUMULA 7/STJ. PRECEDENTES.

1. Vencida a Fazenda Publica, os honordrios devem ser fixados segundo apreciagdo eqiiitativa do juiz, conforme disposto no art.
20, § 4 do CPC, o qual se reporta as alineas do § 3° e ndo a seu caput. Assim, o juiz ndo estd adstrito aos limites percentuais de
10% a 20% previstos no §3°, podendo estipular como base de cdlculo tanto o valor da causa como da condenagdo.

2. No caso concreto, acolhida a excegdo de pré-executividade na execugdo fiscal , foi condenada a Fazenda Publica ao
pagamento de honordrios de R$ 1.000,00 (mil reais). Na segunda instdncia, o relator, monocraticamente, deu provimento ao
agravo de instrumento do vencedor para majorar o valor para R$ 15.000,00 (quinze mil reais), segundo seu juizo de equidade.
No entanto, o Tribunal a quo, no colegiado, reformou a decisdo e manteve o valor originalmente fixado em mil reais, por
entender que o vencedor deveria ter juntado planilha atualizada de cdlculo que comprovasse valor atualizado da divida
exequenda.

3. A Corte a quo concluiu ndo estarem presentes elementos suficientes para demonstrar que os honordrios fixados estavam em
descompasso com o montante atual da divida exequenda. Assim, para infirmar as razdes do acorddo recorrido, quanto ao juizo
de equidade e a demonstragdo da irrisoriedade dos honordrios , seria necessdrio o reexame das circunstdncias fatico-probatdria
dos autos, inviavel em sede de recurso especial, a teor da Sumula 7/STJ. Realinho o voto ante a impossibilidade de conhecimento
do apelo especial. Agravo regimental provido para ndo conhecer do recurso especial de Durvalino Tobias Neto. (AgRg no REsp
1526420/SP, Relator(a) Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 12/02/2016)

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
AUXILIO CONDUCAO. IMPOSTO DE RENDA. NAO-INCIDENCIA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE DIFUSO.
CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO. MATERIA DECIDIDA PELA 1¢SECAO, NO RESP 1002932/SP, JULGADO EM
25/11/09, SOB O REGIME DO ART. 543-C DO CPC. MAJORACAO DOS HONORARIOS . SUMULA 07 DO STJ. (...) 7. O
reexame dos critérios faticos, sopesados de forma equitativa e levados em consideracdo para fixar os honordrios advocaticios,
nos termos das disposicdes dos paragrafos 3° e 4° do artigo 20, do CPC, em principio, é invidvel em sede de recurso especial, nos
termos da jurisprudéncia dominante desta Corte. Isto porque a discussdo acerca do quantum da verba honordria encontra-se no
contexto fatico-probatorio dos autos, o que obsta o revolvimento do valor arbitrado nas instdncias ovdindrias por este Superior
Tribunal de Justica. (Precedentes: REsp 638.974/SC, DJ 15.04.2008; AgRg no REsp 941.933/SP, DJ 31.03.2008 ; REsp
690.564/BA, DJ 30.05.2007). 8. Recurso especial da Unido Federal desprovido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do
CPC e da Resolucdo STJ 08/2008. 9. Recurso especial da parte autora parcialmente conhecido e, nesta parte provido, tdo-
somente para determinar a aplicagcdo da prescricdo decenal, nos termos da fundamentagdo expendida. (REsp 1096288/RS, Rel.
Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/12/2009, DJe 08/02/2010)

Por fim, alega a recorrente ter havido violagdo do artigo 618, inciso I, do Cddigo de Processo Civil de 1973, emrazio de o documento
apresentado pela recorrida ser iliquido, incerto e viciado.

Observa-se, no entanto, que o v. acorddo recorrido decidiu a lide com base em fundamentos diversos, ndo tendo a parte recorrente
impugnado devidamente tais fundamentos.

Assim, ndo cabe o recurso por eventual violagdo a lei federal, dado que o v. acorddo hostilizado nio enfrentou o cerne da controvérsia a
luz desses dispositivos legais. Nao foi obedecido, no ponto, o requisito do prequestionamento, a atrair ao caso a incidéncia, por extensao,
do dbice consubstanciado na Stmula 282 do STF (E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando ndo ventilada, na decisdo
recorrida, a questdo federal suscitada), e bem assim aquele consolidado na Stimula 211 da Corte Suprema (Inadmissivel recurso
especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo tribunal "a quo").

Ademais, verifica-se que, em verdade, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, em seu contexto fatico-probatério.

Depreende-se das razdes recursais que a parte recorrente busca perquirir a respeito da validade do documento de execugdo apresentado
pela recorrida, elemento este que foi reconhecido pelo acordao recorrido, inviabilizando-se o acesso a sede excepcional.

O exanx das questdes trazidas nas razdes recursais impde, necessariamente, o revolvimento de aspectos fatico-probatorios, fungdo
propria das instincias ordinarias. Sua arguicdo, em sede de recurso especial, encontra impedimento na Stmula 7 do STI: "4 pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial".

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.
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Int.

Séo Paulo, 18 de julho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0608267-81.1995.4.03.6105/SP

[ [2009.03.99.020822-0/SP

APELANTE : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO . |SP115747 CLEUCIMAR VALENTE FIRMIANO e outro(a)

APELADO(A) : IDOWN TEC ENGENHARIA SANEAMENTO E SERVICOS LTDA
ADVOGADO : |SP070893 JOSE RUBENS DE MACEDO SOARES SOBRINHO e outro(a)
No. ORIG. : 195.06.08267-7 2 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Caixa Econdmica Federal contra acdrdao proferido por drgdo fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Alega-se violagdo dos artigos 20, § 4°, 21, 165, 267, inciso V, 301, § 3°, 458, inciso 11, 471 e 535, do Cddigo de Processo Civil de
1973.

Inicialmente, nfio cabe o recurso especial, por eventual violagio aos artigos 165, 458 e 535, do Codigo de Processo Civil de 1973, ao
argumento de auséncia de fndamentagdo e negativa de prestagio jurisdicional, dado que o v. acérddo hostilizado enfrentou o cerne da
controvérsia submetida ao Judicirio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensdo das
partes.

Nesse sentido, ja decidiu o colendo Superior Tribunal de Justica que "Inexiste afronta aos arts. 131, 165, 458 e 535 do CPC quando
o0 acorddo recorrido analisou todas as questdes pertinentes para a solugdo da lide" (AgRgno AREsp 44.562/SP, Rel. Ministro
ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 04/09/2014, DJe 09/09/2014).

Ademais, "Tendo o Tribunal de origem se pronunciado de forma clara e precisa sobre as questdes postas nos autos, assentando-
se em fundamentos suficientes para embasar a decisdo, ndo ha falar em afronta aos arts. 458, 1I, e 535, II, do CPC, pois ndo se
deve confundir "fundamentagdo sucinta com auséncia de fundamentagdo” (REsp 763.983/RJ, Rel. Min. NANCY ANDRIGHI,
Terceira Turma, DJ 28/11/05)" (REsp 1209577/RS, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, PRIMEIRA TURMA, julgado em
16/12/2010, DJe 02/02/2011).

No tocante a fixagdo dos honorarios advocaticios, insurge-se a recorrente alegando que houve violagdo dos artigos 20, § 4° e 21, do
Codigo de Processo Civil de 1973.

Entretanto, ¢ firme a orientago jurisprudencial a dizer que ndo cabe o recurso especial para reapreciagao dos critérios adotados pelas
instancias origindrias para o arbitramento de honorarios advocaticios. Ressalva-se, contudo, a hipétese de os honorarios terem sido
fixados em montante irrisério ou exorbitante, quando entdo € dado ao Tribunal ad quem revolver o substrato fatico do litigio para
adequacdo da verba honoraria a razoabilidade.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. EXCECANO DE PRE-EXECUTIVIDADE. FAZENDA PUBLICA VENCIDA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. MAJORACAO PARA 1% SOBRE O VALOR DA CAUSA. JUIZO DE EQUIDADE. ART. 20, §§ 3°E 4, DO
CPC. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO. SUMULA 7/STJ. PRECEDENTES.
1. Vencida a Fazenda Publica, os honordrios devem ser fixados segundo apreciagdo eqiiitativa do juiz, conforme disposto no art.
20, § 4 do CPC, o qual se reporta as alineas do § 3° e ndo a seu caput. Assim, o juiz ndo estd adstrito aos limites percentuais de
10% a 20% previstos no $3°, podendo estipular como base de cdlculo tanto o valor da causa como da condenagdo.
2. No caso concreto, acolhida a excegdo de pré-executividade na execugdo fiscal , foi condenada a Fazenda Publica ao
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pagamento de honordrios de R$ 1.000,00 (mil reais). Na segunda instdncia, o relator, monocraticamente, deu provimento ao
agravo de instrumento do vencedor para majorar o valor para R$ 15.000,00 (quinze mil reais), segundo seu juizo de equidade.
No entanto, o Tribunal a quo, no colegiado, reformou a decisdo e manteve o valor originalmente fixado em mil reais, por
entender que o vencedor deveria ter juntado planilha atualizada de cdlculo que comprovasse valor atualizado da divida
exequenda.

3. A Corte a quo concluiu ndo estarem presentes elementos suficientes para demonstrar que os honordrios fixados estavam em
descompasso com o montante atual da divida exequenda. Assim, para infirmar as razdes do acorddo recorrido, quanto ao juizo
de equidade e a demonstragdo da irrisoriedade dos honordrios , seria necessdrio o reexame das circunstancias fatico-probatoria
dos autos, inviavel em sede de recurso especial, a teor da Sumula 7/STJ. Realinho o voto ante a impossibilidade de conhecimento
do apelo especial. Agravo regimental provido para ndo conhecer do recurso especial de Durvalino Tobias Neto. (AgRg no REsp
1526420/SP, Relator(a) Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 12/02/2016)

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
AUXILIO CONDU CA~ O. IMPOSTO DE RENDA. NAO-INCIDENCIA. TRIBUTO SUJEITO A LAN CAMENTO POR
HOMOLOGACAO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4%, DA LC 118/2005.

DETERMINA CA~ ODE APLICA CA~ O RETROATIVA. DECLARA CA~ O DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE DIFUSO.
CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO. MATERIA DECIDIDA PELA 1 “SECAO, NO RESP 1002932/SP, JULGADO EM
25/11/09, SOB O REGIME DO ART. 543-C DO CPC. MAJORACAO DOS HONORARIOS . SUMULA 07 DO STJ. (...) 7. O
reexame dos critérios faticos, sopesados de forma equitativa e levados em consideragdo para fixar os honordrios advocaticios,
nos termos das disposicdes dos paragrafos 3° e 4° do artigo 20, do CPC, em principio, é invidvel em sede de recurso especial, nos
termos da jurisprudéncia dominante desta Corte. Isto porque a discussdo acerca do quantum da verba honordria encontra-se no
contexto fatico-probatorio dos autos, o que obsta o revolvimento do valor arbitrado nas instdncias ordindrias por este Superior
Tribunal de Justica. (Precedentes: REsp 638.974/SC, DJ 15.04.2008,; AgRg no REsp 941.933/SP, DJ 31.03.2008 ; REsp
690.564/BA, DJ 30.05.2007). 8. Recurso especial da Unido Federal desprovido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do
CPC e da Resolugcdo STJ 08/2008. 9. Recurso especial da parte autora parcialmente conhecido e, nesta parte provido, tdo-
somente para determinar a aplicagdo da prescricdo decenal, nos termos da fundamentagdo expendida. (REsp 1096288/RS, Rel.
Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/12/2009, DJe 08/02/2010)

No mais, observo que o v. acordao recorrido decidiu a lide com base em fimdamentos diversos, nfo tendo a parte recorrente impugnado
devidamente tais findamentos.

Assim, ndo cabe o recurso por eventual violaggo a lei federal, dado que o v. acordao hostilizado nfo enfrentou o cerne da controvérsia a
luz desses dispositivos legais. Nao foi obedecido, no ponto, o requisito do prequestionamento, a atrair ao caso a incidéncia, por extensao,
do dbice consubstanciado na Stmula 282 do STF (£ inadmissivel o recurso extraordindrio, quando ndo ventilada, na decisdo
recorrida, a questdo federal suscitada), e bem assim aquele consolidado na Stimula 211 da Corte Suprema (Inadmissivel recurso
especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo tribunal "a quo").

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.
Séo Paulo, 18 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0405191-34.1998.4.03.6103/SP

| [2002.03.99.029752-0/SP

APELANTE : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP172265 ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES e outros(as)
APELADO(A) : IMIGUEL ANGEL GARCIA MARTINEZ (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO . |SP136446 JOSE MARCIO CANDIDO DA CRUZ e outro(a)
No. ORIG. : 198.04.05191-5 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Caixa Econdmica Federal contra acérddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

Decido.
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O recurso € tempestivo e preenche os requisitos genéricos de admissibilidade.

No que concerne ao mérito, alega-se violagdo dos artigos 511, § 2°, do Cédigo de Processo Civil de 1973 e 14, inciso 11, da Lein°
9.289/96. Sustenta a recorrente que a Turma julgadora no poderia ter aplicado a pena de desergdo ao recurso da recorrente sem ter
havido a sua intimagdo para proceder ao recolhimento do porte de remessa e retorno, posto ter havido somente o recolhimento das custas
judiciais.

Vislumbro a pertinéncia intrinseca do recurso excepcional, em face da controvérsia instalada sobre os dispositivos legais questionados,
para os quais nio se encontram precedentes tematicos especificos do Superior Tribunal de Justica. Nesse sentido:

Informativo n° 0563

Periodo: 29 de maio a 14 de junho de 2015.

Corte Especial

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ALCANCE DA EXPRESSAO INSUFICIENCIA DO VALOR DO PREPARO CONTIDA NO §2°
DO ART. 511 DO CPC.

O recolhimento, no ato da interposicdo do recurso, de apenas uma das verbas indispensdveis ao seu processamento (custas, porte
de remessa e retorno, taxas ou outras) acarreta a intimagdo do recorrente para suprir o preparo no prazo de cinco dias, e ndo
desercdo. Isso porque a norma do § 2°do art. 511 do CPC, acrescentado pela Lei 9.756/1998, diz respeito a "insuficiéncia no
valor do preparo”, ndo das custas ou do porte de remessa e retorno ou de taxas separadamente. Nesse sentido, reafirmando o
conceito adotado na pacifica e antiga jurisprudéncia - ainda aplicada até mesmo no STF -, invoca-se entendimento doutrindrio
segundo o qual "o valor do preparo é o da soma, quando for o caso, da taxa judicidaria e das despesas postais (portes de remessa
e de retorno dos autos)". Com isso, recolhido tempestivamente algum dos componentes do preparo, incide a norma do § 2° do
art. 511 do CPC, que permite sua complementagcdo mediante a quitacdo de outros valores, mesmo com natureza distinta.
Ademais, possuindo a lei o claro proposito de mitigar o rigor no pagamento do preparo, admitindo sua complementagdo diante
da boa-fé e da manifestagdo inequivoca de recorrer, descabe ao Poder Judiciario impor requisitos ou criar obstaculos ndo
previstos e que, principalmente, possam toldar a razdo da lei. Em suma, se a norma do § 2°do art. 511 do CPC foi editada com
o0 proposito de viabilizar a prestagdo jurisdicional, permitindo a complementagdo do "preparo” em sua concepgdo ampla, tem-se
que o recolhimento apenas das custas ou do porte de remessa e retorno, ou de alguma outra taxa recursal, representa preparo
insuficiente, sendo tal entendimento o que melhor se coaduna com a tradicional jurisprudéncia do STJ, com o objetivo da propria
Lei 9.756/1998 e com o ideal de acesso a justica. REsp 844.440-MS, Rel. Min. Antonio Carlos Ferreira, julgado em 6/5/2015, DJe
11/6/2015.

Os demais argumentos expendidos pela recorrente serdo ou nfo objeto de conhecimento do Superior Tribunal de Justica. Aplicaveis ao
caso as Sumulas 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal

Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 14 de julho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00013 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0024508-63.2015.4.03.0000/MS

| [2015.03.00.024508-3/MS

AGRAVANTE : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : IMS013654 LUIS FERNANDO BARBOSA PASQUINI e outro(a)
AGRAVADO(A) : IMARIA APARECIDA DA SILVA

ADVOGADO : [PRO17387 NELSON GOMES MATTOS JUNIOR

PARTE RE : [FEDERAL DE SEGUROS S/A

ORIGEM . (JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE CAMPO GRANDE > 1SSJ > MS
No. ORIG. : 100071514920144036000 1 Vr CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Caixa Econdmica Federal contra acordéo proferido por érgio fracionario deste Tribunal
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Regional Federal.
Decido.
O recurso € tempestivo e preenche os requisitos genéricos de admissibilidade.

No que concerne ao mérito, alega-se a legitimidade passiva da Caixa Econdmica Federal, emrazio da Lein® 13.000/14 que determinou
seu ingresso nas agdes judiciais que representem risco ou impacto juridico ou econdmico ao FCVS ou as suas subcontas.

Vislumbro a pertinéncia intrinseca do recurso excepcional, em face da controvérsia instalada sobre o diploma legal questionado, para a
qual se encontram precedentes tematicos especificos do Superior Tribunal de Justiga, a exemplo do seguinte:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. SISTEMA FINANCEIRO DE HABITACAO.

COBERTURA DO FCVS. LEGITIMIDADE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL. TEMA JA JULGADO PELO REGIME DO
ART. 543-C DO CPC, QUE TRATAM DOS RECURSOS REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA. LEI N. 13.000/2014.
DISPOSICAO EXPRESSA. COMPET. ENCIA DA JUS TICA FEDERAL PARA JULGAR PROCESSOS EM QUE SE QUESTIONA
CONTRATO EM QUE HAJA RISCO OU IMPACTO JURIDICO OU ECONOMICO AO FCVS. DECISA0 MONOCRATICA
FUNDAMENTADA EM JURISPRUDENCIA DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A questdo acerca da legitimidade da Caixa Econémica Federal, em agdes cujo objeto seja a discussdo de contrato de
financiamento imobilidrio com cobertura do FCVS, foi objeto de apreciagdo pela Primeira Se¢do desta Corte no REsp n.
1.133.769 - SP, de relatoria do Exmo. Min. Luiz Fux, submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucdo n. 8/08 do STJ,
que tratam dos recursos representativos da controvérsia, citado na decisdo agravada.

2. In casu, esta expressamente prevista nos contratos a cobertura pelo FCVS. Por consequéncia, sendo a Caixa Econémica
Federal responsavel pela gestdo do FCVS e sendo, notoriamente, empresa publica federal, ndo ha como afastar a competéncia
da justica especializada federal, a teor do art. 109, I, da Constituicdo Federal de 1988, para julgar os processos em que se
discutam contrato do SFH com previsdo da clausula do FCVS.

3. Além disso, para dirimir qualquer controvérsia, em 18 de junho de 2014 foi editada a Lei n. 13.000, que acrescentou o art. 1°-
A a Lei n. 12.409/2001, nestes termos: "Art. 1°-A. Compete a Caixa Economica Federal - CEF representar judicial e
extrajudicialmente os interesses do FCVS. § 1° A CEF intervird, em face do interesse juridico, nas agdes judiciais que
representem risco ou impacto juridico ou econdémico ao FCVS ou as suas subcontas, na forma definida pelo Conselho Curador
do FCVS. § 2° Para fins do disposto no § 1°, deve ser considerada a totalidade das agoes com fundamento em idéntica questdo
de direito que possam repercutir no FCVS ou em suas subcontas”.

4. A decisd@o monocrdtica ora agravada baseou-se em jurisprudéncia do STJ, razdo pela qual ndo merece reforma.

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1539470/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/09/2015, DJe
09/09/2015)

Os demais argumentos expendidos pela recorrente serdo ou nfo objeto de conhecimento do Superior Tribunal de Justica. Aplicaveis ao
caso as Sumulas 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal

Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 12 de julho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVEL N° 0006554-05.2004.4.03.6106/SP

| [2004.61.06.006554-6/SP

APELANTE . |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP109735 ANTONIO CARLOS ORIGA JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) : IMARIO DE OLIVEIRA e outro(a)
ADVOGADO . |SP207826 FERNANDO SASSO FABIO e outro(a)
: |SP210843 ALBERTO SANTARELLI FILHO
APELADO(A) . |ZILPA GALVAO DE OLIVEIRA
ADVOGADO : |SP207826 FERNANDO SASSO FABIO ¢ outro(a)
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DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdao proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regjonal
Federal

Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Alega-se violagdo dos artigos 112 e 421, do Cédigo Civil, 5°, da Lei de Introduco ao Cddigo Civil, 39, inciso IV, 46 "caput” e 52,
inciso I, do Cddigo de Defesa do Consumidor.

No entanto, observa-se o v. acdrddo recorrido ter decidido a lide com base em findamentos diversos, nfo tendo a parte recorrente
impugnado devidamente tais findamentos.

Assim, ndo cabe o recurso por eventual violagdo a lei federal, porquanto o v. acdrddo hostilizado ndo enfrentou o cerne da controvérsia a
luz dos dispositivos apontados, sem que a parte tenha oposto embargos declaratdrios com vistas ao aclaramento de eventual omissao.

Nao foi obedecido, no ponto, o requisito do prequestionamento, a atrair a0 caso, por extensio, a incidéncia do 6bice consubstanciado
nas Sumulas 282 e 356/STF.

Ademais, verifico que, em verdade, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decis@o, em seu contexto fatico-probatdrio.

Depreende-se das razdes recursais que a parte recorrente busca perquirir a respeito da cobranga indevida do valor do Prémio do Seguro
MIP, elemento este que nfo foi reconhecido pelo acérddo recorrido.

O exane das questdes trazidas nas razdes recursais impde, necessariamente, o revolvimento de aspectos fatico-probatorios, fungdo
propria das instincias ordinarias. Sua arguicdo, em sede de recurso especial, encontra impedimento na Stmula 7 do STI: "4 pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial".

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

S3o Paulo, 13 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0002454-49.2009.4.03.6100/SP

| [2009.61.00.002454-9/SP

APELANTE : IWALTENCYR AFONSO WERTZ

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVAILHO e outro(a)

APELANTE : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP215219B ZORA YONARA M DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN e outro(a)
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100024544920094036100 12 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por drgao fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

O recurso especial, como € sabido, tem fundamenta¢do vinculada, de modo que ndo basta que a parte indique o seu direito sem veicular
ofensa a algum dispositivo especifico de lei infraconstitucional. No caso, o recorrente limitou-se a defender sua tese como se fosse mero
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recurso ordindrio. Nao apontou, de forma precisa, quais os dispositivos de lei federal que teriam sido violados e, consequentemente, ndo
atendeu aos requisitos de admissibilidade do recurso extremo. Em casos como este o colendo Superior Tribunal de Justica ndo tem
admitido o especial, ao argumento de que "a auséncia de indicagdo inequivoca dos motivos pelos quais se consideram violados os
dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das razoes do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em
que consistiu a violagdo, por meio da demonstragdo inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples
mengdo aos aludidos dispositivos" (in AGRESP n®° 445134/RS, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ
03.02.2003); bem como "a auséncia de indicagdo expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razdes do recurso
especial, fazendo incidir a Sumula 284 do STF':(...)." (in AGRESP 1n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turma, j. 11.03.2003, v.u.,
DJ 31.03.2003 - gn.).

Por fim, imperioso anotar que na via estreita do recurso especial, para que haja interesse emrecorrer ndo basta a mera sucumbéncia
como ocorre nos demais recursos ordinarios. E necessario que haja efetivamente uma questio de direito federal, pois o especial nfo se
presta a examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretacdo das normas federais.

No tocante ao m¥érito, alega a recorrente que a Caixa Econémica Federal é responsavel pelo fornecimento dos extratos analiticos da
conta do FGTS, requerendo, outrossim, a aplicacdo da taxa progressiva de juros previstos legalmente.

Nao obstante, o v. acérddo recorrido veicula matéria sobre a incidéncia dos indices expurgados da inflagio na atualizag@o dos saldos
existentes em contas vinculadas ao FGTS, negando, inclusive, provimento ao agravo legal, conforme segue:

Na hipotese, a decisdo agravada tratou da matéria discutida nos autos, incidéncia dos indices expurgados da inflagdo na
atualizagdo dos saldos existentes em contas vinculadas ao FGTS, ao passo que o agravante discorre acerca da incidéncia da
taxa progressiva de juros.

Neste especial, limita-se a parte recorrente a revolver o cerne apresentado no agravo, bem como inserir matéria inovadora no tocante a
apresentacdo dos extratos analiticos da conta do FGTS, passando ao largo da matéria versada no acérdio recorrido, estando dissociadas
as razdes apresentadas a matéria decidida.

Aplica-se a espécie, por extensio, o entendimento consolidado na Stmula n° 282 do STF ("E inadmissivel o recurso extraordindrio,
quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada™), e bem assimaquele consolidado na Stimula n° 284 da
Corte Suprema ("E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata
compreensdo da controvérsia").

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 11 de julho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00016 APELACAO CIVEL N° 0002454-49.2009.4.03.6100/SP

| [2009.61.00.002454-9/SP

APELANTE : IWALTENCYR AFONSO WERTZ

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)

APELANTE . |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP215219B ZORA YONARA M DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN e outro(a)
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100024544920094036100 12 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra acérddo proferido por orgao fracionario deste E. Tribunal Regjonal
Federal

Decido.
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O recurso ndo merece admiss3o.

Alega-se violagdo do artigo 5°, incisos XXXV e XXXVI, da Constituicio Federal, aduzindo ser da responsabilidade da Caixa Econémica
Federal o fornecimento dos extratos analiticos da conta do FGTS, requerendo, outrossim, a aplicagdo da taxa progressiva de juros
previstos legalmente.

Nao obstante, o v. acorddo recorrido veicula matéria sobre a incidéncia dos indices expurgados da inflagio na atualizagdo dos saldos
existentes em contas vinculadas ao FGTS, negando, inclusive, provimento ao agravo legal, conforme segue:

Na hipdtese, a decisdo agravada tratou da matéria discutida nos autos, incidéncia dos indices expurgados da inflagdo na
atualizagdo dos saldos existentes em contas vinculadas ao FGTS, ao passo que o agravante discorre acerca da incidéncia da
taxa progressiva de juros.

Neste especial, limita-se a parte recorrente a revolver o cerne apresentado no agravo, bem como inserir matéria inovadora no tocante a
apresentacdo dos extratos analiticos da conta do FGTS, passando ao largo da matéria versada no acérddo recorrido, estando dissociadas
as razdes apresentadas a matéria decidida.

Aplica-se a espécie, por extensio, o entendimento consolidado na Stmula n° 282 do STF ("E inadmissivel o recurso extraordindrio,
quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada™), e bemassim aquele consolidado na Stimula n® 284 da
Corte Suprema ("E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo néo permitir a exata
compreensdo da controvérsia").

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 11 de julho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00017 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0017438-62.2014.4.03.6100/SP

| [2014.61.00.017438-5/SP

APELANTE : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO . |SP214060B MAURICIO OLIVEIRA SILVA e outro(a)
APELADO(A) : |IRODRIGO PESSOA MARTELLO DE SOUZA
ADVOGADO : |SP335404B SERGIO LUIZ CONDURU MENDES e outro(a)
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 26 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 100174386220144036100 26 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Caixa Econdmica Federal contra acordéo proferido por érgio fracionario deste Tribunal
Regional Federal

Decido.
O recurso ¢ tempestivo e preenche os requisitos genéricos de admissibilidade.

No que concerne ao mérito, alega-se violago do artigo 6°, do Cddigo de Processo Civil de 1973. Sustenta a recorrente que o arbitro
ndo posstui legitimidade para figurar no pdlo ativo de Mandado de Seguranca coma finalidade de garantir direito alheio.

Vislumbro a pertinéncia intrinseca do recurso excepcional, em face da controvérsia instalada sobre os dispositivos legais questionados,
para as quais ndo se encontram precedentes tematicos especificos do Superior Tribunal de Justica. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL - ALEGACAO DE VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC - OMSS/IO ]y/fO CONFIGURADA - FGTS -
SENTENCA ARBITRAL - MANDADO DE SEGURANCA IMPETRADO PELO PROPRIO ARBITRO - LEVANTAMENTO DE
SALDO DE CONTA VINCULADA AO FGTS - ILEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM.
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1. Nao ocorre ofensa ao art. 535 do CPC se o Tribunal de origem decide, fundamentadamente, as questdes essenciais ao
Julgamento da lide.

2. A Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica tem ovientagdo firme no sentido de que a legitimidade para a impetragdo de
mandado de seguranca objetivando assegurar o direito ao cumprimento de sentenca arbitral relativa ao FGTS é somente do
titular de cada conta vinculada, e ndo da Camara Arbitral ou do proprio darbitro.

Nesse sentido: PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA IMPETRADO POR TRIBUNAL ARBITRAL.
ILEGITIMIDADE ATIVA.

1. Cinge-se a questdo a legitimidade da ora agravante, em Mandado de Seguranga, para que a Caixa Econémica Federal
reconhega suas sentengas, com obtengdo do imediato levantamento do FGTS dos trabalhadores dispensados sem justa causa e
submetidos a procedimento arbitral.

2. Sob o argumento de pretender garantir a eficdcia de suas sentengas, a agravante busca, em verdade, proteger, por via
obliqua, o direito individual de cada trabalhador que venha a se utilizar da via arbitral.

3. Apenas em caso de lei expressa, admite-se que alguém demande sobre direito alheio, conforme preceituado no art. 6° do CPC.
4. Cada um dos trabalhadores submetidos ao procedimento arbitral deve pleitear seu direito, sendo parte legitima para
ajuizamento da agdo, pois titular do direito supostamente violado pela ora agravada.

5. A Camara Arbitral carece de legitimidade ativa para impetrar Mandado de Seguranca contra ato que recusa a liberagdo de
saldo de conta vinculada do FGTS, reconhecida por sentenga arbitral. A legitimidade, portanto, é somente do titular da conta.
6. Agravo Regimental ndo provido.(AgRg no REsp 1.059.988/SP, Rel.

Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/09/2009, DJe de 24/09/2009) 3. Recurso especial a que se
nega seguimento.

(REsp 129081 1/RJ, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/10/2012, DJe 29/10/2012)

Os demuis argumentos expendidos pela recorrente serdo ou ndo objeto de conhecimento do Superior Tribunal de Justica. Aplicaveis ao
caso as Sumulas 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal

Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 12 de julho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00018 APELACAO CIVEL N° 0001689-30.2013.4.03.6103/SP

| [2013.61.03.001689-3/SP

APELANTE : IMARCO ANTONIO DA SILVA e outro(a)

: |HELENA DA SILVA E SILVA
ADVOGADO : |SP175292 JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO . |SP274234 VINICIUS GABRIEL MARTINS DE ALMEIDA e outro(a)
No. ORIG. : 100016893020134036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal.
Decido.
O recurso ndo merece admiss3o.

Alega a recorrente, em sintese, a ocorréncia de cerceamento de sua defesa em razio da necessidade da realizagdo de prova pericial, a
necessidade da aplicagdo do Cddigo de Defesa do Consumidor e da exibigao do processo extrajudicial de arrematagdo para analise de
sua lisura, bem como a nulidade do procedimento extrajudicial emrazio da auséncia de citagdo ou notificacéo para purgar a mora, nos
termos do Decreto-Lein® 70/66 e Lein® 9.514/97.

O recurso especial, como € sabido, tem fundamenta¢do vinculada, de modo que ndo basta que a parte indique o seu direito sem veicular
ofensa a algum dispositivo especifico de lei infraconstitucional. No caso, o recorrente limitou-se a defender sua tese como se fosse mero
recurso ordinario. Nao apontou, de forma precisa, quais os dispositivos de lei federal que teriam sido violados e, consequentemente, ndo
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atendeu aos requisitos de admissibilidade do recurso extremo. Em casos como este o colendo Superior Tribunal de Justica ndo tem
admitido o especial, ao argumento de que "a auséncia de indicagdo inequivoca dos motivos pelos quais se consideram violados os
dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das razoes do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em
que consistiu a violagdo, por meio da demonstragdo inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples
mengdo aos aludidos dispositivos" (in AGRESP n®° 445134/RS, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ
03.02.2003); bem como "a auséncia de indicagdo expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razdes do recurso
especial, fazendo incidir a Sumula 284 do STF:(...)." (in AGRESP 1n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turma, j. 11.03.2003, v.u.,
DJ 31.03.2003 - gn.).

Por fim, imperioso anotar que na via estreita do recurso especial, para que haja interesse emrecorrer ndo basta a mera sucumbéncia
como ocorre nos demais recursos ordinarios. E necessario que haja efetivamente uma questio de direito federal, pois o especial nfo se
presta a examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagdo das normas federais.

Por outro lado, constata-se que todas as questdes apresentadas pela recorrente encontram-se dissociadas a matéria decidida no v.
acordao recorrido, conforme ementa que segue:

PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO - ART. 557, § 1, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL - RAZOES DISSOCIADAS DO QUE
FOI DECIDIDO NA DECISAO AGRAVADA - NAO CONHECIMENTO.

1 - O recurso deverd conhecer os fundamentos de fato e de direito ensejadores da reforma do julgado. Inteligéncia do artigo 514,
1I, Cédigo de Processo Civil (art. 1010, II, do atual CPC/2015), que deve ser aplicado por analogia.

1I - Recurso que traz razdes dissociadas da fundamentagdo da decisdo agravada.

1II - Agravo legal ndo conhecido.

Verifica-se, portanto, que as razoes recursais trazidas permanecessem dissociadas da decisdo proferida, razdo pela qual este recurso é
mnadmissivel

Neste especial, limita-se a parte recorrente a revolver o cerne da demanda, passando ao largo da matéria versada no acérdzo recorrido.

Aplica-se a espécie, por extensdo, o entendimento consolidado na Stmula n° 282 do STF ("E inadmissivel o recurso extraordindrio,
quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada'), e bemassim aquele consolidado na Sumula n° 284 da
Corte Suprema ("E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata
compreensdo da controvérsia").

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial
Int.

S3o Paulo, 13 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00019 APELACAO CIVEL N° 0008244-68.2010.4.03.6103/SP

| [2010.61.03.008244-0/SP

APELANTE : |SANDRA REGINA SABINO
ADVOGADO - [SP175292 JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR ¢ outro(a)
APELADO(A) . |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP184538 ITALO SERGIO PINTO ¢ outro(a)

No. ORIG. - 100082446820104036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdao proferido por drgfo fracionério deste Tribunal.
Decido.
O recurso nfo merece admissao.

Alega a recorrente, em sintese, a ocorréncia de cerceamento de sua defesa emrazio da necessidade da realizagdo de prova pericial, a
necessidade da aplicagdo do Cddigo de Defesa do Consumidor e da exibicao do processo extrajudicial de arrematagéo para analise de
sua lisura, bem como a nulidade do procedimento extrajudicial em razio da auséncia de citagio ou notificagio para purgar a mora, nos
termos do Decreto-Lein® 70/66 e Lein® 9.514/97.
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O recurso especial, como € sabido, tem fundamenta¢do vinculada, de modo que ndo basta que a parte indique o seu direito sem veicular
ofensa a algum dispositivo especifico de lei infraconstitucional. No caso, o recorrente limitou-se a defender sua tese como se fosse mero
recurso ordinario. Nao apontou, de forma precisa, quais os dispositivos de lei federal que teriam sido violados e, consequentemente, ndo
atendeu aos requisitos de admissibilidade do recurso extremo. Em casos como este o colendo Superior Tribunal de Justica ndo tem
admitido o especial, ao argumento de que "a auséncia de indicagdo inequivoca dos motivos pelos quais se consideram violados os
dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das razdes do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em
que consistiu a violagdo, por meio da demonstragdo inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples
mengdo aos aludidos dispositivos" (in AGRESP n° 445134/RS, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ
03.02.2003); bem como "a auséncia de indicagdo expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razdes do recurso
especial, fazendo incidir a Sumula 284 do STF:(...)." (in AGRESP 1n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turma, j. 11.03.2003, v.u.,
DJ 31.03.2003 - gn.).

Por fim, imperioso anotar que na via estreita do recurso especial, para que haja interesse emrecorrer ndo basta a mera sucumbéncia
como ocorre nos demais recursos ordinarios. E necessario que haja efetivamente uma questio de direito federal, pois o especial nfo se
presta a examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagdo das normas federais.

No que concerne ao mérito, observa-se que as questdes debatidas no presente recurso ja foram objeto de reiterados pronunciamentos do
colendo Superior Tribunal de Justica, que firmou orientagdo jurisprudencial suficiente para o exame da admissibilidade dos recursos
excepcionais que tratam dos mesmos temas.

A Primeira Seg@o do Superior Tribunal de Justi¢a pacificou o entendimento de serem inaplicaveis as regras do Cédigo de Defesa do
Consumidor ao contrato de muituo habitacional firmado no ambito do Sistema Financeiro da Habitagdo, com cobertura do FCVS, tendo
emvista que a garantia ofertada pelo Governo Federal, de quitar o saldo residual do contrato com recursos do mencionado Fundo,
configura clausula protetiva do mutuario e do SFH, fato que afasta a utilizag@o das regras previstas no citado Codigo. (STJ - AgRg no
REsp 993038-RS, AgRg no REsp 810950-SP, AgRg no REsp 933928-RS).

Eventuais nulidades decorrentes do cerceamento de defesa pelo indeferimento de producfo de prova pericial, como escopo de
demonstrar irregularidades no procedimento de alienagdo extrajudicial, tem sido sistematicamente refutadas pelo STJ, ao fundamento de
que o ordenamento juridico brasileiro outorga ao Magistrado o poder geral de instrugdo no processo, conforme previsdo
expressa no artigo 130 do Cédigo de Processo Civil. Outrossim, nos termos do art. 131 do CPC, o destinatdrio da prova é o Juiz,
cabendo a ele analisar a necessidade da sua produgdo ou ndo. Neste compasso, cumpre ao Julgador verificar a necessidade da
produgdo da prova requerida pelas partes, indeferindo aquelas que se mostrarem inuiteis, desnecessarias ou mesmo protelatorias,
rejeitando-se, por conseguinte, a tese de cerceamento de defesa. (REsp 1108296 / MG - Ministro Massami Uyeda - Terceira
Turma - DJe 03/02/2011).

A respeito da obrigatoriedade da intimacio pessoal do mutuario para purgar a mora, segundo precedentes da Corte Superior, no
processo de execugdo extrajudicial pelo DL n. 70/66, ¢ indispensavel a notificagdo pessoal do devedor a fim de dar cumprimento ao
disposto no art. 34, que permite a quitagdo do débito até a assinatura do auto de arrematag3o.

No entanto, nos casos em que a situago fatica delineada nos autos revela ter o agente fiduciario procedido, sem sucesso, as notificagdes
para o devedor purgar a mora, torna-se possivel, na exegese do art. 2°, §§ 2° e 3°, do Decreto-Lein. 911/69 e do art. 15 da Lein.
9.492/97, a constituicdo em mora do devedor mediante publicagdio de edital de protesto pelo Cartério competente. (AgRg no Ag
1047466 / RS - Ministro Aldir Passarinho Junior - Quarta Turma - DJe 30/03/2009).

De qualquer forma, concluindo as instancias inferiores, a partir da auséncia de prova documental de nfo ter havido a intimago pessoal do
devedor para purgar a mora, confrontar este entendimento demandaria reexame do contetido fatico-probatdrio, o que é vedado ante a
Stmula n® 7 do colendo Superior Tribunal de Justiga, in verbis: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso
especial".

Ante o exposto, nfo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 13 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00020 APELACAO CIVEL N° 0003676-42.2015.4.03.6100/SP
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| [2015.61.00.003676-0/SP

APELANTE : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP214060B MAURICIO OLIVEIRA SILVA e outro(a)
APELADO(A) : IMARIA IVANETE BARBOSA FABIANO

ADVOGADO . |SP130206 JOAQUIM BATISTA XAVIER FILHO e outro(a)
No. ORIG. : 100036764220154036100 13 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso ordinario interposto pela parte autora, em demanda ajuizada visando que a CEF seja condenada a substituir a
aplicagdo da Taxa Referencial (TR) pelo IPCA-e na atualizagio dos depositos efetuados na contado do Fundo de Garantia por Tempo
de Servigo - FGTS.

Nos termos do artigo 105 da Constituigdo Federal o recurso ordinario pode ser interposto em trés hipoteses ali expressamente previstas,
de forma que conpete ao Superior Tribunal de Justica julgd-lo quando for apresentado emrazio de "habeas-corpus” decididos em
umica ou ultima instancia pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios,
quando a decisdo for denegatoria; nos mandados de seguranca decididos em vinica instdncia pelos mesmos tribunais, quando
denegatoria a decisdo e, finalmente, nas causas em que forem partes Estado estrangeiro ou organismo internacional, de um lado,
e, do outro, Municipio ou pessoa residente ou domiciliada no Pais.

Trata-se, portanto, de recurso com previsdo de aplicac@o restrita no proprio texto da Constituicdo Federal, de forma que nfo cabe sua
apresentacdo em situagdo que nio se enquadre emuma das previstas no texto constitucional, o que se constata no presente caso,
verificando-se, assim, a falta de interesse processual em relac@o a tal instrumento, pois que ndo se presta a atender a pretensdo do
recorrente.

Ainda que, assimndo fosse, verifica-se que a presente interposicao deu-se em face de decisdo singular, cuja insurgéncia deve ser
veiculada por recurso de agravo previsto no § 1° do artigo 557, do Codigo de Processo Civil, configurando, assim, 0 nfio exaurimento da
instancia ordinaria, hipdtese a ensejar a nio admissibilidade do recurso interposto.

Nesse sentido, o entendimento do Egrégio Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM. DECISAO SINGULAR. RECURSO ESPECIAL.
EXAURIMENTO DE INSTANCIA. AUSENCIA.

1. Nosso sistema processual impde o esgotamento das vias recursais de segundo grau para a interposicdo de recurso as Cortes
superiores, consoante preconiza a Stmula 281/STF.

2. Caberia ao recorrente esgotar a instdncia ordindria, com a interposi¢do de agravo previsto no artigo 557, § 1° do CPC
contra adecisdo monocrdtica.

3. Agravo regimental ndo provido.

(STJ, AgRg no AREsp 41.123/GO, 2° Turma, Rel. Min. Castro Meira, j. 02/02/2012, DJe 17/02/2012).

Ante o exposto, ndo conhego do recurso ordinario.

Int.

Séo Paulo, 14 de julho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Boletim - Decisoes Terminativas Nro 5715/2016

APELACAO CIVEL N° 0026705-16.2005.4.03.9999/SP

| [ ]2005.03.99.026705-9/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . |SP132894 PAULO SERGIO BIANCHINI
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- |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) - |[FATIMA MOTA DE BARROS
ADVOGADO - IMS010715 MARCEL MARTINS COSTA
No. ORIG. - 103.00.00026-7 1 Vi NOVO HORIZONTE/SP
DECISAO

Tendo em vista a realizago de juizo positivo de retratagio na espécie pela Turma julgadora, a abranger a integralidade do objeto do
recurso especial interposto pela parte autora, declaro neste ato prejudicado esse recurso.

Certifique a Subsecretaria o transito em julgado do acorddo.

Ap0s, devolvamrse os autos ao Juizo de origem

Int.

Séo Paulo, 11 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008712-57.2005.4.03.9999/SP

| [ [2005.03.99.008712-4/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP132894 PAULO SERGIO BIANCHINI
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IMARIA LIZENA GAMBARINI LONGHINI
ADVOGADO : |SP104442 BENEDITO APARECIDO GUIMARAES ALVES
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE ITAJOBI SP
No. ORIG. : 102.00.00054-4 1 Vr ITAJOBI/SP
DECISAO

Tendo em vista a realizago de juizo positivo de retratagio na espécie pela Turma julgadora, a abranger a integralidade do objeto do
recurso especial interposto pela parte autora, declaro neste ato prejudicado esse recurso.

Certifique a Subsecretaria o transito em julgado do acordéo.

Ap0s, devolvamrse os autos ao Juizo de origem

Int.

Séo Paulo, 11 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0030377-85.2012.4.03.9999/SP

| [ [2012.03.99.030377-9/SP

APELANTE : [VALTER MEDEIRO DO NASCIMENTO
ADVOGADO : [SP077176 SEBASTIAO CARLOS FERREIRA DUARTE
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [PALOMA R COIMBRA DE SOUZA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [08.00.00045-5 1 Vr MIRACATU/SP
DECISAO

Tendo em vista a realizaco de juizo positivo de retratagdo na espécie pela Turma julgadora, a abranger a integralidade do objeto do
recurso especial interposto pela parte autora, declaro neste ato prejudicado esse recurso.

Certifique a Subsecretaria o transito em julgado do acordzo.

Apds, devolvamr-se os autos ao Juizo de origem.

Int.

S&o Paulo, 11 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0015855-53.2012.4.03.9999/SP
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|2012.03.99.015855-0/SP

APELANTE : |[LEONINA CORREA DE OLIVEIRA
ADVOGADO : |SP139855 JOSE CARLOS GOMES P MARQUES CARVALHEIRA
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP270449B ISMAEL EVANGELISTA BENEVIDES MORAES
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE ITAPORANGA SP
No. ORIG. : {10.00.00139-1 1 Vr ITAPORANGA/SP
DECISAO

Tendo em vista a realizago de juizo positivo de retratagdo na espécie pela Turma julgadora, a abranger a integralidade do objeto do

recurso especial interposto pela parte autora, declaro neste ato prejudicado esse recurso.
Certifique a Subsecretaria o transito em julgado do acorddo.

Apds, devolvamrse os autos ao Juizo de origem.

Int.

Sao Paulo, 11 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0033471-17.2007.4.03.9999/SP

| [ [2007.03.99.033471-9/SP

APELANTE : IDONATO CAETANO DE MELLO
ADVOGADO : |SP152365 ROSANA RUBIN DE TOLEDO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP200502 RENATO URBANO LEITE

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
No. ORIG. : 103.00.00081-0 1 Vr AGUAS DE LINDOIA/SP
DECISAO

Tendo em vista a realizago de juizo positivo de retratagdo na espécie pela Turma julgadora, a abranger a integralidade do objeto do

recurso especial interposto pela parte autora, declaro neste ato prejudicado esse recurso.
Certifique a Subsecretaria o transito em julgado do acordzo.

Ap0s, devolvamrse os autos ao Juizo de origem

Int.

Sao Paulo, 11 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0026944-78.2009.4.03.9999/SP

| [ [2009.03.99.026944-0/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal DALDICE SANTANA
APELANTE : IMARIA DA LUZ LOPES GOMES
ADVOGADO : [SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP184629 DANILO BUENO MENDES

: |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [09.00.00006-8 1 Vr SANTA ROSA DE VITERBO/SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO
Cuida-se de embargos de declaragio opostos pela parte segurada em face da decisdo que, diante da prolagio da sentenga nos autos da
acdo cautelar, julgou prejudicado o agravo de instrumento e, consequentemente, ndo conheceu do recurso especial.
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Decido.

A despeito das razdes invocadas pela embargante, ndo se verificam, na decisdo embargada, obscuridade, contradicio ou omissao
passivel de ser sanada pela via estreita dos embargos declaratorios. Bem ao contrario, a decisdo hostilizada enfrentou o cerne da
controvérsia submetida ao crivo do orgdo julgador.

Em verdade, diferentemente do sustentado nas razdes recursais, a decisdo recorrida foi favoravel a embargante, na medida em que
admitiu o seu recurso especial.

Nao sendo, pois, do interesse da embargante obter a integracdo da decisdo embargada, mais nfo cabe sendo desprover o recurso
mterposto.

Ante o exposto, rejeito os embargos de declaracgio.

Int.

Séo Paulo, 15 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0002934-17.2011.4.03.6113/SP

| [ [2011.61.13.002934-7/SP

APELANTE : |GENESIO RAMOS JUNIOR
ADVOGADO : |SP190205 FABRICIO BARCELOS VIEIRA ¢ outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP213180 FABIO VIEIRA BLANGIS e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
No. ORIG. : 100029341720114036113 1 Vr FRANCA/SP
DECISAO
Vistos etc.

Fls. 265/274: Cuida-se de agravo regimental manejado pela parte autora em face de decisdo desta Vice-Presidéncia que ndo conheceu
de agravo interno interposto em face de decisdo de nio admiss@o de recurso excepcional

DECIDO.

Nos termos do artigo 22, 11, do Regimento Interno do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, compete & Vice-Presidéncia "decidir
sobre a admissibilidade de recursos especiais e extraordindrios”.

Trata-se de atuagdo deste 6rgio decorrente de delegagdo da competéncia estabelecida para as Cortes Superiores, razio pela qual, das
decisdes proferidas pela Vice-Presidéncia a implicar inadmissao de recurso excepcional, prevé o sistema processual o cabimento de
agravo nos proprios autos, a ser julgado pelo Tribunal ao qual dirigido (art. 544 do CPC/73 e 1.042 do CPC/15).

A citada regra de recorribilidade foi parcialmente derrogada por conta de pronunciamentos do STF (Questdo de Ordem no Agravo de
Instrumento n° 760.358, rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 12/02/2010) e do STJ (Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n°
1.154.599, Corte Especial, rel. Min. Cesar Asfor Rocha, DJe 12/05/2011). Comefeito, por construgdo jurisprudencial e & mingua de
previsdo regimental, pontificou-se que quando a decisdo da Vice-Presidéncia do Tribunal a guo promove a negativa de seguimento a
recurso excepcional ao fundamento de que o acorddo recorrido esta em consondncia com paradigma julgado sob a sistematica dos
recursos representativos de controvérsia, tal pronunciamento nfo mais enseja a interposic@o do agravo submetido as Cortes Superiores,
mas sim agravo interno ou regimental, a ser resolvido pelo proprio Tribunal local, por competéncia propria e com vistas a corrigir
eventuais equivocos na aplicagdo do caso paradigmatico a espécie.

Referido recurso, vale fiisar, passou a contar com expressa previsdo no vigente Codigo de Processo Civil, abrangendo, ademais, as
decisdes de suspensio ou sobrestamento (art. 1.030, § 2°, ¢/c art. 1.021).

Aqui, todavia, ndo se cuida de decisdo a negar transito a recurso excepcional por estar a tese recursal em confronto com entendimento
consolidado em recurso representativo de controvérsia, tampouco a impugnar decisdo de sobrestamento, o que afasta, por conseguinte, a
invocagdo do entendimento jurisprudencial acima citado para alicer¢ar o cabimento do agravo regimental na espécie.

Assim sendo, deflui ter a parte autora veiculado sua irresignacao mediante interposicdo de recurso que ndo consubstancia modalidade
adequada para o alcance da sua pretensio.

A luz do principio da taxatividade, aplicavel em sede de teoria geral dos recursos, verifica-se que nio ha previsdo no Cédigo de Processo
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Civil de mterposi¢do de agravo de interno ou regimental em hipoteses como a dos autos.

Aduza-se, dessarte, que a interposic@o do presente recurso caracteriza manifesto erro grosseiro, sendo certo que, consoante a
Jurisprudéncia do C. STJ, "a aplicag@o do principio da fingibilidade recursal pressupde duvida objetiva a respeito do recurso a ser
interposto, inexisténcia de erro grosseiro e observancia do prazo do recurso correto, o que nio ocorre na especie” (AgRg nos EREsp
1.357.016/RS, 17 Secfo, Rel. Min. Ari Pargendler, DJe de 2/8/2013).

Ante o exposto, nio conhego do agravo regimental.

Int.

Sao Paulo, 14 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0037164-04.2010.4.03.9999/SP

| [ [2010.03.99.037164-8/SP

APELANTE : |BENEDICTA LIBAINE DA SILVA (= ou > de 60 anos)

ADVOGADO : |[SP211735 CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO
: |SP167526 FABIO ROBERTO PIOZZ1

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP222748 FABIANA CRISTINA CUNHA DE SOUZA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 104.00.00173-1 1 Vr RIO CLARO/SP

DECISAO

Coma restituic@o dos autos a Turma julgadora nos termos da decis@o de folhas 312/313, verifica-se que foi realizado umjuizo positivo
de retratagdo na espécie, a implicar a edi¢do do acdrddo de fls. 315/319 e o exaurimento da pretensdo recursal da parte autora.

Além disso, ¢ certo que ocorreu a adequagdo do entendimento do érgdo fracionario deste Tribunal ao quanto decidido pela instincia
superior nos termos dos artigos 543-B e 543-C do CPC de 1973, o que implicou, também, a substituicdo do acdrdio recorrido por
aquele langado as fls. 315/319, como que o recurso especial interposto encontra-se prejudicado, pois que visa a impugnar decisdo deste
Tribunal que ndo subsiste.

Ante o exposto, declaro prejudicado o recurso especial interposto pela parte autora, por exaurimento do interesse recursal e por
desafiar acérdao substituido por novo pronunciamento da Turma julgadora, decorrente da providéncia imposta pelo artigo 543-C, § 7°,
11, do CPC de 1973.

Int. Apds, devolvam-se os autos ao Juizo de origem.

S&o Paulo, 11 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0001535-93.2010.4.03.6110/SP

| [ ]2010.61.10.001535-4/SP

APELANTE . |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP097807 CELIA MIEKO ONO BADARO ¢ outro(a)
APELADO(A) : |JANDREA CRISTINA DE BARROS ARONE
ADVOGADO : |SP092619 MILTON JOAO FORAGI ¢ outro(a)

No. ORIG. : 100015359320104036110 1 Vr SOROCABA/SP
DECISAO

Cuida-se de agravo interno em face de decisao que nadmitiu recurso especial interposto pela parte autora.
DECIDO.

O recurso ndo € de ser conhecido.

Comefeito, o recurso contra a decisdo de nio admissibilidade dos recursos excepcionais, salvo quando fundada na aplicagdo de
entendimento firmado emregime de repercusso geral ou em julgamento de recursos repetitivos, € 0 agravo nos proprios autos, a ser
apreciado pelos Tribunais Superiores, consoante disciplina expressa do art. 1.042 do Codigo de Processo Civil

Na hipétese vertente, a decisdo recorrida ndo se fundamentou em orientagio firmada em sede de recurso representativo de controvérsia,
razio pela qual a parte autora veiculou sua irresignagdo mediante interposi¢ao de recurso que ndo consubstancia modalidade adequada
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para o alcance de sua pretensdo.

A luz do principio da taxatividade, aplicavel em sede de teoria geral dos recursos, verifica-se que nio ha previsdo, no Cédigo de
Processo Civil, de interposicéo de agravo legal, regimental ou interno em hipdteses como a dos autos.

Aduza-se, também, que a interposi¢do de agravo interno caracteriza manifesto erro grosseiro, sendo certo que, consoante a
Jurisprudéncia do C. STJ, "a aplicac@o do principio da fingibilidade recursal pressupde duvida objetiva a respeito do recurso a ser
interposto, inexisténcia de erro grosseiro e observancia do prazo do recurso correto, o que nio ocorre na especie” (AgRg nos EREsp
1.357.016/RS, 1? Secfo, Rel. Min. Ari Pargendler, DJe de 2/8/2013).

Ante o exposto, nio conhego do agravo.

Intimem-se.

S0 Paulo, 11 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0011839-51.2015.4.03.9999/SP

| | ]2015.03.99.011839-4/SP

APELANTE : |JOANA DUARTE BATISTA DOS ANJOS MIRANDA ¢ outro(a)
: |[SAMUEL DOS ANJOS MIRANDA

ADVOGADO : [SP089472 ROQUE RIBEIRO DOS SANTOS JUNIOR

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP184650 EDUARDO HARUO MENDES YAMAGUCHI

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [10040238120138260271 1 Vr ITAPEVI/SP

DECISAO

Cuida-se de agravo interno manejado em face da decisdo que negou admissibilidade a recurso excepcional interposto pela parte autora.
DECIDO.

O recurso ndo € de ser conhecido.

Comefeito, o recurso contra a decisdo de nio admissibilidade dos recursos excepcionais, salvo quando findada na aplicagdo de
entendimento firmado emregime de repercussio geral ou em julgamento de recursos repetitivos, € 0 agravo, nos proprios autos, a ser
apreciado pelos Tribunais Superiores, consoante disciplina expressa do art. 1.042 do Codigo de Processo Civil

Na hipétese vertente, a decisdo recorrida ndo se fundamentou em orientagdo firmada em sede de recurso representativo de controvérsia,
razio pela qual a parte autora veiculou sua irresignagdo mediante interposi¢do de recurso que ndo consubstancia modalidade adequada
para o alcance da sua pretensgo.

A luz do principio da taxatividade, aplicavel em sede de teoria geral dos recursos, verifica-se que nio ha previsdo no Cédigo de Processo
Civil de interposigdo de agravo legal, regimental ou interno em hipéteses como a dos autos.

Aduza-se, também, que a interposi¢do de agravo interno no caso caracteriza manifesto erro grosseiro, sendo certo que, consoante a
Jurisprudéncia do C. STJ, "a aplicac@o do principio da fungibilidade recursal pressupde duvida objetiva a respeito do recurso a ser
mterposto, inexisténcia de erro grosseiro e observancia do prazo do recurso correto, o que nio ocorre na espécie” (AgRg nos EREsp
1.357.016/RS, 1* Sec@o, Rel. Min. Ari Pargendler, DJe de 2/8/2013).

Ante o exposto, nfio conhego do agravo.

Intimem-se.

Séo Paulo, 15 de junho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente
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