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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicao n° 158/2016 — Sao Paulo, quinta-feira, 25 de agosto de 2016

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Expediente Processual (Despacho/Deciséio) Nro 45336/2016
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0003205-39.2001.4.03.6125/SP

| 2001.61.25.003205-8/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |FERNANDA MOREIRA DOS SANTOS e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : [JUBERTO ZEM

ADVOGADO : |SP128366 JOSE BRUN JUNIOR e outro(a)

No. ORIG. : 100032053920014036125 1 Vr OURINHOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional
Federal, em ag?o ajuizada visando ao reconhecimento de labor especial e a concessio de beneficio previdenciario.
Decido.[Tab]
A presente impugnacao ndo pode ser admitida.
Primeiramente, entendo que ndo houve violagdo ao artigo 557 do Cédigo de Processo Civil, visto que o julgamento monocratico foi
fundamentado em jurisprudéncia dominante acerca da questio. Ademais, coma interposi¢do de agravo legal, o feito foi submetido a
apreciagdo do drgdo colegiado, motivo pelo qual ndo vislumbro a ocorréncia de eventual prejuizo a ora recorrente. Nesse mesmo sentido
¢ o entendimento vigente no ambito da Corte Superior:
"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. DECISAO QUE SE FIRMA EM JURISPRUDENCIA E SUMULA DESTA CORTE.
VIOLACAO DO ART. 557 DO CPC. NAO OCORRENCIA EXISTENCIA DE COISA JULGADA. VERIFICACAO. MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA.
DIVERGENCIA INEXISTENTE.
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1. Nao ha falar em violagdo do art. 557 do CPC quando a decisdo singular é tomada com base em jurisprudéncia e em sumula
desta Corte. Assim, se o Relator conhece orientagdo de seu orgdo colegiado, desnecessario submeter-lhe, sempre e
reiteradamente, a mesma controvérsia.

2. A eventual nulidade da decisao monocratica calcada no artigo 557 do CPC fica superada com a reapreciagdo do recurso pelo
orgdo colegiado, na via de agravo regimental.

3. A verificagdo da ocorréncia de coisa julgada demanda a verificagdo de elementos de prova, o que é vedado pelo enunciado da
Sumula 7 do STJ.

4. Ausente similitude fatica que demonstre a divergéncia jurisprudencial invocada.

Agravo regimental improvido."

(AgRg no AREsp 586.757/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/11/2014, DJe
17/112014)

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO SINGULAR DE RELATOR. PLANO DE SAUDE.
ORTESE E PROTESE. CIRURGIA. COBERTURA. DANO MORAL. MATERIA DE FATO.

1. Nao viola o art. 557, do CPC a decisdo singular de relator fundada em jurisprudéncia dominante, pois facultada a parte a
interposicdo de agravo regimental, por meio do qual, neste caso, se submeterd a questdo ao colegiado competente. Precedentes.
2. "E nula a cléusula contratual que exclua da cobertura érteses, proteses e materiais diretamente ligados ao procedimento
cirtirgico a que se submete o consumidor” (REsp 1364775/MG, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado
em 20/06/2013, DJe 28/06/2013).

3. "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial” (Sumula 7/ST)J).

4. Consoante entendimento pacificado no dmbito desta Corte, o valor da indenizagdo por danos morais so pode ser alterado na
instancia especial quando manifestamente infimo ou exagerado, o que ndo se verifica na hipotese dos autos.

5. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 366.349/MG, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 25/02/2014, DJe
05/03/2014)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO. AGRAVO
PROVIDO. RECURSO ESPECIAL. NOVO JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. PRECEDENTES. VIOLACAO DO ART. 557 DO
CPC. QUESTAO SUPERADA PELO JULGAMENTO DO COLEGIADO DO AGRAVO REGIMENTAL. NULIDADE DE
PENHORA E EXCESSO DE EXECUCAO. SUMULA N° 7/STJ.

1. O Superior Tribunal de Justica é firme no sentido de que a decisdo que dd provimento ao agravo para determinar a sua
autuagdo como recurso especial, ndo vincula o Relator, o qual procederd a um novo juizo de admissibilidade do recurso nobre,
podendo negar-lhe seguimento, conforme dispoe o art. 557 do Cédigo de Processo Civil.

2. Deve-se ter claro que o art. 557 do CPC confere ao relator a possibilidade de decidir monocraticamente, entre outras
hipoteses, o recurso manifestamente inadmissivel ou improcedente, tudo em respeito ao principio da celeridade processual. No
caso presente, a op¢do pelo julgamento singular ndo resultou em nenhum prejuizo a recorrente, pois, com a interposi¢do do
agravo interno, teve a oportunidade de requerer a apreciagdo, pelo érgdo colegiado, de todas questdes levantadas no recurso de
apelagdo, o que supera eventual violacdo do citado dispositivo.

2. A andlise das alegacdes da recorrente quanto a nulidade da penhora e excesso de execucdo, é pretensdo vedada nesta seara
recursal ante o obice da Sumula n° 7 do Superior Tribunal de Justica.

3. A apresentacdo de novos fundamentos para reforcar a tese trazida no recurso especial representa inovagdo, vedada no dmbito
do agravo regimental. Precedentes.

4. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no REsp 1341258/RJ, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 06/02/2014, DJe
14/02/2014)

Outrossim, ndo prospera a alegacdo de necessidade de sustentagdo oral no feito, como bem pontuou o acdrdao recorrido, na medida em
que o artigo 143, caput, do Regimento Interno do Tribunal Regional Federal da 3* Regido dispde que: "Ndo havera sustentagdo oral no
Julgamento de agravos, de embargos de declaragdo e de arguicdo de suspeicdo”.

Por fim, ndio cabe o especial para enfrentamento da alegac@o de violagdo a dispositivos constitucionais, haja vista que tal matéria € da
competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto de recurso proprio, dirigido a Suprema Corte. Nesse
sentido, ja se decidiu que "nfo cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial
suposta violagao a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpaco da competéncia do Supremo Tribunal Federal" (STJ, Primeira
Turma, AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimemm-se.

Sao Paulo, 29 de julho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVEL N° 0002053-29.2008.4.03.6183/SP

| [2008.61.83.002053-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal WALTER DO AMARAL
APELANTE : |ROSELI FERREIRA DE ALCANTARA
ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP090417 SONIA MARIA CREPALDI e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARAGAO
Cuida-se de embargos de declaragio opostos pela parte segurada em face de decisdo que indeferiu o pedido de antecipagdo dos efeitos
da tutela.

Decido.

A despetto das razdes invocadas pela embargante, ndo se verificam, na decisdo embargada, obscuridade, contradicio ou omissdo
passivel de ser sanada pela via estreita dos embargos declaratorios. Bemao contrario, a decisdo hostilizada enfrentou o cerne da
controvérsia submetida ao crivo do orgdo julgador, do que emerge o intuito manifestamente infringente e protelatorio dos embargos.

Ressalte-se ter sido enfrentada a questdo relativa a impossibilidade de concessdo de tutela de evidéncia, consoante se extrai do seguinte
excerto da decisdo embargada: "Ha que se ressaltar, ademais, que a Corte Suprema nio possui precedentes acerca da matéria, de modo
que ndo ha como se afirmar, com a necessaria convicgdo, que o Supremo acolherd a tese defendida pelos segurados do Regime Geral da
Previdéncia Social (RGPS) quanto a legitimidade da pretendida desaposentac@o. Sucumbe o requerimento, pois, a conta de um juizo
negativo de plausibilidade da tese juridica que ensejaria a procedéncia do pedido."

Nao sendo, pois, do interesse da embargante obter a integracdo da decisdo embargada, mas sima sua revisao e reforma, mais ndo cabe
sendo desprover o recurso interposto.

Ante o exposto, rejeito os embargos de declaragao.

Int.

Séo Paulo, 01 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0011764-85.2010.4.03.6119/SP

| [2010.61.19.011764-9/SP
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APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |CE018423 LEA EMILE MACIEL JORGE DE SOUZA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : JONAS TINOCO
ADVOGADO : |[SP299707 PATRICIA JACQUELINE DE OLIVEIRA LIMA e outro(a)
No. ORIG. : 100117648520104036119 6 Vr GUARULHOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por drgfo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Primeiramente, ndo cabe o especial por eventual violagdo ao artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil (art. 535 do CPC/73), dado que
0 v. acordao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente
a solugdo do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, 11,
quando o acérddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP
n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo
apresenta-se adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas
partes.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Igualmente, ndo se vislumbra violagdo aos artigos 141, 492 e 489 do Cddigo de Processo Civil (arts. 128,458 ¢ 460 do CPC/73),
porquanto o acorddo recorrido analisou o conjunto probatorio constante dos autos bem como, ao contrario do alegado no recurso
especial, julgou efetivamente a questio colocada em discussdo nesta agao.

O reconhecimento do carater especial da atividade desempenhada pela parte autora fora negado pelo acorddo impugnado, sob o seguinte
fundamento:

"(...) Quanto ao reconhecimento do interregno de 24/09/1976 a 10/12/1985, na condigdo de "auxiliar grdfico (operador de
maquinas no setor grdfico)", junto ao empregador " Faculdade de Odontologia da USP - Universidade de Sdo Paulo": observa-
se perfil profissiogrdfico PPP em fls. 15/16, entretanto, sobrevém copia de "CTC - certiddo de tempo de contribuicdo n° 006466"
em fl. 14, a revelar a condicdo de "servidor estatutario”.

E o enquadramento do referido labor como especial trata-se de matéria de competéncia do orgdo expedidor da certiddo de
tempo de contribuicdo, ndo sendo a Autarquia Federal parte legitima para o deslinde da questdo.(...)

(-..)Observa-se da contagem de tempo total de servigo, considerando-se periodos comuns, sem qualquer periodo reconhecido
como especial, foram cumpridos 30 anos, 07 meses e 26 dias - tabela em anexo.

Desta forma, ndo preencheu o requerente os requisitos necessarios a aposentadoria por tempo de servico/contribui¢do, nos
termos do sistema legal vigente até 15/12/1998, bem como pelos critérios determinados pela EC n° 20/98, uma vez que ndo
demonstra tempo de servigo e peddgio cumpridos - neste ponto, observa-se a tabela confeccionada pelo douto Juizo (fls. 39/40).
Assim, ndo faz jus a parte autora ao beneficio pretendido.(...)"

E finme a jurisprudéncia do STJ a dizer que ndio é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas insténcias
ordinarias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas
amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do segurado a agentes
nocivos a satde ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal
de Justica ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial").

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢do pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem:-se.
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Séo Paulo, 01 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0011764-85.2010.4.03.6119/SP

| [2010.61.19.011764-9/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |CE018423 LEA EMILE MACIEL JORGE DE SOUZA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : JONAS TINOCO
ADVOGADO : |SP299707 PATRICIA JACQUELINE DE OLIVEIRA LIMA e outro(a)
No. ORIG. : 100117648520104036119 6 Vr GUARULHOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acérdao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n® 906.569/PE, resolvido conforme a sistematica do artigo 543-B do CPC
de 1973, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa a computo de tempo de servigo em condi¢des especiais para
efeito de concessdo de aposentadoria, por demandar inevitavel analise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZACAO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI
8.213/91.

1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de
aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servico, conforme previsdo dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, ¢
controvérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do
art. 543-A, §5°, do Codigo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessariamente da andlise fatico-probatoria, em concreto, de diversos
fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a satde ou a integridade fisica do segurado, a comprovagdo
de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades,; apreciacdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos
probatorios, e a permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condi¢des especiais. Logo, eventual
divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do trabalho,
demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(ARE 906.569/PE, MIN. EDSON FACHIN, STF)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Intimem:-se.

S&o Paulo, 01 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00005 APELACAO CIVEL N° 0003983-06.2010.4.03.6121/SP

| [2010.61.21.003983-3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE : [JJOSE ATILIO MARANGONI (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP184135 LEONARDO MONTEIRO XEXEO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100039830620104036121 1 Vr TAUBATE/SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO
Cuida-se de embargos de declaragio opostos pela parte segurada em face de decisdo que indeferiu o pedido de antecipagdo dos efeitos
da tutela.

Decido.

A despeito das razdes invocadas pela embargante, ndo se verificam, na decisdo embargada, obscuridade, contradic@o ou omisséo
passivel de ser sanada pela via estreita dos embargos declaratorios. Bem ao contrario, a decisdo hostilizada enfrentou o cerne da
controvérsia submretida ao crivo do 6rgio julgador, do que emerge o intuito manifestamente infringente e protelatorio dos embargos.

Ressalte-se ter sido enfrentada a questdo relativa a impossibilidade de concessdo de tutela de evidéncia, consoante se extrai do seguinte
excerto da decis@o embargada: "Ha que se ressaltar, ademais, que a Corte Suprema ndo possui precedentes acerca da matéria, de modo
que n3o ha como se afirmar, com a necessaria convicgdo, que o Supremo acolhera a tese defendida pelos segurados do Regime Geral da
Previdéncia Social (RGPS) quanto a legitimidade da pretendida desaposentacdo. Sucumbe o requerimento, pois, a conta de um juizo
negativo de plausibilidade da tese juridica que ensejaria a procedéncia do pedido."

Nao sendo, pois, do interesse da embargante obter a integragéio da decisdo embargada, mas sima sua revisao e reforma, mais nio cabe
sendo desprover o recurso interposto.

Ante o exposto, rejeito os embargos de declaragio.

Int.

Séo Paulo, 01 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVEL N° 0000639-86.2011.4.03.9999/SP

| [2011.03.99.000639-2/SP

APELANTE : JOAO MUNIZ DOS SANTOS
ADVOGADO : |[SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . |SP158556 MARCO ANTONIO STOFFELS
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: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 109.00.00234-2 1 Vr SERTAOZINHO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acordao proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional
Federal, em agdo ajuizada visando a concessdo de beneficio assistencial

Decido.
A presente impugnacao ndo pode ser admitida.

E pacifico o entendimento da instancia superior a dizer que ¢ "inadmissivel o recurso especial que se findamenta na existéncia de
divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstragdo da similitude fatico-juridica, a mera transcrigdo de ementas e de trechos de
votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentaneo. Hipdtese, por extensdo, da Stimula
284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao
que acrescenta-se que "a simples transcricdo de ementas de julgados, semo devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro
teor dos acordaos paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tinico, do
Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do
especial, interposto pela alinea "c"" do permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TIJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Neste caso concreto, verifica-se que a parte recorrente ndo efetuou o cotejo analitico entre o v. acorddo recorrido e os precedentes
paradigmaticos citados, tampouco demonstrando a similitude fatica entre eles, o que impede a subida do recurso especial interposto.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Intimem-se.

Séo Paulo, 01 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO CIVEL N° 0011233-62.2011.4.03.9999/SP

| [2011.03.99.011233-7/SP

APELANTE : [JANIO CARDOSO DA SILVA
ADVOGADO . |SP128366 JOSE BRUN JUNIOR
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP149863 WALTER ERWIN CARLSON
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 102.00.00028-0 1 Vr SANTA CRUZ DO RIO PARDO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal, em agdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor especial e a concessdo de beneficio previdencidrio.

Decido.[Tab]

A presente impugnagio ndo pode ser admitida.
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Primeiramente, entendo que ndo houve violagdo ao artigo 557 do Codigo de Processo Civil, visto que o julgamento monocratico foi
fundamentado em jurisprudéncia dominante acerca da questio. Ademais, coma interposi¢ao de agravo legal, o feito foi submetido a
apreciagdo do drgdo colegiado, motivo pelo qual ndo vislumbro a ocorréncia de eventual prejuizo a ora recorrente. Nesse mesmo sentido
¢ o entendimento vigente no ambito da Corte Superior:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. DECISAO QUE SE FIRMA EM JURISPRUDENCIA E SUMULA DESTA CORTE.
VIOLACAO DO ART. 557 DO CPC. NAO OCORRENCIA EXISTENCIA DE COISA JULGADA. VERIFICACAO. MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA.
DIVERGENCIA INEXISTENTE.

1. Ndo ha falar em violagdo do art. 557 do CPC quando a decisdo singular é tomada com base em jurisprudéncia e em sumula
desta Corte. Assim, se o Relator conhece orientagdo de seu orgdo colegiado, desnecessdrio submeter-lhe, sempre e
reiteradamente, a mesma controvérsia.

2. A eventual nulidade da decisao monocrdtica calcada no artigo 557 do CPC fica superada com a reapreciagdo do recurso pelo
orgdo colegiado, na via de agravo regimental.

3. A verificacdo da ocorréncia de coisa julgada demanda a verificagdo de elementos de prova, o que é vedado pelo enunciado da
Smula 7 do STJ.

4. Ausente similitude fatica que demonstre a divergéncia jurisprudencial invocada.

Agravo regimental improvido."

(AgRg no AREsp 586.757/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/11/2014, DJe
17/112014)

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO SINGULAR DE RELATOR. PLANO DE SAUDE.
ORTESE E PROTESE. CIRURGIA. COBERTURA. DANO MORAL. MATERIA DE FATO.

1. Néo viola o art. 557, do CPC a deciséo singular de relator fundada em jurisprudéncia dominante, pois facultada a parte a
interposicdo de agravo regimental, por meio do qual, neste caso, se submeterd a questdo ao colegiado competente. Precedentes.
2. "E nula a cldusula contratual que exclua da cobertura drteses, proteses e materiais diretamente ligados ao procedimento
cirurgico a que se submete o consumidor" (REsp 1364775/MG, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado
em 20/06/2013, DJe 28/06/2013).

3. "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial” (Stmula 7/STJ).

4. Consoante entendimento pacificado no ambito desta Corte, o valor da indenizagdo por danos morais so pode ser alterado na
instdncia especial quando manifestamente infimo ou exagerado, o que ndo se verifica na hipotese dos autos.

5. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 366.349/MG, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 25/02/2014, DJe
05/03/2014)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO. AGRAVO
PROVIDO. RECURSO ESPECIAL. NOVO JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. PRECEDENTES. VIOLA CAO DO ART. 557 DO
CPC. QUEST. A0 SUPERADA PELO JULGAMENTO DO COLEGIADO DO AGRAVO REGIMENTAL. NULIDADE DE
PENHORA E EXCESSO DE EXECUCAO. SUMULA N° 7/STJ.

1. O Superior Tribunal de Justica é firme no sentido de que a decisdo que dd provimento ao agravo para determinar a sua
autuagdo como recurso especial, ndo vincula o Relator, o qual procederd a um novo juizo de admissibilidade do recurso nobre,
podendo negar-lhe seguimento, conforme dispde o art. 557 do Cédigo de Processo Civil.

2. Deve-se ter claro que o art. 557 do CPC confere ao relator a possibilidade de decidir monocraticamente, entre outras
hipéteses, o recurso manifestamente inadmissivel ou improcedente, tudo em respeito ao principio da celeridade processual. No
caso presente, a opgdo pelo julgamento singular ndo resultou em nenhum prejuizo a recorrente, pois, com a interposi¢do do
agravo interno, teve a oportunidade de requerer a apreciagdo, pelo drgdo colegiado, de todas questdes levantadas no recurso de
apelagdo, o que supera eventual violagdo do citado dispositivo.

2. A andlise das alegagdes da recorrente quanto a nulidade da penhora e excesso de execugdo, é pretensdo vedada nesta seara
recursal ante o obice da Sumula n° 7 do Superior Tribunal de Justica.

3. A apresentagdo de novos fundamentos para reforcar a tese trazida no recurso especial representa inovagdo, vedada no ambito
do agravo regimental. Precedentes.

4. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no REsp 1341258/RJ, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 06/02/2014, DJe
14/02/2014)

Outrossim, ndo prospera a alegacdo de necessidade de sustentagio oral no feito, como bem pontuou o acérdio recorrido, na medida em
que o artigo 143, caput, do Regimento Interno do Tribunal Regional Federal da 3* Regido dispde que: "Ndo havera sustentagdo oral no
Julgamento de agravos, de embargos de declaracdo e de arguicdo de suspeicdo”.

Por fim, nfio cabe o especial para enfrentamento da alegacdo de violagdo a dispositivos constitucionais, haja vista que tal matéria € da
competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto de recurso proprio, dirigido a Suprema Corte. Nesse
sentido, ja se decidiu que "ndo cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via
especial suposta violacdo a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpacdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal”
(STJ, Primeira Turma, AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Intimentse.

Séo Paulo, 29 de julho de 2016.
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MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVEL N° 0038816-22.2011.4.03.9999/SP

| [2011.03.99.038816-1/SP

APELANTE : |ISRAEL DE REZENDE

ADVOGADO : |SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |FELIPE ALEXANDRE DE MORAIS SOBRAL
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 109.00.00207-7 1 Vr SERRANA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por érgfo fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n® 906.569/PE, resolvido conforme a sistematica do artigo 543-B do CPC
de 1973, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa a computo de tempo de servigo em condicdes especiais para
efeito de concessdo de aposentadoria, por demandar inevitavel analise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZACAO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI
8.213/91.

1. A avaliacdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de
aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servico, conforme previsdo dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, é
controvérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do
art. 543-A, §5°, do Codigo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessariamente da andlise fatico-probatoria, em concreto, de diversos
fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a saude ou a integridade fisica do segurado, a comprovacdo
de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades; apreciacdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos
probatorios; e a permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condi¢des especiais. Logo, eventual
divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do trabalho,
demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(ARE 906.569/PE, MIN. EDSON FACHIN, STF)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Intimem-se.

Séo Paulo, 01 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0038816-22.2011.4.03.9999/SP
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| [2011.03.99.038816-1/SP

APELANTE : |ISRAEL DE REZENDE

ADVOGADO : |SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO . |[FELIPE ALEXANDRE DE MORAIS SOBRAL
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 109.00.00207-7 1 Vr SERRANA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que nfo é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes
firmadas pelas instancias ordinrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para
reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢do do
segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica.

A pretensio da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de
Justica ("A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”).

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSI CAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovacdo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
$3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instancias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/4L, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condi¢des especiais, conforme a
legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do
trabalhador aos agentes nocivos a sauide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condi¢do por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea ''c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.
Séo Paulo, 01 de agosto de 2016.
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MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000853-59.2011.4.03.6125/SP

| [2011.61.25.000853-0/SP

APELANTE : [JOAO ESTEVES DE CARVALHO

ADVOGADO : |[SP233031 ROSEMIR PEREIRA DE SOUZA e outro(a)
: |SP320175 LEONARDO LEANDRO DOS SANTOS

: |SP332827 AMANDA FLAVIA BENEDITO VARGA

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP182096 ALAN OLIVEIRA PONTES e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE OURINHOS - 25* SSJ - SP
No. ORIG. : 100008535920114036125 1 Vr OURINHOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por drgao fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que no é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes
firmadas pelas instancias ordindrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para
reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢do do
segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica.

A pretensio da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de
Justica, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSI CAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. S UMULA 83/STJ. EXPOSI CAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovacdo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
§3%do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Stimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/4AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
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constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condig¢des especiais, conforme a
legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do
trabalhador aos agentes nocivos a sauide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condicdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 29 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003892-84.2011.4.03.6183/SP

| [2011.61.83.003892-8/SP

APELANTE : |GINO JOSE BARDELLI

ADVOGADO : |SP158294 FERNANDO FREDERICO e outro(a)

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |PRISCILA FIALHO TSUTSUI ¢ outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE - |JUIZO FEDERAL DA 10 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO >1SSJ>SP
No. ORIG. : 100038928420114036183 10V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora a desafiar acérdao proferido por érgfo fracionario deste Tribunal
Regional Federal

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n® 906.569/PE, resolvido conforme a sistematica do artigo 543-B do CPC
de 1973, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa & computo de tempo de servico em condigdes especiais para
efeito de concessdo de aposentadoria, por demandar inevitavel analise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZACAO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI
8.213/91.

1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de
aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servico, conforme previsdo dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, ¢
controvérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do
art. 543-A, §5°, do Cédigo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessariamente da andlise fatico-probatoria, em concreto, de diversos
fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a satde ou a integridade fisica do segurado, a comprovagdo
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de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades,; apreciacdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos
probatorios, e a permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condi¢des especiais. Logo, eventual
divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do trabalho,
demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(ARE 906.569/PE, MIN. EDSON FACHIN, STF)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Intimemm-se.
Sao Paulo, 28 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00012 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003892-84.2011.4.03.6183/SP

| 2011.61.83.003892-8/SP

APELANTE : |GINO JOSE BARDELLI

ADVOGADO : |SP158294 FERNANDO FREDERICO e outro(a)

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |PRISCILA FIALHO TSUTSUI e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : [TUIZO FEDERAL DA 10 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO >1*SSJ>SP
No. ORIG. : 100038928420114036183 10V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por drgfo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.
O recurso nmerece admissdo.

Constata-se que o acorddo recorrido, ao ndo considerar por similaridade os laudos técnicos em reclamatéria trabalhista, para
reconhecimento de labor exposto aos agentes agressivos a atividade de operador de pregio na BOVESPA BM &F, em principio,
diverge da orientagdo da instancia superior.

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. OMISSAO DO TRIBUNAL A QUO.
INEXISTENCIA. ATIVIDADE ESPECIAL. EXPOSI CAO A AGENTES NOCIVOS. USO DE E QUIPAMENTO DE PROTE CcAo
INDIVIDUAL - EPI. AVALIA CA~ O DA REAL EFETIVIDADE DO APARELHO NA NEUTRALIZA C/f O DOS AGENTES
AGRESSIVOS E USO PERMANENTE PELO EMPREGADO. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECONHECIMENTO
DE LABOR EM C ONDICOES ESPECIAIS. PERICIA INDIRETA EM LOCAL SIMILAR. POSSIBILIDADE.

1. Verifica-se ndo ter sido demonstrada ofensa ao artigo 535 do CPC, na medida em que o Tribunal de ovigem dirimiu,
Sfundamentadamente, as questoes que lhe foram submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta nos presentes autos.
2. Segundo jurisprudéncia consolidada desta Corte, o fato de a empresa fornecer equipamento de protegéo individual - EPI para
neutralizagdo dos agentes agressivos ndo afasta, por si s6, a contagem do tempo especial, pois cada caso deve ser examinado em
suas peculiaridades, comprovando-se a real efetividade do aparelho e o uso permanente pelo empregado durante a jornada de
trabalho. Precedentes.

3. A alteragdo das conclusdes adotadas pela Corte de origem, tal como colocada a questdo nas razdes recursais, no sentido de
que o emprego de EPI seria capaz de neutralizar o potencial lesivo dos agentes nocivos, demandaria, necessariamente, novo
exame do acervo fatico-probatorio constante dos autos, providéncia vedada em recurso especial, conforme o obice previsto na
Sumula 7/STJ.

4. E possivel, em virtude da desconfiguracdo da original condicdo de trabalho da ex-empregadora, a realizagéo de laudo pericial
em empresa do mesmo ramo de atividade, com o exame de local com caracteristicas similares ao daquele laborado pelo obreiro,
a fim de apurar a efetiva exposicdo do segurado aos agentes nocivos, para reconhecimento do direito a contagem de tempo
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especial de servigo.
5. Recurso especial improvido.
(REsp. 1.428.183/RS, Rel. Min. SERGIO KUKINA, Primeira Turma, DJe 06.03.2014).

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE
SERVICO/CONTRIBUICAO. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. SUMULA 284/STF. COMPUTO DE TEMPO ESPECIAL.
PROVA TECNICA. PERICIA POR SIMILARIDADE. CABIMENTO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E NESSA
PARTE PROVIDO.

1. Em preliminar, cumpre rvejeitar a alegada violagdo do art. 535 do CPC, porque desprovida de fundamentagdo. O recorrente
apenas alega que o Tribunal a quo ndo cuidou de atender o prequestionamento, sem, contudo, apontar o vicio em que incorreul.
Recai, ao ponto, portanto, a Sumula 284/STF.

2. A tese central do recurso especial gira em torno do cabimento da produgdo de prova técnica por similaridade, nos termos do
art. 429 do CPC e do art. 55, § 3°, da Lei 8.213/1991.

3. A prova pericial é o meio adequado e necessdrio para atestar a sujeicdo do trabalhador a agentes nocivos a saiide para seu
enquadramento legal em atividade especial. Diante do cardter social da previdéncia, o trabalhador segurado ndo pode sofrer
prejuizos decorrentes da impossibilidade de producdo da prova técnica.

4. Quanto ao tema, a Segunda Turma jd teve a oportunidade de se manifestar, reconhecendo nos autos do Recurso Especial
1.397.415/RS, de Relatoria do Ministro Humberto Martins, a possibilidade de o trabalhador se utilizar de pericia produzida de
modo indireto, em empresa similar aquela em que trabalhou, quando nédo houver meio de reconstituir as condigdes fisicas do
local onde efetivamente prestou seus servigos.

5. E exatamente na busca da verdade real/material que deve ser admitida a prova técnica por similaridade. A afericdo indireta
das circunstancias de labor, quando impossivel a realizagdo de pericia no proprio ambiente de trabalho do segurado é medida
que se impoe.

6. A pericia indireta ou por similaridade é um critério juridico de aferi¢do que se vale do argumento da primazia da realidade,
em que o julgador faz uma op¢do entre os aspectos formais e faticos da relacdo juridica sub judice, para os fins da jurisdigdo.
7. O processo no Estado contemporaneo tem de ser estruturado ndo apenas consoante as necessidades do direito material, mas
também dando ao juiz e a parte a oportunidade de se ajustarem as particularidades do caso concreto.

8. Recurso especial conhecido em parte e nessa parte provido.

(REsp 1.370.229/RS, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, segunda Turma, DJe 11/03/2014)

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial

Intimem-se.

Sao Paulo, 28 de julho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0010877-69.2011.4.03.6183/SP

| [2011.61.83.010877-3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal WALTER DO AMARAL
APELANTE : IMARIA TEREZA DUARTE
ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP183111 IZABELLA LOPES PEREIRA GOMES COCCARO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
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No. ORIG. | : |()0108776920114036183 1V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO
Cuida-se de embargos de declaragio opostos pela parte segurada em face de decisdo que indeferiu o pedido de antecipagio dos efeitos
da tutela.

Decido.

A despeito das razdes invocadas pela embargante, ndo se verificam, na decisdo embargada, obscuridade, contradicio ou omissao
passivel de ser sanada pela via estreita dos embargos declaratorios. Bem ao contrario, a decisdo hostilizada enfrentou o cerne da
controvérsia submetida ao crivo do 6rgdo julgador, do que emerge o intuito manifestamente infringente e protelatorio dos embargos.

Ressalte-se ter sido enfrentada a questdo relativa a impossibilidade de concessio de tutela de evidéncia, consoante se extrai do seguinte
excerto da decisdo embargada: "Ha que se ressaltar, ademais, que a Corte Suprema ndo possui precedentes acerca da matéria, de modo
que ndo ha como se afirmar, com a necessaria convicgdo, que o Supremo acolhera a tese defendida pelos segurados do Regime Geral da
Previdéncia Social (RGPS) quanto a legitimidade da pretendida desaposentacdo. Sucumbe o requerimento, pois, a conta de um juizo
negativo de plausibilidade da tese juridica que ensejaria a procedéncia do pedido."

Nao sendo, pois, do interesse da embargante obter a integragdio da decisdo embargada, mas sima sua revisdo e reforma, mais nio cabe
sendo desprover o recurso interposto.

Ante o exposto, rejeito os embargos de declaragdo.

Int.

Séo Paulo, 01 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO CIVEL N° 0007565-88.2012.4.03.6106/SP

| [2012.61.06.007565-2/SP

APELANTE : |DURVALINO CALDEIRA
ADVOGADO : |SP265041 RODRIGO DE OLIVEIRA CEVALLOS e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP219438 JULIO CESAR MOREIRA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
No. ORIG. : 100075658820124036106 2 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por segurado a desafiar acordao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussao geral da matéria
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assentou o entendimento de que € legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio
previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redag@o conferida pela MP n° 1.523/97, incidindo a regra legal
inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Jfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concesséo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdencidrio. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por for¢a de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do v. acordio recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da
superior instancia. Com efeito, o beneficio da parte autora foi concedido em 15.06.1998, e a presente agdo foi ajuizada em 09/11/2012,
verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a quo em 15.06.2008, conforme
jurisprudéncia do E. STF.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Intimem-se.

Séo Paulo, 01 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0007565-88.2012.4.03.6106/SP

| [2012.61.06.007565-2/SP

APELANTE : IDURVALINO CALDEIRA
ADVOGADO : [SP265041 RODRIGO DE OLIVEIRA CEVALLOS ¢ outro(a)
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP219438 JULIO CESAR MOREIRA ¢ outro(a)
: |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
No. ORIG. : [00075658820124036106 2 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordio proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade. A matéria foi devidamente prequestionada e, outrossim, a
medida estd em termos para ser admitida & superior instancia.

Temese que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussio geral
da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituico de prazo decadencial para a revisdo do ato de
concessao de beneficio previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n° 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a
regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:
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"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por for¢a de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR e RESP n° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC.

A ementa do ultimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISA0 DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicagéo da citada norma e o ajuizamento da acdo. 2. Dispde a redagéo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficiario para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitéria definitiva no ambito administrativo.” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administragdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdencidrio. 5. O direito ao
beneficio estd incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificacdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisdo do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito prdprio, o que
resulta em direito exercitdavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestagdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Proviscria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Segdo antes da mudanga de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolucdo de mérito, por for¢a do art. 269, 1V, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Segdo, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Ocorre que, no caso concreto, ha peculiaridade a ser observada quanto a aplicagdo do paradigma.

Isso porque, o C. STJ vemde decidir que o leading case relativo a decadéncia para a revisdo do ato de concessdo de beneficio
previdencidrio ndo atinge as questdes que nfo tenham sido objeto de decisdo na seara administrativa quando do atendimento do pleito do
segurado. Ndo ha decadéncia, por exemplo, quando o pedido revisional esta findado em pretensdo de ver acrescido tempo rural ao
tempo considerado para efeito de aposentadoria (RESP n° 1.429.312/SC), hipotese dos autos, o mesmo ocorrendo quando a pretensdo
revisional refere-se ao reconhecimento de tempo especial (EDcl no RESP n° 1.491.868/RS).
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Confiramr-se os precedentes sobre a matéria:

"PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. REVISAO. QUESTOES NAO DISCUTIDAS NO ATO ADMINISTRATIVO. DECADENCIA.
ART. 103, CAPUT, DA LEIN. 8.213/91. NAO INCIDENCIA. 1. "A Segunda Turma desta Corte, em decisdo undnime, firmou
entendimento no sentido de que 'a decadéncia prevista no artigo 103 da Lei 8.213/91 ndo alcanga questdes que ndo restaram
resolvidas no ato administrativo que apreciou o pedido de concessdo do beneficio. Isso pelo simples fato de que, como o prazo
decadencial limita a possibilidade de controle de legalidade do ato administrativo, ndo pode atingir aquilo que ndo foi objeto de
apreciagdo pela Administragdo’ (AgRg no REsp 1.407.710/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma)" (AgRg no AgRg
no AREsp 598.206/PR, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 5/5/2015, DJe 11/5/2015). 2. Decisdo
mantida. 3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(S1J, AgRg no REsp 1491215/PR, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/08/2015, DJe 14/08/2015)
"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. REVISAO DA RMI. DECADENCIA. RECURSOS ESPECIAIS REPETITIVOS
1.309.529/PR E 1.326.114/SC. DECADENCIA AFASTADA NO CASO. TEMA NAO SUBMETIDO A ADMINISTRACAO
PREVIDENCIARIA. EMBARGOS DE DECLARA CAO ACOLHIDOS PARA SANAR OMISSAO COM EFEITO MODIFICATIVO
AOJULGADO. 1. Ha decadéncia do direito de o segurado do INSS revisar seu beneficio previdencidrio concedido anteriormente
ao prazo previsto no caput do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997),
posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, se transcorrido o decénio entre a publicagdo da citada norma e o ajuizamento da
agdo, conforme orientagdo reafirmada nos Recursos Especiais Repetitivos 1.309.529/PR e 1.326.114/SC. 2. No caso, ndo tendo
sido discutida certa questdo juridica quando da concessdo do beneficio (reconhecimento do tempo de servigo especial), ndo
ocorre decadéncia para essa questdo. Efetivamente, o prazo decadencial ndo pode alcangar questdes que ndo se aventaram por
ocasido do deferimento do beneficio e que ndo foram objeto de apreciagdo pela Administragdo. 3. Embargos de Declaragdo
acolhidos como efeito modificativo para sanar omissdo e restabelecer o acorddo proferido pelo origem."

(STJ, EDcl no REsp 1491868/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 24/02/2015, DJe
23/03/2015)

De rigor, portanto, conferir-se transito ao recurso, a fim de que a instincia superior possa consolidar o seu entendimento sobre a matéria,
em especial no que toca ao afastamento dos leading cases (RESPs n° 1.309.529/PE e n° 1.326.114/SC) emsituagdes que tais, nas quais
se pleiteia a revisfo do beneficio por meio do reconhecimento de tempo laborado como ruricola.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial interposto.
Intimem-se.
Sao Paulo, 01 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00016 APELACAO CIVEL N° 0022541-27.2013.4.03.9999/SP

| [2013.03.99.022541-4/SP

APELANTE : |LETICIA MARTINS CARDOSO incapaz
ADVOGADO : |SP121505 ANDREIA REALI DE OLIVEIRA
REPRESENTANTE : |LUCIMAR RODRIGUES

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |BA021011 DANTE BORGES BONFIM
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : |11.00.00009-8 2 Vr BIRIGUI/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Ministério Publico Federal em demanda ajuizada visando a concessio de beneficio
assistencial
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Comefeito, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 567.985/MT (DJe 03.10.2013), assentou que a despeito da
declaragdo de constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da LOAS quando da manifestacdo da Corte na ADI n° 1.232/DF,
mudangas no contexto fatico e juridico tiveram o conddo de promover um processo de inconstitucionalizagdo desse preceito legal, o
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qual ndo deve ser tomado, portanto, como parametro objetivo tinico de aferigio da miserabilidade.
O v. acorddo do E. STF restou assim ementado, verbis:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituicdo. A Lei de Organizacdo da
Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da Republica, estabeleceu os critérios para que o
beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir
meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de
constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispoe o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que
"considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per
capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo". O requisito financeiro estabelecido pela lei teve sua
constitucionalidade contestada, ao fundamento de que permitiria que situacdes de patente miserabilidade social fossem
consideradas fora do alcance do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de
Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3° da LOAS. 3.
Decisdes judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de Inconstitucionalizagdo dos critérios definidos
pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pds termo a controvérsia quanto a aplicacdo em
concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a lei permaneceu inalterada, elaboraram-se
maneiras de se contornar o critério objetivo e unico estipulado pela LOAS e de se avaliar o real estado de miserabilidade social
das familias com entes idosos ou deficientes. Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos para a
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que
instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza
0 Poder Executivo a conceder apoio financeiro a Municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados
a agdes socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em decisbes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos
acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionalizagdo decorrente
de notorias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares
economicos utilizados como critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4.
Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993. 5. Recurso
extraordindrio a que se nega provimento."

Anote-se, ainda, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal ratificou essa interpretagdo em outro paradigma julgado nos termos do
artigo 543-B do CPC de 1973 (RE n® 580.963/PR, DJe 03.10.2013), oportunidade em que assentou a inconstitucionalidade por
omissao do artigo 34, paragrafo tmico, do Estatuto do Idoso, por infringéncia ao principio da isonomia. Confira-se:

"Beneficio assistencial de prestacdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituicdo. A Lei de Organizagdo da
Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da Republica, estabeleceu os critérios para que o
beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir
meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3° da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de
constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispoe o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que:
"considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per
capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo". O requisito financeiro estabelecido pela Lei teve sua
constitucionalidade contestada, ao fundamento de que permitiria que situacdes de patente miserabilidade social fossem
consideradas fora do alcance do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de
Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3°, da LOAS. 3.
Decisdes judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e processo de inconstitucionalizagdo dos critérios definidos
pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pos termo a controvérsia quanto a aplicacdo em
concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a Lei permaneceu inalterada, elaboraram-se
maneiras de contornar o critério objetivo e unico estipulado pela LOAS e de avaliar o real estado de miserabilidade social das
familias com entes idosos ou deficientes. Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais elasticos para
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como. a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que
instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo,; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza
o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados
a agoes socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em decisbes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos
acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionalizagdo decorrente
de notorias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares
economicos utilizados como critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. A
inconstitucionalidade por omissdo parcial do art. 34, pardagrafo unico, da Lei 10.741/2003. O Estatuto do Idoso dispoe, no art.
34, pardgrafo unico, que o beneficio assistencial ja concedido a qualquer membro da familia ndo serd computado para fins do
cdlculo da renda familiar per capita a que se refere a LOAS. Nao exclusdo dos beneficios assistenciais recebidos por deficientes e
de previdencidarios, no valor de até um saldrio minimo, percebido por idosos. Inexisténcia de justificativa plausivel para
discriminagdo dos portadores de deficiéncia em relagdo aos idosos, bem como dos idosos beneficidrios da assisténcia social em
relagdo aos idosos titulares de beneficios previdencidrios no valor de até um saldrio minimo. Omissdo parcial inconstitucional. 5.
Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 34, pardgrafo unico, da Lei 10.741/2003.6.
Recurso extraordindrio a que se nega provimento."
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O C. Superior Tribunal de Justica, por sua vez, no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG, processado segundo o rito do art. 543-C do
CPC de 1973, ratificou referido entendimento, asseverando que o dispositivo legal do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 deve ser
interpretado de modo a amparar o cidaddo vulneravel, donde concluir-se que a delimitagéio do valor de renda familiar per capita prevista
na LOAS no pode ser tida como tmico meio de prova da condig@o de miserabilidade do beneficiado.

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, Ill, ALINEA C DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO
ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE DE DEMONSTRACAO DA CONDICAO DE MISERABILIDADE DO BENEFICIARIO POR
OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER CAPITA DO NUCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO
SALARIO MINIMO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um
saldrio mimimo de beneficio mensal, independente de contribuicdo a Seguridade Social, a pessoa portadora de deficiéncia e ao
idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a prépria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser
a lei. 2. Regulamentando o comando constitucional, a Lei 8.742/93, alterada pela Lei 9.720/98, dispde que sera devida a
concessdo de beneficio assistencial aos idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que ndo possuam meios de prover a propria
manutengdo, ou cuja familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo. 3. O egrégio Supremo
Tribunal Federal, ja declarou, por maioria de votos, a constitucionalidade dessa limitagdo legal relativa ao requisito econdomico,
no julgamento da ADI 1.232/DF (Rel. para o acérddo Min. NELSON JOBIM, DJU 1.6.2001). 4. Entretanto, diante do
compromisso constitucional com a dignidade da pessoa humana, especialmente no que se refere a garantia das condi¢oes bdsicas
de subsisténcia fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a amparar irrvestritamente o cidaddo social e
economicamente vulnerdvel. 5. A limitagdo do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a vunica forma de se
comprovar que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manuten¢do ou de té-la provida por sua familia, pois é
apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, presume-se absolutamente a miserabilidade quando
comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do saldrio

minimo. 6. Aléem disso, em ambito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do CPC) e ndo o
sistema de tarifagdo legal de provas, motivo pelo qual essa delimitacdo do valor da renda familiar per capita ndo deve ser tida
como unico meio de prova da condi¢do de miserabilidade do beneficiado. De fato, ndo se pode admitir a vinculagdo do

Magistrado a determinado elemento probatdrio, sob pena de cercear o seu direito de julgar. 7. Recurso Especial provido”
(STJ, REsp 1112557/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, Dle de 20/11/2009).

Finalmente, O C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do RESP n° 1.355.052/SP, processado segundo o rito do art. 543-C do
CPC de 1973, assentou que aplica-se o paragrafo tmico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lein. 10.741/03), por analogia, a fimde que
beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de um saldrio minimo, nfo seja computado no célculo da renda per capita prevista
no artigo 20, § 3° da Lein. 8.742/93.

O v. acordio do E. STJ restou assim ementado, verbis:

PREVIDENCIARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. CONCESSAO DE BENEFICIO ASSISTENCIAL
PREVISTO NA LEI N. 8.742/93 A PESSOA COM DEFICIENCIA. AFERICAO DA HIPOSSUFICIENCIA DO NUCLEO
FAMILIAR RENDA PER CAPITA. IMPOSSIBILIDADE DE SE COMPUTAR PARA ESSE FIM O BENEFICIO
PREVIDENCIARIO, NO VALOR DE UM SALARIO MINIMO, RECEBIDO POR IDOSO.

1. Recurso especial no qual se discute se o beneficio previdencidrio, recebido por idoso, no valor de um saldario minimo, deve
compor a renda familiar para fins de concessdo ou ndo do beneficio de prestagdo mensal continuada a pessoa deficiente.

2. Com a finalidade para a qual é destinado o recurso especial submetido a julgamento pelo rito do artigo 543-C do CPC,
define-se: Aplica-se o pardgrafo unico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lei n. 10.741/03), por analogia, a pedido de beneficio
assistencial feito por pessoa com deficiéncia a fim de que beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de um saldrio
minimo, ndo seja computado no cdlculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3° da Lei n. 8.742/93.

3. Recurso especial provido. Acorddo submetido a sistematica do § 7° do art. 543-C do Codigo de Processo Civil e dos arts. 5°,
11, e 6° da Resolugdo STJ n. 08/2008.

(REsp 1355052/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 25/02/2015, DJe 05/11/2015)

In casu, verifica-se que o v. acorddo recorrido nio destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as
balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apos analise meticulosa da prova dos autos, firmou-se a conclusdo pela ndo
comprovagdo do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, nfo se pautando a decis@o hostilizada, percebe-se,
pela negativa do beneficio apenas sob o findamento da ntransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS. Acrescente-
se que tambémnéo prospera a alegago de violagao do artigo, 34, § tmico, uma vez que o v. acérdo recorrido afirma claramente que as
razdes que levaram a conclusio de auséncia de hipossuficiéncia abrangem todo conjunto probatorio constante dos autos, conforme trecho
a seguir transcrito:
"(...)Embora a autora necessite de cuidados especiais, vé-se, diante desse contexto, que ndo se encontra em situagdo de
miserabilidade, para os fins de concessdo deste beneficio social, porquanto é de se observar que o beneficio em causa ndo tem
por fim a complementagdo de renda familiar ou proporcionar maior conforto ao beneficiario. Mas, sim, destina-se ao idoso ou
deficiente em estado de penuiria, que comprove os requisitos legais, sob pena de ser concedido indiscriminadamente em prejuizo
daqueles que realmente necessitam, na forma da lei, o que diga-se, ndo estd a ocorrer no caso em exame.(...) Quadra ressaltar
que, no presente caso, foi levado em consideragdo todo o conjunto probatorio apresentado nos autos, ndo se restringindo ao
critério da renda mensal per capita, motivo pelo qual ndo ha que se falar em aplicagdo analdgica do art. 34, pardgrafo unico, da
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Lein®10.741/03."
Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo a infirmada condigdo de miserabilidade social
esbarra no entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. STJ, de seguinte teor, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA
SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS.
VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA.
REPERCUSSAO GERAL. RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICACAO.
(...) 3. Assentando a Corte Regional estarem demonstrados os requisitos a concessdo do beneficio assistencial, verificar se a
renda mensal da familia supera ou ndo um quarto de um saldrio-minimo encontra ébice no Enunciado n.° 7 da Sumula da
Jurisprudéncia deste Tribunal. 4. O reconhecimento de repercusséo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no
art. 543-B do CPC, ndo tem o conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo

regimental a que se nega provimento.”
(STJ, AgRgno RESP 1° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposico pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 01 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00017 APELACAO CIVEL N° 0027192-34.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.027192-5/SP

APELANTE : |JALTAMIRA DE JESUS ABREU

ADVOGADO : |SP311763 RICARDO DA SILVA SERRA
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |RJ164365 DANIELA GONCALVES DE CARVALHO
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100045040520148260246 1 Vr ILHA SOLTEIRA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessdo de beneficio assistencial.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Comefeito, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 567.985/MT (DJe 03.10.2013), assentou que a despeito da
declaragdio de constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da LOAS quando da manifestacdo da Corte na ADI n° 1.232/DF,
mudangas no contexto fatico e juridico tiveram o conddo de promover um processo de inconstitucionalizagdo desse preceito legal, o
qual ndo deve ser tomado, portanto, como parametro objetivo tnico de aferigio da miserabilidade.

O v. acordao do E. STF restou assim ementado, verbis:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituicdo. A Lei de Organizacdo da
Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da Republica, estabeleceu os critérios para que o
beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir
meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3° da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de
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constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispoe o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que
"considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per
capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario minimo". O requisito financeiro estabelecido pela lei teve sua
constitucionalidade contestada, ao fundamento de que permitiria que situagoes de patente miserabilidade social fossem
consideradas fora do alcance do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de
Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3° da LOAS. 3.
Decisdes judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de Inconstitucionalizagdo dos critérios definidos
pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pds termo a controvérsia quanto a aplicagdo em
concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a lei permaneceu inalterada, elaboraram-se
maneiras de se contornar o critério objetivo e unico estipulado pela LOAS e de se avaliar o veal estado de miserabilidade social
das familias com entes idosos ou deficientes. Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos para a
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como. a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que
instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo,; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza
o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a Municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados
a agodes socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em decisdes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos
acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionaliza¢do decorrente
de notorias mudangas faticas (politicas, econémicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares
econdmicos utilizados como critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4.
Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 20, § 3° da Lei 8.742/1993. 5. Recurso
extraordindrio a que se nega provimento."

Anote-se, ainda, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal ratificou essa interpretagdo em outro paradigma julgado nos termos do
artigo 543-B do CPC de 1973(RE n° 580.963/PR, DJe 03.10.2013), oportunidade em que assentou a inconstitucionalidade por omissao
do artigo 34, paragrafo tnico, do Estatuto do Idoso, por infringéncia ao principio da isonomia. Confira-se:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituicdo. A Lei de Organizagdo da
Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da Republica, estabeleceu os critérios para que o
beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir
meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3° da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de
constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispoe o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que:
"considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per
capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo". O requisito financeiro estabelecido pela Lei teve sua
constitucionalidade contestada, ao fundamento de que permitiria que situagoes de patente miserabilidade social fossem
consideradas fora do alcance do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de
Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3° da LOAS. 3.
Decisdes judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e processo de inconstitucionalizacdo dos critérios definidos
pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pds termo a controvérsia quanto a aplicacdo em
concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a Lei permaneceu inalterada, elaboraram-se
maneiras de contornar o critério objetivo e unico estipulado pela LOAS e de avaliar o real estado de miserabilidade social das
Sfamilias com entes idosos ou deficientes. Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos para
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que
instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza
o0 Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados
a agdes socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em decisbes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos
acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionalizacdo decorrente
de notorias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares
economicos utilizados como critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. A
inconstitucionalidade por omissdo parcial do art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003. O Estatuto do Idoso dispoe, no art.
34, paragrafo unico, que o beneficio assistencial ja concedido a qualquer membro da familia ndo sera computado para fins do
cdlculo da renda familiar per capita a que se refere a LOAS. Nao exclusdo dos beneficios assistenciais recebidos por deficientes e
de previdenciarios, no valor de até um salario minimo, percebido por idosos. Inexisténcia de justificativa plausivel para
discriminagdo dos portadores de deficiéncia em relagdo aos idosos, bem como dos idosos beneficidarios da assisténcia social em
relagdo aos idosos titulares de beneficios previdencidrios no valor de até um saldario minimo. Omissdo parcial inconstitucional. 5.
Declaracdo de inconstitucionalidade parcial, sem pronuncia de nulidade, do art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003.6.
Recurso extraordindrio a que se nega provimento."

O C. Superior Tribunal de Justica, por sua vez, no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG, processado segundo o rito do art. 543-C do
CPC de 1973, ratificou referido entendimento, asseverando que o dispositivo legal do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 deve ser
nterpretado de modo a amparar o cidaddo vulneravel, donde concluir-se que a delimitacdo do valor de renda familiar per capita prevista
na LOAS nio pode ser tida como tmico meio de prova da condi¢do de miserabilidade do beneficiado.

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, Ill, ALINEA C DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO
ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE DE DEMONSTRACAO DA CONDICAO DE MISERABILIDADE DO BENEFICIARIO POR
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OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER CAPITA DO NUCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO
SALARIO MINIMO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um
saldrio minimo de beneficio mensal, independente de contribuicdo a Seguridade Social, a pessoa portadora de deficiéncia e ao
idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser
a lei. 2. Regulamentando o comando constitucional, a Lei 8.742/93, alterada pela Lei 9.720/98, dispoe que sera devida a
concessdo de beneficio assistencial aos idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que ndo possuam meios de prover a propria
manutengdo, ou cuja familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo. 3. O egrégio Supremo
Tribunal Federal, ja declarou, por maioria de votos, a constitucionalidade dessa limitacdo legal relativa ao requisito econémico,
no julgamento da ADI 1.232/DF (Rel. para o acorddo Min. NELSON JOBIM, DJU 1.6.2001). 4. Entretanto, diante do
compromisso constitucional com a dignidade da pessoa humana, especialmente no que se refere a garantia das condigoes bdsicas
de subsisténcia fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a amparar irrestritamente o cidaddo social e
economicamente vulneravel. 5. A limitagdo do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a vunica forma de se
comprovar que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manutencdo ou de té-la provida por sua familia, pois é
apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, presume-se absolutamente a miserabilidade quando
comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do saldrio

minimo. 6. Além disso, em ambito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do CPC) e ndo o
sistema de tarifacdo legal de provas, motivo pelo qual essa delimitagdo do valor da renda familiar per capita ndo deve ser tida
como unico meio de prova da condi¢do de miserabilidade do beneficiado. De fato, ndo se pode admitir a vinculagdo do
Magistrado a determinado elemento probatorio, sob pena de cercear o seu direito de julgar. 7. Recurso Especial provido”

(STJ, REsp 1112557/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, DJe de 20/11/2009).

Finalmente, O C. Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do RESP n° 1.355.052/SP, processado segundo o rito do art. 543-C do
CPC de 1973, assentou que aplica-se o paragrafo tnico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lein. 10.741/03), por analogia, a fim de que
beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de um salario minimo, nfo seja computado no célculo da renda per capita prevista
no artigo 20, § 3°, da Lein. 8.742/93.

O v. acorddo do E. STJ restou assim ementado, verbis:

PREVIDENCIARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. CONCESSAO DE BENEFICIO ASSISTENCIAL
PREVISTONA LEIN. 8.742/93 A PESSOA COM DEFICIENCIA. AFERICAO DA HIPOSSUFICIENCIA DO NUCLEO
FAMILIAR. RENDA PER CAPITA. IMPOSSIBILIDADE DE SE COMPUTAR PARA ESSE FIM O BENEFICIO
PREVIDENCIARIO, NO VALOR DE UM SALARIO MINIMO, RECEBIDO POR IDOSO.

1. Recurso especial no qual se discute se o beneficio previdencidrio, recebido por idoso, no valor de um saldrio minimo, deve
compor a renda familiar para fins de concessdo ou ndo do beneficio de prestagdo mensal continuada a pessoa deficiente.

2. Com a finalidade para a qual é destinado o recurso especial submetido a julgamento pelo rito do artigo 543-C do CPC,
define-se: Aplica-se o pardgrafo unico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lei n. 10.741/03), por analogia, a pedido de beneficio
assistencial feito por pessoa com deficiéncia a fim de que beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de um saldrio
minimo, ndo seja computado no cdlculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3, da Lei n. 8.742/93.

3. Recurso especial provido. Acérddo submetido a sistemdtica do § 7° do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil e dos arts. 5°,
1, e 6° da Resolugdo STJ n. 08/2008.

(REsp 1355052/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 25/02/2015, DJe 05/11/2015)

In casu, verifica-se que o v. acorddo recorrido niio destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas
as balizas interpretativas firmadas pelas instincias superiores e apds analise meticulosa da prova dos autos, firmou-se a conclusio pela ndo
comprovagdo do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial

Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo a infirmada condigdo de miserabilidade social
esbarra no entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. STJ, de seguinte teor, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO, RECURSO ESPECIAL. PENHORA. SALARIO.

REVALORACAO DA PROVA. PRETENSAO. REEXAME. SUMULA N. 7-STJ. NAO PROVIMENTO.

1. Se o Tribunal de segundo grau concluiu que a penhora recaiu apenas parcialmente sobre verbas salariais, liberando estas e

mantendo a constri¢do sobre os demais valores, alterar essa conclusdo encontra o obice de que trata o verbete n. 7, da Sumula.

2. A ervénea valoragdo da prova, a permitir a intervengdo desta Corte na questdo, é a juridica, decorrente de equivoco de direito

na aplicagdo de norma ou principio no campo probatério.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 26.857/GO, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 17/09/2013, DJe

27/09/2013)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACA~O CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA
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SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS.
VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA.
REPERCUSSAO GERAL. RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICACAO.
(-..) 3. Assentando a Corte Regional estarem demonstrados os requisitos a concessdo do beneficio assistencial, verificar se a
renda mensal da familia supera ou ndo um quarto de um saldrio-minimo encontra obice no Enunciado n.° 7 da Sumula da
Jurisprudéncia deste Tribunal. 4. O reconhecimento de repercussdo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no
art. 543-B do CPC, ndo tem o conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo
regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRgno RESP 1° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposico pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situacao fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 01 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00018 APELACAO CIVEL N° 0027192-34.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.027192-5/SP

APELANTE : |ALTAMIRA DE JESUS ABREU

ADVOGADO : [SP311763 RICARDO DA SILVA SERRA

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |RI164365 DANIELA GONCALVES DE CARVALHO

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : |00045040520148260246 1 Vr ILHA SOLTEIRA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar v. acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

A respeito da norma constitucional invocada pelo recorrente, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n°
865.645/SP, resolvido conforme a sistematica do artigo 543-B do CPC de 1973, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da
matéria relativa ao preenchimento dos requisitos legais para a concessao do beneficio assistencial, o que se deu por manifestagio assim
ementada, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ARTIGO 203, V,
DA CONSTITUICAO FEDERAL. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. ANALISE DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA
SUMULA N°279/STF. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 865.645/SP, Rel. Min. Luiz Fux, j. 17.04.2015, DJe-075 DIVULG 22-04-2015 PUBLIC 23-04-
2015)

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 01 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00019 APELACAO CIVEL N° 0045354-77.2015.4.03.9999/SP
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| [2015.03.99.045354-7/SP

APELANTE : [VILMA MARIA DE JESUS SALA (= ou>de 65 anos)
ADVOGADO : |[SP262621 EDSON GRILLO DE ASSIS
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |[SP172115 LIZANDRA LEITE BARBOSA MARIANO
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100057629820138260597 2 Vr SERTAOZINHO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concess@o de beneficio assistencial.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Inicialmente, nfio cabe o recurso por alegagdo de violago a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpacio da
competéncia do Supremo Tribunal Federal.

Quanto ao mais, comefeito, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 567.985/MT (DJe 03.10.2013), assentou que
a despeito da declaragdo de constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da LOAS quando da manifestagio da Corte na ADI n°
1.232/DF, mudangas no contexto fatico e juridico tiveram o conddo de promover um processo de inconstitucionalizagdo desse preceito
legal, o qual nio deve ser tomado, portanto, como parametro objetivo tinico de afericdo da miserabilidade.

O v. acordio do E. STF restou assim ementado, verbis:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituicdo. A Lei de Organizacdo da
Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constitui¢do da Republica, estabeleceu os critérios para que o
beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir
meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de
constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispée o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que
"considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per
capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo". O requisito financeiro estabelecido pela lei teve sua
constitucionalidade contestada, ao fundamento de que permitiria que situagoes de patente miserabilidade social fossem
consideradas fora do alcance do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de
Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3° da LOAS. 3.
Decisdes judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de Inconstitucionalizagdo dos critérios definidos
pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pds termo a controvérsia quanto a aplicagdo em
concreto do critério da venda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a lei permaneceu inalterada, elaboraram-se
maneiras de se contornar o critério objetivo e unico estipulado pela LOAS e de se avaliar o real estado de miserabilidade social
das familias com entes idosos ou deficientes. Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos para a
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como. a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que
instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo,; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza
o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a Municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados
a agdes socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em decisbes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos
acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionaliza¢do decorrente
de notorias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares
economicos utilizados como critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4.
Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993. 5. Recurso
extraordindrio a que se nega provimento."

Anote-se, ainda, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal ratificou essa interpretagdo em outro paradigna julgado nos termos do
artigo 543-B do CPC de 1973(RE n° 580.963/PR, DJe 03.10.2013), oportunidade em que assentou a inconstitucionalidade por omissao
do artigo 34, pardgrafo tnico, do Estatuto do Idoso, por infringéncia ao principio da isonomia. Confira-se:

"Beneficio assistencial de prestacdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituicéo. A Lei de Organizagdo da
Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constitui¢do da Republica, estabeleceu os critérios para que o
beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir
meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3° da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de
constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispoe o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que:
"considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per
capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario minimo". O requisito financeiro estabelecido pela Lei teve sua
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constitucionalidade contestada, ao fundamento de que permitiria que situagoes de patente miserabilidade social fossem
consideradas fora do alcance do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de
Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3° da LOAS. 3.
Decisdes judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e processo de inconstitucionalizagdo dos critérios definidos
pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pds termo a controvérsia quanto a aplicagdo em
concreto do critério da venda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a Lei permaneceu inalterada, elaboraram-se
maneiras de contornar o critério objetivo e unico estipulado pela LOAS e de avaliar o real estado de miserabilidade social das
familias com entes idosos ou deficientes. Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos para
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como. a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que
instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo,; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza
o0 Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados
a agoes socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em decisdes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos
acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionaliza¢do decorrente
de notorias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares
economicos utilizados como critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. A
inconstitucionalidade por omissdo parcial do art. 34, pardgrafo unico, da Lei 10.741/2003. O Estatuto do Idoso dispde, no art.
34, pardgrafo unico, que o beneficio assistencial ja concedido a qualquer membro da familia nédo serd computado para fins do
calculo da renda familiar per capita a que se refere a LOAS. Néo exclusdo dos beneficios assistenciais recebidos por deficientes e
de previdencidrios, no valor de até um saldrio minimo, percebido por idosos. Inexisténcia de justificativa plausivel para
discriminagdo dos portadores de deficiéncia em relagdo aos idosos, bem como dos idosos beneficidrios da assisténcia social em
relagdo aos idosos titulares de beneficios previdencidrios no valor de até um saldario minimo. Omissdo parcial inconstitucional. 5.
Declaracdo de inconstitucionalidade parcial, sem pronincia de nulidade, do art. 34, paragrafo vinico, da Lei 10.741/2003.6.
Recurso extraordindrio a que se nega provimento."

O C. Superior Tribunal de Justica, por sua vez, no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG, processado segundo o rito do art. 543-C do
CPC de 1973, ratificou referido entendimento, asseverando que o dispositivo legal do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 deve ser
interpretado de modo a amparar o cidaddo vulneravel, donde concluir-se que a delimitagiio do valor de renda familiar per capita prevista
na LOAS no pode ser tida como tmico meio de prova da condig@o de miserabilidade do beneficiado.

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, Ill, ALINEA C DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO
ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE DE DEMONSTRACAO DA CONDICAO DE MISERABILIDADE DO BENEFICIARIO POR
OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER CAPITA DO NUCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO
SALARIO MINIMO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um
saldrio minimo de beneficio mensal, independente de contribuicdo a Seguridade Social, a pessoa portadora de deficiéncia e ao
idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser
a lei. 2. Regulamentando o comando constitucional, a Lei 8.742/93, alterada pela Lei 9.720/98, dispde que sera devida a
concessdo de beneficio assistencial aos idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que ndo possuam meios de prover a propria
manutengdo, ou cuja familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo. 3. O egrégio Supremo
Tribunal Federal, ja declarou, por maioria de votos, a constitucionalidade dessa limitagdo legal relativa ao requisito econémico,
no julgamento da ADI 1.232/DF (Rel. para o acérddo Min. NELSON JOBIM, DJU 1.6.2001). 4. Entretanto, diante do
compromisso constitucional com a dignidade da pessoa humana, especialmente no que se refere a garantia das condigdes bdsicas
de subsisténcia fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a amparar irrvestritamente o cidaddo social e
economicamente vulnerdvel. 5. A limitagdo do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a vunica forma de se
comprovar que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manutencdo ou de té-la provida por sua familia, pois é
apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, presume-se absolutamente a miserabilidade quando
comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do saldrio

minimo. 6. Além disso, em ambito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do CPC) e ndo o
sistema de tarifagdo legal de provas, motivo pelo qual essa delimitacdo do valor da renda familiar per capita ndo deve ser tida
como unico meio de prova da condi¢do de miserabilidade do beneficiado. De fato, ndo se pode admitir a vinculagdo do

Magistrado a determinado elemento probatdrio, sob pena de cercear o seu direito de julgar. 7. Recurso Especial provido"
(STJ, REsp 1112557/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, DJe de 20/11/2009).

Finalmente, O C. Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do RESP n° 1.355.052/SP, processado segundo o rito do art. 543-C do
CPC de 1973, assentou que aplica-se o paragrafo tmnico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lein. 10.741/03), por analogia, a finde que
beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de um salario minimo, nfo seja computado no célculo da renda per capita prevista
no artigo 20, § 3° da Lein. 8.742/93.

O v. acordio do E. STJ restou assim ementado, verbis:

PREVIDENCIARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. CONCESSAO DE BENEFICIO ASSISTENCIAL
PREVISTO NA LEI N. 8.742/93 A PESSOA COM DEFICIENCIA. AFERICAO DA HIPOSSUFICIENCIA DO NUCLEO
FAMILIAR. RENDA PER CAPITA. IMPOSSIBILIDADE DE SE COMPUTAR PARA ESSE FIM O BENEFICIO
PREVIDENCIARIO, NO VALOR DE UM SALARIO MINIMO, RECEBIDO POR IDOSO.
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1. Recurso especial no qual se discute se o beneficio previdencidrio, recebido por idoso, no valor de um saldario minimo, deve
compor a renda familiar para fins de concessdo ou ndo do beneficio de prestagdo mensal continuada a pessoa deficiente.

2. Com a finalidade para a qual é destinado o recurso especial submetido a julgamento pelo rito do artigo 543-C do CPC,
define-se: Aplica-se o pardagrafo unico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lei n. 10.741/03), por analogia, a pedido de beneficio
assistencial feito por pessoa com deficiéncia a fim de que beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de um saldario
minimo, ndo seja computado no cdlculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3°, da Lei n. 8.742/93.

3. Recurso especial provido. Acorddo submetido a sistemdtica do § 7° do art. 543-C do Codigo de Processo Civil e dos arts. 5°,
11, e 6° da Resolucéo STJ n. 08/2008.

(REsp 1355052/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 25/02/2015, DJe 05/11/2015)

In casu, verifica-se que o v. acordao recorrido nio destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as
balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apos analise meticulosa da prova dos autos, firmou-se a conclusdo pela ndo
comprovago do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial

Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo a infirmada condigdo de miserabilidade social
esbarra no entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. STJ, de seguinte teor, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO. RECURSO ESPECIAL. PENHORA. SALARIO.

REVALORAGAO DA PROVA. PRETENSAO. REEXAME. SUMULA N. 7-STJ. NAO PROVIMENTO.

1. Se o Tribunal de segundo grau concluiu que a penhora recaiu apenas parcialmente sobre verbas salariais, liberando estas e
mantendo a constri¢do sobre os demais valores, alterar essa conclusdo encontra o obice de que trata o verbete n. 7, da Sumula.
2. A ervonea valoragdo da prova, a permitir a intervengdo desta Corte na questdo, é a juridica, decorrente de equivoco de direito
na aplicagdo de norma ou principio no campo probatorio.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 26.857/GO, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 17/09/2013, DJe
27/09/2013)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA
SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS.
VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA.
REPERCUSSAO GERAL. RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICACAO.
(...) 3. Assentando a Corte Regional estarem demonstrados os requisitos a concessdo do beneficio assistencial, verificar se a
renda mensal da familia supera ou ndo um quarto de um saldrio-minimo encontra dbice no Enunciado n.° 7 da Sumula da
Jurisprudéncia deste Tribunal. 4. O reconhecimento de repercussdo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no
art. 543-B do CPC, ndo tem o conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo
regimental a que se nega provimento.”

(STJ, AgRgno RESP 1° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposigdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DlJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 01 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decis&o) Nro 45349/2016
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0012358-74.2001.4.03.6100/SP

| [2001.61.00.012358-9/SP

APELANTE : |ALBERTO FERREIRA DOS SANTOS FILHO

ADVOGADO : |[SP098510 VLAMIR SERGIO D EMILIO LANDUCCI e outro(a)
APELANTE : |Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT

ADVOGADO : |SP135372 MAURY IZIDORO

APELADO(A) : |OS MESMOS

PARTE RE : |PAULO CESAR RUFINO

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Alberto Ferreira dos Santos Filho, com findamento no art. 105, 111, "a", da Constituicao
Federal, contra cordo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Sustenta o recorrente, em sintese, a violagdo dos artigos 1°, 111, ¢ 5°, LV, ambos da Constituico Federal, bem como pleiteia a reforma
da sentenga.

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Incabivel o especial para enfrentamento da alegac@o de violagdo a dispositivos constitucionais, haja vista que tal matéria ¢ da competéncia
exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto de recurso proprio, dirigido & Suprema Corte. Nesse sentido, ja se
decidiu que "nfio cabe ao Superior Tribunal de Justiga, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial suposta
violagdo a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal" (STJ, Primeira Turma,
AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014)

No mais, verifico que ndo houve mengdo a outros dispositivos legais eventualmente violados.

O recurso especial, como € sabido, tem fundamenta¢do vinculada, de modo que ndo basta que a parte indique o seu direito sem veicular
ofensa a algum dispositivo especifico de lei infraconstitucional. No caso, o recorrente limitou-se a defender sua tese como se fosse mero

recurso ordinario. Nao apontou, de forma precisa, quais os dispositivos de lei federal que teriam sido violados e, consequentemente, ndo
atendeu aos requisitos de admissibilidade do recurso extremo.

Em casos como este o colendo Superior Tribunal de Justica ndo tem admitido o especial, ao argumento de que "a auséncia de indicagdo
inequivoca dos motivos pelos quais se consideram violados os dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das
razées do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em que consistiu a violagdo, por meio da demonstragdo
inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples mengdo aos aludidos dispositivos" (in AGRESP n°
445134/RS, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ 03.02.2003); bem como "a auséncia de indicagdo expressa
da lei federal violada revela a deficiéncia das razdes do recurso especial, fazendo incidir a Sumula 284 do STF:(...)." (in AGRESP
n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turma, j. 11.03.2003, v.u.,, DJ 31.03.2003 - g.n.).

Imperioso anotar que na via estreita do recurso especial, para que haja interesse emrecorrer ndo basta a mera sucumbéncia como ocorre
nos demais recursos ordinarios. E necessario que haja efetivamente uma questiio de direito federal, pois o especial ndio se presta a
examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagdo das normas federais.

Incide na espécie, portanto, o obice retratado na Stimula 284/STF.

Ante o exposto, nfo admito o recurso especial.

Intimem:-se.
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Séo Paulo, 01 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVEL N° 0008246-38.2010.4.03.6103/SP

| 2010.61.03.008246-3/SP

APELANTE : |PAULO JOSE DE ALMEIDA

ADVOGADO : |SP175292 JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO . |SP218348 ROGERIO SANTOS ZACCHIA ¢ outro(a)

No. ORIG. : 100082463820104036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, de v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

Decido.
O recurso ndo pode ser admitido.

O recurso especial, como € sabido, tem fundamenta¢do vinculada, de modo que ndo basta que a parte indique o seu direito sem veicular
ofensa a algum dispositivo especifico de lei infraconstitucional. No caso, o recorrente limitou-se a defender sua tese como se fosse mero
recurso ordinario. N&o apontou, de forma precisa, quais os dispositivos de lei federal que teriam sido violados e, consequentemente, ndo
atendeu aos requisitos de admissibilidade do recurso extremo. Em casos como este o colendo Superior Tribunal de Justiga ndo tem
admitido o especial, ao argumento de que "a auséncia de indicagdo inequivoca dos motivos pelos quais se consideram violados os
dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das razdes do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em
que consistiu a violagdo, por meio da demonstragdo inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples
mengdo aos aludidos dispositivos" (in AGRESP n° 445134/RS, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ
03.02.2003); bem como "a auséncia de indicagdo expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razdes do recurso
especial, fazendo incidir a Sumula 284 do STF:(...)." (in AGRESP n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turma, j. 11.03.2003, v.u.,
DJ 31.03.2003 - gn.).

Por fim, imperioso anotar que na via estreita do recurso especial, para que haja interesse emrecorrer ndo basta a mera sucumbéncia
como ocorre nos demais recursos ordinarios. E necessério que haja efetivamente uma questio de direito federal, pois o especial nfo se
presta a examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagio das normas federais.

Ainda que se pretenda analisar o nérito recursal, cumpre-nos ressaltar ser incabivel a andlise da constitucionalidade da Lei 9.514/97 pelo
STJ emsede de recurso especial, uma vez que a apreciagdo de suposta violagdo de preceitos constitucionais nio € possivel nesta via
recursal, nema titulo de prequestionamento, porquanto matéria reservada, pela Carta Magna, ao Supremo Tribunal Federal.

Eventuais nulidades decorrentes do cerceamento de defesa pelo indeferimento de produgéo de prova pericial, como escopo de
demonstrar irregularidades no procedimento de alienagdo extrajudicial, tem sido sistematicamente refutadas pelo STJ, ao fundamento de
que o ordenamento juridico brasileiro outorga ao Magistrado o poder geral de instrugdo no processo, conforme previséo
expressa no artigo 130 do Cédigo de Processo Civil. Outrossim, nos termos do art. 131 do CPC, o destinatario da prova é o Juiz,
cabendo a ele analisar a necessidade da sua produgdo ou ndo. Neste compasso, cumpre ao Julgador verificar a necessidade da
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produgdo da prova requerida pelas partes, indeferindo aquelas que se mostrarem inuiteis, desnecessarias ou mesmo protelatorias,
rejeitando-se, por conseguinte, a tese de cerceamento de defesa. (REsp 1108296 / MG - Ministro Massami Uyeda - Terceira Turma

- DJe 03/02/2011).

A respeito da obrigatoriedade da intimagdo pessoal do mutudrio para purgar a mora, segundo precedentes da Corte Superior, no
processo de execucdo extrajudicial de bem imovel, é indispensavel a notificacio pessoal do devedor a fim de dar cumprimento ao

disposto no artigo 26, § 3°, da Lei 9.514/97, bem como do disposto no artigo 34 do Decreto-lei 70/66, que permite a quitagdo do débito
até a assinatura do auto de arrematagio.

No entanto, conforme consta do v. acérddo recorrido, "a alegagdo do autor, ora apelante, de que ndo foram observados os requisitos do
Decreto-Lei 70/66 no tocante a intimacdo quanto ao procedimento extrajudicial, ndo merece acolhida, pois, muito embora ndo se admita
a prova negativa, por outro lado, n3o houve prova de que o mutudrio teve intencdo de purgar a mora junto a CEF, administrativamente.
De qualquer forma, concluindo as instancias inferiores, a partir do exame fatico € documental, que nio ha dividas sobre a regularidade do
procedimento realizado pela CEF, confrontar este entendimento demandaria reexame do conteudo fatico-probatdrio, o que € vedado ante
a Stmula n° 7 do colendo Superior Tribunal de Justica, in verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso

especial”.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial

Int.

Séo Paulo, 28 de julho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000220-21.2014.4.03.6003/MS

|2014.60.03.000220—3/I\/[S

APELANTE : |PRO REITOR DA UNIVERSIDADE FEDERAL DE MATO GROSSO DO SUL FUFMS
ADVOGADO : IMS005193B JOCELYN SALOMAO

APELADO(A) : |LUCAS FIDELIS PEREIRA

ADVOGADO : IMS007260 PATRICIA GONCALVES DA SILVA FERBES ¢ outro(a)

ENTIDADE : |[Fundacao Universidade Federal de Sao Carlos UFSCAR

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE TRES LAGOAS > 3*SSJ > MS

No. ORIG. : 100002202120144036003 1 Vr TRES LAGOAS/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Lucas Fidelis Pereira, com findamento no art. 105, 111, "a", da Constituicdo Federal, contra
acdrddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Observa-se estar 0 acorddo recorrido assentado em findamentos constitucionais e infraconstitucionais, os quais sdo suficientes para

manté-lo.

Por outro lado, verifica-se que o recorrente, nio interpds recurso extraordindrio, incidindo, no ponto, o 6bice da Sumula 126, do C.
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Superior Tribunal de Justiga, "verbis":

"E inadmissivel recurso especial, quando o acorddo recorrido assenta em fundamentos constitucional e infraconstitucional,
qualquer deles suficiente, por si s6, para manté-lo, e a parte vencida ndo manifesta recurso extraordindrio."

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ACORDAO RECORRIDO ASSENTADO EM
FUNDAMENTOS CONSTITUCIONAL E INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE INTERPOSICAO DE RECURSO
EXTRAORDINARIO. INCIDENCIA DA SUMULA N. 126/STJ.

- A matéria constitucional decidida no acorddo ndo foi impugnada por meio de Recurso Extraordindrio, atraindo o obice da
Sumula n. 126 do Superior Tribunal de Justica.

- Agravo regimental desprovido."
(AgRg no REsp 1126647/RJ, Rel. Ministro ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA

TURMA, julgado em 10/03/2015, DJe 16/03/2015)
Ante o exposto, nfo admito o recurso especial.

Intimem:-se.

Sao Paulo, 02 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVEL N° 0001454-26.2014.4.03.6104/SP

| [2014.61.04.001454-0/SP

APELANTE : [JJURACI CARDOSO DA SILVA

ADVOGADO . |SP165048 RONALDO GUILHERMINO DA SILVA e outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP245936 ADRIANA MOREIRA LIMA e outro(a)

No. ORIG. 1 100014542620144036104 1 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra v. acordao proferido nestes autos.
Decido.

Compulsando os autos, verifica-se que a interposi¢ao do recurso ocorreu apds o prazo estabelecido no art. 508, do Cédigo de Processo
Civil, conforme certiddo lancada pela Subsecretaria, sendo, portanto, intempestivo.

Ante o exposto, em face da auséncia de pressuposto de admissibilidade recursal relativo a tempestividade, nfio admito o recurso especial.
Publique-se. Intimen-se.

Séo Paulo, 29 de junho de 2016.
MAIRAN MAIA
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Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0002751-68.2014.4.03.6104/SP

| [2014.61.04.002751-0/SP

APELANTE : [JJURACI CARDOSO DA SILVA

ADVOGADO : |SP165048 RONALDO GUILHERMINO DA SILVA
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO . |SP245936 ADRIANA MOREIRA LIMA

No. ORIG. 1 100027516820144036104 1 Vr SANTOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo que versa sobre a nulidade da alienacgo extrajudicial de imovel
objeto de contrato de financiamento habitacional, realizada nos termos da Lein® 9.514/97.

Decido.
O recurso, interposto com fundamento na alinea "a" do artigo 105, III, da CR/88, ndo merece admissdo.

O recurso especial, como € sabido, tem fundamenta¢do vinculada, de modo que ndo basta que a parte indique o seu direito sem veicular
ofensa a algum dispositivo especifico de lei infraconstitucional. No caso, o recorrente limitou-se a defender sua tese como se fosse mero
recurso ordinario. Nao apontou, de forma precisa, quais os dispositivos de lei federal que teriam sido violados e, consequentemente, ndo
atendeu aos requisitos de admissibilidade do recurso extremo. Em casos como este o colendo Superior Tribunal de Justica ndo tem
admitido o especial, ao argumento de que "a auséncia de indicagdo inequivoca dos motivos pelos quais se consideram violados os
dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das razdes do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em
que consistiu a violagdo, por meio da demonstragdo inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples
mengdo aos aludidos dispositivos" (in AGRESP n®° 445134/RS, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ
03.02.2003); bem como "a auséncia de indicagdo expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razdes do recurso
especial, fazendo incidir a Sumula 284 do STF:(...)." (in AGRESP 1n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turma, j. 11.03.2003, v.u.,
DJ 31.03.2003 - gn.).

Ainda que se pretenda analisar o nérito recursal, cumpre-nos ressaltar ser incabivel a analise da constitucionalidade do procedimento
previsto na Lein® 9.514/97 pelo STJ emsede de recurso especial, uma vez que a apreciagdo de suposta violagdo de preceitos
constitucionais ndo ¢ possivel nesta via recursal, nema titulo de prequestionamento, porquanto matéria reservada, pela Carta Magna, ao
Supremo Tribunal Federal.

No tocante a obrigatoriedade da intimago pessoal do mutudrio para purgar a mora, segundo precedentes da Corte Superior, no
processo de execugo extrajudicial de bem imdvel, € indispensavel a notificagdo pessoal do devedor a fim de dar cumprimento ao
disposto no artigo 26, § 3°, da Lei 9.514/97, bem como do disposto no artigo 34 do Decreto-lei 70/66, que permite a quitagdo do débito
até a assinatura do auto de arrematagfo.

A situagdo fatica delineada nos autos revela ter havido intimagao por intermédio do Oficial de Registro de Imoveis de Praia Grande - SP,
conforme documentos de fls. 52 e 57/59, constatando-se, dessa forma, que o ato de constituicio em mora da fiduciante se deu nos
exatos termos do artigo 26, da Lein® 9.514/97.

De qualquer forma, concluindo as instancias inferiores, a partir do exame fatico e documental, que ndo ha davidas sobre a regularidade da
ntimagdo pessoal do devedor para purgar a mora, confrontar este entendimento demandaria reexame do contetido fatico-probatorio, o
que ¢ vedado ante a Sumula n° 7 do colendo Superior Tribunal de Justica, in verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo
enseja recurso especial’.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.
S&o Paulo, 11 de julho de 2016.
MAIRAN MAIA

Vice-Presidente
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DIVISAU DE AGRAVOU DE INSNTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVEL N° 0000030-16.2014.4.03.6114/SP

| [2014.61.14.000030-6/SP

APELANTE : IBARTOLOMEU MOIO JUNIOR

ADVOGADO : |SP292837 PATRICIA DOS SANTOS BARBOSA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP182831 LUIZ GUILHERME PENNACHI DELLORE e outro(a)
No. ORIG. : 100000301620144036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acordao que nfo The reconheceu o direito a substituicio da
incidéncia da Taxa Referencial (TR) sobre depdsitos vinculados ao Fundo de Garantia do Tempo de Servigo (FGTS) por outros indices
que determinem a recomposigio da perda inflacionaria do valor da moeda.

Decido.

Constata-se ja solucionada a controvérsia central do presente recurso, por meio do julgamento da Repercussdo Geral no Recurso
Extraordinirio com Agravo n° 848.240 (transitado em julgado em 06.02.2015), no qual a Suprema Corte declarou a auséncia de
repercussdo geral do tema.

Este o teor do acordio:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. FGTS. DEPOSITOS EFETUADOS NA CONTA
VINCULADA. INDICE DE CORRECAO MONETARIA. APLICACAO DA TAXA REFERENCIAL. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. 1. Esta Suprema Corte, em diversas manifestagdes de seu
orgdo plendrio, afirmou a legitimidade da Taxa Referencial (TR) como indice de atualizacdo de obrigagdes, com a unica ressalva
da inviabilidade de sua aplicagdo retroativa para alcangar situagoes preteéritas. Nesse sentido: ADI 493-MC, Rel. Min. MOREIRA
ALVES, Tribunal Pleno, DJ de 4/9/1992; ADI 768-MC, Rel. Min. M4RCOAUREL[O, Tribunal Pleno, DJ de 13/11/1992; ADI
959-MC, Rel. Min. SYDNEY SANCHES, Tribunal Pleno, DJ de 13/5/1994. 2. Assim sendo, o exame da inaplicabilidade da TR em
situagdes especificas pertence ao dominio da legislacdo ordindria pertinente a cada caso, a significar que eventual ofensa a
Carta Magna seria apenas reflexa. 3. Portanto, é de natureza infraconstitucional a controvérsia relativa a aplicagdo da TR como
indice de correcdo monetdria dos depositos efetuados em conta vinculada do FGTS, fundada na interpretagdo das Leis 7.730/89,
8.036/90 e 8.177/91. 4. E cabivel a atribuicéo dos efeitos da declaragdo de auséncia de repercussdo geral quando néo ha matéria
constitucional a ser apreciada ou quando eventual ofensa a Carta Magna ocorra de forma indireta ou reflexa (RE 584.608 RG,
Min. ELLEN GRACIE, DJe de 13/03/2009). 5. Auséncia de repercussdo geral da questdo suscitada, nos termos do art. 543-A do
CPC. (ARE 848240 RG, Relator(a): Min. TEORI ZAVASCKI, julgado em 11/12/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-250
DIVULG 18-12-2014 PUBLIC 19-12-2014)

Logo, tendo o Supremo Tribunal Federal negado referida repercusséo, de rigor a madmissibilidade do presente recurso, nos termos do
art. 543-B, § 2°, do Codigo de Processo Civil

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 27 de julho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO CIVEL N° 0004080-67.2014.4.03.6120/SP

| [2014.61.20.004080-7/SP

APELANTE : IMERCADINHO FLAFER DE ARARAQUARA LTDA
ADVOGADO : |SP220833 MAURICIO REHDER CESAR e outro(a)
APELADO(A) . |Agencia Nacional do Petroleo Gas Natural e Biocombustiveis ANP
PROCURADOR : |SP211012B ALBERTO CHAMELETE NETO

No. ORIG. : |00040806720144036120 2 Vr ARARAQUARA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Mercadinho Flafer de Araraquara Ltda., com findamento no art. 105, inciso 11, alinea "a”
da Constituicdo Federal, contra acérdao proferido por érgio fracionario deste Tribunal.

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Comefeito, o acdrdio recorrido, atento as peculiaridades dos autos, manteve a autuacao e o valor da multa emitida pela Agéncia
Nacional do Petréleo, Gas Natural e Biocombustivel - ANP, nos termos do "decisum’' assim ementado:

AGRAVO LEGAL. PROCESSO ADMINISTRATIVO. AUTO DE ]NFRACANO COM BASE EM OUTROS DISPOSITIVO QUE NAO
APENAS A PORTARIA ANP N°297/2003. ILEGALIDADE INCOMPROVADA. AGRAVO LEGAL IMPROVIDO.

1. Os atos administrativos, dentre os quais se inclui o auto de infragdo, gozam de presungdo juris tantum de veracidade,
legitimidade e legalidade. Para que seja declarada a ilegitimidade de um ato administrativo, cumpre ao administrado provar os
fatos constitutivos de seu direito, i.e., a inexisténcia dos fatos narrados como verdadeiros no auto de infracdo.

2. Nédo cabe ao Poder Judicidrio, em respeito ao principio da separagdo de poderes e ao poder discriciondrio da autoridade
administrativa, apreciar os critérios de oportunidade e conveniéncia dos atos administrativos, ou seja, pronunciar-se sobre o
mérito administrativo destes, devendo ater-se a andlise de sua legalidade, excetuando-se, tdo somente, as situagdes de evidente
abuso de poder ou de ilegalidade nos atos em questao.

3. Analisando a legislagdo vigente a época do fato (25/10/2011), verifica-se que a Portaria ANP n° 297/2003 teve seu prazo
prorrogado até a data de 09/03/201 1, razdo pela qual ndo pode ser aplicada.

4. Este ndo é o unico dispositivo que originou o auto de infragdo. O art. 3°, I, da Lei n° 9.847/99, mencionado no ato, apresenta a
infragdo e a penalidade que deve ser aplicada:

5. Ndo ha elementos novos capazes de alterar o entendimento externado na decisdo monocrdtica.

6. Agravo legal improvido.

Revisitar referido entendimento significa revolver o conjunto fatico-probatdrio dos autos e o Superior Tribunal de Justica tem firme
posicionamento no sentido de ser incabivel, em sede de recurso especial, referida pratica, devendo incidir, na espécie, o obice retratado
na Stmula 7/STJ:

Nesse diapasao:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ANP.

VAZAMENTO DE COMBUSTIVEL. AUTO DE INFRA[CA~ O. PROVA PERICIAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

SUMULA 211/STJ. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. Hipotese em que o Tribunal de origem afastou o pedido de declaracdo de nulidade de multa aplicada pela ANP a Petrobrdis,

em virtude do rompimento de oleoduto com o respectivo vazamento de combustivel.

2. E inadmissivel Recurso Especial quanto a questdo inapreciada pelo Tribunal de origem, a despeito da oposicdo de Embargos

Declaratorios. Incidéncia da Stimula 211/STJ.

3. In casu, rever o entendimento consignado pelo Tribunal de origem quanto a regularidade da pericia e a higidez do auto de
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infragdo requer o revolvimento do conjunto fatico-probatorio, o que atrai o obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja Recurso Especial”.

4. Agravo Regimental ndo provido." (AgRg no AREsp 475.146/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA,
Julgado em 13/05/2014, DJe 23/05/2014).

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. ALEGACAO DE VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. RAZOES GENERICAS.
SUMULA 284/STF. MULTA APLICADA PELA ANP. VENDA DE COMBUSTIVEL EM DESACORDO COM O ESTABELECIDO
NA LEGISLACAO. REEXAME DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. A configuragdo de violagdo ao art. 535 do CPC exige da recorrente a indicacdo de quais normas juridicas e teses recursais
deixaram de ser apreciadas pela origem, bem como a imprescindibilidade disso para o correto deslinde da causa, sob pena de
incideéncia da Sumula 284/STF.

2. Hipotese em que o Tribunal de origem, soberano na andlise das circunstdncias fadticas e probatorias da causa, reconheceu a
responsabilidade do estabelecimento revendedor, tendo em vista a constatagdo, nos seus tanques de armazenamento, da
presenca de dlcool fora das especificagdes quanto a seu teor.

3. A pretensdo de revisdo do entendimento proferido na origem implica, no caso, reexame da matéria fatico-probatoria dos
autos, o que é vedado em Recurso Especial, conforme Sumula 7/STJ.

4. Recurso Especial nédo conhecido." (REsp 1528430/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
23/06/2015, DJe 05/08/2015).

"ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. MULTA.
INFRACAO AS NORMAS DE COMERCIALIZACAO DE PRODUTOS DERIVADOS DO PETROLEO. AUSENCIA DE OMISSAO,
CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. REDUCAO DO VALOR DA MULTA PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS.
RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE. PEDIDO DE INVERSAO DO JULGADO.

NECESSIDADE DE REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. No tocante ao art. 535, I e Il do CPC, inexiste a violagdo apontada. O Tribunal de origem apreciou fundamentadamente a
controvérsia, ndo padecendo o acordao recorrido de qualquer omissdo, contradicdo ou obscuridade. Observe-se, ademais, que
Julgamento diverso do pretendido, como na espécie, ndo implica ofensa a norma ora invocada.

2. Tendo o Tribunal de origem justificado a reducdo da multa dada a sua exorbitdancia, o que inviabilizaria a continuidade das
atividades da empresa-agravada, a inversdo do julgado nos moldes pretendidos pela ANP demandaria, necessariamente, o
reexame do conjunto fatico-probatorio dos autos. Incidéncia da Stmula 7/STJ.

3. Agravo Regimental da ANP desprovido." (AgRg no AREsp 522.918/RS, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 21/10/2014, DJe 18/11/2014).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial

Intimem:-se.

S&o Paulo, 02 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 45357/2016
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001426-98.2003.4.03.6183/SP

| | ]2003.61.83.001426-5/SP |

|APELANTE | : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS |
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PROCURADOR : |SP266567 ANGELICA BRUM BASSANETTI SPINA e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |ROBERTO VILLAS BOAS

ADVOGADO : |SP298291A FABIO LUCAS GOUVEIA FACCIN ¢ outro(a)

REMETENTE - |JUIZO FEDERAL DA 8 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSI>SP
No. ORIG. : 100014269820034036183 8V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.
O recurso nio merece admissdo.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que nfo é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes
firmadas pelas instancias ordindrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para
reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do
segurado a agentes nocivos a satide ou a integridade fisica.

A pretensio da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de
Justica, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSI CA~ O HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovacdo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
§3%do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Stimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é invidvel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/4AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessaria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condi¢des especiais, conforme a
legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do
trabalhador aos agentes nocivos a saude, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condi¢do por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia
da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e 0s
fundamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situagfo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, Dle 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 28 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVEL N° 0010709-45.2004.4.03.6108/SP

| [2004.61.08.010709-1/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO . |SP205671 KARLA FELIPE DO AMARAL e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |TERESINHA NUNES DE CAMARGO

ADVOGADO : |SP188394 RODRIGO TREVIZANO e outro(a)

No. ORIG. : 100107094520044036108 3 Vr BAURU/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal,
em ag¢do ajuizada visando o pagamento de indenizagdo por danos morais e materiais.

DECIDO.
A presente impugnagio ndo pode ser admitida.

O acorddo impugnado assentou o entendimento de ser indevida a condenac@o do INSS em danos morais, sob o fundamento de que ...
No caso em andlise, ndo ha que se pressupor a existéncia de danos morais pelo simples fato de o INSS ter negado um beneficio.
Isso porque a andlise e indeferimento dos beneficios é competéncia e dever da autarquia, quando entenda ndo estarem presentes
os requisitos legais. Equivocos na andlise, que ndo caracterizem culpa grave ou dolo do agente, também ndo caracterizam o
direito a indenizagdo.

Ademais, o dano moral é aquele cometido contra atributos relacionados a personalidade (como honra, intimidade, imagem,
animo psiquico e integridade, entre outros). Assim, para configurar o dano moral, deve ser comprovada a existéncia de lesdo de
ordem moral ou psicologica, advinda de ato ilegal. Além da efetiva demonstracdo do dano é preciso a comprovagdo, também, do
nexo de causalidade entre este e a conduta ilicita - comissiva ou omissiva - do agente para fazer jus indenizacdo, o que ndo
restou configurado no presente caso.

Quanto ao dano material, é certo que houve um aborrecimento com o atraso no deferimento do beneficio de sua aposentadoria,
mas ndo passivel de ser qualificado como dano moral, pois o ocorrido ndo tem aptiddo a ensejar uma dor, vexame, sofrimento
ou humilhagdo capaz de ocasionar uma modificagdo estrutural em sua vida." (fl. 195).

Pretende-se, como se V€, por meio deste recurso especial, revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco no afastamento da condenagio
do INSS ao pagamento de indenizagdo por danos morais.

A pretensdo da parte recorrente, assim, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justiga, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. INDEVIDO INDEFERIMENTO DE PRORROGACAO DO AUXILIO-DOENCA. ACORDAO DE ORIGEM
QUE, A LUZ DAS PROVAS DOS AUTOS, CONCLUIU PELA EXISTENCIA DE DANO MORAL. REVISAO DA CONCLUSAO
ADOTADA NA ORIGEM. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Hipotese em que a Corte de origem analisou o conteido fatico-probatorio dos autos e concluiu que o indeferimento do pedido
de prorrogacdo do auxilio-doenga, em setembro de 2007, foi indevido, considerando-se que o laudo pericial demonstrou
claramente "a progressdo da doenga (neoplasia maligna do encéfalo sem cura disponivel) e a necessidade de o segurado realizar
uma segunda cirurgia em janeiro de 2008, em razdo do seu agravamento”. Diante desse quadro e, considerando que o segurado
necessitou da ajuda de terceiros para sua subsisténcia e de sua familia, que passou por dificuldades financeiras, com risco de
despejo, ante a negativa do pagamento do beneficio, durante a grave enfermidade de que padecia o segurado, o pedido de
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condenagdo do INSS ao pagamento de indenizagdo por danos morais foi julgado procedente.

1. Concluiu o Tribunal a quo que, "a somar-se a prova documental, as testemunhas ouvidas em Juizo confirmaram que o
segurado Alécio demandava cuidados especiais enquanto estava enfermo, bem como que seus familiares necessitaram do auxilio
de terceiros para arcar com seu sustento no transcorrer do infortunio, inclusive com o risco de serem despejados. Ou seja,
observa-se que, além de conviverem com a dor de uma enfermidade incuravel, tiveram que passar por privagoes financeiras
durante lapso temporal de 6 meses. Logo, revela-se reprovavel a conduta do INSS de cancelar o beneficio de auxilio-doenca
anteriormente concedido, deixando o segurado e sua familia sem qualquer renda durante um periodo extremamente delicado, em
que o primeiro lutava contra enfermidade de inquestionavel gravidade. (...) a parte autora comprovou dor, anguistia e sofrimento
relevantes com a cessagdo do beneficio previdencidrio em momento delicado, no qual o segurado, portador de cancer agressivo
que estava progredindo, tanto que necessitava realizar uma segunda cirurgia, e impossibilitado de laborar, teve o auxilio-doenga
cancelado. Via de conseqiiéncia, a renda da familia, que é humilde, foi suprimida pelo lapso temporal de aproximadamente seis
meses, necessitando do auxilio de terceiros para sobreviver, como comprovado pela prova oral”.

1II. Assim sendo, conclusio em sentido contrdrio - no sentido de que a parte autora ndo teria comprovado dor, angiistia e
sofirimento relevantes, surgidos do cancelamento do beneficio - demandaria incursdo na seara fitico-probatoria dos autos,
inviavel, na via eleita, a teor do enunciado 7 da Stumula do STJ.

1V. Agravo regimental improvido."

(STJ, AgRg no AREsp 519033 / RS, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, DJe 23.10.2014).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.
Séo Paulo, 28 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0007528-63.2008.4.03.6183/SP

| [2008.61.83.007528-8/SP

APELANTE : |[JAIRO MELGAR
ADVOGADO : [SP125436 ADRIANE BRAMANTE DE CASTRO LADENTHIM e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP160559 VANESSA BOVE CIRELLO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [00075286320084036183 9V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional
Federal, em agdo ajuizada visando a concessao de beneficio assistencial.

Decido.
A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

E pacifico o entendimento da instancia superior a dizer que & "madmissivel o recurso especial que se findamenta na existéncia de
divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstra¢go da similitude fatico-juridica, a mera transcrigdo de ementas e de trechos de
votos, assim como tampouco indica qual precetto legal fora interpretado de modo dissentaneo. Hipdtese, por extensio, da Stimula
284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao
que acrescenta-se que "a simples transcricdo de ementas de julgados, semo devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro
teor dos acorddos paradigmas ou indicagdo do repositério oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tnico, do
Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do
especial, interposto pela alinea 'c"" do permissivo constitucional (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Neste caso concreto, verifica-se que a parte recorrente nfio efetuou o cotejo analitico entre o v. acorddo recorrido e os precedentes
paradigmaticos citados, tampouco demonstrando a similitude fatica entre eles, o que impede a subida do recurso especial interposto.
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Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.
Séo Paulo, 28 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 REMESSA NECESSARIA CIVEL N° 0000001-69.2009.4.03.6104/SP

| [2009.61.04.000001-5/SP

PARTE AUTORA : |ISABEL MOCZAK MENDONCA
ADVOGADO : |SP054419 ANGELIN LAURENTINO
SUCEDIDO(A) : |AFONSO CELSO PINHEIRO MENDONCA falecido(a)
PARTE RE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[SP061353 LUIZ ANTONIO LOURENA MELO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE SANTOS > 4*SSJ > SP
No. ORIG. : 100000016920094036104 6 Vr SANTOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por érgao fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.
O recurso ndo merece admissgo.
No caso dos autos pretende-se o reconhecimento do tempo laborado em atividade urbana.

E evidente o intuito da parte recorrente de rediscutir o acerto ou equivoco das instincias ordinarias na analise das provas do tempo de
labor alegadamente exercido pelo autor.

Tal pretensdo, entretanto, nfo se coaduna coma via estreita do recurso especial, infringindo o ébice retratado na Stmula n® 07/STJ ("4
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial").

[Tab]

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA DE
TRABALHADOR URBANO. COMPROVACAO DE TEMPO DE SERVICO. SUFICIENCIA DA PROVA PRODUZIDA. ANALISE
DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7 DO STJ.

1. A prova exclusivamente testemunhal ndo basta a comprovagdo do tempo de servico urbano, para o fim de obtengdo de
beneficio previdencidrio, devendo ser acompanhada, necessariamente, de um inicio razodvel de prova material, nos termos do
art. 55, § 3%, da Lein. 8.213/91.

2. Eventual conclusdo em sentido diverso do que foi decidido, relativamente a suficiéncia da prova material apresentada pelo
autor para fins de comprovagdo do tempo de servigo urbano, dependeria, no caso, do reexame do contexto fatico-probatorio dos
autos, providéncia vedada pela Sumula 7 do STJ.

3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no REsp 1117818/SC, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 06/11/2014, DJe
24/11/2014)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 28 de julho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002513-61.2010.4.03.6113/SP

| [2010.61.13.002513-1/SP

APELANTE : |CELIO RODRIGUES DA SILVA

ADVOGADO : |SP248879 KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA ¢ outro(a)
: |SP245400 INGRID MARIA BERTOLINO BRAIDO

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP175383 LESLIENNE FONSECA DE OLIVEIRA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE FRANCA Sec Jud SP

No. ORIG. : 100025136120104036113 3 Vr FRANCA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.[Tab]
O recurso ndo merece admissao.

Inicialmente, incabivel o recurso quanto a alegada ofensa aos principios constitucionais, em razio da nio realizagdo de prova pericial, uma
vez que refoge ao ambito de competéncia do Superior Tribunal de Justiga. Esse entendimento ja se encontra sedimentado naquele
sodalicio.

Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. ALEGADA OMISSAO NO ACORDAO EMBARGADO. AUSENCIA DE VICIO NO JULGADO.
INCONFORMACAO COM A TESE ADOTADA PELA SEGUNDA TURMA. MATERIA CONSTITUCIONAL.
PREQUESTIONAMENTO. IMPOSSIBILIDADE.

()

2. Também ficou assentado que ndo é possivel, em recurso especial, a pretendida andlise de violagdo dos dispositivos
constitucionais, ainda que a guisa de prequestionamento, porquanto matéria reservada ao Supremo Tribunal Federal, nos termos
dos arts. 102, Ill e 105, III, da Carta Magna. Embargos de declaragdo rejeitados.”

(STJ, EDcl no AgRg no REsp 1283676/CE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/02/2012,
DJe 09/02/2012)

Emrelago ao conjunto probatdrio dos autos, o acérdio recorrido assim decidiu:

"In casu, no tocante aos intervalos de 19/3/1991 a 27/3/1991 e de 6/3/1995 a 19/12/1996, laudo técnico aponta a exposicdo,
habitual e permanente, a ruido superior aos limites previstos na norma em comento.

Entretanto, com relacdo ao lapso de 2/11/1997 a 16/11/2009, inviavel é o enquadramento perseguido, visto que o documento
acima mencionado consigna a exposicdo ao agente agressivo ruido abaixo dos limites de tolerdncia estabelecidos na legislacao
citada.

De igual modo, no tocante aos demais lapsos requeridos como especiais, a parte autora pretende o reconhecimento do exercicio
de atividade sob condicdes prejudiciais a savide, na condicdo de auxiliar de sapateiro, sapateiro, separador de materiais,
cortador, cortador de forro e cortador de pele nas empresas e periodos indicados na pega inaugural, com o fim de obter a
concessdo de aposentadoria especial ou por tempo de contribuicdo.

Essa pretensdo, contudo, é incabivel.

Isso porque a atividade de sapateiro, a despeito de ostentar certa carga insalubre, em virtude da exposicdo a agentes nocivos
inerentes a profissdo, como "cola de sapateiro” (hidrocarboneto toxico), ndo encontra previsédo nos Decretos n. 53.831, de 25 de
mar¢o de 1964, e 83.080, de 24 de janeiro de 1979.
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Ademais, a parte autora ndo se desincumbiu do 6nus que realmente lhe toca quando instruiu a pega inicial, qual seja: carrear
prova documental descritiva das condigdes insalubres as quais permaneceu exposta no ambiente laboral, como formuldrios
padrdo e laudo técnico individualizado.

Ressalte-se que o laudo pericial, encomendado pelo Sindicato dos Empregados nas Industrias de Calgcados de Franca/SP (fls.
80/127), ndo se mostra apto a atestar as condigdes prejudiciais do obreiro nas fungdes alegadas, com permanéncia e
habitualidade, por reportar-se, de forma genérica, as industrias de calcados de Franca sem enfrentar as especificidades do
ambiente de trabalho de cada uma delas. Em suma, trata-se de documento que ndo traduz, com fidelidade, as reais condi¢des
vividas individualmente, a época, pela parte autora nos lapsos debatidos.

Da mesma forma, o laudo técnico pericial coligido aos autos as fls. 222/238 também ndo é bastante para a caracterizagdo da
atividade como especial nos intersticios vindicados de 17/8/1979 a 20/5/1980, de 2/6/1980 a 12/1/1981, de 174/1981 a
10/12/1983, de 16/12/1983 a 17/2/1987, de 20/5/1987 a 10/7/1987, de 3/8/1987 a 2/9/1988, de 2/11/1988 a 2/12/1989, de 3/5/1990
a 26/2/1991, de 174/1991 a 15/7/1993 e de 1711/1993 a 28/2/1995, pela auséncia de dados técnicos e pela impossibilidade de
avaliagdo, in loco, das condicdes de trabalho da parte autora.

Com efeito, a pericia de forma indireta, lastreada em suposta similaridade das empresas trabalhadas pela parte autora, despreza
as especificidades inerentes a cada uma.

()

Por esse motivo, foi afastada a pericia por similaridade como elemento de prova, cujo fundamento adoto para ndo considerar os
aludidos documentos apresentados pela parte autora.

Assim, a parte autora ndo logrou reunir elementos elucidativos suficientes a demonstragdo do labor especial nesses periodos."
(fls. 307/308)

Neste aspecto, ¢ firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que nfo ¢ adequado o recurso especial para revolver as
conclusdes firmadas pelas instincias ordindrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como
para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢do do
segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de
Justiga, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:
"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO ANTECIPADO DA
LIDE. ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 330, I, DO CPC. PLEITO DE PRODUCAO DE PROVA PERICIAL . REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA N. 7 DO ST.J. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUGCAO.
IMPOSSIBILIDADE. DECISAO MANTIDA. 1. O magistrado é o destinatdrio da prova , competindo as instancias ordindrias
exercer juizo acerca da suficiéncia das que foram produzidas, nos termos do art. 130 do CPC. 2. No caso concreto, o Tribunal de
origem concluiu que ndo houve cerceamento de defesa e que as prova s constantes dos autos evam suficientes para o julgamento
da lide. Alterar esse entendimento demandaria o reexame dos elementos faticos, o que é vedado em recurso especial (Sumula n. 7
do STJ). 3. O ébice da Sumula n. 7/STJ também impede o reexame do valor dos honordrios advocaticios, arbitrados dentro dos
parametros legais. 4. Agravo regimental a que nega provimento."
(STJ, AgRg no AREsp 527.139/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 10/11/2015, DJe
13/11/2015)
[Tab]
"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSI CA~ O HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
$3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdancias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"
(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)
"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condi¢des especiais, conforme a
legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do
trabalhador aos agentes nocivos a saude, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
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e permanente, verificar essa condi¢do por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."
(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situacao fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, Dle 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Incabivel, ainda, o recurso quanto a aplicagdo do art. 493 do CPC, uma vez que o acorddo recorrido no enfrentou o cerne da
controvérsia a luz de tal dispositivo legal, com vistas ao aclaramento de eventual omissdo. Nao foi obedecido, no ponto, o requisito do
prequestionamento, a atrair ao caso a incidéncia do 6bice consubstanciado na Stimula n® 356/STF.

Finalmente, no que se refere ao agente agressivo ruido, a questdo ventilada neste recurso foi objeto de apreciacdo definitiva pelo Superior
Tribunal de Justica no RESP n® 1.398.260/PR, julgado sob o regime dos recursos representativos de controvérsia (CPC de 1973, artigo
543-C). Na oportunidade, assentou-se que o limite de tolerdncia para o agente agressivo ruido, no periodo de 06.03.1997 a 18.11.2003,
deve ser aquele previsto no Anexo IV do Decreto n°® 2.172/97 (90 dB), sendo indevida a aplicagio retroativa do Decreto n® 4.882/03,
que reduziu tal patamar para 85dB.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 04.03.2015, € a que segue, verbis:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008.
RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL.
TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE DE
85 DB. RETROACAO. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTACAO DO SERVICO.
Controvérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC 1. Esta pacificado no STJ o entendimento de que a lei que rege o tempo de
servigo é aquela vigente no momento da prestagdo do labor. Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi,
Terceira Segdo, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Segdo, DJe 19.12.2012, ambos
Julgados sob o regime do art. 543-C do CPC. 2. O limite de tolerancia para configuragdo da especialidade do tempo de servigo
para o agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 e Anexo
1V do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicagdo retroativa do Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob
pena de ofensa ao art. 6°da LINDB (ex-LICC). Precedentes do ST.J. Caso concreto 3. Na hipotese dos autos, a redugdo do tempo
de servico decorrente da supressdo do acréscimo da especialidade do periodo controvertido ndo prejudica a concesséo da
aposentadoria integral. 4. Recurso Especial parcialmente provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da
Resolugcao STJ 8/2008."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.398.260/PR, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 05/12/2014)

No caso em exame, constata-se que o acorddo recorrido ndo diverge do entendimento assentado no precedente paradigmatico em
destaque.

Ante o exposto, emrelagdo ao agente agressivo ruido, nego seguimento ao recurso especial e no que sobeja, ndo admito.
Int.

Séo Paulo, 28 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0006205-66.2013.4.03.6112/SP

| [2013.61.12.006205-3/SP

APELANTE : [LOURDES CASSU (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : [SP209325 MARIZA CRISTINA MARANHO NOGUEIRA e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR . [SP220628 DANILO TROMBETTA NEVES ¢ outro(a)
ADVOGADO : |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00062056620134036112 1 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
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DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concess@o de beneficio assistencial.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissZo.

Com efeito, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 567.985/MT (DJe 03.10.2013), assentou que a despeito da
declaragdo de constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da LOAS quando da manifestacio da Corte na ADI n° 1.232/DF,
mudancas no contexto fatico e juridico tiveram o conddo de promover um processo de inconstitucionalizagdo desse preceito legal, o
qual ndo deve ser tomado, portanto, como parametro objetivo tinico de aferi¢io da miserabilidade.

O v. acordio do E. STF restou assim ementado, verbis:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituicdo. A Lei de Organizacdo da
Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da Republica, estabeleceu os critérios para que o
beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir
meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3° da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de
constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispoe o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que
"considera-se incapaz de prover a manutencdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per
capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo". O requisito financeiro estabelecido pela lei teve sua
constitucionalidade contestada, ao fundamento de que permitiria que situacdes de patente miserabilidade social fossem
consideradas fora do alcance do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de
Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3°, da LOAS. 3.
Decisdes judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de Inconstitucionalizagdo dos critérios definidos
pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pds termo a controvérsia quanto a aplicagdo em
concreto do critério da venda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a lei permaneceu inalterada, elaboraram-se
maneiras de se contornar o critério objetivo e unico estipulado pela LOAS e de se avaliar o real estado de miserabilidade social
das familias com entes idosos ou deficientes. Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos para a
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como. a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que
instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo,; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza
o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a Municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados
a agdes socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em decisdes monocrdticas, passou a rever anteriorves posicionamentos
acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionalizagdo decorrente
de notorias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares
econdmicos utilizados como critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4.
Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993. 5. Recurso
extraordindrio a que se nega provimento."

Anote-se, ainda, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal ratificou essa interpretagdo em outro paradigma julgado nos termos do
artigo 543-B do CPC de 1973 (RE n° 580.963/PR, DJe 03.10.2013), oportunidade em que assentou a inconstitucionalidade por
omissao do artigo 34, paragrafo tmico, do Estatuto do Idoso, por infringéncia ao principio da isonomia. Confira-se:

"Beneficio assistencial de prestacdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢édo. A Lei de Organizagdo da
Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constitui¢do da Republica, estabeleceu os critérios para que o
beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir
meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de
constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispoe o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que:
"considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per
capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario minimo". O requisito financeiro estabelecido pela Lei teve sua
constitucionalidade contestada, ao fundamento de que permitiria que situagoes de patente miserabilidade social fossem
consideradas fora do alcance do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de
Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3° da LOAS. 3.
Decisdes judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e processo de inconstitucionalizacdo dos critérios definidos
pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pds termo a controvérsia quanto a aplicagdo em
concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a Lei permaneceu inalterada, elaboraram-se
maneiras de contornar o critério objetivo e tinico estipulado pela LOAS e de avaliar o real estado de miserabilidade social das
Jfamilias com entes idosos ou deficientes. Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos para
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como. a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que
instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo,; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza
o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados
a agodes socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em decisdes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos
acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionalizacdo decorrente
de notorias mudangas faticas (politicas, econémicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares
econdmicos utilizados como critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. A
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inconstitucionalidade por omissdo parcial do art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003. O Estatuto do Idoso dispoe, no art.
34, paragrafo unico, que o beneficio assistencial ja concedido a qualquer membro da familia ndo sera computado para fins do
cdlculo da renda familiar per capita a que se refere a LOAS. Ndo exclusdo dos beneficios assistenciais recebidos por deficientes e
de previdenciarios, no valor de até um salario minimo, percebido por idosos. Inexisténcia de justificativa plausivel para
discriminagdo dos portadores de deficiéncia em relagdo aos idosos, bem como dos idosos beneficiarios da assisténcia social em
relagdo aos idosos titulares de beneficios previdencidrios no valor de até um salario minimo. Omissdo parcial inconstitucional. 5.
Declaracdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003.6.
Recurso extraordindrio a que se nega provimento."

O C. Superior Tribunal de Justica, por sua vez, no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG, processado segundo o rito do art. 543-C do
CPC de 1973, ratificou referido entendimento, asseverando que o dispositivo legal do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 deve ser
nterpretado de modo a amparar o cidaddo vulneravel, donde concluir-se que a delimitacio do valor de renda familiar per capita prevista
na LOAS no pode ser tida como tmico meio de prova da condicdo de miserabilidade do beneficiado.

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, Ill, ALINEA C DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO
ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE DE DEMONSTRACAO DA CONDICAO DE MISERABILIDADE DO BENEFICIARIO POR
OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER CAPITA DO NUCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO
SALARIO MINIMO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um
saldrio minimo de beneficio mensal, independente de contribuigdo a Seguridade Social, a pessoa portadora de deficiéncia e ao
idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a prépria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser
a lei. 2. Regulamentando o comando constitucional, a Lei 8.742/93, alterada pela Lei 9.720/98, dispde que serd devida a
concessdo de beneficio assistencial aos idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que ndo possuam meios de prover a propria
manutengdo, ou cuja familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4 (um quarto) do salario minimo. 3. O egrégio Supremo
Tribunal Federal, ja declarou, por maioria de votos, a constitucionalidade dessa limitagdo legal relativa ao requisito econdomico,
no julgamento da ADI 1.232/DF (Rel. para o acorddo Min. NELSON JOBIM, DJU 1.6.2001). 4. Entretanto, diante do
compromisso constitucional com a dignidade da pessoa humana, especialmente no que se refere a garantia das condi¢oes bdsicas
de subsisténcia fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a amparar irrestritamente o cidaddo social e
economicamente vulneravel. 5. A limitagdo do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a unica forma de se
comprovar que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manutencdo ou de té-la provida por sua familia, pois é
apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, presume-se absolutamente a miserabilidade quando
comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do saldrio

minimo. 6. Além disso, em dmbito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do CPC) e ndo o
sistema de tarifagdo legal de provas, motivo pelo qual essa delimitacdo do valor da renda familiar per capita ndo deve ser tida
como unico meio de prova da condi¢do de miserabilidade do beneficiado. De fato, ndo se pode admitir a vinculagdo do
Magistrado a determinado elemento probatorio, sob pena de cercear o seu direito de julgar. 7. Recurso Especial provido”

(STJ, REsp 1112557/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, DJe de 20/11/2009).

Finalmente, O C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do RESP n° 1.355.052/SP, processado segundo o rito do art. 543-C do
CPC de 1973, assentou que aplica-se o paragrafo tnico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lein. 10.741/03), por analogia, a fim de que
beneficio previdencirio recebido por idoso, no valor de um salario minimo, nio seja computado no calculo da renda per capita prevista
no artigo 20, § 3°, da Lein. 8.742/93.

O v. acordio do E. STJ restou assim ementado, verbis:

PREVIDENCIARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. CONCESSAO DE BENEFICIO ASSISTENCIAL
PREVISTO NA LEI N. 8.742/93 A PESSOA COM DEFICIENCIA. AFERICAO DA HIPOSSUFICIENCIA DO NUCLEO
FAMILIAR. RENDA PER CAPITA. IMPOSSIBILIDADE DE SE COMPUTAR PARA ESSE FIM O BENEFICIO
PREVIDENCIARIO, NO VALOR DE UM SALARIO MINIMO, RECEBIDO POR IDOSO.

1. Recurso especial no qual se discute se o beneficio previdencidrio, recebido por idoso, no valor de um saldario minimo, deve
compor a renda familiar para fins de concessdo ou ndo do beneficio de prestagdo mensal continuada a pessoa deficiente.

2. Com a finalidade para a qual é destinado o recurso especial submetido a julgamento pelo rito do artigo 543-C do CPC,
define-se: Aplica-se o pardgrafo unico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lei n. 10.741/03), por analogia, a pedido de beneficio
assistencial feito por pessoa com deficiéncia a fim de que beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de um saldrio
minimo, ndo seja computado no cdlculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3° da Lei n. 8.742/93.

3. Recurso especial provido. Acovddo submetido a sistemdtica do § 7° do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil e dos arts. 5°,
11, e 6° da Resolucdo STJ n. 08/2008.

(REsp 1355052/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 25/02/2015, DJe 05/11/2015)

In casu, verifica-se que o v. acorddo recorrido nio destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as
balizas interpretativas firmadas pelas instincias superiores e ap6s analise meticulosa da prova dos autos, firmou-se a conclusdo pela ndo
comprovagdo do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, ndo se pautando a decisdo hostilizada, percebe-se,
pela negativa do beneficio apenas sob o findamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS. Acrescente-
se, 0 apoio dos filhos ndo residentes no mesmo teto apenas reforgou a conclusio do acérdéo no sentido da auséncia de desamparo da
recorrente, ndo havendo portanto violagio ao artigo 20, § 1°, da Lein’® 8.742/93.
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Dai que a pretensio do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatério relativo a infirmada condigdo de miserabilidade social
esbarra no entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. STJ, de seguinte teor, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA
SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS.
VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA.
REPERCUSSAO GERAL. RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICACAO.
(...) 3. Assentando a Corte Regional estarem demonstrados os requisitos a concessdo do beneficio assistencial, verificar se a
renda mensal da familia supera ou ndo um quarto de um saldrio-minimo encontra ébice no Enunciado n.° 7 da Sumula da
Jurisprudéncia deste Tribunal. 4. O reconhecimento de repercusséo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no
art. 543-B do CPC, ndo tem o conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo

regimental a que se nega provimento."
(STJ, AgRgno RESP 1° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 01 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002500-41.2013.4.03.6183/SP

| [2013.61.83.002500- 1/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP140086 PATRICIA CARDIERI PELIZZER e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |IRICARDO PASCHOA AMEZAGA

ADVOGADO : |[SP108928 JOSE EDUARDO DO CARMO e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100025004120134036183 2V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que no & adequado o recurso especial para revolver as conclusdes
firmadas pelas instancias ordinrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para
reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢do do

segurado a agentes nocivos a satide ou a integridade fisica. 5
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A pretensio da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de
Justica, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSI CAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovacdo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
§3%do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdancias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/4AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condi¢des especiais, conforme a
legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n°® 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do
trabalhador aos agentes nocivos a sauide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condicdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea ''c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DlJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 28 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002500-41.2013.4.03.6183/SP

| [2013.61.83.002500- 1/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP140086 PATRICIA CARDIERI PELIZZER e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |IRICARDO PASCHOA AMEZAGA

ADVOGADO : |[SP108928 JOSE EDUARDO DO CARMO e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100025004120134036183 2V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora a desafiar acordio proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.
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O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n® 906.569/PE, resolvido conforme a sistematica do artigo 543-B do CPC
de 1973, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa a computo de tempo de servigo em condicdes especiais para
efeito de concessdo de aposentadoria, por demandar inevitavel analise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZACAO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI
8.213/91.

1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de
aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servico, conforme previsdo dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, é
controveérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do
art. 543-A, §5°, do Cédigo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessariamente da andlise fatico-probatoria, em concreto, de diversos
fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a saude ou a integridade fisica do segurado, a comprovacdo
de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades; apreciacdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos
probatorios; e a permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condicdes especiais. Logo, eventual
divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do trabalho,
demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconmstitucional aplicivel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(ARE 906.569/PE, MIN. EDSON FACHIN, STF)

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 28 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0011150-43.2014.4.03.6183/SP

| [2014.61.83.011150-5/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP236922 VICTOR CESAR BERLANDI e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |ANANIAS FERREIRA ALVES

ADVOGADO : |[SP108928 JOSE EDUARDO DO CARMO e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100111504320144036183 1V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que no & adequado o recurso especial para revolver as conclusdes
firmadas pelas instincias ordindrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para

reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢do do
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segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica.

A pretensio da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de
Justica, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSI CAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovacdo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
$3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdancias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/4L, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condi¢des especiais, conforme a
legislacdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do
trabalhador aos agentes nocivos a sauide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condi¢do por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea ''c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 28 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00010 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0011150-43.2014.4.03.6183/SP

| [2014.61.83.011150-5/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP236922 VICTOR CESAR BERLANDI € outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |ANANIAS FERREIRA ALVES

ADVOGADO : |SP108928 JOSE EDUARDO DO CARMO e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100111504320144036183 1V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste tribunal regional
federal.
DECIDO.
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O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n® 906.569/PE, resolvido conforme a sisteméatica do artigo 543-B do CPC
de 1973, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa a computo de tempo de servigo em condicdes especiais para
efeito de concessdo de aposentadoria, por demandar inevitavel analise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente ¢ a que segue, verbis: )
"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZAGCAO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI

8.213/91.

1. A avaliacdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de
aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servico, conforme previsdo dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, é
controvérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do
art. 543-A, §5°, do Cédigo de Processo Civil.
2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessariamente da andlise fatico-probatdria, em concreto, de diversos
fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a saude ou a integridade fisica do segurado, a comprovacdo
de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades; apreciacdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos
probatorios; e a permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condigdes especiais. Logo, eventual
divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do trabalho,
demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicivel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."
(ARE 906.569/PE, MIN. EDSON FACHIN, STF)

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 28 de julho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00011 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0013653-98.2015.4.03.9999/SP

|2015.03.99.013653—0/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR . |SP196681 GUSTAVO DUARTE NORI ALVES
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IMARIA JOSE SORREGOTTI GILLI
ADVOGADO : |SP111937 JOAQUIM ROQUE NOGUEIRA PAIM
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE ITATIBA SP
No. ORIG. : |11.00.00063-5 2 Vr ITATIBA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Nao foi apontado pelo recorrente qualquer dispositivo de lei federal que teria sido supostamente violado pelo acordao recorrido,
limitando-se a peca recursal a expor razdes pelas quais se entende equivocado o decisum impugnado.

Incide na espécie, portanto, o obice retratado na Stimula n° 284/STF.

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. AUSENCIA DE
NOTIFICA CA~ O PREVIA DE INSCRI CA~ O EM CADASTRO DE INADIMPLENTES. DANO MORAL. AUSENCIA DE
INDICACAO DE DISPOSITIVO LEGAL TIDO POR VIOLADO. SUMULA 284/STF. REVISAO DO VALOR DA INDENIZACAO.
NAO PROVIMENTO. 1. A falta de indicacdo de dispositivo de lei a respeito de cuja interpretacdo divergiu o acorddo recorrido
implica deficiéncia na fundamentagdo do recurso especial, o que atrai a incidéncia da Sumula n° 284 do STF. (...) 3. Agravo
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regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 641.635/RS, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 09/06/2015, DJe
18/06/2015)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 28 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0027699-92.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.027699-6/SP

APELANTE : |LAERCIO RODRIGUES FERREIRA
ADVOGADO : |SP189302 MARCELO GAINO COSTA
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP225043 PAULO ALCEU DALLE LASTE
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 1 100276999220154039999 1 Vr CACONDE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgao fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.
O recurso ndo merece admissao.

Inicialmente, em relac@o & suposta violagdo aos artigos 6°, caput, 201, § 1°, da Constituicdo Federal, pretende a parte recorrente a
apreciacdo de matéria de ordem eminentermente constitucional, que refoge ao ambito de competéncia do Superior Tribunal de Justica.
Esse entendimento ja se encontra sedimentado naquele sodalicio.

Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. ALEGADA OMISSAO NO ACORDAO EMBARGADO. AUSENCIA DE VICIO NO JULGADO.
INCONFORMACAO COM A TESE ADOTADA PELA SEGUNDA TURMA. MATERIA CONSTITUCIONAL.
PREQUESTIONAMENTO. IMPOSSIBILIDADE.

()

2. Também ficou assentado que ndo é possivel, em recurso especial, a pretendida andlise de violagdo dos dispositivos
constitucionais, ainda que a guisa de prequestionamento, porquanto matéria reservada ao Supremo Tribunal Federal, nos termos
dos arts. 102, Ill e 105, 11, da Carta Magna. Embargos de declaragdo rejeitados.”

(STJ, EDcl no AgRg no REsp 1283676/CE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/02/2012,
DJe 09/02/2012)

A parte recorrente visa, ainda, o reconhecimento do tempo de atividade rural como tempo de atividade especial.

Nesse aspecto, ¢ firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que nfo é adequado o recurso especial para revolver as
conclusdes firmadas pelas instancias ordindrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como
para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢do do
segurado a agentes nocivos a satide ou a integridade fisica. O mesmo ocorre emrelago ao labor ruricola, cujo reconhecimento nao
prescinde do exame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de
Justiga, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Assim, no que tange a pretensio de reconhecimento do trabalho rural como atividade especial mediante enquadramento, cumpre salientar
que o Superior Tribunal de Justica firmou entendimento no sentido de que a atividade rural nfio encontra enquadramento no Decreto
53.831/64. Confira-se o aresto que ora transcrevo:
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"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO RECORRIDO.
FUNDAMENTOS CONSTITUCIONAIS E INFRACONSTITUCIONAIS. COMPROVACAO DA INTERPOSICAO DE RECURSO
EXTRAORDINARIO. IMPRESCINDIBILIDADE (SUMULA 126/STJ). TRABALHO RURAL EM REGIME DE ECONOMIA
FAMILIAR. INICIO DE PROVA MATERIAL CORROBORADO PELA TESTEMUNHAL. ENQUADRAMENTO COMO
ATIVIDADE ESPECIAL. INVIABILIDADE (SUMULA 83/STJ). REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
IMPOSSIBILIDADE (SUMULA 7/STJ).

1. E imprescindivel a comprovagdo da interposicdo do recurso extraordindrio quando o acérdéo recorrido assentar suas razdes
em fundamentos constitucionais e infraconstitucionais, cada um deles suficiente, por si so, para manté-lo (Sumula 126/ST)J).

2. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, é prescindivel que o inicio de prova material se refira a todo
o periodo que se quer comprovar, desde que devidamente amparado por robusta prova testemunhal que lhe estenda a eficdcia.
3. O Decreto n° 53.831/64, no seu item 2.2.1, considera como insalubre somente os servicos e atividades profissionais
desempenhados na agropecudria, ndo se enquadrando como tal a atividade laboral exercida apenas na lavoura (REsp n.
291.404/SP, Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 2/8/2004).

4. A andlise das questdes referentes a insalubridade do lavor rural, bem como ao tempo de servico especial, depende do reexame
de matéria fatico-probatoria, o que é vedado, em dmbito especial, pela Svimula 7/STJ.

5. Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1084268/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 05/03/2013, DJe 13/03/2013)

Desse modo, a pretenso recursal também encontra dbice no entendimento consolidado na Sumula n® 83/STJ, aplicavel também aos
recursos interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional, verbis:

"Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida."

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 28 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 45368/2016

00001 APELACAO CIVEL N° 0010110-81.2014.4.03.6100/SP

| [2014.61.00.010110-2/SP

APELANTE : |JANDRE ZANETTI PAVANI

ADVOGADO : |SP160377 CARLOS ALBERTO DE SANTANA e outro(a)

APELADO(A) . |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP096962 MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE MOTTA e outro(a)
No. ORIG. : 100101108120144036100 8 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Alega-se, em sintese, contrariedade ao disposto no artigo 5°, incisos XXXV, LIV, LV, da Constituicio Federal, bem como a
inconstitucionalidade da execugio extrajudicial prevista na Lein® 9.514/97.

Comefeito, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n® 748.371/MT, assentou a auséncia de repercussdo geral
da matéria atinente a suposta alegacio de violagao aos principios do contraditdrio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do
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devido processo legal, notadamente quando o julgamento da causa € dependente de prévia analise da adequada aplicagdo de normas
infraconstitucionais, tal como se da in casu.

O precedente retrocitado, transitado em julgado em 06.08.2013, restou assim ementado, verbis:

Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla
defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa dependente de prévia andlise da adequada
aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejeicdo da repercussdo geral.

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 748.371/MT, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 06.06.2013)

In casu, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo recorrente veicula tese cuja repercussio geral, repito, foi negada pelo E.
STF, circunstancia essa que atrai para o caso concreto a regra da inadmissibilidade do recurso.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.
Séo Paulo, 03 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0000983-41.2014.4.03.6126/SP

| [2014.61.26.000983-0/SP

APELANTE : |PAULO SERGIO DE OLIVEIRA CAMPOS e outros(as)

: (INGRID DE ALMEIDA CAMPOS

: |IGOR DE ALMEIDA CAMPOS
ADVOGADO : |SP160377 CARLOS ALBERTO DE SANTANA e outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO . |SP000086 SILVIO TRAVAGLI e outro(a)
No. ORIG. : 100009834120144036126 1 Vr SANTO ANDRE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo que reconheceu a sua ilegitimidade ativa para discutir clausulas
do contrato de miituo habitacional por ser titular de "contrato de gaveta" celebrado com os mutuarios primitivos do instrumento.

Alega-se, em sintese, que o adquirente de fato tem legitimidade ativa para discutir o contrato imobilidrio, ainda que ausente anuéncia da
nstituigdo financeira mutuante.

Decido.

No julgamento do Recurso Especial n. 1.150.429/CE, selecionado como representativo da controvérsia e submetido a sistermatica do art.
543-C do Cddigo de Processo Civil, o colendo Superior Tribunal de Justica assentou que, "tratando-se de contrato de muituo para
aquisicdo de imovel garantido pelo FCVS, avengado até 25/10/96 e transferido sem a interveniéncia da instituicdo financeira, o
cessiondrio possui legitimidade para discutir e demandar em juizo questdes pertinentes as obrigagoes assumidas e aos direitos
adquiridos".

Este o teor do acérdao, transitado em julgado em 26/06/2013:

RECURSO ESPECIAL. REPETITIVO. RITO DO ART. 543-C DO CPC. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO.
LEGITIMIDADE ATIVA DO CESSIONARIO DE CONTRATO DE MUTUO. LEI N° 10.150/2000. REQUISITOS.

1.Para efeitos do art. 543-C do CPC:

1.1 Tratando-se de contrato de miituo para aquisi¢do de imovel garantido pelo FCV'S, avencado até 25/10/96 e transferido
sem a interveniéncia da instituicdo financeira, o cessiondrio possui legitimidade para discutir e demandar em juizo questoes
pertinentes as obrigacoes assumidas e aos direitos adquiridos.

1.2 Na hipdtese de contrato origindrio de mutuo sem cobertura do FCVS, celebrado até 25/10/96, transferido sem a anuéncia do
agente financiador e fora das condicdes estabelecidas pela Lei n° 10.150/2000, o cessiondrio ndo tem legitimidade ativa para
ajuizar agdo postulando a revisdo do respectivo contrato.
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1.3 No caso de cessdo de direitos sobre imovel financiado no ambito do Sistema Financeiro da Habitagdo realizada apos
25/10/1996, a anuéncia da instituicdo financeira mutuante é indispensavel para que o cessiondrio adquira legitimidade ativa
para requerer revisdo das condi¢des ajustadas, tanto para os contratos garantidos pelo FCVS como para aqueles sem referida
cobertura.

2. Aplicagdo ao caso concreto:

2.1. Recurso especial parcialmente conhecido e nessa parte provido. Acordao sujeito ao regime do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e da Resolugdo STJ n° 8/2008.

(REsp 1150429/CE, Rel. Min. RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, Terceira Turma, DJe 09/05/2013).

Dessa forma, considerando que o instrumento de cessdo de direitos foi firmado em data posterior a 25.10.1996, resta evidenciado que a
pretensdo da parte recorrente no se amolda a orientacdo do julgado representativo da controvérsia, o que conduz a denegacdo do
recurso especial, conforme previsdo do art. 543-C, § 7°, I, do Codigo de Processo Civil

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial

Int.

Séo Paulo, 03 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0024926-35.2014.4.03.0000/SP

| [2014.03.00.024926-6/SP

AGRAVANTE : |ELSA NOGUEIRA BERNARDES
ADVOGADO : |SP100474 SERGIO LUIZ RIBEIRO ¢ outro(a)
CODINOME : |ELSA NOGUEIRA
AGRAVADO(A) . |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP220113 JARBAS VINCI JUNIOR ¢ outro(a)
AGRAVADO(A) : |GERALDO DE DEUS SILVA e outro(a)

: |EVELYN DE ALCANTARA SILVA
ADVOGADO . |SP256750 MICHAEL ANTONIO GARCIA RODRIGUES e outro(a)
AGRAVADO(A) : |CAIXA SEGURADORA S/A
ADVOGADO : |SP150692 CRISTINO RODRIGUES BARBOSA ¢ outro(a)
ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE BAURU Sec Jud SP
No. ORIG. : 100064454320084036108 2 Vr BAURU/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte agravante contra v. acorddo proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

Decido.
O recurso ndo pode ser admitido.

O recurso especial, como ¢ sabido, tem findamentaco vinculada, de modo que ndo basta que a parte indique o seu direito sem veicular
ofensa a algum dispositivo especifico de lei infraconstitucional. No caso, o recorrente limitou-se a defender sua tese como se fosse mero
recurso ordinario. N&o apontou, de forma precisa, quais os dispositivos de lei federal que teriam sido violados e, consequentemente, ndo
atendeu aos requisitos de admissibilidade do recurso extremo. Em casos como este o colendo Superior Tribunal de Justica ndo tem
admitido o especial, ao argumento de que "a auséncia de indicagdo inequivoca dos motivos pelos quais se consideram violados os
dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das razoes do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em
que consistiu a violagdo, por meio da demonstragdo inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples
mengdo aos aludidos dispositivos" (in AGRESP n® 445134/RS, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ
03.02.2003); bem como "a auséncia de indicagdo expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razdes do recurso
especial, fazendo incidir a Sumula 284 do STF:(...)." (in AGRESP n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turma, j. 11.03.2003, v.u.,
DJ 31.03.2003 - g.n.).
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Por fim, imperioso anotar que na via estreita do recurso especial, para que haja interesse emrecorrer ndo basta a mera sucumbéncia
como ocorre nos demais recursos ordinarios. E necessério que haja efetivamente uma questdo de direito federal, pois o especial nfo se
presta a examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagido das normas federais.

Ainda que se pretenda discutir o mérito, verifico desde logo que a decisdo proferida por esta Corte esta em consonincia coma
Jjurisprudéncia firmada no ambito do Superior Tribunal de Justica, o que obsta a admissibilidade do recurso nos termos da Sumula n° 83
daquela colenda Corte Superior, segundo a qual "ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do
tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida”, tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial

Confira-se:

RECURSOS ESPECIAIS. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO. SFH. VICIOS NA CONSTRUCAO . SEGURADORA.
AGENTE FINANCEIRO. LEGITIMIDADE .

1. A questdo da legitimidade passiva da CEF, na condicdo de agente financeiro, em agdo de indenizacdo por vicio de construcdo
, merece distingdo, a depender do tipo de financiamento e das obrigacdes a seu cargo, podendo ser distinguidos, a grosso modo,
dois géneros de atuacdo no dmbito do Sistema Financeiro da Habitagdo, isso a par de sua agdo como agente financeiro em
muituos concedidos fora do SFH (1) meramente como agente financeiro em sentido estrito, assim como as demais institui¢es
financeiras publicas e privadas (2) ou como agente executor de politicas federais para a promogdo de morvadia para pessoas de
baixa ou baixissima renda.

2. Nas hipoteses em que atua na condigdo de agente financeiro em sentido estrito, ndo ostenta a CEF legitimidade para
responder por pedido decorrente de vicios de construgdo na obra financiada. Sua responsabilidade contratual diz respeito apenas
ao cumprimento do contrato de financiamento, ou seja, a liberagdo do empréstimo, nas épocas acovdadas, e a cobranga dos
encargos estipulados no contrato.

A previsdo contratual e regulamentar da fiscalizagdo da obra pelo agente financeiro justifica-se em fungdo de seu interesse em
que o empreéstimo seja utilizado para os fins descritos no contrato de miituo, sendo de se ressaltar que o imovel lhe é dado em
garantia hipotecdria. Precedentes da 4° Turma.

3. Caso em que se alega, na inicial, que o projeto de engenharia foi concebido e aprovado pelo setor competente da CEF,
prevendo o contrato, em favor da referida empresa publica, taxa de remuneragdo de 1% sobre os valores liberados ao agente
promotor e também 2% de taxa de administragdo, além dos encargos financeiros do muituo.

Consta, ainda, do contrato a obrigacdo de que fosse colocada "placa indicativa, em local visivel, durante as obras, de que a
construgdo esta sendo executada com financiamento da CEF". Causa de pedir deduzida na inicial que justifica a presenga da
referida empresa puiblica no polo passivo da relagdo processual. Responsabilidade da CEF e dos demais réus que deve ser
aferida quando do exame do mérito da causa.

4. Recursos especiais parcialmente providos para reintegrar a CEF ao polo passivo da relagdo processual. Prejudicado o exame
das demais questdes.

(REsp 1163228/AM, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 09/10/2012, DJe 31/10/2012)

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 03 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0001802-35.2014.4.03.6107/SP

| [2014.61.07.001802-9/SP

APELANTE : |[FABIANO DA SILVA BORTOLETTI e outro(a)

: IMARIA APARECIDA DE LIMA BORTOLETTI
ADVOGADO : |SP160377 CARLOS ALBERTO DE SANTANA e outro(a)
APELADO(A) . |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP171477 LEILA LIZ MENANI ¢ outro(a)
No. ORIG. : 100018023520144036107 2 Vr ARACATUBA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional
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Federal
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Alega-se, em sintese, contrariedade ao disposto no artigo 5°, incisos XXXV, LIV, LV, da Constituicio Federal, bem como a
inconstitucionalidade da execugdo extrajudicial prevista na Lein® 9.514/97.

Comefeito, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n° 748.371/MT, assentou a auséncia de repercussdo geral
da matéria atinente a suposta alegacio de violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do
devido processo legal, notadamente quando o julgamento da causa € dependente de prévia analise da adequada aplicacdo de normas
infraconstitucionais, tal como se da in casu.

O precedente retrocitado, transitado em julgado em 06.08.2013, restou assim ementado, verbis:

Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla
defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa dependente de prévia andlise da adequada
aplicacdo das normas infraconstitucionais. Rejeicdo da repercussdo geral.

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 748.371/MT, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 06.06.2013)

In casu, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo recorrente veicula tese cuja repercussao geral, repito, foi negada pelo E.
STF, circunstancia essa que atrai para o caso concreto a regra da inadmissibilidade do recurso.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.
Sao Paulo, 03 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0010441-34.2012.4.03.6100/SP

| [2012.61.00.010441-6/SP

APELANTE : |EDILENE MARTINS NETO e outro(a)
: JOAO BATISTA SOUZA NEVES
ADVOGADO : |SP160377 CARLOS ALBERTO DE SANTANA e outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP096962 MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE MOTTA ¢ outro(a)
No. ORIG. : 100104413420124036100 8 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acorddo proferido por érgo fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

Decido.
O recurso no merece admissao.

Alega-se, em sintese, contrariedade ao disposto no artigo 5°, incisos XXXV, LIV, LV, da Constituicdo Federal, bem como a
inconstitucionalidade da execugdo extrajudicial prevista na Lein® 9.514/97.

Comefeito, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n° 748.371/MT, assentou a auséncia de repercussdo geral
da matéria atinente a suposta alegacdo de violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do
devido processo legal, notadamente quando o julgamento da causa € dependente de prévia analise da adequada aplicagdo de normas
mfraconstitucionais, tal como se da in casu.
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O precedente retrocitado, transitado em julgado em 06.08.2013, restou assim ementado, verbis:

Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorvio, da ampla
defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa dependente de prévia andlise da adequada
aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejeicdo da repercussdo geral.

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 748.371/MT, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 06.06.2013)

In casu, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo recorrente veicula tese cuja repercussao geral, repito, foi negada pelo E.
STF, circunstancia essa que atrai para o caso concreto a regra da inadmissibilidade do recurso.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.
S&o Paulo, 02 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0000313-80.2012.4.03.6123/SP

| [2012.61.23.000313-0/SP

APELANTE : |RICARDO CRISTIANO BUENO

ADVOGADO : |SP187842 MARCELO MARTINS FERREIRA e outro(a)
APELADO(A) : |PREFEITURA DO MUNICIPIO DE BOM JESUS DOS PERDOES SP
ADVOGADO : [SP309957 MARIO AUGUSTO MATHIAS JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP206542 ANA LUIZA ZANINI MACIEL e outro(a)

No. ORIG. : 100003138020124036123 1 Vr BRAGANCA PAULISTA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelos autores contra acorddo proferido por drgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Alega-se violagao dos artigos 292, incisos I, II e I, do Codigo de Processo Civil de 1973, 199, inciso 1, 202, inciso I e 206, do Codigo
Civil.

No entanto, observa-se o v. acorddo recorrido ter decidido a lide combase em findamentos diversos, nfo tendo a parte recorrente
impugnado devidamente tais fundamentos.

Assim, ndo cabe o recurso por eventual violagdo a lei federal, dado que o v. acorddo hostilizado nio enfrentou o cerne da controvérsia a
luz desses dispositivos legais. Nao foi obedecido, no ponto, o requisito do prequestionamento, a atrair ao caso a incidéncia, por extensao,
do dbice consubstanciado na Stmula 282 do STF (E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando ndo ventilada, na decisdo
recorrida, a questdo federal suscitada), e bem assim aquele consolidado na Stimula 211 da Corte Suprema (Inadmissivel recurso
especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo tribunal "a quo").

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Int.
Sao Paulo, 02 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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00007 APELACAO CIVEL N° 0001348-76.2014.4.03.6100/SP

| [2014.61.00.001348-1/SP

APELANTE : ASSOCIACAO NACIONAL DOS SERVIDORES EFETIVOS DAS AGENCIAS
REGULADORAS FEDERAIS ANER
ADVOGADO : |DF026323 JOAO MARCOS FONSECA DE MELO e outro(a)
APELADO(A) : |Agencia Nacional de Telecomunicacoes ANATEL e outros(as)
: |Agencia Nacional de Saude Suplementar ANS
: |Agencia Nacional de Transportes Aquaviarios ANTAQ
: |Agencia Nacional de Transportes Terrestres ANTT
: |Agencia Nacional de Vigilancia Sanitaria ANVISA
ADVOGADO : |[SP116890 PEDRO PAULO DE OLIVEIRA e outro(a)
No. ORIG. : 100013487620144036100 12 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de Recurso Especial interposto por ASSOCIACAO NACIONAL DOS SERVIDORES EFETIVOS DAS AGENCIAS
REGULADORAS FEDERAIS - ANER, com findamento no art. 105, III, "a" ¢ "¢, da Constitui¢io Federal.

O acorddo que julgou a apelagdo considerou, entre outros pontos, que a fixagdo de periodo maior do que 12 meses a ser cumprido pelo
servidor em cada padrdo da carreira, para que possa ser submetido a avaliagio de desempenho € juizo discricionario da Administragdo
Publica, visto que a Lein® 10.871/04 conferiv-lhe o poder de regulamentagdo da norma. Nesse sentido, nfio cabe ao Poder Judiciario
mterferir no juizo discricionario da Admmistragdo Publica.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega ofensa:

a) aos arts. 10, I e § 2° c/c art. 26 da Lei 10.871/04; ¢
b) dissidio entre o acord?o e a jurisprudéncia dos Tribunais.

E o relatério.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1029 do Codigo de Processo Civil
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

No que tange ao dissidio jurisprudencial, para a comprovagéo da alegada divergéncia, o Superior Tribunal de Justica exige a sua
demonstragdo, mediante a observancia dos seguintes requisitos:

"a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acorddo recorrido (...); b) o acordao
paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instdncia ordindria (...); c) a divergéncia
deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos
artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...); d) a discrepdncia deve ser comprovada por certiddo, copia
autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado, e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo
cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Sumula 83, do STJ); f) o
acordao paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes
inespecificos e carentes de similitude fatica com o acordao hostilizado" (in: REsp 644.274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ
28.03.2007)". (grifei)

Os requisitos apontados foram cumpridos pela parte recorrente. Deve-se notar a semelhanca fatica entre a decisdo de outro Tribunal
Regional Federal que instruiu o recurso e o caso concreto. Dai o cotejo analitico entre o acorddo considerado paradigma e a decisdo

impugnada.

Saliente-se que, admitido o recurso por um findamento, o conhecimento dos demais argumentos defendidos pela recorrente sera objeto
de exame, uma vez que sdo aplicaveis ao caso as Stumulas n.° 292 e 528 do E. Supremo Tribunal Federal.

A fimde que a Corte Suprema defina a correta interpretacdo a ser conferida a hipotese dos autos, ADMITO o recurso especial.
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Int.

Sao Paulo, 11 de julho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 45372/2016
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0013004-46.2009.4.03.6119/SP

| [2009.61.19.013004-4/SP

APELANTE : |VALDIR JOSE DOS SANTOS
ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO
: |SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP183511 ALESSANDER JANNUCCI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100130044620094036119 1 Vr GUARULHOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora para impugnar acérdo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

Verifica-se que, apds a interposicao do citado recurso, o processo foi devolvido ao 6rgio fraciondrio, para o eventual juizo de retratac@o,
nos termos expressos do art. 543-C, § 7°, do Caodigo de Processo Civil de 1973.

Lavrado novo aresto, com a retratagdo do 6rgfo julgador quanto a sua fundamentagdo, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, com
a particular circunstancia de inexistir qualquer ratificacdo do recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instancia ordindria ha muito se encontra consagrado na
Stmula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Stimula 418 do E. Superior Tribunal de Justica, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo
impugnada.

SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérdio dos embargos de declaracdo, sem
posterior ratificagdo.

O raciocinio ¢ valido para a hipétese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-B, § 3°, oudo art. 543-C, §
7°, 11, do CPC/1973.
Comefeito, a realizagio de novo julgamento enseja a expressa manifestacio da parte no tocante ao interesse no processamento do
recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que, até entdo, ndo houvera o esgotamento
da instncia.
Em outras palavras, o recurso necessita de ratificagdo porque foi interposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instancia
ordinaria, hipdtese que se submete aos enunciados das Stmulas 281 e 418, acima transcritas.
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Irrelevante, no caso, que o juizo de retratagdo esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no recurso, visto que a
Jurisprudéncia patria nfio faz nenhuma distingdo quanto a isso.

De se frisar, também, que a ratificagdo ou reiteracdo deve ocorrer no prazo de interposic@o do recurso, contado a partir da publicagdo do
novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, conforme ilustram as seguintes ementas:

"RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO. TRIBUTARIO.
PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE. COMPENSACAO/REPETICAO DE
INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS
DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE NAO CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRATACAO EFETUADO PELO TRIBUNAL
DE ORIGEM (ART. 543-B. § 3 DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA PRESCRICAO,
RATIFICACAO DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (QUINZE) DIAS.
1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do IRB, ora
recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos respectivos énus sucumbenciais.

2. O recurso especial foi interposto logo apés a publicagdo do acorddo dos embargos de declaracdo. Entretanto, com base no
art. 543-B, § 3°, do CPC (relativo a recurso extraordindrio julgado em regime da repercussdo geral), o Tribunal de origem,
posteriormente, proferiu acorddo de retratagdo enfrentando, inclusive, o tema da prescri¢do, o qual esta relacionado a extensdo
da procedeéncia da demanda. Nesse sentido, caberia ao recorrente interpor novo recurso ou ratificar o jd interposto, observando-
se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a esta Corte
Superior - equivalente a ratificagdo - foi protocolado muito além do prazo para a interposicdo de recurso especial.

3. Recurso especial ndo conhecido."”

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7% II, DO CPC.
FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérddo dos embargos de declaragdo, sem posterior
ratificacdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orientacdo acima também para outros recursos. Precedentes expressos em relagdo a
Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagdo em razdo de a matéria versada nele Recurso Especial
ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, Il, do CPC; manteve o acorddo
hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/STJ isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o Recurso
Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art. 543-C, § 7, II, do CPC,
sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido."

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que é indispensavel expressa ratificagio, sempre que
proferido novo acérdao pelo orgio colegiado.
Neste sentido:

"EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO PREMATURO.
AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE.
1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de esgotada a jurisdicdo prestada pelo Tribunal de origem, posto
pendente recurso de embargos, revela-se prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado
ou ratificado no prazo recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2¢ Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1¢Turma, DJ 23.11.2010; (RE 476.316-AgR, Rel.
Min. ELLEN GRACIE, 2 Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ
13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante revela-se extempordneo, vez que o acorddo do
recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em 7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em
2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteragdo apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.”

(STF - Primeira Turma - AI 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux -j. 03.05.2011)

"Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposicdo anterior ao julgamento dos embargos de
declaragdo opostos na origem. 3. Nao esgotamento das vias ordindrias. Auséncia de ratificacdo ulterior. Incidéncia do verbete
281 da Suimula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Intimem-se.
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Séo Paulo, 03 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0013004-46.2009.4.03.6119/SP

| [2009.61.19.013004-4/SP

APELANTE : |VALDIR JOSE DOS SANTOS
ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO
: |SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP183511 ALESSANDER JANNUCCI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100130044620094036119 1 Vr GUARULHOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora, com fundamento no art. 102, III, alinea a, da Constituicdo Federal contra
acordao proferido por 6rgio fracionario desta Corte.

Verifica-se que, apds a interposicao do citado recurso, o processo foi devolvido ao orgio fraciondrio, para o eventual juizo de retratagdo.
Lavrado novo aresto, com a retratagdo do 6rgfo julgador quanto a sua fundamentagdo, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, com
a particular circunstancia de inexistir ratificagdo do recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instdncia ordindria ha muito se encontra consagrado na
Stmula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Stimula 418 do E. Superior Tribunal de Justica, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo
impugnada.

SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérdio dos embargos de declaracdo, sem
posterior ratificagdo.

O mesmo raciocinio € valido para a hipétese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-B, § 3°, oudo art.
543-C, § 7°, 11, do CPC.

Comefeito, a realizagio de novo julgamento enseja a expressa manifestacio da parte no tocante ao interesse no processamento do
recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que, até entdo, ndo houvera o esgotamento
da instancia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificagio porque foi interposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instancia
ordinaria, hipdtese que se submete aos enunciados das Stimulas 281 e 418, acima transcritas.

Irrelevante, no caso, que o juizo de retratagdo esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no recurso, visto que a
jurisprudéncia patria ndo faz nenhuma distingdo quanto a isso.

De se fiisar, também, que a ratificagdo ou reiteragdo deve ocorrer no prazo de interposi¢ao do recurso, contado a partir da publicagdo do
novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, conforme ilustram as seguintes ementas:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO. TRIBUTARIO.
PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE. COMPENSACAO/REPETICAO DE
INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS
DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE NAO CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRATACAO EFETUADO PELO TRIBUNAL
DE ORIGEM (ART. 543-B, § 3 DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA PRESCRICAO.
RATIFICACAO DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (QUINZE) DIAS.
1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do IRB, ora
recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos respectivos énus sucumbenciais.

2. Orecurso especial foi interposto logo apos a publicagdo do acorddo dos embargos de declaragdo. Entretanto, com base no
art. 543-B, § 3, do CPC (relativo a recurso extraordindrio julgado em regime da repercussdo geral), o Tribunal de origem,
posteriormente, proferiu acorddo de retratacdo enfrentando, inclusive, o tema da prescricdo, o qual estd relacionado a extensdo
da procedeéncia da demanda. Nesse sentido, caberia ao recorrente interpor novo recurso ou ratificar o jd interposto, observando-
se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a esta Corte
Superior - equivalente a ratificagdo - foi protocolado muito além do prazo para a interposicdo de recurso especial.

3. Recurso especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7° II, DO CPC.
FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.
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1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérddo dos embargos de declaracdo, sem posterior
ratificagdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orientacdo acima também para outros recursos. Precedentes expressos em relagdo a
Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratacdo em razdo de a matéria versada nele Recurso Especial
ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, Il, do CPC; manteve o acorddo
hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/STJ isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o Recurso
Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art. 543-C, § 7, II, do CPC,
sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que é indispensavel expressa ratificagdo, sempre que
proferido novo acorddo pelo 6rgio colegiado.

Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO PREMATURO.
AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE.
1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de esgotada a jurisdicdo prestada pelo Tribunal de origem, posto
pendente recurso de embargos, revela-se prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado
ou ratificado no prazo recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2° Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI 1¢Turma, DJ 23.11.2010; (RE 476.316-AgR, Rel.
Min. ELLEN GRACIE, 2 Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ
13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante revela-se extempordneo, vez que o acorddo do
recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em 7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em
2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteragdo apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - AI 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux -j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposicdo anterior ao julgamento dos embargos de
declaragdo opostos na origem. 3. Ndo esgotamento das vias ordindrias. Auséncia de ratificacdo ulterior. Incidéncia do verbete
281 da Sumula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 03 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0007392-32.2009.4.03.6183/SP

| [2009.61.83.007392-2/sP

APELANTE : |RUI DAVOGLIO
ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
: |SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP206713 FABIOLA MIOTTO MAEDA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100073923220094036183 7V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora para impugnar acordao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional

Federal.

DECIDO.

Verifica-se que, apds a interposicdo do citado recurso, o processo foi devolvido ao orgdo fracionario, para o eventual juizo de retratacao,
nos termos expressos do art. 543-C, § 7°, do Cadigo de Processo Civil de 1973.

Lavrado novo aresto, com a retratagdo do orgdo julgador quanto a sua findamentagfo, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, com
a particular circunstancia de inexistir qualquer ratificacdo do recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instdncia ordindria ha muito se encontra consagrado na
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Stmula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Stimula 418 do E. Superior Tribunal de Justica, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo
impugnada.

SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicagéo do acérddo dos embargos de declaracdo, sem
posterior ratificagdo.

O raciocinio € valido para a hipotese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-B, § 3° oudo art. 543-C, §
7°, 11, do CPC/1973.

Com efeito, a realizagdo de novo julgamento enseja a expressa manifestacdo da parte no tocante ao interesse no processamento do
recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que, até entdo, nio houvera o esgotamento
da instncia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificagio porque foi interposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instancia
ordinaria, hipdtese que se submete aos enunciados das Stimulas 281 e 418, acima transcritas.

Irrelevante, no caso, que o juizo de retratacdo esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no recurso, visto que a
Jjurisprudéncia patria ndo faz nenhuma distingdo quanto a isso.

De se fiisar, também, que a ratificagdo ou reiteragdo deve ocorrer no prazo de interposi¢ao do recurso, contado a partir da publicagdo do
novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, conforme ilustram as seguintes ementas:

"RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO. TRIBUTARIO.
PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE. COMPENSACAO/REPETICAO DE
INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS
DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE NAO CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRATACAO EFETUADO PELO TRIBUNAL
DE ORIGEM (ART. 543-B, § 3 DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA PRESCRICAO.
RATIFICACAO DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (QUINZE) DIAS.
1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do IRB, ora
recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos respectivos énus sucumbenciais.

2. O recurso especial foi interposto logo apos a publicagdo do acorddo dos embargos de declaragdo. Entretanto, com base no
art. 543-B, § 3, do CPC (relativo a recurso extraordindrio julgado em regime da repercussdo geral), o Tribunal de origem,
posteriormente, proferiu acorddao de retratacdo enfrentando, inclusive, o tema da prescricdo, o qual estd relacionado a extensdo
da procedéncia da demanda. Nesse sentido, caberia ao recorrente interpor novo recurso ou ratificar o jd interposto, observando-
se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a esta Corte
Superior - equivalente a ratificagdo - foi protocolado muito além do prazo para a interposicdo de recurso especial.

3. Recurso especial nédo conhecido."”

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7° II, DO CPC,
FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérddo dos embargos de declaragdo, sem posterior
ratificagdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orientagdo acima também para outros recursos. Precedentes expressos em relagdo a
Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipdtese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagdo em razdo de a matéria versada nele Recurso Especial
ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, Il, do CPC; manteve o acorddo
hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/ST]J isto €, considera-se intempestivo (prematuro) o Recurso
Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art. 543-C, § 7°, II, do CPC,
sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido."

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que é indispensavel expressa ratificagdo, sempre que
proferido novo acdrddo pelo orgio colegiado.
Neste sentido:

"EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO

INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO PREMATURO.

AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE.

1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de esgotada a jurisdicdo prestada pelo Tribunal de origem, posto

pendente recurso de embargos, revela-se prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado
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ou ratificado no prazo recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2° Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI 1¢Turma, DJ 23.11.2010; (RE 476.316-AgR, Rel.
Min. ELLEN GRACIE, 2° Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ
13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante revela-se extempordneo, vez que o acorddo do
recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em 7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em
2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteragdo apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.”

(STF - Primeira Turma - AI 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux -j. 03.05.2011)

"Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposicdo anterior ao julgamento dos embargos de
declaragdo opostos na origem. 3. Ndo esgotamento das vias ordindrias. Auséncia de ratificacdo ulterior. Incidéncia do verbete
281 da Sumula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intimen-se.

Séo Paulo, 03 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0007392-32.2009.4.03.6183/SP

| [2009.61.83.007392-2/SP

APELANTE : |RUI DAVOGLIO
ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
: |SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP206713 FABIOLA MIOTTO MAEDA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100073923220094036183 7V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, com fundamento no art. 102, I, alinea a, da Constituigdo Federal contra
acordao proferido por 6rgio fracionario desta Corte.

Verifica-se que, apos a interposicdo do citado recurso, o processo foi devolvido ao érgio fraciondrio, para o eventual juizo de retratagdo.

Lavrado novo aresto, coma retratagéo do 6rgdo julgador quanto a sua findamentagio, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, com
a particular circunstancia de inexistir ratificacdo do recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instancia ordindria ha muito se encontra consagrado na
Stmula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Stimula 418 do E. Superior Tribunal de Justica, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo
impugnada.

SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicagéo do acérddo dos embargos de declaracdo, sem
posterior ratificagdo.

O mesmo raciocinio € valido para a hipétese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-B, § 3°, oudo art.
543-C, § 7°, 11, do CPC.

Comefeito, a realizagio de novo julgamento enseja a expressa manifestacio da parte no tocante ao interesse no processamento do
recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que, até entdo, nio houvera o esgotamento
da msténcia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificagdo porque foi interposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instancia
ordinaria, hipdtese que se submete aos enunciados das Stimulas 281 e 418, acima transcritas.
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Irrelevante, no caso, que o juizo de retratagdo esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no recurso, visto que a
Jjurisprudéncia patria nfio faz nenhuma distingdo quanto a isso.

De se frisar, também, que a ratificagdo ou reiteracdo deve ocorrer no prazo de interposic@o do recurso, contado a partir da publicagdo do
novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, conforme ilustram as seguintes ementas:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO. TRIBUTARIO,
PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE. COMPENSA CAO/REPETICAO DE
INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS
DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE NAO CONHECIMENTO. JUIZO DE RET. RATACANO EFETUADO PELO TRIBUNAL
DE ORIGEM (ART. 543-B, § 3° DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA PRESCRICAO.
RATIFICA CA~O DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (OQUINZE) DIAS.
1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do IRB, ora
recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos respectivos 6nus sucumbencidis.

2. Orecurso especial foi interposto logo apos a publicagdo do acordéo dos embargos de declaragdo. Entretanto, com base no
art. 543-B, § 3, do CPC (relativo a recurso extraorvdindrio julgado em regime da repercussdo geral), o Tribunal de origem,
posteriormente, proferiu acérddo de retratagdo enfrentando, inclusive, o tema da prescrigdo, o qual estd relacionado a extensdo
da procedéncia da demanda. Nesse sentido, caberia ao recorrente interpor novo recurso ou ratificar o jd interposto, observando-
se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a esta Corte
Superior - equivalente a ratificagdo - foi protocolado muito além do prazo para a interposicdo de recurso especial.

3. Recurso especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7% II, DO CPC.
FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérddo dos embargos de declaragdo, sem posterior
ratificagdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orientagdo acima também para outros recursos. Precedentes expressos em relagdo a
Apelacdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratacdo em razdo de a matéria versada nele Recurso Especial
ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, II, do CPC; manteve o acérddo
hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/ST)J isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o Recurso
Especial contra acérddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art. 543-C, § 7, II, do CPC,
sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que ¢ indispensavel expressa ratificagdo, sempre que
proferido novo acdrddo pelo orgio colegiado.

Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO PREMATURO.
AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE.
1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de esgotada a jurisdicdo prestada pelo Tribunal de origem, posto
pendente recurso de embargos, revela-se prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado
ou ratificado no prazo recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2“ Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI 1¢Turma, DJ 23.11.2010; (RE 476.316-AgR, Rel.
Min. ELLEN GRACIE, 2 Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ
13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindgrio interposto pela agravante revela-se extempordneo, vez que o acorddo do
recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em 7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em
2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteragdo apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.
(STF - Primeira Turma - Al 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux -j. 03.05.2011)
Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindgrio. Interposicdo anterior ao julgamento dos embargos de
declaragdo opostos na origem. 3. Ndo esgotamento das vias ordindrias. Auséncia de ratificacdo ulterior. Incidéncia do verbete
281 da Sumula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.
(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)
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Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 03 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0003135-25.2010.4.03.9999/SP

| [2010.03.99.003135-7/SP

APELANTE : |CLEUSA COSTA GUERRA DA SILVA
ADVOGADO : |SP111577 LUZIA GUERRA DE OLIVEIRA R GOMES
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP228284 LUIS PAULO SUZIGAN MANO

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 109.00.00031-4 3 Vr SANTA FE DO SUL/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em ag?o ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concessdo de beneficio previdenciario.

Decido.
A presente impugnacao ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Sumula n° 7 do C. Superior
Tribunal de Justica, verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013,
DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concesséo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe
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10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposic&o pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acordao, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intimem:-se.

S&o Paulo, 04 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVEL N° 0009724-78.2010.4.03.6104/SP

| [2010.61.04.009724-4/sP

APELANTE : IMANOEL JOSE TANQUE e outros(as)

: [MARTA GORETTE SILVA VIEIRA

: |[VERA LUCIA LOPASSO

: |[EDSON BLASCHI

: |BENEDITA APARECIDA DE SOUZA DOS SANTOS
ADVOGADO . |[SP246925 ADRIANA RODRIGUES FARIA e outro(a)
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP208963 RACHEL DE OLIVEIRA LOPES e outro(a)

: |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
No. ORIG. : [00097247820104036104 2 Vr SANTOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal
DECIDO.

O recurso ndo merece admiss3o.

Verifica-se que a pretensdo do recorrente passa pela discuss@o acerca da possibilidade de se aplicar o artigo 14 da EC n° 20/98 e o
artigo 5° da EC n° 41/03 aos beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia.

Nos termos da decisdo recorrida, 'verifica-se que o salario-de-beneficio apurado na DIB do segurado Manoel José Tanque
corresponde a R$ 1.267,22 e o respectivo limitador mdximo vigente a época da concessdo (nov./1999), a R$ 1.255,32; portanto,
houve limitagdo ao teto previdencidrio. Nessa diretriz, afastado o redutor vigente a época do cdlculo da renda inicial, de R$
1.255,32, tem-se, no caso, que o saldrio-de-beneficio passa a ser a propria média aritmética encontrada no periodo base de
cdlculo, de R$ 1.267,22, sobre a qual deverd ser calculada a RMI da parte autora.”

Comefeito, a parte ora recorrente (Manoel Jose Tanque) foi favorecida pela referida decisdo, circunstancia que caracteriza, portanto, a
auséncia de interesse recursal a justificar o conhecimento do presente recurso.

No mesmo sentido:
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AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO INTERPOSTO PELA
PARTE VENCEDORA. FALTA DE INTERESSE RECURSAL.

1. Falta interesse recursal para a interposicdo de agravo regimental a parte favorecida pela decisao monocrdtica alvo do
recurso.

2. Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg no AREsp 831.532/SC, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 12/04/2016, DJe
19/04/2016)

Incide, na espécie, portanto, o dbice da Sumula n® 83/STJ
Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

S&o Paulo, 03 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0009724-78.2010.4.03.6104/SP

| [2010.61.04.009724-4/SP

APELANTE : IMANOEL JOSE TANQUE e outros(as)

: [IMARIA GORETTE SILVA VIEIRA

: |VERA LUCIA LOPASSO

: |EDSON BLASCHI

: |BENEDITA APARECIDA DE SOUZA DOS SANTOS
ADVOGADO : |SP246925 ADRIANA RODRIGUES FARIA ¢ outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . |SP208963 RACHEL DE OLIVEIRA LOPES e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
No. ORIG. : 100097247820104036104 2 Vr SANTOS/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acordao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal
Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Verifica-se que a pretensdo do recorrente passa pela discussdo acerca da possibilidade de se aplicar o artigo 14 da EC n° 20/98 e o
artigo 5° da EC n® 41/03 aos beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia.

Nos termos da decisdo recorrida, "verifica-se que o salario-de-beneficio apurado na DIB do segurado Manoel José Tanque
corresponde a R$ 1.267,22 e o respectivo limitador mdximo vigente a época da concessdo (nov./1999), a R$ 1.255,32; portanto,
houve limitacdo ao teto previdencidrio. Nessa diretriz, afastado o redutor vigente a época do cdlculo da renda inicial, de R$
1.255,32, tem-se, no caso, que o saldario-de-beneficio passa a ser a propria média aritmética encontrada no periodo base de
cdlculo, de R$ 1.267,22, sobre a qual deverd ser calculada a RMI da parte autora.”

Comefeito, a parte ora recorrente (Manoel Jose Tanque) foi favorecida pela referida decisdo, circunstincia que caracteriza, portanto, a
auséncia de interesse recursal a justificar o conhecimento do presente recurso.

No mesmo sentido:

EMENTA DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL DA UNIAO PROVIDO. DECISAO DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA COM TRANSITO EM JULGADO. SUBSTITUICAO DO ACORDAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM.
ART. 512 DO CPC. PERDA DO OBJETO DO RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO PELA UNIAO. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO PREJUDICADO. AUSENCIA DE SUCUMBENCIA DA PARTE
AGRAVANTE. FALTA DE INTERESSE RECURSAL. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 22.10.2008.

Auséncia de sucumbéncia da parte que interpds o agravo regimental a descaracterizar o interesse recursal. Agravo regimental
ndo conhecido.(RE 633305 AgR-terceiro, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 10/02/2015, PROCESSO
ELETRONICO DJe-053 DIVULG 18-03-2015 PUBLIC 19-03-2015)

Embargos de declaragdo em recurso extraordindrio. 2. Decisd@o monocratica. Embargos de declaragdo recebidos como agravo
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regimental. 3. Processo Civil e Direito Civil. Auséncia de sucumbéncia. Falta de interesse recursal. 4. Agravo regimental ndo
conhecido.(RE 666248 ED, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 10/09/2013, ACORDAO
ELETRONICO DJe-188 DIVULG 24-09-2013 PUBLIC 25-09-2013)

Incide, na espécie, portanto, o dbice da Sumula n® 286/STF.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 03 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVEL N° 0006150-44.2010.4.03.6105/SP

| [2010.61.05.006150-7/SP

APELANTE : |ANTONIO LEITE DA SILVA
ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO
: |SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : IMANUELA MURICY PINTO BLOISI ROCHA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100061504420104036105 8 Vr CAMPINAS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, com fundamento no art. 102, I, alinea a, da Constituigdo Federal contra

acdrddo proferido por 6rgio fracionario desta Corte.

Vertfica-se que, apos a interposi¢do do citado recurso, o processo foi devolvido ao érgio fraciondrio, para o eventual juizo de retratagdo.

Lavrado novo aresto, coma retratagdio do 6rgfo julgador quanto a sua findamentagio, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, com

a particular circunstancia de inexistir ratificagio do recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instdncia ordindria ha muito se encontra consagrado na

Stmula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Stimula 418 do E. Superior Tribunal de Justica, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo

impugnada.

SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicagéo do acérddo dos embargos de declaracdo, sem

posterior ratificagdo.

O mesmo raciocinio € valido para a hipétese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-B, § 3°, oudo art.

543-C, § 7°, 11, do CPC.

Comefeito, a realizagio de novo julgamento enseja a expressa manifestacio da parte no tocante ao interesse no processamento do

recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que, até entdo, nio houvera o esgotamento

da instncia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificagdo porque foi nterposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instancia

ordinaria, hipdtese que se submete aos enunciados das Stmulas 281 e 418, acima transcritas.

Irrelevante, no caso, que o juizo de retratagio esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no recurso, visto que a

Jjurisprudéncia patria nfo faz nenhuma distingdo quanto a isso.

De se frisar, também, que a ratificagdo ou reiteracdo deve ocorrer no prazo de nterposicdo do recurso, contado a partir da publicagdo do

novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, conforme ilustram as seguintes ementas:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO. TRIBUTARIO.

PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE. COMPENSA CAO/REPETICAO DE

INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS
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DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE NAO CONHECIMENTO. JUIZO DE RET. RATACAO EFETUADO PELO TRIBUNAL
DE ORIGEM (ART. 543-B, § 3° DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA PRESCRICAO.
RATIFICA CA~O DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (OQUINZE) DIAS.
1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do IRB, ora
recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos respectivos énus sucumbenciais.

2. Orecurso especial foi interposto logo apos a publicagdo do acordéo dos embargos de declaragdo. Entretanto, com base no
art. 543-B, § 3, do CPC (relativo a recurso extraorvdindrio julgado em regime da repercussdo geral), o Tribunal de origem,
posteriormente, proferiu acérddo de retratagdo enfrentando, inclusive, o tema da prescrigdo, o qual estd relacionado a extensdo
da procedéncia da demanda. Nesse sentido, caberia ao recorrente interpor novo recurso ou ratificar o jd interposto, observando-
se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a esta Corte
Superior - equivalente a ratificagdo - foi protocolado muito além do prazo para a interposicdo de recurso especial.

3. Recurso especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7%, II, DO CPC.
FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérddo dos embargos de declaragdo, sem posterior
ratificacdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orientacdo acima também para outros recursos. Precedentes expressos em relagdo a
Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratacdo em razdo de a matéria versada nele Recurso Especial
ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, II, do CPC; manteve o acérddo
hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/STJ isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o Recurso
Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art. 543-C, § 7, II, do CPC,
sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que ¢ indispensavel expressa ratificagdo, sempre que
proferido novo acordao pelo orgio colegiado.

Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO PREMATURO.
AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE.
1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de esgotada a jurisdicdo prestada pelo Tribunal de origem, posto
pendente recurso de embargos, revela-se prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado
ou ratificado no prazo recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2° Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1¢Turma, DJ 23.11.2010; (RE 476.316-AgR, Rel.
Min. ELLEN GRACIE, 2 Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ
13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante revela-se extempordneo, vez que o acorddo do
recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em 7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em
2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteragdo apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - Al 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux -j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposicdo anterior ao julgamento dos embargos de
declaragdo opostos na origem. 3. Nao esgotamento das vias ordindrias. Auséncia de ratificacdo ulterior. Incidéncia do verbete
281 da Stimula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

S&o Paulo, 03 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0002642-50.2010.4.03.6183/SP

| [2010.61.83.002642-9/SP

APELANTE : [VALDIR DIAS COSTA
ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO
: |SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA
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APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP196667 FERNANDA GOLONI PRETO RODRIGUES DE OLIVEIRA ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100026425020104036183 8V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora, com fundamento no art. 102, 111, alinea a, da Constituigdo Federal contra
acorddo proferido por 6rgio fracionario desta Corte.

Verifica-se que, apds a interposicao do citado recurso, o processo f0i devolvido ao orgio fraciondrio, para o eventual juizo de retratacdo.
Lavrado novo aresto, com a retratagdo do 6rgfo julgador quanto a sua fundamentagdo, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, com
a particular circunstancia de inexistir ratificagdo do recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instancia ordindria ha muito se encontra consagrado na
Stmula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Stimula 418 do E. Superior Tribunal de Justica, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo
impugnada.

SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicagéo do acérddo dos embargos de declaracdo, sem
posterior ratificagdo.

O mesmo raciocinio € valido para a hipdtese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-B, § 3°, oudo art.
543-C, § 7°, 11, do CPC.

Com efeito, a realizagdo de novo julgamento enseja a expressa manifestacéo da parte no tocante ao interesse no processamento do
recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que, até entdo, nio houvera o esgotamento
da instancia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificagio porque foi interposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instancia
ordinaria, hipdtese que se submete aos enunciados das Stimulas 281 e 418, acima transcritas.

Irrelevante, no caso, que o juizo de retratacdo esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no recurso, visto que a
jurisprudéncia patria ndo faz nenhuma distingdo quanto a isso.

De se frisar, também, que a ratificagdo ou reiteracdo deve ocorrer no prazo de nterposicdo do recurso, contado a partir da publicagdo do
novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, conforme ilustram as seguintes ementas:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO. TRIBUTARIO.
PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE. COMPENSA CAO/REPETICAO DE
INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS
DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE NAO CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRATACAO EFETUADO PELO TRIBUNAL
DE ORIGEM (ART. 543-B, § 3° DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA PRESCRICAO.
RATIFICACAO DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (QUINZE) DIAS.
1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do IRB, ora
recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos respectivos 6nus sucumbenciais.

2. O recurso especial foi interposto logo apos a publicagdo do acorddo dos embargos de declaragdo. Entretanto, com base no
art. 543-B, § 3, do CPC (relativo a recurso extraordindrio julgado em regime da repercussdo geral), o Tribunal de origem,
posteriormente, proferiu acorddo de retratagdo enfrentando, inclusive, o tema da prescricdo, o qual estd relacionado a extensdo
da procedeéncia da demanda. Nesse sentido, caberia ao recorrente interpor novo recurso ou ratificar o jd interposto, observando-
se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a esta Corte
Superior - equivalente a ratificacdo - foi protocolado muito além do prazo para a interposicdo de recurso especial.

3. Recurso especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7%, II, DO CPC.
FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérddo dos embargos de declaracdo, sem posterior
ratificacdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orientacdo acima também para outros recursos. Precedentes expressos em relagdo a
Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipdtese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagdo em razdo de a matéria versada nele Recurso Especial
ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/R)).

4. Posteriormente, o drgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, 1I, do CPC; manteve o acorddo
hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/ST]J isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o Recurso
Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art. 543-C, § 7, II, do CPC,
sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que € indispensavel expressa ratificagdo, sempre que
proferido novo acdrddo pelo orgio colegiado.
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Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO PREMATURO.
AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE.
1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de esgotada a jurisdicdo prestada pelo Tribunal de origem, posto
pendente recurso de embargos, revela-se prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado
ou ratificado no prazo recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2¢ Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1¢Turma, DJ 23.11.2010; (RE 476.316-AgR, Rel.
Min. ELLEN GRACIE, 2 Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ
13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante revela-se extempordneo, vez que o acorddo do
recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em 7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em
2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteragdo apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - AI 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux -j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposicdo anterior ao julgamento dos embargos de
declaragdo opostos na origem. 3. Nao esgotamento das vias ordindrias. Auséncia de ratificacdo ulterior. Incidéncia do verbete
281 da Stimula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

S&o Paulo, 03 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0002642-50.2010.4.03.6183/SP

| [2010.61.83.002642-9/SP

APELANTE : [VALDIR DIAS COSTA

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO
: |SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP196667 FERNANDA GOLONI PRETO RODRIGUES DE OLIVEIRA ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100026425020104036183 8V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora para impugnar acérdo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

Verifica-se que, apds a interposico do citado recurso, o processo foi devolvido ao 6rgio fraciondrio, para o eventual juizo de retratac@o,
nos termos expressos do art. 543-C, § 7°, do Cddigo de Processo Civil de 1973.

Lavrado novo aresto, com a retratagdo do 6rgfo julgador quanto a sua fundamentagdo, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, com
a particular circunstancia de inexistir qualquer ratificacdo do recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instdncia ordindria ha muito se encontra consagrado na
Stmula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Stimula 418 do E. Superior Tribunal de Justica, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo
impugnada.

SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérdio dos embargos de declaracdo, sem
posterior ratificagdo.

O raciocinio ¢ valido para a hipétese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-B, § 3°, oudo art. 543-C, §
7°, 11, do CPC/1973.

Comefeito, a realizagio de novo julgamento enseja a expressa manifestacio da parte no tocante ao interesse no processamento do
recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que, até entdo, ndo houvera o esgotamento
da instncia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificagio porque foi interposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instancia
ordinaria, hipdtese que se submete aos enunciados das Stimulas 281 e 418, acima transcritas.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 25/08/2016  71/1134



Irrelevante, no caso, que o juizo de retratagdo esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no recurso, visto que a
Jjurisprudéncia patria nfio faz nenhuma distingdo quanto a isso.

De se frisar, também, que a ratificagdo ou reiteracdo deve ocorrer no prazo de interposic@o do recurso, contado a partir da publicagdo do
novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, conforme ilustram as seguintes ementas:

"RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO. TRIBUTARIO.
PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE. COMPENSACAO/REPETICAO DE
INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS
DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE NAO CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRATACAO EFETUADO PELO TRIBUNAL
DE ORIGEM (ART. 543-B. § 3 DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA PRESCRICAO,
RATIFICACAO DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (QUINZE) DIAS.
1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do IRB, ora
recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos respectivos énus sucumbenciais.

2. O recurso especial foi interposto logo apés a publicagdo do acorddo dos embargos de declaracdo. Entretanto, com base no
art. 543-B, § 3°, do CPC (relativo a recurso extraordindrio julgado em regime da repercussdo geral), o Tribunal de ovigem,
posteriormente, proferiu acorddo de retratagdo enfrentando, inclusive, o tema da prescri¢do, o qual esta relacionado a extensdo
da procedeéncia da demanda. Nesse sentido, caberia ao recorrente interpor novo recurso ou ratificar o jd interposto, observando-
se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a esta Corte
Superior - equivalente a ratificagdo - foi protocolado muito além do prazo para a interposicdo de recurso especial.

3. Recurso especial ndo conhecido."”

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7% II, DO CPC.
FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérddo dos embargos de declaragdo, sem posterior
ratificacdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orientacdo acima também para outros recursos. Precedentes expressos em relagdo a
Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagdo em razdo de a matéria versada nele Recurso Especial
ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, Il, do CPC; manteve o acorddo
hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/STJ isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o Recurso
Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art. 543-C, § 7, II, do CPC,
sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido."

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que é indispensavel expressa ratificagio, sempre que
proferido novo acorddo pelo orgio colegiado.
Neste sentido:

"EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO PREMATURO.
AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE.
1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de esgotada a jurisdicdo prestada pelo Tribunal de origem, posto
pendente recurso de embargos, revela-se prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado
ou ratificado no prazo recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2¢ Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1¢Turma, DJ 23.11.2010; (RE 476.316-AgR, Rel.
Min. ELLEN GRACIE, 2° Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ
13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante revela-se extempordneo, vez que o acorddo do
recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em 7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em
2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteragdo apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.”

(STF - Primeira Turma - AI 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux -j. 03.05.2011)

"Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposicdo anterior ao julgamento dos embargos de
declaragdo opostos na origem. 3. Nao esgotamento das vias ordindrias. Auséncia de ratificacdo ulterior. Incidéncia do verbete
281 da Suimula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Intimem-se.
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Séo Paulo, 03 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0003395-07.2010.4.03.6183/SP

| [2010.61.83.003395-1/sP

APELANTE : IMARIA ALICE FERRAZ DOS SANTOS

ADVOGADO . |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP210114 WILSON HARUAKI MATSUOKA JUNIOR e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100033950720104036183 5V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora para impugnar acordao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

Verifica-se que, apds a interposicdo do citado recurso, o processo foi devolvido ao orgdo fracionario, para o eventual juizo de retratacao,
nos termos expressos do art. 543-C, § 7°, do Codigo de Processo Civil de 1973.

Lavrado novo aresto, coma retratagdo do 6rgdo julgador quanto a sua findamentagfo, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, com
a particular circunstancia de inexistir qualquer ratificacdo do recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instdncia ordindria ha muito se encontra consagrado na
Sumula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Stimula 418 do E. Superior Tribunal de Justiga, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo
impugnada.

SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicagéo do acorddo dos embargos de declaracdo, sem
posterior ratificagdo.

O raciocinio € valido para a hipdtese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-B, § 3°, oudo art. 543-C, §
7°, 11, do CPC/1973.

Comefeito, a realizagdo de novo julgamento enseja a expressa manifestacio da parte no tocante ao interesse no processamento do
recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que, até entdo, nio houvera o esgotamento
da instncia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificagdo porque foi nterposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instancia
ordinaria, hipdtese que se submete aos enunciados das Stimulas 281 e 418, acima transcritas.

Irrelevante, no caso, que o juizo de retratagdo esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no recurso, visto que a
Jjurisprudéncia patria nfo faz nenhuma distingdo quanto a isso.

De se frisar, também, que a ratificagdo ou reiteracdo deve ocorrer no prazo de nterposicdo do recurso, contado a partir da publicagdo do
novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, conforme ilustram as seguintes ementas:

"RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO. TRIBUTARIO,
PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE. COMPENSACAO/REPETICAO DE
INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS
DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE NAO CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRATACAO EFETUADO PELO TRIBUNAL
DE ORIGEM (ART. 543-B, § 3° DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA PRESCRICAO.
RATIFICACAO DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (QUINZE) DIAS.
1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do IRB, ora
recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos respectivos 6nus sucumbenciais.

2. O recurso especial foi interposto logo apos a publicagdo do acorddo dos embargos de declaragdo. Entretanto, com base no
art. 543-B, § 3°, do CPC (relativo a recurso extraordindrio julgado em regime da repercussdo geral), o Tribunal de origem,
posteriormente, proferiu acorddo de retratagdo enfrentando, inclusive, o tema da prescricdo, o qual estd relacionado a extensdo
da procedéncia da demanda. Nesse sentido, caberia ao recorrente interpor novo recurso ou ratificar o ja interposto, observando-
se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a esta Corte
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Superior - equivalente a ratificagdo - foi protocolado muito além do prazo para a interposicdo de recurso especial.
3. Recurso especial ndo conhecido."”
(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7% II, DO CPC.
FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérddo dos embargos de declaragdo, sem posterior
ratificagdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a ovientagdo acima também para outros recursos. Precedentes expressos em relagdo a
Apelacdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagdo em razdo de a matéria versada nele Recurso Especial
ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, II, do CPC; manteve o acérddo
hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/STJ isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o Recurso
Especial contra acérddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art. 543-C, § 7, II, do CPC,
sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.”

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que € indispensavel expressa ratificagdo, sempre que
proferido novo acdrddo pelo orgio colegiado.
Neste sentido:

"EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO PREMATURO.
AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE.
1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de esgotada a jurisdicdo prestada pelo Tribunal de origem, posto
pendente recurso de embargos, revela-se prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado
ou ratificado no prazo recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2“ Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1¢Turma, DJ 23.11.2010; (RE 476.316-AgR, Rel.
Min. ELLEN GRACIE, 2° Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ
13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante revela-se extempordneo, vez que o acorddo do
recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em 7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em
2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteragcdo apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.”

(STF - Primeira Turma - AI 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux -j. 03.05.2011)

"Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposicdo anterior ao julgamento dos embargos de
declaragdo opostos na origem. 3. Nao esgotamento das vias ordindrias. Auséncia de ratificacdo ulterior. Incidéncia do verbete
281 da Sumula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Séo Paulo, 03 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0003395-07.2010.4.03.6183/SP

| [2010.61.83.003395-1/SP

APELANTE : IMARIA ALICE FERRAZ DOS SANTOS

ADVOGADO : [SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP210114 WILSON HARUAKI MATSUOKA JUNIOR e outro(a)
: |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00033950720104036183 5V Vr SAO PAULO/SP
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DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora, com fundamento no art. 102, II1, alinea a, da Constituicdo Federal contra

acordao proferido por 6rgio fracionario desta Corte.

Verifica-se que, apds a interposicao do citado recurso, o processo foi devolvido ao 6rgio fraciondrio, para o eventual juizo de retratago.

Lavrado novo aresto, coma retratagio do 6rgdo julgador quanto a sua findamentagdo, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, com

a particular circunstancia de inexistir ratificagdo do recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instdncia ordindria ha muito se encontra consagrado na

Sumula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Stimula 418 do E. Superior Tribunal de Justiga, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo

impugnada.

SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicagéo do acérdio dos embargos de declaragdo, sem

posterior ratificagdo.

O mesmo raciocinio € valido para a hipétese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-B, § 3°, oudo art.

543-C, § 7°, 11, do CPC.

Comefeito, a realizagio de novo julgamento enseja a expressa manifestacdo da parte no tocante ao interesse no processamento do

recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que, até entdo, no houvera o esgotamento

da instancia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificagdo porque foi interposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instincia

ordindria, hipdtese que se submete aos enunciados das Stmulas 281 e 418, acima transcritas.

Irrelevante, no caso, que o juizo de retratagdio esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no recurso, visto que a

Jurisprudéncia patria ndo faz nenhuma distingdo quanto a isso.

De se frisar, também, que a ratificagdo ou reiteragdo deve ocorrer no prazo de interposic@o do recurso, contado a partir da publicagdo do

novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, conforme ilustram as seguintes ementas:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO. TRIBUTARIO.

PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE. COMPENSACAO/REPETICAO DE

INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS

DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE NAO CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRATACAO EFETUADO PELO TRIBUNAL

DE ORIGEM (ART. 543-B, § 3 DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA PRESCRICAO.

RATIFICACAO DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (QUINZE) DIAS.

1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do IRB, ora

recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos respectivos onus sucumbencidis.

2. O recurso especial foi interposto logo apos a publicagdo do acorddo dos embargos de declaracdo. Entretanto, com base no

art. 543-B, § 3°, do CPC (relativo a recurso extraordindrio julgado em regime da repercussdo geral), o Tribunal de ovigem,

posteriormente, proferiu acorddao de retratacdo enfrentando, inclusive, o tema da prescricdo, o qual estd relacionado a extensdo

da procedeéncia da demanda. Nesse sentido, caberia ao recorrente interpor novo recurso ou ratificar o jd interposto, observando-

se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a esta Corte

Superior - equivalente a ratificagdo - foi protocolado muito além do prazo para a interposicdo de recurso especial.

3. Recurso especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7° II, DO CPC.

FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérddo dos embargos de declaragdo, sem posterior

ratificagdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orientacdo acima também para outros recursos. Precedentes expressos em relagdo a

Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratacdo em razdo de a matéria versada nele Recurso Especial

ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, Il, do CPC; manteve o acorddo

hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/STJ isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o Recurso

Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art. 543-C, § 7° II, do CPC,

sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que é indispensavel expressa ratificagdo, sempre que

proferido novo acdrddo pelo orgio colegiado.

Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO

INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO PREMATURO.

AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE.

1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de esgotada a jurisdicdo prestada pelo Tribunal de origem, posto
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pendente recurso de embargos, revela-se prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado
ou ratificado no prazo recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2“ Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1¢Turma, DJ 23.11.2010; (RE 476.316-AgR, Rel.
Min. ELLEN GRACIE, 2 Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ
13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante revela-se extempordneo, vez que o acorddo do
recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em 7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em
2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteragdo apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - AI 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux - j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposigdo anterior ao julgamento dos embargos de
declaragdo opostos na origem. 3. Ndo esgotamento das vias ordindrias. Auséncia de ratificagdo ulterior. Incidéncia do verbete
281 da Sumula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

S&o Paulo, 03 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVEL N° 0005142-89.2010.4.03.6183/SP

| [2010.61.83.005142-4/SP

APELANTE : [WALTER LAGO

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
. |SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP312583 ANDREI HENRIQUE TUONO NERY e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100051428920104036183 7V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora para impugnar acérddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

Verifica-se que, apds a interposicdo do citado recurso, o processo foi devolvido ao orgdo fracionario, para o eventual juizo de retratacao,
nos termos expressos do art. 543-C, § 7°, do Cddigo de Processo Civil de 1973.

Lavrado novo aresto, coma retratagdo do 6rgfo julgador quanto a sua findamentagio, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, com
a particular circunstancia de inexistir qualquer ratificagio do recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instdncia ordindria ha muito se encontra consagrado na
Stmula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Stimula 418 do E. Superior Tribunal de Justica, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo
impugnada.

SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicagéo do acorddo dos embargos de declaracdo, sem
posterior ratificagdo.

O raciocinio € valido para a hipdtese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-B, § 3°, oudo art. 543-C, §
7°, 11, do CPC/1973.

Com efeito, a realizagdo de novo julgamento enseja a expressa manifestacdo da parte no tocante ao interesse no processamento do
recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que, até entdo, no houvera o esgotamento
da instncia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificagio porque foi interposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instancia
ordinria, hipdtese que se submete aos enunciados das Stmulas 281 e 418, acima transcritas.

Irrelevante, no caso, que o juizo de retratagdo esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no recurso, visto que a
Jjurisprudéncia patria ndo faz nenhuma distingdo quanto a isso.

De se fiisar, também, que a ratificagdo ou reiteragdo deve ocorrer no prazo de nterposicdo do recurso, contado a partir da publicagdo do
novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, conforme ilustram as seguintes ementas:
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"RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO. TRIBUTARIO.
PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE. COMPENSACAO/REPETICAO DE
INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS
DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE NAO CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRATACAO EFETUADO PELO TRIBUNAL
DE ORIGEM (ART. 543-B, § 3 DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA PRESCRICAO.
RATIFICACAO DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (QUINZE) DIAS.
1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do IRB, ora
recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos respectivos onus sucumbencidis.

2. Orecurso especial foi interposto logo apos a publicagdo do acérddo dos embargos de declaragdo. Entretanto, com base no
art. 543-B, § 3, do CPC (relativo a recurso extraorvdindrio julgado em regime da repercussdo geral), o Tribunal de origem,
posteriormente, proferiu acorddao de retratacdo enfrentando, inclusive, o tema da prescricdo, o qual estd relacionado a extensdo
da procedeéncia da demanda. Nesse sentido, caberia ao recorrente interpor novo recurso ou ratificar o jd interposto, observando-
se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a esta Corte
Superior - equivalente a ratificagdo - foi protocolado muito além do prazo para a interposicdo de recurso especial.

3. Recurso especial ndo conhecido."”

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7%, II, DO CPC.
FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicagdo do acérddo dos embargos de declaracdo, sem posterior
ratificagdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orientacdo acima também para outros recursos. Precedentes expressos em relagdo a
Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagdo em razdo de a matéria versada nele Recurso Especial
ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, Il, do CPC; manteve o acorddo
hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/STJ isto €, considera-se intempestivo (prematuro) o Recurso
Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art. 543-C, § 7° II, do CPC,
sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido."

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que é indispensavel expressa ratificagdo, sempre que
proferido novo acdrddo pelo orgio colegiado.
Neste sentido:

"EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO PREMATURO.
AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE.
1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de esgotada a jurisdicdo prestada pelo Tribunal de origem, posto
pendente recurso de embargos, revela-se prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado
ou ratificado no prazo recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2° Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1¢Turma, DJ 23.11.2010; (RE 476.316-AgR, Rel.
Min. ELLEN GRACIE, 2“Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ
13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante revela-se extempordneo, vez que o acorddo do
recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em 7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em
2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteragcdo apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.”

(STF - Primeira Turma - Al 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux -j. 03.05.2011)

"Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposicdo anterior ao julgamento dos embargos de
declaragdo opostos na origem. 3. Nao esgotamento das vias ordindrias. Auséncia de ratificacdo ulterior. Incidéncia do verbete
281 da Sumula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Intimem:-se.

S&o Paulo, 03 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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00014 APELACAO CIVEL N° 0005142-89.2010.4.03.6183/SP

| [2010.61.83.005142-4/SP

APELANTE : |WALTER LAGO

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
: |SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP312583 ANDREI HENRIQUE TUONO NERY e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100051428920104036183 7V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, com fundamento no art. 102, I, alinea a, da Constituigdo Federal contra
acdrddo proferido por 6rgio fracionario desta Corte.

Verifica-se que, apos a interposi¢do do citado recurso, o processo foi devolvido ao érgio fraciondrio, para o eventual juizo de retratagdo.
Lavrado novo aresto, coma retratagdo do drgdo julgador quanto a sua findamentagdo, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, com
a particular circunstancia de inexistir ratificagdo do recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instancia ordindria ha muito se encontra consagrado na
Stmula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Stimula 418 do E. Superior Tribunal de Justica, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo
impugnada.

SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicagéo do acérddo dos embargos de declaracdo, sem
posterior ratificagdo.

O mesmo raciocinio € valido para a hipétese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-B, § 3°, oudo art.
543-C, § 7°, 11, do CPC.

Com efeito, a realizagdo de novo julgamento enseja a expressa manifestacdo da parte no tocante ao interesse no processamento do
recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que, até ento, no houvera o esgotamento
da instancia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificagio porque foi interposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instancia
ordinria, hipdtese que se submete aos enunciados das Stmulas 281 e 418, acima transcritas.

Irrelevante, no caso, que o juizo de retratagio esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no recurso, visto que a
Jjurisprudéncia patria nfo faz nenhuma distingdo quanto a isso.

De se frisar, também, que a ratificagdo ou reiteragdo deve ocorrer no prazo de nterposicdo do recurso, contado a partir da publicagdo do
novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, conforme ilustram as seguintes ementas:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO. TRIBUTARIO.
PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE. COMPENSA CAO/REPETICAO DE
INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS
DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE NAO CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRATACAO EFETUADO PELO TRIBUNAL
DE ORIGEM (ART. 543-B, § 3 DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA PRESCRICAO.
RATIFICACAO DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (QUINZE) DIAS.
1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do IRB, ora
recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos respectivos 6nus sucumbenciais.

2. O recurso especial foi interposto logo apos a publicagdo do acorddo dos embargos de declaragdo. Entretanto, com base no
art. 543-B, § 3, do CPC (relativo a recurso extraordindrio julgado em regime da repercussdo geral), o Tribunal de origem,
posteriormente, proferiu acorddo de retratagdo enfrentando, inclusive, o tema da prescricdo, o qual estd relacionado a extensdo
da procedeéncia da demanda. Nesse sentido, caberia ao recorrente interpor novo recurso ou ratificar o ja interposto, observando-
se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a esta Corte
Superior - equivalente a ratificacdo - foi protocolado muito além do prazo para a interposicdo de recurso especial.

3. Recurso especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, $ 7% 11, DO CPC.
FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérddo dos embargos de declaracdo, sem posterior
ratificacdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orientacdo acima também para outros recursos. Precedentes expressos em relagdo a
Apelacdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipdtese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagdo em razdo de a matéria versada nele Recurso Especial
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ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, Il, do CPC; manteve o acorddo
hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/STJ isto €, considera-se intempestivo (prematuro) o Recurso
Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art. 543-C, § 7, II, do CPC,
sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que é indispensavel expressa ratificagdo, sempre que
proferido novo acdrddo pelo orgio colegiado.

Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO PREMATURO.
AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE.
1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de esgotada a jurisdicdo prestada pelo Tribunal de origem, posto
pendente recurso de embargos, revela-se prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado
ou ratificado no prazo recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (A1 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2 Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1 Turma, DJ 23.11.2010; (RE 476.316-AgR, Rel.
Min. ELLEN GRACIE, 2“Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ
13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante revela-se extempordneo, vez que o acorddo do
recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em 7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em
2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteragdo apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - AI 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux -j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposicdo anterior ao julgamento dos embargos de
declaragdo opostos na origem. 3. Ndo esgotamento das vias ordindrias. Auséncia de ratificacdo ulterior. Incidéncia do verbete
281 da Stimula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 03 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0006378-76.2010.4.03.6183/SP

[ [2010.61.83.006378-5/SP

APELANTE : |[FIRMINO DA CONCEICAO PEREIRA

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP231710 MARCIA REGINA SANTOS BRITO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100063787620104036183 10V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora para impugnar acordéo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

Vertfica-se que, apos a interposicdo do citado recurso, o processo foi devolvido ao 6rgio fracionario, para o eventual juizo de retratagdo,
nos termos expressos do art. 543-C, § 7°, do Cddigo de Processo Civil de 1973.

Lavrado novo aresto, coma retratagdo do drgdo julgador quanto a sua findamentagdo, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, com
a particular circunstancia de inexistir qualquer ratificacdo do recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instancia ordindria ha muito se encontra consagrado na
Stmula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Stimula 418 do E. Superior Tribunal de Justica, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo
impugnada.

SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicagéo do acérddo dos embargos de declaracdo, sem
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posterior ratificagdo.

O raciocinio € valido para a hipdtese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-B, § 3°, oudo art. 543-C, §
7°, 11, do CPC/1973.

Comefeito, a realizagio de novo julgamento enseja a expressa manifestacio da parte no tocante ao interesse no processamento do
recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que, até entdo, nio houvera o esgotamento
da instncia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificagdo porque foi interposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instancia
ordinaria, hipdtese que se submete aos enunciados das Stimulas 281 e 418, acima transcritas.

Irrelevante, no caso, que o juizo de retratagdo esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no recurso, visto que a
Jjurisprudéncia patria nfo faz nenhuma distingdo quanto a isso.

De se frisar, também, que a ratificagdo ou reiteragdo deve ocorrer no prazo de nterposicdo do recurso, contado a partir da publicagdo do
novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, conforme ilustram as seguintes ementas:

"RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO. TRIBUTARIO,
PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE. COMPENSACAO/REPETICAO DE
INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS
DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE NAO CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRATACAO EFETUADO PELO TRIBUNAL
DE ORIGEM (ART. 543-B, § 3° DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA PRESCRICAO.
RATIFICACAO DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (QUINZE) DIAS.
1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do IRB, ora
recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos respectivos 6nus sucumbenciais.

2. O recurso especial foi interposto logo apos a publicagdo do acorddo dos embargos de declaragdo. Entretanto, com base no
art. 543-B, § 3°, do CPC (relativo a recurso extraordindrio julgado em regime da repercussdo geral), o Tribunal de origem,
posteriormente, proferiu acorddo de retratagdo enfrentando, inclusive, o tema da prescricdo, o qual estd relacionado a extensdo
da procedeéncia da demanda. Nesse sentido, caberia ao recorrente interpor novo recurso ou ratificar o ja interposto, observando-
se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a esta Corte
Superior - equivalente a ratificagdo - foi protocolado muito além do prazo para a interposicdo de recurso especial.

3. Recurso especial ndo conhecido."”
(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7° II, DO CPC.
FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérddo dos embargos de declaracdo, sem posterior
ratificacdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orientacdo acima também para outros recursos. Precedentes expressos em relagdo a
Apelacdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipdtese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagdo em razdo de a matéria versada nele Recurso Especial
ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/R)).

4. Posteriormente, o drgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, 1I, do CPC; manteve o acorddo
hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Stimula 418/STJ isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o Recurso
Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art. 543-C, § 7°, II, do CPC,
sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido."
(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que é indispensavel expressa ratificagdo, sempre que
proferido novo acdrddo pelo orgio colegiado.
Neste sentido:

"EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO PREMATURO,
AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE.
1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de esgotada a jurisdicdo prestada pelo Tribunal de origem, posto
pendente recurso de embargos, revela-se prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado
ou ratificado no prazo recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2“ Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1¢Turma, DJ 23.11.2010; (RE 476.316-AgR, Rel.
Min. ELLEN GRACIE, 2“ Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSK]I, Tribunal Pleno, DJ
13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante revela-se extempordneo, vez que o acorddo do
recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em 7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em
2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteracdo apos a publicacdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.”
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(STF - Primeira Turma - AI 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux -j. 03.05.2011)
"Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposicdo anterior ao julgamento dos embargos de
declaragdo opostos na origem. 3. Ndo esgotamento das vias ordindrias. Auséncia de ratificacdo ulterior. Incidéncia do verbete

281 da Suimula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."
(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimemm-se.

Sao Paulo, 03 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00016 APELACAO CIVEL N° 0006378-76.2010.4.03.6183/SP

| 2010.61.83.006378-5/SP

APELANTE . |[FIRMINO DA CONCEICAO PEREIRA

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP231710 MARCIA REGINA SANTOS BRITO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100063787620104036183 10V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora, com fundamento no art. 102, 111, alinea a, da Constituigdo Federal contra
acdrddo proferido por 6rgio fracionario desta Corte.

Verifica-se que, apds a interposicao do citado recurso, o processo foi devolvido ao 6rgio fraciondrio, para o eventual juizo de retratacdo.
Lavrado novo aresto, com a retratagdo do orgfo julgador quanto a sua fundamentagdo, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, com
a particular circunstancia de inexistir ratificagdo do recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instancia ordindria ha muito se encontra consagrado na
Stmula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Stimula 418 do E. Superior Tribunal de Justica, dos seguintes teores:

SUMULA 281 E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo
impugnada.

SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicagéo do acérddo dos embargos de declaracdo, sem
posterior ratificagdo.

O mesmo raciocinio € valido para a hipétese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-B, § 3°, oudo art.
543-C, § 7°, 11, do CPC.

Com efeito, a realizagdo de novo julgamento enseja a expressa manifestacéo da parte no tocante ao interesse no processamento do
recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que, até entdo, nio houvera o esgotamento
da mstancia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificagio porque foi interposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instancia
ordinaria, hipdtese que se submete aos enunciados das Stmulas 281 e 418, acima transcritas.

Irrelevante, no caso, que o juizo de retratagdo esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no recurso, visto que a
jurisprudéncia patria ndo faz nenhuma distingdo quanto a isso.

De se fiisar, também, que a ratificagdo ou reiteragdo deve ocorrer no prazo de nterposicdo do recurso, contado a partir da publicagdo do
novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, conforme ilustram as seguintes ementas:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO. TRIBUTARIO.
PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE. COMPENSA CAO/REPETICAO DE
INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS
DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE NAO CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRATACAO EFETUADO PELO TRIBUNAL
DE ORIGEM (ART. 543-B, § 3 DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA PRESCRICAO.
RATIFICACAO DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (QUINZE) DIAS.
1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do IRB, ora
recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos respectivos 6nus sucumbenciais.

2. O recurso especial foi interposto logo apos a publicagdo do acorddo dos embargos de declaracdo. Entretanto, com base no
art. 543-B, § 3, do CPC (relativo a recurso extraordindrio julgado em regime da repercussdo geral), o Tribunal de origem,
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posteriormente, proferiu acorddo de retratagdo enfrentando, inclusive, o tema da prescricdo, o qual estd relacionado a extensdo
da procedeéncia da demanda. Nesse sentido, caberia ao recorrente interpor novo recurso ou ratificar o ja interposto, observando-
se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a esta Corte

Superior - equivalente a ratificagdo - foi protocolado muito além do prazo para a interposicdo de recurso especial.
3. Recurso especial ndo conhecido.
(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7%, II, DO CPC.

FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicagcdo do acordao dos embargos de declaragdo, sem posterior

ratificagdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orientacdo acima também para outros recursos. Precedentes expressos em relagdo a

Apelacdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratacdo em razdo de a matéria versada nele Recurso Especial

ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, II, do CPC; manteve o acérddo
hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Stimula 418/STJ isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o Recurso

Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art. 543-C, § 7°, II, do CPC,

sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que é indispensavel expressa ratificagdo, sempre que
proferido novo acdrddo pelo orgio colegiado.

Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO PREMATURO.

AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE.
1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de esgotada a jurisdicdo prestada pelo Tribunal de origem, posto
pendente recurso de embargos, revela-se prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado
ou ratificado no prazo recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2°“ Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1°Turma, DJ 23.11.2010; (RE 476.316-AgR Rel.
Min. ELLEN GRACIE, 2° Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ

13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante revela-se extempordneo, vez que o acorddo do

recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em 7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em

2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteragdo apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.
(STF - Primeira Turma - AI 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux -j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposicdo anterior ao julgamento dos embargos de
declaragdo opostos na origem. 3. Nao esgotamento das vias ordindrias. Auséncia de ratificacdo ulterior. Incidéncia do verbete

281 da Sumula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)
Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 03 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00017 APELACAO CIVEL N° 0006581-38.2010.4.03.6183/SP

| [2010.61.83.006581-2/SP

APELANTE : |WALTER LEITE
ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO
: |SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP084322 AUGUSTO ALVES FERREIRA ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100065813820104036183 9V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 25/08/2016

82/1134



Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora para impugnar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

Verifica-se que, apds a interposico do citado recurso, o processo foi devolvido ao 6rgio fraciondrio, para o eventual juizo de retratacgo,
nos termos expressos do art. 543-C, § 7°, do Cddigo de Processo Civil de 1973.

Lavrado novo aresto, com a retratagio do 6rgdo julgador quanto a sua fndamentagdo, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, com
a particular circunstancia de inexistir qualquer ratificacio do recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instdncia ordindria ha muito se encontra consagrado na
Sumula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Stimula 418 do E. Superior Tribunal de Justiga, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo
impugnada.

SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicagéo do acérdio dos embargos de declaragéo, sem
posterior ratificagdo.

O raciocinio ¢ valido para a hipotese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-B, § 3°, oudo art. 543-C, §
7°, 11, do CPC/1973.

Com efeito, a realizagdo de novo julgamento enseja a expressa manifestacio da parte no tocante ao interesse no processamento do
recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que, até entdo, ndo houvera o esgotamento
da instancia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificagdo porque foi interposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instancia
ordinaria, hipdtese que se submete aos enunciados das Stmulas 281 e 418, acima transcritas.

Irrelevante, no caso, que o juizo de retratagdo esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no recurso, visto que a
Jurisprudéncia patria nfio faz nenhuma distingdo quanto a isso.

De se frisar, também, que a ratificagdo ou reiteracdo deve ocorrer no prazo de interposic@o do recurso, contado a partir da publicagdo do
novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, conforme ilustram as seguintes ementas:

"RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO. TRIBUTARIO.
PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE. COMPENSACAO/REPETICAO DE
INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS
DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE NAO CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRATACAO EFETUADO PELO TRIBUNAL
DE ORIGEM (ART. 543-B. § 3 DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA PRESCRICAO,
RATIFICACAO DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (QUINZE) DIAS.
1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do IRB, ora
recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos respectivos énus sucumbenciais.

2. O recurso especial foi interposto logo apés a publicagdo do acorddo dos embargos de declaracdo. Entretanto, com base no
art. 543-B, § 3 do CPC (relativo a recurso extraovdindrio julgado em regime da repercussdo geral), o Tribunal de origem,
posteriormente, proferiu acorddo de retratagdo enfrentando, inclusive, o tema da prescri¢do, o qual esta relacionado a extensdo
da procedeéncia da demanda. Nesse sentido, caberia ao recorrente interpor novo recurso ou ratificar o jd interposto, observando-
se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a esta Corte
Superior - equivalente a ratificagdo - foi protocolado muito além do prazo para a interposicdo de recurso especial.

3. Recurso especial ndo conhecido."”

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7% II, DO CPC.
FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérddo dos embargos de declaragdo, sem posterior
ratificacdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orientacdo acima também para outros recursos. Precedentes expressos em relagdo a
Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratacdo em razdo de a matéria versada nele Recurso Especial
ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, II, do CPC; manteve o acorddo
hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/STJ isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o Recurso
Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art. 543-C, § 7, II, do CPC,
sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido."

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que ¢ indispensavel expressa ratificagdo, sempre que
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proferido novo acdrddo pelo orgio colegiado.
Neste sentido:

"EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO PREMATURO.
AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE.
1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de esgotada a jurisdicdo prestada pelo Tribunal de origem, posto
pendente recurso de embargos, revela-se prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado
ou ratificado no prazo recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2¢ Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1¢ Turma, DJ 23.11.2010; (RE 476.316-AgR, Rel.
Min. ELLEN GRACIE, 2° Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ
13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante revela-se extempordneo, vez que o acorddo do
recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em 7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em
2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteracdo apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.”

(STF - Primeira Turma - Al 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux -j. 03.05.2011)

"Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposicdo anterior ao julgamento dos embargos de
declaragdo opostos na origem. 3. Ndo esgotamento das vias ordindrias. Auséncia de ratificagdo ulterior. Incidéncia do verbete
281 da Sumula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STF - Segunda Turma - AI 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Séo Paulo, 03 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00018 APELACAO CIVEL N° 0006581-38.2010.4.03.6183/SP

| [2010.61.83.006581-2/SP

APELANTE : |WALTER LEITE
ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO
: |SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP084322 AUGUSTO ALVES FERREIRA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : |00065813820104036183 9V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora, com fundamento no art. 102, III, alinea a, da Constituicdo Federal contra
acordao proferido por orgio fracionario desta Corte.

Verifica-se que, apds a interposicao do citado recurso, o processo foi devolvido ao orgio fraciondrio, para o eventual juizo de retratagdo.
Lavrado novo aresto, com a retratagdo do 6rgfo julgador quanto a sua fundamentagdo, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, com
a particular circunstancia de inexistir ratificagdo do recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instdncia ordindria ha muito se encontra consagrado na
Stmula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Stimula 418 do E. Superior Tribunal de Justica, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo
impugnada.

SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérdio dos embargos de declaracdo, sem
posterior ratificagdo.

O mesmo raciocinio € valido para a hipétese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-B, § 3°, oudo art.
543-C, § 7°, 11, do CPC.

Comefeito, a realizagio de novo julgamento enseja a expressa manifestacio da parte no tocante ao interesse no processamento do
recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que, até entdo, ndo houvera o esgotamento
da instancia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificagdo porque foi interposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instancia
ordinaria, hipdtese que se submete aos enunciados das Stimulas 281 e 418, acima transcritas.
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Irrelevante, no caso, que o juizo de retratagdo esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no recurso, visto que a
Jurisprudéncia patria nfio faz nenhuma distingdo quanto a isso.

De se frisar, também, que a ratificagdo ou reiteracdo deve ocorrer no prazo de interposic@o do recurso, contado a partir da publicagdo do
novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, conforme ilustram as seguintes ementas:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO. TRIBUTARIO.
PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE. COMPENSACAO/REPETICAO DE
INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS
DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE NAO CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRATACAO EFETUADO PELO TRIBUNAL
DE ORIGEM (ART. 543-B. § 3 DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA PRESCRICAO.
RATIFICACAO DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (QUINZE) DIAS.
1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do IRB, ora
recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos respectivos énus sucumbenciais.

2. O recurso especial foi interposto logo apos a publicagdo do acorddo dos embargos de declaragdo. Entretanto, com base no
art. 543-B, § 3°, do CPC (relativo a recurso extraordindrio julgado em regime da repercussdo geral), o Tribunal de ovigem,
posteriormente, proferiu acorddo de retratacdo enfrentando, inclusive, o tema da prescri¢do, o qual estd relacionado a extensdo
da procedéncia da demanda. Nesse sentido, caberia ao recorrente interpor novo recurso ou ratificar o jd interposto, observando-
se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a esta Corte
Superior - equivalente a ratificagdo - foi protocolado muito além do prazo para a interposicdo de recurso especial.

3. Recurso especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7%, II, DO CPC.
FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acdrddo dos embargos de declaragdo, sem posterior
ratificacdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orientacdo acima também para outros recursos. Precedentes expressos em relagdo a
Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagdo em razdo de a matéria versada nele Recurso Especial
ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, II, do CPC; manteve o acorddo
hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Stmula 418/STJ isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o Recurso
Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art. 543-C, § 7° II, do CPC,
sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que é indispensavel expressa ratificagio, sempre que
proferido novo acorddo pelo 6rgio colegiado.

Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO PREMATURO.
AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE.
1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de esgotada a jurisdicdo prestada pelo Tribunal de origem, posto
pendente recurso de embargos, revela-se prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado
ou ratificado no prazo recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2° Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1¢Turma, DJ 23.11.2010; (RE 476.316-AgR, Rel.
Min. ELLEN GRACIE, 2 Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ
13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante revela-se extempordneo, vez que o acorddo do
recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em 7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em
2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteragdo apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - Al 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux -j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposicdo anterior ao julgamento dos embargos de
declaragdo opostos na origem. 3. Ndo esgotamento das vias ordindrias. Auséncia de ratificagdo ulterior. Incidéncia do verbete
281 da Sumula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 03 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00019 APELACAO CIVEL N° 0002340-84.2011.4.03.6183/SP

| [2011.61.83.002340-8/SP

APELANTE : |EURIDES PERIM (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : |SP303448 A FERNANDA SILVEIRA DOS SANTOS e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP149704 CARLA MARIA LIBA ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100023408420114036183 3V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo autor a desafiar acordao proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Com efeito, verifica-se que in casu a pretensdo do recorrente passa pela discussdo acerca da prescindibilidade da prova pericial.

Dai que no cabe o recurso especial para revisitar a concluso firmada pela instancia a guo quanto a existéncia ou ndo de cerceamento de
defesa, o que demandaria incurséo pelo contetido fatico-probatorio do processo, vedada nos termos da Stimula n® 07 do C. STJ ("4
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”).

No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. ALEGACAO GENERICA. SUMULA 284/STF.
PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. MILITAR. EXPULSAO. ART. 1°, II, DA LEI N. 8.906/94. COMANDO
GENERICO DISSOCIADO DA NULIDADE DO PROCESSO. CERCEAMENTO DE DEFESA. PRODUCAO DE PROVA.
DESTINATARIO. MAGISTRADO. RELEVANCIA. SUMULA 7/ST.J. INDEPENDENCIA ENTRE ESFERA PENAL E
ADMINISTRATIVA.ILICITO ADMINISTRATIVO RECONHECIDO. MODIFICACAO. SUMULA 7/STJ.BENEFICIO DA
JUSTICA GRATUITA. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE. DANO MORAL. PRETENSAO ILOGICA.

1. Na origem, cuida-se de agdo ordindria ajuizada pelo recorrente, ova agravante, com o objetivo de ver declarada a nulidade do
ato administrativo que o excluiu das fileiras da Policia Militar do Estado de Sao Paulo, além da condenagdo em danos morais,
pedido julgado improcedentes pelas instdncias ordinarias.

2. E dever da parte apontar especificamente em que consiste a omisséo, a contradicéo ou a obscuridade do julgado, ndo cabendo
ao STJ, em sede de recurso especial, investigar tais mdculas no acorddo recorrido, se as razoes recursais ndo se incumbem de tal
onus.

Incidéncia da Stumula 284/STF.

3. "Oart. 1° 11, da Lei 8.906/94, que elenca as atividades de consultoria, assessoria e direcdo juridicas, como exclusivas da
advocacia, ndo possui densidade normativa a sustentar a tese segundo a qual, nos processos administrativos disciplinares,
instaurados no ambito da Policia Militar do Estado de Sdo Paulo, o julgamento, pela autoridade competente, deve ser precedido
de parecer, formulado pela Procuradoria do Estado. Precedente: STJ, AgRg no AREsp 336.592/SP, Rel. Ministro SERGIO
KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 06/05/2014)" (AgRg no AREsp 483.083/SP, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 24/03/2015, DJe 07/04/2015). Incidéncia da Sumula 284/STF.

4. As teses de afronta aos arts. 332 e 400 do CPC circundam alegagdo de cerceamento de defesa em decorréncia de
indeferimento de produgdo de prova testemunhal, no que consignou a Corte de origem que ndo "se reconhece negativa de
prestagdo jurisdicional, quando o Magistrado usa de seu poder instrutdrio, ao indeferir prova, manifestando suas razoes de
decidlir. Tampouco ha cerceamento de defesa na hipotese em que resta plausivel que o D. Juiz tenha concluido no sentido de que
a produgdo da prova testemunhai seria desnecessdria as alegagdes da parte".

5. A prova tem como destinatario o magistrado, a quem cabe avaliar quanto a sua suficiéncia, necessidade e relevancia, de modo
que ndo constitui cerceamento de defesa o indeferimento de prova considerada initil ou protelatoria. Precedentes.

6. Insuscetivel de revisdo, nesta via recursal, o entendimento das instdncias ordinarias quanto a prescindibilidade da prova
requerida - oitiva de testemunhas -, pois demandaria a reapreciagdo de matéria fatica, o que é obstado pela Sumula 7/STJ.

7. A circunstdncia de que determinados fatos ndo constituam ilicito penal ndo afasta a possibilidade de receberem tratamento
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diferenciado na esfera civil ou administrativa, constituindo nestas searas ilicitos puniveis. Precedentes: MS 13.134/DF, Rel.
Ministro NEFI CORDEIRO, TERCEIRA SECAO, julgado em 23/09/2015, DJe 02/10/2015; RMS 39.558/AL, Rel. Ministro
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Rel. p/ Acérddo Ministro AR PARGENDLER, PRIMEIRA TURMA, julgado em 10/12/2013,
DJe 11/06/2014; RMS 45.182/MS, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 22/09/2015, DJe 05/10/2015.
8. E, nesse diapasdo, qualquer modificagdo do acorddo recorrido quanto a legalidade do processo administrativo e,
consequentemente, da penalidade aplicada demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, circunstdncia
inadmissivel na via estreita do recurso especial, ante o obice da Sumula 7/STJ.

9. A circunstancia de a parte beneficiar-se da justica gratuita ndo afasta a fixagdo dos onus da sucumbéncia, legitimando apenas
a suspensdo da exigibilidade do valor arbitrado, o qual poderd ser executado dentro do prazo prescricional se deixar de existir o
estado de hipossuficiéncia.

10. A pretensdo do autor na fixagcdo de dano moral litiga contra a propria logica juridica, pois conduziria em promover-lhe
beneficio pecunidrio por comportamento revestido de ilicitude e, em contraposicdo, configuraria a penalizagdo da Administragcdo
Publica por agir dentro dos liames da legalidade. Sem amparo juridico a pretensdo, portanto.

Agravo regimental improvido.

(AgRgno REsp 1456184/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/11/2015, DJe 27/11/2015)
Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 25 de julho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00020 APELACAO CIVEL N° 0008484-74.2011.4.03.6183/SP

| [2011.61.83.008484-7/SP

APELANTE : |JOSE VIEIRA DA SILVA (= ou> de 65 anos)

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
: |SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP146217 NATASCHA MACHADO FRACALANZA PILA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100084847420114036183 8V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora para impugnar acérdéo proferido por orgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

Verifica-se que, apds a interposico do citado recurso, o processo foi devolvido ao 6rgdo fracionario, para o eventual juizo de retratac@o,
nos termos expressos do art. 543-C, § 7°, do Cddigo de Processo Civil de 1973.

Lavrado novo aresto, coma retratagdo do 6rgdo julgador quanto a sua findamentagao, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, com
a particular circunstancia de inexistir qualquer ratificacdo do recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instdncia ordindria ha muito se encontra consagrado na
Stmula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Stimula 418 do E. Superior Tribunal de Justica, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo
impugnada.

SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicagéo do acdrddo dos embargos de declaracdo, sem

posterior ratificagdo. 5
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O raciocinio ¢ valido para a hipdtese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-B, § 3°, oudo art. 543-C, §
7°, 11, do CPC/1973.

Comefeito, a realizagio de novo julgamento enseja a expressa manifestacio da parte no tocante ao interesse no processamento do
recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que, até entdo, ndo houvera o esgotamento
da instancia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificagdo porque foi interposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instancia
ordinaria, hipdtese que se submete aos enunciados das Stimulas 281 e 418, acima transcritas.

Irrelevante, no caso, que o juizo de retratagdio esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no recurso, visto que a
Jjurisprudéncia patria ndo faz nenhuma distingdo quanto a isso.

De se frisar, também, que a ratificagdo ou reiteragdo deve ocorrer no prazo de interposic@o do recurso, contado a partir da publicagdo do
novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, conforme ilustram as seguintes ementas:

"RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO. TRIBUTARIO.
PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE. COMPENSACAO/REPETICAO DE
INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS
DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE NAO CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRATACAO EFETUADO PELO TRIBUNAL
DE ORIGEM (ART. 543-B, § 3° DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA PRESCRICAO.
RATIFICACAO DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (QUINZE) DIAS.
1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do IRB, ora
recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos respectivos onus sucumbencidis.

2. O recurso especial foi interposto logo apos a publicagdo do acorddo dos embargos de declaracdo. Entretanto, com base no
art. 543-B, § 3°, do CPC (relativo a recurso extraordindrio julgado em regime da repercussdo geral), o Tribunal de ovigem,
posteriormente, proferiu acorddao de retratacdo enfrentando, inclusive, o tema da prescricdo, o qual estd relacionado a extensdo
da procedeéncia da demanda. Nesse sentido, caberia ao recorrente interpor novo recurso ou ratificar o jd interposto, observando-
se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a esta Corte
Superior - equivalente a ratificagdo - foi protocolado muito além do prazo para a interposicéo de recurso especial.

3. Recurso especial ndo conhecido.”

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7° II, DO CPC,
FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérddo dos embargos de declaragdo, sem posterior
ratificagdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orientacdo acima também para outros recursos. Precedentes expressos em relagdo a
Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratacdo em razdo de a matéria versada nele Recurso Especial
ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, Il, do CPC; manteve o acorddo
hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/STJ isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o Recurso
Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art. 543-C, § 7, II, do CPC,
sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido."

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que é indispensavel expressa ratificagdo, sempre que
proferido novo acdrddo pelo orgio colegiado.
Neste sentido:

"EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO PREMATURO.
AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE.
1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de esgotada a jurisdicéo prestada pelo Tribunal de origem, posto
pendente recurso de embargos, revela-se prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado
ou ratificado no prazo recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2° Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI 1¢Turma, DJ 23.11.2010; (RE 476.316-AgR, Rel.
Min. ELLEN GRACIE, 2 Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ
13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante revela-se extempordneo, vez que o acorddo do
recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em 7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em
2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteragdo apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.”
(STF - Primeira Turma - Al 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux -j. 03.05.2011)
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"Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposicdo anterior ao julgamento dos embargos de
declaragdo opostos na origem. 3. Ndo esgotamento das vias ordindrias. Auséncia de ratificacdo ulterior. Incidéncia do verbete
281 da Stimula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 03 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00021 APELACAO CIVEL N° 0008484-74.2011.4.03.6183/SP

| [2011.61.83.008484-7/SP

APELANTE : |JOSE VIEIRA DA SILVA (= ou> de 65 anos)

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
: |SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP146217 NATASCHA MACHADO FRACALANZA PILA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100084847420114036183 8V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora, com fundamento no art. 102, I, alinea a, da Constituigdo Federal contra
acdrddo proferido por 6rgio fracionario desta Corte.

Verifica-se que, apds a interposicao do citado recurso, o processo foi devolvido ao 6rgio fraciondrio, para o eventual juizo de retrataco.
Lavrado novo aresto, coma retratagdo do 6rgfo julgador quanto a sua findamentagio, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, com
a particular circunstancia de inexistir ratificagdo do recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instdncia ordindria ha muito se encontra consagrado na
Stmula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Stimula 418 do E. Superior Tribunal de Justica, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da deciséo
impugnada.

SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicagéo do acdrddo dos embargos de declaracdo, sem
posterior ratificagdo.

O mesmo raciocinio € valido para a hipdtese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-B, § 3°, oudo art.
543-C, § 7°, 11, do CPC.

Com efeito, a realizagdo de novo julgamento enseja a expressa manifestacdo da parte no tocante ao interesse no processamento do
recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que, até entdo, ndo houvera o esgotamento
da instancia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificagdo porque foi interposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instancia
ordinaria, hipdtese que se submete aos enunciados das Stmulas 281 e 418, acima transcritas.

Irrelevante, no caso, que o juizo de retratagdo esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no recurso, visto que a
Jjurisprudéncia patria nfio faz nenhuma distingdo quanto a isso.

De se frisar, também, que a ratificagdo ou reiteracdo deve ocorrer no prazo de interposic@o do recurso, contado a partir da publicagdo do
novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, conforme ilustram as seguintes ementas:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO. TRIBUTARIO.
PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE. COMPENSACAO/REPETICAO DE
INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS
DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE NAO CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRAT. "ACAO EFETUADO PELO TRIBUNAL
DE ORIGEM (ART. 543-B, § 3° DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA PRESCRICAO.
RATIFICA CA~O DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (OQUINZE) DIAS.
1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do IRB, ora
recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos respectivos onus sucumbenciais.

2. Orecurso especial foi interposto logo apos a publicagdo do acérdéo dos embargos de declaragdo. Entretanto, com base no
art. 543-B, § 3, do CPC (relativo a recurso extraordindrio julgado em regime da repercussdo geral), o Tribunal de origem,
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posteriormente, proferiu acorddo de retratagdo enfrentando, inclusive, o tema da prescricdo, o qual esta relacionado a extensdo
da procedeéncia da demanda. Nesse sentido, caberia ao recorrente interpor novo recurso ou ratificar o ja interposto, observando-
se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a esta Corte

Superior - equivalente a ratificagdo - foi protocolado muito além do prazo para a interposicdo de recurso especial.
3. Recurso especial ndo conhecido.
(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 74, II, DO CPC.

FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicagcdo do acordao dos embargos de declaragdo, sem posterior

ratificagdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orientacdo acima também para outros recursos. Precedentes expressos em relagdo a

Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratacdo em razdo de a matéria versada nele Recurso Especial

ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, II, do CPC; manteve o acérddo
hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Stimula 418/STJ isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o Recurso

Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art. 543-C, § 7°, II, do CPC,

sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que é indispensavel expressa ratificagdo, sempre que
proferido novo acdrddo pelo orgio colegiado.

Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO PREMATURO.

AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE.
1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de esgotada a jurisdicdo prestada pelo Tribunal de origem, posto
pendente recurso de embargos, revela-se prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado
ou ratificado no prazo recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2°“ Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1°Turma, DJ 23.11.2010, (RE 476.316-AgR Rel.
Min. ELLEN GRACIE, 2° Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ

13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante revela-se extempordneo, vez que o acorddo do

recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em 7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em

2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteragdo apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.
(STF - Primeira Turma - AI 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux -j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindgrio. Interposi¢do anterior ao julgamento dos embargos de
declaragdo opostos na origem. 3. Nao esgotamento das vias ordindrias. Auséncia de ratificacdo ulterior. Incidéncia do verbete

281 da Sumula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)
Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 03 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00022 APELACAO CIVEL N° 0009023-40.2011.4.03.6183/SP

| [2011.61.83.009023-9/SP

APELANTE : |APARECIDO PEREIRA (= ou> de 65 anos)

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
: |SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP206637 CRISTIANE MARRA DE CARVAILHO ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100090234020114036183 1V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO
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Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora, com fundamento no art. 102, III, alinea a, da Constituicdo Federal contra

acordao proferido por 6rgio fracionario desta Corte.

Verifica-se que, apds a interposicao do citado recurso, o processo foi devolvido ao orgio fraciondrio, para o eventual juizo de retratagdo.

Lavrado novo aresto, com a retratagdo do orgfo julgador quanto a sua fndamentagdo, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, com

a particular circunstancia de inexistir ratificagdo do recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instdncia ordindria ha muito se encontra consagrado na

Stmula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Stimula 418 do E. Superior Tribunal de Justica, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo

impugnada.

SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérdio dos embargos de declaracdo, sem

posterior ratificagdo.

O mesmo raciocinio € valido para a hipétese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-B, § 3°, oudo art.

543-C, § 7°, 11, do CPC.

Comefeito, a realizagio de novo julgamento enseja a expressa manifestacio da parte no tocante ao interesse no processamento do

recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que, até entdo, ndo houvera o esgotamento

da instancia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificagdo porque foi interposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instancia

ordinaria, hipdtese que se submete aos enunciados das Stimulas 281 e 418, acima transcritas.

Irrelevante, no caso, que o juizo de retratagdo esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no recurso, visto que a

jurisprudéncia patria ndo faz nenhuma distingdo quanto a isso.

De se frisar, também, que a ratificagdo ou reiteragdo deve ocorrer no prazo de interposic@o do recurso, contado a partir da publicagdo do

novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, conforme ilustram as seguintes ementas:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO. TRIBUTARIO.

PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE. COMPENSACAO/REPETICAO DE

INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS

DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE NAO CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRATACAO EFETUADO PELO TRIBUNAL

DE ORIGEM (ART. 543-B, § 3 DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA PRESCRICAO.

RATIFICACAO DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (QUINZE) DIAS.

1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do IRB, ora

recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos respectivos 6nus sucumbencidis.

2. Orecurso especial foi interposto logo apos a publicagdo do acorddo dos embargos de declaragdo. Entretanto, com base no

art. 543-B, § 3, do CPC (relativo a recurso extraordindrio julgado em regime da repercussdo geral), o Tribunal de origem,

posteriormente, proferiu acorddao de retratacdo enfrentando, inclusive, o tema da prescricdo, o qual estd relacionado a extensdo

da procedeéncia da demanda. Nesse sentido, caberia ao recorrente interpor novo recurso ou ratificar o jd interposto, observando-

se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a esta Corte

Superior - equivalente a ratificagdo - foi protocolado muito além do prazo para a interposicdo de recurso especial.

3. Recurso especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7° II, DO CPC.

FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérddo dos embargos de declaragdo, sem posterior

ratificagdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orientagdo acima também para outros recursos. Precedentes expressos em relagdo a

Apelacdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagdo em razdo de a matéria versada nele Recurso Especial

ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, Il, do CPC; manteve o acorddo

hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/STJ isto €, considera-se intempestivo (prematuro) o Recurso

Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art. 543-C, § 7°, II, do CPC,

sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que é indispensavel expressa ratificagdo, sempre que

proferido novo acdrddo pelo orgio colegiado.

Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO

INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO PREMATURO.

AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE.

1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de esgotada a jurisdicdo prestada pelo Tribunal de origem, posto

pendente recurso de embargos, revela-se prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado

ou ratificado no prazo recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
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BARBOSA, 2° Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1¢Turma, DJ 23.11.2010; (RE 476.316-AgR, Rel.
Min. ELLEN GRACIE, 2 Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ
13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante revela-se extempordneo, vez que o acorddo do
recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em 7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em
2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteragdo apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - Al 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux -j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposicdo anterior ao julgamento dos embargos de
declaragdo opostos na origem. 3. Ndo esgotamento das vias ordindrias. Auséncia de ratificacdo ulterior. Incidéncia do verbete
281 da Sumula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

S&o Paulo, 03 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00023 APELACAO CIVEL N° 0009023-40.2011.4.03.6183/SP

| 2011.61.83.009023-9/SP

APELANTE : |APARECIDO PEREIRA (= ou> de 65 anos)

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
: |SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP206637 CRISTIANE MARRA DE CARVALHO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100090234020114036183 1V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora para impugnar acérdao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

Verifica-se que, apds a interposicdo do citado recurso, o processo foi devolvido ao orgdo fracionario, para o eventual juizo de retratacao,
nos termos expressos do art. 543-C, § 7°, do Codigo de Processo Civil de 1973.

Lavrado novo aresto, coma retratagdo do orgdo julgador quanto a sua findamentagfo, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, com
a particular circunstancia de iexistir qualquer ratificagio do recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instdncia ordindria ha muito se encontra consagrado na
Sumula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Stimula 418 do E. Superior Tribunal de Justiga, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo
impugnada.

SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacéo do acorddo dos embargos de declaracdo, sem
posterior ratificagdo.

O raciocinio € valido para a hipdtese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-B, § 3°, oudo art. 543-C, §
7°, 11, do CPC/1973.

Comefeito, a realizagio de novo julgamento enseja a expressa manifestacio da parte no tocante ao interesse no processamento do
recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que, até entdo, nio houvera o esgotamento
da instncia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificagdo porque foi interposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instancia
ordinaria, hipdtese que se submete aos enunciados das Stmulas 281 e 418, acima transcritas.

Irrelevante, no caso, que o juizo de retratagdo esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no recurso, visto que a
Jjurisprudéncia patria nfo faz nenhuma distingdo quanto a isso.

De se frisar, também, que a ratificagdo ou reiteragdo deve ocorrer no prazo de nterposicdo do recurso, contado a partir da publicagdo do
novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, conforme ilustram as seguintes ementas:

"RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO. TRIBUTARIO,
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PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE. COMPENSACAO/REPETICAO DE
INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS
DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE NAO CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRATACAO EFETUADO PELO TRIBUNAL
DE ORIGEM (ART. 543-B, § 3° DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA PRESCRICAO.
RATIFICACAO DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (QUINZE) DIAS.
1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do IRB, ora
recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos respectivos énus sucumbenciais.

2. Orecurso especial foi interposto logo apos a publicagdo do acorddo dos embargos de declaragdo. Entretanto, com base no
art. 543-B, § 3¢, do CPC (relativo a recurso extraordindrio julgado em regime da repercussdo geral), o Tribunal de origem,
posteriormente, proferiu acorddo de retratacdo enfrentando, inclusive, o tema da prescricdo, o qual estd relacionado a extensdo
da procedeéncia da demanda. Nesse sentido, caberia ao recorrente interpor novo recurso ou ratificar o jd interposto, observando-
se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a esta Corte
Superior - equivalente a ratificagdo - foi protocolado muito além do prazo para a interposicdo de recurso especial.

3. Recurso especial ndo conhecido."”

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7° II, DO CPC,
FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicagdo do acdrddo dos embargos de declaracdo, sem posterior
ratificagdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orientagdo acima também para outros recursos. Precedentes expressos em relagdo a
Apelacdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagdo em razdo de a matéria versada nele Recurso Especial
ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, Il, do CPC; manteve o acorddo
hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/ST]J isto €, considera-se intempestivo (prematuro) o Recurso
Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art. 543-C, § 7°, II, do CPC,
sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido."

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que é indispensavel expressa ratificagdo, sempre que
proferido novo acdrddo pelo orgio colegiado.
Neste sentido:

"EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO PREMATURO.
AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE RATIFICA CAO. EXTEMPORANEIDADE.
1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de esgotada a jurisdicdo prestada pelo Tribunal de origem, posto
pendente recurso de embargos, revela-se prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado
ou ratificado no prazo recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (A1 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2° Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLL 1¢Turma, DJ 23.11.2010; (RE 476.316-AgR, Rel.
Min. ELLEN GRACIE, 2 Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ
13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante revela-se extempordneo, vez que o acorddo do
recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em 7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em
2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteragdo apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.”

(STF - Primeira Turma - AI 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux -j. 03.05.2011)

"Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposicdo anterior ao julgamento dos embargos de
declaragdo opostos na origem. 3. Ndo esgotamento das vias ordindrias. Auséncia de ratificagdo ulterior. Incidéncia do verbete
281 da Suimula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intimem-se.

S&o Paulo, 03 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00024 APELACAO CIVEL N° 0010902-82.2011.4.03.6183/SP
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| [2011.61.83.010902-9/SP

APELANTE : |ADAO DOS REIS BATISTA

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP245134B LENITA FREIRE MACHADO SIMAO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100109028220114036183 10V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora para impugnar acérddo proferido por orgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

Verifica-se que, apds a interposico do citado recurso, o processo foi devolvido ao 6rgio fracionario, para o eventual juizo de retratac@o,
nos termos expressos do art. 543-C, § 7°, do Cddigo de Processo Civil de 1973.

Lavrado novo aresto, coma retratagdo do 6rgfo julgador quanto a sua findamentagao, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, com
a particular circunstancia de inexistir qualquer ratificacio do recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instdancia ordindria ha muito se encontra consagrado na
Stmula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Stimula 418 do E. Superior Tribunal de Justica, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo
impugnada.

SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicagéo do acdrddo dos embargos de declaracdo, sem
posterior ratificagdo.

O raciocinio ¢ valido para a hipotese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-B, § 3°, oudo art. 543-C, §
7°, 11, do CPC/1973.

Comefeito, a realizagdo de novo julgamento enseja a expressa manifestacdo da parte no tocante ao interesse no processamento do
recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que, até entdo, ndo houvera o esgotamento
da instncia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificagdo porque foi interposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instancia
ordinaria, hipdtese que se submete aos enunciados das Stmulas 281 e 418, acima transcritas.

Irrelevante, no caso, que o juizo de retratagdo esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no recurso, visto que a
Jjurisprudéncia patria nfio faz nenhuma distingdo quanto a isso.

De se frisar, também, que a ratificagdo ou reiteracdo deve ocorrer no prazo de interposic@o do recurso, contado a partir da publicagdo do
novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, conforme ilustram as seguintes ementas:

"RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO. TRIBUTARIO.
PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE. COMPENSACAO/REPETICAO DE
INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS
DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE NAO CONHECIMENTO. JUIZO DE RET. RATACAO EFETUADO PELO TRIBUNAL
DE ORIGEM (ART. 543-B, § 3° DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA PRESCRICAO.
RATIFICA CA~O DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (OUINZE) DIAS.
1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do IRB, ora
recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos respectivos onus sucumbencidis.

2. Orecurso especial foi interposto logo apos a publicagdo do acordéo dos embargos de declaragdo. Entretanto, com base no
art. 543-B, § 3, do CPC (relativo a recurso extraovdindrio julgado em regime da repercussdo geral), o Tribunal de origem,
posteriormente, proferiu acérddo de retratagdo enfrentando, inclusive, o tema da prescrigdo, o qual estd relacionado a extensdo
da procedeéncia da demanda. Nesse sentido, caberia ao recorrente interpor novo recurso ou ratificar o jd interposto, observando-
se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a esta Corte
Superior - equivalente a ratificagdo - foi protocolado muito além do prazo para a interposicdo de recurso especial.

3. Recurso especial ndo conhecido."”

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7°, 1I, DO CPC.
FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.
1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicagdo do acorddo dos embargos de declaragdo, sem posterior

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 25/08/2016  94/1134



ratificagdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orientacdo acima também para outros recursos. Precedentes expressos em relagdo a
Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagdo em razdo de a matéria versada nele Recurso Especial
ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, Il, do CPC; manteve o acorddo
hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/STJ isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o Recurso
Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art. 543-C, § 7, II, do CPC,
sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido."

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que é indispensavel expressa ratificagio, sempre que
proferido novo acdrddo pelo orgio colegiado.
Neste sentido:

"EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO PREMATURO.
AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE.
1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de esgotada a jurisdicéo prestada pelo Tribunal de origem, posto
pendente recurso de embargos, revela-se prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado
ou ratificado no prazo recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2° Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1° Turma, DJ 23.11.2010; (RE 476.316-AgR, Rel.
Min. ELLEN GRACIE, 2 Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ
13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante revela-se extempordneo, vez que o acorddo do
recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em 7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em
2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteragcdo apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.”

(STF - Primeira Turma - Al 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux -j. 03.05.2011)

"Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposicdo anterior ao julgamento dos embargos de
declaragdo opostos na origem. 3. Nao esgotamento das vias ordindrias. Auséncia de ratificacdo ulterior. Incidéncia do verbete

281 da Sumula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."
(STF - Segunda Turma - AI 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intimen-se.

Séo Paulo, 03 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00025 APELACAO CIVEL N° 0010902-82.2011.4.03.6183/SP

| |2011.61.83.010902-9/SP

APELANTE : |ADAO DOS REIS BATISTA

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP245134B LENITA FREIRE MACHADO SIMAO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100109028220114036183 10V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora, com fundamento no art. 102, III, alinea a, da Constituicdo Federal contra
acordao proferido por 6rgio fracionario desta Corte.

Verifica-se que, apds a interposicao do citado recurso, o processo foi devolvido ao 6rgio fraciondrio, para o eventual juizo de retratagdo.
Lavrado novo aresto, coma retratagdo do 6rgdo julgador quanto a sua fndamentagdo, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, com
a particular circunstancia de inexistir ratificagdo do recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.
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Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instancia ordindria ha muito se encontra consagrado na
Stmula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Stimula 418 do E. Superior Tribunal de Justica, dos seguintes teores:
SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo
impugnada.
SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicagéo do acérddo dos embargos de declaracdo, sem
posterior ratificagdo.
O mesmo raciocinio € valido para a hipétese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-B, § 3°, oudo art.
543-C, § 7°, 11, do CPC.
Com efeito, a realizagdo de novo julgamento enseja a expressa manifestacdo da parte no tocante ao interesse no processamento do
recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que, até entdo, nio houvera o esgotamento
da mstancia.
Emoutras palavras, o recurso necessita de ratificagio porque foi interposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instancia
ordinaria, hipdtese que se submete aos enunciados das Stmulas 281 e 418, acima transcritas.
Irrelevante, no caso, que o juizo de retratagdo esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no recurso, visto que a
jurisprudéncia patria ndo faz nenhuma distingdo quanto a isso.
De se fiisar, também, que a ratificagdo ou reiteragdo deve ocorrer no prazo de nterposicdo do recurso, contado a partir da publicagdo do
novo aresto do respectivo colegiado.
Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, conforme ilustram as seguintes ementas:
RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO. TRIBUTARIO.
PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE. COMPENSA CAO/REPETICAO DE
INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS
DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE NAO CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRATACAO EFETUADO PELO TRIBUNAL
DE ORIGEM (ART. 543-B, § 3° DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA PRESCRICAO.
RATIFICACAO DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (QUINZE) DIAS.
1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do IRB, ora
recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos respectivos 6nus sucumbenciais.
2. O recurso especial foi interposto logo apos a publicagdo do acorddo dos embargos de declaracdo. Entretanto, com base no
art. 543-B, § 3, do CPC (relativo a recurso extraordindrio julgado em regime da repercussdo geral), o Tribunal de origem,
posteriormente, proferiu acorddo de retratagdo enfrentando, inclusive, o tema da prescricdo, o qual estd relacionado a extensdo
da procedeéncia da demanda. Nesse sentido, caberia ao recorrente interpor novo recurso ou ratificar o jd interposto, observando-
se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a esta Corte
Superior - equivalente a ratificacdo - foi protocolado muito além do prazo para a interposicdo de recurso especial.
3. Recurso especial ndo conhecido.
(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)
PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 74, II, DO CPC.
FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.
1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérddo dos embargos de declaracdo, sem posterior
ratificacdo" - Sumula 418/STJ.
2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orientacdo acima também para outros recursos. Precedentes expressos em relagdo a
Apelagdo e ao Agravo Regimental.
3. Hipdtese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagdo em razdo de a matéria versada nele Recurso Especial
ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/R)).
4. Posteriormente, o drgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7, II, do CPC; manteve o acorddo
hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.
5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Stimula 418/STJ isto ¢, considera-se intempestivo (prematuro) o Recurso
Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art. 543-C, § 7, II, do CPC,
sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.
6. Recurso Especial ndo conhecido.
(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)
Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que é indispensavel expressa ratificagdo, sempre que
proferido novo acdrddo pelo orgio colegiado.
Neste sentido:
EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO PREMATURO,
AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE.
1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de esgotada a jurisdicdo prestada pelo Tribunal de origem, posto
pendente recurso de embargos, revela-se prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado
ou ratificado no prazo recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2 Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1°Turma, DJ 23.11.2010, (RE 476.316-AgR, Rel.
Min. ELLEN GRACIE, 2“ Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSK]I, Tribunal Pleno, DJ
13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante revela-se extempordneo, vez que o acorddo do
recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em 7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em
2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteracdo apds a publicacdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.
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(STF - Primeira Turma - AI 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux -j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposicdo anterior ao julgamento dos embargos de
declaragdo opostos na origem. 3. Ndo esgotamento das vias ordinadrias. Auséncia de ratificacdo ulterior. Incidéncia do verbete
281 da Stimula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 03 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00026 APELACAO CIVEL N° 0005237-49.2012.4.03.9999/SP

| [2012.03.99.005237-0/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP265924 SILVIO MARQUES GARCIA

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : INATALIA DIAS CAMPOS
ADVOGADO : |SP159340 ZELIA DA SILVA FOGACA LOURENCO
SUCEDIDO(A) : |SUELI DIAS CAMPOS falecido(a)
No. ORIG. : 106.00.00077-6 2 Vr SAO JOAQUIM DA BARRA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.

O recurso nfo merece admissao.

O acorddo recorrido, atento as peculiaridades do caso concreto e a prova dos autos, concluiu pelo nfio cumprimento do requisito da
incapacidade do postulante do beneficio assistencial. Revisitar a conclusdo do v. acérddo nfo € dado a instancia superior, por implicar
revolvimento do substrato fatico-probatério da demanda, inviavel nos termos da Stmula n® 7/STJ.

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ACORDAO QUE APONTA A AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DA

INCAPACIDADE OU DEFICIENCIA DA PARTE AUTORA. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

INCIDENCIA.

1. O Tribunal de origem, com base no conjunto fatico-probatorio dos autos (laudo médico), concluiu pela auséncia de

comprovagdo da incapacidade ou deficiéncia, para fins de concessao do beneficio assistencial a pessoa portadora de deficiéncia

(art. 20, caput e paragrafos, da Lei 8.742/93).

2. Assim, a alteragdo das conclusoes adotadas pela Corte de origem, tal como colocada a questdo nas razdes recursais,

demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fadtico-probatorio constante dos autos, providéncia vedada em recurso

especial, conforme o obice previsto na Sumula 7/STJ.

3. Nao cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial suposta

violag¢do a dispositivo constitucional, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 585.002/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/03/2015, DJe 13/03/2015)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a nterposicdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia

da Stumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados € os
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fundamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situacao fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial
Int.

Séo Paulo, 03 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00027 APELACAO CIVEL N° 0021732-71.2012.4.03.9999/SP

| [2012.03.99.021732-2/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP207593 RENATA MARIA TAVARES COSTA ROSSI
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |PATRICIA SOARES
ADVOGADO : [SP169162 ERICA APARECIDA MARTINI BEZERRA PEREIRA
No. ORIG. : {07.00.00058-5 1 Vr BEBEDOURO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessdo de beneficio assistencial.
DECIDO.

O recurso nio merece admissdo.

Comefeito, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 567.985/MT (DJe 03.10.2013), assentou que a despeito da
declaragdo de constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da LOAS quando da manifestacéo da Corte na ADI n° 1.232/DF,
mudangas no contexto fatico e juridico tiveram o conddo de promover um processo de inconstitucionalizagdo desse preceito legal, o
qual ndo deve ser tomado, portanto, como parametro objetivo tinico de aferigio da miserabilidade.

O v. acorddo do E. STF restou assim ementado, verbis:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituicdo. A Lei de Organizacdo da
Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da Republica, estabeleceu os critérios para que o
beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir
meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de
constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispoe o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que
"considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per
capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo". O requisito financeiro estabelecido pela lei teve sua
constitucionalidade contestada, ao fundamento de que permitiria que situacdes de patente miserabilidade social fossem
consideradas fora do alcance do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de
Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3°, da LOAS. 3.
Decisdes judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de Inconstitucionalizagdo dos critérios definidos
pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pds termo a controvérsia quanto a aplicacdo em
concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a lei permaneceu inalterada, elaboraram-se
maneiras de se contornar o critério objetivo e vnico estipulado pela LOAS e de se avaliar o real estado de miserabilidade social
das familias com entes idosos ou deficientes. Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos para a
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concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como. a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que
instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo,; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza
o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a Municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados
a agoes socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em decisbes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos
acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionalizagdo decorrente
de notorias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares
economicos utilizados como critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4.
Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993. 5. Recurso
extraordindrio a que se nega provimento."

Anote-se, ainda, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal ratificou essa interpretagdo em outro paradigma julgado nos termos do
artigo 543-B do CPC de 1973(RE n° 580.963/PR, DJe 03.10.2013), oportunidade em que assentou a inconstitucionalidade por omissio
do artigo 34, paragrafo tmico, do Estatuto do Idoso, por infringéncia ao principio da isonomia. Confira-se:

"Beneficio assistencial de prestagcdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituicdo. A Lei de Organizacdo da
Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constitui¢do da Republica, estabeleceu os critérios para que o
beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir
meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de
constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispde o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que:
"considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per
capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo". O requisito financeiro estabelecido pela Lei teve sua
constitucionalidade contestada, ao fundamento de que permitiria que situacdes de patente miserabilidade social fossem
consideradas fora do alcance do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de
Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3° da LOAS. 3.
Decisdes judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e processo de inconstitucionalizacdo dos critérios definidos
pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pos termo a controvérsia quanto a aplicagdo em
concreto do critério da venda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a Lei permaneceu inalterada, elaboraram-se
maneiras de contornar o critério objetivo e unico estipulado pela LOAS e de avaliar o real estado de miserabilidade social das
familias com entes idosos ou deficientes. Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos para
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como. a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que
instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo,; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza
o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituivem programas de garantia de renda minima associados
a agdes socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em decisdes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos
acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionaliza¢do decorrente
de notorias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares
economicos utilizados como critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. A
inconstitucionalidade por omissdo parcial do art. 34, pardgrafo unico, da Lei 10.741/2003. O Estatuto do Idoso dispde, no art.
34, pardagrafo unico, que o beneficio assistencial ja concedido a qualquer membro da familia ndo serd computado para fins do
cdlculo da renda familiar per capita a que se refere a LOAS. Néo exclusdo dos beneficios assistenciais recebidos por deficientes e
de previdencidrios, no valor de até um saldrio minimo, percebido por idosos. Inexisténcia de justificativa plaustvel para
discriminagdo dos portadores de deficiéncia em relagdo aos idosos, bem como dos idosos beneficidrios da assisténcia social em
relagdo aos idosos titulares de beneficios previdencidrios no valor de até um saldario minimo. Omissdo parcial inconstitucional. 5.
Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem pronmincia de nulidade, do art. 34, pardgrafo unico, da Lei 10.741/2003.6.
Recurso extraordindrio a que se nega provimento."

O C. Superior Tribunal de Justica, por sua vez, no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG, processado segundo o rito do art. 543-C do
CPC de 1973, ratificou referido entendimento, asseverando que o dispositivo legal do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 deve ser
mterpretado de modo a amparar o cidaddo vulneravel, donde concluir-se que a delimitagio do valor de renda familiar per capita prevista
na LOAS no pode ser tida como tmico meio de prova da condig@o de miserabilidade do beneficiado.

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, Ill, ALINEA C DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO
ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE DE DEMONSTRACAO DA CONDICAO DE MISERABILIDADE DO BENEFICIARIO POR
OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER CAPITA DO NUCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO
SALARIO MINIMO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um
saldrio mimimo de beneficio mensal, independente de contribuicdo a Seguridade Social, a pessoa portadora de deficiéncia e ao
idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser
a lei. 2. Regulamentando o comando constitucional, a Lei 8.742/93, alterada pela Lei 9.720/98, dispde que sera devida a
concessdo de beneficio assistencial aos idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que ndo possuam meios de prover a propria
manutengdo, ou cuja familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo. 3. O egrégio Supremo
Tribunal Federal, ja declarou, por maioria de votos, a constitucionalidade dessa limitagdo legal relativa ao requisito econdomico,
no julgamento da ADI 1.232/DF (Rel. para o acérddo Min. NELSON JOBIM, DJU 1.6.2001). 4. Entretanto, diante do
compromisso constitucional com a dignidade da pessoa humana, especialmente no que se refere a garantia das condi¢des bdsicas
de subsisténcia fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a amparar irrvestritamente o cidaddo social e
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economicamente vulneravel. 5. A limitagdo do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a unica forma de se
comprovar que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manutencdo ou de té-la provida por sua familia, pois é
apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, presume-se absolutamente a miserabilidade quando
comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do saldrio

minimo. 6. Além disso, em ambito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do CPC) e ndo o
sistema de tarifagdo legal de provas, motivo pelo qual essa delimitacdo do valor da renda familiar per capita nédo deve ser tida
como unico meio de prova da condi¢do de miserabilidade do beneficiado. De fato, ndo se pode admitir a vinculagdo do
Magistrado a determinado elemento probatorio, sob pena de cercear o seu direito de julgar. 7. Recurso Especial provido”

(STJ, REsp 1112557/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, DJe de 20/11/2009).

Finalmente, O C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do RESP n° 1.355.052/SP, processado segundo o rito do art. 543-C do
CPC de 1973, assentou que aplica-se o paragrafo tnico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lein. 10.741/03), por analogia, a fim de que
beneficio previdenciario recebido por idoso, no valor de um salario minimo, nfo seja computado no célculo da renda per capita prevista
no artigo 20, § 3°, da Lein. 8.742/93.

O v. acordio do E. STJ restou assim ementado, verbis:

PREVIDENCIARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. CONCESSAO DE BENEFICIO ASSISTENCIAL
PREVISTO NA LEI N. 8.742/93 A PESSOA COM DEFICIENCIA. AFERICAO DA HIPOSSUFICIENCIA DO NUCLEO
FAMILIAR. RENDA PER CAPITA. IMPOSSIBILIDADE DE SE COMPUTAR PARA ESSE FIM O BENEFICIO
PREVIDENCIARIO, NO VALOR DE UM SALARIO MINIMO, RECEBIDO POR IDOSO.

1. Recurso especial no qual se discute se o beneficio previdencidrio, recebido por idoso, no valor de um saldario minimo, deve
compor a renda familiar para fins de concessdo ou ndo do beneficio de prestagdo mensal continuada a pessoa deficiente.

2. Com a finalidade para a qual é destinado o recurso especial submetido a julgamento pelo rito do artigo 543-C do CPC,
define-se: Aplica-se o pardagrafo unico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lei n. 10.741/03), por analogia, a pedido de beneficio
assistencial feito por pessoa com deficiéncia a fim de que beneficio previdenciario recebido por idoso, no valor de um salario
minimo, ndo seja computado no cdlculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3°, da Lei n. 8.742/93.

3. Recurso especial provido. Acorddo submetido a sistematica do § 7° do art. 543-C do Codigo de Processo Civil e dos arts. 5°,
11, e 6° da Resolucdo STJ n. 08/2008.

(REsp 1355052/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 25/02/2015, DJe 05/11/2015)

In casu, verifica-se que o v. acdrddo recorrido nfo destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as
balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apos analise meticulosa da prova dos autos, firmou-se a conclusdo pela ndo
comprovago do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial

Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo a infirmada condi¢do de miserabilidade social
esbarra no entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. STJ, de seguinte teor, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO. RECURSO ESPECIAL. PENHORA. SALARIO.

REVALORACAO DA PROVA. PRETENSAO. REEXAME. SUMULA N. 7-STJ. NAO PROVIMENTO.

1. Se o Tribunal de segundo grau concluiu que a penhora recaiu apenas parcialmente sobre verbas salariais, liberando estas e
mantendo a constri¢do sobre os demais valores, alterar essa conclusdo encontra o obice de que trata o verbete n. 7, da Sumula.
2. A ervonea valoragdo da prova, a permitir a intervengdo desta Corte na questdo, é a juridica, decorrente de equivoco de direito
na aplicagdo de norma ou principio no campo probatorio.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 26.857/GO, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 17/09/2013, DJe
27/09/2013)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA
SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS.
VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA.
REPERCUSSAO GERAL. RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICACAO.
(-..) 3. Assentando a Corte Regional estarem demonstrados os requisitos a concessdo do beneficio assistencial, verificar se a
renda mensal da familia supera ou ndo um quarto de um saldrio-minimo encontra ébice no Enunciado n.° 7 da Stumula da
Jurisprudéncia deste Tribunal. 4. O reconhecimento de repercussdo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no
art. 543-B do CPC, ndo tem o conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo
regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRgno RESP n° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a nterposicdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia
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da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 03 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00028 APELACAO CIVEL N° 0000825-77.2012.4.03.6183/SP

| [2012.61.83.000825-4/SP

APELANTE : |RAFAEL BORBA DA CRUZ

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |[SP210114 WILSON HARUAKI MATSUOKA JUNIOR e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100008257720124036183 10V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora para impugnar acérdio proferido por orgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

Verifica-se que, apds a interposicao do citado recurso, o processo foi devolvido ao 6rgio fracionario, para o eventual juizo de retratacao,
nos termos expressos do art. 543-C, § 7°, do Cddigo de Processo Civil de 1973.

Lavrado novo aresto, coma retratagdo do 6rgfo julgador quanto a sua findamentagio, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, com
a particular circunstancia de inexistir qualquer ratificacio do recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instdncia ordindria ha muito se encontra consagrado na
Stmula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Stimula 418 do E. Superior Tribunal de Justica, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo
impugnada.

SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicagéo do acdrddo dos embargos de declaracdo, sem
posterior ratificagdo.

O raciocinio ¢ valido para a hipdtese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-B, § 3°, oudo art. 543-C, §

7°, 11, do CPC/1973.

Comefeito, a realizagdo de novo julgamento enseja a expressa manifestacdo da parte no tocante ao interesse no processamento do

recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que, até entdo, ndo houvera o esgotamento

da instncia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificagdo porque foi interposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instancia

ordinaria, hipdtese que se submete aos enunciados das Stmulas 281 e 418, acima transcritas.

Irrelevante, no caso, que o juizo de retratagdo esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no recurso, visto que a

Jjurisprudéncia patria nfio faz nenhuma distingdo quanto a isso.

De se frisar, também, que a ratificagdo ou reiteracdo deve ocorrer no prazo de interposic@o do recurso, contado a partir da publicagdo do
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novo aresto do respectivo colegiado.
Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, conforme ilustram as seguintes ementas:

"RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO. TRIBUTARIO.
PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE. COMPENSACAO/REPETICAO DE
INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS
DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE NAO CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRATACAO EFETUADO PELO TRIBUNAL
DE ORIGEM (ART. 543-B, § 3° DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA PRESCRICAO.
RATIFICACAO DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (QUINZE) DIAS.
1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do IRB, ora
recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos respectivos énus sucumbenciais.

2. O recurso especial foi interposto logo apos a publicagdo do acorddo dos embargos de declaragdo. Entretanto, com base no
art. 543-B, § 3°, do CPC (relativo a recurso extraordindrio julgado em regime da repercussdo geral), o Tribunal de ovigem,
posteriormente, proferiu acorddao de retratacdo enfrentando, inclusive, o tema da prescricdo, o qual estd relacionado a extensdo
da procedeéncia da demanda. Nesse sentido, caberia ao recorrente interpor novo recurso ou ratificar o jd interposto, observando-
se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a esta Corte
Superior - equivalente a ratificagdo - foi protocolado muito além do prazo para a interposicdo de recurso especial.

3. Recurso especial ndo conhecido.”

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7° II, DO CPC,
FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérddo dos embargos de declaracdo, sem posterior
ratificagdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orientacdo acima também para outros recursos. Precedentes expressos em relagdo a
Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratacdo em razdo de a matéria versada nele Recurso Especial
ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, Il, do CPC; manteve o acorddo
hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/STJ isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o Recurso
Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art. 543-C, § 7, II, do CPC,
sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido."

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que é indispensavel expressa ratificagio, sempre que
proferido novo acorddo pelo 6rgio colegiado.
Neste sentido:

"EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO PREMATURO.
AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE.
1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de esgotada a jurisdicdo prestada pelo Tribunal de origem, posto
pendente recurso de embargos, revela-se prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado
ou ratificado no prazo recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2“ Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1¢Turma, DJ 23.11.2010; (RE 476.316-AgR, Rel.
Min. ELLEN GRACIE, 2 Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ
13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante revela-se extempordneo, vez que o acorddo do
recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em 7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em
2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteragdo apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.”

(STF - Primeira Turma - Al 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux -j. 03.05.2011)

"Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposicdo anterior ao julgamento dos embargos de
declaragdo opostos na origem. 3. Nao esgotamento das vias ordindrias. Auséncia de ratificacdo ulterior. Incidéncia do verbete
281 da Sumula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intimen-se.

Séo Paulo, 03 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
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Vice-Presidente

00029 APELACAO CIVEL N° 0000825-77.2012.4.03.6183/SP

| [2012.61.83.000825-4/SP

APELANTE : |RAFAEL BORBA DA CRUZ

ADVOGADO . [SP229461 GUILHERME DE CARVALHO

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP210114 WILSON HARUAKI MATSUOKA JUNIOR e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00008257720124036183 10V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora, com fundamento no art. 102, I, alinea a, da Constituigdo Federal contra
acdrddo proferido por 6rgio fracionario desta Corte.

Verifica-se que, apds a interposicao do citado recurso, o processo foi devolvido ao 6rgio fraciondrio, para o eventual juizo de retratagio.

Lavrado novo aresto, coma retratagdo do 6rgfo julgador quanto a sua findamentagao, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, com
a particular circunstancia de inexistir ratificagdo do recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instdncia ordindria ha muito se encontra consagrado na
Sumula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Stimula 418 do E. Superior Tribunal de Justiga, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo
impugnada.

SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicagéo do acorddo dos embargos de declaracdo, sem
posterior ratificagdo.

O mesmo raciocinio € valido para a hipotese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-B, § 3°, oudo art.
543-C, § 7°, 11, do CPC.

Comefeito, a realizagio de novo julgamento enseja a expressa manifestacio da parte no tocante ao interesse no processamento do
recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que, até entdo, nio houvera o esgotamento
da instncia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificagdo porque foi interposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instancia
ordinaria, hipdtese que se submete aos enunciados das Stimulas 281 e 418, acima transcritas.

Irrelevante, no caso, que o juizo de retratagdo esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no recurso, visto que a
Jjurisprudéncia patria nfo faz nenhuma distingdo quanto a isso.

De se frisar, também, que a ratificagdo ou reiteragdo deve ocorrer no prazo de nterposicdo do recurso, contado a partir da publicagdo do
novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, conforme ilustram as seguintes ementas:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO. TRIBUTARIO.
PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE. COMPENSACAO/REPETICAO DE
INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS
DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE NAO CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRATACAO EFETUADO PELO TRIBUNAL
DE ORIGEM (ART. 543-B, § 3 DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA PRESCRICAO.
RATIFICACAO DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (QUINZE) DIAS.
1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do IRB, ora
recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos respectivos 6nus sucumbenciais.

2. O recurso especial foi interposto logo apos a publicagdo do acorddo dos embargos de declaracdo. Entretanto, com base no
art. 543-B, § 3, do CPC (relativo a recurso extraordindrio julgado em regime da repercussdo geral), o Tribunal de origem,
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posteriormente, proferiu acorddo de retratagdo enfrentando, inclusive, o tema da prescricdo, o qual estd relacionado a extensdo
da procedeéncia da demanda. Nesse sentido, caberia ao recorrente interpor novo recurso ou ratificar o ja interposto, observando-
se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a esta Corte
Superior - equivalente a ratificagdo - foi protocolado muito além do prazo para a interposicdo de recurso especial.

3. Recurso especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7%, II, DO CPC.
FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérddo dos embargos de declaragdo, sem posterior
ratificacdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orientacdo acima também para outros recursos. Precedentes expressos em relagdo a
Apelacdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratacdo em razdo de a matéria versada nele Recurso Especial
ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, II, do CPC; manteve o acérddo
hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Stimula 418/STJ isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o Recurso
Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art. 543-C, § 7°, II, do CPC,
sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que € indispensavel expressa ratificagdo, sempre que
proferido novo acdrddo pelo orgio colegiado.

Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO PREMATURO.
AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE.
1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de esgotada a jurisdicdo prestada pelo Tribunal de origem, posto
pendente recurso de embargos, revela-se prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado
ou ratificado no prazo recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2“ Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1¢Turma, DJ 23.11.2010; (RE 476.316-AgR, Rel.
Min. ELLEN GRACIE, 2“ Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ
13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante revela-se extempordneo, vez que o acorddo do
recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em 7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em
2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteragcdo apos a publicacdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - Al 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux -j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposi¢do anterior ao julgamento dos embargos de
declaragdo opostos na origem. 3. Ndo esgotamento das vias ordindrias. Auséncia de ratificagdo ulterior. Incidéncia do verbete
281 da Sumula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF - Segunda Turma - AI 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 03 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 25/08/2016  104/1134



00030 APELACAO CIVEL N° 0010322-18.2012.4.03.6183/SP

| [2012.61.83.010322-6/SP

APELANTE : |[LEONTINO PINHEIRO DA SILVA

ADVOGADO : [SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR . [SP266567 ANGELICA BRUM BASSANETTI SPINA e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00103221820124036183 3V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

A questdo ventilada neste recurso foi objeto de apreciagdo definitiva pelo E. Supremo Tribunal Federal no RE n° 575.089, julgado sob o
regime da repercussio geral da matéria (artigo 543-B, CPC/73), verbis:

"INSS. APOSENTADORIA. CONTAGEM DE TEMPO. DIREITO ADQUIRIDO. ART. 3° DA EC 20/98. CONTAGEM DE TEMPO
DE SERVICO POSTERIOR A 16.12.1998. POSSIBILIDADE. BENEFICIO CALCULADO EM CONFORMIDADE COM NORMAS
VIGENTES ANTES DO ADVENTO DA REFERIDA EMENDA. INADMISSIBILIDADE. RE IMPROVIDO. I - Embora tenha o
recorrente direito adquirido a aposentadoria, nos termos do art. 3°da EC 20/98, ndo pode computar tempo de servico posterior
a ela, valendo-se das regras vigentes antes de sua edigdo. Il - Inexiste direito adquirido a determinado regime juridico, razdo pela
qual ndo é licito ao segurado conjugar as vantagens do novo sistema com aquelas aplicaveis ao anterior. 1ll - A superposicdo de
vantagens caracteriza sistema hibrido, incompativel com a sistemdtica de cdlculo dos beneficios previdenciarios. IV - Recurso
extraordindrio improvido."

(RE 575089, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, julg. 10/09/2008, REPERCUSSAO GERAL - MERITO, DJe-
202 DIVULG 23-10-2008 PUBLIC 24-10-2008 EMENT VOL-02338-09 PP-01773 RBv. 20, n. 541, 2008, p. 23-26 RT v. 98, n.
880, 2009, p. 122-129).

Igualmente, o Superior Tribunal de Justica, em igual entendimento, reiteradamente se manifestou no sentido da ndo existéncia ao direito
adquirido a regime juridico, ndo cabendo, portanto, conferir transito ao especial pelo dbice da Stumula §3.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DECLARATORIOS RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL.
INSTRUMENTALIDADE RECURSAL. RENDA MENSAL INICIAL. CALCULO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO.
DIREITO

ADQUIRIDO. ART. 3° DA EC N. 20/98. CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO POSTERIOR A EC 20/98. BENEFICIO
CALCULADO NOS TERMOS DAS NORMAS VIGENTES ANTES DO ADVENTO DA REFERIDA EMENDA. HIBRIDISMO.
IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES. SUMULA 83/STJ.

1. Quando os embargos declaratorios sdo utilizados na pretensdo de revolver todo o julgado, com nitido cardter modificativo,
podem ser conhecidos como agravo regimental, em vista da instrumentalidade e a celeridade processual.

2. O agravante insiste no direito adquirido a correcdo monetdria més a més dos saldrios de contribuicdo até a data de entrada do
requerimento (DER), em 2.5.2001, e ndo até a data de entrada em vigor da EC n. 20/98. Ou seja, a tese recursal sustenta a
antiga forma de apuragdo da RMI a periodo em que ja vigorava a sistemdtica de cdlculo prescrita pela apontada emenda,
afastando a incidéncia do art. 187 do Decreto n. 3.048/99.

3. A pretensdo da parte produz um sistema hibrido de beneficio, onde a antiga forma de cdlculo previsto no art. 202 da
Constituigdo Federal, que deixou de viger a partir de dezembro de 1998, incidiria em momento posterior. Tal pretensdo, repisa-
se, ndo prospera, pois, conforme entendimento ja consolidado tanto no Supremo Tribunal Federal quanto neste Superior
Tribunal, ndo existe direito adquirido a regime juridico, o que caminharia a concessdo de um sistema misto. Precedentes. Sumula
83/8TJ.

Embargos declaratorios conhecidos como agravo regimental, mas improvido."

(EDcl no REsp 1370954/RS, Rel. Min. Humberto Martins, j. 03.12.2013, DJe 10.12.2013)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
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Intimem-se.
Séo Paulo, 29 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00031 APELACAO CIVEL N° 0041281-33.2013.4.03.9999/SP

| [2013.03.99.041281-0/SP

APELANTE : |DANIELA ARAUJO incapaz

ADVOGADO : |SP160800 ALTEVIR NERO DEPETRIS BASSOLI
REPRESENTANTE : |IRACEMA VAZ DE ARAUJO

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP111629 LEILA ABRAO ATIQUE

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : |00001587520118260582 1 Vr SAO MIGUEL ARCANJO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concess@o de beneficio assistencial.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Comefeito, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 567.985/MT (DJe 03.10.2013), assentou que a despeito da
declaragdo de constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da LOAS quando da manifestacio da Corte na ADI n° 1.232/DF,
mudancas no contexto fatico e juridico tiveramo conddo de promover um processo de inconstitucionalizagdo desse preceito legal, o
qual ndo deve ser tomado, portanto, como parametro objetivo tnico de afericdo da miserabilidade.

O v. acdrddo do E. STF restou assim ementado, verbis:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituicdo. A Lei de Organizacdo da
Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da Republica, estabeleceu os critérios para que o
beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir
meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3° da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de
constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispoe o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que
"considera-se incapaz de prover a manutencdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per
capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo". O requisito financeiro estabelecido pela lei teve sua
constitucionalidade contestada, ao fundamento de que permitiria que situacdes de patente miserabilidade social fossem
consideradas fora do alcance do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de
Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3°, da LOAS. 3.
Decisdes judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de Inconstitucionalizagdo dos critérios definidos
pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pds termo a controvérsia quanto a aplicagdo em
concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a lei permaneceu inalterada, elaboraram-se
maneiras de se contornar o critério objetivo e unico estipulado pela LOAS e de se avaliar o real estado de miserabilidade social
das familias com entes idosos ou deficientes. Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais elasticos para a
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como. a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que
instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo,; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza
o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a Municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados
a agoes socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em decisbes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos
acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionalizagdo decorrente
de notorias mudangas faticas (politicas, econémicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares
economicos utilizados como critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4.
Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem pronincia de nulidade, do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993. 5. Recurso
extraordindrio a que se nega provimento."

Anote-se, ainda, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal ratificou essa interpretagdo em outro paradigma julgado nos termos do

artigo 543-B do CPC de 1973(RE n° 580.963/PR, DJe 03.10.2013), oportunidade em que assentou a inconstitucionalidade por omissio
do artigo 34, paragrafo tmico, do Estatuto do Idoso, por infringéncia ao principio da isonomia. Confira-se:
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"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituigdo. A Lei de Organizagdo da
Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da Republica, estabeleceu os critérios para que o
beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir
meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3° da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de
constitucionalidade da novma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispoe o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que:
"considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per
capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario minimo". O requisito financeiro estabelecido pela Lei teve sua
constitucionalidade contestada, ao fundamento de que permitiria que situagoes de patente miserabilidade social fossem
consideradas fora do alcance do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de
Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3° da LOAS. 3.
Decisdes judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e processo de inconstitucionalizacdo dos critérios definidos
pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pds termo a controvérsia quanto a aplicacdo em
concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a Lei permaneceu inalterada, elaboraram-se
maneiras de contornar o critério objetivo e unico estipulado pela LOAS e de avaliar o real estado de miserabilidade social das
familias com entes idosos ou deficientes. Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos para
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como. a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que
instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza
o0 Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados
a agdes socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em decisbes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos
acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionalizagdo decorrente
de notorias mudangas faticas (politicas, econémicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares
econdmicos utilizados como critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. A
inconstitucionalidade por omissdo parcial do art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003. O Estatuto do Idoso dispoe, no art.
34, paragrafo unico, que o beneficio assistencial ja concedido a qualquer membro da familia ndo sera computado para fins do
cdlculo da renda familiar per capita a que se refere a LOAS. Nao exclusdo dos beneficios assistenciais recebidos por deficientes e
de previdenciarios, no valor de até um salario minimo, percebido por idosos. Inexisténcia de justificativa plausivel para
discriminagdo dos portadores de deficiéncia em relagdo aos idosos, bem como dos idosos beneficiarios da assisténcia social em
relagdo aos idosos titulares de beneficios previdencidrios no valor de até um salario minimo. Omissdo parcial inconstitucional. 5.
Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 34, pardgrafo unico, da Lei 10.741/2003.6.
Recurso extraordindrio a que se nega provimento."

O C. Superior Tribunal de Justica, por sua vez, no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG, processado segundo o rito do art. 543-C do
CPC de 1973, ratificou referido entendimento, asseverando que o dispositivo legal do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 deve ser
nterpretado de modo a amparar o cidaddo vulneravel, donde concluir-se que a delimitacio do valor de renda familiar per capita prevista
na LOAS nio pode ser tida como tmico meio de prova da condicdo de miserabilidade do beneficiado.

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, Ill, ALINEA C DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO
ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE DE DEMONSTRACAO DA CONDICAO DE MISERABILIDADE DO BENEFICIARIO POR
OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER CAPITA DO NUCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO
SALARIO MINIMO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um
saldrio minimo de beneficio mensal, independente de contribuicdo a Seguridade Social, a pessoa portadora de deficiéncia e ao
idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a prépria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser
a lei. 2. Regulamentando o comando constitucional, a Lei 8.742/93, alterada pela Lei 9.720/98, dispde que serd devida a
concessdo de beneficio assistencial aos idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que ndo possuam meios de prover a propria
manutengdo, ou cuja familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4 (um quarto) do salario minimo. 3. O egrégio Supremo
Tribunal Federal, ja declarou, por maioria de votos, a constitucionalidade dessa limitagdo legal relativa ao requisito econdomico,
no julgamento da ADI 1.232/DF (Rel. para o acorddo Min. NELSON JOBIM, DJU 1.6.2001). 4. Entretanto, diante do
compromisso constitucional com a dignidade da pessoa humana, especialmente no que se refere a garantia das condicoes bdsicas
de subsisténcia fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a amparar irrestritamente o cidaddo social e
economicamente vulneravel. 5. A limitagdo do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a unica forma de se
comprovar que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manutencdo ou de té-la provida por sua familia, pois é
apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, presume-se absolutamente a miserabilidade quando
comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do saldrio

minimo. 6. Além disso, em dmbito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do CPC) e ndo o
sistema de tarifagdo legal de provas, motivo pelo qual essa delimitacdo do valor da renda familiar per capita ndo deve ser tida
como unico meio de prova da condi¢do de miserabilidade do beneficiado. De fato, ndo se pode admitir a vinculagdo do
Magistrado a determinado elemento probatorio, sob pena de cercear o seu direito de julgar. 7. Recurso Especial provido”

(STJ, REsp 1112557/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, DJe de 20/11/2009).

Finalmente, O C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do RESP n° 1.355.052/SP, processado segundo o rito do art. 543-C do
CPC de 1973, assentou que aplica-se o paragrafo tnico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lein. 10.741/03), por analogia, a fim de que
beneficio previdencirio recebido por idoso, no valor de um salario minimo, nio seja computado no calculo da renda per capita prevista
no artigo 20, § 3°, da Lein. 8.742/93.
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O v. acordao do E. STJ restou assim ementado, verbis:

PREVIDENCIARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. CONCESSAO DE BENEFICIO ASSISTENCIAL
PREVISTO NA LEI N. 8.742/93 A PESSOA COM DEFICIENCIA. AFERICAO DA HIPOSSUFICIENCIA DO NUCLEO
FAMILIAR. RENDA PER CAPITA. IMPOSSIBILIDADE DE SE COMPUTAR PARA ESSE FIM O BENEFICIO
PREVIDENCIARIO, NO VALOR DE UM SALARIO MINIMO, RECEBIDO POR IDOSO.

1. Recurso especial no qual se discute se o beneficio previdencidrio, recebido por idoso, no valor de um saldrio minimo, deve
compor a renda _familiar para fins de concessdo ou ndo do beneficio de prestagdo mensal continuada a pessoa deficiente.

2. Com a finalidade para a qual é destinado o recurso especial submetido a julgamento pelo rito do artigo 543-C do CPC,
define-se: Aplica-se o pardgrafo unico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lei n. 10.741/03), por analogia, a pedido de beneficio
assistencial feito por pessoa com deficiéncia a fim de que beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de um saldrio
minimo, ndo seja computado no cdlculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3°, da Lei n. 8.742/93.

3. Recurso especial provido. Acorddo submetido a sistematica do § 7° do art. 543-C do Codigo de Processo Civil e dos arts. 5°,
11, e 6°, da Resolugcdo STJ n. 08/2008.

(REsp 1355052/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 25/02/2015, DJe 05/11/2015)

In casu, verifica-se que o v. acorddo recorrido nfo destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as
balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apds analise meticulosa da prova dos autos, firmou-se a conclusgo pela ndo
comprovacdo do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial

Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo a infirmada condigdo de miserabilidade social
esbarra no entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. STJ, de seguinte teor, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO. RECURSO ESPECIAL. PENHORA. SALARIO.

REVALORACAO DA PROVA. PRETENSAO. REEXAME. SUMULA N. 7-STJ. NAO PROVIMENTO.

1. Se o Tribunal de segundo grau concluiu que a penhora recaiu apenas parcialmente sobre verbas salariais, liberando estas e
mantendo a constri¢do sobre os demais valores, alterar essa conclusdo encontra o obice de que trata o verbete n. 7, da Sumula.
2. A errénea valoragdo da prova, a permitir a intervengdo desta Corte na questdo, é a juridica, decorrente de equivoco de direito
na aplicagdo de norma ou principio no campo probatério.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 26.857/GO, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 17/09/2013, DJe
27/09/2013)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PREST. ACA~ O CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA
SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS.
VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA.
REPERCUSSAO GERAL. RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICACAO.
(-..) 3. Assentando a Corte Regional estarem demonstrados os requisitos a concessdo do beneficio assistencial, verificar se a
renda mensal da familia supera ou ndo um quarto de um saldrio-minimo encontra ébice no Enunciado n.° 7 da Stumula da
Jurisprudéncia deste Tribunal. 4. O reconhecimento de repercussdo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no
art. 543-B do CPC, ndo tem o conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo

regimental a que se nega provimento."
(STJ, AgRgno RESP n° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 03 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00032 APELACAO CIVEL N° 0000371-85.2013.4.03.6111/SP

| [2013.61.11.000371-4/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |P1003461 MARCELO JOSE DA SILVA ¢ outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : JOSE FRANCISCO LOURENCO
ADVOGADO : |SP263352 CLARICE DOMINGOS DA SILVA e outro(a)
No. ORIG. : |00003718520134036111 3 Vr MARILIA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Por primeiro, nfo cabe o especial para enfrentamento da alegagdo de violaggo a dispositivo constitucional (artigos 5°, XXXV e LV, e
11), haja vista que tal matéria ¢ da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto de recurso
proprio, dirigido a Suprema Corte. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo cabe ao Superior Tribunal de Justiga, ainda que para fins de
prequestionamento, examinar na via especial suposta violagdo a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do
Supremo Tribunal Federal" (STJ, Primeira Turma, AgRg no RESP n°® 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

Outrossim, o acordao recorrido decidiu dentro dos limites propostos na inicial, reconhecendo, consequentemente, que a sentenga foi "ultra
petita", nos seguintes termos:

(-..)Apesar de constatar a discrepdncia, o juizo a quo analisou as condigdes de trabalho em tais periodos, considerando como
especiais as atividades exercidas de 02/08/1976 a 30/09/1977 e de 25/09/1978 a 20/03/1980.

Embora ao final da peticdo inicial o autor se reporte a pedido de confirmagdo dos periodos especiais de 02/08/1976 a
30/09/1977, 25/09/1978 a 20/03/1980, 31/03/1980 a 17/10/1982, 09/03/1984 a 23/04/1986 e de 28/04/1986 a 30/11/1988, coloca a
questdo como se ndo houvesse controvérsia, ou seja, como se, realmente, o INSS tivesse reconhecido a natureza especial da
atividade.

Nesse ponto, portanto, a sentenga é ultra petita.

O principio da vinculagdo do magistrado ao pedido formulado o impede de conhecer de questdes, bem como condenar a parte
em quantidade superior a que foi demandada (artigos 128 e 460, CPC).

Entretanto, ndo é o caso de se anular a sentenga, se possivel reduzir a condenagdo aos limites do pedido.

Nesse sentido ja decidiu o Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE RESOLUCAO DE CONTRATO CUMULADA COM REINTEGRACAO DE POSSE.
AUSENCIA DE PEDIDO REFERENTE A PERDA DAS PRESTACOES PAGAS. DECRETO DESSA PERDA. JULGAMENTO
"ULTRA PETITA". EXCLUSAO DA PARTE QUE ULTRAPASSOU O PEDIDO. NEGATIVA DE VIGENCIA AOS ARTS. 128 E
460, CPC. PREQUESTIONAMENTO DE OUTRAS MATERIAS. INEXISTENCIA. ENUNCIADO DA SUM. 282/STF. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO.

1- Decisdo que, em agdo de resolucdo de contrato cumulada com reintegracdo na posse, concede a perda das prestagoes pagas
sem que tivesse havido pedido a respeito, incorre em julgamento "ultra petita”, merecendo ser decotada a parte que ultrapassou
o requerimento feito na pega de ingresso, ante o respeito ao principio da adstricdo do juiz ao pedido.

1I - Ausente o prequestionamento de determinadas matérias, impossivel a sua andlise, consoante enuncia o verbete da Siim.
282/STF.

(4 Turma, REsp 39339, Proc. 199300274635-RJ, DJU 12/05/1997, Relator Min. Salvio de Figueiredo Teixeira).

No caso dos autos é perfeitamente possivel a redugdo, devendo a sentenga ser reduzida aos termos efetivamente propostos na
Assim, excluo da condenagdo o reconhecimento das condigdes especiais de trabalho nos periodos de 02/08/1976 a 30/09/1977 e
de 25/09/1978 a 20/03/1980. (...)

Desse modo, nfo se observa ofensa aos artigos 141, 373 e 492 do Codigo de Processo Civil, (128, 333 € 460 do CPC/73), estando o
acordao em consonancia ao que tem, reiteradamente, decidido o Superior Tribunal de Justica. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE CONDENACAO
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FORMULADO PELO REU, NA CONTESTACAO, SEM O AJUIZAMENTO DE RECONVENCAO. INADMISSIBILIDADE DE
ANALISE PELO JUIZ. JULGAMENTO EXTRA PETITA. VIOLACAO AOS ARTS. 128 E 460 DO CPC. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA ACOLHIDOS. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. RETORNO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM.

1. A disciplina processual civil é estruturada de modo que o réu, citado para apresentar resposta ao pedido do autor, querendo
Sformular-lhe pleito adverso, somente o possa fazer por meio do ajuizamento da reconvengdo; na contestagdo, como se diz, ndo
cabe a formulagdo de pedido, porquanto, por seu intermédio, a parte ré deve apenas se defender da pretensdo da parte autora,
resistindo, pelos meios ao seu alcance, a procedéncia de sua postulagdo, mas ndo lhe é permitida a dedugdo de pedido, ainda que
tenha direito a correspondente prestagdo.

2. No caso dos autos, a egrégia Corte Paranaense aplicou, de oficio, os ditames do art. 333 do Codigo Comercial (hoje
revogado), impondo ao autor énus ou encargo que obviamente ndo fora objeto de seu pedido (do promovente) e nem de
declinacdo, pelo promovido, em sede propria, a saber, a reconvengdo.

3. O art. 128 do CPC impoe ao Juiz decidir a lide nos limites em que foi proposta, enquanto o art. 460 do CPC veda-lhe a
prolagdo de decisdo além (ultra petita), fora (extra petita) ou aquém do pedido (citra ou infra petita); ambos os dispositivos
consagram o chamado principio da congruéncia ou da correlacdo, que preceitua que a sentenga deve corresponder, fielmente,
ao pedido formulado pela parte promovente, deferindo-o ou negando-o, no todo, parcialmente, se for o caso.

4. Embargos de Divergéncia acolhidos, a fim de conhecer e dar provimento ao Recurso Especial, para anular o acorddo
proferido pelo egrégio Tribunal de Justica do Estado do Parand, a fim de que o julgamento das Apelagdes seja adstrito aos
limites estabelecidos na lide.

AGRAVO REGIMENTAL.

(EREsp 1.284.814/PR, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, Corte Especial, J. 18/12/2013, DJe 06/02/2014)

RECURSO ESPECIAL - ACAO DE RESPONSABILIDADE CIVIL - AQUISICA~ O DE UNIDADE IMOBILIARIA EM
CONSTRUCAO - ENTREGA DO IMOVEL COMATRASO - DEFEITOS NA CONSTRUCAO - DESCUMPRIMENTO DO
CONTRATO PELO CONSTRUTOR - DANO MATERIAIS E MORAIS - COMPENSACAO COM ANTECIPACAO DA QUITACAO
DO DEBITO TOTAL DO IMOVEL - DECISAO ULTRA PETITA - OCORRENCIA - RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE
PROVIDO.

1.- Configura-se julgamento ultra petita quando o julgador decide a demanda além dos limites do pedido formulado peticdo
inicial.

2.- Verificando-se a ocorréncia de julgamento ultra petita, admite-se o decotamento do provimento judicial concedido em
maior extensdo do que o pedido formulado.

3.- Recurso Especial provido em parte para decote de condenagdo a fato ndo constante do pedido, bem como para decotar assim
a condenagdo por danos morais.

(Resp 1352962/PB, Rel. Min. Sidnei Beneti, Terceira Turma, J. 07/05/2013, DJe 20/05/2013)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. DECISAO ULTRA PETITA. REDUCAO AOS LIMITES DO PEDIDO.
POSSIBILIDADE.

A sentencga extra petita é nula, ndo ocorrendo o mesmo com a sentenca ultra petita, isto é, a que decide além do pedido. Esta,
ao invés de ser anulada deverd ser reduzida aos limites do pedido.

Nego provimento ao agravo regimental.

(STJ, Terceira Turma, AgRg no EDcl 885.455/SP, Rel. Min. Paulo Furtado, DJe 04/08/2009)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem:se.

Séo Paulo, 28 de julho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00033 APELACAO CIVEL N° 0010446-28.2014.4.03.9999/MS

| [2014.03.99.010446-9/MS

APELANTE : |ANGELA CRISTINA KLICZEWSKI
ADVOGADO : IMS008984 JOSE ANTONIO SOARES NETO
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [MG100936 DANILA ALVES DOS SANTOS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 107.00.00092-7 1 Vr MUNDO NOVO/MS
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal
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DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

O acordao recorrido, atento as peculiaridades do caso concreto e a prova dos autos, concluiu pelo nfio cumprimento do requisito da
incapacidade do postulante do beneficio assistencial. Revisitar a conclusdo do v. acérddo nfo € dado a instancia superior, por implicar
revolvimento do substrato fatico-probatorio da demanda, inviavel nos termos da Stmula n® 7/STJ.

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ACORDAO QUE APONTA A AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DA
INCAPACIDADE OU DEFICIENCIA DA PARTE AUTORA. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.
INCIDENCIA.

1. O Tribunal de origem, com base no conjunto fatico-probatorio dos autos (laudo médico), concluiu pela auséncia de
comprovagdo da incapacidade ou deficiéncia, para fins de concessdo do beneficio assistencial a pessoa portadora de deficiéncia
(art. 20, caput e pardgrafos, da Lei 8.742/93).

2. Assim, a alteragdo das conclusdes adotadas pela Corte de origem, tal como colocada a questdo nas razdes recursais,
demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fdtico-probatdrio constante dos autos, providéncia vedada em recurso
especial, conforme o obice previsto na Sumula 7/STJ.

3. Nao cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial suposta
violagdo a dispositivo constitucional, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.
(AgRg no AREsp 585.002/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/03/2015, DJe 13/03/2015)

Ante o exposto, nfio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 03 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00034 APELACAO CIVEL N° 0034752-61.2014.4.03.9999/SP

| [2014.03.99.034752-4/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP238476 JULIANA PIRES DOS SANTOS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : IMILTON ANTONIO FOLTRON

ADVOGADO : |SP231450 LEACI DE OLIVEIRA SILVA

No. ORIG. : 112.00.00110-2 3 Vr SAO CAETANO DO SUL/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte segurada (fls. 299/310) a desafiar acorddo proferido por orgdo fraciondrio deste E.
Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

Quando da mterposi¢do deste recurso especial ja havia o recorrente interposto medida idéntica em data anterior, a revelar a necessidade
de se fulminar esta impugnagao por conta da preclusdo consumativa.
Ante o exposto, ndo admito o recurso especial de fls. 299/310.
Int.
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Séo Paulo, 03 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00035 APELACAO CIVEL N° 0008943-71.2014.4.03.6183/SP

| [2014.61.83.008943-3/SP

APELANTE : IDOMICIANO BELLANI (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : |SP299898 IDELI MENDES DA SILVA e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP172050 FERNANDA GUELFI PEREIRA FORNAZARI e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100089437120144036183 2V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo INSS contra acorddo emanado de drgao fracionario deste Tribunal Regional Federal
emagdo de conhecimento de natureza previdenciaria.

DECIDO.

Comefeito, o caso em exame se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE n°
564.354/SE (DJe 15.02.2011), oportunidade em que a Suprema Corte assentou a possibilidade de se aplicar imediatamente o artigo 14
da EC n° 20/98 e o artigo 5° da EC n® 41/03 aos beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido
antes da vigéncia dessas normas, de modo a que passem - tais beneficios - a observar o novo teto constitucional.

O v. acorddo do E. STF restou assim ementado, verbis:

"DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO DOS
BENEFICIOS DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA
ALTERACAO. EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO
PERFEITO. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA AO
PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Hd pelo
menos duas situacdes juridicas em que a atuacdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constituicdo da Republica
demanda interpretacdo da legislacdo infraconstitucional: a primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das
normas, pois ndo se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se da
na espécie, decorre da garantia constitucional da protecdo ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solucdo de
controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em conflito e determinados os seus alcances para
se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Ndo ofende o ato juridico perfeito a
aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos
beneficios previdencidrios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de
modo a que passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordindrio.”

(STF, Pleno, RE n° 564.354/SE, Rel. Min. Carmen Licia, j. 08.09.2010, DJe 15.02.2011)

Acrescente-se que eventuais dividas acerca do alcance do acérddo RE n° 564.354/SE restaram sepultadas, consoante se verifica dos
recentes julgados do E. STF, nos quais os Eminentes Relatores esclareceram que a Suprema Corte ndo impds limites temporais a
aplicagiio do paradigma. E o que se verifica das decisdes proferidas nos autos do RE n° 898.958/PE, Relatora Ministra Carmen Liicia, j.
15/09/2015; ARE n° 885.608/RJ, Relator Ministro Roberto Barroso, j. 14/05/2015 e ARE 758.317/SP, Relator Ministro Roberto
Barroso, j. 03/03/2015, verbis:

"Trata-se de agravo cujo objeto é decisdo que negou seguimento a recurso extraordindrio interposto contra acordao da
Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais do Estado de Sdo Paulo. Veja-se, a proposito, o seguinte trecho do
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acordao recorrido:

[...] Odisposto no artigo 14 da Emenda Constituicdo n.° 20/1998 e no artigo 5° da Emenda Constituicdo n.° 41/2003 alcangam
também os beneficios concedidos anteriormente a elevagdo do teto, mas desde que na data de inicio tenham ficado limitados ao
teto que vigorava a época, uma vez que havia previsdo legal para a sua reposigdo, conforme dispoe o artigo 26 da Lei n.°
8.870/1994 (aplicavel aos beneficios concedidos entre 05/04/1991 e 31/12/1993) e o artigo 21 da Lei n.” 8.880/1994 c/c o artigo
35, § 2% do Decreto n.° 3.048/1999 (aplicavel aos beneficios concedidos a partir de 1994).

Como a reposicdo do percentual que excedeu ao teto vigente na data da concessdo do beneficio somente passou a ser prevista a
partir da edicdo da Lei n.° 8.870/1994 (artigo 26), entendo que a aplicagdo dos novos tetos estabelecidos pelas Emendas
Constitucionais n.° 20/98 e 41/2003, na forma decidida pelo Supremo Tribunal Federal (RE 564.354/SE), é devida apenas aos
beneficios concedidos a partir de 05/04/1991.

No presente caso, considerando-se que a data de inicio do beneficio é anterior a 05/04/1991, ndo haverd direito a qualquer
recomposicdo dos residuos extirpados por ocasido da apuragdo do saldrio-de-beneficio, motivo este pelo qual a a¢do deve ser
Julgada improcedente.

Ante todo o exposto, nego provimento ao recurso da parte autora.”

A Procuradoria-Geral da Repuiblica opinou pelo provimento do agravo e do recurso extraordindrio.

O recurso extraordindrio merece provimento. Inicialmente, observo que o Supremo Tribunal Federal, ao apreciar o RE 564.354,
Rel.“ Min.” Carmen Luicia, com repercussdo geral reconhecida, entendeu ser possivel a aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda
Constitucional n° 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n° 41/2003 aqueles que percebem seus beneficios com base em
limitador anterior, levando-se em conta os saldrios de contribuicdo que foram utilizados para os cdlculos iniciais.

Veja-se, nesse sentido, a ementa do referido recurso:

'DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERA CAONO TETO DOS BENEF., ICIOS
DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA ALTERACAO.
EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO PERFEITO.
NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA AO PRINCIPIO DA
IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Ha pelo menos duas situagdes juridicas em que a atuagdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constituicdo da
Repuiblica demanda interpretacdo da legislagdo infraconstitucional: a primeira respeita ao exercicio do controle de
constitucionalidade das normas, pois ndo se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendeé-
la; a segunda, que se da na espécie, decorre da garantia constitucional da protegdo ao ato juridico perfeito contra lei
superveniente, pois a solugdo de controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em conflito e
determinados os seus alcances para se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada.

2. Nao ofende o ato juridico perfeito a aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da
Emenda Constitucional n. 41/2003 aos beneficios previdencidrios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido
antes da vigéncia dessas normas, de modo a que passem a observar o novo teto constitucional.

3. Negado provimento ao recurso extraordindrio.’

Em conformidade com o parecer Procuradoria-Geral da Repuiblica, o STF 'ndo impés limites temporais a atualizagédo do
beneficio'.

Diante do exposto, com base no art. 544, § 4°, 11, ¢, do CPC e no art. 21, § 1°, do RI/STF, conheco do agravo e dou provimento
ao recurso extraordindrio para determinar a Turma de origem que aplique ao presente processo o entendimento do Supremo
Tribunal Federal, assentado no RE 564.354, Rel.” Min.” Cdarmen Luicia."

In casu, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo INSS veicula tese frontaimente divergente daquela albergada pela Corte
Suprema no paradigma acima transcrito, ja que o acdrddo recorrido € claro ao dizer que houve limitagdo do salario-de-beneficio ao teto
do salario-de-contribuicdo vigente a época da concessao, nfo sendo o caso de se reportar ao RE 564.354. Noutras palavras, ndo houve
afronta ao entendimento sufragado pela Corte Suprema, o que atrai para o caso concreto a prejudicialidade do extraordinario.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 02 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00036 APELACAO CIVEL N° 0008943-71.2014.4.03.6183/SP

| [2014.61.83.008943-3/SP

APELANTE : |DOMICIANO BELLANI (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : |SP299898 IDELI MENDES DA SILVA ¢ outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR . |SP172050 FERNANDA GUELFI PEREIRA FORNAZARI € outro(a)
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ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100089437120144036183 2V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por érgo fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

Requer a reforma da decisdo para que seja contada a data do ajuizamento da Ac¢io Civil Publica n. 0004911-28.2011.403.6183 como
termo inicial da interrupgdo do prazo prescricional.

DECIDO.

O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade. A matéria foi devidamente prequestionada e o recurso esta em
termos para ser admitido a superior instancia.

Isso porque o acdrddo recorrido firmou-se a convicgdo sobre a prescrigdo quinquenal a partir do ajuizamento da presente ago.

Tal conclusdo, entretanto, ndo se encontra com jurisprudéncia sedimentada acerca da matéria na instancia superior.

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. APOSENTADORIA
POR TEMPO DE SERVICO. REVISAO. TEMPO RURAL. TEMPO ESPECIAL. INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL.
OCORRENCIA. PRECEDENTES.

1. A solucdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC. Os Embargos
Declaratorios ndo constituem instrumento adequado para a rediscussdo da matéria de mérito.

2. Devidamente comprovado, nos termos da legislacdo aplicavel, o tempo de servigo rural, procede o pedido de revisdo de
aposentadoria por tempo de servigo/contribuicdo, com o consequente recebimento das prestagoes vencidas.

3. O STJ consolidou o entendimento de que a citagdo vdlida, excepcionando-se as causas do art. 267, 1l e III, do Codigo de
Processo Civil, interrompe a prescrigdo.

4. De acordo com a jurisprudéncia do STJ, a Acdo Civil Publica ajuizada pelo Ministério Publico objetivando a nulidade dos
atos normativos expedidos no sentido de ndo admitir prova de tempo de servico rural em nome de terceiros interrompeu a
prescrigdo quinquenal das agédes individuais propostas com a mesma finalidade (art. 219, caput e § 1° do CPC e art. 203 do
CCB).

5. Recurso Especial ndo provido."

(REsp 1449964/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/08/2014, DJe 13/10/2014, g. n.)
PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMPRESTIMO COMPULSORIO DE ENERGIA ELETRICA. PRESCRICAO.
INTERRUPCAO. CITACAO VALIDA. ARTIGO 267, I E Ill, DO CPC. EXCECOES. EXTINCAO DO PROCESSO.
ILEGITIMIDADE DE PARTE. AFASTAMENTO.

1. O Tribunal de origem negou provimento a Apelagdo da autora ao argumento de que, com o ajuizamento da A¢do Civil
Puiblica 2006.34.00.033574-2, extinta sem julgamento de mérito por ilegitimidade ativa, ndo houve interrupgdo do prazo
prescricional.

2. No entanto, é pacifica a jurisprudéncia deste Superior Tribunal no sentido de que a citagdo valida interrompe a prescricdo,
ainda quando extinto o processo sem julgamento de mérito, salvante em relagdo as hipoteses previstas nos incisos Il e IlI do
artigo 267 do CPC.

3. As demais teses defendidas em Agravo Regimental ndo foram analisadas pela instdncia a quo, motivo pelo qual delas ndo se
pode conhecer, ante a auséncia de prequestionamento.

4. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1526671/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/06/2015, DJe 05/08/2015,
an)

"Quanto a alegada prescricdo quinquenal tomando-se por base a data do ajuizamento da ACP n° 0004911-28.2011.4.03.6183,
entendo que a tese aventada ndo merece acolhida em face do disposto no artigo 16, da Lei n°. 7.347/85 que define que a sentenga
proferida em agdo civil publica faz coisa julgada erga omnes nos limites da competéncia territorial do érgdo prolator da decisdo.
(RE n°1.575.010 - PE, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, julgado em 06/04/2016)"

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 02 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00037 APELACAO CIVEL N° 0003758-16.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.003758-8/SP

APELANTE : |DAIANE SILVA FERREIRA incapaz

ADVOGADO : |SP065284 CLOVIS MARCIO DE AZEVEDO SILVA
REPRESENTANTE : |PEDRO LUIZ FERREIRA

ADVOGADO : |SP065284 CLOVIS MARCIO DE AZEVEDO SILVA
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR . |SP226922 EDGARD DA COSTA ARAKAKI
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : [10.00.00078-7 3 Vr SUZANO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal
DECIDO.

O recurso nio merece admissdo.
O acordio de fls. 257/260 consignou:

"(...)O termo inicial do beneficio deve ser mantido na data da citagdo, eis que ndo é possivel concluir pelos elementos constantes
dos autos, a hipossuficiéncia da parte autora, no momento em que foi cessado o pagamento em 29/06/2007.(...)"

Atento as peculiaridades do caso concreto e a prova dos autos, o acordao recorrido concluiu pelo cumprimento dos requisitos da
miserabilidade e da incapacidade do postulante do beneficio assistencial, desde a data da citaggo.

Revisitar a conclusdo do v. acorddo no é dado a mstancia superior, por implicar revolvimento do substrato fatico-probatdrio da
demanda, mviavel nos termos da Stmula n® 7/STJ.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. CARACTERIZACAO DA CONDICAO DE MISERABILIDADE.
POSSIBILIDADE DA UTILIZA CA~ O DE OUTROS MEIOS DE PROVA. MATERIA DECIDIDA PELO RITO DOS RECURSOS
REPETITIVOS. HIPOSSUFICIENCIA. REEXAME DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ.
DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE DO ART. 20, § 3° DA LEIN. 8.742/1993. DESNECESSIDADE.
PRECEDENTES. 1. O Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp n. 1.112.557/MG, de relatoria do Ministro Napoledo
Nunes Maia Filho, DJ de 20/11/2009, pelo rito dos recursos repetitivos, firmou entendimento no sentido da possibilidade da
afericdo da condigdo de hipossuficiéncia econémica do idoso ou do portador de deficiéncia, por outros meios que ndo apenas a
comprovagdo da renda familiar mensal per capita inferior a 1/4 do saldrio-minimo. 2. Rever o posicionamento do Tribunal de
origem, no ponto em que entendeu que a parte autora ndo teria direito ao beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-
probatorio, o que é inadmissivel nesta instdncia especial. Incidéncia do enunciado n. 7 da Sumula desta Corte. Precedentes. 3.
Agravo regimental improvido."

(STJ, Segunda Turma, AgRg no ARESP n° 380.922/SP, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 18/09/2013)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 03 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00038 APELACAO CIVEL N° 0040127-09.2015.4.03.9999/SP

| | [2015.03.99.040127-4/sP |

|APELANTE | : [VANDERLI DOS SANTOS BATISTA MACIEL |
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ADVOGADO : |[SP201981 RAYNER DA SILVA FERREIRA
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP081864 VITORINO JOSE ARADO
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : [14.00.00046-9 3 Vr VOTUPORANGA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal
DECIDO.

O recurso ndo merece admiss3o.

O acordao recorrido, atento as peculiaridades do caso concreto e a prova dos autos, concluiu pelo nfio cumprimento do requisito da
incapacidade do postulante do beneficio assistencial. Revisitar a conclusdo do v. acérdio nfo € dado a instancia superior, por implicar
revolvimento do substrato fatico-probatdrio da demanda, mvidvel nos termos da Stimula n° 7/STJ.

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ACORDAO QUE APONTA A AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DA
INCAPACIDADE OU DEFICIENCIA DA PARTE AUTORA. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.
INCIDENCIA.

1. O Tribunal de origem, com base no conjunto fatico-probatorio dos autos (laudo médico), concluiu pela auséncia de
comprovagdo da incapacidade ou deficiéncia, para fins de concessdo do beneficio assistencial a pessoa portadora de deficiéncia
(art. 20, caput e paragrafos, da Lei 8.742/93).

2. Assim, a alterac¢do das conclusoes adotadas pela Corte de origem, tal como colocada a questdo nas razdes recursais,
demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatorio constante dos autos, providéncia vedada em recurso
especial, conforme o obice previsto na Sumula 7/STJ.

3. Nao cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial suposta
violagdo a dispositivo constitucional, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 585.002/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/03/2015, DJe 13/03/2015)
Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposico pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, nfo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 03 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00039 APELACAO CIVEL N° 0003631-44.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.003631-0/SP

APELANTE : |OLMEZIRA TEIXEIRA MARTINS
ADVOGADO : |SP294631 KLEBER ELIAS ZURI
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP219438 JULIO CESAR MOREIRA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 114.00.00219-0 1 Vr PAULO DE FARIA/SP
DECISAO
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Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acordio proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em agdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural € a concessdo de beneficio previdenciario.

Decido.
A presente inpugnagio ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condicdo de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Sumula n° 7 do C. Superior
Tribunal de Justica, verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo ha falar em violagdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lein® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ova agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013,
DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido néo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concesséo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar”
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe
10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposic&o pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acordao, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intimen-se.
S&o Paulo, 03 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Boletim - Decisdes Terminativas Nro 5744/2016

APELACAO CIVEL N° 0001451-96.2012.4.03.6183/SP

| [ [2012.61.83.001451-5/SP
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APELANTE : [IROBERTO ESTAQUIO DE PAULA (= ou> de 65 anos)

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO

CODINOME : |ROBERTO ESTAQUIO PAULA

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP210114 WILSON HARUAKI MATSUOKA JUNIOR ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100014519620124036183 5V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Tendo em vista a realizacdo de juizo positivo de retratagdo na espécie pela Turma julgadora, a abranger a integralidade do objeto dos
recursos especial € extraordinario interpostos pela parte autora, declaro neste ato prejudicados referidos recursos.
Certifique a Subsecretaria o transito em julgado do acordzo.

Ap6s, devolvamr-se os autos ao Juizo de origem.

Int

S&o Paulo, 03 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0046968-59.2011.4.03.9999/SP

|201 1.03.99.046968-9/SP

APELANTE : JOAO SEVERINO DA SILVA
ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP267977 JULIO JOSE ARAUJO JUNIOR

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :109.00.02997-3 1 Vr RIO GRANDE DA SERRA/SP
DECISAO

Tendo em vista a realizaco de juizo positivo de retratagdo na espécie pela Turma julgadora, a abranger a integralidade do objeto dos
recursos especial e extraordinario interpostos pela parte autora, declaro neste ato prejudicados referidos recursos.
Certifique a Subsecretaria o transito em julgado do acordzo.

Ap0s, devolvamrse os autos ao Juizo de origem

Int

Séo Paulo, 03 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0019789-82.2013.4.03.9999/SP

|2013.03.99.019789—3/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . |SP158556 MARCO ANTONIO STOFFELS
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : ISMAEL BERNARDINO
ADVOGADO : |SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR
No. ORIG. : 110.00.00092-4 1 Vr JARDINOPOLIS/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de decisdo proferida por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.

Consoante se colhe dos autos, ocorreu a substituicdo do acorddo recorrido pela decisdo de fls. 281/283, como que o recurso especial
se encontra prejudicado, visto que impugnava decisdo deste Tribunal que nfio mais subsiste.

Ante o exposto, declaro prejudicado o recurso especial interposto pela parte autora, por desafiar acordao substituido por novo
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pronunciamento da Turma julgadora.

Int.

Séo Paulo, 02 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0011488-85.2012.4.03.6183/SP

|2012.61.83.01 1488-1/SP

APELANTE : |DENISE DE ANDRADE DOS SANTOS

ADVOGADO : |[SP192291 PERISSON LOPES DE ANDRADE e outro(a)

REPRESENTANTE : |ANTONIO VICENTE DOS SANTOS

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |[SP231710 MARCIA REGINA SANTOS BRITO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100114888520124036183 4V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Fls. 170/180: Cuida-se de agravo interposto pela parte autora, na forma do art. 544 do CPC/73, em face da decisdo que ndo admitiu seu

recurso extraordinario.

DECIDO.

Por forca da decis@o proferida pelo C. STJ as fls. 186/187, foi dado provimento ao recurso especial manejado pela autora e determinado
o retorno dos autos a Turma julgadora para nova apreciag@o dos embargos de declaragio.

Nesse contexto, proferida nova decisdo, ocorreu a substituicdo do acordao recorrido pela decisdo de fls. 195/200, como que o recurso
extraordindrio e, consequentemente, o agravo interposto na forma do art. 544 do CPC/73 se encontram prejudicados, visto que
impugnavam decisdo deste Tribunal que ndio mais subsiste.

Ante o exposto, declaro prejudicado o agravo de fls. 170/180.

Int.

S3o Paulo, 29 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0006030-58.2010.4.03.6183/SP

|2010.61 .83.006030-9/SP

APELANTE : IMARIA DE LOURDES DIAS ALAO

ADVOGADO . |[SP212583A ROSE MARY GRAHL e outro(a)
: [SP204177 FLAVIA CAROLINA SPERA MADUREIRA

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP172050 FERNANDA GUELFI PEREIRA FORNAZARI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00060305820104036183 2V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Tendo em vista a realizaco de juizo positivo de retratagdo na espécie pela Turma julgadora, a abranger a integralidade do objeto dos
recursos especial e extraordinario interpostos pela parte autora, declaro neste ato prejudicados referidos recursos.

Certifique a Subsecretaria o transito em julgado do acordzo.

Apds, devolvamrse os autos ao Juizo de origem.

Int.

Séo Paulo, 02 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA
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Vice-Presidente )
APELACAO CIVEL N° 0026058-44.2006.4.03.6100/SP

| [ [2006.61.00.026058-0/SP

APELANTE : |Banco do Brasil S/A
ADVOGADO : |SP034248 FLAVIO OLIMPIO DE AZEVEDO

. |SP178962 MILENA PIRAGINE
APELANTE . |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP073529 TANIA FAVORETTO e outro(a)
APELADO(A) : [JOAO OLIVEIRA PEREIRA e outro(a)

: IDAMARIS DE SOUZA PEREIRA
ADVOGADO : |SP160377 CARLOS ALBERTO DE SANTANA e outro(a)
No. ORIG. : 100260584420064036100 12 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Com a restituigdo dos autos a Turma julgadora nos termos da decisdo de fls. 343/345, verifica-se que foi realizado um juizo positivo de
retratacdo parcial na espécie.

Além disso, ¢ certo que ocorreu a adequagao do entendimento do érgfo fracionario deste Tribunal ao quanto decidido pela instancia
superior nos termos do artigo 543-C do CPC, o que implicou, também, a substituicdo do acdrddo recorrido pela nova decisdo, como
que o recurso extraoridinario interposto pelo Banco do Brasil S/A encontra-se prejudicado, pois que visa a impugnar decisao deste
Tribunal que ndo subsiste.

Ante o exposto, declaro prejudicado o recurso extraordinario interposto pelo Banco do Brasil S/A, por exaurimento do interesse recursal
e por desafiar acordao substituido por novo pronunciamento judicial, decorrente da providéncia imposta pelo artigo 543-C, § 7°, 11, do
CPC.

Intimem:-se.

Sao Paulo, 29 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0002517-33.2007.4.03.6104/SP

| [ [2007.61.04.002517-9/SP

APELANTE : IMARIVALDO ANTONIO DE OLIVEIRA

ADVOGADO : |SP044846 LUIZ CARLOS LOPES e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP202751 CAROLINA PEREIRA DE CASTRO ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO
Cuida-se de agravo interno manejado em face da decisdo que negou admissibilidade aos recursos excepcionais interpostos pela parte
autora.

DECIDO.

O recurso ndo € de ser conhecido.

Comefeito, o recurso contra a decisdo de nfo admissibilidade dos recursos excepcionais, salvo quando fundada na aplicagdo de
entendimento firmado emregime de repercussio geral ou em julgamento de recursos repetitivos, € 0 agravo, nos proprios autos, a ser
apreciado pelos Tribunais Superiores, consoante disciplina expressa do art. 1.042 do Codigo de Processo Civil

Na hipétese vertente, as decisdes recorridas nio se fimdamentaram em orientacao firmada em sede de recurso representativo de
controvérsia, razao pela qual a parte autora veiculou sua irresignagdo mediante interposicdo de recurso que ndo consubstancia modalidade
adequada para o alcance da sua pretensio.

A luz do principio da taxatividade, aplicavel em sede de teoria geral dos recursos, verifica-se que nio ha previsdo no Cédigo de Processo
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Civil de interposi¢do de agravo legal, regimental ou interno em hipoteses como a dos autos.
Aduza-se, também, que a interposi¢do de agravo interno no caso caracteriza manifesto erro grosseiro, sendo certo que, consoante a
Jurisprudéncia do C. STJ, "a aplicag@o do principio da fingibilidade recursal pressupde duvida objetiva a respeito do recurso a ser
interposto, inexisténcia de erro grosseiro e observancia do prazo do recurso correto, o que nio ocorre na especie” (AgRg nos EREsp
1.357.016/RS, 1? Sec@o, Rel. Min. Ari Pargendler, DJe de 2/8/2013).
Ante o exposto, nfo conhego do agravo.

Int.

Séo Paulo, 03 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0016892-03.1997.4.03.6100/SP

|1999.03.99.054381—4/SP

APELANTE : [FRANCISCO ADIR VIEIRA PITANGUY
ADVOGADO : |SP051050 SERGIO VASCONCELLOS SILOS

: |[SP296941 ROSENEIA DOS SANTOS YUEN TIN
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP146107 JAILSOM LEANDRO DE SOUSA

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) . |Uniao Federal
ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
No. ORIG. : 197.00.16892-1 11 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado na origem por FRANCISCO ADIR VIEIRA PITANGUY em face de ato do
Superintendente do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS consistente na limitacéo do valor de sua aposentadoria, como anistiado,
combase no Decreto n° 2.172/1997.
Apds regular tramite processual, sobreveio o acorddo de fls. 108/111, por meio do qual a e. Primeira Turma desta Corte, a unanimidade,
deu provimento a apelagdo do impetrante, afastando a incidéncia do Decreto n° 2.172/1997.
Rejeitados os embargos de declaracio, foram interpostos recurso especial, pela Unido (fls. 218/222) e extraordinario e especial, pelo
INSS (224/220 e 231/238, respectivamente).
Os recursos excepcionais interpostos tiveram o exame de admissibilidade realizado as fls. 258, 259 e 260.

Da decis@o de inadmissibilidade do recurso extraordinario interposto pelo INSS, fora tirado o agravo de fls. 263/265.
Por meio da petigio de fls. 267/268, foi informado o dbito do impetrante, ao tempo em que requereu a suspensio do feito por 60 dias

para habilitacdo dos herdeiros.

Deciszo de fl. 269 concedeu o prazo requerido para regularizagio do pedido de habilitaggo e, as fls. 319/321, o INSS, instado a se
manifestar, requereu a exting@o do feito sem julgamento de mérito.

E o breve relato.

DECIDO.

A despeito de ja deflagrado o processo de habilitagdo, observo ndo ser cabivel na presente hipdtese, considerando o carater
mandamental desta ac&o, bem como a natureza personalissima do direito liquido e certo nela postulado.

Com efeito, tem-se como peculiar caracteristica do mandado de seguranga o fato de estar seu objeto circunscrito a esfera individual do
impetrante, ndo se vishimbrando o cabimento da transferéncia interpessoal da pretensdo mandamental.
Em outras palavras, pode-se dizer que, em sede de mandado de seguranga, mostra-se inviavel a aplicagdo do instituto da sucessdo
processual, na medida em que a ninguém - que néo o proprio impetrante - € dado fazer uso de tal medida para tutelar direito alheio, ainda
que na auséncia de seu titular originario.
O C. Superior Tribunal de Justica, por diversas oportunidades, debrugou-se sobre o tema, tendo assim decidido, verbis:

"ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR P UBLICO ESTADUAL. DEMISSAO. PROCESSO DISCIPLINAR.
OBITO DO IMPETRANTE. SUCESSAO POR HERDEIRO. ILEGITIMIDADE ATIVA DA VIUVA. DIREITO PERSONALISSIMO.
IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES DO STF E DO STJ.

(.

2. A jurisprudeéncia do Supremo Tribunal Federal e do Superior Tribunal de Justica é pacifica ao reconhecer que o direito de
postulacdo pela via mandamental é personalissimo e, assim, incabivel a sucessdo no writ por habilitagdo - prevista nos artigos
1.055 e 1.056 do Codigo Civil, cabendo aos herdeiros, contudo, a possibilidade de recorrer as vias ordindrias.
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3. Precedentes no Supremo Tribunal Federal: AgR no RMS 26.806/DF, Relator Min. Dias Toffoli, Primeira Turma, Acorddo
eletronico publicado no DJe-119 em 19.6.2012 e na RT v. 101, n. 925, 2012, p. 565-572; AgR no RE 445.409/AM, Relator Min.
Dias Toffoli, Primeira Turma, publicado no DJe-146 em 1°.8.2011 e no Ementdrio vol. 2556-03, p. 533; e QO no MS 22.130/DF,
Relator Min. Moreira Alves, Tribunal Pleno, publicado no DJ em 30.5.1997, p. 23.178 e no Ementdario vol. 1871-02, p. 260.
Precedentes do Superior Tribunal de Justica: MS 17.372/DF, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Se¢do, DJe 8.11.2011; e
AgRg no MS 15.652/DF, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Segdo, DJe 26.4.201 1.

Agravo regimental improvido."

(AgRgno RMS n° 44.798/PE, Relator Ministro Hurmberto Martins, 2* Turma, DJe 02/05/2014).

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. ANISTIA POLITICA. IMPOSTO DE RENDA. ISENCAO. LEI N. 10.599/2002.
FALECIMENTO DA IMPETRANTE. DIREITO PERSONALISSIMO. QUESTAO PREJUDICIAL. EXTINCAO DO MANDAMUS.
ACOLHIMENTO. EMBARGOS DE DECLARACAO PREJUDICADOS.

1. Cuida-se de embargos de declaracdo interpostos pela parte impetrante, nos quais se postula o suprimento de omissoes
concernentes a tema adjetivos ao mandamus, que concedeu a seguranca ao pleito de isengdo de imposto de renda a pensionista
de anistiado politico. A Unido juntou peticdo na qual alega prejudicial de mérito, consistente no falecimento da impetrante.

2. Deve ser acolhida a questdo prejudicial e, assim, extinto o mandado de seguranca sem apreciagdo do mérito, pois é sabido que
a impetragdo se traduz na perseguicdo de um direito de cunho personalissimo. Assim, com o falecimento da viiiva, os bens
Juridicos postulados - isengdo de imposto de renda, retroativos, etc. - deverdo ser buscados pelas vias ordindrias. Precedente: MS
17.372/DF, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Seg¢do, DJe 8.11.2011.

3. Ademais, ndo é possivel considerar que tenha havido transito em julgado do acorddo embargado, uma vez que estavam
pendentes de julgamento este embargos de declaragdo.

Questdo prejudicial acolhida para extinguir o mandamus sem apreciagdo do mérito, julgando prejudicados os embargos de
declaragdo."

(EDclno MS n° 12.147/DF, Relator Ministro Humberto Martins, 1* Se¢do, DJe 21/08/2014).

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO MANDADO DE SEGURANCA. OBITO DO
IMPETRANTE. HABILITACAO DOS HERDEIROS. IMPOSSIBILIDADE.

1. O Superior Tribunal de Justica firmou o entendimento de que, ante o cardater mandamental e a natureza personalissima da
agdo, ndo é possivel a sucessdo de partes no mandado de seguranga, ficando ressalvada aos herdeiros a possibilidade de acesso
as vias ordindrias.

2. Embargos de declaragdo acolhidos, com efeitos infringentes, para denegar a seguranga sem resolugdo do mérito."

(EDclno MS 1° 11.581/DF, Relator Ministro Og Fernandes, 3* Secéo, DJe 01/08/2013).

Nao é outro o entendimento do E. Supremo Tribunal Federal, conforme ementa a seguir transcrita:

"Agravo regimental em recurso em mandado de seguranga. Anistia. Falecimento do impetrante no curso do processo.
Inviabilidade de habilitacdo de herdeiros. Extingdo decretada. Precedentes. Agravo regimental ao qual se nega provimento.

1. A decisdo ora atacada reflete a pacifica jurisprudéncia desta Corte a respeito do tema, conforme a qual, é de cunho
personalissimo o direito em disputa em a¢do de mandado de seguranga.

2. Ndo ha que se falar, portanto, em habilitagcdo de herdeiros em caso de obito do impetrante, devendo seus sucessores socorrer-
se das vias ordindrias na busca de seus direitos. Precedentes.

3. Agravo regimental ndo provido."

(AgR no RMS n° 26.806/DF, Relator Ministro Dias Toffoli, 1* Turma, DJe 18/06/2012).

Oportuna, ainda, a transcricdo de precedente do mesmo C. Supremo Tribunal Federal, por seu Tribunal Pleno, na linha do quanto aqui
exposto:

"EMBARGOS DE DECLARACAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO EM EMBARGOS
DE DECLARACAO EM RECURSO EXTRAORDINARIO. CONSTITUCIONAL. ART. 8° DO ADCT. MANDADO DE
SEGURANCA DEFERIDO PELO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO PELA
UNIAO FEDERAL. FALECIMENTO DO IMPETRANTE ANTES DO JULGAMENTO DO RECURSO. PROVIMENTO DO
EXTRAORDINARIO SEM OBSERVANCIA DESSE FATO EXTINTIVO. NULIDADE. SUBSTITUICAO DA PARTE PELO
ESPOLIO. IMPOSSIBILIDADE. CONSEQUENCIA: EXTINCAO DO PROCESSO SEM JULGAMENTO DO MERITO, POR
SUPERVENIENTE AUSENCIA DE UMA DAS CONDICOES DA ACAO.
1. Se por ocasido do julgamento do extraordindgrio em mandado de seguranga ja se verificava a auséncia de uma das condigoes
da agdo, o recurso ndo poderia ser apreciado por esta Corte, uma vez que o falecimento do impetrante trouxe como
conseqiiéncia a inexisténcia de parte no polo passivo da relagdo processual, impossibilitando o desenvolvimento valido e regular
do processo. Nulidade dos julgamentos proferidos nesta Corte.
2. Habilitagdo dos herdeiros por morte do impetrante. Impossibilidade, dado o cardter mandamental da acdo e a natureza
personalissima do unico direito postulado: a anistia prevista no art. 8° do ADCT-CF/88.
3. Nulidade dos julgamentos proferidos pelo Supremo Tribunal Federal. Existéncia de acérddo concessivo da seguranca pelo
Superior Tribunal de Justica e interposicdo do recurso extraordindrio pela Unido Federal. Consideragoes. Consegiiéncia da
derradeira decisdo proferida neste Tribunal em sede de embargos declaratorios: extingdo do processo, sem julgamento do
mérito.
3.1. Ao tempo da interposicdo do recurso extraordindrio estavam presentes os pressupostos de sua constitui¢do e de
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desenvolvimento do mandado de seguranga. Deste modo, enquanto ndo extinto o feito pela auséncia de uma das condigdes da
agdo, a Unido Federal continuava com interesse para recorrer, posto que foi vencida na instancia origindria.

3.2. Tendo falecido o impetrante antes do julgamento do recurso extraordindrio, a solugdo da causa ndo pode se restringir a
declaragdo de nulidade dos julgamentos proferidos nesta instancia, sob pena de se restabelecer, por via obliqua, o aresto
proferido pelo Superior Tribunal de Justica.

3.3. Em hipotese excepcional como a presente, o processo ha de ser extinto sem julgamento do mérito, por ndo persistir uma das
condigbes da agdo: a possibilidade juridica do deferimento de eventual direito liquido e certo reclamado.

4. Embargos de declaragdo conhecidos para invalidar as decisdes proferidas pelo Supremo Tribunal Federal e pelo Superior
Tribunal de Justica, declarando extinto o processo, sem julgamento do mérito, ressalvadas aos herdeiros as vias ordindrias para
postular o direito a anistia post mortem do impetrante."

(Ed-Ed-Ed-Ed no RE n° 140.616/DF, Relator Ministro Mauricio Corréa, Tribunal Pleno, DJ 31/10/1997).

Observo que o entendimento ora assentado niio se aplica apenas aos casos em que o writ of mandamus se encontre em fase de
execugdo - hipotese que, de toda sorte, ndo se amolda ao caso dos autos -, conforme precedente a seguir transcrito:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE SEGURANCA. FALECIMENTO
DO IMPETRANTE. HABILITACAO DE HERDEIRA. POSSIBILIDADE. A USENCIA DE DIREITO PERSONALISSIMO E FEITO
EMPFASE DE EXECUCAO.

1. No caso de falecimento do impetrante durante o processamento do mandado de seguranga, a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica é firme no sentido de que ndo é cabivel a sucessdo de partes, ante o cardter mandamental e a natureza
personalissima da demanda. Precedentes: EDcl no MS 11.581/DF, Rel. Ministro OG FERNANDES, TERCEIRA SECAO, julgado
em 26/6/2013, DJe 18/2013; MS 17.372/DF, Relator Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SE CA~ O, julgado em
26/10/2011, DJe 8/11/2011.

2. Todavia, na hipotese de o mandado de seguranga encontrar-se em fase de execugdo, é cabivel a habilitagdo de herdeiros,
conforme determinou a Corte de origem.

Agravo regimental improvido."

(AgRgno AgRgno REsp n° 1.415.781/PR, Relator Ministro Humberto Martins, 2* Turma, DJe 28/05/2014).

Tudo somado, mais ndo resta sendo declarar a extingdo da agdo semresolugdo do mérito, emrazio do reconhecimento da
intransmissibilidade do direito nela postulado.

Fica ressalvada a possibilidade, aos herdeiros, de utilizagio das vias ordinarias para a persecugdo dos efeitos patrimoniais porventura
existentes, a contento do disposto no artigo 19 da Lein® 12.016/09.

Por todo o exposto, julgo extinto o presente mandado de seguranga, semresolugdo do m¥érito, ex vi do disposto no artigo 485, inciso
IX, do Cddigo de Processo Civil de 2015. Por consequéncia, julgo prejudicado o recurso de agravo interposto pelo INSS. Sem
condenagdo em verba honoraria (artigo 25 da Lein® 12.016/09).

Ap6s o transito em julgado, arquive-se na origem.

Intime-se.

S&o Paulo, 18 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0006379-71.2014.4.03.6102/SP

| [ ]2014.61.02.006379-9/SP

APELANTE : |APARECIDO DONIZETI DIAS

ADVOGADO : |SP082554 PAULO MARZOLA NETO e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP124375 OLGA APARECIDA CAMPOS MACHADO SILVA e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100063797120144036102 2 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de agravo interno manejado em face da decis@o que negou admissibilidade a recurso extraordindrio interposto pela parte autora.
DECIDO.

O recurso ndo ¢ de ser conhecido.
Comefeito, o recurso contra a decisdo de nfo admissibilidade dos recursos excepcionais, salvo quando fundada na aplicagdo de
entendimento firmado emregime de repercussio geral ou em julgamento de recursos repetitivos, € o agravo, nos proprios autos, a ser
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apreciado pelos Tribunais Superiores, consoante disciplina expressa do art. 1.042 do Coédigo de Processo Civil

Na hipdtese vertente, a decis@o recorrida ndo se fundamentou em orientagdo firmada em sede de recurso representativo de controversia,
razio pela qual a parte autora veiculou sua irresignagdo mediante interposi¢do de recurso que ndo consubstancia modalidade adequada
para o alcance da sua pretensdo.

A luz do principio da taxatividade, aplicavel em sede de teoria geral dos recursos, verifica-se que nio ha previsdo no Codigo de Processo
Civil de interposi¢ao de agravo legal, regimental ou interno em hipdteses como a dos autos.

Aduza-se, também, que a interposi¢do de agravo interno no caso caracteriza manifesto erro grosseiro, sendo certo que, consoante a
Jurisprudéncia do C. STJ, "a aplicac@o do principio da fimgibilidade recursal pressupde duvida objetiva a respeito do recurso a ser
interposto, inexisténcia de erro grosseiro e observancia do prazo do recurso correto, o que ndo ocorre na especie” (AgRg nos EREsp
1.357.016/RS, 1* Secao, Rel. Min. Ari Pargendler, DJe de 2/8/2013).

Ante o exposto, nio conhego do agravo.

Int.

S&o Paulo, 03 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0044940-79.2015.4.03.9999/SP

| | [2015.03.99.044940-4/sP

APELANTE : |ARINEA BARBOSA GOULARTE
ADVOGADO : |SP107238 FERNANDO TADEU MARTINS
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP201094 ODAIR LEAL BISSACO JUNIOR
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 114.00.00034-1 1 Vr TAMBAU/SP

DECISAO

Cuida-se de agravo interno manejado em face da decis@o que negou admissibilidade a recurso especial interposto pela parte autora.
DECIDO.

O recurso ndo é de ser conhecido.

Comefeito, o recurso contra a decisdo de nio admissibilidade dos recursos excepcionais, salvo quando fundada na aplicagdo de
entendimento firmado emregime de repercussio geral ou em julgamento de recursos repetitivos, € 0 agravo, nos proprios autos, a ser
apreciado pelos Tribunais Superiores, consoante disciplina expressa do art. 1.042 do Codigo de Processo Civil

Na hipétese vertente, a decis@o recorrida ndo se fundamentou em orientagio firmada em sede de recurso representativo de controversia,
razio pela qual a parte autora veiculou sua irresignagdo mediante interposi¢o de recurso que ndo consubstancia modalidade adequada
para o alcance da sua pretensdo.

A luz do principio da taxatividade, aplicavel emsede de teoria geral dos recursos, verifica-se que nio h previsdo no Codigo de Processo
Civil de mterposicdo de agravo legal, regimental ou interno em hipoteses como a dos autos.

Aduza-se, também, que a interposi¢do de agravo interno no caso caracteriza manifesto erro grosseiro, sendo certo que, consoante a
Jurisprudéncia do C. STJ, "a aplicacdo do principio da fingibilidade recursal pressupde duvida objetiva a respeito do recurso a ser
interposto, inexisténcia de erro grosseiro e observancia do prazo do recurso correto, o que ndo ocorre na espécie” (AgRg nos EREsp
1.357.016/RS, 1* Secdo, Rel. Min. Ari Pargendler, DJe de 2/8/2013).

Ante o exposto, ndo conhego do agravo.

Int.

Séo Paulo, 03 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Deciséio) Nro 45464/2016
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00001 APELACAO CIVEL N° 0047801-87.2005.4.03.9999/SP

| [2005.03.99.047801-0/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP035513 CARLOS PUTTINI SOBRINHO

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IMANOEL RODRIGUES SANTOS
ADVOGADO : |SP079365 JOSE APARECIDO DE OLIVEIRA
No. ORIG. : 103.00.00264-9 4 Vr JUNDIAI/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora para impugnar acérddo proferido por 6rggo fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

Determinou-se, as folhas 176, a devolugio dos autos a Turma julgadora, para eventual retratagdo nos termos do artigo 543-C, § 7°, 11,
do CPC, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ no REsp n° 1.348.633/SP
Sobreveio, entdo, a decisdo de fls. 180/183, por meio do qual mantido o entendimento do acordao recorrido.

DECIDO.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.
O recurso ndo merece admissao.

Verifica-se que a parte autora pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na anlise da prova do
exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que
ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de
Justica, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo ha falar em violagdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lein® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo

provido."
(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA4, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concesséo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar”
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Nesse passo, nfo altera a decisdo atacada, o entendimento firmado no REsp 1.348.633/SP, porquanto o dbice ao transito do especial
ndo diz esta firmado na questdo do reconhecimento do tempo de servigo rural a partir do documento mais antigo, mas simno
impedimento ao reexame de todo conjunto probatério, sendo oportuno observar que acorddo, expressamente, posicionou-se pela
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msuficiéncia da prova testemunhal, por si s6, para atestar o reconhecimento do tempo de servico durante todo o periodo pretendido.

Ante o exposto, ndo admito o especial
Int.

Sao Paulo, 09 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0025211-19.2005.4.03.9999/SP

| [2005.03.99.025211-1/SP

APELANTE : |SEBASTIAO FERREIRA DA SILVA
ADVOGADO : [SP079365 JOSE APARECIDO DE OLIVEIRA
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP022812 JOEL GIAROLA

: |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 103.00.00338-6 6 Vr JUNDIAI/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora para impugnar acordao proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

Determinou-se, as folhas 123, a devolug@o dos autos a Turma julgadora, para eventual retratagdo nos termos do artigo 543-C, § 7°, 11,
do CPC, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ no REsp n° 1.348.633/SP
Sobreveio, entdo, a decisdo de fls. 127/130, por meio do qual mantido o entendimento do acérdéo recorrido.

DECIDO.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.
O recurso ndo merece admissao.

Verifica-se que a parte autora pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na anlise da prova do
exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que
ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de
Justica, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violacdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de institui¢do do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo

provido."
(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
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exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de

simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Nesse passo, ndo altera a decisdo atacada, o entendimento firmado no REsp 1.348.633/SP, porquanto o dbice ao transito do especial
ndo diz estd firmado na questdo do reconhecimento do tempo de servigo rural a partir do documento mais antigo, mas simno
impedimento ao reexame de todo conjunto probatério, sendo oportuno observar que acorddo, expressamente, posicionou-se pela
nsuficiéncia da prova testemunhal, por si s6, para atestar o reconhecimento do tempo de servico durante todo o periodo pretendido.

Ante o exposto, niio admito o especial
Int.

Séo Paulo, 09 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0034182-22.2007.4.03.9999/SP

| [2007.03.99.034182-7/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP040366 MARIA AMELIA D ARCADIA

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : [JOSE ANTONIO FORNAZIERI
ADVOGADO : |SP173909 LUIS GUSTAVO MARTINELLI PANIZZA
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE MONTE MOR SP
No. ORIG. : 101.00.00155-9 1 Vr MONTE MOR/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, com fundamento no art. 105, II1, "a", da Constituido Federal, contra acorddo
proferido por érgdo fracionario desta Corte.

O recurso interposto, além da controvérsia acerca da contagem de tempo de servigo anterior a data do documento mais antigo,
questionou também o reconhecimento de aposentadoria por tempo de servigo.

No que tange a controvérsia acerca da contagem de tenpo de servigo anterior & data do documento mais antigo, os autos foram
encaminhados a Turma Julgadora para fins de exercicio do juizo de retratagio, nos termos do art. 543-C, § 7°, II, do Cddigo de
Processo Civil, sobrevindo o novo acérdao.

Emseguida, os autos vierama esta Vice-Presidéncia, com a particular circunstancia de inexistir qualquer ratificacdo do recurso
excepcional anteriormente manejado pela parte interessada.

Decido.

Antes de tudo, impende considerar que, emrazio do juizo de retrataco exercido pela Turma julgadora, o acérddo reconheceu o periodo
de 21/05/1967 até 26/04/1981, resta exaurido em parte o exame da pretenso relativa ao reconhecimento contagem de tempo de servigo
anterior a data do documento mais antigo.

Por outro lado, a realizacdo de novo julgamento enseja a expressa manifestagio da parte no tocante ao interesse no processamento do
recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que, até entdo, nio houvera o esgotamento
da mstancia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificagio porque foi interposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instancia
ordinaria.

De se fiisar, também, que a ratificagdo ou reiteragdo deve ocorrer no prazo de nterposicdo do recurso, contado a partir da publicagdo do
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novo aresto do respectivo colegiado.
Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, como ilustra o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7%, II, DO CPC.
FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérddo dos embargos de declaragdo, sem posterior
ratificagdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a ovientagdo acima também para outros recursos. Precedentes expressos em relagdo a
Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagdo em razdo de a matéria versada nele Recurso Especial
ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, II, do CPC; manteve o acérddo
hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/STJ isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o Recurso
Especial contra acérddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art. 543-C, § 7, II, do CPC,
sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que € indispensavel expressa ratificagdo, sempre que
proferido novo acdrddo pelo orgio colegiado.

Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO PREMATURO.
AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE.
1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de esgotada a jurisdicdo prestada pelo Tribunal de origem, posto
pendente recurso de embargos, revela-se prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado
ou ratificado no prazo recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2“ Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI 1¢Turma, DJ 23.11.2010; (RE 476.316-AgR, Rel.
Min. ELLEN GRACIE, 2° Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ
13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante revela-se extempordneo, vez que o acorddo do
recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em 7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em
2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteragdo apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - Al 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux -j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindgrio. Interposi¢do anterior ao julgamento dos embargos de
declaragdo opostos na origem. 3. Nao esgotamento das vias ordindrias. Auséncia de ratificacdo ulterior. Incidéncia do verbete
281 da Sumula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Ante o exposto, ndo admito o especial

Intimem-se.

Séo Paulo, 08 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0000448-56.2002.4.03.9999/SP

| [2002.03.99.000448-5/SP

APELANTE : [JOSE MAURILIO DE OLIVEIRA

ADVOGADO : |SP096414 SERGIO GARCIA MARQUESINI

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO . |SP040344 GLAUCIA VIRGINIA AMANN MORETTI
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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No. ORIG. | : ]00.00.00103-2 5 Vr MAUA/SP

DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora para impugnar acérdao proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

Determinou-se, as folhas 182, a devolugdo dos autos a Turma julgadora, para eventual retratagdo nos termos do artigo 543-C, § 7°, 1,
do CPC, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ no REsp n° 1.348.633/SP
Sobreveio, entdo, a decisdo de fls. 186/189, por meio do qual mantido o entendimento do acordao recorrido.

DECIDO.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.
O recurso ndo merece admissao.

Verifica-se que a parte autora pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na anlise da prova do
exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu enquadramento juridico na condi¢do de trabalhador ruricola, matéria esta que
ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de
Justiga, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo ha falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lein® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ova agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concesséo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar”
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Siumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Nesse passo, nfo altera a decisdo atacada, o entendimento firmado no REsp 1.348.633/SP, porquanto o dbice ao transito do especial
ndo diz esta firmado na questdo do reconhecimento do tempo de servigo rural a partir do documento mais antigo, mas simno
impedimento ao reexame de todo conjunto probatério, sendo oportuno observar que acorddo, expressamente, posicionou-se pela
nsuficiéncia da prova testemunhal, por si s6, para atestar o reconhecimento do tempo de servico durante todo o periodo pretendido.

Ante o exposto, niio admito o especial
Int.

Sao Paulo, 08 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0000101-90.2015.4.03.6111/SP
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| [2015.61.11.000101-5/SP

APELANTE : |CREUZA PINHEIRO SHINZATO (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP233031 ROSEMIR PEREIRA DE SOUZA e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP222237 BRUNO WHITAKER GHEDINE e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100001019020154036111 3 Vr MARILIA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal
DECIDO.

O recurso ndo merece admiss3o.
Inicialmente, emrelacao as alegagdes relacionadas ao direito da parte recorrente a concessao do beneficio de auxilio doenga, ndo cabe o
recurso, pois tais alegacdes nio guardamrelagdo com o processado, razio pela qual incide a Stimula 284/STF, verbis:

"é inadmissivel o recurso extraordindgrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da
controvérsia."”

Quanto ao mais, o acdrddo recorrido, atento as peculiaridades do caso concreto e a prova dos autos, conchuu pelo ndo cumprimento do
requisito da incapacidade do postulante do beneficio assistencial. Revisitar a conclusio do v. acorddo nio é dado a instancia superior, por
implicar revolvimento do substrato fatico-probatodrio da demanda, inviavel nos termos da Stimula n° 7/STJ.

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ACORDAO QUE APONTA A AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DA
INCAPACIDADE OU DEFICIENCIA DA PARTE AUTORA. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.
INCIDENCIA.

1. O Tribunal de origem, com base no conjunto fatico-probatdrio dos autos (laudo médico), concluiu pela auséncia de
comprovagdo da incapacidade ou deficiéncia, para fins de concessdo do beneficio assistencial a pessoa portadora de deficiéncia
(art. 20, caput e paragrafos, da Lei 8.742/93).

2. Assim, a alteragdo das conclusoes adotadas pela Corte de origem, tal como colocada a questdo nas razdes recursais,
demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatorio constante dos autos, providéncia vedada em recurso
especial, conforme o obice previsto na Sumula 7/STJ.

3. Ndo cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial suposta
violagdo a dispositivo constitucional, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 585.002/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/03/2015, DJe 13/03/2015)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial
Int.

Sao Paulo, 09 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0027194-04.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.027194-9/sP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |PR0O59775 DAVID MELQUIADES DA FONSECA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |SEBASTIANA APARECIDA FERREIRA VENDEPLACE
ADVOGADO : |SP135328 EVELISE SIMONE DE MELO
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No. ORIG. | : [12.00.10962-2 3 Vr MOGI MIRIM/SP

DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concess@o de beneficio assistencial.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.
Inicialmente, nfio cabe o recurso por alegagdo de violagao a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpacio da
competéncia do Supremo Tribunal Federal.

Quanto ao mais, comefeito, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 567.985/MT (DJe 03.10.2013), assentou que
a despeito da declaragdo de constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da LOAS quando da manifestagio da Corte na ADI n°
1.232/DF, mudangas no contexto fatico e juridico tiveram o conddo de promover um processo de inconstitucionalizagdo desse preceito
legal, o qual nio deve ser tomado, portanto, como parametro objetivo tinico de aferigdo da miserabilidade.

O v. acordio do E. STF restou assim ementado, verbis:

"Beneficio assistencial de prestacdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de Organizagdo da
Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constitui¢do da Republica, estabeleceu os critérios para que o
beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir
meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de
constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispée o art. 20, § 3, da Lei 8.742/93 que
"considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per
capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario minimo". O requisito financeiro estabelecido pela lei teve sua
constitucionalidade contestada, ao fundamento de que permitiria que situagoes de patente miserabilidade social fossem
consideradas fora do alcance do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de
Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3° da LOAS. 3.
Decisdes judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de Inconstitucionalizagdo dos critérios definidos
pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pds termo a controvérsia quanto a aplicagdo em
concreto do critério da venda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a lei permaneceu inalterada, elaboraram-se
maneiras de se contornar o critério objetivo e unico estipulado pela LOAS e de se avaliar o real estado de miserabilidade social
das familias com entes idosos ou deficientes. Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos para a
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como. a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que
instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo,; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza
o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a Municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados
a agoes socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em decisdes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos
acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionaliza¢do decorrente
de notorias mudangas faticas (politicas, econémicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares
economicos utilizados como critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4.
Declaracdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993. 5. Recurso
extraordindrio a que se nega provimento."

Anote-se, ainda, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal ratificou essa interpretagdo em outro paradigna julgado nos termos do
artigo 543-B do CPC de 1973(RE n° 580.963/PR, DJe 03.10.2013), oportunidade em que assentou a inconstitucionalidade por omissao
do artigo 34, paragrafo tmico, do Estatuto do Idoso, por infringéncia ao principio da isonomia. Confira-se:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituicdo. A Lei de Organizagdo da
Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da Republica, estabeleceu os critérios para que o
beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir
meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3° da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de
constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispoe o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que:
"considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per
capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario minimo". O requisito financeiro estabelecido pela Lei teve sua
constitucionalidade contestada, ao fundamento de que permitiria que situagoes de patente miserabilidade social fossem
conmsideradas fora do alcance do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de
Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3° da LOAS. 3.
Decisoes judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e processo de inconstitucionalizagdo dos critérios definidos
pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pds termo a controvérsia quanto a aplicacdo em
concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a Lei permaneceu inalterada, elaboraram-se
maneiras de contornar o critério objetivo e unico estipulado pela LOAS e de avaliar o real estado de miserabilidade social das
familias com entes idosos ou deficientes. Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos para
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como. a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que
instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza
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o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados
a agoes socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em decisbes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos
acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionalizagdo decorrente
de notorias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares
economicos utilizados como critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. A
inconstitucionalidade por omissdo parcial do art. 34, pardagrafo unico, da Lei 10.741/2003. O Estatuto do Idoso dispoe, no art.
34, paragrafo unico, que o beneficio assistencial ja concedido a qualquer membro da familia ndo sera computado para fins do
calculo da renda familiar per capita a que se refere a LOAS. Ndo exclusdo dos beneficios assistenciais recebidos por deficientes e
de previdencidarios, no valor de até um saldrio minimo, percebido por idosos. Inexisténcia de justificativa plausivel para
discriminagdo dos portadores de deficiéncia em relagdo aos idosos, bem como dos idosos beneficidrios da assisténcia social em
relagdo aos idosos titulares de beneficios previdencicdrios no valor de até um saldrio minimo. Omissdo parcial inconstitucional. 5.
Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 34, pardgrafo unico, da Lei 10.741/2003.6.
Recurso extraordindrio a que se nega provimento."

O C. Superior Tribunal de Justica, por sua vez, no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG, processado segundo o rito do art. 543-C do
CPC de 1973, ratificou referido entendimento, asseverando que o dispositivo legal do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 deve ser
nterpretado de modo a amparar o cidaddo vulneravel, donde concluir-se que a delimitacdo do valor de renda familiar per capita prevista
na LOAS nio pode ser tida como tinico neio de prova da condigdo de miserabilidade do beneficiado.

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, III, ALINEA C DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO
ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE DE DEMONSTRACAO DA CONDICAO DE MISERABILIDADE DO BENEFT CIARIO POR
OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER CAPITA DO NUCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO
SALARIO MINIMO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um
saldrio minimo de beneficio mensal, independente de contribuicdo a Seguridade Social, a pessoa portadora de deficiéncia e ao
idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser
a lei. 2. Regulamentando o comando constitucional, a Lei 8.742/93, alterada pela Lei 9.720/98, dispoe que sera devida a
concessdo de beneficio assistencial aos idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que ndo possuam meios de prover a propria
manutengdo, ou cuja familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo. 3. O egrégio Supremo
Tribunal Federal, ja declarou, por maioria de votos, a constitucionalidade dessa limitacdo legal relativa ao requisito econémico,
no julgamento da ADI 1.232/DF (Rel. para o acérddo Min. NELSON JOBIM, DJU 1.6.2001). 4. Entretanto, diante do
compromisso constitucional com a dignidade da pessoa humana, especialmente no que se refere a garantia das condigoes bdsicas
de subsisténcia fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a amparar irrestritamente o cidaddo social e
economicamente vulneravel. 5. A limitagdo do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a vunica forma de se
comprovar que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manutencdo ou de té-la provida por sua familia, pois é
apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, presume-se absolutamente a miserabilidade quando
comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do saldrio

minimo. 6. Além disso, em ambito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do CPC) e ndo o
sistema de tarifagdo legal de provas, motivo pelo qual essa delimitacdo do valor da renda familiar per capita ndo deve ser tida
como unico meio de prova da condi¢do de miserabilidade do beneficiado. De fato, ndo se pode admitir a vinculagdo do
Magistrado a determinado elemento probatorio, sob pena de cercear o seu direito de julgar. 7. Recurso Especial provido”

(STJ, REsp 1112557/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, DJe de 20/11/2009).

Finalmente, O C. Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do RESP n° 1.355.052/SP, processado segundo o rito do art. 543-C do
CPC de 1973, assentou que aplica-se o paragrafo tnico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lein. 10.741/03), por analogia, a fim de que
beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de um salario minimo, nfo seja computado no célculo da renda per capita prevista
no artigo 20, § 3°, da Lein. 8.742/93.

O v. acordao do E. STJ restou assim ementado, verbis:

PREVIDENCIARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. CONCESSAO DE BENEFICIO ASSISTENCIAL
PREVISTONA LEI N. 8.742/93 A PESSOA COM DEFICIENCIA. AFERICAO DA HIPOSSUFICIENCIA DO NUCLEO
FAMILIAR. RENDA PER CAPITA. IMPOSSIBILIDADE DE SE COMPUTAR PARA ESSE FIM O BENEFICIO
PREVIDENCIARIO, NO VALOR DE UM SALARIO MINIMO, RECEBIDO POR IDOSO.

1. Recurso especial no qual se discute se o beneficio previdencidrio, recebido por idoso, no valor de um saldrio minimo, deve
compor a renda _familiar para fins de concessdo ou ndo do beneficio de prestagdo mensal continuada a pessoa deficiente.

2. Com a finalidade para a qual é destinado o recurso especial submetido a julgamento pelo rito do artigo 543-C do CPC,
define-se: Aplica-se o pardgrafo unico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lei n. 10.741/03), por analogia, a pedido de beneficio
assistencial feito por pessoa com deficiéncia a fim de que beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de um saldrio
minimo, ndo seja computado no cdlculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3°, da Lei n. 8.742/93.

3. Recurso especial provido. Acorddo submetido a sistemdtica do § 7° do art. 543-C do Codligo de Processo Civil e dos arts. 5°,
11, e 6°, da Resolugcdo STJ n. 08/2008.

(REsp 1355052/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 25/02/2015, DJe 05/11/2015)
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In casu, verifica-se que o v. acorddo recorrido ndo destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as
balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apos analise meticulosa da prova dos autos, firmou-se a conclusdo pela ndo
comprovagdo do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial

Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo a infirmada condigdo de miserabilidade social
esbarra no entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. STJ, de seguinte teor, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO. RECURSO ESPECIAL. PENHORA. SALARIO.

REVALORACAO DA PROVA. PRETENSAO. REEXAME. SUMULA N. 7-STJ. NAO PROVIMENTO.

1. Se o Tribunal de segundo grau concluiu que a penhora recaiu apenas parcialmente sobre verbas salariais, liberando estas e
mantendo a constri¢do sobre os demais valores, alterar essa conclusdo encontra o obice de que trata o verbete n. 7, da Sumula.
2. A ervénea valoragdo da prova, a permitir a intervengdo desta Corte na questdo, é a juridica, decorrente de equivoco de direito
na aplicagdo de norma ou principio no campo probatério.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 26.857/GO, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 17/09/2013, DJe
27/09/2013)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA
SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS.
VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA.
REPERCUSSAO GERAL. RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICACAO.
(-..) 3. Assentando a Corte Regional estarem demonstrados os requisitos a concessdo do beneficio assistencial, verificar se a
renda mensal da familia supera ou ndo um quarto de um saldrio-minimo encontra obice no Enunciado n.° 7 da Sumula da
Jurisprudéncia deste Tribunal. 4. O reconhecimento de repercussdo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no
art. 543-B do CPC, ndo tem o conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo

regimental a que se nega provimento."
(STJ, AgRgno RESP 1° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 09 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000993-75.2006.4.03.6123/SP

| [2006.61.23.000993-4/sP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP196681 GUSTAVO DUARTE NORI ALVES e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |EXPEDITO APARECIDO DE SIQUEIRA
ADVOGADO : |[SP070622 MARCUS ANTONIO PALMA e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE BRAGANCA PAULISTA >23* SSJ> SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdao emanado de orgdo fracionario deste Tribunal.
Impugna-se, pela via excepcional, entre outras questdes, o reconhecimento do tempo rural anterior a data do documento mais antigo.

DECIDO.

Cumpre observar, por prineiro, que, com a restituicdo dos autos a Turma julgadora, apods a interposi¢do do recurso especial acostado as
fls. 143/151, para o eventual juizo de retratagdo quanto ao reconhecimento do tempo rural anterior a data do documento mais antigo, foi
realizado um juizo negativo de retratagdo na espécie, a implicar a edicdo do acorddo de fls. 162/165.

Por sua vez, lavrado novo aresto, a parte autora interpds novo recurso especial (fls. 167/171), verificando-se tratar-se de reiteragdo das
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impugnagdes feitas no primeiro recurso especial interposto, no tocante ao reconhecimento de tempo rural, sem registro em CTPS.
Assim, passo a analise da admissibilidade do segundo recurso especial interposto.

O recurso ndo merece admissdo.

Inicialmente, em relaco a suposta violagdo aos artigos e principios constitucionais citados, pretende a parte recorrente a apreciagdo de
matéria de ordem eminentermente constitucional, que refoge ao ambito de competéncia do C. Superior Tribunal de Justica. Esse
entendimento ja se encontra sedimentado naquele sodalicio. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. ALEGADA OMISSA0 NO ACORDAO EMBARGADO. AUSENCIA DE VICIO NO JULGADO.
INCONFOR]\/MCANO COM A TESE ADOTADA PELA SEGUNDA TURMA. MATERIA CONSTITUCIONAL.
PREQUESTIONAMENTO. IMPOSSIBILIDADE.

()

2. Também ficou assentado que ndo é possivel, em recurso especial, a pretendida andlise de violagdo dos dispositivos
constitucionais, ainda que a guisa de prequestionamento, porquanto matéria reservada ao Supremo Tribunal Federal, nos
termos dos arts. 102, Il e 105, 1lI, da Carta Magna. Embargos de declaragdo rejeitados.

(S1J, EDcl no AgRg no REsp 1283676/CE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/02/2012,
DJe 09/02/2012)" grifei.

Quanto ao mais, verifica-se que a parte autora pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise
da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu enquadramento juridico na condi¢@o de trabalhador ruricola,
matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Sumula n° 7 do C. Superior
Tribunal de Justica, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagcdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de institui¢do do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURM4, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concesséo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de

simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Nesse passo, nfo altera a decisdo atacada, o entendimento firmado no REsp 1.348.633/SP, porquanto o dbice ao transito do especial
ndo diz estd firmado na questdo do reconhecimento do tempo de servigo rural a partir do documento mais antigo, mas simno
impedimento ao reexame de todo conjunto probatério, sendo oportuno observar que acérddo, expressamente, posicionou-se pela
nsuficiéncia da prova testemunhal, por si s6, para atestar o reconhecimento do tempo de servico durante todo o periodo pretendido.
Finalmente, no que tange a suposta violagdo ao artigo 369 do Codigo de Processo Civil (art. 332 do CPC de 1973), vislumbra-se, na
verdade, o mero inconformismo do recorrente para coma decisdo, porquanto prolatada mediante o devido cotejo dos elementos
probatorios coligidos aos autos, concluindo-se, no entanto, que a parte autora ndo se desincumbiu do 6nus da prova dos fatos
constitutivos de seu direito.

Ante o exposto, nio admito o especial.
Int.
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Séo Paulo, 09 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0039095-81.2006.4.03.9999/SP

| [2006.03.99.039095-0/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO . |SP109193 SERGIO HENRIQUE ASSAF GUERRA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |ADALTO DUTRA

ADVOGADO : |SP128366 JOSE BRUN JUNIOR

REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE IPAUCU SP

No. ORIG. : 102.00.00111-8 1 Vr IPAUCU/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdao emanado de orgdo fracionario deste Tribunal.
Impugna-se, pela via excepcional, entre outras questdes, o reconhecimento do tempo rural anterior a data do documento mais antigo.

DECIDO.

Cumpre observar, por prineiro, que, com a restituicdo dos autos a Turma julgadora, apods a interposi¢do do recurso especial acostado as
fls. 240/249, para o eventual juizo de retratagdo quanto ao reconhecimento do tempo rural anterior a data do documento mais antigo, foi
realizado um juizo negativo de retratagdo na espécie, a implicar a edicdo do acdorddo de fls. 264/267.

Por sua vez, lavrado novo aresto, a parte autora interpds novo recurso especial (fls. 269/278), verificando-se tratar-se de reiteragdo das

impugnagdes feitas no primeiro recurso especial interposto, no tocante ao reconhecimento de tempo rural, sem registro em CTPS.

Assim, passo a anlise da admissibilidade do segundo recurso especial interposto.

O recurso ndo merece admissdo.

Verifica-se que a parte autora pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do
exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que
ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de
Justica, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo ha falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA4, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar”
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(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de

simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Nesse passo, ndo altera a decisdo atacada, o entendimento firmado no REsp 1.348.633/SP, porquanto o dbice ao transito do especial
ndo diz estd firmado na questio do reconhecimento do tempo de servigo rural a partir do documento mais antigo, mas simno
impedimento ao reexame de todo conjunto probatério, sendo oportuno observar que acorddo, expressamente, posicionou-se pela
insuficiéncia da prova testemunhal, por si s6, para atestar o reconhecimento do tempo de servico durante todo o periodo pretendido.

Ante o exposto, niio admito o especial
Int.
Séo Paulo, 09 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00009 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0021294-60.2003.4.03.9999/SP

| [2003.03.99.021294-3/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP099835 RODRIGO DE CARVALHO

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IMERCEZ MARTINS COELHO ALVES
ADVOGADO : |SP079365 JOSE APARECIDO DE OLIVEIRA
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE JUNDIAI SP
No. ORIG. : 102.00.00219-4 2 Vr JUNDIAI/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora para impugnar acordao proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal

Determinou-se, as folhas 114, a devolug@o dos autos a Turma julgadora, para eventual retratagdo nos termos do artigo 543-C, § 7°, 11,
do CPC, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ no REsp n° 1.348.633/SP
Sobreveio, entdo, a decisdo de fls. 118/121, por meio do qual mantido o entendimento do acérdéo recorrido.

DECIDO.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.
O recurso ndo merece admissao.

Verifica-se que a parte autora pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na anlise da prova do
exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que
ndo pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de
Justica, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violacdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de institui¢do do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
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Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidario,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ova agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURM4, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido.”

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Nesse passo, ndo altera a decisdo atacada, o entendimento firmado no REsp 1.348.633/SP, porquanto o dbice ao transito do especial
ndo diz estd firmado na questdo do reconhecimento do tempo de servico rural a partir do documento mais antigo, mas simno
impedimento ao reexame de todo conjunto probatério, sendo oportuno observar que acorddo, expressamente, posicionou-se pela
mnsuficiéncia da prova testemunhal, por si s6, para atestar o reconhecimento do tempo de servico durante todo o periodo pretendido.

Ante o exposto, ndo admito o especial
Int.

Séo Paulo, 09 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0052720-22.2005.4.03.9999/SP

| [2005.03.99.052720-3/sP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP022812 JOEL GIAROLA

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |POLICARPO DA SILVA
ADVOGADO : |SP183598 PETERSON PADOVANI
No. ORIG. :102.00.00155-2 1 Vr FRANCO DA ROCHA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora para impugnar acordao proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal

Determinou-se, as folhas 156, a devolugdo dos autos a Turma julgadora, para eventual retratagdo nos termos do artigo 543-C, § 7°, 11,
do CPC, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ no REsp n° 1.348.633/SP
Sobreveio, entdo, a decisdo de fls. 160/163, por meio do qual mantido o entendimento do acordio recorrido.

DECIDO.

Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O recurso ndo merece admissao.

Verifica-se que a parte autora pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na anlise da prova do
exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que
ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de

Justiga, verbis:
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"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."
Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo ha falar em violagdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lein® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concesséo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Nesse passo, nfo altera a decisdo atacada, o entendimento firmado no REsp 1.348.633/SP, porquanto o dbice ao transito do especial
ndo diz esta firmado na questdo do reconhecimento do tempo de servigo rural a partir do documento mais antigo, mas simno
impedimento ao reexame de todo conjunto probatério, sendo oportuno observar que acérddo, expressamente, posicionou-se pela
nsuficiéncia da prova testemunhal, por si s6, para atestar o reconhecimento do tempo de servico durante todo o periodo pretendido.

Ante o exposto, niio admito o especial
Int.

S&o Paulo, 09 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00011 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0034262-05.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.034262-2/sP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP235243 THALES RAMAZZINA PRESCIVALLE
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |JOSE VICENTE FILHO

ADVOGADO . |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO

REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE EMBU GUACU SP
No. ORIG. : |14.00.00011-7 1 Vr EMBU GUACU/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acordao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal
Regional Federal

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.
Com efeito, no tocante a matéria de fundo retratada no extraordinario interposto pela parte recorrente, tem-se que o Supremo Tribunal
Federal, quando do julgamento do RE n® 686.143/PR (Temma n° 568), assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria em
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exame, o que se fez por meio de deliberagdo assim ementada, verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equiparacdo ao limite do saldrio de contribuicéo. Questdo
infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordindrio recusado. Ndo apresenta
repercussdo geral o recurso extraordindrio que, tendo por objeto o indice para reajuste de beneficio pago pelo regime geral de

previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional.”
(STF, Plendrio Virtual, RE n° 686.143/PR, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 23.08.2012, DJe 11.09.2012)

De outra parte, ndo se pode olvidar que o caso em exame também se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando
do julgamento do ARE n° 685.029/RS, oportunidade em que a Suprema Corte assentou, de forma unénie, a inexisténcia de
repercussdo geral da controvérsia atinente a critérios de fixagdo de indices de reajustamento de beneficios previdenciarios, haja vista o
carater emnentemente infraconstitucional da matéria em comento.

A ementa do precedente invocado € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. ART. 201, § 4%, DA CRFB/88. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 685.029/RS, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 21.09.2012, DJe 07.11.2014)

Finalmente, importa consignar também que o Supremo Tribunal Federal vem de reconhecer a auséncia de repercussdo geral da matéria
relativa a indices de reajuste aplicaveis aos beneficios previdenciarios a fim de preservar o seu valor real, o que se deu quando do
julgamento do ARE n°® 888.938/PE (Temm n® 824), que restou ementado nos seguintes termos, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. INDICE DE REAJUSTE. MATERIA DE
INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA A CONSTITUICAO. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. I
- A controvérsia relativa ao indice de reajuste aplicavel aos beneficios previdencidrios, de modo a preservar o seu valor real,
estd restrita ao ambito infraconstitucional. Il - O exame da questdo constitucional ndo prescinde da prévia andlise de normas
infraconstitucionais, o que afasta a possibilidade de reconhecimento do requisito constitucional da repercussdo geral. III -
Repercussdo geral inexistente.”

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 888.938/PE, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, j. 19.06.2015, DJe 29.06.2015).

Tudo somado, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veicula teses cuja repercussdo geral, repito, foi negada
pelo E. STF em mais de um precedente paradigmatico, circunstancia essa que atrai para o caso concreto a proibicdo legal de admissao
do recurso, prevista no artigo 1.030, I, do NCPC.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinArio.

Int.

S3o Paulo, 19 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00012 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0034262-05.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.034262-2/sP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP235243 THALES RAMAZZINA PRESCIVALLE
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |JOSE VICENTE FILHO

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE EMBU GUACU SP
No. ORIG. : |14.00.00011-7 1 Vr EMBU GUACU/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal em ag@o revisional de beneficio previdenciario.

DECIDO.

O recurso ndo merece admiss3o.

Busca o recorrente, sob a invocagdo dos artigos 20, § 1°, e 28, § 5°, da Lein® 8.212/91, o reconhecimento de alegado direito a revisio
da renda mensal inicial de beneficio previdencidrio, utilizando-se, para tanto, indices de reajustamento dos salarios-de-contribuigdo das
competéncias que discrimina.
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Ocorre que, conforne iterativa jurisprudéncia do C. STJ, inexiste juridicamente a pretendida vinculagdo entre os indices de reajuste de
beneficios previdenciarios e os indices adotados para a majoragdo de salarios-de-contribuigdo, descasamento esse que ndo afronta os
dispositivos legais apontados pela parte recorrente.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. REAJUSTAMENTO. PRINCIPIO DA PRESERVACAO DO VALOR REAL. EQUIVALENCIA ENTRE
REAJUSTES DOS SALARIOS DE CONTRIBUICAO E DOS BENEFICIOS. IMPOSSIBILIDADE. JURISPRUDENCIA
CONSOLIDADA DO STJ. SUMULA 83/STJ. 1. Trata-se, na origem, de pretensdo do segurado de aplicar ao seu beneficio
previdencidrio os mesmos reajustes dos saldrios de contribuicdo. 2. "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da
impossibilidade de utilizagdo, para fins de reajuste dos beneficios previdencidrios, dos mesmos indices previstos para regjuste dos
beneficios de valor minimo, dos saldrios-de-contribuicdo ou do art. 58 do ADCT, porquanto hd previsdo legal insculpida no art.
41 da Lei n. 8.213/1991 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma,
DJe 30.11.2011). No mesmo sentido: AgRg no Ag 1.281.280/MG, Rel. Ministro Celso Limongi (Desembargador convocado do
TJ/SP), Sexta Turma, DJe 1.2.2011; e AgRg no Ag 752.625/MG, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJ
5.2.2007, p. 336. 3. O acordao recorrido esta em sintonia com atual orientagdo do STJ, razdo pela qual ndo merece prosperar a
irresignacdo. Sumula 83/STJ. 4. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 168.279/MG, Segunda Turma, Relator Ministro Herman

Benjamin, DJe 5/11/2012)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. REAJUSTE. INDICE
INTEGRAL. LEI N.° 8.213/91. IMPOSSIBILIDADE. 1. Nos termos da firme jurisprudéncia do STJ, tendo o beneficio sido
concedido sob a vigéncia da Lei n.° 8.213/91, incabivel a aplicagdo do indice integral no primeiro reajuste. 2. A aplicagdo dos
indices legais, pelo INSS, para o reajustamento dos beneficios previdencidrios ndo ofende as garantias da irredutibilidade do
valor do beneficio e da preservacdo do seu valor real. 3. No aspecto: "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da
impossibilidade de utilizagdo, para fins de reajuste dos beneficios previdenciarios, dos mesmos indices previstos para regjuste dos
beneficios de valor minimo, dos saldarios-de-contribuicdo ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal insculpida no art.
41 da Lein.°8.213/91 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, DJe 30/11/2011). 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 74.447/MG, Sexta Turma, Relator Ministro Og Fernandes, DJe 12/3/2012)

Ante o exposto, com fundamento no entendimento consolidado na Stmula n® 83/STJ - aplicavel também aos recursos interpostos com
base na alinea "a" do permissivo constitucional -, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 19 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVEL N° 0000442-17.2015.4.03.6144/SP

| [2015.61.44.000442-5/SP

APELANTE : INELSON SOARES DOS SANTOS (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR . |SP235243 THALES RAMAZZINA PRESCIVALLE e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100004421720154036144 2 Vr BARUERI/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por érgfo fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Com efeito, no tocante & matéria de fundo retratada no extraordinario interposto pela parte recorrente, tem-se que o Supremo Tribunal
Federal, quando do julgamento do RE n° 686.143/PR (Tema n°® 568), assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria em
exame, o que se fez por meio de deliberagdo assim ementada, verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equiparacdo ao limite do saldrio de contribuicéo. Questdo
infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordindrio recusado. Nédo apresenta
repercussdo geral o recurso extraordindrio que, tendo por objeto o indice para reajuste de beneficio pago pelo regime geral de
previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional.”
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(STF, Plendrio Virtual, RE n° 686.143/PR, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 23.08.2012, DJe 11.09.2012)

De outra parte, ndo se pode olvidar que o caso em exame também se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando
do julgamento do ARE n° 685.029/RS, oportunidade em que a Suprema Corte assentou, de forma unénime, a inexisténcia de
repercussdo geral da controvérsia atinente a critérios de fixagdo de indices de reajustamento de beneficios previdenciarios, haja vista o
carater emmentemente infraconstitucional da matéria em comento.

A ementa do precedente invocado € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. ART. 201, § 4, DA CRFB/88. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 685.029/RS, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 21.09.2012, DJe 07.11.2014)

Finalmente, importa consignar também que o Supremo Tribunal Federal vem de reconhecer a auséncia de repercussdo geral da matéria
relativa a indices de reajuste aplicaveis aos beneficios previdenciarios a fim de preservar o seu valor real, o que se deu quando do
julgamento do ARE n°® 888.938/PE (Tema n° 824), que restou ementado nos seguintes termos, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. INDICE DE REAJUSTE. MATERIA DE
INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA A CONSTITUICAO. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. I
- A controvérsia relativa ao indice de reajuste aplicavel aos beneficios previdencidrios, de modo a preservar o seu valor redl,
estd restrita ao ambito infraconstitucional. Il - O exame da questdo constitucional ndo prescinde da prévia andlise de normas
infraconstitucionais, o que afasta a possibilidade de reconhecimento do requisito constitucional da repercussdo geral. III -
Repercussdo geral inexistente.”

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 888.938/PE, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, j. 19.06.2015, DJe 29.06.2015).

Tudo somado, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veicula teses cuja repercussdo geral, repito, foi negada
pelo E. STF emmais de um precedente paradigmatico, circunstancia essa que atrai para o caso concreto a proibicdo legal de admissao
do recurso, prevista no artigo 1.030, I, do NCPC.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinArio.

Int.

Sao Paulo, 19 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVEL N° 0000442-17.2015.4.03.6144/SP

| [2015.61.44.000442-5/SP

APELANTE : INELSON SOARES DOS SANTOS (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP235243 THALES RAMAZZINA PRESCIVALLE e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100004421720154036144 2 Vr BARUERI/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por érgao fracionario deste Tribunal Regional
Federal em ac@o revisional de beneficio previdenciario.

DECIDO.

O recurso nfio merece admisso.

Busca o recorrente, sob a invocagao dos artigos 20, § 1°, € 28, § 5°, da Lein® 8.212/91, o reconhecimento de alegado direito a revisdo
da renda mensal inicial de beneficio previdencidrio, utilizando-se, para tanto, indices de reajustamento dos salarios-de-contribuicdo das
competéncias que discrimina.

Ocorre que, conforne iterativa jurisprudéncia do C. STJ, mnexiste juridicamente a pretendida vinculagdo entre os indices de reajuste de
beneficios previdenciarios e os indices adotados para a majoragdo de salarios-de-contribuicdo, descasamento esse que ndo afronta os
dispositivos legais apontados pela parte recorrente.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. REAJUSTAMENTO. PRIN CIPIO DA PRESERVA CAO DO VALOR REAL. EQUI VALE]\C CIA ENTRE
REAJUSTES DOS SALARIOS DE CONTRIBUICAO E DOS BENEFICIOS. IMPOSSIBILIDADE. JURISPRUDENCIA
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CONSOLIDADA DO STJ. SUMULA 83/STJ. 1. Trata-se, na origem, de pretensdo do segurado de aplicar ao seu beneficio
previdencidrio os mesmos reajustes dos saldrios de contribuicdo. 2. "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da
impossibilidade de utilizagdo, para fins de reajuste dos beneficios previdenciarios, dos mesmos indices previstos para regjuste dos
beneficios de valor minimo, dos salarios-de-contribuicdo ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal insculpida no art.
41 da Lei n. 8.213/1991 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma,
DJe 30.11.2011). No mesmo sentido: AgRg no Ag 1.281.280/MG, Rel. Ministro Celso Limongi (Desembargador convocado do
TJ/SP), Sexta Turma, DJe 1.2.2011; e AgRg no Ag 752.625/MG, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJ
5.2.2007, p. 336. 3. O acorddo recorrido esta em sintonia com atual orientagdo do STJ, razdo pela qual ndo merece prosperar a
irresignacdo. Sumula 83/STJ. 4. Agravo Regimental ndo provido."”

(STJ, AgRg no AREsp 168.279/MG, Segunda Turma, Relator Ministro Herman

Benjamin, DJe 5/11/2012)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. REAJUSTE. INDICE
INTEGRAL. LEIN.°8.213/91. IMPOSSIBILIDADE. 1. Nos termos da firme jurisprudeéncia do STJ, tendo o beneficio sido
concedido sob a vigéncia da Lei n.° 8.213/91, incabivel a aplicacdo do indice integral no primeiro reajuste. 2. A aplica¢do dos
indices legais, pelo INSS, para o reajustamento dos beneficios previdencidrios ndo ofende as garantias da irredutibilidade do
valor do beneficio e da preservagdo do seu valor real. 3. No aspecto: "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da
impossibilidade de utilizagdo, para fins de reajuste dos beneficios previdencidarios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos
beneficios de valor minimo, dos saldrios-de-contribuicdo ou do art. 58 do ADCT, porquanto hd previsdo legal insculpida no art.
41 da Lei n.°8.213/91 para tanto.” (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, DJe 30/11/2011). 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 74.447/MG, Sexta Turma, Relator Ministro Og Fernandes, DJe 12/3/2012)

Ante o exposto, com fundamento no entendimento consolidado na Stmula n® 83/STJ - aplicavel também aos recursos interpostos com
base na alinea "a" do permissivo constitucional -, niie admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 19 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0000442-17.2015.4.03.6144/SP

| [2015.61.44.000442-5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal DAVID DANTAS

APELANTE : INELSON SOARES DOS SANTOS (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP235243 THALES RAMAZZINA PRESCIVALLE e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100004421720154036144 2 Vr BARUERI/SP

DESPACHO

F1. 240: Defiro o pedido formulado pela apelante relativo ao desentranhamento do recurso extraordinario de fls. 207/210, o qual foi
interposto erroneamente.

Intime-se.

Intime-se.

Séo Paulo, 19 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00016 APELACAO CIVEL N° 0048086-36.2012.4.03.9999/SP

| [2012.03.99.048086-0/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal DALDICE SANTANA
APELANTE : |AKEMI NAGATANI
ADVOGADO : |SP021350 ODENEY KLEFENS
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APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP072889 ELCIO DO CARMO DOMINGUES
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :109.00.00026-2 1 Vr BOTUCATU/SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO

Cuida-se de embargos de declaragdo opostos sob a alegacdo de existéncia de omissao, obscuridade e contradicdo na decisdo que negou
seguimento ao agravo interposto da decisdo que nfo admitiu o recurso especial interposto pela parte embargante.

DECIDO.

A despeito das razdes invocadas pela parte ora embargante, ndo se verificam, na decisdo embargada, obscuridade, contradi¢do ou
omissdo passivel de sanac@o pela via estreita dos embargos declaratorios. Bemao contrario, a decis@o hostilizada enfrentou o cerne da
controvérsia, do que emerge o intuito manifestamente infringente e protelatorio dos embargos.

Vale destacar, por oportuno, trecho da decis@o recorrida:

"(...)ndo ha no micleo familiar do pleiteante do beneficio assistencial, idoso com renda de beneficio previdenciario no valor
minimo.(...)"

Verifica-se, do acordio que negou provimento aos agravos legais interpostos pela parte autora e pelo Ministério Publico Federal, que a
esposa do autor recebe beneficio previdenciario de valor minimo, € contava com 58 anos a época do estudo social.

Nao sendo, pois, do interesse da embargante obter a integracdo da decisdo embargada, mas sima sua revisao e reforma, mais ndo cabe
sendo desprover o recurso interposto.

Ante o exposto, REJEITO os embargos.

Int.

S&o Paulo, 04 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00017 APELACAO CIVEL N° 0000010-79.2010.4.03.6109/SP

| [2010.61.09.000010-4/SP

APELANTE : |LUIZ ANTONIO CUSTODIO DE ALMEIDA

ADVOGADO : |SP255141 GEANI APARECIDA MARTIN VIEIRA e outro(a)

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP222748 FABIANA CRISTINA CUNHA DE SOUZA ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100000107920104036109 3 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acordao proferido por o6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

A questdo ventilada neste recurso foi objeto de apreciagdo definitiva pelo Superior Tribunal de Justica no RESP n°® 1.398.260/PR,
Jjulgado sob o regime dos recursos representativos de controvérsia (CPC de 1973, artigo 543-C). Na oportunidade, assentou-se que o
limite de tolerancia para o agente agressivo ruido, no periodo de 06.03.1997 a 18.11.2003, deve ser aquele previsto no Anexo IV do
Decreto n° 2.172/97 (90 dB), sendo indevida a aplicagio retroativa do Decreto n® 4.882/03, que reduziu tal patamar para 85dB.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 04.03.2015, € a que segue, verbis:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008.
RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL.
TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE DE
85 DB. RETROACAO. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTACAO DO SERVICO.
Controvérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC 1. Estd pacificado no STJ o entendimento de que a lei que rege o tempo de
servico é aquela vigente no momento da prestagdo do labor. Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi,
Terceira Segdo, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Se¢do, DJe 19.12.2012, ambos
Julgados sob o regime do art. 543-C do CPC. 2. O limite de tolerdncia para configuracdo da especialidade do tempo de servigo
para o agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 e Anexo
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1V do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicacdo retroativa do Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob
pena de ofensa ao art. 6° da LINDB (ex-LICC). Precedentes do ST.J. Caso concreto 3. Na hipotese dos autos, a redugdo do tempo
de servigo decorrente da supressdo do acréscimo da especialidade do periodo controvertido ndo prejudica a concessdo da
aposentadoria integral. 4. Recurso Especial parcialmente provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da
Resolugcao STJ 8/2008."

(STJ, Primeira Segdo, RESP n° 1.398.260/PR, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 05/12/2014)

No caso em exane, constata-se que o acorddo recorrido ndo diverge do entendimento assentado no precedente paradigmatico em
destaque.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial
Int.

S&o Paulo, 03 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00018 APELACAO CIVEL N° 0001189-38.2012.4.03.6122/SP

| [2012.61.22.001189-0/SP

APELANTE : INEUSA CARDOSO DE PAULA

ADVOGADO : |SP154881 ALEX APARECIDO RAMOS FERNANDEZ e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : IBRUNO BIANCO LEAL e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100011893820124036122 1 Vr TUPA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por orgio fraciondrio deste Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

A respeito da norma constitucional invocada pelo recorrente, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n°
865.645/SP, resolvido conforme a sistematica do artigo 543-B do CPC de 1973, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da
matéria relativa ao preenchimento dos requisitos legais para a concessao do beneficio assistencial, o que se deu por manifestagdo assim
ementada, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ARTIGO 203, V,
DA CONSTITUICAO FEDERAL. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. ANALISE DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA
SUMULA N° 279/STF. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(STF, Plendrio Virtual, ARE n°865.645/SP, Rel. Min. Luiz Fux, j. 17.04.2015, DJe-075 DIVULG 22-04-2015 PUBLIC 23-04-
2015)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

S&o Paulo, 03 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00019 APELACAO CIVEL N° 0014398-30.2005.4.03.9999/SP

| [2005.03.99.014398-0/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP040742 ARMELINDO ORLATO
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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APELADO(A) - |ALFREDO MUNIZ DOS SANTOS
ADVOGADO . |SP079365 JOSE APARECIDO DE OLIVEIRA
No. ORIG. - 102.00.00336-3 3 Vr JUNDIAI/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora para impugnar acordao proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

Determinou-se, as folhas 115, a devolug@o dos autos a Turma julgadora, para eventual retratagdo nos termos do artigo 543-C, § 7°, 11,
do CPC, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ no REsp n° 1.348.633/SP
Sobreveio, entdo, a decisdo de fls. 118/121, por meio do qual mantido o entendimento do acordao recorrido.

DECIDO.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.
O recurso ndo merece admissao.

Verifica-se que a parte autora pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na anlise da prova do
exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que
ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de
Justiga, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURM4, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concesséo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar'
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de

simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

’

Nesse passo, nfo altera a decisdo atacada, o entendimento firmado no REsp 1.348.633/SP, porquanto o dbice ao transito do especial
ndo diz esta firmado na questdo do reconhecimento do tempo de servigo rural a partir do documento mais antigo, mas simno
impedimento ao reexame de todo conjunto probatério, sendo oportuno observar que acérddo, expressamente, posicionou-se pela
nsuficiéncia da prova testemunhal, por si s6, para atestar o reconhecimento do tempo de servico durante todo o periodo pretendido.

Ante o exposto, nfio admito o especial
Int.

S&o Paulo, 09 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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00020 APELACAO CIVEL N° 0302489-13.1998.4.03.6102/SP

| [1999.03.99.079143-3/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP034312 ADALBERTO GRIFFO

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |HELIO TEIXEIRA
ADVOGADO : |SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR
No. ORIG. : 198.03.02489-2 4 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, com fundamento no art. 105, II1, "a", da Constituicio Federal, contra acorddo
proferido por érgio fracionario desta Corte.

O recurso interposto, alémda controvérsia acerca da contagem de tempo de servigo anterior & data do documento mais antigo,
questionou também o reconhecimento de aposentadoria por tempo de servigo.

No que tange a controvérsia acerca da contagem de tempo de servigo anterior a data do documento mais antigo, os autos foram
encaminhados a Turma Julgadora para fins de exercicio do juizo de retrataco, nos termos do art. 543-C, § 7°, II, do Cddigo de
Processo Civil, sobrevindo o novo acordio.

Emseguida, os autos vierama esta Vice-Presidéncia, com a particular circunstancia de inexistir qualquer ratificacdo do recurso
excepcional anteriormente manejado pela parte interessada.

Decido.

Antes de tudo, impende considerar que, emrazio do juizo de retratagdo exercido pela Turma julgadora, o acordao reconheceu o periodo
de 01/07/1978 até 31/12/1982, resta exaurido em parte o exame da pretensdo relativa ao reconhecimento contagem de tempo de servigo
anterior a data do documento mais antigo.

Por outro lado, a realizagdo de novo julgamento enseja a expressa manifestagdo da parte no tocante ao interesse no processamento do
recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que, até entdo, nio houvera o esgotamento
da instncia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificagio porque foi interposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instancia
ordnaria.

De se frisar, também, que a ratificagdo ou reiteracdo deve ocorrer no prazo de interposicao do recurso, contado a partir da publicagdo do
novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, como ilustra o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7%, II, DO CPC.
FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérddo dos embargos de declaracdo, sem posterior
ratificacdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orientacdo acima também para outros recursos. Precedentes expressos em relagdo a
Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipdtese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagdo em razdo de a matéria versada nele Recurso Especial
ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/R)).

4. Posteriormente, o drgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, II, do CPC; manteve o acorddo
hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/ST]J isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o Recurso
Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art. 543-C, § 7°, II, do CPC,
sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)
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Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que € indispensavel expressa ratificagdo, sempre que
proferido novo acdrddo pelo orgio colegiado.

Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO PREMATURO.
AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE.
1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de esgotada a jurisdicdo prestada pelo Tribunal de origem, posto
pendente recurso de embargos, revela-se prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado
ou ratificado no prazo recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (A1 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2“ Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1¢Turma, DJ 23.11.2010; (RE 476.316-AgR, Rel.
Min. ELLEN GRACIE, 2¢ Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ
13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante revela-se extempordneo, vez que o acorddo do
recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em 7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em
2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteragcdo apos a publicacdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - Al 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux -j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposi¢do anterior ao julgamento dos embargos de
declaragdo opostos na origem. 3. Ndo esgotamento das vias ordindrias. Auséncia de ratificagdo ulterior. Incidéncia do verbete
281 da Sumula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF - Segunda Turma - AI 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Ante o exposto, ndo admito o especial

Intimem-se.

Séo Paulo, 09 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00021 APELACAO CIVEL N° 0006555-77.2006.4.03.9999/SP

| [2006.03.99.006555-8/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP035513 CARLOS PUTTINI SOBRINHO

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |WILSON ROBERTO SARTORATTO
ADVOGADO : [SP111937 JOAQUIM ROQUE NOGUEIRA PAIM
No. ORIG. : 104.00.00079-6 2 Vr ITATIBA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora para impugnar acordao proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

Determinou-se, as folhas 181, a devolugdo dos autos a Turma julgadora, para eventual retratagdo nos termos do artigo 543-C, § 7°, 11,
do CPC, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ no REsp n° 1.348.633/SP
Sobreveio, entdo, a decisdo de fls. 185/188, por meio do qual mantido o entendimento do acérdéo recorrido.

DECIDO.

Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O recurso ndo merece admissao.

Verifica-se que a parte autora pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na anlise da prova do

exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que
ndo pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de
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Justiga, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de institui¢do do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURM4, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concesséo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Nesse passo, nfo altera a decisdo atacada, o entendimento firmado no REsp 1.348.633/SP, porquanto o dbice ao transito do especial
ndo diz esta firmado na questdo do reconhecimento do tempo de servigo rural a partir do documento mais antigo, mas simno
impedimento ao reexame de todo conjunto probatério, sendo oportuno observar que acorddo, expressamente, posicionou-se pela
insuficiéncia da prova testemunhal, por si s6, para atestar o reconhecimento do tempo de servico durante todo o periodo pretendido.

Ante o exposto, niio admito o especial
Int.

S&o Paulo, 09 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00022 APELACAO CIVEL N° 0046841-24.2011.4.03.9999/SP

| [2011.03.99.046841-7/SP

APELANTE : |JOSE LUIZ DA FONSECA
ADVOGADO : |SP191283 HENRIQUE AYRES SALEM MONTEIRO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP197307 ALYSSON IDE RIBEIRO DA SILVA

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
No. ORIG. :109.00.00224-0 3 Vr ITAPETININGA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgo fracionario desta Corte.

O recurso interposto questiona o reconhecimento da especialidade da atividade nos periodos de 01/02/1982 a 01/05/1985, 01/05/4985
a31/03/1986 e 14/12/1998 a 28/11/2008.

No que tange a controvérsia acerca da possibilidade do enquadramento como atividade especial do periodo de 14/12/1998 a
28/11/2008, para fins do artigo 57 da Lein® 8.213/91, os autos foram encaminhados & Turma Julgadora para fins de exercicio do juizo de
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retratacdo, nos termos do art. 543-B, § 3°, do Cddigo de Processo Civil de 1973, em face da interposi¢do de recurso extraordinrio pela
parte autora, sobrevindo novo acorddo reconhecendo a especialidade do mencionado periodo.
Em seguida os autos retornarama esta Vice-Presidéncia, em face da decisdo de fls. 404.

DECIDO.

Antes de tudo, impende considerar que, emrazio do juizo de retrataco exercido pela Turma julgadora, resta exaurido o exame da
pretensdo relativa ao reconhecimento do periodo de 14/12/1998 a 28/11/2008 como especial, pelo que fica prejudicada essa parcela do
recurso.

Quanto ao mais, passo ao exame de admissibilidade.

O recurso ndo merece admissao.

Emrelagao aos periodos de 01/02/1982 a 01/05/1985 e 01/05/4985 a 31/03/1986, o acordao recorrido esta fimdamentado nos
seguintes termos:

"Outrossim, no tocante aos lapsos de 172/1982 a 175/1984 e 1/5/1985 a 31/3/1986 o oficio de "ajudante” ndo se acha
contemplado nos Decretos n. 53.831/64 e 83.080/79. Ademais, ndo foi juntado documento habil para demonstrar a pretendida
especialidade ou alegado trabalho nos moldes previstos nesses instrumentos normativos.

Além disso, ndo restou demonstrado se a parte autora dirigia veiculos leves, médio ou de grande porte, de modo que a atividade
ndo se enquadra nos anexos ao Decreto n. 53.831/64 ou Decreto n. 83.080/79, que contemplam como insalubre a condugdo de
caminhdes de carga ou 6nibus de passageiros.” (fls. 256)

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que no é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes
firmadas pelas instancias ordindrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para
reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do
segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de
Justiga, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagéo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
§$3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Suimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condi¢des perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é invidvel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessaria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condig¢des especiais, conforme a
legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do
trabalhador aos agentes nocivos a sauide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condi¢do por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

[Tab]

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial quanto ao periodo de 14/12/1998 a 28/11/2008 e, no que sobeja, néio o
admito.

Intime-se.

S&o Paulo, 09 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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00023 APELACAO CIVEL N° 0001266-52.2014.4.03.6130/SP

| [2014.61.30.001266-4/SP

APELANTE : |[FRANCISCO MARQUES

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP215744 ELDA GARCIA LOPES MIGLIACCI e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100012665220144036130 2 Vr OSASCO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acérdao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Com efeito, no tocante a matéria de fundo retratada no extraordinario interposto pela parte recorrente, tem-se que o Supremo Tribunal
Federal, quando do julgamento do RE n° 686.143/PR (Tema n°® 568), assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria em
exame, o que se fez por meio de deliberagio assim ementada, verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equiparacdo ao limite do saldrio de contribuicéo. Questdo
infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordindgrio recusado. Ndo apresenta
repercussdo geral o recurso extraordindrio que, tendo por objeto o indice para reajuste de beneficio pago pelo regime geral de
previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional.”

(STF, Plendrio Virtual, RE n° 686.143/PR, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 23.08.2012, DJe 11.09.2012)

De outra parte, nfo se pode olvidar que o caso em exame também se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando
do julgamento do ARE n® 685.029/RS, oportunidade em que a Suprema Corte assentou, de forma unanime, a inexisténcia de
repercussdo geral da controvérsia atinente a critérios de fixagdo de indices de reajustamento de beneficios previdenciarios, haja vista o
carater emmnentemente infraconstitucional da matéria em comento.

A ementa do precedente invocado € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. ART. 201, §4° DA CRFB/S8. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 685.029/RS, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 21.09.2012, DJe 07.11.2014)

Finalmente, importa consignar também que o Supremo Tribunal Federal vem de reconhecer a auséncia de repercussdo geral da matéria
relativa a indices de reajuste aplicaveis aos beneficios previdenciarios a fim de preservar o seu valor real, o que se deu quando do
julgamento do ARE n® 888.938/PE. (Term n° 824), que restou ementado nos seguintes termos, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. INDICE DE REAJUSTE. MATERIA DE
INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA A CONSTIT UICANO. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. I
- A controvérsia relativa ao indice de reajuste aplicavel aos beneficios previdencidrios, de modo a preservar o seu valor real,
estd restrita ao dmbito infraconstitucional. Il - O exame da questdo constitucional ndo prescinde da prévia andlise de normas
infraconstitucionais, o que afasta a possibilidade de reconhecimento do requisito constitucional da repercussdo geral. Il -
Repercussdo geral inexistente.”

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 888.938/PE, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, j. 19.06.2015, DJe 29.06.2015).

Tudo somado, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veicula teses cuja repercussio geral, repito, foi negada
pelo E. STF emmais de um precedente paradigmatico, circunstincia essa que atrai para o caso concreto a proibicdo legal de admissao
do recurso, prevista no artigo 1.030, I, do NCPC.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 09 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00024 APELACAO CIVEL N° 0001266-52.2014.4.03.6130/SP
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| [2014.61.30.001266-4/SP

APELANTE : [FRANCISCO MARQUES

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP215744 ELDA GARCIA LOPES MIGLIACCI e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100012665220144036130 2 Vr OSASCO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal em ag8o revisional de beneficio previdenciario.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissZo.

Busca o recorrente, sob a invocagdo dos artigos 20, § 1°, e 28, § 5°, da Lein® 8.212/91, o reconhecimento de alegado direito a revisio
da renda mensal inicial de beneficio previdencidrio, utilizando-se, para tanto, indices de reajustamento dos salarios-de-contribuicdo das
competéncias que discrimina.

Ocorre que, conforme iterativa jurisprudéncia do C. STJ, inexiste juridicamente a pretendida vinculagdo entre os indices de reajuste de
beneficios previdenciarios e os indices adotados para a majoragéo de salarios-de-contribuigio, descasamento esse que ndo afronta os
dispositivos legais apontados pela parte recorrente.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. REAJUSTAMENTO. PRINCIPIO DA PRESERVA CA~ O DO VALOR REAL. EQUI VALENCIA ENTRE
REAJUSTES DOS SALARIOS DE CON' TRIBUICA~0E DOS BENEFICIOS. IMPOSSIBILIDADE. JURISPRUDENCIA
CONSOLIDADA DO STJ. SUMULA 83/STJ. 1. Trata-se, na origem, de pretensdo do segurado de aplicar ao seu beneficio
previdencidrio os mesmos reajustes dos saldrios de contribuicdo. 2. "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da
impossibilidade de utilizagdo, para fins de reajuste dos beneficios previdencidrios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos
beneficios de valor minimo, dos saldrios-de-contribuicdo ou do art. 58 do ADCT, porquanto hd previsdo legal insculpida no art.
41 da Lei n. 8.213/1991 para tanto.” (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma,
DJe 30.11.2011). No mesmo sentido: AgRg no Ag 1.281.280/MG, Rel. Ministro Celso Limongi (Desembargador convocado do
1J/SP), Sexta Turma, DJe 1.2.2011; e AgRg no Ag 752.625/MG, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJ
5.2.2007, p. 336. 3. O acordao recorrido esta em sintonia com atual orientagdo do STJ, razdo pela qual ndo merece prosperar a
irresignacdo. Sumula 83/STJ. 4. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 168.279/MG, Segunda Turma, Relator Ministro Herman

Benjamin, DJe 5/11/2012)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. REAJUSTE. INDICE
INTEGRAL. LEIN.°8.213/91. IMPOSSIBILIDADE. 1. Nos termos da firme jurisprudéncia do STJ, tendo o beneficio sido
concedido sob a vigéncia da Lei n.° 8.213/91, incabivel a aplicagdo do indice integral no primeiro reajuste. 2. A aplicagdo dos
mdices legais, pelo INSS, para o reajustamento dos beneficios previdencidrios ndo ofende as garantias da irredutibilidade do
valor do beneficio e da preservagdo do seu valor real. 3. No aspecto: "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da
impossibilidade de utilizagdo, para fins de reajuste dos beneficios previdencidrios, dos mesmos indices previstos para regjuste dos
beneficios de valor minimo, dos saldrios-de-contribuicdo ou do art. 58 do ADCT, porquanto hd previsdo legal insculpida no art.
41 da Lei n.°8.213/91 para tanto.” (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, DJe 30/11/2011). 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 74.447/MG, Sexta Turma, Relator Ministro Og Fernandes, DJe 12/3/2012)

Ante o exposto, com fundamento no entendimento consolidado na Stimula n® 83/STJ - aplicavel também aos recursos interpostos com
base na alinea "a" do permissivo constitucional -, nio admito o recurso especial

Int.

Séo Paulo, 09 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00025 APELACAO CIVEL N° 0004804-26.2013.4.03.6114/SP

| | [2013.61.14.004804-9/SP |

|APELANTE | : [ANA RIBEIRO DE OLIVEIRA (= ou > de 65 anos) |
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ADVOGADO : |SP312716A MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP089174 TELMA CELI RIBEIRO DE MORAES e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100048042620134036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acérdao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Com efeito, no tocante a matéria de fundo retratada no extraordinario interposto pela parte recorrente, tentse que o Supremo Tribunal
Federal, quando do julgamento do RE n° 686.143/PR (Tema n°® 568), assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria em
exame, o que se fez por meio de deliberagio assim ementada, verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equiparacdo ao limite do saldrio de contribuicéo. Questdo
infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordindrio recusado. Néo apresenta
repercussdo geral o recurso extraordindrio que, tendo por objeto o indice para reajuste de beneficio pago pelo regime geral de
previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional.”

(STF, Plendrio Virtual, RE n° 686.143/PR, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 23.08.2012, DJe 11.09.2012)

De outra parte, ndo se pode olvidar que o caso em exame também se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando
do julgamento do ARE n° 685.029/RS, oportunidade em que a Suprema Corte assentou, de forma unénime, a inexisténcia de
repercussdo geral da controvérsia atinente a critérios de fixagdo de indices de reajustamento de beneficios previdenciarios, haja vista o
carater emmnentemente infraconstitucional da matéria em comento.

A ementa do precedente invocado € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. ART. 201, §4° DA CRFB/88. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 685.029/RS, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 21.09.2012, DJe 07.11.2014)

Finalmente, importa consignar também que o Supremo Tribunal Federal vem de reconhecer a auséncia de repercussdo geral da matéria
relativa a indices de reajuste aplicaveis aos beneficios previdenciarios a fim de preservar o seu valor real, o que se deu quando do
julgamento do ARE n® 888.938/PE. (Term n° 824), que restou ementado nos seguintes termos, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. INDICE DE REAJUSTE. MATERIA DE
INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA A CONSTI TUICAO. INEXIST, ENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. I
- A controvérsia relativa ao indice de reajuste aplicavel aos beneficios previdencidrios, de modo a preservar o seu valor real,
estd restrita ao ambito infraconstitucional. Il - O exame da questdo constitucional ndo prescinde da prévia andlise de normas
infraconstitucionais, o que afasta a possibilidade de reconhecimento do requisito constitucional da repercussdo geral. I1I -
Repercussdo geral inexistente.”

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 888.938/PE, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, j. 19.06.2015, DJe 29.06.2015).

Tudo somado, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veicula teses cuja repercussdo geral, repito, foi negada
pelo E. STF emmais de um precedente paradigmatico, circunstancia essa que atrai para o caso concreto a proibicdo legal de admissao
do recurso, prevista no artigo 1.030, I, do NCPC.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 09 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00026 APELACAO CIVEL N° 0004804-26.2013.4.03.6114/SP

| [2013.61.14.004804-9/SP

APELANTE : |ANA RIBEIRO DE OLIVEIRA (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : |[SP312716 A MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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PROCURADOR : |SP089174 TELMA CELI RIBEIRO DE MORAES e outro(a)
ADVOGADO - |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. - [00048042620134036114 3 Vi SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal em ac8o revisional de beneficio previdenciario.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Busca o recorrente, sob a invocagdo dos artigos 20, § 1°, e 28, § 5°, da Lein® 8.212/91, o reconhecimento de alegado direito a revisio
da renda mensal inicial de beneficio previdencidrio, utilizando-se, para tanto, indices de reajustamento dos salarios-de-contribuigdo das
competéncias que discrimina.

Ocorre que, conforme iterativa jurisprudéncia do C. STJ, inexiste juridicamente a pretendida vinculagdo entre os indices de reajuste de
beneficios previdenciarios e os indices adotados para a majoragio de salarios-de-contribuigio, descasamento esse que ndo afronta os
dispositivos legais apontados pela parte recorrente.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. REAJUSTAMENTO. PRINCIPIO DA PRESERVACAO DO VALOR REAL. EQUIVALENCIA ENTRE
REAJUSTES DOS SALARIOS DE CONTRIBUICAO E DOS BENEFICIOS. IMPOSSIBILIDADE. JURISPRUDENCIA
CONSOLIDADA DO STJ. SUMULA 83/STJ. 1. Trata-se, na origem, de pretensdo do segurado de aplicar ao seu beneficio
previdencidrio os mesmos reajustes dos saldrios de contribuicdo. 2. "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da
impossibilidade de utilizagdo, para fins de reajuste dos beneficios previdenciarios, dos mesmos indices previstos para regjuste dos
beneficios de valor minimo, dos saldarios-de-contribuicdo ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal insculpida no art.
41 da Lei n. 8.213/1991 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma,
DJe 30.11.2011). No mesmo sentido: AgRg no Ag 1.281.280/MG, Rel. Ministro Celso Limongi (Desembargador convocado do
TJ/SP), Sexta Turma, DJe 1.2.2011; e AgRg no Ag 752.625/MG, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJ
5.2.2007, p. 336. 3. O acordao recorrido esta em sintonia com atual orientagdo do STJ, razdo pela qual ndo merece prosperar a
irresignacdo. Sumula 83/STJ. 4. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 168.279/MG, Segunda Turma, Relator Ministro Herman

Benjamin, DJe 5/11/2012)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. REAJUSTE. INDICE
INTEGRAL. LEIN.°8.213/91. IMPOSSIBILIDADE. 1. Nos termos da firme jurisprudéncia do STJ, tendo o beneficio sido
concedido sob a vigéncia da Lei n.° 8.213/91, incabivel a aplicagdo do indice integral no primeiro reajuste. 2. A aplicagdo dos
indices legais, pelo INSS, para o reajustamento dos beneficios previdencidrios ndo ofende as garvantias da irredutibilidade do
valor do beneficio e da preservacdo do seu valor real. 3. No aspecto: "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da
impossibilidade de utilizagdo, para fins de reajuste dos beneficios previdencidrios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos
beneficios de valor minimo, dos saldrios-de-contribuicdo ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal insculpida no art.
41 da Lei n.°8.213/91 para tanto.” (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, DJe 30/11/2011). 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 74.447/MG, Sexta Turma, Relator Ministro Og Fernandes, DJe 12/3/2012)

Ante o exposto, com fimdamento no entendimento consolidado na Stimula n® 83/STJ - aplicavel também aos recursos interpostos com
base na alinea "a" do permissivo constitucional -, nfio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 09 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00027 APELACAO CIVEL N° 0017897-54.2011.4.03.6105/SP

| [2011.61.05.017897-0/SP

APELANTE : [VICTORINO ANITO DOS SANTOS
ADVOGADO : |SP248913 PEDRO LOPES DE VASCONCELOS e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |LETICIA ARONI ZEBER MARQUIES e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100178975420114036105 4 Vr CAMPINAS/SP
DECISAO
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Cuida-se de recurso extraordindrio interposto por segurado contra acorddo emanado de orgio fraciondrio deste Tribunal Regional
Federal em acfo de conhecimento de natureza previdenciaria.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Primeiramente, temrse que a alegacdo de ferimento aos artigos 5°, inciso XXXVI, € 201, §1°, da Constituiio Federal, bem como ao
artigo 3° da EC n° 20/98, pela edi¢éio da Lein® 9.876/99 - mstituidora do fator previdencidrio -, ja foi rechagada pelo Supremo Tribunal
Federal, o que se deu quando do julgamento da medida cautelar na ADI n° 2.111/DF (DJ 05.12.2003). Naquela oportunidade, assentou
tambéma Suprema Corte que a forma de calculo do fator previdenciario € matéria de natureza infraconstitucional, conforme se afere de
trecho da ementa daquele julgado que trago a colago:

"(...) 2. Quanto a alegagdo de inconstitucionalidade material do art. 20 da Lei n° 9.876/99, na parte em que deu nova redagéo ao
art. 29, "caput”, incisos e pardagrafos, da Lei n°8.213/91, a um primeiro exame, parecem corretas as objecoes da Presidéncia da
Repuiblica e do Congresso Nacional. E que o art. 201, §§ 1o e 70, da C.F., com a redacdo dada pela E.C. n° 20, de 15.12.1998,
cuidaram apenas, no que aqui interessa, dos requisitos para a obteng¢do do beneficio da aposentadoria. No que tange ao
montante do beneficio, ou seja, quanto aos proventos da aposentadoria, propriamente ditos, a Constituicdo Federal de
5.10.1988, em seu texto origindrio, dele cuidava no art. 202. O texto atual da Constituicdo, porém, com o advento da E.C. n°
20/98, ja ndo trata dessa matéria, que, assim, fica remetida "aos termos da lei", a que se referem o "caput” e o § 7° do novo art.
201. Ora, se a Constituicdo, em seu texto em vigor,
Jja ndo trata do cdlculo do montante do beneficio da aposentadoria, ou melhor, dos respectivos proventos, ndo pode ter sido
violada pelo art. 20 da Lei n° 9.876, de 26.11.1999, que, dando nova redagdo ao art. 29 da Lei n®8.213/91, cuidou exatamente
disso. (.)".

Além disso, ndo se pode olvidar que o Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do ARE n° 664.340/SC, assentou a
inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa aos elementos que compdema formula de calculo do fator previdenciario, dentre os
quais se insere a tabua completa de mortalidade prevista na parte final do artigo 29, § 8°, da Lein® 8.213/91, na redac&o dada pela Lein°
9.876/99, destacando-se o descabimento de recurso extraordinario pautado em eventual affonta ao principio da isonomia.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 11.04.2013, € a que segue, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL E CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ISONOMIA DE GENERO.
CRITERIO DE EXPECTATIVA DE VIDA ADOTADO NO CALCULO DO FATOR PREVIDENCIARIO. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL (ART. 543-A DO CPC). 1. A controvérsia a respeito da
isonomia de género quanto ao critério de expectativa de vida adotado no cdlculo do fator previdencidrio é de natureza
infraconstitucional, ndo havendo, portanto, matéria constitucional a ser analisada (ADI 2111 MC/DF, Rel. Min. SYDNEY
SANCHES, Pleno, DJ de 05/12/2003; ARE 712775 AgR/RS, Rel. Min.

CARMEN LUCIA, 2° Turma, DJe de 19/11/2012; RE 697982 AgR/ES, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1° Turma, DJe de 06/12/2012;
ARE 707176 AgR/RS, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, 2° Turma, DJe de 01/10/2012). 2. E cabivel a atribuicdo dos efeitos
da declaracdo de auséncia de repercusséo geral quando ndo ha matéria constitucional a ser apreciada ou quando eventual
ofensa a Constitui¢do Federal se dé de forma indireta ou veflexa (RE 584.608 RG, Min. ELLEN GRACIE, Pleno, DJe de
13/03/2009). 3. Auséncia de repercussdo geral da questdo suscitada, nos termos do art. 543-A do CPC."

(STF, Plenario Virtual, ARE n° 664.340/SC, Rel. Min. Teori Zavascki, DJe 20.03.2013)

Desse modo, considerado o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso, bem com a manifestagdo expressa do Supremo
Tribunal Federal pela inexisténcia de repercussdo geral do quanto nele veiculado, impde-se a inadmissdo do extraordinario.

No tocante a alegada violagdo do artigo 5°, inciso LV, da CF invocada pelo recorrente, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando
do julgamento do ARE n° 639.228/RJ, assentou a inexisténcia de repercussio geral da matéria veiculada no recurso emexanne, o que se
fez por meio de deliberagio assim ementada, verbis:

"Agravo convertido em Extraordindrio. Inadmissibilidade deste. Produgdo de provas. Processo judicial. Indeferimento.
Contraditorio e ampla defesa. Tema infraconstitucional. Precedentes. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordindrio ndo
conhecido. Nao apresenta repercussdo geral recurso extraordindrio que, tendo por objeto a obrigatoriedade de observancia dos
principios do contraditorio e da ampla defesa, nos casos de indeferimento de pedido de produgdo de provas em processo judicial,
versa sobre tema infraconstitucional."”

(STF, Plendrio Virtual, ARE n°® 639.228/RJ, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 17.06.2011, DJe 31.08.2011)

No caso concreto, vé-se que o acorddo recorrido, porque findamentado, pde-se em consonincia com o entendimento sufragado pelo E.
Supremo Tribunal Federal, o que, no ponto, autoriza a invocacfo da regra da prejudicialidade do recurso.

Ante o exposto, no tocante a alegada violagdo ao artigo 93, IX, da Constituigdo Federal, nego seguimento ao recurso, porquanto
prejudicado; e, no que sobeja, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

S&o Paulo, 09 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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00028 APELACAO CIVEL N° 0017897-54.2011.4.03.6105/SP

| [2011.61.05.017897-0/SP

APELANTE : [VICTORINO ANITO DOS SANTOS
ADVOGADO : |SP248913 PEDRO LOPES DE VASCONCELOS e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . |LETICIA ARONI ZEBER MARQUES ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100178975420114036105 4 Vr CAMPINAS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal
DECIDO.

O recurso ndo merece admiss3o.
Primeiramente, ndo cabe o recurso por alegaco de violagdo a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagio da
competéncia do Supremo Tribunal Federal.

De resto, ndo ha que se cogitar, comefeito, de afronta aos dispositivos legais aventados pela recorrente em virtude de eventuais
alteragdes na metodologia de calculo das tabuas de mortalidade pelo IBGE a partir de 2003, ainda que tais modificagdes interfiram no
célculo do fator previdenciario.

E assim porque a alteragiio de método & decorréncia de maior apuro na coleta de dados e elementos estatisticos utilizados pelo IBGE,
circunstancia que, em verdade, vem em prol do objetivo de conferir plena eficacia & norma legal do artigo 29, §§ 7° e 8°, da Lein®
8.213/91, ainda que para reduzir o calculo do beneficio do segurado, mormente a luz do pacifico entendimento de que nio existe direito
adquirido a regime juridico (v.g. STJ, Sexta Turma, AgRg no RESP n® 1.226.058/RS, DJe 31.05.2013).

Além disso, ndo foi apontada pela parte recorrente, especificamente e de forma fundamentada, qualquer imprecisdo técnica na coleta de
dados ou na utilizagdo deles pelo IBGE, limitando-se a impugnag@o a metodologia a afirmacdes genéricas e apego a exemplos abstratos,
0 que atrai a espécie o dbice a admissdo do recurso retratado na Stimula n® 284/STF.

Finalmente, nfio cabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "c", haja vista que é "inadmissivel o recurso especial que se
Sfundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstracdo da similitude fatico-juridica, a
mera transcricdo de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo
dissentdneo. Hipotese, por extensdo, da Sumula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcricdo de ementas de julgados, sem
o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acordaos paradigmas ou indicagdo do repositdrio oficial
pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, pardgrafo unico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 2535,
pardgrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do
permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 09 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00029 APELACAO CIVEL N° 0005255-51.2013.4.03.6114/SP

| [ [2013.61.14.005255-7/SP |

|APELANTE | : [SUSUMO TOYOTA |
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ADVOGADO : [SP312716 A MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [MARIO EMERSON BECK BOTTION e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [00052555120134036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional
Federal em ag@o revisional de beneficio previdenciario.
DECIDO.

O recurso ndo merece admiss3o.
Nao cabe o recurso especial, pois 0 acorddo pde-se em sintonia ao entendimento consolidado pela Corte Superior quanto a matéria
controvertida. Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. REAJUSTAMENTO. PRINCIPIO DA PRESERVA CAO DO VALOR REAL. EQUI VALENCIA ENTRE
REAJUSTES DOS SALARIOS DE CON' TRIBUICAO E DOS BENEFICIOS. IMPOSSIBILIDADE. JURISPRUDENCIA
CONSOLIDADA DO STJ.

SUMULA 83/STJ.

1. Trata-se, na origem, de pretensdo do segurado de aplicar ao seu beneficio previdencidrio os mesmos reajustes dos saldrios de
contribuicdo.

2. "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da impossibilidade de utilizacdo, para fins de reajuste dos beneficios
previdencidarios, dos mesmos indices previstos para regjuste dos beneficios de valor minimo, dos saldrios-de-contribui¢do ou do
art.

58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal insculpida no art. 41 da Lei n. 8.213/1991 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG,
Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, DJe 30.11.2011). No mesmo sentido: AgRg no Ag 1.281.280/MG, Rel.
Ministro Celso Limongi (Desembargador convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 1.2.2011; e AgRg no Ag 752.625/MG, Rel.
Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJ 5.2.2007, p. 336.

3. O acorddo recorrido esta em sintonia com atual ovientagdo do STJ, razdo pela qual ndo merece prosperar a irresignagdo.
Sumula 83/STJ.

4. Agravo Regimental ndo provido.

(STJ, AgRg no AREsp 168.279/MG, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 18/10/2012, DJe 05/11/2012)
"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. REAJUSTE. INDICE
INTEGRAL. LEIN.°8.213/91. IMPOSSIBILIDADE. [...] 2. A aplicacdo dos indices legais, pelo INSS, para o reajustamento dos
beneficios previdencidrios ndo ofende as garantias da irredutibilidade do valor do beneficio e da preservacdo do seu valor real.
[...] 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp n. 74.447/MG, Rel. Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 12/3/2012)

Incide, na espécie, portanto, o dbice da Stumula n® 83/STJ

Igualmente, no cabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea "c", quer pela incidéncia da Stmula n® 83/STJ, quer porque seja
"inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a
demonstragdo da similitude fatico-juridica, a mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica
qual preceito legal fora interpretado de modo dissentdneo. Hipotese, por extensdo, da Sumula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 /
PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples
transcri¢do de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acérddos
paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo unico, do Codigo de
Processo Civil, bem como do artigo 255, pardagrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do
especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, Dle 14/09/2009).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 09 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00030 APELACAO CIVEL N° 0034326-64.2005.4.03.9999/SP

| [2005.03.99.034326-8/SP
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APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP022812 JOEL GIAROLA

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : JOSE AVELINO DOS SANTOS
ADVOGADO : |SP183598 PETERSON PADOVANI
No. ORIG. : 102.00.00245-4 1 Vr FRANCISCO MORATO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora para impugnar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

Determinou-se, as folhas 122, a devolugdo dos autos a Turma julgadora, para eventual retratacdo nos termos do artigo 543-C, § 7°, 1,
do CPC, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ no REsp n° 1.348.633/SP
Sobreveio, entdo, a decisdo de fls. 126/129, por meio do qual mantido o entendimento do acorddo recorrido.

DECIDO.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.
O recurso ndo merece admissao.

Verifica-se que a parte autora pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do
exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu enquadramento juridico na condicdo de trabalhador ruricola, matéria esta que
ndo pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de
Justica, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo ha falar em violagdo do art. 5335, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ova agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURM4, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de penséo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar’
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de

simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental néo provido."
(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

!

Nesse passo, no altera a decisdo atacada, o entendimento firmado no REsp 1.348.633/SP, porquanto o dbice ao transito do especial
ndo diz esta firmado na questdo do reconhecimento do tempo de servigo rural a partir do documento mais antigo, mas simno
impedimento ao reexame de todo conjunto probatério, sendo oportuno observar que acorddo, expressamente, posicionou-se pela
mnsuficiéncia da prova testemunhal, por si s6, para atestar o reconhecimento do tempo de servigo durante todo o periodo pretendido.

Ante o exposto, ndo admito o especial
Int.

Sao Paulo, 09 de agosto de 2016.
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 25/08/2016  157/1134



MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00031 APELACAO CIVEL N° 0026471-34.2005.4.03.9999/SP

| [2005.03.99.026471-0/SP

APELANTE : |APARECIDA BOASSAN CATANELLI
ADVOGADO : [SP128366 JOSE BRUN JUNIOR
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP062731 LUIZ ANTONIO LOPES

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [03.00.00091-5 2 Vr PIRAJU/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdao emanado de 6rgio fracionario deste Tribunal
Impugna-se, pela via excepcional, entre outras questdes, o reconhecimento do tempo rural anterior a data do documento mais antigo.

DECIDO.

Cumpre observar, por prineiro, que, coma restituicdo dos autos a Turma julgadora, apds a interposi¢do do recurso especial acostado as
fls. 145/157, para o eventual juizo de retratagdo quanto ao reconhecimento do tempo rural anterior a data do documento mais antigo, foi
realizado um juizo negativo de retratagdo na espécie, a implicar a edigdo do acorddo de fls. 171/174.

Por sua vez, lavrado novo aresto, a parte autora interpds novo recurso especial (fls. 176/180), verificando-se tratar-se de reiteragdo das

impugnagdes feitas no primeiro recurso especial interposto, no tocante ao reconhecimento de tempo rural, sem registro em CTPS.

Assim, passo a analise da admissibilidade do segundo recurso especial interposto.

O recurso ndo merece admiss3o.

Verifica-se que a parte autora pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do
exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que
ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de
Justiga, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, néo hd falar em violacdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURM4, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar'
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

’
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(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Nesse passo, nfo altera a decisdo atacada, o entendimento firmado no REsp 1.348.633/SP, porquanto o dbice ao transito do especial
ndo diz esta firmado na questdo do reconhecimento do tempo de servigo rural a partir do documento mais antigo, mas simno
impedimento ao reexame de todo conjunto probatério, sendo oportuno observar que acorddo, expressamente, posicionou-se pela
msuficiéncia da prova testemunhal, por si sd, para atestar o reconhecimento do tempo de servico durante todo o periodo pretendido.

Ante o exposto, nfio admito o especial
Int.
S&o Paulo, 09 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00032 APELACAO CIVEL N° 0031703-61.2004.4.03.9999/SP

| [2004.03.99.031703-4/SP

APELANTE : |EDNALDO MESSIAS DE SOUSA

ADVOGADO : |SP033166 DIRCEU DA COSTA

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP094382 JOSEMAR ANTONIO GIORGETTI
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 101.00.00173-7 2 Vr SUMARE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS -, a desafiar acdrddo emanado de 6rgio
fraciondrio deste Tribunal.

Decido.
O presente recurso ndo merece admissao.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagao aos artigos 165, 458, 11, e 535, 1 e II, do Cddigo de Processo Civil, dado que
0 acordao hostilizado enfrentou o cerme da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo emresposta jurisdicional plena e suficiente a
solucdo do conflito e a pretenso das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, 11,
quando o acérddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP
n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo
apresenta-se adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas
partes” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Relativamente aos demais dispositivos invocados, vé-se que a tese do recorrente ja foi rechagada pela instancia superior, a qual
reconhece a juridicidade da pretensdo do segurado de, optando pelo beneficio deferido administrativamente, executar os atrasados
decorrentes de beneficio previdenciario concedido pela via judicial

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL. TITULO EXECUTIVO JUDICIAL NAO TRANSITADO EM JULGADO.
INOVACAO RECURSAL. ANALISE NESTA FASE PROCESSUAL. IMPOSSIBILIDADE. 1. E invidvel a discussdo, em sede de
agravo regimental, de matéria ndo abordada no recurso especial ou nas contrarrazoes, por se tratar de inovagdo recursal.
PREVIDENCIARIO. EXECUCAO DAS PARCELAS REFERENTE AO BENEFICIO CONCEDIDO JUDICIALMENTE, ATE A
DATA DA APOSENTADORIA POR INVALIDEZ DEFERIDO NA ESFERA ADMINISTRATIVA. POSSIBILIDADE. DECISAO
MONOCRATICA MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO. 2. Ante a possibilidade de op¢do ao beneficio previdencidrio mais
vantajoso, assim como a desnecessidade de devolucdo da quantia ja recebida, afigura-se legitima a execugdo dos valores
compreendidos entre a data de entrada do pedido de aposentadoria, cujo direito foi reconhecido judicialmente, e a data de inicio
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do segundo beneficio, concedido na via administrativa. 3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no REsp 1.162.799/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, DJe 24/10/2013)

"PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. RENUNCIA AO BENEFICIO DE APOSENTADORIA. POSSIBILIDADE. DIREITO
PATRIMONIAL DISPONIVEL. DEVOLUCAO DOS VALORES RECEBIDOS. DESNECESSIDADE. VIABILIDADE DE
COBRANCA DAS PARCELAS ATRASADAS. APRECIACAO DE DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS EM AMBITO ESPECIAL.
INADMISSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. Permanece incolume o entendimento firmado no decisorio
agravado, no sentido de que, por se tratar de direito patrimonial disponivel, o segurado pode renunciar a sua aposentadoria com
o0 proposito de obter beneficio mais vantajoso, no regime geral de previdéncia social ou em regime proprio de previdéncia,
mediante a utilizagdo de seu tempo de contribuicdo, sendo certo, ainda, que tal renincia ndo implica a devolug¢do dos valores
percebidos. 2. Nessa linha, sendo possivel a op¢do e desnecessaria a devolugdo, resta legitimo, por extensdo, o direito a execucdo
dos valores entre a data de entrada do pedido de aposentadoria, cujo direito foi reconhecido judicialmente, e a data de inicio do
segundo beneficio, mais vantajoso, concedido na via administrativa. 3. A via especial, destinada a uniformizagdo da
interpretagdo do direito federal infraconstitucional, ndo se presta a andlise de dispositivos da Constituicdo da Republica, ainda
que para fins de prequestionamento. 4. Agravo regimental desprovido."”

(STJ, AgRg no REsp 1.162.432/RS, Rel. Min. LAURITA VAZ, DJe de 15/2/2013)

Por sua vez, nio cabe o especial para enfrentamento da alegagio de violago a dispositivos constitucionais, haja vista que tal matéria ¢ da
competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto de recurso proprio, dirigido & Suprema Corte. Nesse
sentido, ja se decidiu que "ndo cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial
suposta violag@o a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpacéo da competéncia do Supremo Tribunal Federal" (STJ, Primeira
Turma, AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 09 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00033 APELACAO CIVEL N° 0003676-26.2003.4.03.6112/SP

| [2003.61.12.003676-0/SP

APELANTE : [LAURO GERALDES

ADVOGADO : [SP020360 MITURU MIZUKAVA e outro(a)

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP186333 GLAUCIA GUEVARA MATIELLI RODRIGUES e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, com fundamento no art. 105, I11, "a", da Constituido Federal, contra acorddo
proferido por érgdo fracionario desta Corte.

O recurso interposto, além da controvérsia acerca da contagem de tempo de servigo anterior a data do documento mais antigo,
questionou também o reconhecimento de aposentadoria por tempo de servigo.

No que tange a controvérsia acerca da contagem de tenpo de servigo anterior & data do documento mais antigo, os autos foram
encaminhados a Turma Julgadora para fins de exercicio do juizo de retratagio, nos termos do art. 543-C, § 7°, 11, do Cddigo de
Processo Civil, sobrevindo o novo acérdao.

Emseguida, os autos vierama esta Vice-Presidéncia, com a particular circunstancia de inexistir qualquer ratificacdo do recurso
excepcional anteriormente manejado pela parte interessada.

Decido.

Antes de tudo, impende considerar que, emrazio do juizo de retratacgo exercido pela Turma julgadora, o acérddo reconheceu o periodo
de 01/06/1960 até 25/07/1991, resta exaurido em parte o exame da pretensdo relativa ao reconhecimento contagem de tempo de servigo
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anterior a data do documento mais antigo.

Por outro lado, a realizagdo de novo julgamento enseja a expressa manifestagdo da parte no tocante ao interesse no processamento do
recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que, até entdo, nio houvera o esgotamento
da instincia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificagio porque foi interposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instancia
ordinaria.

De se frisar, também, que a ratificagdo ou reiteracdo deve ocorrer no prazo de nterposicao do recurso, contado a partir da publicagdo do
novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, como ilustra o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7° II, DO CPC.
FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérddo dos embargos de declaragdo, sem posterior
ratificagdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orientagdo acima também para outros recursos. Precedentes expressos em relagdo a
Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipdtese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagdo em razdo de a matéria versada nele Recurso Especial
ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/R)).

4. Posteriormente, o orgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, Il, do CPC; manteve o acorddo
hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/ST]J isto €, considera-se intempestivo (prematuro) o Recurso
Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art. 543-C, § 7, II, do CPC,
sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que é indispensavel expressa ratificagdo, sempre que
proferido novo acdrddo pelo orgio colegiado.

Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO PREMATURO.
AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE RATIFICA CANO EXTEMPORANEIDADE.
1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de esgotada a jurisdicdo prestada pelo Tribunal de origem, posto
pendente recurso de embargos, revela-se prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado
ou ratificado no prazo recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (A1 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2° Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLL 1¢Turma, DJ 23.11.2010; (RE 476.316-AgR, Rel.
Min. ELLEN GRACIE, 2° Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ
13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante revela-se extempordneo, vez que o acorddo do
recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em 7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em
2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteragdo apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - AI 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux -j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposicdo anterior ao julgamento dos embargos de
declaragdo opostos na origem. 3. Ndo esgotamento das vias ordindrias. Auséncia de ratificagdo ulterior. Incidéncia do verbete
281 da Suimula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Ante o exposto, niio admito o especial

Intimem:-se.

S&o Paulo, 09 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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00034 APELACAO CIVEL N° 0037837-70.2005.4.03.9999/SP

| [2005.03.99.037837-4/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP081864 VITORINO JOSE ARADO

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : [JOSE ANTONIO PETROCELLI
ADVOGADO : |SP139357 ALEXANDRE TORRES MATSUMOTO
No. ORIG. : 103.00.00032-4 3 Vr VOTUPORANGA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora para impugnar acérddo proferido por 6rggo fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

Determinou-se, as folhas 177, a devolugdo dos autos a Turma julgadora, para eventual retratagdo nos termos do artigo 543-C, § 7°, 11,
do CPC, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ no REsp n° 1.348.633/SP
Sobreveio, entdo, a decisdo de fls. 181/185, por meio do qual mantido o entendimento do acordao recorrido.

DECIDO.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.
O recurso ndo merece admissao.

Verifica-se que a parte autora pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na anlise da prova do
exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que
ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de
Justiga, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo ha falar em violagdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lein® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo

provido."
(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA4, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concesséo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar”
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Simula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Nesse passo, nfo altera a decisdo atacada, o entendimento firmado no REsp 1.348.633/SP, porquanto o dbice ao transito do especial
ndo diz esta firmado na questdo do reconhecimento do tempo de servigo rural a partir do documento mais antigo, mas simno
impedimento ao reexame de todo conjunto probatério, sendo oportuno observar que acorddo, expressamente, posicionou-se pela
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msuficiéncia da prova testemunhal, por si s6, para atestar o reconhecimento do tempo de servico durante todo o periodo pretendido.

Ante o exposto, ndo admito o especial
Int.

Sao Paulo, 09 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00035 APELACAO CIVEL N° 0032030-69.2005.4.03.9999/SP

| [2005.03.99.032030-0/SP

APELANTE : [JOSE APARECIDO CARDOSO

ADVOGADO : |SP079365 JOSE APARECIDO DE OLIVEIRA

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP150322 SALVADOR SALUSTIANO MARTIM JUNIOR
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 102.00.00169-2 1 Vr JUNDIAI/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora para impugnar acordao proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

Determinou-se, as folhas 126, a devolug@o dos autos a Turma julgadora, para eventual retratagdo nos termos do artigo 543-C, § 7°, 11,
do CPC, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ no REsp n° 1.348.633/SP
Sobreveio, entdo, a decisdo de fls. 130/133, por meio do qual mantido o entendimento do acérdéo recorrido.

DECIDO.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.
O recurso ndo merece admissao.

Verifica-se que a parte autora pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na anlise da prova do
exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que
ndo pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de
Justica, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagéo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de institui¢do do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental nédo

provido."
(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
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exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de

simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Nesse passo, ndo altera a decisdo atacada, o entendimento firmado no REsp 1.348.633/SP, porquanto o dbice ao transito do especial
ndo diz estd firmado na questdo do reconhecimento do tempo de servigo rural a partir do documento mais antigo, mas simno
impedimento ao reexame de todo conjunto probatério, sendo oportuno observar que acorddo, expressamente, posicionou-se pela

nsuficiéncia da prova testemunhal, por si s6, para atestar o reconhecimento do tempo de servico durante todo o periodo pretendido.

Ante o exposto, niio admito o especial

Int.

Séo Paulo, 09 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00036 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0054129-33.2005.4.03.9999/SP

|2()05.03.99.054129-7/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP195318 EVANDRO MORAES ADAS

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : JOAO LEANDRO RODRIGUES
ADVOGADO : |SP111937 JOAQUIM ROQUE NOGUEIRA PAIM
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE JUNDIAI SP
No. ORIG. : 103.00.36580-3 1 Vr JUNDIAI/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora para impugnar acordao proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal

Regional Federal.

Determinou-se, as folhas 174, a devolug@o dos autos a Turma julgadora, para eventual retratagdo nos termos do artigo 543-C, § 7°, 11,
do CPC, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ no REsp n° 1.348.633/SP
Sobreveio, entdo, a decisdo de fls. 178/181, por meio do qual mantido o entendimento do acérdéo recorrido.

DECIDO.

Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O recurso ndo merece admissdo.

Verifica-se que a parte autora pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na anlise da prova do
exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que
ndo pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de

Justica, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagéo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade

do de cujus como segurado especial para fins de institui¢do do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
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Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidario,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ova agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA4, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido.”

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Nesse passo, ndo altera a decisdo atacada, o entendimento firmado no REsp 1.348.633/SP, porquanto o dbice ao transito do especial
no diz esta firmado na questdo do reconhecimento do tempo de servigo rural a partir do documento mais antigo, mas simno
impedimento ao reexame de todo conjunto probatério, sendo oportuno observar que acorddo, expressamente, posicionou-se pela
mnsuficiéncia da prova testemunhal, por si s6, para atestar o reconhecimento do tempo de servico durante todo o periodo pretendido.

Ante o exposto, ndo admito o especial
Int.

Séo Paulo, 08 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00037 APELACAO CIVEL N° 0013760-94.2005.4.03.9999/SP

| [2005.03.99.013760-7/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP040742 ARMELINDO ORLATO

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |JOAO RICARDO DOS SANTOS
ADVOGADO : |SP079365 JOSE APARECIDO DE OLIVEIRA
No. ORIG. : 102.00.00054-0 3 Vr JUNDIAI/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora para impugnar acérdao proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal

Determinou-se, as folhas 415, a devolugdo dos autos a Turma julgadora, para eventual retratagdo nos termos do artigo 543-C, § 7°, 11,
do CPC, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ no REsp n° 1.348.633/SP
Sobreveio, entdo, a decisdo de fls. 418/421, por meio do qual mantido o entendimento do acorddo recorrido.

DECIDO.

Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O recurso ndo merece admissao.

Verifica-se que a parte autora pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na anlise da prova do
exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que
ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de

Justiga, verbis:
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"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo ha falar em violagdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lein® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concesséo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de

simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Nesse passo, nfo altera a decisdo atacada, o entendimento firmado no REsp 1.348.633/SP, porquanto o dbice ao transito do especial
ndo diz esta firmado na questdo do reconhecimento do tempo de servigo rural a partir do documento mais antigo, mas simno
impedimento ao reexame de todo conjunto probatério, sendo oportuno observar que acérddo, expressamente, posicionou-se pela
nsuficiéncia da prova testemunhal, por si s6, para atestar o reconhecimento do tempo de servico durante todo o periodo pretendido.

Ante o exposto, niio admito o especial
Int.

S&o Paulo, 08 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Boletim - Decisdes Terminativas Nro 5747/2016

APELACAO CIVEL N° 0018514-30.2015.4.03.9999/SP

| [ [2015.03.99.018514-0/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP206809 LEANDRO HENRIQUE DE CASTRO PASTORE
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |JAIR APARECIDO DA SILVA incapaz

ADVOGADO : |SP141104 ALESSANDRA CHAVARETTE ZANETTI (Int.Pessoal)
REPRESENTANTE : JOSEFA MARIA DA SILVA

No. ORIG. : 100089897120108260510 2 Vr RIO CLARO/SP

DECISAO

Coma restituicdo dos autos a Turma julgadora nos termos da decisdo de folhas 233/234, verifica-se que foi realizado um juizo positivo

de retratagdo na espécie, a implicar a edigdo do acdrddo de fls. 240/244 e o exaurimento da pretensdo recursal da parte autora.

Alémdisso, ¢ certo que ocorreu a adequagdo do entendimento do 6rgdo fracionario deste Tribunal ao quanto decidido pela instancia
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superior em sede de julgamento de recurso representativo de controvérsia, o que implicou, também, a substituicdo do acordao recorrido
por aquele lancado as fls. 240/244, como que o recurso especial interposto encontra-se prejudicado, pois que visa a impugnar decisdo

deste Tribunal que ndo subsiste.

Ante o exposto, declaro prejudicado o recurso especial interposto pela parte autora, por exaurimento do interesse recursal e por
desafiar acérdao substituido por novo pronunciamento da Turma julgadora, decorrente da providéncia imposta pelo artigo 1.040, 11, do

CPC.

Certifique a Secretaria o trdnsito em julgado do v. acorddo de fls. 240/244, vez que, apos a sua edi¢@o, nfo houve qualquer

manifestacdo da parte sucumbente

no sentido de impugna-lo.

Ap0s, devolvamrse os autos ao Juizo de origem

Int.

Sao Paulo, 09 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0035294-21.2010.4.03.9999/SP

|2010.03.99.035294—0/SP

APELANTE : |AMELIA GONCALVES DA SILVA
ADVOGADO : |SP107238 FERNANDO TADEU MARTINS
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP184326 EDUARDO FORTUNATO BIM

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 109.00.00093-7 1 Vr TAMBAU/SP
DECISAO

Coma restituigdo dos autos a Turma julgadora nos termos da decisdo de folhas 184/185, verifica-se que foi realizado um juizo positivo

de retratacdo na espécie, a implicar a edicdo do acdrddo de fls. 194/198 e o exaurimento da pretensdo recursal da parte autora.

Além disso, ¢ certo que ocorreu a adequacao do entendimento do érgfio fracionario deste Tribunal ao quanto decidido pela instincia
superior em sede de julgamento de recurso representativo de controvérsia, o que implicou, também, a substituicdo do acordao recorrido
por aquele lancado as fls. 194/198, como que o recurso interposto encontra-se prejudicado, pois que visa a impugnar decisdo deste

Tribunal que ndo subsiste.

Ante o exposto, declaro prejudicado o recurso interposto pela parte autora, por exaurimento do interesse recursal e por desafiar
acordao substituido por novo pronunciamento da Turma julgadora, decorrente da providéncia imposta pelo artigo 1.040, II, do CPC.

Certifique a Secretaria o trdnsito em julgado do v. acorddo de fls. 194/198, vez que, apos a sua edi¢@o, nfo houve qualquer

manifestacdo da parte sucumbente

no sentido de impugna-lo.

Ap0s, devolvamr-se os autos ao Juizo de origem

Int.

Séo Paulo, 09 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

EMBARGOS INFRINGENTES N° 0014766-02.2009.4.03.6183/SP

|2009.61 .83.014766-8/SP

EMBARGANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP146217 NATASCHA MACHADO FRACALANZA PILA ¢ outro(a)
: |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

EMBARGADO(A) : |AKIRA SUGA

ADVOGADO : [SP204177 FLAVIA CAROLINA SPERA MADUREIRA ¢ outro(a)

No. ORIG. : [00147660220094036183 6V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recursos especial e extraordinario interpostos pela parte autora em face de decisdo proferida por orgdo fracionario deste E.

Tribunal Regional Federal.
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DECIDO.

Consoante se colhe dos autos, a apreciagio dos embargos infringentes pela E. Terceira Segdo desta Corte redundou na alteragdo do
acordao recorrido e na sua substituicdo pela decisdo de fls. 276/279, como que os recursos excepcionais se encontram prejudicados,
visto que impugnavam decisdo deste Tribunal que ndo mais subsiste.

Ante o exposto, declaro prejudicados os recursos excepcionais interpostos pela parte autora.

Int.

Sao Paulo, 09 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0018168-60.2007.4.03.9999/SP

| [ [2007.03.99.018168-0/SP

APELANTE : JOANNA MARCHETTI DE CARLO
ADVOGADO : |SP058417 FERNANDO APARECIDO BALDAN
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP122466 MARIO LUCIO MARCHIONI

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 104.00.00121-8 1 Vr MONTE ALTO/SP
DECISAO

Com a restituicdo dos autos a Turma julgadora nos termos da decisdo de folhas 92/93, verifica-se que foi realizado um juizo positivo de
retratagdo na espécie, a implicar a edi¢do do acdrddo de fls. 97/99 e o exaurimento da pretensdo recursal da parte autora.

Alémdisso, ¢ certo que ocorreu a adequagdo do entendimento do 6rgdo fracionario deste Tribunal ao quanto decidido pela instancia
superior em sede de julgamento de recurso representativo de controvérsia, o que inmplicou, também, a substituicdo do acordao recorrido
por aquele langado as fls. 97/99, como que o recurso especial interposto encontra-se prejudicado, pois que visa a impugnar decisao
deste Tribunal que ndo subsiste.

Ante o exposto, declaro prejudicado o recurso especial interposto pela parte autora, por exaurimento do interesse recursal e por
desafiar acérdao substituido por novo pronunciamento da Turma julgadora, decorrente da providéncia imposta pelo artigo 1.040, II, do
CPC.

Certifique a Secretaria o trdnsito em julgado do v. acorddo de fls. 97/99, vez que, apos a sua edi¢do, ndo houve qualquer manifestagdo
da parte sucumbente no sentido de impugna-lo.

Apds, devolvamrse os autos ao Juizo de origem

Int.

Sao Paulo, 08 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0041467-27.2011.4.03.9999/SP

| | ]2011.03.99.041467-6/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[SP148743 DINARTH FOGACA DE ALMEIDA
: |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |EMILIA PEDRA DE ALEXANDRE BARBOSA
ADVOGADO : [SP179738 EDSON RICARDO PONTES
: |[SP211735 CASSIA MARTUCCI MELILLO
No. ORIG. : {10.00.00022-7 3 Vr TATUI/SP
DECISAO

Coma restituicao dos autos a Turma julgadora nos termos da decis@o de folhas 325/326, verifica-se que foi realizado umjuizo positivo
de retratagdo na espécie, a implicar a edigdo do acdrddo de fls. 332/336 e o exaurimento da pretensdo recursal da parte autora.
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Além disso, ¢ certo que ocorreu a adequagao do entendimento do érgfo fracionario deste Tribunal ao quanto decidido pela instincia
superior em sede de julgamento de recurso representativo de controvérsia, o que implicou, também, a substituicdo do acordao recorrido
por aquele lancado as fls. 332/336, como que o recurso especial interposto encontra-se prejudicado, pois que visa a impugnar decisdo
deste Tribunal que ndo subsiste.

Ante o exposto, declaro prejudicado o recurso especial interposto pela parte autora, por exaurimento do interesse recursal e por
desafiar acérdao substituido por novo pronunciamento da Turma julgadora, decorrente da providéncia imposta pelo artigo 1.040, II, do
CPC.

Certifique a Secretaria o trdnsito em julgado do v. acérdao de fls. 332/336, vez que, apos a sua edi¢do, ndo houve qualquer
manifestagdio da parte sucumbente no sentido de impugna-lo.

Apds, devolvamr-se os autos ao Juizo de origem

Int.

S&o Paulo, 08 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0037625-10.2009.4.03.9999/SP

| [ ]2009.03.99.037625-5/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP232734 WAGNER MAROSTICA

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : [JACIRA MOREIRA NEVES
ADVOGADO : |SP184512 ULIANE TAVARES RODRIGUES

: |SP206949 GUSTAVO MARTIN TEIXEIRA PINTO
: |SP131812 MARIO LUIS FRAGA NETTO
No. ORIG. : 106.00.00142-9 1 Vr BARRA BONITA/SP

DECISAO

Coma restituic@o dos autos a Turma julgadora nos termos da decis@o de folhas 361/363, verifica-se que foi realizado um juizo positivo
de retratagdo na espécie, a implicar a edi¢do do acdérddo de fls. 371/376 e o exaurimento da pretensdo recursal da parte autora.

Além disso, € certo que ocorreu a adequagao do entendimento do érgdo fracionario deste Tribunal ao quanto decidido pela instincia
superior em sede de julgamento de recurso representativo de controvérsia, o que implicou, também, a substituicdo do acordao recorrido
por aquele langado as fls. 371/376, como que o recurso especial interposto encontra-se prejudicado, pois que visa a impugnar decisdo
deste Tribunal que ndo subsiste.

Ante o exposto, declaro prejudicado o recurso especial interposto pela parte autora, por exaurimento do interesse recursal e por
desafiar acérdao substituido por novo pronunciamento da Turma julgadora, decorrente da providéncia imposta pelo artigo 1.040, II, do
CPC.

Certifique a Secretaria o trdnsito em julgado do v. acérdao de fls. 371/376, vez que, apos a sua edi¢o, ndo houve qualquer
manifestagdio da parte sucumbente no sentido de impugna-lo.

Apds, devolvam-se os autos ao Juizo de origem

Int.

S&o Paulo, 09 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0036438-06.2005.4.03.9999/SP

| [ ]2005.03.99.036438-7/SP

APELANTE : IMIGUEL CEZAR DO NASCIMENTO
ADVOGADO : |SP158873 EDSON ALVES DOS SANTOS
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP152969 MELISSA CARVALHO DA SILVA

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
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REMETENTE : |[JUIZO DE DIREITO DA 4 VARA DE LIMEIRA SP

No. ORIG. : 104.00.00026-9 4 Vr LIMEIRA/SP

DECISAO

Coma restituicdo dos autos a Turma julgadora nos termos da decisdo de folhas 162, verifica-se que foi realizado um juizo positivo de

retratagdo na espécie, a implicar a edigdo do acdrddo de fls. 168/170 e o exaurimento da pretensdo recursal da parte autora.

Alémdisso, € certo que ocorreu a adequagdo do entendimento do 6rgdo fracionario deste Tribunal ao quanto decidido pela instancia
superior nos termos dos artigos 543-B e 543-C do CPC, o que implicou, também, a substituicdo do acordio recorrido por aquele
langado as fls. 168/170, como que o recurso especial interposto encontra-se prejudicado, pois que visa a impugnar decisfo deste

Tribunal que ndo subsiste.

Ante o exposto, declaro prejudicado o recurso especial interposto pela parte autora, por exaurimento do interesse recursal e por
desafiar acérdao substituido por novo pronunciamento da Turma julgadora, decorrente da providéncia imposta pelo artigo 543-C, § 7°,

11, do CPC.
Int. Apds, devolvamrse os autos ao Juizo de origem

Séo Paulo, 09 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0038819-40.2012.4.03.9999/SP

| | ]2012.03.99.038819-0/SP

APELANTE : [VANIA MARIA DE OLIVEIRA DE MOURA
ADVOGADO : |SP111577 LUZIA GUERRA DE OLIVEIRA RODRIGUES GOMES
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP210457 ANDRE LUIS TUCCI
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100045974420098260439 2 Vr PEREIRA BARRETO/SP
DECISAO

Coma restituicao dos autos a Turma julgadora nos termos da decisdo de folhas 348/350, verifica-se que foi realizado umjuizo positivo

de retratagfio na espécie, a implicar a edicao do acérdao de fls. 353/358 e o exaurimento da pretensdo recursal da parte autora.

Além disso, € certo que ocorreu a adequago do entendimento do érgo fracionario deste Tribunal ao quanto decidido pela instancia
superior em sede de julgamento de recurso representativo de controvérsia, o que implicou, também, a substituicdo do acordo recorrido
por aquele langado as fls. 353/358, como que o recurso especial interposto encontra-se prejudicado, pois que visa a impugnar decisio

deste Tribunal que ndo subsiste.

Ante o exposto, declaro prejudicado o recurso especial interposto pela parte autora, por exaurimento do interesse recursal e por
desafiar acérddo substituido por novo pronunciamento da Turma julgadora, decorrente da providéncia imposta pelo artigo 1.040, 11, do

CPC.

Certifique a Secretaria o trdnsito em julgado do v. acérdo de fls. 353/358, vez que, apos a sua edigio, ndo houve qualquer
manifestacdo da parte sucumbente no sentido de impugna-lo.

Ap0s, devolvamse os autos ao Juizo de origem

Int.

Séo Paulo, 08 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0032325-91.2014.4.03.9999/SP

| [ [2014.03.99.032325-8/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR . |SP135327 EDGARD PAGLIARANI SAMPAIO
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) . |ELIZABETI ROSA ZANETONI

ADVOGADO : |SP285210 MIRELA CARLA MARTINS DE PAULA
No. ORIG. : 113.00.00092-5 2 Vr VOTUPORANGA/SP
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DECISAO

Coma restituic@o dos autos a Turma julgadora nos termos da decis@o de folhas 223/224, verifica-se que foi realizado um juizo positivo
de retratagdo na espécie, a implicar a edigdo do acdrddo de fls. 228/230 e o exaurimento da pretensdo recursal da parte autora.

Além disso, ¢ certo que ocorreu a adequagao do entendimento do érgdo fracionario deste Tribunal ao quanto decidido pela instancia
superior em sede de julgamento de recurso representativo de controvérsia, o que implicou, também, a substituicdo do acordao recorrido
por aquele lancado as fls. 228/230, com o que os recursos especial € extraordindrio interpostos encontram-se prejudicados, pois que
visam impugnar decisdo deste Tribunal que ndo subsiste.

Ante o exposto, declaro prejudicados os recursos especial e extraordindrio interpostos pela parte autora, por exaurimento do interesse
recursal e por desafiarem acorddo substituido por novo pronunciamento da Turma julgadora, decorrente da providéncia imposta pelo
artigo 1.040, 11, do CPC.

Certifique a Secretaria o trdnsito em julgado do v. acorddo de fls. 228/230, vez que, apds a sua edi¢do, nfo houve qualquer
manifestacdo da parte sucumbente no sentido de impugna-lo.

Apds, devolvamr-se os autos ao Juizo de origem.

Int.

Séo Paulo, 08 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0061884-06.2008.4.03.9999/SP

| [ [2008.03.99.061884-2/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP148743 DINARTH FOGACA DE ALMEIDA

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IMARCELA STEFANI DA SILVA CARNEIRO incapaz
ADVOGADO : |SP211735 CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO

: |SP206949 GUSTAVO MARTIN TEIXEIRA PINTO
: |SP179738 EDSON RICARDO PONTES
: |SP167526 FABIO ROBERTO PIOZZ1

REPRESENTANTE . |ALFREDO RODRIGUES CARNEIRO
No. ORIG. - 106.00.00079-3 4 Vr TATUI/SP
DECISAO

Coma restituicao dos autos a Turma julgadora nos termos da decis@o de folhas 316/317, verifica-se que foi realizado umjuizo positivo
de retratagdo na espécie, a implicar a edigdo do acdrdio de fls. 321/326 e o exaurimento da pretensdo recursal da parte autora.

Além disso, € certo que ocorreu a adequagdo do entendimento do érgo fracionario deste Tribunal ao quanto decidido pela instincia
superior em sede de julgamento de recurso representativo de controvérsia, o que implicou, também, a substituicdo do acordo recorrido
por aquele langado as fls. 321/326, como que o recurso especial interposto encontra-se prejudicado, pois que visa a impugnar decisao
deste Tribunal que ndo subsiste.

Ante o exposto, declaro prejudicado o recurso especial interposto pela parte autora, por exaurimento do interesse recursal e por
desafiar acordao substituido por novo pronunciamento da Turma julgadora, decorrente da providéncia imposta pelo artigo 1.040, 11, do
CPC.

Certifique a Secretaria o trdnsito em julgado do v. acorddo de fls. 321/326, vez que, apos a sua edi¢do, nfo houve qualquer
manifestacdo da parte sucumbente no sentido de impugna-lo.

Apos, devolvamrse os autos ao Juizo de origem

Int.

Séo Paulo, 08 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0046841-24.2011.4.03.9999/SP

| [ [2011.03.99.046841-7/SP
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APELANTE : |JOSE LUIZ DA FONSECA
ADVOGADO : |SP191283 HENRIQUE AYRES SALEM MONTEIRO
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP197307 ALYSSON IDE RIBEIRO DA SILVA

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
No. ORIG. : 109.00.00224-0 3 Vr ITAPETININGA/SP
DECISAO

Tendo em vista a realizac@o de juizo positivo de retratagio pela turma julgadora, a abranger a integralidade do objeto do recurso

extraordindrio interposto pela parte autora, declaro neste ato prejudicado esse recurso.
Int.

S&o Paulo, 09 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0003190-10.2009.4.03.9999/SP

| [ ]2009.03.99.003190-2/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP130696 LUIS ENRIQUE MARCHIONI

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : [IFERNANDA RAMOS DA SILVA incapaz
ADVOGADO : |SP058417 FERNANDO APARECIDO BALDAN
REPRESENTANTE : |IZAIRA DE SOUSA CAMPOS
No. ORIG. : 104.00.00045-8 1 Vr IBITINGA/SP
DECISAO

Coma restituicao dos autos a Turma julgadora nos termos da decisdo de folhas 162/163, verifica-se que foi realizado umjuizo positivo

de retratagdio na espécie, a implicar a edicao do acérdao de fls. 165/170 e o exaurimento da pretensdo recursal da parte autora.

Além disso, ¢ certo que ocorreu a adequagdo do entendimento do érgo fracionario deste Tribunal ao quanto decidido pela instancia
superior em sede de julgamento de recurso representativo de controvérsia, o que implicou, também, a substituicdo do acordio recorrido
por aquele langado as fls. 165/170, como que o recurso especial interposto encontra-se prejudicado, pois que visa a impugnar decisio

deste Tribunal que ndo subsiste.

Ante o exposto, declaro prejudicado o recurso especial interposto pela parte autora, por exaurimento do interesse recursal e por
desafiar acérddo substituido por novo pronunciamento da Turma julgadora, decorrente da providéncia imposta pelo artigo 1.040, 11, do

CPC.

Certifique a Secretaria o trdnsito em julgado do v. acérddo de fls. 165/170, vez que, ap6s a sua edigio, ndo houve qualquer

manifestacdo da parte sucumbente no sentido de impugna-lo.
Ap0s, devolvamrse os autos ao Juizo de origem
Int.

Séo Paulo, 08 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0019063-16.2010.4.03.9999/SP

| [ [2010.03.99.019063-0/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP252129 ELISE MIRISOLA MAITAN
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |[JOSE NELSON CUSTODIO incapaz
ADVOGADO : [SP213007 MARCO AURELIO CARRASCOSSI DA SILVA
REPRESENTANTE : INELSON CUSTODIO
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ADVOGADO : |SP213007 MARCO AURELIO CARRASCOSSI DA SILVA
No. ORIG. : 108.00.00145-0 2 Vr GUARARAPES/SP

DECISAO

Coma restituicdo dos autos a Turma julgadora nos termos da decisdo de folhas 187/188, verifica-se que foi realizado um juizo positivo
de retratagdio na espécie, a implicar a edicdo do acérdo de fls. 190/195 e o exaurimento da pretensdo recursal da parte autora.
Alémdisso, € certo que ocorreu a adequagdo do entendimento do 6rgdo fracionario deste Tribunal ao quanto decidido pela instancia
superior em sede de julgamento de recurso representativo de controvérsia, o que inmplicou, também, a substituicdo do acordao recorrido
por aquele langado as fls.190/195, como que o recurso especial interposto encontra-se prejudicado, pois que visa a impugnar decisdo
deste Tribunal que ndo subsiste.

Ante o exposto, declaro prejudicado o recurso especial interposto pela parte autora, por exaurimento do interesse recursal e por
desafiar acérdao substituido por novo pronunciamento da Turma julgadora, decorrente da providéncia imposta pelo artigo 1.040, II, do
CPC.

Certifique a Secretaria o trdnsito em julgado do v. acorddo de fls. 190/195, vez que, apos a sua edi¢@o, nfo houve qualquer
manifestagdo da parte sucumbente no sentido de impugna-lo.

Ap0s, devolvamrse os autos ao Juizo de origem

Int.

Sao Paulo, 08 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0008652-40.2012.4.03.9999/SP

| | ]2012.03.99.008652-5/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |BA021251 MIRELA LORDELO ARMENTANO TARGINO
: |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |ERIC KELVIN FRANCO

ADVOGADO : [SP179738 EDSON RICARDO PONTES
: |[SP211735 CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO

REPRESENTANTE : [ROSEMARI APARECIDA DALARME FRANCO

No. ORIG. : [10.00.00068-2 1 Vr CAPAO BONITO/SP

DECISAO

Com a restituigdo dos autos a Turma julgadora nos termos da decisdo de folhas 298/299, verifica-se que foi realizado um juizo positivo
de retratagdio na espécie, a implicar a edicdo do acérdao de fls. 302/306 e o exaurimento da pretensdo recursal da parte autora.
Alémdisso, ¢ certo que ocorreu a adequagdo do entendimento do 6rgdo fracionario deste Tribunal ao quanto decidido pela instancia
superior em sede de julgamento de recurso representativo de controvérsia, o que inmplicou, também, a substituicdo do acordao recorrido
por aquele langado as fls. 302/306, como que o recurso especial interposto encontra-se prejudicado, pois que visa a impugnar decisdo
deste Tribunal que ndo subsiste.

Ante o exposto, declaro prejudicado o recurso especial interposto pela parte autora, por exaurimento do interesse recursal e por
desafiar acérdao substituido por novo pronunciamento da Turma julgadora, decorrente da providéncia imposta pelo artigo 1.040, II, do
CPC.

Certifique a Secretaria o trdnsito em julgado do v. acorddo de fls. 302/306, vez que, apos a sua edi¢@o, nfo houve qualquer
manifestagdo da parte sucumbente no sentido de impugna-lo.

Apds, devolvamrse os autos ao Juizo de origem

Int.

Sao Paulo, 08 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0042750-22.2010.4.03.9999/SP

| | ]2010.03.99.042750-2/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 25/08/2016  173/1134



APELANTE : IMARIA BRAGA DE OLIVEIRA incapaz

ADVOGADO : |[SP055560 JOSE WILSON GIANOTO

REPRESENTANTE : |ROSILEI GIMENEZ BASTIDA

ADVOGADO : |[SP055560 JOSE WILSON GIANOTO

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP135327 EDGARD PAGLIARANI SAMPAIO
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 107.00.00001-7 4 Vr FERNANDOPOLIS/SP

DECISAO

Coma restituic@o dos autos a Turma julgadora nos termos da decis@o de folhas 186/187, verifica-se que foi realizado um juizo positivo
de retratagdo na espécie, a implicar a edi¢do do acdrddo de fls. 189/194 e o exaurimento da pretensdo recursal da parte autora.

Além disso, € certo que ocorreu a adequagao do entendimento do érgdo fracionario deste Tribunal ao quanto decidido pela instancia
superior em sede de julgamento de recurso representativo de controvérsia, o que implicou, também, a substituicdo do acordao recorrido
por aquele langado as fls. 189/194, como que o recurso especial interposto encontra-se prejudicado, pois que visa a impugnar decisdo
deste Tribunal que ndo subsiste.

Ante o exposto, declaro prejudicado o recurso especial interposto pela parte autora, por exaurimento do interesse recursal e por
desafiar acérddo substituido por novo pronunciamento da Turma julgadora, decorrente da providéncia imposta pelo artigo 1.040, 11, do
CPC.

Certifique a Secretaria o trdnsito em julgado do v. acérdao de fls. 189/194, vez que, apos a sua edi¢io, ndo houve qualquer
manifestacdo da parte sucumbente no sentido de impugna-lo.

Apds, devolvamrse os autos ao Juizo de origem.

Int.

S&o Paulo, 08 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0031703-61.2004.4.03.9999/SP

| [ ]2004.03.99.031703-4/SP

APELANTE : |EDNALDO MESSIAS DE SOUSA

ADVOGADO : |SP033166 DIRCEU DA COSTA

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP094382 JOSEMAR ANTONIO GIORGETTI
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 101.00.00173-7 2 Vr SUMARE/SP

DECISAO

Coma restituic@o dos autos a Turma julgadora, nos termos da decisdo de fl. 169, verifica-se ter sido realizado juizo positivo de retratagao
na espécie, a implicar a edic@o do acorddo de fls. 171/174 (integrado pela decisdo de fls. 184/186) e o exaurimento da pretensdo recursal
da parte autora.

Além disso, ¢ certo que ocorreu a adequagao do entendimento do érgdo fracionario deste Tribunal ao quanto decidido pela instincia
superior nos termos dos artigos 543-B e 543-C do CPC, o que implicou, também, a substituicdo do acérdio recorrido, como que o
recurso especial interposto encontra-se prejudicado, pois que visa a impugnar decisdo deste Tribunal que ndo subsiste.

Ante o exposto, declaro prejudicado o recurso especial interposto pela parte autora, por exaurimento do interesse recursal e por
desafiar acérdao substituido por novo pronunciamento da Turma julgadora, decorrente da providéncia imposta pelo artigo 543-C, § 7°,
11, do CPC.

Int. Ap6s, devolvamrse os autos ao juizo de origem

Sao Paulo, 09 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002100-75.2006.4.03.6117/SP

| | ]2006.61.17.002100-5/SP
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APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP145941 MAURO ASSIS GARCIA BUENO DA SILVA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : [JOAO DONISETE THOMAZINI
ADVOGADO : |[SP252493B CAROLINA FURQUIM LEITE MATOS CARAZATTO e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE JAU > 17*SSJ > SP
DECISAO

Tendo em vista a realizaco de juizo positivo de retratagdo pela turma julgadora, a abranger a integralidade do objeto do recurso especial
de fls. 304/322, interposto pela parte autora, declaro neste ato prejudicado esse recurso.

Int.

Séo Paulo, 09 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0005444-74.2004.4.03.6104/SP

| [ [2004.61.04.005444-0/SP

APELANTE : |DUARTE BATISTA GUIMARAES

ADVOGADO : |SP140493 ROBERTO MOHAMED AMIN JUNIOR

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP110407 ANTONIO CESAR BARREIRO MATEOS
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Cuida-se de agravo interposto nos proprios autos a desafiar decisdo proferida por esta Vice-Presidéncia consistente em negativa de
admissibilidade a recurso extraordinario manejado por segurado em demanda relativa a concessdo de beneficio previdencidrio por
aposentadoria por tempo de servigo.

Remetidos os autos a E. Corte Suprema, deu-se a autuago do feito como ARE n° 942.978/SP, bem como a devoluggo do processo a
origem, nos termos do artigo 543-B do CPC/73, para julgamento da matéria em conformidade a paradigmas ja resolvidos nos termos da
sistermatica da repercussao geral (Tema 660 - ARE 748.371; Term 852 - RE 906.569).

DECIDO.

O supracitado artigo 328, paragrafo tmico, do Regimento Interno daquela E. Corte, dizia que "quando se verificar subida ou
distribuicdo de multiplos recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a)
selecionard um ou mais representativos da questdo e determinard a devolugdo dos demais aos tribunais ou turmas de juizado
especial de origem, para aplicagdo dos pardgrafos do art. 543-B do Codigo de Processo Civil." (redagdo da Emenda Regimental n°
21/2007).

Posteriormente, por forga da Emenda Regimental n® 23, de 11.03.2008, foi acrescentado o artigo 328-A ao Regimento Interno do STF,
de seguinte teor:

"Art. 328-A. Nos casos previstos no art. 543-B, caput, do Codigo de Processo Civil, o Tribunal de origem ndo emitird juizo de
admissibilidade sobre os recursos extraordindrios ja sobrestados, nem sobre os que venham a ser interpostos, até que o Supremo
Tribunal Federal decida os que tenham sido selecionados nos termos do § 1° daquele artigo.

§ 1° Nos casos anteriores, o Tribunal de origem sobrestara os agravos de instrumento contra decises que ndo tenham admitido
os recursos extraordindrios, julgando-os prejudicados na hipotese do art. 543-B, § 2°.

§ 2°Julgado o mérito do recurso extraordindrio em sentido contrdrio ao dos acérddos recorridos, o Tribunal de origem remeterd
ao Supremo Tribunal Federal os agravos em que ndo se retratar.”

Finalmente, o artigo 328-A, § 1°, do RISTF teve sua redagdo alterada pela Emenda Regimental n° 27, de 28.11.2008, verbis:

"AFE. 328-A oot
$ 1° Nos casos anteriores, o Tribunal de origem sobrestara os agravos de instrumento contra decisdes que ndo tenham admitido
os recursos extraordindrios, julgando-os prejudicados nas hipoteses do art. 543-B, § 2°, e, quando coincidente o teor dos
Julgamentos, § 3°."
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De todo o exposto, infere-se que esta o Tribunal de origem autorizado, por delegacdo regimental do STF, a declarar prejudicado o
agravo interposto no RE sobrestado na origem, sempre que negada a repercusso geral ao recurso extraordinario paradigma e que deu
causa ao sobrestamento (hipotese do artigo 328-A, § 1°, initio); bem como quando coincidentes o julgamento do STF no extraordinario
paradignma e o julgamento emanado do acdrddo recorrido, do qual tirado o extraordinario que ja fora inadmitido por decisdo ja desafiada
por agravo (hipotese do artigo 328-A, § 1°, fine).

A hipdtese do artigo 328-A, § 1°, initio, € a que se verifica na espécie.

Comefeito, quando do julgamento do ARE n® 906.569/PE, igualmente decidido sob a sistemética da repercussdo geral (CPC de 1973,
artigo 543-B), a Suprema Corte assentou o entendimento em torno da impossibilidade de se discutir a especialidade do labor em sede de
recurso extraordinario.

O precedente, transitado em julgado em 14/10/2015, restou assim ementado, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZACAO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI
8.213/91.

1. A avaliacao judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de
aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servico, conforme previsdo dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, é
controvérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do
art. 543-A, §5¢, do Codigo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessariamente da andlise fatico-probatdria, em concreto, de diversos
fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a savide ou a integridade fisica do segurado,; a comprovagdo
de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades; apreciagdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos
probatorios; e a permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condigdes especiais. Logo, eventual
divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do trabalho,
demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(STF, Plenario Virtual, ARE n° 906.569/PE, Rel. Min. Edson Fachin, DJe 25/09/2015).

Demuais disso, emrelagdo a alegada violagdo aos principios constitucionais invocados pelo recorrente, tem-se que o Supremo Tribunal
Federal, quando do julgamento do ARE n° 748.371/MT, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria veiculada no recurso
emexame, 0 que se fez por meio de deliberagio assim ementada, verbis:

Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla
defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa dependente de prévia andlise da adequada
aplicacdo das novmas infraconstitucionais. Rejeicdo da repercussdo geral. (ARE 748371 RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES,
Jjulgado em 06/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG 31-07-2013 PUBLIC 01-08-2013)

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 2°, do CPC c.c. artigo 328-A, § 1°, initio, do Regimento Interno do E. Supremo
Tribunal Federal, JULGO PREJUDICADO o agravo interposto da decisdo que ndo admitiu o recurso extraordinario.

Intimeny-se.

Oportunamente, restituam-se 0s autos a origem.

Séo Paulo, 08 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0060715-81.2008.4.03.9999/SP

| [ ]2008.03.99.060715-7/SP

APELANTE : |ALAIDE QUITERIA DA SILVA (= ou> de 65 anos)

ADVOGADO : |SP117736 MARCIO ANTONIO DOMINGUES

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP089720 ORISON MARDEN JOSE DE OLIVEIRA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 106.00.00149-2 1 Vr COLINA/SP

DECISAO

Coma restituic@o dos autos a Turma julgadora nos termos da decis@o de folhas 207/208, verifica-se que foi realizado um juizo positivo
de retratagdo na espécie, a implicar a edi¢do do acdérddo de fls. 212/217 e o exaurimento da pretensdo recursal da parte autora.

Além disso, € certo que ocorreu a adequagao do entendimento do érgdo fracionario deste Tribunal ao quanto decidido pela instincia
superior em sede de julgamento de recurso representativo de controvérsia, o que implicou, também, a substituicdo do acordao recorrido
por aquele lancado as fls. 212/217, como que o recurso especial interposto encontra-se prejudicado, pois que visa a impugnar decisdo
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deste Tribunal que ndo subsiste.

Ante o exposto, declaro prejudicado o recurso especial interposto pela parte autora, por exaurimento do interesse recursal e por
desafiar acérdao substituido por novo pronunciamento da Turma julgadora, decorrente da providéncia imposta pelo artigo 1.040, II, do

CPC.

Certifique a Secretaria o trdnsito em julgado do v. acorddo de fls. 212/217, vez que, apos a sua edi¢@o, nfo houve qualquer

manifestagdo da parte sucumbente no sentido de impugna-lo.
Apds, devolvamrse os autos ao Juizo de origem
Int.

Sao Paulo, 09 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0040494-24.2001.4.03.9999/SP

| [ ]2001.03.99.040494-0/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP132894 PAULO SERGIO BIANCHINI

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IMANOEL ROMERO FILHO
ADVOGADO : |SP058417 FERNANDO APARECIDO BALDAN
No. ORIG. : 199.00.00054-1 1 Vr NOVO HORIZONTE/SP
DECISAO

Coma restituicdo dos autos a Turma julgadora nos termos da decisdo de folhas 281/282, verifica-se que foi realizado um juizo positivo

de retratagdo na espécie, a implicar a edigdo do acdrdao de fls. 288/293 e o exaurimento da pretensdo recursal da parte autora.

Alémdisso, ¢ certo que ocorreu a adequagdo do entendimento do 6rgdo fracionario deste Tribunal ao quanto decidido pela instancia
superior em sede de julgamento de recurso representativo de controvérsia, o que implicou, também, a substituicdo do acordao recorrido
por aquele langado as fls. 288/293, com o que o recurso interposto encontra-se prejudicado, pois que visa a impugnar decisfo deste

Tribunal que ndo subsiste.

Ante o exposto, declaro prejudicado o recurso interposto pela parte autora, por exaurimento do interesse recursal € por desafiar
acordao substituido por novo pronunciamento da Turma julgadora, decorrente da providéncia imposta pelo artigo 1.040, II, do CPC.

Certifique a Secretaria o trdnsito em julgado do v. acorddo de fls. 288/293, vez que, apos a sua edi¢@o, nfo houve qualquer

manifestagdo da parte sucumbente no sentido de impugna-lo.
Ap0s, devolvamrse os autos ao Juizo de origem
Int.

Séo Paulo, 09 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001699-07.2005.4.03.9999/SP

| [ ]2005.03.99.001699-3/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . |SP099835 RODRIGO DE CARVALHO

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IDAMIAO BEZERRA DA SILVA
ADVOGADO : |SP079365 JOSE APARECIDO DE OLIVEIRA
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 5 VARA DE JUNDIAI SP
No. ORIG. : 102.00.00164-4 5 Vr JUNDIAI/SP
DECISAO

Coma restituic@o dos autos a Turma julgadora nos termos da decis@o de folhas 113/114, verifica-se que foi realizado umjuizo positivo

de retratagdo na espécie, a implicar a edi¢do do acdrddo de fls. 117/122 e o exaurimento da pretensdo recursal da parte autora.

Além disso, ¢ certo que ocorreu a adequagao do entendimento do érgdo fracionario deste Tribunal ao quanto decidido pela instincia

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagio: 25/08/2016

177/1134



superior nos termos dos artigos 543-B e 543-C do CPC, o que implicou, também, a substituicdo do acdrddo recorrido por aquele
langado as fls. 117/122, como que o recurso especial interposto encontra-se prejudicado, pois que visa a impugnar decisdo deste
Tribunal que ndo subsiste.

Ante o exposto, declaro prejudicado o recurso especial interposto pela parte autora, por exaurimento do interesse recursal e por
desafiar acérdao substituido por novo pronunciamento da Turma julgadora, decorrente da providéncia imposta pelo artigo 543-C, § 7°,
11, do CPC.

Int. Apds, devolvamrse os autos ao Juizo de origem

Séo Paulo, 08 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0002139-85.2000.4.03.6116/SP

| [ ]2000.61.16.002139-0/SP

APELANTE : |JOSIAS PEDRO DA SILVA

ADVOGADO : |SP124377 ROBILAN MANFIO DOS REIS e outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP138495 FERNANDO VALIN REHDER BONACCINI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Coma restituic@o dos autos a Turma julgadora nos termos da decis@o de folhas 215, verifica-se que foi realizado um juizo positivo de
retratacdo na espécie, a implicar a edigdo do acorddo de fls. 219/221 e o exaurimento da pretensdo recursal da parte autora.

Além disso, € certo que ocorreu a adequagao do entendimento do érgdo fracionario deste Tribunal ao quanto decidido pela instancia
superior nos termos dos artigos 543-B e 543-C do CPC, o que implicou, também, a substituicdo do acdrddo recorrido por aquele
langado as fls. 219/221, como que o recurso especial interposto encontra-se prejudicado, pois que visa a impugnar decisdo deste
Tribunal que ndo subsiste.

Ante o exposto, declaro prejudicado o recurso especial interposto pela parte autora, por exaurimento do interesse recursal e por
desafiar acérddo substituido por novo pronunciamento da Turma julgadora, decorrente da providéncia imposta pelo artigo 543-C, § 7°,
11, do CPC.

Int. Apds, devolvam-se os autos ao Juizo de origem.

Sao Paulo, 04 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

REMESSA NECESSARIA CIVEL N° 0007269-22.2005.4.03.6103/SP

| [2005.61.03.007269-3/sP

PARTE AUTORA : |JOSE MARIA PINHEIRO

ADVOGADO : |SP224631 JOSE OMIR VENEZIANI JUNIOR e outro(a)

PARTE RE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP040779 HILTON PLACIDO DE OLIVEIRA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE S J CAMPOS SP

DECISAO

Vistos etc.

Tendo em vista a realizago de juizo positivo de retratagio na espécie pela Turma julgadora, a abranger a integralidade do objeto do
recurso excepcional interposto pela parte autora, declaro neste ato prejudicado esse recurso.

Certifique a Subsecretaria o transito em julgado do v. acdrddo.

Ap0s, devolvanse os autos ao Juizo de origem.

Int.

Séo Paulo, 04 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente
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Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 45465/2016

00001 APELACAO CIVEL N° 0005023-73.2003.4.03.9999/SP

| [2003.03.99.005023-2/SP

APELANTE : |JOSE ALVES FERRO
ADVOGADO : |[SP173909 LUIS GUSTAVO MARTINELLI PANIZZA
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP040742 ARMELINDO ORLATO

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100.00.00241-3 3 Vr JUNDIAI/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora para impugnar acordao proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal

Determinou-se, as folhas 138, a devolugdo dos autos a Turma julgadora, para eventual retratagdo nos termos do artigo 543-C, § 7°, 11,
do CPC, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ no REsp n° 1.348.633/SP
Sobreveio, entdo, a decisdo de fls. 142/145, por meio do qual mantido o entendimento do acorddo recorrido.

DECIDO.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.
O recurso ndo merece admissao.

Verifica-se que a parte autora pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na anlise da prova do
exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que
ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de
Justiga, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, nio hd falar em violacdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
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simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Nesse passo, nfo altera a decisdo atacada, o entendimento firmado no REsp 1.348.633/SP, porquanto o dbice ao transito do especial
ndo diz esta firmado na questdo do reconhecimento do tempo de servigo rural a partir do documento mais antigo, mas simno
impedimento ao reexame de todo conjunto probatério, sendo oportuno observar que acorddo, expressamente, posicionou-se pela
nsuficiéncia da prova testemunhal, por si s6, para atestar o reconhecimento do tempo de servico durante todo o periodo pretendido.

Ante o exposto, nio admito o especial
Int.

Sao Paulo, 08 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0014349-52.2006.4.03.9999/SP

| [2006.03.99.014349-1/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP077111 LUIZ FERNANDO SANCHES

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |JOSE ALVES DE OLIVEIRA
ADVOGADO : |SP158939 HELOISA HELENA DA SILVA
No. ORIG. : 104.00.00060-3 3 Vr BIRIGUI/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora para impugnar acérdo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal

Determnou-se, as folhas 189, a devolugdo dos autos a Turma julgadora, para eventual retratacdo nos termos do artigo 543-C, § 7°, 11,
do CPC, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ no REsp n°® 1.348.633/SP
Sobreveio, entdo, a decisdo de fls. 193/196, por meio do qual mantido o entendimento do acorddo recorrido.

DECIDO.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.
O recurso ndo merece admissao.

Verifica-se que a parte autora pretende, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do
exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu enquadramento juridico na condicdo de trabalhador ruricola, matéria esta que
ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de
Justica, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, 1I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidario,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ova agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
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provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURM4, j. 16/05/2013, DJe

22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como

segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de

simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido.”
(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Nesse passo, nfo altera a decisdo atacada, o entendimento firmado no REsp 1.348.633/SP, porquanto o dbice ao transito do especial
ndo diz esta firmado na questdo do reconhecimento do tempo de servigo rural a partir do documento mais antigo, mas simno
impedimento ao reexame de todo conjunto probatério, sendo oportuno observar que acorddo, expressamente, posicionou-se pela

nsuficiéncia da prova testemunhal, por si s6, para atestar o reconhecimento do tempo de servico durante todo o periodo pretendido.

Ante o exposto, nio admito o especial.

Int.

Séo Paulo, 09 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001407-80.2004.4.03.6111/SP

|2004.61 .11.001407-3/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP103220 CLAUDIA STELA FOZ

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : ISANTO TOMAZ DE OLIVEIRA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP061433 JOSUE COVO
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE MARILIA Sec Jud SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora para impugnar acérdao proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal

Regional Federal.

Determinou-se, as folhas 203/204, a devolugdo dos autos a Turma julgadora, para eventual retratagdo nos termos do artigo 543-C, § 7°,

11, do CPC, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ no REsp n° 1.348.633/SP

Sobreveio, entdo, a decisdo de fls. 207/211, por meio do qual mantido o entendimento do acordo recorrido.

DECIDO.

Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O recurso ndo merece admissao.

Verifica-se que a parte autora pretende, por meio deste especial, revolver questdio afeta ao acerto ou equivoco na anlise da prova do
exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu enquadramento juridico na condi¢do de trabalhador ruricola, matéria esta que
ndo pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de

Justiga, verbis:
"A pretensdo de simples reexam

Ainda nesse sentido:

e de prova ndo enseja recurso especial."
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"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo ha falar em violagdo do art. 5335, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar”
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental néo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Nesse passo, nfo altera a decisdo atacada, o entendimento firmado no REsp 1.348.633/SP, porquanto o dbice ao transito do especial
ndo diz esta firmado na questdo do reconhecimento do tempo de servigo rural a partir do documento mais antigo, mas simno
impedimento ao reexame de todo conjunto probatério, sendo oportuno observar que acorddo, expressamente, posicionou-se pela
nsuficiéncia da prova testemunhal, por si s6, para atestar o reconhecimento do tempo de servico durante todo o periodo pretendido.

Ante o exposto, ndo admito o especial
Int.

Sao Paulo, 09 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0001337-18.2013.4.03.6121/SP

| [2013.61.21.001337-7/SP

APELANTE : |VICENTE DONIZETE ANTUNES

ADVOGADO : |SP136460B PAULO HENRIQUE DE OLIVEIRA e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |RJI141442 FELIPE GERMANO CACICEDO CIDAD e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100013371820134036121 1 Vr TAUBATE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto por segurado contra acordao emanado de 6rglo fracionario deste Tribunal Regional
Federal emagio de conhecimento de natureza previdenciaria.

DECIDO.

O recurso nfo merece admisso.

Primeiramente, temrse que a alegacdo de ferimento, pela edicdo da Lein® 9.876/99, mstituidora do fator previdencidrio, aos dispositivos
constitucionais invocados pela parte recorrente, ja foi rechagada pelo Supremo Tribunal Federal, o que se deu quando do julgamento da
medida cautelar na ADI n® 2.111/DF (DJ 05.12.2003). Naquela oportunidade, assentou também a Suprema Corte que a forma de
célculo do fator previdencidrio € matéria de natureza infraconstitucional, conforme se afere de trecho da ementa daquele julgado que
trago a colaggo:

"(...) 2. Quanto a alegagdo de inconstitucionalidade material do art. 20 da Lei n° 9.876/99, na parte em que deu nova redagdo ao
art. 29, "caput”, incisos e paragrafos, da Lei n° 8.213/91, a um primeiro exame, parecem corretas as objecoes da Presidéncia da
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Republica e do Congresso Nacional. E que o art. 201, §§ 1o e 70, da C.F., com a redagdo dada pela E.C. n° 20, de 15.12.1998,
cuidaram apenas, no que aqui interessa, dos requisitos para a obtengdo do beneficio da aposentadoria. No que tange ao
montante do beneficio, ou seja, quanto aos proventos da aposentadoria, propriamente ditos, a Constituicdo Federal de
5.10.1988, em seu texto origindrio, dele cuidava no art. 202. O texto atual da Constituicdo, porém, com o advento da E.C. n°
20/98, ja ndo trata dessa matéria, que, assim, fica remetida "aos termos da lei", a que se referem o "caput” e o § 7° do novo art.
201. Ora, se a Constituicdo, em seu texto em vigor,

Jja ndo trata do cdlculo do montante do beneficio da aposentadoria, ou melhor, dos respectivos proventos, ndo pode ter sido
violada pelo art. 20 da Lei n° 9.876, de 26.11.1999, que, dando nova redagdo ao art. 29 da Lei n° 8.213/91, cuidou exatamente
disso. (...)".

Além disso, ndo se pode olvidar que o Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do ARE n° 664.340/SC, assentou a
inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa aos elementos que compdema formula de calculo do fator previdenciario, dentre os
quais se insere a tabua completa de mortalidade prevista na parte final do artigo 29, § 8°, da Lein® 8.213/91, na redacfo dada pela Lein®
9.876/99.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 11.04.2013, € a que segue, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL E CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ISONOMIA DE GENERO.
CRITERIO DE EXPECTATIVA DE VIDA ADOTADO NO CALCULO DO FATOR PREVIDENCIARIO. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL (ART. 543-A DO CPC). 1. A controvérsia a respeito da
isonomia de género quanto ao critério de expectativa de vida adotado no cdlculo do fator previdenciario é de natureza
infraconstitucional, ndo havendo, portanto, matéria constitucional a ser analisada (ADI 2111 MC/DF, Rel. Min. SYDNEY
SANCHES, Pleno, DJ de 05/12/2003; ARE 712775 AgR/RS, Rel. Min.

CARMEN LUCIA, 2° Turma, DJe de 19/11/2012; RE 697982 AGR/ES, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1° Turma, DJe de 06/12/2012;
ARE 707176 AgR/RS, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, 2¢ Turma, DJe de 01/10/2012). 2. E cabivel a atribuicdo dos efeitos
da declaragdo de auséncia de repercussdo geral quando ndo ha matéria constitucional a ser apreciada ou quando eventual
ofensa a Constituigdo Federal se dé de forma indireta ou reflexa (RE 584.608 RG, Min. ELLEN GRACIE, Pleno, DJe de
13/03/2009). 3. Auséncia de repercussdo geral da questdo suscitada, nos termos do art. 543-A do CPC."

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 664.340/SC, Rel. Min. Teori Zavascki, DJe 20.03.2013)

Desse modo, considerado o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso, bem coma manifestagdo expressa do Supremo
Tribunal Federal pela inexisténcia de repercussdo geral do quanto nele veiculado, impde-se a inadmissdo do extraordinario.

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 09 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0052433-54.2008.4.03.9999/SP

| [2008.03.99.052433-1/sP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP070540 JAMIL JOSE SAAB
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : JOSE PAULO ARNAUT
ADVOGADO : [SP097321 JOSE ROBERTO SODERO VICTORIO
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE PINDAMONHANGABA SP
No. ORIG. : 106.00.00027-9 1 Vr INDAMONHANGABA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, com fundamento no art. 105, II1, "a", da Constituicio Federal, contra acorddo
proferido por érgdo fracionario desta Corte.

O recurso interposto, além da controvérsia acerca da contagem de tempo de servigo anterior a data do documento mais antigo,
questionou também o reconhecimento de aposentadoria por tempo de servico.

No que tange a controvérsia acerca da contagem de tempo de servigo anterior a data do documento mais antigo, os autos foram
encaminhados a Turma Julgadora para fins de exercicio do juizo de retrata¢do, nos termos do art. 543-C, § 7°, 11, do Cddigo de
Processo Civil, sobrevindo o novo acordio.
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Emseguida, os autos vierama esta Vice-Presidéncia, com a particular circunstancia de inexistir qualquer ratificagdo do recurso
excepcional anteriormente manejado pela parte interessada.

Decido.

Antes de tudo, impende considerar que, emrazio do juizo de retrataco exercido pela Turma julgadora, o acérddo reconheceu o periodo
de 25/06/1967 até 31/12/1970, resta exaurido em parte o exame da pretensdo relativa ao reconhecimento contagem de tempo de servigo
anterior a data do documento mais antigo.

Por outro lado, a realizagdo de novo julgamento enseja a expressa manifestagdo da parte no tocante ao interesse no processamento do
recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que, até entdo, ndo houvera o esgotamento
da msténcia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificagdo porque foi interposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instancia
ordinaria.

De se frisar, também, que a ratificagdo ou reiteragdo deve ocorrer no prazo de interposic@o do recurso, contado a partir da publicagdo do
novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, como ilustra o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7%, II, DO CPC.
FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérddo dos embargos de declaragdo, sem posterior
ratificacdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orientacdo acima também para outros recursos. Precedentes expressos em relagdo a
Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagdo em razdo de a matéria versada nele Recurso Especial
ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, Il, do CPC; manteve o acorddo
hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/ST]J isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o Recurso
Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art. 543-C, § 7, II, do CPC,
sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que ¢ indispensavel expressa ratificagdo, sempre que
proferido novo acérddo pelo érgio colegiado.

Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO PREMATURO.
AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE.
1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de esgotada a jurisdicdo prestada pelo Tribunal de origem, posto
pendente recurso de embargos, revela-se prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado
ou ratificado no prazo recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2° Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1¢Turma, DJ 23.11.2010; (RE 476.316-AgR, Rel.
Min. ELLEN GRACIE, 2 Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ
13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante revela-se extempordneo, vez que o acorddo do
recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em 7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em
2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteragdo apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - Al 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux -j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposicdo anterior ao julgamento dos embargos de
declaragdo opostos na origem. 3. Nao esgotamento das vias ordindrias. Auséncia de ratificacdo ulterior. Incidéncia do verbete
281 da Suimula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Ante o exposto, niio admito o especial
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Intimem-se.

Séo Paulo, 09 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0009581-07.2014.4.03.6183/SP

| [2014.61.83.009581-0/SP

APELANTE : |GERSON DE OLIVEIRA FARIAS

ADVOGADO . |SP244799 CARINA CONFORTI SLEIMAN e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR . |SP208438 PAULO FLORIANO FOGLIA e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100095810720144036183 3V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por segurado contra acorddo emanado de orgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal emagio de conhecimento de natureza previdencidria.

DECIDO.

Comefeito, o caso em exame se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE n®
564.354/SE (DJe 15.02.2011), oportunidade em que a Suprema Corte assentou a possibilidade de se aplicar imediatamente o artigo 14
da EC n° 20/98 ¢ o artigo 5° da EC n° 41/03 aos beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido
antes da vigéncia dessas normas, de modo a que passem - tais beneficios - a observar o novo teto constitucional.

O v. acordio do E. STF restou assim ementado, verbis:

"DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO DOS
BENEFICIOS DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA
ALTERACAO. EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO
PERFEITO. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA AO
PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. H pelo
menos duas situagoes juridicas em que a atuacdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constituicdo da Republica
demanda interpretacdo da legislagdo infraconstitucional: a primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das
normas, pois ndo se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se da
na espécie, decorre da garantia constitucional da protegcdo ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solucdo de
controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em conflito e determinados os seus alcances para
se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Ndo ofende o ato juridico perfeito a
aplicacdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos
beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de
modo a que passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordindrio.”

(STF, Pleno, RE n° 564.354/SE, Rel Min. Carmmen Liicia, j. 08.09.2010, DJe 15.02.2011)

In casu, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veicula tese frontalmente divergente daquela albergada pela
Corte Suprema no paradigma acima transcrito, ja que o acdrddo recorrido é claro ao dizer que nfo houve limitagdo do salario-de-
beneficio ao teto do salario-de-contribuicdo vigente a época da concessdo, ndo sendo o caso de se reportar ao RE 564.354. Noutras
palavras, ndo houve affonta ao entendimento sufragado pela Corte Suprema, o que atrai para o caso concreto a prejudicialidade do
extraordinario.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.
Int.

Séo Paulo, 09 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0009581-07.2014.4.03.6183/SP
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| |2014.61.83.009581-0/SP

APELANTE : |GERSON DE OLIVEIRA FARIAS

ADVOGADO : |SP244799 CARINA CONFORTI SLEIMAN e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP208438 PAULO FLORIANO FOGLIA e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100095810720144036183 3V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acdrddo proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Temse que o pedido revisional deduzido pelo segurado-recorrente foi rejeitado pelas instancias ordinarias, ao fundamento de que o

beneficio percebido ndo fora limitado pelo "teto" quando de sua concessao.

A alteragio dessa conclusdo, na forma pretendida, demandaria inevitavel revolvimento do substrato fatico-probatério da demanda,

vedada na instancia especial nos termos do entendimento consolidado na Sumula n® 7/STJ.
Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REVISAO
DA RMI. PEDIDO JULGADO IMPROCEDENTE EM RAZAO DE AUSENCIA DE PROVA. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO
EMSEDE DE RECURSO ESPECIAL. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. A despeito de a agravante
alegar, em seu Raro Apelo, violagdo ao art. 333 do CPC, ao fundamento de que os documentos dos autos comprovam que seu
beneficio de aposentadoria tem sido pago em desconformidade com a legislacdo vigente, o Tribunal de origem, soberano na
andlise fatico-probatoria da causa, consignou que as provas certificam apenas que os saldrios de contribuigdo foram limitados
ao teto até margo/93, o que ndo é suficiente para ratificar o alegado equivoco de limitagdo ao teto do beneficio a partir da
edicdo da EC 20/98 e 41.2003. 2. A alteragdo dessa conclusdo, na forma pretendida, demandaria necessariamente o incursdo no

acervo fatico-probatorio dos autos. 3. Agravo Regimental desprovido."

(STJ, Primeira Turma, AgRg no ARESP n° 350.039/RJ, Rel. Min. Napoledo Nunes Mais Filho, DJe 07.04.2014)

Por fim, ndo cabe o recurso por alegagdo de violagdo a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagio da competéncia

do Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 09 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0007610-34.2013.4.03.6114/SP

| [2013.61.14.007610-0/SP

APELANTE : [HILDA MARIA PEREIRA DIAS KOMETANI
ADVOGADO : [SP367105A CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP123657 ANA CAROLINA GUIDI TROVO e outro(a)
: |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100076103420134036114 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por érgfo fracionario deste Tribunal
Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.
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Com efeito, no tocante & matéria de fundo retratada no extraordinario interposto pela parte recorrente, tem-se que o Supremo Tribunal
Federal, quando do julgamento do RE n° 686.143/PR (Tema n°® 568), assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria em
exame, o que se fez por meio de deliberagio assim ementada, verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equiparacdo ao limite do saldrio de contribuicéo. Questdo
infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordindrio recusado. Nédo apresenta
repercussdo geral o recurso extraordindrio que, tendo por objeto o indice para reajuste de beneficio pago pelo regime geral de

previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional.”
(STF, Plendrio Virtual, RE n° 686.143/PR, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 23.08.2012, DJe 11.09.2012)

De outra parte, ndo se pode olvidar que o caso em exame também se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando
do julgamento do ARE n° 685.029/RS, oportunidade em que a Suprema Corte assentou, de forma unanime, a inexisténcia de
repercussdo geral da controvérsia atinente a critérios de fixagdo de indices de reajustamento de beneficios previdencidrios, haja vista o
carater emnentemente infraconstitucional da matéria em comento.

A ementa do precedente invocado € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. ART. 201, § 4°, DA CRFB/88. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 685.029/RS, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 21.09.2012, DJe 07.11.2014)

Finalmente, importa consignar também que o Supremo Tribunal Federal vem de reconhecer a auséncia de repercussdo geral da matéria
relativa a indices de reajuste aplicaveis aos beneficios previdenciarios a fim de preservar o seu valor real, o que se deu quando do
julgamento do ARE n° 888.938/PE (Temma n® 824), que restou ementado nos seguintes termos, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. INDICE DE REAJUSTE. MATERIA DE
INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA A CONSTITUICAO. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. I
- A controvérsia relativa ao indice de reajuste aplicavel aos beneficios previdencidrios, de modo a preservar o seu valor real,
estd restrita ao ambito infraconstitucional. Il - O exame da questdo constitucional ndo prescinde da prévia andlise de normas
infraconstitucionais, o que afasta a possibilidade de reconhecimento do requisito constitucional da repercussdo geral. III -
Repercussdo geral inexistente."

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 888.938/PFE, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, j. 19.06.2015, DJe 29.06.2015).

Tudo somado, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veicula teses cuja repercussdo geral, repito, foi negada
pelo E. STF em mais de um precedente paradigmatico, circunstancia essa que atrai para o caso concreto a proibicdo legal de admissao
do recurso, prevista no artigo 1.030, I, do NCPC.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

S&o Paulo, 09 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0007610-34.2013.4.03.6114/SP

| [2013.61.14.007610-0/SP

APELANTE : |HILDA MARIA PEREIRA DIAS KOMETANI
ADVOGADO : |SP367105A CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[SP123657 ANA CAROLINA GUIDI TROVO e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100076103420134036114 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal em ag8o revisional de beneficio previdenciario.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Busca o recorrente, sob a invocagdo dos artigos 20, § 1°, e 28, § 5°, da Lein® 8.212/91, o reconhecimento de alegado direito a revisio
da renda mensal inicial de beneficio previdencidrio, utilizando-se, para tanto, indices de reajustamento dos salarios-de-contribuigdo das
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competéncias que discrimina.

Ocorre que, conforne iterativa jurisprudéncia do C. STJ, inexiste juridicamente a pretendida vinculagdo entre os indices de reajuste de
beneficios previdenciarios e os indices adotados para a majoragdo de salarios-de-contribuigdo, descasamento esse que ndo afronta os
dispositivos legais apontados pela parte recorrente.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. REAJUSTAMENTO. PRINCIPIO DA PRESERVACAO DO VALOR REAL. EQUIVALENCIA ENTRE
REAJUSTES DOS SALARIOS DE CONTRIBUICAO E DOS BENEFICIOS. IMPOSSIBILIDADE. JURISPRUDENCIA
CONSOLIDADA DO STJ. SUMULA 83/STJ. 1. Trata-se, na origem, de pretensdo do segurado de aplicar ao seu beneficio
previdencidrio os mesmos reajustes dos saldrios de contribuicdo. 2. "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da
impossibilidade de utilizagdo, para fins de reajuste dos beneficios previdencidrios, dos mesmos indices previstos para regjuste dos
beneficios de valor minimo, dos saldrios-de-contribuicdo ou do art. 58 do ADCT, porquanto hd previsdo legal insculpida no art.
41 da Lei n. 8.213/1991 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma,
DJe 30.11.2011). No mesmo sentido: AgRg no Ag 1.281.280/MG, Rel. Ministro Celso Limongi (Desembargador convocado do
TJ/SP), Sexta Turma, DJe 1.2.2011; e AgRg no Ag 752.625/MG, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJ
5.2.2007, p. 336. 3. O acordao recorrido esta em sintonia com atual orientagdo do STJ, razdo pela qual ndo merece prosperar a
irresignacdo. Sumula 83/STJ. 4. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 168.279/MG, Segunda Turma, Relator Ministro Herman

Benjamin, DJe 5/11/2012)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. REAJUSTE. INDICE
INTEGRAL. LEI N.° 8.213/91. IMPOSSIBILIDADE. 1. Nos termos da firme jurisprudéncia do STJ, tendo o beneficio sido
concedido sob a vigéncia da Lei n.° 8.213/91, incabivel a aplicagdo do indice integral no primeiro reajuste. 2. A aplicagdo dos
indices legais, pelo INSS, para o reajustamento dos beneficios previdencidrios ndo ofende as garantias da irredutibilidade do
valor do beneficio e da preservacdo do seu valor real. 3. No aspecto: "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da
impossibilidade de utilizagdo, para fins de reajuste dos beneficios previdenciarios, dos mesmos indices previstos para regjuste dos
beneficios de valor minimo, dos saldarios-de-contribuicdo ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal insculpida no art.
41 da Lein.°8.213/91 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, DJe 30/11/2011). 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 74.447/MG, Sexta Turma, Relator Ministro Og Fernandes, DJe 12/3/2012)

Ante o exposto, com fundamento no entendimento consolidado na Stmula n® 83/STJ - aplicavel também aos recursos interpostos com
base na alinea "a" do permissivo constitucional -, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 09 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0009477-49.2013.4.03.6183/SP

| [2013.61.83.009477-1/sP

APELANTE : |SIDNEY DE CARVALHO E SILVA

ADVOGADO : |SP121737 LUCIANA CONFORTI SLEIMAN COZMAN e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP245134B LENITA FREIRE MACHADO SIMAO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100094774920134036183 6V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acordao proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Temse que o pedido revisional deduzido pelo segurado-recorrente foi rejeitado pelas instancias ordinarias, ao fundamento de que o
beneficio percebido ndo fora limitado pelo "teto" quando de sua concessao.

A alterago dessa conclusdo, na forma pretendida, demandaria inevitavel revolvimento do substrato fatico-probatdrio da demanda,
vedada na instancia especial nos termos do entendimento consolidado na Stmula n® 7/STJ.

Nesse sentido:
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"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REVISAO
DA RMI. PEDIDO JULGADO IMPROCEDENTE EM RAZAO DE AUSENCIA DE PROVA. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO
EMSEDE DE RECURSO ESPECIAL. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. A despeito de a agravante
alegar, em seu Raro Apelo, violagdo ao art. 333 do CPC, ao fundamento de que os documentos dos autos comprovam que seu
beneficio de aposentadoria tem sido pago em desconformidade com a legislagcdo vigente, o Tribunal de origem, soberano na
andlise fatico-probatoria da causa, consignou que as provas certificam apenas que os saldarios de contribuicdo foram limitados
ao teto até margo/95, o que ndo é suficiente para ratificar o alegado equivoco de limitagdo ao teto do beneficio a partir da
edicdo da EC 20/98 e 41.2003. 2. A alteragdo dessa conclusdo, na forma pretendida, demandaria necessariamente o incursdo no
acervo fatico-probatorio dos autos. 3. Agravo Regimental desprovido.”

(STJ, Primeira Turma, AgRg no ARESP 1n° 350.039/RJ, Rel. Min. Napoledo Nunes Mais Filho, DJe 07.04.2014)

Por fim, nfio cabe o recurso por alegacio de violagdo a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia
do Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 09 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0009477-49.2013.4.03.6183/SP

| |2013.61.83.009477-1/SP

APELANTE : |SIDNEY DE CARVALHO E SILVA

ADVOGADO : |[SP121737 LUCIANA CONFORTI SLEIMAN COZMAN e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP245134B LENITA FREIRE MACHADO SIMAO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100094774920134036183 6V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo segurado a desafiar acdrdao proferido por drgfo fracionario deste Tribunal Regjonal
Federal

Apds devolugio dos autos a turma julgadora, o acérddo recorrido foi mantido apds juizo de retratagdo negativo (l. 185).

O recurso merece admiss3o.

Estao preenchidos os requisitos formais de admissibilidade e a matéria se revela devidamente prequestionada.

Com efeito, nos termos do julgamento do RE n° 564.354/SE, decidido sob a sistematica de repercussao geral da matéria, foi assentado o
entendimento de que ndo ofende o ato juridico perfeito a aplicac@o imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n® 20/1998 e do art. 5°
da Emenda Constitucional n® 41/2003 aos beneficios previdencidrios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da
vigéncia dessas normas, de modo a que passema observar o novo teto constitucional.

Verifica-se que o acorddo recorrido afastou a revisdo pleiteada, manifestando-se pela naplicabilidade dos novos tetos estabelecidos pelas
Emendas Constitucionais n° 20/98 e 41/03, ante o fato de o beneficio ter sido concedido antes da Constituigdo Federal de 1988.
Entretanto, o mencionado acérddo paradigma do STF (RE n° 564.354/SE) nfo fez qualquer restricio quanto ao periodo no qual seria
aplicavel a observancia aos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais 20/98 e 41/03.

Acrescente-se que eventuais dividas acerca do alcance do acorddo RE n° 564.354/SE restaram sepultadas, consoante se verifica dos
recentes julgados do E. STF, nos quais os Eminentes Relatores esclareceram que a Suprema Corte nio impds limites temporais a
aplicacdio do paradigma. E o que se verifica das decisdes proferidas nos autos do RE r° 898.958/PE, Relatora Ministra Carmen Liicia,
J- 15/09/2015; ARE n° 885.608/RJ, Relator Ministro Roberto Barroso, j. 14/05/2015 e ARE 758.317/SP, Relator Ministro Roberto
Barroso, j. 03/03/2015, verbis:

"Trata-se de agravo cujo objeto é decisdo que negou seguimento a recurso extraordindrio interposto contra acérddo da
Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais do Estado de Sdo Paulo. Veja-se, a propdsito, o seguinte trecho do
acorddo recorrido: [...] O disposto no artigo 14 da Emenda Constituicdo n.° 20/1998 e no artigo 5° da Emenda Constituicdo n.°
41/2003 alcangam também os beneficios concedidos anteriormente a elevagdo do teto, mas desde que na data de inicio tenham
ficado limitados ao teto que vigorava a época, uma vez que havia previsdo legal para a sua reposicdo, conforme dispde o artigo
26 da Lei n.° 8.870/1994 (aplicavel aos beneficios concedidos entre 05/04/1991 e 31/12/1993) e o artigo 21 da Lei n.° 8.880/1994
c/c o artigo 35, § 2°, do Decreto n.° 3.048/1999 (aplicavel aos beneficios concedidos a partir de 1994). Como a reposicdo do
percentual que excedeu ao teto vigente na data da concessdo do beneficio somente passou a ser prevista a partir da edigdo da
Lein.? 8.870/1994 (artigo 26), entendo que a aplicagdo dos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais n.° 20/98 e
41/2003, na forma decidida pelo Supremo Tribunal Federal (RE 564.354/SE), é devida apenas aos beneficios concedidos a partir
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de 05/04/1991. No presente caso, considerando-se que a data de inicio do beneficio é anterior a 05/04/1991, ndo havera direito a
qualquer recomposicdo dos residuos extirpados por ocasido da apuragdo do salario-de-beneficio, motivo este pelo qual a agdo
deve ser julgada improcedente. Ante todo o exposto, nego provimento ao recurso da parte autora." A Procuradoria-Geral da
Repuiblica opinou pelo provimento do agravo e do recurso extraordindrio. O recurso extraordindrio merece provimento.
Inicialmente, observo que o Supremo Tribunal Federal, ao apreciar o RE 564.354, Rel.“ Min.” Cdarmen Luicia, com repercussdo
geral reconhecida, entendeu ser possivel a aplicacdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n® 20/1998 e do art. 5° da
Emenda Constitucional n° 41/2003 aqueles que percebem seus beneficios com base em limitador anterior, levando-se em conta os
saldrios de contribuicdo que foram utilizados para os cdlculos iniciais. Veja-se, nesse sentido, a ementa do referido recurso:
'DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO DOS BENEFICIOS
DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA ALTERACAO.
EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO PERFEITO.
NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA AO PRINCIPIO DA
IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Hé pelo menos duas
situagdes juridicas em que a atuagdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constituicdo da Republica demanda
interpretagdo da legislagdo infraconstitucional: a primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das normas,
pois ndo se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se da na
espécie, decorre da garantia constitucional da protegdo ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solucdo de
controveérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em conflito e determinados os seus alcances para
se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Ndo ofende o ato juridico perfeito a
aplicacdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos
beneficios previdencidrios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de
modo a que passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordindrio.' Em conformidade
com o parecer Procuradoria-Geral da Republica, o STF 'ndo impds limites temporais a atualizagdo do beneficio'. Diante do
exposto, com base no art. 544, § 4° 1, ¢, do CPC eno art. 21, § 1°, do RI/STF, conhego do agravo e dou provimento ao recurso
extraordindrio para determinar a Turma de origem que aplique ao presente processo o entendimento do Supremo Tribunal
Federal assentado no RE 564.354, Rel. “ Min.? Carmen Lucia."

Ante a inexisténcia de pronunciamento quanto a eventual limitagdo ao teto quando da concessdo do beneficio, mesmo apos a devolugio
dos autos a turma julgadora, de rigor admissdo do recurso.

Ante o exposto, ADMITO o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 09 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0003219-60.2014.4.03.6127/SP

| [2014.61.27.003219-8/sP

APELANTE : IMARIA ANGELICA JARDIM AMATO

ADVOGADO : |SP189302 MARCELO GAINO COSTA e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP251178 MAIRA SAYURI GADANHA SPINOLA DE CASTRO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100032196020144036127 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em agdo objetivando a revisdo de beneficio previdenciario de professor.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.
O Colendo Superior Tribunal de Justiga firmou-se no sentido de que o fator previdencirio incide sobre o célculo da aposentadoria por
tempo de contribuigdo de professor, tal qual decidido por esta Corte.

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA DE PROFESSOR. SALARIO-DE-BENEFICIO. FATOR PREVIDENCIARIO.
INCIDENCIA.

1. A luz do Decreto 53.831/64 (Quadro Anexo, Item 2.1.4), a atividade de professor era considerada penosa, situagdo modificada
com a entrada em vigor da Emenda Constitucional 18/81 e, consequentemente, das alteragdes constitucionais posteriores,
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porgquanto o desempenho da atividade deixou de ser considerada especial para ser uma regra "excepcional”, diferenciada, na
qual demanda um tempo de servigo menor em relagdo a outras atividades, desde que se comprove o exclusivo trabalho nessa
condlicdo.

2. A atividade de professor ndo é especial em si, para fins de seu enquadramento na espécie "aposentadoria especial” a que
alude o art. 57 da Lei n. 8.213/91, mas regra diferenciada para a aposentadoria que exige o seu cumprimento integral, o que
afasta seu enquadramento as disposicoes do inciso Il do art. 29 do mesmo diploma, que ndo prevé a utilizagdo do fator
previdencidrio no cdlculo do saldario-de-beneficio.

3. Amoldando-se a aposentadoria do professor naquelas descritas no inciso I, "c", inafastavel o fator previdencidrio, incidéncia
corroborada ainda pelas disposicoes do § 9° do art. 29 da Lei de Beneficios, em que foram estabelecidos acréscimos temporais
para minorar o impacto da formula de cdlculo sobre o regime diferenciado dos professores.

4. Eventual ndo incidéncia do fator previdencidrio sobre a aposentadoria de professor somente é possivel caso o implemento dos
requisitos para o gozo do beneficio tenha se efetivado anteriormente a edi¢do da Lei n. 9.897/99. EDcl no AgRg no AgRg no
REsp 1.490.380/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/06/2015, DJe
16/06/2015.

Recurso especial improvido."

(STJ, REsp n° 1.423.286/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, j. 20/08/2015 DJe: 01/09/2015).

Por fim, nio cabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "'c", haja vista que é "nadmissivel o recurso especial que se fundamenta na
existéncia de divergéneia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstragio da similitude fatico-juridica, & mera transcri¢do de ementas e
de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentaneo. Hipotese, por extensdo, da
Surmula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcrigdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da
copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial pertinente, ndio atende os requisitos do artigo 541,
paragrafo tnico, do Cddigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° € 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o
conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro
CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intime-se.

Sao Paulo, 09 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00013 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0013533-07.2005.4.03.9999/SP

| [2005.03.99.013533-7/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP022812 JOEL GIAROLA

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELANTE : |JOSE MARIA PEREIRA SANTOS
ADVOGADO : |SP079365 JOSE APARECIDO DE OLIVEIRA
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 6 VARA DE JUNDIAI SP
No. ORIG. : 103.00.00327-0 6 Vr JUNDIAI/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, com findamento no art. 105, 111, "a", da Constituicio Federal, contra acordao
proferido por 6rgio fraciondrio desta Corte.

O recurso interposto, além da controvérsia acerca da contagem de tempo de servigo anterior a data do documento mais antigo,
questionou também o reconhecimento de aposentadoria por tempo de servico.

No que tange & controvérsia acerca da contagem de tempo de servigo anterior a data do documento mais antigo, os autos foram
encaminhados a Turma Julgadora para fins de exercicio do juizo de retratag@o, nos termos do art. 543-C, § 7°, II, do Cddigo de
Processo Civil, sobrevindo o novo acérdao.

Emseguida, os autos vierama esta Vice-Presidéncia, com a particular circunstancia de inexistir qualquer ratificacdo do recurso
excepcional anteriormente manejado pela parte interessada.

Decido.
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Antes de tudo, impende considerar que, emrazio do juizo de retratacgo exercido pela Turma julgadora, o acérddo reconheceu o periodo
de 14/06/1970 até 30/07/1979, resta exaurido em parte o exame da pretensdo relativa ao reconhecimento contagem de tempo de servigo
anterior a data do documento mais antigo.

Por outro lado, a realizacdo de novo julgamento enseja a expressa manifestagio da parte no tocante ao interesse no processamento do
recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que, até entdo, ndo houvera o esgotamento
da instancia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificagio porque foi interposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instancia
ordinaria.

De se fiisar, também, que a ratificagdo ou reiteragdo deve ocorrer no prazo de nterposicdo do recurso, contado a partir da publicagdo do
novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, como ilustra o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7° II, DO CPC.
FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérddo dos embargos de declaracdo, sem posterior
ratificagdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orientacdo acima também para outros recursos. Precedentes expressos em relagdo a
Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagdo em razdo de a matéria versada nele Recurso Especial
ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, Il, do CPC; manteve o acorddo
hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Stmula 418/STJ isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o Recurso
Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art. 543-C, § 7, II, do CPC,
sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que é indispensavel expressa ratificagdo, sempre que
proferido novo acorddo pelo 6rgio colegiado.

Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO PREMATURO.
AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE.
1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de esgotada a jurisdicéo prestada pelo Tribunal de origem, posto
pendente recurso de embargos, revela-se prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado
ou ratificado no prazo recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2° Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1¢ Turma, DJ 23.11.2010; (RE 476.316-AgR, Rel.
Min. ELLEN GRACIE, 2 Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ
13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante revela-se extempordneo, vez que o acorddo do
recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em 7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em
2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteragdo apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - AI 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux - j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposicdo anterior ao julgamento dos embargos de
declaragdo opostos na origem. 3. Nao esgotamento das vias ordindrias. Auséncia de ratificacdo ulterior. Incidéncia do verbete
281 da Sumula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Ante o exposto, niio admito o especial
Intimen-se.

Séo Paulo, 04 de agosto de 2016.
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MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVEL N° 0012784-11.2013.4.03.6183/SP

| [2013.61.83.012784-3/SP

APELANTE : |ILTON FLORENTINO CORDEIRO

ADVOGADO : [SP121737 LUCTANA CONFORTI SLEIMAN COZMAN e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP172050 FERNANDA GUELFI PEREIRA e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00127841120134036183 9V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acordao proferido por orgdo fracionrio deste E. Tribunal Regional
Federal
DECIDO.

O recurso ndo merece admiss3o.

Temese que o pedido revisional deduzido pelo segurado-recorrente foi rejeitado pelas instancias ordinarias, ao fundamento de que o
beneficio percebido ndo fora limitado pelo "teto" quando de sua concess3o.

A alteracio dessa conclusdo, na forma pretendida, demandaria inevitavel revolvimento do substrato fatico-probatdrio da demanda,
vedada na instancia especial nos termos do entendimento consolidado na Stmula n® 7/STJ.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EMAGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REVISAO
DA RMI. PEDIDO JULGADO IMPROCEDENTE EM RAZAO DE AUSENCIA DE PROVA. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO
EMSEDE DE RECURSO ESPECIAL. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. A despeito de a agravante
alegar, em seu Raro Apelo, violagdo ao art. 333 do CPC, ao fundamento de que os documentos dos autos comprovam que seu
beneficio de aposentadoria tem sido pago em desconformidade com a legislagdo vigente, o Tribunal de origem, soberano na
andlise fatico-probatoria da causa, consignou que as provas certificam apenas que os saldarios de contribuicdo foram limitados
ao teto até margo/935, o que ndo é suficiente para ratificar o alegado equivoco de limitagdo ao teto do beneficio a partir da
edicdo da EC 20/98 e 41.2003. 2. A alteracdo dessa conclusdo, na forma pretendida, demandaria necessariamente o incursdo no
acervo fatico-probatorio dos autos. 3. Agravo Regimental desprovido.”

(STJ, Primeira Turma, AgRg no ARESP n° 350.039/RJ, Rel. Min. Napoledo Nunes Mais Filho, DJe 07.04.2014)

Por fim, nfio cabe o recurso por alegagdo de violagdo a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia
do Supremo Tribunal Federal

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 09 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0012784-11.2013.4.03.6183/SP

| [2013.61.83.012784-3/SP

APELANTE : |ILTON FLORENTINO CORDEIRO

ADVOGADO : |SP121737 LUCIANA CONFORTI SLEIMAN COZMAN e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP172050 FERNANDA GUELFI PEREIRA ¢ outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100127841120134036183 9V Vr SAO PAULO/SP
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DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto por segurado contra acorddo emanado de orgio fraciondrio deste Tribunal Regional
Federal em ac@o de conhecimento de natureza previdenciaria.

DECIDO.

Comefeito, o caso em exame se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE n®
564.354/SE (DJe 15.02.2011), oportunidade em que a Suprema Corte assentou a possibilidade de se aplicar imediatamente o artigo 14
da EC n° 20/98 e o artigo 5° da EC n® 41/03 aos beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido
antes da vigéncia dessas normas, de modo a que passem - tais beneficios - a observar o novo teto constitucional.

O v. acorddo do E. STF restou assim ementado, verbis:

"DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO DOS
BENEFICIOS DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA

ALT. ERACA~O EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO
PERFEITO. NECESSIDADE DE INTERPRETA C/f O DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA AO
PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Ha pelo
menos duas situagdes juridicas em que a atuacdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constituicdo da Republica
demanda interpretacdo da legislacdo infraconstitucional: a primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das
normas, pois ndo se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se da
na espécie, decorre da garantia constitucional da prote¢do ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solugdo de
controveérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em conflito e determinados os seus alcances para
se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Ndo ofende o ato juridico perfeito a
aplicacdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos
beneficios previdencidrios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de
modo a que passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordindrio.”

(STF, Pleno, RE n® 564.354/SE, Rel. Min. Carmen Licia, j. 08.09.2010, DJe 15.02.2011)

In casu, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veicula tese frontalmente divergente daquela albergada pela
Corte Suprema no paradigma acima transcrito, ja que o acdrddo recorrido € claro ao dizer que nfo houve limitagdo do salario-de-
beneficio ao teto do salario-de-contribuicdo vigente a época da concessao, nfo sendo o caso de se reportar ao RE 564.354. Noutras
palavras, ndo houve afronta ao entendimento sufragado pela Corte Suprema, o que atrai para o caso concreto a prejudicialidade do
extraordinario.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 09 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00016 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0015033-87.2004.4.03.6105/SP

| [2004.61.05.015033-4/sP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP186442 KARINA BACCIOTTI CARVALHO e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ANISIO BONNI
ADVOGADO : |SP128685 RENATO MATOS GARCIA e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DE CAMPINAS - 5* SSJ - SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, com findamento no art. 105, III, "a", da Constituicio Federal, contra acordao
proferido por érgio fracionario desta Corte.

O recurso interposto, além da controvérsia acerca da contagem de tempo de servigo anterior a data do documento mais antigo,
questionou também o reconhecimento de aposentadoria por tempo de servigo.

No que tange a controvérsia acerca da contagem de tempo de servigo anterior a data do documento mais antigo, os autos foram
encaminhados a Turma Julgadora para fins de exercicio do juizo de retratago, nos termos do art. 543-C, § 7°, II, do Cddigo de
Processo Civil, sobrevindo o novo acordao.
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Emseguida, os autos vierama esta Vice-Presidéncia, com a particular circunstancia de inexistir qualquer ratificagdo do recurso
excepcional anteriormente manejado pela parte interessada.

Decido.

Antes de tudo, impende considerar que, emrazio do juizo de retrataco exercido pela Turma julgadora, o acérddo reconheceu o periodo
de 01/01/1970 até 31/10/1991, resta exaurido em parte o exame da pretensdo relativa ao reconhecimento contagem de tempo de servigo
anterior a data do documento mais antigo.

Por outro lado, a realizagdo de novo julgamento enseja a expressa manifestagdo da parte no tocante ao interesse no processamento do
recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que, até entdo, ndo houvera o esgotamento
da msténcia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificagio porque foi interposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instancia
ordinaria.

De se fiisar, também, que a ratificagdo ou reiteragdo deve ocorrer no prazo de interposi¢ao do recurso, contado a partir da publicagdo do
novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, como ilustra o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 74, II, DO CPC.
FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérddo dos embargos de declaragdo, sem posterior
ratificacdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orientacdo acima também para outros recursos. Precedentes expressos em relagdo a
Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagdo em razdo de a matéria versada nele Recurso Especial
ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, Il, do CPC; manteve o acorddo
hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Stmula 418/STJ isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o Recurso
Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art. 543-C, § 7, II, do CPC,
sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que é indispensavel expressa ratificagio, sempre que
proferido novo acorddo pelo orgio colegiado.

Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO PREMATURO.
AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE.
1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de esgotada a jurisdicdo prestada pelo Tribunal de origem, posto
pendente recurso de embargos, revela-se prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado
ou ratificado no prazo recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2° Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1¢Turma, DJ 23.11.2010; (RE 476.316-AgR, Rel.
Min. ELLEN GRACIE, 2 Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ
13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante revela-se extempordneo, vez que o acorddo do
recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em 7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em
2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteragdo apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - Al 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux -j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposicdo anterior ao julgamento dos embargos de
declaragdo opostos na origem. 3. Nao esgotamento das vias ordindrias. Auséncia de ratificacdo ulterior. Incidéncia do verbete
281 da Suimula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Ante o exposto, nio admito o especial.
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Intimem-se.

Séo Paulo, 04 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00017 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0021573-26.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.021573-9/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : IMG086267 VANESSA DE OLIVEIRA RODRIGUES
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |CELINA DOS SANTOS SILVA
ADVOGADO : |SP179738 EDSON RICARDO PONTES
: |SP211735 CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SANTA BARBARA D OESTE SP
No. ORIG. : |11.00.00181-8 1 Vr SANTA BARBARA D OESTE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.

Conforme certiddo langada pela subsecretaria, o subscritor do recurso apresentado ndo tem poderes de representacdo nestes autos,
circunstancia que impede a sua admiss?o, e atrai a incidéncia da Sumula 115/STJ, verbis:

"Na instancia especial é inexistente recurso interposto por advogado sem procuragdo nos autos."”

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO INTERPOSICAO SEM REPRESENTACAO PROCESSUAL. NAO
CONHECIMENTO DO RECURSO. SUMULA N.

115/STJ.

1. A teor do Enunciado n. 115/STJ, é inexistente o recurso interposto por procurador sem mandato nos autos.

2. "A auséncia do instrumento de mandato deve ser sanada na instancia ordindria, sendo estranha tal prdtica a via especial”
(AgRg no Ag 1193445/SP, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, julgado em 9/2/2010, DJe 12/3/2010).

3. O excesso de formalismo a que se refere a agravante constitui regra processual destinada a todos, como pressuposto de
admissibilidade e garantidor de seguranga as partes.

4. Embargos ndo conhecidos.
(EDclno AgRgno Ag 1250885/MG, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 29/04/2010, DJe 24/05/2010)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.
S&o Paulo, 09 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00018 APELACAO CIVEL N° 0002968-05.2013.4.03.6183/SP

| |2013.61.83.002968-7/SP

APELANTE : IMANOEL NELSON ALVES
ADVOGADO : |SP244799 CARINA CONFORTI SLEIMAN e outro(a)
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APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP183111 IZABELLA LOPES PEREIRA GOMES COCCARO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100029680520134036183 6V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

Ap6s devolugio dos autos a turma julgadora, o acdrddo recorrido foi mantido apds juizo de retratagdo negativo (l. 269).

O recurso merece admissao.

Estao preenchidos os requisitos formais de admissibilidade e a matéria se revela devidamente prequestionada.

Com efeito, nos termos do julgamento do RE n° 564.354/SE, decidido sob a sistematica de repercussao geral da matéria, foi assentado o
entendimento de que ndo ofende o ato juridico perfeito a aplicaco imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n® 20/1998 e do art. 5°
da Emenda Constitucional n° 41/2003 aos beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da
vigéncia dessas normas, de modo a que passema observar o novo teto constitucional.

Verifica-se que o acorddo recorrido afastou a revisdo pleiteada, manifestando-se pela naplicabilidade dos novos tetos estabelecidos pelas
Emendas Constitucionais n° 20/98 e 41/03, ante o fato de o beneficio ter sido concedido antes da Constituicdo Federal de 1988.
Entretanto, o mencionado acérddo paradigma do STF (RE n° 564.354/SE) nfo fez qualquer restricdo quanto ao periodo no qual seria
aplicavel a observancia aos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais 20/98 e 41/03.

Acrescente-se que eventuais duvidas acerca do alcance do acorddo RE n° 564.354/SE restaram sepultadas, consoante se verifica dos
recentes julgados do E. STF, nos quais os Eminentes Relatores esclareceram que a Suprema Corte nio impds limites temporais a
aplicaciio do paradigma. E o que se verifica das decisdes proferidas nos autos do RE ri° 898.958/PE, Relatora Ministra Carmen Licia,
J- 15/09/2015; ARE n° 885.608/RJ, Relator Ministro Roberto Barroso, j. 14/05/2015 ¢ ARE 758.317/SP, Relator Ministro Roberto
Barroso, j. 03/03/2015, verbis:

"Trata-se de agravo cujo objeto é decisdo que negou seguimento a recurso extraordindrio interposto contra acorddo da
Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais do Estado de Sdo Paulo. Veja-se, a proposito, o seguinte trecho do
acorddo recorrido: [...] O disposto no artigo 14 da Emenda Constituicdo n.° 20/1998 e no artigo 5° da Emenda Constituicdo n.°
41/2003 alcangam também os beneficios concedidos anteriormente a elevagdo do teto, mas desde que na data de inicio tenham
ficado limitados ao teto que vigorava a época, uma vez que havia previsdo legal para a sua reposi¢do, conforme dispoe o artigo
26 da Lei n.° 8.870/1994 (aplicavel aos beneficios concedidos entre 05/04/1991 e 31/12/1993) e o artigo 21 da Lei n.° 8.880/1994
c/c o artigo 35, § 2°, do Decreto n.° 3.048/1999 (aplicavel aos beneficios concedidos a partir de 1994). Como a reposicéo do
percentual que excedeu ao teto vigente na data da concessdo do beneficio somente passou a ser prevista a partir da edi¢do da
Lein.?8.870/1994 (artigo 26), entendo que a aplicagdo dos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais n.° 20/98 e
41/2003, na forma decidida pelo Supremo Tribunal Federal (RE 564.354/SE), é devida apenas aos beneficios concedidos a partir
de 05/04/1991. No presente caso, considerando-se que a data de inicio do beneficio é anterior a 05/04/1991, ndo havera direito a
qualquer recomposicdo dos residuos extirpados por ocasido da apuragdo do salario-de-beneficio, motivo este pelo qual a agdo
deve ser julgada improcedente. Ante todo o exposto, nego provimento ao recurso da parte autora." A Procuradoria-Geral da
Repuiblica opinou pelo provimento do agravo e do recurso extraordinario. O recurso extraordindrio merece provimento.
Inicialmente, observo que o Supremo Tribunal Federal, ao apreciar o RE 564.354, Rel.“ Min.” Cdrmen Luicia, com repercussdo
geral reconhecida, entendeu ser possivel a aplicacdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n® 20/1998 e do art. 5° da
Emenda Constitucional n° 41/2003 aqueles que percebem seus beneficios com base em limitador anterior, levando-se em conta os
saldrios de contribuicdo que foram utilizados para os cdlculos iniciais. Veja-se, nesse sentido, a ementa do referido recurso:
'DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO DOS BENEFICIOS
DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA ALTERACAO.
EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO PERFEITO.
NECESSIDADE DE INTERPRETA CA~ O DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA AO PRINCIPIO DA
IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Hé pelo menos duas
situagdes juridicas em que a atuagdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constituicdo da Republica demanda
interpretagdo da legislagdo infraconstitucional: a primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das normas,
pois ndo se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se dd na
espécie, decorre da garantia constitucional da protegdo ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solucdo de
controveérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em conflito e determinados os seus alcances para
se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Ndo ofende o ato juridico perfeito a
aplicacdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos
beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de
modo a que passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordinario.' Em conformidade
com o parecer Procuradoria-Geral da Republica, o STF 'ndo impds limites temporais a atualizagdo do beneficio'. Diante do
exposto, com base no art. 544, § 4° 1, ¢, do CPC eno art. 21, § 1°, do RI/STF, conhego do agravo e dou provimento ao recurso
extraovdindrio para determinar a Turma de origem que aplique ao presente processo o entendimento do Supremo Tribunal
Federal assentado no RE 564.354, Rel.“ Min. Carmen Luicia.”

Ante a inexisténcia de pronunciamento quanto a eventual limitagio ao teto quando da concessio do beneficio, mesmo apos a devolugio
dos autos a turma julgadora, de rigor admissdo do recurso.
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Ante o exposto, ADMITO o recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 09 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00019 APELACAO CIVEL N° 0002968-05.2013.4.03.6183/SP

| [2013.61.83.002968-7/SP

APELANTE : IMANOEL NELSON ALVES

ADVOGADO . |SP244799 CARINA CONFORTI SLEIMAN e outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP183111 IZABELLA LOPES PEREIRA GOMES COCCARO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100029680520134036183 6V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acorddo proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Tem-se que o pedido revisional deduzido pelo segurado-recorrente foi rejeitado pelas instancias ordinarias, ao fundamento de que o
beneficio percebido nio fora limitado pelo "teto" quando de sua concessdo.

A alteracgio dessa conclusdo, na forma pretendida, demandaria inevitavel revolvimento do substrato fatico-probatério da demanda,
vedada na instincia especial nos termos do entendimento consolidado na Sumula n® 7/STJ.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REVISAO
DA RMI. PEDIDO JULGADO IMPROCEDENTE EM RAZAO DE AUSENCIA DE PROVA. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO
EMSEDE DE RECURSO ESPECIAL. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. A despeito de a agravante
alegar, em seu Raro Apelo, violagdo ao art. 333 do CPC, ao fundamento de que os documentos dos autos comprovam que seu
beneficio de aposentadoria tem sido pago em desconformidade com a legislagcdo vigente, o Tribunal de origem, soberano na
andlise fatico-probatoria da causa, consignou que as provas certificam apenas que os saldarios de contribuicdo foram limitados
ao teto até margo/95, o que ndo é suficiente para ratificar o alegado equivoco de limitagdo ao teto do beneficio a partir da
edicdo da EC 20/98 e 41.2003. 2. A alteragdo dessa conclusdo, na forma pretendida, demandaria necessariamente o incursdo no
acervo fatico-probatorio dos autos. 3. Agravo Regimental desprovido.”

(STJ, Primeira Turma, AgRg no ARESP 1n° 350.039/RJ, Rel. Min. Napoledo Nunes Mais Filho, DJe 07.04.2014)

Por fim, nfio cabe o recurso por alegacio de violagdo a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia
do Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 09 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00020 APELACAO CIVEL N° 0010113-15.2013.4.03.6183/SP

| 2013.61.83.010113-1/SP

APELANTE : [FRANCISCO CECILIO LIRA (= ou > de 60 anos)

ADVOGADO : |SP121737 LUCIANA CONFORTI SLEIMAN COZMAN e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP231710 MARCIA REGINA SANTOS BRITO e outro(a)
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ADVOGADO - |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. - 100101131520134036183 6V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por segurado contra acorddo emanado de orgdo fracionario deste Tribunal Regional

Federal em ac@o de conhecimento
DECIDO.

de natureza previdenciaria.

Comefeito, o caso em exame se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE n®
564.354/SE (DJe 15.02.2011), oportunidade em que a Suprema Corte assentou a possibilidade de se aplicar imediatamente o artigo 14
da EC n° 20/98 e o artigo 5° da EC n® 41/03 aos beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido
antes da vigéncia dessas normas, de modo a que passem - tais beneficios - a observar o novo teto constitucional.
O v. acordao do E. STF restou assim ementado, verbis:

"DIREITOS CONSTITUCIONAL E PRE VIDENCIARIO. REVISAO DE BENEF]'CIO.’ ALTERACAO NO TETO DOS
BENEFICIOS DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA

ALTERACAO. EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERT. EMPORAL: ATO JURIDICO
PERFEITO. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA AO

PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Hd pelo
menos duas situagdes juridicas em que a atuagcdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constituicdo da Republica
demanda interpretacdo da legislagdo infraconstitucional: a primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das
normas, pois ndo se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se da
na espécie, decorre da garantia constitucional da prote¢do ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solugcdo de
controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em conflito e determinados os seus alcances para

se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Ndo ofende o ato juridico perfeito a

aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos
beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de

modo a que passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordindrio.”
(STF, Pleno, RE n® 564.354/SE, Rel. Min. Carmen Licia, j. 08.09.2010, DJe 15.02.2011)

In casu, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veicula tese fiontalmente divergente daquela albergada pela
Corte Suprema no paradigma acima transcrito, ja que o acordao recorrido é claro ao dizer que nfio houve limitagdo do salario-de-
beneficio ao teto do salario-de-contribuigdo vigente a época da concessio, ndo sendo o caso de se reportar ao RE 564.354. Noutras
palavras, ndo houve afronta ao entendimento sufragado pela Corte Suprema, o que atrai para o caso concreto a prejudicialidade do

extraordinario.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 09 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00021 APELACAO CIVEL N° 0010113-15.2013.4.03.6183/SP

|20l3.61.83.0101 13-1/SP

APELANTE : |[FRANCISCO CECILIO LIRA (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : |SP121737 LUCIANA CONFORTI SLEIMAN COZMAN e outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP231710 MARCIA REGINA SANTOS BRITO e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100101131520134036183 6V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acordao proferido por orgdo fracionrio deste E. Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.
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Temse que o pedido revisional deduzido pelo segurado-recorrente foi rejeitado pelas instancias ordinarias, ao fundamento de que o
beneficio percebido ndo fora limitado pelo "teto" quando de sua concessao.

A alteragao dessa conclusdo, na forma pretendida, demandaria inevitavel revolvimento do substrato fatico-probatdrio da demanda,
vedada na instancia especial nos termos do entendimento consolidado na Stmula n® 7/STJ.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REVISAO
DA RMI. PEDIDO JULGADO IMPROCEDENTE EM RAZAO DE AUSENCIA DE PROVA. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO
EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. A despeito de a agravante
alegar, em seu Raro Apelo, violagdo ao art. 333 do CPC, ao fundamento de que os documentos dos autos comprovam que seu
beneficio de aposentadoria tem sido pago em desconformidade com a legislagcdo vigente, o Tribunal de origem, soberano na
andlise fatico-probatdria da causa, consignou que as provas certificam apenas que os saldarios de contribuicdo foram limitados
ao teto até mar¢o/95, o que ndo é suficiente para ratificar o alegado equivoco de limitagdo ao teto do beneficio a partir da
edicdo da EC 20/98 e 41.2003. 2. A alteracdo dessa conclusdo, na forma pretendida, demandaria necessariamente o incursdo no
acervo fatico-probatorio dos autos. 3. Agravo Regimental desprovido.”

(STJ, Primeira Turma, AgRg no ARESP n° 350.039/RJ, Rel. Min. Napoledo Nunes Mais Filho, DJe 07.04.2014)

Por fim, nio cabe o recurso por alegacio de violagio a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpago da competéncia
do Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 09 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00022 APELACAO CIVEL N° 0003768-96.2014.4.03.6183/SP

| [2014.61.83.003768-8/SP

APELANTE : JOAO CARLOS PEREIRA

ADVOGADO : [SP244799 CARINA CONFORTI SLEIMAN e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP183111 IZABELLA LOPES PEREIRA GOMES COCCARO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00037689620144036183 6V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fraciondrio deste E. Tribunal Regional
Federal
DECIDO.

O recurso ndo merece admiss3o.

Temese que o pedido revisional deduzido pelo segurado-recorrente foi rejeitado pelas instancias ordinarias, ao fundamento de que o
beneficio percebido nio fora limitado pelo "teto" quando de sua concessdo.

A alteracgio dessa conclusdo, na forma pretendida, demandaria inevitavel revolvimento do substrato fatico-probatdrio da demanda,
vedada na instancia especial nos termos do entendimento consolidado na Stmula n® 7/STJ.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EMAGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REVISAO
DA RMI. PEDIDO JULGADO IMPROCEDENTE EM RAZAO DE AUSENCIA DE PROVA. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO
EMSEDE DE RECURSO ESPECIAL. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. A despeito de a agravante
alegar, em seu Raro Apelo, violagdo ao art. 333 do CPC, ao fundamento de que os documentos dos autos comprovam que seu
beneficio de aposentadoria tem sido pago em desconformidade com a legislagdo vigente, o Tribunal de origem, soberano na
andlise fatico-probatoria da causa, consignou que as provas certificam apenas que os saldrios de contribuicdo foram limitados
ao teto até margo/935, o que ndo é suficiente para ratificar o alegado equivoco de limitagdo ao teto do beneficio a partir da
edicdo da EC 20/98 e 41.2003. 2. A alteragdo dessa conclusdo, na forma pretendida, demandaria necessariamente o incursdo no
acervo fatico-probatorio dos autos. 3. Agravo Regimental desprovido.”

(STJ, Primeira Turma, AgRg no ARESP n° 350.039/RJ, Rel. Min. Napoledo Nunes Mais Filho, DJe 07.04.2014)
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Por fim, ndo cabe o recurso por alegacdo de violagdo a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia
do Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 09 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00023 APELACAO CIVEL N° 0003768-96.2014.4.03.6183/SP

| [2014.61.83.003768-8/SP

APELANTE : [JOAO CARLOS PEREIRA

ADVOGADO . |SP244799 CARINA CONFORTI SLEIMAN e outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP183111 IZABELLA LOPES PEREIRA GOMES COCCARO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100037689620144036183 6V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por segurado contra acorddo emanado de orgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal emagio de conhecimento de natureza previdencidria.

DECIDO.

Comefeito, o caso em exame se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE n®
564.354/SE (DJe 15.02.2011), oportunidade em que a Suprema Corte assentou a possibilidade de se aplicar imediatamente o artigo 14
da EC n° 20/98 e o artigo 5° da EC n® 41/03 aos beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido
antes da vigéncia dessas normas, de modo a que passem - tais beneficios - a observar o novo teto constitucional.

O v. acordio do E. STF restou assim ementado, verbis:

"DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO DOS
BENEFICIOS DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA
ALTERACAO. EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO
PERFEITO. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA AO
PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. H pelo
menos duas situagoes juridicas em que a atuacdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constituicdo da Republica
demanda interpretacdo da legislagdo infraconstitucional: a primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das
normas, pois ndo se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se da
na espécie, decorre da garantia constitucional da protegdo ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solugcdo de
controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em conflito e determinados os seus alcances para
se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Ndo ofende o ato juridico perfeito a
aplicacdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos
beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de
modo a que passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordindrio.”

(STF, Pleno, RE n° 564.354/SE, Rel Min. Carmmen Liicia, j. 08.09.2010, DJe 15.02.2011)

In casu, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veicula tese frontalmente divergente daquela albergada pela
Corte Suprema no paradigma acima transcrito, ja que o acdrddo recorrido é claro ao dizer que nfo houve limitagdo do salario-de-
beneficio ao teto do salario-de-contribuicdo vigente a época da concessdo, ndo sendo o caso de se reportar ao RE 564.354. Noutras
palavras, ndo houve affonta ao entendimento sufragado pela Corte Suprema, o que atrai para o caso concreto a prejudicialidade do
extraordinario.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 09 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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00024 APELACAO CIVEL N° 0002040-54.2013.4.03.6183/SP

| [2013.61.83.002040-4/SP

APELANTE : IMARINA ROMANI POSTIGLIONE

ADVOGADO : |SP121737 LUCIANA CONFORTI SLEIMAN COZMAN e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP172050 FERNANDA GUELFI PEREIRA FORNAZARI e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100020405420134036183 6V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar acérdao proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regjonal
Federal

Apds devolugio dos autos a turma julgadora, o acérdio recorrido foi mantido apds juizo de retratagdo negativo (l. 260).

O recurso merece admiss3o.

Estao preenchidos os requisitos formais de admissibilidade e a matéria se revela devidamente prequestionada.

Com efeito, nos termos do julgamento do RE n° 564.354/SE, decidido sob a sistemética de repercuss@o geral da matéria, foi assentado o
entendimento de que ndo ofende o ato juridico perfeito a aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n° 20/1998 e do art. 5°
da Emenda Constitucional n° 41/2003 aos beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da
vigéncia dessas normas, de modo a que passema observar o novo teto constitucional.

Verifica-se que o acorddo recorrido afastou a revisdo pletteada, manifestando-se pela naplicabilidade dos novos tetos estabelecidos pelas
Emendas Constitucionais n° 20/98 e 41/03, ante o fato de o beneficio ter sido concedido antes da Constituigdo Federal de 1988.
Entretanto, o mencionado acorddo paradignma do STF (RE n° 564.354/SE) ndo fez qualquer restricio quanto ao periodo no qual seria
aplicavel a observancia aos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais 20/98 e 41/03.

Acrescente-se que eventuais dividas acerca do alcance do acérddo RE n° 564.354/SE restaram sepultadas, consoante se verifica dos
recentes julgados do E. STF, nos quais os Eminentes Relatores esclareceram que a Suprema Corte néio impds limites temporais a
aplicacdio do paradigma. E o que se verifica das decisdes proferidas nos autos do RE n° 898.958/PE, Relatora Ministra Carmen Liicia,
J- 15/09/2015; ARE n° 885.608/RJ, Relator Ministro Roberto Barroso, j. 14/05/2015 e ARE 758.317/SP, Relator Ministro Roberto
Barroso, j. 03/03/2015, verbis:

"Trata-se de agravo cujo objeto é decisdo que negou seguimento a recurso extraordindrio interposto contra acérddo da
Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais do Estado de Sdo Paulo. Veja-se, a propdsito, o seguinte trecho do
acorddo recorrido: [...] O disposto no artigo 14 da Emenda Constituicdo n.° 20/1998 e no artigo 5° da Emenda Constituicdo n.°
41/2003 alcangam também os beneficios concedidos anteriormente a elevagdo do teto, mas desde que na data de inicio tenham
ficado limitados ao teto que vigorava a época, uma vez que havia previsdo legal para a sua reposicdo, conforme dispde o artigo
26 da Lei n.° 8.870/1994 (aplicavel aos beneficios concedidos entre 05/04/1991 e 31/12/1993) e o artigo 21 da Lei n.° 8.880/1994
c/c o artigo 35, § 2°, do Decreto n.° 3.048/1999 (aplicavel aos beneficios concedidos a partir de 1994). Como a reposicdo do
percentual que excedeu ao teto vigente na data da concessdo do beneficio somente passou a ser prevista a partir da edigdo da
Lein.? 8.870/1994 (artigo 26), entendo que a aplicagdo dos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais n.° 20/98 e
41/2003, na forma decidida pelo Supremo Tribunal Federal (RE 564.354/SE), é devida apenas aos beneficios concedidos a partir
de 05/04/1991. No presente caso, considerando-se que a data de inicio do beneficio é anterior a 05/04/1991, ndo havera direito a
qualquer recomposicdo dos residuos extirpados por ocasido da apuragdo do saldrio-de-beneficio, motivo este pelo qual a agdo
deve ser julgada improcedente. Ante todo o exposto, nego provimento ao recurso da parte autora.” A Procuradoria-Geral da
Repuiblica opinou pelo provimento do agravo e do recurso extraordindrio. O recurso extraordindrio merece provimento.
Inicialmente, observo que o Supremo Tribunal Federal, ao apreciar o RE 564.354, Rel.“ Min.” Cdrmen Luicia, com repercussdo
geral reconhecida, entendeu ser possivel a aplicacdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n® 20/1998 e do art. 5° da
Emenda Constitucional n® 41/2003 aqueles que percebem seus beneficios com base em limitador anterior, levando-se em conta os
saldrios de contribuicdo que foram utilizados para os cdlculos iniciais. Veja-se, nesse sentido, a ementa do referido recurso:
'DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO DOS BENEFICIOS
DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA ALTERA cAo.
EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO PERFEITO.
NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. A USENCIA DE OFENSA AO PRINCIPIO DA
IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Hé pelo menos duas
situagdes juridicas em que a atuagdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constitui¢do da Republica demanda
interpretagdo da legislagdo infraconstitucional: a primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das normas,
pois ndo se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se da na
espécie, decorre da garantia constitucional da protecdo ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solugdo de
controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em conflito e determinados os seus alcances para
se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Ndo ofende o ato juridico perfeito a
aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos
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beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de
modo a que passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordinario.' Em conformidade
com o parecer Procuradoria-Geral da Republica, o STF 'ndo impds limites temporais a atualizagdo do beneficio'. Diante do
exposto, com base no art. 544, § 4° 11, ¢, do CPC eno art. 21, § 1°, do RI/STF, conhego do agravo e dou provimento ao recurso
extraordindrio para determinar a Turma de origem que aplique ao presente processo o entendimento do Supremo Tribunal
Federal assentado no RE 564.354, Rel.“ Min. Carmen Luicia.”

Ante a inexisténcia de pronunciamento quanto a eventual limitagio ao teto quando da concessdo do beneficio, mesmo apos a devolugio
dos autos a turma julgadora, de rigor admissao do recurso.

Ante o exposto, ADMITO o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 09 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00025 APELACAO CIVEL N° 0002040-54.2013.4.03.6183/SP

| [2013.61.83.002040-4/SP

APELANTE : IMARINA ROMANI POSTIGLIONE

ADVOGADO : |SP121737 LUCIANA CONFORTI SLEIMAN COZMAN e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP172050 FERNANDA GUELFI PEREIRA FORNAZARI ¢ outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100020405420134036183 6V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acordao proferido por 6rgio fracionrio deste E. Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Tem-se que o pedido revisional deduzido pelo segurado-recorrente foi rejeitado pelas instancias ordinarias, ao fundamento de que o
beneficio percebido ndo fora limitado pelo "teto" quando de sua concessao.

A alteragao dessa conclusdo, na forma pretendida, demandaria inevitavel revolvimento do substrato fatico-probatdrio da demanda,
vedada na instancia especial nos termos do entendimento consolidado na Stmmula n® 7/STJ.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REVISAO
DA RMI. PEDIDO JULGADO IMPROCEDENTE EM RAZAO DE AUSENCIA DE PROVA. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO
EMSEDE DE RECURSO ESPECIAL. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. A despeito de a agravante
alegar, em seu Raro Apelo, violagdo ao art. 333 do CPC, ao fundamento de que os documentos dos autos comprovam que seu
beneficio de aposentadoria tem sido pago em desconformidade com a legislagdo vigente, o Tribunal de origem, soberano na
andlise fatico-probatdria da causa, consignou que as provas certificam apenas que os saldrios de contribuicdo foram limitados
ao teto até mar¢o/95, o que ndo é suficiente para ratificar o alegado equivoco de limitagdo ao teto do beneficio a partir da
edicdo da EC 20/98 e 41.2003. 2. A alteracdo dessa conclusdo, na forma pretendida, demandaria necessariamente o incursdo no
acervo fatico-probatorio dos autos. 3. Agravo Regimental desprovido.”

(STJ, Primeira Turma, AgRg no ARESP n° 350.039/RJ, Rel. Min. Napoledo Nunes Mais Filho, DJe 07.04.2014)

Por fim, nio cabe o recurso por alegacio de violagio a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagio da competéncia
do Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 09 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00026 APELACAO CIVEL N° 0000337-19.2009.4.03.6122/SP
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| [2009.61.22.000337-7/SP

APELANTE : [VALDEMAR FRANCISCO DE SOUZA
ADVOGADO : [SP192619 LUCIANO RICARDO HERMENEGILDO e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP230009 PEDRO FURIAN ZORZETTO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
No. ORIG. : 100003371920094036122 1 Vr TUPA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, com fundamento no art. 105, II1, "a", da Constituiio Federal, contra acorddo
proferido por 6rgdo fraciondrio desta Corte.

O recurso interposto, além da controvérsia acerca da contagem de tempo de servigo anterior a data do documento mais antigo,
questionou também o reconhecimento de aposentadoria por tempo de servigo.

No que tange a controvérsia acerca da contagem de tenpo de servigo anterior & data do documento mais antigo, os autos foram
encaminhados a Turma Julgadora para fins de exercicio do juizo de retratagio, nos termos do art. 543-C, § 7°, 11, do Cddigo de
Processo Civil, sobrevindo o novo acordio.

Emseguida, os autos vierama esta Vice-Presidéncia, com a particular circunstancia de inexistir qualquer ratificacdo do recurso
excepcional anteriormente manejado pela parte interessada.

Decido.

Antes de tudo, impende considerar que, emrazio do juizo de retratacgo exercido pela Turma julgadora, o acérddo reconheceu o periodo
de 16/02/1962 até 31/12/1967, resta exaurido em parte o exame da pretenso relativa ao reconhecimento contagem de tempo de servigo
anterior a data do documento mais antigo.

Por outro lado, a realizacdo de novo julgamento enseja a expressa manifestagio da parte no tocante ao interesse no processamento do
recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que, até entdo, nio houvera o esgotamento
da mstancia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificagio porque foi interposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instancia
ordinaria.

De se frisar, também, que a ratificagdo ou reiteragdo deve ocorrer no prazo de nterposicdo do recurso, contado a partir da publicagdo do
novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, como ilustra o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7° II, DO CPC.
FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acdrddo dos embargos de declaragdo, sem posterior
ratificagdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orientacdo acima também para outros recursos. Precedentes expressos em relagdo a
Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagdo em razdo de a matéria versada nele Recurso Especial
ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, Il, do CPC; manteve o acorddo
hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/STJ isto é, considera-se 