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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edi¢cdo n° 163/2016 — Sao Paulo, quinta-feira, 01 de setembro de 2016

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF
SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA
Expediente Processual (Despacho/Decis@o) Nro 45599/2016
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00001 APELACAO CIVEL N° 0762000-97.1986.4.03.6100/SP

| [96.03.003596-3/SP

RELATOR . [Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE : |GRANJA SAITO S/A e outro(a)

ADVOGADO : |SP147015 DENIS DONAIRE JUNIOR

No. ORIG. : 100.07.62000-4 5 Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Em conformidade com a certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desergdo, nos termos
do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RESP - porte remessa/retorno: R$ 107,20 (conforme certiddo de 11.539)

RE - porte remessa/retorno: R$ 44,90 (conforme certiddo de f1.539)

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, referente ao Recurso Especial, sera realizado
exclusivamente por meio de GRU-Cobranca, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior
Tribunal de Justi¢a, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.
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II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinirio, sera
realizado por meio de GRU do tipo ""Cobrang¢a" - Ficha de Compensacéo, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico
disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e 11, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e
Resolucdo n° 554/STF de 16/06/2015.
Quando, por problemas técnicos, a GRU niio puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento
do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional,

utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa ¢ Retorno dos Autos.
Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticao o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU -

Simples.

III. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para

cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagio: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-

4465 - STF.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.
Wagner Christal
Servidor

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002020-68.2002.4.03.6112/SP

|2002.6 1.12.002020-6/SP

RELATOR . |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

APELANTE : |REGINA IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO : |SP084362 EDIBERTO DE MENDONCA NAUFAL
: |SP168765 PABLO FELIPE SILVA

CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagio do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de deser¢ao, nos termos
do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RE - porte remessa/retorno: R$ 27,40 (conforme certiddo de 1.401)

L. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, referente ao Recurso Especial, sera realizado
exclusivamente por meio de GRU-Cobranga, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior
Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinirio, sera
realizado por meio de GRU do tipo ""Cobrang¢a" - Ficha de Compensacéo, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico
disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 ¢
Resolucdo n° 554/STF de 16/06/2015.
Quando, por problemas técnicos, a GRU niio puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento
do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional,

utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Cddigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa ¢ Retorno dos Autos.
Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticao o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU -

Simples.
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MI. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, unma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagio: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.
Wagner Christal
Servidor

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0024339-27.2006.4.03.6100/SP

| [2006.61.00.024339-8/SP

RELATOR : [Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW
APELANTE : |CIA DO METROPOLITANO DE SAO PAULO METRO
ADVOGADO : |SP205991 THIAGO BASSETTI MARTINHO

: [SP330078 VINICIUS MINARE MENDONCA
No. ORIG. 1 100243392720064036100 24 Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagio do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de deser¢ao, nos termos
do artigo 1.007, do Cddigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RESP - porte remessa/retorno: R$ 260,80 (conforme certiddo de 11.753)

L. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, referente ao Recurso Especial, sera realizado
exclusivamente por meio de GRU-Cobranga, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior
Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinirio, sera
realizado por meio de GRU do tipo ""Cobrang¢a" - Ficha de Compensacéo, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico
disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 ¢
Resolucdo n° 554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU niio puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento
do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional,
utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Cddigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa ¢ Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU -
Simples.

III. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica ¢ do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comumicagio: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.
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Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.
Wagner Christal
Servidor

00004 APELACAO CIVEL N° 0039002-84.2007.4.03.9999/SP

| [2007.03.99.039002-4/SP

RELATOR - |Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW

APELANTE : |CERAMICA CHIARELLI S/A e outro(a)

ADVOGADO : |SP100930 ANNA LUCIA DA MOTTA PACHECO CARDOSO DE MELLO
No. ORIG. : 101.00.00062-6 A Vr MOGI GUACU/SP

CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagio do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de deser¢ao, nos termos
do artigo 1.007, do Cddigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RESP - porte remessa/retorno: R$ 420,40 (conforme certiddo de 1.1571)

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, referente ao Recurso Especial, sera realizado
exclusivamente por meio de GRU-Cobranca, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior
Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera
realizado por meio de GRU do tipo ""Cobranca" - Ficha de Compensacio, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico
disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugio n°. 543/STF de 19/01/2015 e
Resolucdo n° 554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU niio puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento
do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional,
utiizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU -
Simples.

III. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagio: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.
Wagner Christal
Servidor

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016
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00005 APELACAO CIVEL N° 0006820-60.2007.4.03.6114/SP

[ [2007.61.14.006820-6/SP

RELATOR . |Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO

APELANTE : |GRUPO SEB DO BRASIL PRODUTOS DOMESTICOS LTDA
ADVOGADO : |SP154065 MARIA ANDREIA FERREIRA DOS SANTOS SANTOS e outro(a)
No. ORIG. : 100068206020074036114 2 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagio do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de deser¢ao, nos termos
do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RESP - porte remessa/retorno: R$ 107,20 (conforme certiddo de 1.483)

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, referente ao Recurso Especial, sera realizado
exclusivamente por meio de GRU-Cobranga, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior
Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinirio, sera
realizado por meio de GRU do tipo ""Cobranc¢a" - Ficha de Compensacéo, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico
disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e 11, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e
Resolucdo n° 554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU néo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento
do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional,
utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa ¢ Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU -
Simples.

III. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagio: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.
Wagner Christal
Servidor

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004391-69.2010.4.03.6000/MS
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| [2010.60.00.004391-0/MS

RELATOR . |Desembargador Federal PAULO FONTES

APELADO(A) : JOSE MARIO BASSO

ADVOGADO : IMS015566 LIVIA APARECIDA DE FIGUEIREDO PINHEIRO e outro(a)
: IMS013115 JOAQUIM BASSO

No. ORIG. : 100043916920104036000 2 Vr CAMPO GRANDE/MS

CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagio do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de deser¢ao, nos termos
do artigo 1.007, do Cddigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RESP - porte remessa/retorno: R$ 187,20 (conforme certiddo de 11.442)

RE - porte remessa/retorno: R$ 200,40 (conforme certiddo de 11.442)

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, referente ao Recurso Especial, sera realizado
exclusivamente por meio de GRU-Cobranga, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior
Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinirio, sera
realizado por meio de GRU do tipo ""Cobranc¢a" - Ficha de Compensacéo, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico
disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e 11, da Resolugio n°. 543/STF de 19/01/2015 e
Resolucdo n° 554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU néo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento
do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional,
utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU -
Simples.

III. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagio: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.
Wagner Christal
Servidor

00007 APELACAO CIVEL N° 0010499-17.2010.4.03.6000/MS

[ [2010.60.00.010499-5/MS

RELATOR : |Desembargador Federal MAURICIO KATO

APELANTE : |SISTA SINDICATO DOS SERVIDORES TECNICO ADMINISTRATIVOS DA FUFMS
ADVOGADO : IMS003245 MARTA DO CARMO TAQUES

No. ORIG. : 100104991720104036000 1 Vr CAMPO GRANDE/MS
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CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagio do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desergdo, nos termos
do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RESP - porte remessa/retorno: R$ 187,20 (conforme certiddo de f1.273)

I. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, referente ao Recurso Especial, sera realizado
exclusivamente por meio de GRU-Cobranca, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior
Tribunal de Justi¢a, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinirio, sera
realizado por meio de GRU do tipo ""Cobrang¢a" - Ficha de Compensacio, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico
disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e
Resolugdo n® 554/STF de 16/06/2015.
Quando, por problemas técnicos, a GRU niio puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento
do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional,

utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Cddigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestdo 040001/00001, Cédigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.
Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU -

Simples.

MI. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, una para

cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagio: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-

4465 - STF.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.
Wagner Christal
Servidor

00008 APELACAO CIVEL N° 0012544-57.2011.4.03.6000/MS

|201 1.60.00.012544-9/MS

RELATOR - |Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW
APELANTE : |COML/ CASA DA MADEIRA LTDA

ADVOGADO - [MS011484 JAYME DA SILVA NEVES NETO ¢ outro(a)
No. ORIG. - [00125445720114036000 1 Vr TRES LAGOAS/MS
CERTIDAO

Em conformidade com a certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desergdo, nos termos
do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RESP - porte remessa/retorno: R$ 99,20 (conforme certiddo de 1.418)

I. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, referente ao Recurso Especial, sera realizado
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exclusivamente por meio de GRU-Cobranga, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior
Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinirio, sera
realizado por meio de GRU do tipo ""Cobranc¢a" - Ficha de Compensacéo, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico
disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e 11, da Resolugio n°. 543/STF de 19/01/2015 e
Resolucdo n° 554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU néo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento
do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional,
utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU -
Simples.

III. Quando, alémdas custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagio: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.
Wagner Christal
Servidor

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00009 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0022750-87.2012.4.03.6100/SP

| [2012.61.00.022750-2/SP

RELATOR . |Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR
APELANTE : |ENGEMAP ENGENHARIA MAPEAMENTO E AEROLEVANTAMENTO LTDA
ADVOGADO : |SP185683 OMAR AUGUSTO LEITE MELO e outro(a)
: |SP290193 BRUNO FERNANDES RODRIGUES
No. ORIG. : 100227508720124036100 2 Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Em conformidade com a certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desergdo, nos termos
do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RESP - porte remessa/retorno: R$ 187,20 (conforme certiddo de 1.291)

RE - porte remessa/retorno: R$ 12,00 (conforme certiddo de 1.291)

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, referente ao Recurso Especial, sera realizado
exclusivamente por meio de GRU-Cobranca, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior

Tribunal de Justi¢a, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.
II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinirio, sera
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realizado por meio de GRU do tipo ""Cobranca" - Ficha de Compensaciio, emitida apos o preenchimento do formulrio eletronico
disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e
Resolucdo n° 554/STF de 16/06/2015.
Quando, por problemas técnicos, a GRU niio puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento
do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional,

utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.
Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU -

Simples.

1. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, unma para

cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagio: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-

4465 - STF.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.
Wagner Christal
Servidor

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00010 APELACAO CIVEL N° 0001486-12.2012.4.03.6133/SP

|2012.61.33.001486- 1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY

APELANTE : INILSON DE SOUZA

ADVOGADO : [SP175619 DIRCEU AUGUSTO DA CAMARA VALLE e outro(a)
No. ORIG. : 100014861220124036133 1 Vr MOGI DAS CRUZES/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certidao anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizacdo do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de deser¢ao, nos termos
do artigo 1.007, do Cddigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RESP - custas: R$ 327,84 (conforme certiddo de 1.229)

RESP - porte remessa/retorno: R$ 187,20 (conforme certiddo de 1.229)

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, referente ao Recurso Especial, sera realizado
exclusivamente por meio de GRU-Cobranca, emitida apds o preenchimento do formulério eletrénico disponivel no sitio do Superior
Tribunal de Justi¢a, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinirio, sera
realizado por meio de GRU do tipo ""Cobranca" - Ficha de Compensaciio, emitida apos o preenchimento do formulrio eletronico
disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugio n°. 543/STF de 19/01/2015 e
Resolugio n® 554/STF de 16/06/2015.
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Quando, por problemas técnicos, a GRU niio puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento
do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional,

utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Cddigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Cddigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de

Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.
Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU -

Simples.

III. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para

cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica ¢ do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comumnicagio: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-

4465 - STF.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.
Wagner Christal
Servidor

00011 APELACAO CIVEL N° 0000961-27.2015.4.03.6100/SP

|2015.61.00.000961-5/SP

RELATOR . |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE : |ASTER SISTEMAS DE SEGURANCA LTDA
ADVOGADO : |SP182155 DANIEL FREIRE CARVALHO e outro(a)
No. ORIG. : 100009612720154036100 10 Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certidao anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizacdo do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de deser¢ao, nos termos
do artigo 1.007, do Cddigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RESP - porte remessa/retorno: R$ 214,40 (conforme certiddo de .499)

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, referente ao Recurso Especial, sera realizado
exclusivamente por meio de GRU-Cobranca, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior
Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.
II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera
realizado por meio de GRU do tipo ""Cobranca" - Ficha de Compensaciio, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico
disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugio n°. 543/STF de 19/01/2015 e
Resolucdo n® 554/STF de 16/06/2015.
Quando, por problemas técnicos, a GRU niio puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento
do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional,

utiizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de

Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.
Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU -

Simples.

III. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para

cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagio: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-

4465 - STF.
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Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.
Wagner Christal
Servidor

Expediente Processual (Despacho/Decisao) Nro 45619/2016
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0019484-21.2001.4.03.9999/SP

| [2001.03.99.019484-1/SP

RELATOR . |Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO

APELANTE : |AGROPECUARIA SANTA CATARINA S/A

ADVOGADO : |SP165202A ANDRE RICARDO PASSOS DE SOUZA
: |SP174869 FERNANDA GONCALVES DE MENEZES

No. ORIG. 2 199.00.00022-9 1 Vr PONTAL/SP

CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagio do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de deser¢ao, nos termos
do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RE - porte remessa/retorno: R$ 12,60 (conforme certiddo de f1.714)

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, referente ao Recurso Especial, sera realizado
exclusivamente por meio de GRU-Cobranga, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior
Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinirio, sera
realizado por meio de GRU do tipo ""Cobrang¢a" - Ficha de Compensacéo, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico
dispontvel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 ¢
Resolucdo n® 554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU niio puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento
do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional,
utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Cddigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa ¢ Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticao o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU -
Simples.

III. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
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cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagio: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sao Paulo, 23 de agosto de 2016.
Wagner Christal
Servidor

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0028332-65.2002.4.03.6182/SP

[ 2002.61.82.028332-9/SP

RELATOR . [Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW
APELADO(A) : |CARBOCLORO S/A INDUSTRIAS QUIMICAS
ADVOGADO : |SP132617 MILTON FONTES

: |SP273119 GABRIEL NEDER DE DONATO

CERTIDAO

Em conformidade com a certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desergdo, nos termos
do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil.

VALORES DEVIDOS:

RESP - porte remessa/retorno: R$ 214,40 (conforme certiddo de 11.257)

RE - porte remessa/retorno: R$ 4,60 (conforme certiddo de 11.257)

I. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, referente ao Recurso Especial, sera realizado
exclusivamente por meio de GRU-Cobranca, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior
Tribunal de Justi¢a, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinirio, sera
realizado por meio de GRU do tipo ""Cobranca" - Ficha de Compensaciio, emitida apos o preenchimento do formulrio eletronico
disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e
Resolucdo n° 554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU niio puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento
do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional,
utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestdo 040001/00001, Cédigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU -
Simples.

1. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, unma para

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 01/09/2016  12/1993



cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagio: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sao Paulo, 23 de agosto de 2016.
Wagner Christal
Servidor

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002811-49.1997.4.03.6100/SP

| [2008.03.99.005343-7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

APELADO(A) : IMARIA JOSE TEIXEIRA DA SILVA

ADVOGADO : |SP122919A SUZANA ANGELICA PAIM FIGUEREDO e outro(a)
No. ORIG. : 197.00.02811-9 8 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Em conformidade com a certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desergio, nos termos
do artigo 1.007, do Cddigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RESP - porte remessa/retorno: R$ 81,60 (conforme certiddo de 11.204)

RE - porte remessa/retorno: R$ 5,80 (conforme certiddo de 11.204)

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, referente ao Recurso Especial, sera realizado
exclusivamente por meio de GRU-Cobranca, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior
Tribunal de Justi¢a, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinirio, sera
realizado por meio de GRU do tipo ""Cobranca" - Ficha de Compensaciio, emitida apos o preenchimento do formulrio eletronico
disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e
Resolugdo n® 554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU niio puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento
do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional,
utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Cddigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU -
Simples.

MI. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
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Superior Tribunal de Justica ¢ do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comumicagio: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sao Paulo, 23 de agosto de 2016.
Wagner Christal
Servidor

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00004 APELACAO CIVEL N° 0011827-79.2010.4.03.6000/MS

[ ]2010.60.00.011827-1/MS

RELATOR : |Desembargador Federal MAURICIO KATO

APELANTE : |SISTA SINDICATO DOS SERVIDORES TECNICO ADMINISTRATIVOS DA FUFMS
ADVOGADO : IMS003245 MARTA DO CARMO TAQUES e outro(a)

No. ORIG. : 100118277920104036000 1 Vr CAMPO GRANDE/MS

CERTIDAO

Em conformidade com a certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desergio, nos termos
do artigo 1.007, do Cddigo de Processo Civil.

VALORES DEVIDOS:

RESP - porte remessa/retorno: R$ 187,20 (conforme certiddo de 11.207)

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, referente ao Recurso Especial, sera realizado
exclusivamente por meio de GRU-Cobranca, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior
Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera
realizado por meio de GRU do tipo ""Cobranca" - Ficha de Compensaciio, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico
disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugio n°. 543/STF de 19/01/2015 e
Resolucdo n° 554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU niio puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento
do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional,
utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestio 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU -
Simples.

III. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagio: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.
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Séo Paulo, 23 de agosto de 2016.
Wagner Christal
Servidor

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00005 APELACAO CIVEL N° 0001471-19.2010.4.03.6002/MS

[ [2010.60.02.001471-9/MS

RELATOR . |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

APELANTE : |GERVASIO KAMITANI

ADVOGADO : IMS012731 PATRICIA RODRIGUES CERRI BARBOSA ¢ outro(a)
No. ORIG. : 100014711920104036002 1 Vr DOURADOS/MS

CERTIDAO

Em conformidade com a certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagio do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desergio, nos termos
do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RESP - porte remessa/retorno: R$ 23,20 (conforme certiddo de 1.910)
RE - custas: R$ 362,68 (conforme certiddo de .910v°.)

RE - porte remessa/retorno: R$ 279,60 (conforme certiddo de 1.910)

L. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, referente ao Recurso Especial, sera realizado
exclusivamente por meio de GRU-Cobranca, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior
Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinirio, sera
realizado por meio de GRU do tipo ""Cobrang¢a" - Ficha de Compensacio, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico
disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e
Resolugdo n® 554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU niio puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento
do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional,
utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Cddigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestdo 040001/00001, Cédigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU -
Simples.

I11. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagdo: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sao Paulo, 23 de agosto de 2016.
Wagner Christal
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Servidor
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000817-84.2010.4.03.6114/SP

| [2010.61.14.000817-8/SP

RELATOR . |Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO
APELADO(A) :ITCESAL
ADVOGADO : |SP120807 JULIO MARIA DE OLIVEIRA
: |SP163223 DANIEL LACASA MAYA
No. ORIG. : 100008178420104036114 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagio do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desergdo, nos termos
do artigo 1.007, do Cddigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RESP - porte remessa/retorno: R$ 236,00 (conforme certiddo de 11.732)

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, referente ao Recurso Especial, sera realizado
exclusivamente por meio de GRU-Cobranca, emitida apos o preenchimento do formulario eletrénico disponivel no sitio do Superior
Tribunal de Justi¢a, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinirio, sera
realizado por meio de GRU do tipo ""Cobrang¢a" - Ficha de Compensacio, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico
disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e
Resolucdo n° 554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU niio puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento
do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional,
utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestdo 040001/00001, Cédigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU -
Simples.

1. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, una para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagio: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sao Paulo, 23 de agosto de 2016.
Wagner Christal
Servidor

DIVISAO DE RECURSOS
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SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00007 APELACAO CIVEL N° 0000610-70.2010.4.03.6119/SP

| [2010.61.19.000610-4/SP

RELATOR . [Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

APELANTE : JOMARCA INDL/ DE PARAFUSOS LTDA

ADVOGADO : |SP127352 MARCOS CEZAR NAJJARIAN BATISTA e outro(a)
No. ORIG. : 100006107020104036119 2 Vr GUARULHOS/SP

CERTIDAO

Em conformidade com a certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desergdo, nos termos
do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RESP - porte remessa/retorno: R$ 214,40 (conforme certiddo de 1.417)

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, referente ao Recurso Especial, sera realizado
exclusivamente por meio de GRU-Cobranga, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior
Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinirio, sera
realizado por meio de GRU do tipo ""Cobrang¢a" - Ficha de Compensacéo, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico
disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 ¢
Resolucdo n° 554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU niio puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento
do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional,
utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa ¢ Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticao o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU -
Simples.

III. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagio: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sao Paulo, 23 de agosto de 2016.
Wagner Christal
Servidor

00008 APELACAO CIVEL N° 0022932-39.2013.4.03.6100/SP

| [2013.61.00.022932-1/SP
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RELATOR - [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE : IBANCO PINE S/A e filia(1)(is)

ADVOGADO . |SP247136 RICARDO MARTINS RODRIGUES ¢ outro(a)
No. ORIG. : 100229323920134036100 25 Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagio do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desergdo, nos termos
do artigo 1.007, do Cddigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RE - porte remessa/retorno: R$ 57,80 (conforme certido de 1.514)

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, referente ao Recurso Especial, sera realizado
exclusivamente por meio de GRU-Cobranca, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior
Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.
II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinirio, sera
realizado por meio de GRU do tipo ""Cobranc¢a" - Ficha de Compensacéo, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico
disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugéio n°. 543/STF de 19/01/2015 e
Resolucdo n° 554/STF de 16/06/2015.
Quando, por problemas técnicos, a GRU niio puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento
do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional,

utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de

Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.
Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU -

Simples.

III. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para

cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagio: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-

4465 - STF.

Sao Paulo, 23 de agosto de 2016.
Wagner Christal
Servidor

00009 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006317-56.2013.4.03.6105/SP

|2013.61.05.006317—7/SP

RELATOR . |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE : |FEIC FERRAMENTARIA IND/ E COM/ LTDA
ADVOGADO : |SP200994 DANILO MONTEIRO DE CASTRO e outro(a)
No. ORIG. : 100063175620134036105 6 Vr CAMPINAS/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagio do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de deser¢ao, nos termos
do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
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RESP - porte remessa/retorno: R$ 93,60 (conforme certiddo de 11.387)

L. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, referente ao Recurso Especial, sera realizado
exclusivamente por meio de GRU-Cobranca, emitida apos o preenchimento do formulario eletrénico disponivel no sitio do Superior
Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera
realizado por meio de GRU do tipo ""Cobrang¢a" - Ficha de Compensacfo, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico
disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 ¢
Resolucdo n° 554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU niio puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento
do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional,
utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Cddigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU -
Simples.

III. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica ¢ do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagio: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sao Paulo, 23 de agosto de 2016.
Wagner Christal
Servidor

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00010 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001573-87.2014.4.03.6006/MS

| [2014.60.06.001573-0/MS

RELATOR . |Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELADO(A) : |GAPLAN ADMINISTRADORA DE CONSORCIO LTDA
ADVOGADO : |SP238100 HUMBERTO RICARDO MARTINS DE SOUZA e outro(a)
No. ORIG. : 100015738720144036006 1 Vr NAVIRAI/MS

CERTIDAO

Em conformidade com a certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desergio, nos termos
do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RESP - porte remessa/retorno: R$ 12,00 (conforme certiddo de 11.236)

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, referente ao Recurso Especial, sera realizado
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exclusivamente por meio de GRU-Cobranga, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior
Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinirio, sera
realizado por meio de GRU do tipo ""Cobranc¢a" - Ficha de Compensacéo, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico
disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e 11, da Resolugio n°. 543/STF de 19/01/2015 e
Resolucdo n° 554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU néo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento
do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional,
utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU -
Simples.

III. Quando, alémdas custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagio: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sao Paulo, 23 de agosto de 2016.
Wagner Christal
Servidor

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00011 APELACAO CIVEL N° 0035286-73.2015.4.03.6182/SP

| [2015.61.82.035286-3/SP

RELATOR : [Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE : |CONFECCOES CROCODILUS LTDA

ADVOGADO : |SP186286 RENATA MAIA PEREIRA DE LIMA e outro(a)
No. ORIG. : 100352867320154036182 10F Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Em conformidade com a certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desergdo, nos termos
do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RESP - porte remessa/retorno: R$ 25,60 (conforme certiddo de 1.108)

I. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, referente ao Recurso Especial, sera realizado
exclusivamente por meio de GRU-Cobranca, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior
Tribunal de Justi¢a, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinirio, sera
realizado por meio de GRU do tipo ""Cobranca" - Ficha de Compensaciio, emitida apos o preenchimento do formulrio eletronico
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dispontvel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 ¢
Resolucdo n° 554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU niio puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento
do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional,
utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Cddigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa ¢ Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticao o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU -
Simples.

III. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica ¢ do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comumicagio: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sao Paulo, 23 de agosto de 2016.
Wagner Christal
Servidor

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 45648/2016
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00001 APELACAO CIVEL N° 0026229-55.1993.4.03.6100/SP

| [1993.61.00.026229-3/SP

RELATOR : [Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW
APELANTE . |Cia Nacional de Abastecimento CONAB
ADVOGADO : [SP313993 DIOGO MAGNANI LOUREIRO

: |SP166924 RENATA DE MORAES VICENTE
: |SP355917B SILVIA ELIANE DE CARVALHO DIAS
No. ORIG. :100262295519934036100 1 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagio do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de deser¢ao, nos termos
do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RESP - porte remessa/retorno: R$ 420,40 (conforme certiddo de 11.899)

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, referente ao Recurso Especial, sera realizado
exclusivamente por meio de GRU-Cobranga, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior
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Tribunal de Justi¢a, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinirio, sera
realizado por meio de GRU do tipo ""Cobrang¢a" - Ficha de Compensacio, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico
disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e
Resolugdo n® 554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU niio puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento
do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional,
utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Cddigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestdo 040001/00001, Cédigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU -
Simples.

1. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, unma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagio: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2016.
Wagner Christal
Servidor

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0014995-56.2005.4.03.6100/SP

| [2005.61.00.014995-0/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

APELANTE : IMARIMEX DESPACHOS TRANSPORTES E SERVICOS LTDA
ADVOGADO : |SP117088 HELOISA BARROSO UELZE ¢ outro(a)

No. ORIG. : 100149955620054036100 5 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagio do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de deser¢ao, nos termos
do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RESP - porte remessa/retorno: R$ 2215,60 (conforme certiddo de 11.4281)

RE - porte remessa/retorno: R$ 209,60 (conforme certiddo de f1.4281)

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, referente ao Recurso Especial, sera realizado
exclusivamente por meio de GRU-Cobranga, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior
Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinirio, sera
realizado por meio de GRU do tipo ""Cobrang¢a" - Ficha de Compensacéo, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico
disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 ¢
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Resolugdo n® 554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU niio puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento
do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional,
utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestio 040001/00001, Cddigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU -
Simples.

II. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, unma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagio: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2016.
Wagner Christal
Servidor

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00003 APELACAO CIVEL N° 0010027-84.2013.4.03.6105/SP

| [2013.61.05.010027-7/SP

RELATOR . |Desembargador Federal CARLOS MUTA
APELADO(A) : [EM

ADVOGADO : |SP285375 ANA PAULA FADIN e outro(a)
No. ORIG. : 100100278420134036105 8 Vr CAMPINAS/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagio do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de deser¢do, nos termos
do artigo 1.007, do Cddigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RESP - porte remessa/retorno: R$ 107,20 (conforme certiddo de fL.611)

RE - porte remessa/retorno: R$ 77,80 (conforme certiddo de 1.611)

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, referente ao Recurso Especial, sera realizado
exclusivamente por meio de GRU-Cobranca, emitida apds o preenchimento do formulédrio eletrénico disponivel no sitio do Superior
Tribunal de Justi¢a, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinirio, sera
realizado por meio de GRU do tipo ""Cobran¢a" - Ficha de Compensaciio, emitida apos o preenchimento do formulrio eletronico
disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugio n°. 543/STF de 19/01/2015 e
Resolugdo n® 554/STF de 16/06/2015.
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Quando, por problemas técnicos, a GRU niio puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento
do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional,

utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Cddigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Cddigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.
Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na petico o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU -

Simples.

III. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para

cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica ¢ do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de conumicagio: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-

4465 - STF.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2016.
Wagner Christal
Servidor

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00004 APELACAO CIVEL N° 0016662-62.2014.4.03.6100/SP

|2014.61.00.016662—5/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

APELANTE : |IDSUPRI COM/ DE SUPRIMENTOS DE INFORMATICA LTDA -EPP
ADVOGADO : [SC022332 NELSON ANTONIO REIS SIMAS JUNIOR e outro(a)

No. ORIG. : 100166626220144036100 17 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Em conformidade com a certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desergio, nos termos
do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RESP - porte remessa/retorno: R$ 107,20 (conforme certiddo de 1.792)

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, referente ao Recurso Especial, sera realizado
exclusivamente por meio de GRU-Cobranca, emitida apos o preenchimento do formulario eletrénico disponivel no sitio do Superior
Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinirio, sera
realizado por meio de GRU do tipo ""Cobrang¢a" - Ficha de Compensacéo, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico
disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e
Resolugdo n® 554/STF de 16/06/2015.
Quando, por problemas técnicos, a GRU niio puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento
do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional,

utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Cddigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;
b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestdo 040001/00001, Cédigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
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Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU -
Simples.

III. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagio: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2016.
Wagner Christal
Servidor

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00005 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0005179-65.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.005179-3/SP

RELATOR . |Desembargador Federal ANDRE NABARRETE

AGRAVANTE : |ALBERTO DIAS DE MATTOS BARRETTO e outros. e outros(as)
ADVOGADO : |SP182314 JORGE TADEO GOFFI FLAQUER SCARTEZZINI e outro(a)
No. ORIG. 1 100293371919984036100 26 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Em conformidade com a certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desergdo, nos termos
do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RE - porte remessa/retorno: R$ 30,20 (conforme certiddo de f1.1572)

L. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, referente ao Recurso Especial, sera realizado
exclusivamente por meio de GRU-Cobranga, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior
Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinirio, sera
realizado por meio de GRU do tipo ""Cobrang¢a" - Ficha de Compensacéo, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico
dispontvel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 ¢
Resolucdo n° 554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU niio puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento
do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional,
utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Cddigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa ¢ Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU -
Simples.

III. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.
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IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagio: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2016.
Wagner Christal
Servidor

Expediente Processual (Despacho/Decis&o) Nro 45668/2016
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0023471-49.2006.4.03.6100/SP

| [2006.61.00.023471-3/SP

APELANTE : |PADILLA INDUSTRIAS GRAFICAS S/A
ADVOGADO : |SP128341 NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

: |Instituto Nacional de Colonizacao e Reforma Agraria INCRA

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, I1I, "a", em face de acérddo proferido por
orgo fracionario deste Tribunal.

Alega, em sintese, violagdo aos artigos 93, IX, 149, 170, 173, 174, 175, da Constituigdo Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Comefetto, sobre o tema objeto do recurso, o STF assim se manifestou:

"EMENTA Tributdrio. Contribuicdo ao FUNRURAL. Empregador urbano. Constitucionalidade na vigéncia da Constitui¢do de
1967. 1. E firme a jurisprudéncia mais atual do Supremo Tribunal Federal no sentido da constitucionalidade da cobranca ao
empregador urbano de contribuicdo ao FUNRURAL, seja na vigéncia da Constituigdo Federal de 1967, seja sob a égide do
sistema constitucional atual. 2. Agravo regimental ao qual se nega provimento."
(Al 695964 AgR/ MG, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Julgamento: 11/06/2013)
"Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. CONTRIBUI CAO PARA O FUNRURAL PREVISTA NA
LEI COMPLEMENTAR 11/1971. DEFINICAO DA LEI REVOGADORA: LEI 7.787/1989 OU LEI 8.213/1991. QUESTAO
INFRACONSTITUCIONAL. AGRAVO IMPROVIDO. I - A questdo atinente a defini¢do da lei que revogou a contribuicdo para o
FUNRURAL prevista na Lei Complementar 11/1971 possui natureza infraconstitucional. Il - Agravo regimental improvido."
(RE 555118 AgR/ PR, Relator Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Julgamento: 23/08/2011)
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"Ementa: PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONTRIBUICOES SOCIAIS.
INCRA E FUNRURAL. EXIGIBILIDADE DA COBRANGA. EMPRESAS URBANAS. TEMPESTIVIDADE DO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. EC N° 45/2004. EXTINCAO DO RECESSO FORENSE. SUSPENSAO DOS PRAZOS. RECURSO
EXTRAORDINARIO. QUESTAO QUE DEMANDA ANALISE DE DISPOSITIVOS DE INDOLE INFRACONSTITUCIONAL.
OFENSA REFLEXA AO TEXTO DA CARTA MAGNA. APLICACAO, MUTATIS MUTANDIS, DAS SUMULAS 636 E 638/STF.
DESPROVIMENTO DO AGRAVO REGIMENTAL. 1. Cuidando-se de deciséo publicada em 28/01/2002 (fl. 292), revela-se
tempestivo o agravo de instrumento, porquanto, interposto em 13/02/2002 (fl. 2), ou seja, antes da vigéncia da EC 45/04 que
acrescentou o pardgrafo XII ao art. 93 da Constituicdo Federal, in verbis: "a atividade jurisdicional serd ininterrupta, sendo
vedado férias coletivas nos juizos e tribunais de segundo grau, funcionando, nos dias em que ndo houver expediente forense
normal, juizes em plantdo permanente". 2. A violagdo reflexa e obliqua da Constituicdo Federal decorrente da necessidade de
andlise de malferimento de dispositivo infraconstitucional torna inadmissivel o recurso extraordinario. Precedentes: RE 596.682,
Rel. Min. Carlos Britto, Dje de 21/10/10, e 0 Al 808.361, Rel. Min. Marco Aurélio, Dje de 08/09/10. 3. Deveras, fundando-se o
acorddo recorrido em interpretacdo de matéria eminentemente infraconstitucional, descabe a esta Corte examinar a questdo,
porquanto apreciar referidas premissas significaria exceder competéncia que, por expressa determinagdo da Carta Maior, ndo
assiste a este Supremo Tribunal Federal, cujas atribui¢des estdo exaustivamente arroladas no art. 102 da Carta Mdaxima. 4. Na
hipotese sub judice, o Tribunal a quo pronunciou-se quanto a questdo sub examine, a luz de interpretacdo de dispositivos
eminentemente infraconstitucionais, consoante se verifica do excerto do voto condutor do acorddo objurgado, in verbis: "Como,
no regime anterior, a contribui¢do em comento era devida tanto pelas empresas rurais como pelas empresas urbanas, por for¢a do
art. 15, II, da Lei Complementar n’. 11/71, combinado com o art. 3° do Decreto-lei n°. 1146/70, art. 35 da Lei n°. 4863/65, entdo
esta a impetrante obrigada ao seu recolhimento. No que tange especificamente a contribuicdo para o INCRA, ressalte-se que a Lei
Complementar n’. 11/71, no inciso Il de seu artigo 15, determina que "da contribuicdo de que trata o art. 3° do Decreto-Lei n°.
1146, de 31 de dezembro de 1970, a qual ficava elevada para 2,6% (dois e seis décimos por cento), cabendo 2,4 ao FUNRURAL.
Logo, uma parcela passou a custear o PRORURAL e a sobra dessa diferenga 0,2% permaneceu destinada ao INCRA, nos moldes
em que instituida pelo Decreto-Lei n® 1146/70" (fls. 111 e 113). 5. Consectariamente aplica-se a espécie o teor das sumulas 636 e
638/STF, verbis: "Ndo cabe recurso extraordindrio por contrariedade ao principio constitucional da legalidade, quando a
verificagdo pressuponha rever a interpretagdo dada a normas infraconstitucionais pela deciséo recorrida."” e "A controvérsia
sobre a incidéncia ou ndo, de correcdo monetdria em operagdes de crédito rural é de natureza infraconstitucional, ndo
viabilizando recurso extraordindgrio.” 6. Precedentes: Al 596568 AgR, Relator: Min. Dias Toffoli, DJe- 01/12/2010; RE 552057
AgR, Relator: Min. Ricardo Lewandowski, DJe- 05/06/2009; Al 503093 AgR, Relator: Min. Ellen Gracie, DJe- 11/12/2009; Al
449643 AgR, Relator: Min. Sepulveda Pertence, DJ 24/03/2006,; RE 421119 AgR, Relator: Min. Carlos Britto, DJ 11/02/2005. 7.
Agravo regimental a que se nega provimento."

(Al 842725 AgR/SC, Relator Min. LUIZ FUX, Julgamento 23/08/2011)

Identifica-se, pois, que o acdrddo recorrido esta em consondncia coma jurisprudéncia do E. STF, incidindo-se, pois, o 6bice da Stmula
286 do Supremo Tribunal Federal

"Ndo se conhece de recurso extraordindrio fundado em divergéncia jurisprudencial, quando a orientacdo do plenario do Supremo
Tribunal Federal ja se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida”

Por sua vez, as alegacoes envolvendo os fundamentos do RE n° 630.983 (Emenda Constitucional n® 33/01) ndo foram prequestionadas
pela recorrente. Aplica-se a espécie, por extensdo, o entendimento consolidado na Stimula r° 282 do STF (E inadmissivel o recurso
extraordindrio, quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada), e bem assim aquele consolidado na Sumula
1° 284 da Corte Suprema (E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagéo néo permitir a
exata compreensdo da controvérsia).

Por sua vez, a exigéncia do prequestionamento se faz necessaria para o esgotamento das vias ordindrias, coma finalidade de se evitar a
supressdo de instancias. Aplicavel a Sumula n® 211 do C. Superior Tribunal de Justica, segundo a qual é "inadmissivel recurso especial
quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo tribunal a quo”.

Ante 0 exposto, nfio admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00002 APELACAO CIVEL N° 0000245-44.2008.4.03.6100/SP

| [2008.61.00.000245-8/SP

APELANTE : [N E'W GLOBAL VENDING LTDA
ADVOGADO : |SP104543 EDUARDO LORENZETTI MARQUES
. |SP271952 LEANDRO BUENO FONTE
APELADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. - 100002454420084036100 4 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, 111, @, da Constituigdo Federal.

O acorddo que julgou a apelagio decidiu que os dispositivos MEIL, modelo 7900 MDB, foram importados para complementar as maquinas
Snakky Max Foods, motivo pelo qual devem obedecer a mesma classificacfo tarifaria destas. Os embargos de declaragio foram
rejeitados.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega ofensa aos arts. 92 e 93 do Cddigo Civil brasileiro, pois os dispositivos em tela nfio
integrariam as maquinas, sendo apenas acessorios.

Foram apresentadas contrarrazoes.
E o relatério.
Passo a decidir.

Percebe-se que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questdes afetas ao acerto ou equivoco na analise da prova. Tal
pretensdo esbarra na vedagdo cristalizada na Stmula n.° 7 do E. Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "a pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

Por tais findamentos, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 09 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0001411-40.2010.4.03.6004/MS

| | [2010.60.04.001411-7/MS |

|APELANTE | : [RIO CLARO TECNOLOGIA LTDA |
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ADVOGADO : |[SP171223 WELLYNGTON LEONARDO BARELLA ¢ outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

No. ORIG. - [00014114020104036004 1 Vi CORUMBA/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Rio Claro Tecnologia Ltda., com findamento no art. 105, 111, "a", da Constituigdo Federal,
contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal,

DECIDO.
O recurso nio merece admisso.
Comefetto, verifico que nfo houve mengéo a outros dispositivos legais eventualmente violados.

O recurso especial, como é sabido, tem fundamentagio vinculada, de modo que ndo basta que a parte indique o seu direito sem veicular
ofensa a algum dispositivo especifico de lei infraconstitucional. No caso, o recorrente limitou-se a defender sua tese como se fosse mero
recurso ordinario. Nao apontou, de forma precisa, quais os dispositivos de lei federal que teriam sido violados e, consequentemente, ndo
atendeu aos requisitos de admissibilidade do recurso extremo.

Em casos como este o colendo Superior Tribunal de Justica nfio tem admitido o especial, ao argumento de que "a auséncia de indicagdo
inequivoca dos motivos pelos quais se consideram violados os dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das razoes
do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em que consistiu a violagdo, por meio da demonstragdo inequivoca, ao seu
ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples mengdo aos aludidos dispositivos" (in AGRESP n° 445134/RS, 1* Turma,
Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ 03.02.2003); bem como "a auséncia de indicagdo expressa da lei federal violada
revela a deficiéncia das razées do recurso especial, fazendo incidir a Sumula 284 do STF:(...)." (in AGRESP n° 436488/BA, Rel.
Min. Luiz Fux, 1* Turma, j. 11.03.2003, v.u., DJ 31.03.2003 - gn.).

Imperioso anotar que na via estreita do recurso especial, para que haja interesse em recorrer ndo basta a mera sucumbéncia como ocorre
nos demais recursos ordindrios. E necessério que haja efetivamente uma questdo de direito federal, pois o especial ndo se presta a examinar
a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagdo das normas federais.

Incide na espécie, portanto, o dbice retratado na Stumula 284/STF.
Ante o exposto, no admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sao Paulo, 08 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVEL N° 0002462-08.2010.4.03.6127/SP

| [2010.61.27.002462-7/SP

APELANTE : |RUTH MAZZOTTI DEPERON e outros(as)
: |RUI CARLOS MAZZOTTI DEPERON
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: |ANTONIO CARLOS MAZZOTTI DEPERON
: [MARIA AUXILIADORA MAZZOTTI DEPERON MENDES
ADVOGADO - |SP186098 RODRIGO MOREIRA MOLINA e outro(a)
APELADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. - 100024620820104036127 2 Vr SAO CARLOS/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto contra acorddo proferido nestes autos.
Vistos.
Foi certificado que, apesar de intimado para complementar o preparo, o recorrente nio recolheu o valor.

Decido.

A auséncia de recolhimento do preparo implica deserco do recurso nos termos dispostos no artigo 1.007, caput e § 2°, do Codigo de

Processo Civil brasileiro.
Nesse sentido ja decidiu o E. Supremo Tribunal Federal:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PROCESSUAL. RECURSO

EXTRAORDINARIO DESERTO. DEVER DE COMPROVACAO DO PREPARO NO MOMENTO DA INTERPOSICAO DO

RECURSO. ART. 59 DO REGIMENTO INTERNO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. PRESSUPOSTOS DE

ADMISSIBILIDADE DE RECURSO DA COMPETENCIA DE TRIBUNAL DIVERSO. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.
AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. (ARE 804510 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Segunda

Turma, julgado em 22/04/2014, ACORDAO ELETRONICO DJe-084 DIVULG 05-05-2014 PUBLIC 06-05-2014)
Diante da auséncia de cumprimento da determinagdo de fls. 186/188, o recurso interposto esta deserto.

Assim, ausente pressuposto objetivo de admissibilidade, NAO ADMITO o recurso extraordinério.

Int.

Certificado o transito em julgado, baixem os autos a origem.

Sao Paulo, 10 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0005070-90.2011.4.03.0000/SP

| [2011.03.00.005070-9/SP

AGRAVANTE : JANTONIO LUIZ VILLELA ROSA

ADVOGADO : |SP195657 ADAMS GIAGIO

: |SP201537 ALEXANDRE YOSHIO HAYASHI
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AGRAVADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . [8P000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

ORIGEM : 7UIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE SAO JOAQUIM DA BARRA SP

No. ORIG. - 108.00.06433-2 2 Vr SAO JOAQUIM DA BARRA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Antonio Luiz Villela Rosa, com findamento no art. 105, inciso 111, alineas "a" e ''c" da
Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por orgio fracionario desta Corte que, em agravo de instrumento, confirmou a decisdo
singular do Juizo de Direito da 2* Vara de Sao Joaquim da Barra/SP que, em execugdo fiscal, apos a designacao de leildo, recebeu peticdo
do executado titulada "embargos de declaragio" como mero pedido de reconsideragio.

Alega a recorrente, em sumg, violagdo aos artigos 463, 535 e 538 do CPC/73.

Decido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do artigo 541 do Cddigo de Processo Civil.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

No caso em comento, a decisdo proferida por esta Corte consignou que "De fato, deveria a executada ter imediatamente interposto o
agravo de instrumento, em vez de requerer a reconsideragdo da decisdo, sob o rétulo de embargos de declaragdo, deixando
transcorrer o prazo recursal."

Encontrado o precedente acerca da questio em debate, tenho que merece transito o recurso excepcional, verbis:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE DECLARACAO TEMPESTIVOS.
INTERRUPCAO DO PRAZO RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE DE RECEBIMENTO COMO PEDIDO DE RECONSIDERACAO.
1. A questdo da omissdo do julgado e a relativa a interrupgdo do prazo recursal pela oposicdo tempestiva de embargos
declaratorios ndo demandam reexame de provas. Afasta-se a Sumula 7/STJ.

2. Os embargos de declaracdo tempestivos, ainda que rejeitados por terem o propdsito de rejulgamento, interrompem o prazo

recursal, ndo podendo ser recebidos como mero pedido de reconsideracdo. Precedente da Corte Especial: EDcl no AgRg no
AREsp 168.637/RS, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 01/12/2015, DJe 16/12/2015.

3. Agravo regimental ndo provido. (destaquei)

(AgRg no AREsp 834.956/DF, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 05/04/2016, DJe
11/04/2016)

Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0005070-90.2011.4.03.0000/SP

[ [2011.03.00.005070-9/SP

AGRAVANTE - |ANTONIO LUIZ VILLELA ROSA
ADVOGADO - |SP195657 ADAMS GIAGIO
- |SP201537 ALEXANDRE YOSHIO HAYASHI
AGRAVADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER
ORIGEM : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE SAO JOAQUIM DA BARRA SP
No. ORIG. : 108.00.06433-2 2 Vr SAO JOAQUIM DA BARRA/SP
DECISAO
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Cuida-se de recursos extraordindrios, fls. 508/518 e fls.520/528, interpostos por Antonio Luiz Villela Rosa, com findamento no art.
102, inciso 111, alinea "a" da Constituigio Federal, contra acérddo proferido por 6rgio fracionario desta Corte que, em agravo de
nstrumento, confirmou a decisdo singular do Juizo de Direito da 2* Vara de Sdo Joaquim da Barra/SP que, em execuc@o fiscal, apds a
designacdo de leildo, recebeu petigdo do executado titulada "embargos de declaragdo” como mero pedido de reconsiderago.

Alega a recorrente, em suma, violagdo ao art. 5°, incisos XXXV e LIV da Constituicdo Federal.
Decido.

Primeiramente, cumpre destacar que o recurso extraordinario interposto as fls. 520/528 resta prejudicado ao findamento da preclusdo
consumativa.

Passo a analise do recurso extraordinario de fls. 508/518.

O artigo 543-A, § 2°, do Cddigo de Processo Civil de 73 (1.035, § 2° do NCPC) exige a demonstragdo da existéncia de repercussao
geral das questdes constitucionais discutidas no caso concreto para sua apreciacdo pelo Supremo Tribunal Federal. Essa alegaco constitui
requisito de admissibilidade, introduzido pela Lein® 11.418/06.

No recurso em analise, todavia, a repercuss@o geral ndo foi abordada, o que conduz a inadmissibilidade recursal.
Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso extraordinario de fls. 520/528 e ndo admito o recurso extraordinario de fls. 508/518.
Int.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0034255-76.2011.4.03.0000/SP

[ 2011.03.00.034255-1/SP

AGRAVANTE : IRICARDO CONSTANTINO e outros(as)

: |CONSTANTINO DE OLIVEIRA JUNIOR

: JOAQUIM CONSTANTINO NETO

: |[HENRIQUE CONSTANTINO
ADVOGADO : |SP138071 IAGUI ANTONIO BERNARDES BASTOS
AGRAVADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
PARTE RE : [VIACAO SANTA CATARINA LTDA
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
No. ORIG. : 100049752520044036105 5 Vr CAMPINAS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unido em face de acorddo que, em sede de agravo de instrumento, entendeu devido o
redirecionamento de execugfo fiscal a sdcios/dirigentes que se retiraram do quadro societario antes da dissoluc@o irregular da sociedade.

Decido.

Verificado o prequestionamento da matéria relativa aos dispositivos supostamente violados e atendidos os demais requisitos de
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admissibilidade, merece transito o recurso excepcional.

Os argumentos expendidos pela recorrente serdo objeto de conhecimento ou ndo pelo Superior Tribunal de Justica. Aplicaveis as Stimulas
n° 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal

Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 11 de julho de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00008 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0034255-76.2011.4.03.0000/SP

|201 1.03.00.034255-1/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal DIVA MALERBI
AGRAVANTE : [RICARDO CONSTANTINO e outros(as)

: |CONSTANTINO DE OLIVEIRA JUNIOR

: JOAQUIM CONSTANTINO NETO

: |HENRIQUE CONSTANTINO
ADVOGADO : |SP138071 TAGUI ANTONIO BERNARDES BASTOS
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |[SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
PARTE RE : [VIACAO SANTA CATARINA LTDA
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
No. ORIG. : 100049752520044036105 5 Vr CAMPINAS/SP
DECISAO

Verifico, nesta oportunidade, incorrecao na decis@o de fls. 758 relativa a identificagdo da parte recorrente.

Desse modo, corrijo o erro material para que o primeiro paragrafo passe a ter a seguinte redagio:
"Cuida-se de recurso especial interposto pelo Contribuinte em face de acorddo que, em sede de agravo de instrumento, entendeu

devido o redirecionamento de execugdo fiscal a socios/dirigentes que se retiraram do quadro societdrio antes da dissolu¢do

irregular da sociedade."

Int.

Sao Paulo, 23 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008109-37.2012.4.03.6119/SP

|2012.61.19.008109—3/SP
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APELANTE : |SUPERMERCADO UIRAPURU LTDA

ADVOGADO : |SP237866 MARCO DULGHEROFF NOVAIS e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE GUARULHOS > 19*SSJ > SP

No. ORIG. : 100081093720124036119 4 Vr GUARULHOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela Fazenda Nacional, com findamento no artigo 102, inciso 111, alinea a, contra v.

acorddo emanado de orgfo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal em demanda que objetiva afastar a incidéncia de contribuicao

previdenciaria sobre valores pagos a titulo de aviso prévio indenizado.

Decido.

O Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento da Repercuss@o Geral no Recurso Extraordindrio com Agravo n°® 745.901/PR,

assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questio, por ter natureza infraconstitucional.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 06 de outubro de 2014, é a que segue, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. AVISO PREVIO INDENIZADO. INCIDENCIA DE
CONTRIBUICAO PREVIDEN CIARIA. NATUREZA JURIDICA DA VERBA. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA
DE REPERCUSSAO GERAL. 1. A controvérsia relativa d incidéncia de contribuicéo previdencidria sobre as verbas pagas a titulo
de aviso prévio indenizado, fundada na interpretagdo da Lei 8.212/91 e do Decreto 6.727/09, é de natureza infraconstitucional. 2.

E cabivel a atribuicdo dos efeitos da declaracdo de auséncia de repercussdo geral quando ndo ha matéria constitucional a ser
apreciada ou quando eventual ofensa a Carta Magna ocorra de forma indireta ou veflexa (RE 584.608 RG, Min. ELLEN GRACIE,

DJe de 13/03/2009). 3. Auséncia de repercussdo geral da questdo suscitada, nos termos do art. 543-A do CPC."

(STF, ARE 745901 RG/PR, Plendrio Virtual, Rel: Ministro Teori Zavascki: DJe: 18/09/2014)

Desse modo, considerando o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso, bem como a manifestagdo expressa do Supremo

Tribunal Federal pela inexisténcia de repercussdo geral do quanto nele veiculado, impde-se a denegagio do seguimento do recurso

extraordinario, ex vi do artigo 543-B, § 2°, do Cddigo de Processo Civil.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00010 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008109-37.2012.4.03.6119/SP

| [2012.61.19.008109-3/SP

APELANTE : |SUPERMERCADO UIRAPURU LTDA

ADVOGADO : |SP237866 MARCO DULGHEROFF NOVAIS ¢ outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE GUARULHOS > 19*SSJ > SP

No. ORIG. : 100081093720124036119 4 Vr GUARULHOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no artigo 105, inciso 11, alineas a e ¢, da Constituicio

Federal, contra acérddo proferido em demanda que objetiva o reconhecimento da inexigibilidade da contribuicgo previdenciaria incidente

sobre faltas abonadas, bem como a compensago dos recolhimentos efetuados a esse titulo.
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Sustenta o recorrente, em sintese, que o acorddo contraria o disposto nos artigos 457 da CLT, 22 e 28, § 9°, e, item 6, da Lei 8.212/91,
pois se ndo ha prestacdo de servicos, ndo ha remuneragio e se a verba recebida niio € salario/remuneragdo, ndo ha que se falar em
incidéncia de contribuicdo social. Alega, ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial sobre o tema.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 477/481.
Decido.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga ja se manifestou no sentido de que incide contribui¢do social sobre as faltas abonadas.
Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAQ PREVIDENCIARIA
A CARGO DA EMPRESA. INCIDENCIA SOBRE FERIAS GOZADAS, FALTAS ABONADAS E ADICIONAL DE
INSALUBRIDADE.

1. A Primeira Se¢do decidiu que "o pagamento de férias gozadas possui natureza remuneratoria, nos termos do art. 148 da CLT,
razdo pela qual incide a contribuicdo previdenciaria” (AgRg nos EAREsp 138.628/AC, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira
Segdo, julgado em 13/08/2014, DJe 18/08/2014)

2. A jurisprudéncia desta Corte é no sentido de que incide contribuicdo previdencidria sobre os valores relativos ao abono de
faltas, bem como adicional de insalubridade. Sumula 83/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRgno Resp 1491238/SC; Rel: Ministro Benedito Gongalves; Primeira Turma; julgamento: 10/03/2015; publicaco: DJe 17/03/2015)

(grifer)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. CONT, RIBUICAQ PRE VIDENCIARIA
A CARGO DA EMPRESA. INCIDENCIA SOBRE FALTAS ABONADAS.

1. A jurisprudéncia desta Corte é no sentido de que incide contribuicdo previdencidria sobre os valores relativos ao abono de
faltas, diferentemente do que ocorre com a importancia paga nos quinze dias que antecedem o auxilio-doenga, que ndo detém
cardter salarial, de modo que ndo é qualquer afastamento do empregado que implica sua ndo incidéncia.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRgno Resp 1489916/PR; Rel: Ministro Benedito Gongalves; Primeira Turma,; julgamento: 05/03/2015; publicagdo: Dle 11/03/2015)

(grifei)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUI CAO PREVIDEN CIARIA
A CARGO DA EMPRESA. REGIME GERAL DA PREVIDENCIA SOCIAL. INCIDENCIA SOBRE AS SEGUINTES VERBAS:
SALARIO MATERNIDADE, FERIAS GOZADAS, FALTAS ABONADAS, HORAS EXTRAS E RESPECTIVO ADICIONAL E
ADICIONAIS NOTURNO, PERICULOSIDADE E INSALUBRIDADE.

1. A Primeira Se¢do/STJ, ao apreciar o REsp 1.230.957/RS (Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe de 18.3.2014), aplicando a
sistemdtica prevista no art. 543-C do CPC, pacificou orientagdo no sentido de que incide contribuicdo previdencidaria (RGPS)
sobre a verba paga a titulo de saldario maternidade.

2. A ndo incidéncia de contribuicdo previdencidaria em relagdo a importancia paga nos quinze dias que antecedem o auxilio-doenca
ndo pode ser ampliada para os casos em ha afastamento, esporddico, em razdo de falta abonada. Isso porque o pardmetro para
incidéncia da contribui¢do previdencidria é a existéncia de verba de cardter salarial, de modo que ndo é qualquer afastamento do
empregado que implica sua ndo incidéncia (EDcl no REsp 1.444.203/SC, 2° Turma, Rel. Min. Humberto Martins, DJe de
26.8.2014).

3. O pagamento de férias gozadas possui natureza remuneratoria e salarial, nos termos do art. 148 da CLT, e integra o saldrio de
contribui¢do (AgRg nos EAREsp 138.628/AC, 1°¢Se¢do, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe de 18.8.2014; AgRg nos EREsp
1.355.594/PB, 1°Segdo, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe de 17.9.2014).

4. A Primeira Se¢do/STJ, ao apreciar o REsp 1.358.281/SP (Rel. Min. Herman Benjamin, Sessdo Ordindria de 23.4.2014),
aplicando a sistematica prevista no art. 543-C do CPC, pacificou orientagdo no sentido de que incide contribuicdo previdencidria
(RGPS) sobre as horas extras e respectivo adicional, e sobre os adicionais noturno e de periculosidade (Informativo 540/STJ).

5. A orientagdo desta Corte é firme no sentido de que o adicional de insalubridade integra o conceito de remuneragdo e se sujeita
a incidéncia de contribuigdo previdenciaria (AgRg no AREsp 69.958/DF, 2 Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJe de 20.6.2012;
AgRg no Resp 957.719/SC, 1° Turma, Rel. Min. Luiz Fux, DJe de 2.12.2009).

6. Agravo regimental ndo provido.

(AgRgno REsp 1476604/RS; Rel: Ministro Mauro Campbell Marques; Segunda Turma; julgamento: 23/10/2014; publicacgo: DJe
05/11/2014)(grifei)

Ressalte-se que descabe a mterposicao do recurso combase na alinea "c" do inciso 111 do artigo 105 da Constituigao Federal, quando o
acordao esta em consonancia coma jurisprudéncia, nos termos da Stmula n° 83 do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "ndo se
conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida".

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
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Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0016120-11.2014.4.03.0000/SP

| [2014.03.00.016120-0/SP

AGRAVANTE . |INDARU IND/ E COM/ LTDA
ADVOGADO . |SP154960 RAFAEL PRADO GAZOTTO

AGRAVADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM - JU1ZO DE DIREITO DO SAF DE ITU SP

No. ORIG. - 00006377820148260286 A Vr ITU/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fimdamento no art. 105, inciso 111, alinea "a" da Constituicdo Federal,
contra acorddo proferido por 6rgio fracionario desta Corte que, em agravo de instrumento, confirmou a decisao singular que determinou a
recorrente, que corrigisse o valor da causa, bem como indeferiu o diferimento do pagamento de custas, em sede de embargos a execugdo
fiscal, propostos perante o Juizo Estadual, investido de jurisdicdo federal.

Alega a recorrente, em suma, violagdo ao artigo 535, inciso I do CPC/73.
Decido.

Naio se confunde omissdo ou contradigdo com simples julgamento desfavoravel & parte. Ademais o acorddo hostilizado enfrentou o cerne
da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensdo das
partes, hipotese em que ndo existe a alegada ofensa ao art. 535 do Cddigo de Processo Civil/73.

Neste sentido ja decidiu a Corte Superior:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. ACAO DE
ARBITRAMENTO C/C COBRANCA. AUSENCIA DE VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. VALOR FIXADO. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. De acordo com o entendimento jurisprudencial pacifico desta Corte Superior, ndo hd violacdo do art. 535 do CPC nos casos

em que o acorddio recorrido resolve com coeréncia e clareza os pontos controvertidos que foram postos a apreciacio da Corte de

origem, examinando as questdes cruciais ao resultado do julgamento.
2. Orecurso especial é inviavel, por aplicacdo do enunciado n. 7 da Suimula do STJ, quando as alegagbes em que se funda a

pretensdo recursal colidem com os pressupostos fdticos assentados no acérddo recorrido. Precedentes.

3. Se a parte agravante ndo apresenta argumentos habeis a infirmar os fundamentos da decisdo regimentalmente agravada, deve
ela ser mantida por seus proprios fundamentos.

4. Agravo regimental a que se nega provimento. (destaquei)

(AgRg no AREsp 827.124/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 12/04/2016, DJe
19/04/2016)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
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Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0021380-69.2014.4.03.0000/SP

[ [2014.03.00.021380-6/SP

AGRAVANTE : |SANDRECAR COML/ E IMPORTADORA S/A
ADVOGADO : |SP020309 HAMILTON DIAS DE SOUZA e outro(a)
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
PARTE RE : |OTAVIO LEITE VALLEJO e outro(a)
: |ARIO BORGES NUNES
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SANTO ANDRE>26" SSJ>SP
No. ORIG. : 100045725620054036126 2 Vr SANTO ANDRE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso 111, alineas "a" ¢ "c" da Constituicio
Federal, contra acérddo proferido por érgdo fracionario desta Corte que, em agravo de instrumento, confirmou a decis@o singular que, nos
autos de execucdo fiscal, indeferiu o requerimento de extingdo da execugio.

Alega a recorrente, em sumg, violagdo aos artigos 1.022 do NCPC, bem como 1°, § 3°, inciso I da Lei 9.703/98.
Decido.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 1.022 do NCPC (535 CPC/73), dado que o v. acérddo hostilizado
enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito € a
pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 1.022, quando o ac6rdao recorrido,
ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro
Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, os fundamentos e teses pertinentes para decisdo da questdo juridica foram analisados.

No mérito, cumpre destacar que, da analise das provas dos autos, o acorddo impugnado consignou que "4 agravante pugna pela
extingdo do crédito tributdrio, ante a conversdo em renda dos depdsitos judiciais realizados nos autos do mandado de seguranga
n°024627-24.1996.4.03.6100. Instada a se manifestar, a Unido (Fazenda Nacional) informou ter havido pagamento apenas
parcial do débito exequendo. (...) Com efeito, o extrato de fl. 282 corrobora a afirmagdo da Procuradoria Seccional da Fazenda
Nacional, indicando que, nos autos do mandado de seguranga n° 0024627-24.1996.4.03.6100, foram efetuados os trés depositos
Judiciais discriminados, totalizando o valor convertido em renda da exequente. Note-se que a agravante ndo infirma o teor da
manifestacdo da Fazenda, tanto que o deposito complementar a que alude a agravante corresponde ao terceiro deposito realizado
na conta judicial vinculada ao mandado de seguranca em questdo, como demonstrado pelo documento de fl. 174, devidamente
computado pela exequente. Assim, incabivel o acolhimento da tese da agravante, segundo a qual a atualizagdo dos depositos
Judiciais propiciaria um saldo da conta judicial superior ao valor da divida." (destaquei)

Rever tal entendimento requer invariavelmente revolvimento do conteudo fatico-probatério.
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Dessa forma, analisando a insurgéncia apresentada no recurso, verifico que a recorrente pretende, na verdade, a rediscussdo do nérito da
causa, também encontrando dbice, portanto, na Stimula 07 do STJ, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”

Nesse sentido ja decidiu a Corte Superior, confira:

PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. REDISCUSSAQ DA MATERIA DE MERITO.

IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. FUNDAMENTO INATACADO. DEFICIENCIA
RECURSAL. SUMULAS 283 E 284 DO STF.

1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. Os Embargos Declaratorzos nao conslztuem mstrumento adequado para a redzscussao da materza de merito.

Tribunal de Justica. Obice da Siimula 7/STJ.

4. Ademais, a fundamentagdo utilizada pelo Tribunal a quo para firmar seu convencimento ndo foi inteiramente atacada pela
parte recorrente e, sendo apta, por si s6, para manter o decisum combatido, permite aplicar na espécie, por analogia, os obices das
Sumulas 284 e 283 do STF, ante a deficiéncia na motivagdo e a auséncia de impugnacdo de fundamento auténomo.

5. Agravo Regimental ndo provido. (destaquei)

(AgRg no AREsp 786.905/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/12/2015, DJe 05/02/2016)
De outra parte, nfio cabe o recurso, do mesmo modo, combase no permissivo do artigo 105, 111, "c", da CR/88, seja porque a incidéncia
da Sumula 7/STJ impede o cotejo analitico entre o acérdao recorrido e o caso paradigma retratado no recurso, seja porque temr-se como
"inadmissivel o recurso especial que se findamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstracdo da
similitude fatico-juridica, a mera transcricio de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora
interpretado de modo dissentaneo. Hipdtese, por extensio, da Stmula 284/STF" (STJ, REsp 1.373.789/PB, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcricdo de ementas de
julgados, semo devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acdrddos paradignmas ou indicagdo do repositorio
oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tmico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255,
paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "'¢" do permissivo
constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902.994/SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP),
SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELACAO CIVEL N° 0016733-64.2014.4.03.6100/SP

| [2014.61.00.016733-2/SP |

APELANTE : |CYGNUS PATRIMONIO - SERVICOS DE SEGURANCA E VIGILANCIA LTDA e outros(as)
: |CYGNUS - SERVICOS DE LIMPEZA E PORTARIA LTDA
CYGNUS A RM.A. - ALARMES REMOTOS E MONITORAMENTO DE ALARMES LTDA -

" |EpP
ADVOGADO - [SP242310 EDUARDO CORREA DA SILVA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. - |00167336420144036100 26 Vr SAO PAULO/SP
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DECISAO
Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no artigo 102, inciso 111, alinea "a", da Constituigdo
Federal, contra acérddo que ndo afastou a incidéncia de contribuicdes previdencirias incidentes sobre as férias usufruidas.

Aduz, emsintese, além da repercussdo geral da matéria, a violag@o aos artigos 5°, incisos XXXV, LIV, e LV, e 93, inciso IX, da
Constituigao Federal, porquanto nfo supridas as omissdes suscitadas nos embargos declaratdrios, rejeitados. Alega, ainda, a ofensa aos
artigos 7°, inciso XVII, 150, inciso I, e 195, § 4°, da Constituicdo Federal, uma vez que os valores pagos a titulo de férias nio
correspondem a valores recebidos emrazio da prestacio de servicos.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 277/28]1.
Decido.

No que tange a alegagdo de contrariedade ao artigo 5°, incisos XXXV, LIV, e LV, e 93, inciso IX, da Constituicio Federal, a ofensa
constitucional ¢ meramente reflexa, uma vez que a solugdo do caso dependeria do exame da legislagdo infraconstitucional, cuja analise €
vedada no ambito do extraordinario. Nesse sentido os seguintes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALEGADA VIOLACAO AO ART. 5°, XXXV, LIV, E LV, DA
CONSTITUICAO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. SUSCITADA OFENSA AO ART. 93, IX, DA LEI
FUNDAMENTAL. INEXISTENCIA. ACORDAO SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO. AGRAVO IMPROVIDO.

1 - A jurisprudéncia desta Corte fixou-se no sentido de que, em regra, a afronta aos principios constitucionais do devido processo
legal, da ampla defesa e do contraditorio, da motivacdo dos atos decisorios e da prestagdo jurisdicional, se dependente de
reexame prévio de normas infraconstitucionais, seria indireta ou reflexa. Precedentes.

11 - A exigéncia do art. 93, IX, da Constituicdo, ndo impoe seja a decisdo exaustivamente fundamentada. O que se busca é que o
Julgador informe de forma clara e concisa as razdes de seu convencimento.

1II - Agravo regimental improvido.

(AI 794790 AgR/SP, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 09/03/2010)

DIREITO TRIBUTARIO. COMPENSACAO DE CREDITOS TRIBUTARIOS. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL NAO
CONFIGURADA. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO
DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM
19.4.2012.

Inexisténcia de violagdo do artigo 93, IX, da Constituicdo Federal de 1988. Na compreensdo desta Suprema Corte, o texto
constitucional exige que o orgdo jurisdicional explicite as razoes de seu convencimento, sem necessidade, contudo, do exame
detalhado de cada argumento esgrimido pelas partes. Precedentes.

O exame da alegada ofensa aos arts. 5%, XXXV, LIV e LV, e 37, caput, da Constituicdo Federal dependeria de prévia andlise da
legislacdo infraconstitucional aplicada a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da
Constituicdo Federal.

Divergir do entendimento do acérddo recorrido no tocante a impossibilidade de compensagdo de créditos de tributos
anteriormente administrados pela Secretaria da Receita Federal com débitos de contribuicdes previdencidrias exigiria a prévia
andlise da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no
art. 102 da Constituicdo Federal. Afronta ao art. 5°, XXII, da Lei Maior que ndo se pode vislumbrar. Precedentes.

Agravo regimental conhecido e ndo provido.

(RE 795712 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 05/08/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-162
DIVULG 21-08-2014 PUBLIC 22-08-2014)

Por outro lado, os dispositivos constitucionais mencionados ndo foram objeto do acérddo recorrido. Ausente, desse modo, o necessario
prequestionamento da matéria, requisito formal indispensavel para o processamento e posterior analise do recurso ora interposto, a teor da
Stmula 282 do STF, verbis:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando ndo ventilada, na decisdo recorrida a questdo federal suscitada.”

Por fim, o colendo Supremo Tribunal Federal, ao apreciar a controvérsia apontada pela recorrente, j& se manifestou no sentido de que a
violagdo a Constituicdo Federal, neste caso, € indireta, afigurando-se descabida a discussdo emsede de Recurso Extraordindrio, como se
denota das conclusdes do seguinte julgado:

EMENTA DIREITO TRIBUTARIO. CONTRIBUICAQ PREVIDENCIARIA. FERIAS GOZADAS. FUNDAMENTO

INFRACONSTITUCIONAL SUFICIENTE PARA MANUTENCAO DO ACORDAO RECORRIDO. APLICACAO DA SUMULA

283/STF. EVENTUAL VIOLAC "AO REFLEXA DA CONSTITUICAQ DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJOQ DE
RECURSQ EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 11.6.2014.

1. A suposta afronta aos preceitos constitucionais indicados nas razoes recursais dependeria da andlise de legislacdo
infraconstitucional, o que torna obliqua e reflexa eventual ofensa, insuscetivel, portanto, de viabilizar o conhecimento do recurso

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 01/09/2016  39/1993



extraovdindrio, considerada a disposicdo do art. 102, III, "a", da Lei Maior.

2. A jurisprudéncia desta corte ndo admite recurso extraordindrio contra acorddo que contém fundamento infraconstitucional
suficiente e este se torna imodificavel. Aplicagdo da Stmula 283/STF: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deciséo
recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles." Precedentes. Agravo regimental

conhecido e ndo provido.
(AgRgRE 851201, Rel. Min. ROSA WEBER DJe 04/03/2015) (grifei)

Ante 0 exposto, niio admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000779-60.2014.4.03.6105/SP

| [2014.61.05.000779-8/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

APELADO(A) : |SOCIEDADE BENEFICENTE ISRAELITA BRASILEIRA HOSPITAL ALBERT EINSTEIN
ADVOGADO : |SP103745 JOSE ANTONIO BALIEIRO LIMA ¢ outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP

No. ORIG. : 100007796020144036105 2 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo impetrante, com findamento no art. 105, 111, a e ¢, da Constituicio Federal

O acordao que julgou o agravo legal ndo reconheceu a imunidade tributéria pleiteada, tendo em vista que os certificados "da CNAS,
CEBAS e outros" encontravam-se vencidos.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega:

i) ofensa ao art. 14 do Codigo Tributario Nacional, porque o impetrante possuiria todos os certificados necessarios ao gozo da isengdo ¢
estes se encontravamno prazo de validade. Ademais, mesmo que os bens importados ndo se destinassem as atividades essenciais do
impetrante, este gozaria da imunidade; e

ii) dissidio jurisprudencial com julgado que adotaria a tese ora invocada pelo recorrente.

Nao foram apresentadas contrarrazdes, apesar da intimag¢8o para tanto.

E o relatério.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Cddigo de Processo Civil brasileiro.

Atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias € do prequestionamento.
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Percebe-se que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova. Tal
pretenséo esbarra na vedagio cristalizada na Stimula n.° 7 do E. Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "a pretenséo de simples
reexame de prova nfo enseja recurso especial”.

Ademais, mesmo os julgados invocados como paradigmas partem do pressuposto de que os certificados encontram-se em seu prazo de
validade, motivo pelo qual o recurso também no pode ser admitido com base no alegado dissidio jurisprudencial.

Por tais razdes, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.
Sao Paulo, 09 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00015 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000779-60.2014.4.03.6105/SP

| [2014.61.05.000779-8/SP

APELANTE - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

APELADO(A) - |SOCIEDADE BENEFICENTE ISRAELITA BRASILEIRA HOSPITAL ALBERT EINSTEIN
ADVOGADO : |SP103745 JOSE ANTONIO BALIEIRO LIMA e outro(a)

REMETENTE - [TUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP

No. ORIG. - [00007796020144036105 2 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo impetrante, com findamento no art. 102, 11, a, da Constituicdo Federal.

O acorddo que julgou o agravo legal nfo reconheceu a imunidade tributéria pleiteada, tendo em vista que os certificados "da CNAS,
CEBAS e outros" encontravam-se vencidos.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega ofensa ao art. 150, Vi, ¢, da Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988,
porque o impetrante possuiria todos os certificados necessarios ao gozo da isencio e estes se encontravamno prazo de validade.

Naio foram apresentadas contrarrazdes, apesar da intimag¢o para tanto.

E o relatério.

Passo a decidr.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973.
Atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

Percebe-se que se pretende, por meio deste recurso extraordinario, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova. Com
efeito, o tema referente a validade dos certificados apresentados pelo recorrente envolve a reapreciagéio da prova, que no ¢ admitida em
recurso extraordinario, segundo a Sumula n.° 279 do E. Supremo Tribunal Federal, in verbis:

Sumula 279. Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario

Por tais razdes, NAO ADMITO o recurso extraordindrio.

Int.

Sao Paulo, 09 de agosto de 2016.
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MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00016 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0015881-70.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.015881-2/SP

AGRAVANTE - [CONDOMINIO BROOKLIN OFFICE CENTER
ADVOGADO - |SP103153 GETULIO VARGAS

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
PARTE RE . |ATTACH VIGILANCIA E SEGURANCA S/C LTDA e outros(as)

: |LUCIANO GONCALVES VALENTE NETO
: |PAULO SERGIO GONCALVES VALENTE

ORIGEM . [JUIZO DE DIREITO DO SAF DE SAO CAETANO DO SUL SP
No. ORIG. . [00067093520058260565 A Vr SAO CAETANO DO SUL/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Condominio Brooklin Office Center, com findamento no art. 105, inciso III, alineas "a" e
"c" da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por orgio fracionario desta Corte que, em agravo de instrumento, confirmou a
decisdo singular que indeferiu o pedido de cancelamento da indisponibilidade do bem imével nos autos da execugdo fiscal de n° 0006709-
35.2005.8.23.0565.

Alega a recorrente, em suma, violagdo aos artigos 5°, incisos XXXV e LV da Constituicdo Federal, bem como 489 e 1.022 do NCPC.
Decido.

Primeiramente, destaco a inviabilidade do manejo de recurso especial para alegagio de violagdo a dispositivos e/ou principios
constitucionais.

Assimé o entendimento do Superior Tribunal de Justica:

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. PENHORA.
NOMEACAO DE DEBENTURES DA VALE DO RIO DOCE. POSSIBILIDADE DE RECUSA. IMPOSSIBILIDADE DE
ANALISE DE OFENSA A PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS, EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. PRECEDENTES
DO STJ. INCIDENCIA DA SUMULA 83/STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

IL(.)

ILE pacifica a jurisprudéncia deste Tribunal no sentido de que "'ndo cabe a esta Corte, em recurso especial, o exame de
matéria constitucional, cuja competéncia é reservada ao Supremo Tribunal Federal, nos termos do art. 102, inciso 111, da
Carta Magna"' (STJ, AgRg no AREsp 470.765/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de 31/03/2014).
1II. Agravo Regimental improvido. (destaquei)

(AgRg no AREsp 518.102/RS, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/08/2014, DJe
03/09/2014)

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO
CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS TRIBUTARIOS.

L E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal
Federal o exame de violacdo a dispositivo da Constituicdo da Republica, nos termos do seu art. 102, 111, "a"’.

()

3. Recurso Especial ndo conhecido. (destaquei)
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(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)
De outra parte, inexiste ofensa ao art. 489 do NCPC (458 CPC/73), encontrando-se o v. acorddo suficientemente findamentado.
Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DOS ARTIGOS 165 E 458
DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. NAO OCORRENCIA. COISA JULGADA. BENFEITORIAS. AUSENCIA DE
INDENIZACAO. REEXAME DE PROVAS. INVIABILIDADE. SUMULA N° 7/STJ.

1. Nao viola os arts. 165 e 458 do CPC o acordao que motiva adequadamente sua decisdo, solucionando a controvérsia com a
aplicagdo do direito que entendeu cabivel a hipotese.

()

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 39.373/RS, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 02/02/2016, DJe
18/02/2016)

Ademais, no se confunde omissdo ou contradigdo com simples julgamento desfavoravel a parte. Ademais o acorddo hostilizado enfrentou
o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensdo

das partes, hipdtese em que nfo existe a alegada ofensa ao art. 535 do Cddigo de Processo Civil'1973.

Neste sentido, destaco:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. ACAO DE

ARBITRAMENTO C/C COBRANCA. AUSENCIA DE VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. VALOR FIXADO. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.
1. De acordo com o entendimento jurisprudencial pacifico desta Corte Superior, ndo hd violacdo do art. 535 do CPC nos casos

em que o0 acorddo recorrido resolve com coeréncia e clareza os pontos controvertidos que foram postos a apreciacio da Corte de

origem, examinando as questdes cruciais ao resultado do julgamento.
2. Orecurso especial é inviavel, por aplicacdo do enunciado n. 7 da Stimula do STJ, quando as alega¢des em que se funda a

pretensdo recursal colidem com os pressupostos faticos assentados no acorddo recorrido. Precedentes.

3. Se a parte agravante ndo apresenta argumentos habeis a infirmar os fundamentos da decisdo regimentalmente agravada, deve
ela ser mantida por seus proprios fundamentos.

4. Agravo regimental a que se nega provimento. (destaquei)

(AgRg no AREsp 827.124/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 12/04/2016, DJe
19/04/2016)

Por fim, a Corte Superior assentou entendimento que no cabe manejo de recurso especial para alegac@o de violaggo ao art. 535 do CPC,
com findamento na divergéncia jurisprudencial.

Por oportuno, confira:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ARGUMENTOS
INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTACAO. INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA SUMULA N. 284/STF. DESLIGAMENTO DA MARINHA. PRAZO.
MATERIA FATICA. REVISAO. CLAUSULAS DO TERMO DE COMPROMISSO DE ENGAJAMENTO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULAS N. 05 E 07/STJ. INCIDENCIA. ARESTOS CONFRONTADOS. SIMILITUDE FATICA. INEXISTENCIA. VIOLACAO
AO ART. 535 DO CPC. ALEGACAOQ. IMPOSSIBILIDADE DE SE CONHECER DA DIVERGENCIA.

1 - Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessdo realizada em 09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela
data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. Assim sendo, in casu, aplica-se o Codigo de Processo Civil de 1973.
11 - A jurisprudéncia desta Corte considera que quando a arguicdo de ofensa ao dispositivo de lei federal é genérica, sem
demonstragdo efetiva da contrariedade, aplica-se, por analogia, o entendimento da Sumula n. 284, do Supremo Tribunal Federal.
(.)

V - E entendimento assente neste Tribunal Superior, que ndo se conhece do recurso especial fundamentado na divergéncia
relativamente ao art. 535 do Codigo de Processo Civil, porquanto a andlise acerca da violacdo ao dispositivo depende da
constatacdo, em cada caso concreto, quanto a ocorréncia ou ndo de omissdo, contradicdo ou obscuridade, o que impede a

demonstracdo da divergéncia, em razdo das peculiaridades de cada demanda.
VI - O Agravante ndo apresenta, no regimental, argumentos suficientes para desconstituir a decisdo agravada.

VII - Agravo Regimental improvido. (destaquei)
(AgRg no REsp 1405904/RN, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 12/04/2016, DJe
19/04/2016)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.
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Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00017 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0020945-61.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.020945-5/SP

AGRAVANTE : IMETALFACO PRODUTOS DE USINAGEM LTDA
ADVOGADO : |SP152348 MARCELO STOCCO

AGRAVADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM - JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE PONTAL SP

No. ORIG. - 130005591220138260466 1 Vr PONTAL/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fimdamento no art. 105, inciso 111, alinea "c" da Constituicdo Federal,
contra acorddo proferido por 6rgdo fracionario desta Corte em agravo de instrumento.

Decido.

Evidencia-se que a recorrente nfo apontou qual o dispositivo de lei federal que entende ter sido violado no aresto, em desatenco ao artigo
541 do Codigo de Processo Civil, do que decorre a deficiéncia de sua fundamentagéo, nos termos expressos pela Stmula 284, STF:

E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da
controvérsia.

Ainda que a interposi¢ao do recurso especial tenha sido findamentada apenas na alinea "c" do inciso 111, do art. 105 da Constituicao
federal, ou seja combase na divergéncia jurisprudencial, € firme o entendimento de que devera ser apontado o dispositivo de lei que a

recorrente entende ser violado pela decisdo atacada.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA. RURAL. AUSENCIA DE INDICACAO DE DISPOSITIVO
DE LEI FEDERAL VIOLADO. ALEGACAO GENERICA. SUMULA 284/STF. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. NAO
COMPROVACAO.

Observa-se grave defeito de fundamentagdo no apelo especial, uma vez que o agravante ndo particulariza quais os preceitos legais
infraconstitucionais estariam supostamente afrontados. Assim, seu recurso nio pode ser conhecido nem pela alinea "a" e
tampouco pela altnea 'c " do Qermlsswo constttucwnal, porquanto, ao indicar a dlvegenaa jurisprudencial sem a

recursal.
Agravo regimental improvido. (destaquei)
(AgRg no AREsp 821.869/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/02/2016, DJe 24/02/2016)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.
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Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00018 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0030371-97.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.030371-0/SP

AGRAVANTE - [VIACAO POA LTDA

ADVOGADO . |SP016840 CLOVIS BEZNOS ¢ outro(a)

AGRAVADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

ORIGEM - [TUIZO FEDERAL DA 14 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. - [00104055119964036100 14 Vi SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fimdamento no art. 105, inciso 111, alinea "a" da Constituicdo Federal,
contra acorddo proferido por 6rgio fracionario desta Corte que, em agravo de instrumento, confirmou a decis@o singular que deferiu
pedido de conversdo emrenda de depdsito judicial efetuado com vistas a suspender a exigibilidade do crédito tributario em a¢o
declaratoria julgada definitivamente em desfavor da autora.

Alega a recorrente, em sumg, violagdo aos artigos 489 e 1.022 do NCPC, bem como 151, inciso IT do CTN.

Decido.

Primeiramente, nfo se confinde omissdo ou contradicio com simples julgamento desfavoravel a parte. Ademais o acdrdao hostilizado
enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solug@o do conflito e a

pretenséo das partes, hipdtese em que ndo existe a alegada ofensa ao art. 1.022 do NCPC (535 CPC/73).

Assim € o entendimento do Superior Tribunal de Justiga:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. ACAO DE
ARBITRAMENTO C/C COBRANGCA. AUSENCIA DE VIOLACAQ DO ART. 535 DO CPC. VALOR FIXADO. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. A GRA VO RE GIMEN T AL IJ\/PROV[DO

em que o acorddio recorrido resolve com coeréncia e clareza os pontos controvertidos que foram postos a agreczagao da Corte de

origem, examinando as questdes cruciais ao resultado do julgamento.
2. Orecurso especial é inviavel, por aplicacdo do enunciado n. 7 da Suimula do STJ, quando as alegagbes em que se funda a

pretensdo recursal colidem com os pressupostos faticos assentados no acorddo recorrido. Precedentes.

3. Se a parte agravante ndo apresenta argumentos habeis a infirmar os fundamentos da decisdo regimentalmente agravada, deve
ela ser mantida por seus proprios fundamentos.

4. Agravo regimental a que se nega provimento. (destaquei)

(AgRg no AREsp 827.124/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 12/04/2016, DJe
19/04/2016)

De outra parte, inexiste ofensa ao art. 489 do NCPC (458 CPC/73), encontrando-se o v. acorddo suficientemente findamentado.

Nesse sentido:
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AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DOS ARTIGOS 165 E 458
DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. NAO OCORRENCIA. COISA JULGADA. BENFEITORIAS. AUSENCIA DE
INDENIZACAO. REEXAME DE PROVAS. INVIABILIDADE. SUMULA N° 7/STJ.

1. Ndo viola os arts. 165 e 458 do CPC o acordio que motiva adequadamente sua decisdo, solucionando a controvérsia com a
aplicacdo do direito que entendeu cabivel a hipotese.

()

3. Agravo regimental ndo provido. (destaquei)

(AgRg no AREsp 39.373/RS, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, Julgado em 02/02/2016, DJe
18/02/2016)

No mérito, cumpre destacar que o acorddo impugnado consignou que "Sendo duiplice a finalidade do depdsito porque acautela ndo so
o0 devedor mas também o fisco, 0 mesmo sujeita-se a regime de indisponibilidade que so cessa com a decisdo definitiva (...) O
deposito é uma oneracdo voluntdria do contribuinte que satisfaz plenamente o intento de ndo ser enredado nas malhas da mora;
em contrapartida, perde a disponibilidade sobre o dinheiro. Nao fosse assim, haveria vantagens so para o devedor.” (destaquei)

Nesse sentido, a decisdo estd em plena harmonia coma jurisprudéncia da Corte Superior.

Por oportuno, confira:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. EXTINCAO DO PROCESSO SEM RESOLUCAO DO
MERITO. DEPOSITO JUDICIAL EFETUADO PARA SUSPENDER A EXIGIBILIDADE DO CREDITO. CONVERSAO EM
RENDA. PRECEDENTES.
1. A Primeira Secdo do Superior Tribunal de Justica, pacificou o entendimento de que, na hipotese de extincdo do processo

ser convertidos em renda da Fazenda Publica. Precedentes: EREsp 548.224/CE, Rel. Ministro Humberto Martins, Primeira
Sec¢do, DJ 17.12.2007, p. 120; EREsp 279.352/SP, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Se¢do, DJ 22.5.2006, p. 139; EREsp
479.725/BA, Rel.

Ministro José Delgado, Primeira Segdo, DJ 26.9.2005, p. 166.

2. Agravo Regimental ndo provido. (destaquei)

(AgRg no REsp 1575714/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/04/2016, DJe 24/05/2016)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00019 APELACAO CIVEL N° 0004570-58.2015.4.03.6119/SP

| [2015.61.19.004570-3/SP

APELANTE - |[SOCIEDADE BENEFICENTE ISRAELITA BRASILEIRA HOSPITAL ALBERT EINSTEIN
ADVOGADO - |SP103745 JOSE ANTONIO BALIEIRO LIMA ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

No. ORIG. - |00045705820154036119 1 Vr GUARULHOS/SP
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DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Sociedade Beneficente Israelita Hospital Albert Einstein contra acordao proferido por 6rgio
fracionario deste Tribunal Regional Federal que manteve sentenga extintiva sem resolu¢do de nérito, nos termos dos artigos 295, 111, e 267,
VI, ambos do Cédigo de Processo Civil de 1973.

DECIDO.
O recurso ndo merece admiss3o.
Pretende o recorrente a reverso do julgado a impor o julgamento de n<érito da lide.

Se assim €, analisar as conclusdes da instincia a quo constitui indisfargavel revolvimento do contetdo fatico-probatdrio do caso concreto, o
que encontra obice no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula 7/STJ.

Nesse sentido:

MANDADO DE SEGURANCA. PRELIMINAR DE NEGATIVA DE JURISDICAO. OMISSAO. INEXISTENCIA. AUSENCIA DE
INTERESSE PROCESSUAL. REEXAME DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. MATERIA DE
INDOLE CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. ALEGACAO DE VIOLACAO AOS ARTS. 283, 286 E 460 DO CPC.
FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO DE
INADMISSIBILIDADE. SUMULA 182/STJ.

1. Na hipotese em exame, o Tribunal de origem foi bastante claro ao estabelecer as razoes que levaram o Juizo origindrio a

extinguir o processo por falta de interesse processual.

2. Ndo se configura a ofensa ao art. 535 do Cédigo de Processo Civil, uma vez que o Tribunal de origem julgou integralmente a
lide e solucionou a controveérsia, tal como lhe foi apresentada.
3. O acolhimento da pretensdo recursal demanda o revolvimento do contexto fitico probatdrio, mormente quanto aos fatos que

ensejaram o entendimento, pelo Sodalicio a quo, de auséncia de interesse processual, o que ndo se admite ante o dbice da
Svamula 7/STJ.

4. Descabe ao STJ a andlise de matéria de indole constitucional, como pretende o recorrente, sob pena de invasdo da competéncia
do STF.

5. Relativamente a alegagdo de violagdo aos arts. 283, 286 e 460 do CPC, tal questdo ndo foi suscitada oportunamente, estando
ausente o indispensavel requisito do prequestionamento, o que atrai o obice da Sumula 211 do STJ.

6. Por fim, percebe-se que o recorrente, em Agravo, apenas reprisa os mesmos argumentos expendidos em Recurso Especial, sem
se manifestar contra os obices agitados pelo Tribunal a quo ao inadmitir o referido recurso, razdo pela qual incide, in casu, o
disposto na Sumula 182/STJ.

7. Agravo Regimental conhecido em parte e, na parte conhecida, ndo provido.

(AgRg no AREsp 503.230/SP, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe 09/10/2014)

Fmnalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢do pela alinea "c", porquanto pacifica a jurisprudéncia no sentido de que a incidéncia da
Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sao Paulo, 09 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00020 APELACAO CIVEL N° 0004570-58.2015.4.03.6119/SP

| [2015.61.19.004570-3/SP

APELANTE - |[SOCIEDADE BENEFICENTE ISRAELITA BRASILEIRA HOSPITAL ALBERT EINSTEIN
ADVOGADO - |SP103745 JOSE ANTONIO BALIEIRO LIMA ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

No. ORIG. - |00045705820154036119 1 Vr GUARULHOS/SP
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DECISAO
Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela Sociedade Beneficente Israelita Brasileira Hospital Albert Einstein contra acérddo
proferido por 6rgdo fracionrio deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.
O recurso nio merece admissdo.

Vé-se que o acorddo recorrido manteve a extingdo do processo, semresolugdo de mérito, nos termos dos artigos 295, 111, e 267, VI,
ambos do Cddigo de Processo Civil de 1973.

Se assim €, analisar as conclusdes da instincia a guo na hipdtese constituiria indisfar¢avel revolvimento do contetido fatico-probatorio do
caso concreto, 0 que encontra 6bice no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula 279/STF. Nesse sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. CONVERSAO EM AGRAVO
REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL. EXTINCAO DO PROCESSO SEM RESOLUCAO DE MERITO POR AUSENCIA DE
INTERESSE PROCESSUAL. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL: OFENSA CONSTITUCIONAL INDIRETA.
IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA N. 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. AGRAVO
REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.(ARE 730015 ED, Rel. Min. CARMEN LUCIA, DJe 26-06-2013)

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Intiment-se.

Sao Paulo, 09 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00021 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0002141-11.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.002141-0/SP

AGRAVANTE - |[KRONES S/A
ADVOGADO - |SP207578 PRISCILA FARIAS CAETANO

AGRAVADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

ORIGEM - |TUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DA FAZENDA PUBLICA DE DIADEMA SP
No. ORIG. - [00032745720128260161 1FP Vr DIADEMA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, inciso 111, alineas "a" e "c" da Constituigdo
Federal, contra acérddo proferido por érgdo fracionario desta Corte que, emsede de agravo de instrumento, manteve a decisdo singular
que deferiu a penhora de ativos financeiros da executada, via BACENJUD, em complementagdo a constricdo anteriormente realizada.
Alega, em suma, violagdo aos dispositivos que tratam da matéria, além da existéncia de dissidio jurisprudencial.

Decido.

Quanto a alegacao de eventual violagdo aos dispositivos de lei federal, destaco a ementa do acérdao recorrido:
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AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ARTIGO 557, §1¢, DO CPC/73. EXECUCAO FISCAL. MULTIPLICIDADE
DE PENHORAS. PEDIDO DE REFORCO DA PENHORA PELA EXEQUENTE. POSSIBILIDADE. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Orecurso é regido pela lei processual vigente ao tempo da publicagdo da decisdo recorrida. Ao contrdrio do que ocorre em 1¢
instdncia, o julgamento do recurso ndo tem fases, de modo que, sem desprezar o principio tempus regit actum, é possivel aplicar
na apreciagdo do recurso interposto o quanto a lei existente ao tempo da decisdo recorrida preconizava em relagdo a ele.

2. A Fazenda Publica tem a prerrogativa de requerer o reforco da penhora insuficiente em qualquer tempo e independente de
"nova avaliagdo" ou da concordancia do executado.

3. No caso concreto, a multiplicidade de penhoras ja incidentes sobre o referido bem imével autoriza a ampliagdo da penhora,
sendo notorio que a somatoria dos gravames anteriormente averbados a matricula ultrapassa em muito o valor da avaliagdo
entdo realizada.

4. Com efeito, antes mesmo da efetivagdo da penhora relativamente ao débito cobrado na execugdo fiscal originaria, o bem
imovel ja suportava diversas outras constrigoes cujos valores somados superavam a estimativa feita pelo sr. Oficial de Justica.
Assim, o reforco da penhora encontra amparo legal e esta conforme jurisprudéncia de Tribunal Superior.

5. Apesar do disposto no art. 620 do Cédigo de Processo Civil de 1973, o devedor é quem tem contra si a presungdo de ilicitude e
ndo pode ser tratado como "senhor" da execucdo, superpondo-se ao credor; a menor onerosidade da execugdo ndo significa
chancela para frauda-la, dificultd-la em desfavor do credor ou prejudicar o bom andamento do feito.

6. Agravo legal a que se nega provimento.

Dessa forma, ao analisar a insurgéncia apresentada no recurso, verifico que o acérddo recorrido encontra-se em consonancia coma
jurisprudéncia do Eg. STJ no sentido da possibilidade de proceder-se ao reforgo de penhora na hipdtese de superioridade do valor do
débito emrelacdo ao do bem.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. REFORCO DA PENHORA. PREVIA AVALIACAO.
DESNECESSIDADE. EVIDENTE SUPERIORIDADE DO VALOR DO DEBITO.

1. Quando é notdrio que o valor do débito supera o bem penhorado, é possivel a ampliagcdo da penhora sem prévia avaliagdo do
imovel ja constrito.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1280827/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 15/12/2015, DJe
18/12/2015)

Ademais, o STJ, por ocasido do julgamento do Recurso Especial n° 1.184.765/PA, terma 425, alcado como representativo da controvérsia
e submetido a sistematica prevista no art. 543-C do Codigo de Processo Civil, assentou o entendimento acerca da possibilidade de se
proceder a penhora de ativos financeiros do executado, via sistema BACEN-JUD, independentemente do esgotamento de diligéncias em
busca de bens penhoraveis por parte do exequente.

De outro lado, a Corte Superior ja se manifestou quanto a imadmissibilidade da discuss@o do principio da menor onerosidade (art. 805
NCPC e 620 CPC/1973) na via estreita do recurso especial, haja vista a necessidade de se analisar matéria fatico-probatdria, emrazio de
a pretensdo também esbarrar na orientagdo da Stimula 7 do STJ, in verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”
Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. EXEC UCA~ O FISCAL. NOMEA CA~ O DE BENS A PENHORA. TITULO DA DIVIDA PUBLICA
ESTADUAL. DESRESPEITO A ORDEM DO ART. 11 DA LEI 6.830/1980. PRINCIPIO DA MENOR ONEROSIDADE. SUMULA
7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. ALINEA "C". NAO DEMONSTRA C/f O DA DIVERGENCIA. RECURSO REPETITIVO.
APLICACAO. MULTA.

1. Hipotese em que o Tribunal local consignou que "ndo obedecida a ordem prevista no art. 11 da Lei n. 6.830/80 e sendo os
titulos da divida publica estadual ofertados a penhora carentes de cotagdo em bolsa, é licito ao credor recusar os titulos como
garantia da execugdo e incensuravel a decisdo que acolhe tal negativa”.

2. O ordenamento juridico em vigor ndo prevé direito subjetivo de fazer prevalecer, de modo generalizado e ao arrepio do rol
estabelecido nos arts. 11 da LEF e 655 do CPC, sob o pretexto de observancia ao principio da menor onerosidade, a penhora
deste ou daquele bem. Fosse assim, a ordem firmada nos citados dispositivos ndo teria sentido.

3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica reconhece que é legitima a recusa, por parte da Fazenda Publica credora, da
nomeagdo feita pelo executado, quando esta ndo observa a ordem legal de preferéncia.

4. O STJ pacificou o entendimento de que a andlise de possivel afronta ao principio da menor onerosidade da execucdo (art.
620 do CPC) requer reexame de matéria fitico-probatoria, inadmissivel na via estreita do Recurso Especial, ante o obice da
Sumula 7/STJ.

5. Com relagdo ao dissidio jurisprudencial, a divergéncia deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as
circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicagdo da similitude fatica e juridica entre eles.

6. Como a parte agravante insiste em se insurgir contra a tese pacificada sob a sistemdtica do art. 543-C do CPC, deve ser
aplicada a sangdo prevista no art. 557, § 2° do CPC.
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7. Agravo Regimental ndo provido, com aplicagdo de multa.” (g.m)
(AgRg no AREsp 609.054/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/03/2015, DJe 31/03/2015)

Por sua vez, ao analisar a insurgéncia apresentada no recurso observo que a recorrente pretende rediscussdo de matéria fatica, que
encontra obice na orientagdo da Strmula 7 do STJ.

A proposito:

PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. REDISCUSSAQ DA MATERIA DE MERITO.
IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. FUNDAMENTO INATACADO. DEFICIENCIA
RECURSAL. SUMULAS 283 E 284 DO STF.

1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. Os Embargos Declaratorlos ndo constltuem mstmmento adequado para a redlscussao da materla de mérito.

Tribunal de Justica. Obice da Siimula 7/STJ.

4. Ademais, a fundamentagdo utilizada pelo Tribunal a quo para firmar seu convencimento ndo foi inteiramente atacada pela
parte recorrente e, sendo apta, por si s6, para manter o decisum combatido, permite aplicar na espécie, por analogia, os obices das
Sumulas 284 e 283 do STF, ante a deficiéncia na motivagdo e a auséncia de impugnagdo de fundamento auténomo.

5. Agravo Regimental ndo provido. (destaquei)

(AgRg no AREsp 786.905/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/12/2015, DJe 05/02/2016)

Por fim, quanto ao alegado dissidio jurisprudencial, a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7 do STJ impede o
exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérdao
recorrido, tendo em vista a situacao fatica do caso concreto com base na qual deu soluc@o a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g.,
AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg
nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, Dle
16/04/2013).

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Boletim - Decisdes Terminativas Nro 5760/2016
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0012212-77.1994.4.03.6100/SP

| [ [95.03.067200-7/SP

APELANTE : |COML/ E DISTRIBUIDORA BONFIGLIOLI LTDA e filia(l)(is)
ADVOGADO : |SP066895 EDNA TIBIRICA DE SOUZA

APELANTE . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : |0S MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 26 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
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VARA ANTERIOR : JUIZO FEDERAL DA 15 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. 1 194.00.12212-8 26 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, III, "a” e 'c", da Constituigdo Federal, em face
de acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

A vista do julgamento dos Recursos Especiais n°s 1.114.404/MG e 937.890/SP pelo Superior Tribunal de Justica, foi determinada a
devolugdo dos autos, com fndamento no art. 543-C, § 7°, 11, do Codigo de Processo Civil

A Turma julgadora exerceu o Juizo de retratagdo da decisdo outrora proferida.

Comefeito, o recurso apresentado pelo contribuinte encontra-se prejudicado, pois a decisdo recorrida fora substituida pelo Juizo de
retratacdo exercido pela Turma Julgadora, o que evidencia, em suma, a superveniente auséncia de interesse da parte recorrente no
Julgamento do recurso interposto.

Ante o exposto, JULGO PREJUDICADO o recurso especial.

Certificado o transito emjulgado desta decisdo, remetam-se os autos a origem.

Int.

Sao Paulo, 02 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0017181-13.2009.4.03.6100/SP

| [ [2009.61.00.017181-9/SP

APELANTE : [FORCA 10 PRODUTOS ESPORTIVOS LTDA e outro(a)
- |LESTE MARINE IMP/ E EXP/ LTDA

ADVOGADO : |SP128341 NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES e outro(a)

APELADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

No. ORIG. - 100171811320094036100 25 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Coma restituicao dos autos a Turma julgadora nos termos da decis@o de fl. 1.149, verifica-se que foi realizado juizo positivo de retratacéo
na espécie, a implicar a edi¢do do acordio de fls. 1.154/1.162 e o exaurimento da pretensdo recursal do contribuinte.

Alémdisso, ¢ certo que ocorreu a adequagio do entendimento do 6rgdo fracionario deste Tribunal ao quanto decidido pela instancia
superior nos termos do art. 543-B do CPC/73, o que implicou, também, a substituicdo do acdrdio recorrido pelo de fls. 1.154/1.162,
como que o recurso especial interposto se encontra prejudicado, pois visa a impugnar decisdo deste Tribunal que nfo subsiste.

Ante o exposto, declaro prejudicado o recurso especial interposto pelo contribuinte, por exaurimento do interesse recursal e por desafiar
acordao substituido por novo prominciamento da Turma julgadora, decorrente da providéncia imposta pelo artigo 543-B, § 3°, do
CPC/73.

Int.

Ap0s, devolvamrse os autos ao Juizo de origem

Séo Paulo, 28 de julho de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisao) Nro 45671/2016
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00001 APELACAO CIVEL N° 0004286-62.2009.4.03.6183/SP

| [2009.61.83.004286-0/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP245134B LENITA FREIRE MACHADO SIMAO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |ANGELA SUELI GRANZOTTO CAMACHIO e outros(as)
: [FLAVIO CAMACHIO incapaz

ADVOGADO : |SP045395 ATHAIDES ALVES GARCIA ¢ outro(a)

REPRESENTANTE : |ANGELA SUELI GRANZOTTO CAMACHIO

APELADO(A) : [FERNANDO CAMACHIO

ADVOGADO : |SP045395 ATHAIDES ALVES GARCIA ¢ outro(a)

No. ORIG. : 100042866220094036183 1V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acérdéo proferido por 6rgdo fracionrio deste Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.
O recurso nio merece admissdo.

O acordio recorrido, atento as peculiaridades do caso concreto e a prova dos autos, concluiu pela aplicago do art. 21 do CPC, quanto
aos honorarios advocaticios. Revisitar a conclusdo do acérddo ndo € dado a instancia superior, por implicar revolvimento do substrato
fatico-probatdrio da demanda, nvidvel nos termos da Sumula n°® 7/STJ.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. INDEVIDO INDEFERIMENTO DE PRORROGACAO DO AUXILIO-DOENCA. ACORDAO DE ORIGEM
QUE, A LUZ DAS PROVAS DOS AUTOS, CONCLUIU PELA EXISTENCIA DE DANO MORAL. REVISAO DA CONCLUSAO
ADOTADA NA ORIGEM. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.
1. Hipotese em que a Corte de origem analisou o conteido fatico-probatdrio dos autos e concluiu que o indeferimento do pedido de
prorrogagdo do auxilio-doenga, em setembro de 2007, foi indevido, considerando-se que o laudo pericial demonstrou claramente
"a progressdo da doenga (neoplasia maligna do encéfalo sem cura disponivel) e a necessidade de o segurado realizar uma segunda
cirurgia em janeiro de 2008, em razdo do seu agravamento". Diante desse quadro e, considerando que o segurado necessitou da
ajuda de terceiros para sua subsisténcia e de sua familia, que passou por dificuldades financeiras, com risco de despejo, ante a
negativa do pagamento do beneficio, durante a grave enfermidade de que padecia o segurado, o pedido de condenagdo do INSS
ao pagamento de indenizagdo por danos morais foi julgado procedente.
1I. Concluiu o Tribunal a quo que, "a somar-se a prova documental, as testemunhas ouvidas em Juizo confirmaram que o
segurado Alécio demandava cuidados especiais enquanto estava enfermo, bem como que seus familiares necessitaram do auxilio
de terceiros para arcar com seu sustento no transcorrer do infortunio, inclusive com o risco de serem despejados. Ou seja,
observa-se que, além de conviverem com a dor de uma enfermidade incuravel, tiveram que passar por privagdes financeiras
durante lapso temporal de 6 meses. Logo, revela-se reprovavel a conduta do INSS de cancelar o beneficio de auxilio-doenga
anteriormente concedido, deixando o segurado e sua familia sem qualquer renda durante um periodo extremamente delicado, em
que o primeiro lutava contra enfermidade de inquestionavel gravidade. (...) a parte autora comprovou dor, anguistia e sofrimento
relevantes com a cessagdo do beneficio previdencidario em momento delicado, no qual o segurado, portador de cancer agressivo
que estava progredindo, tanto que necessitava realizar uma segunda cirurgia, e impossibilitado de laborar, teve o auxilio-doenga
cancelado. Via de consegiiéncia, a renda da familia, que ¢ humilde, foi suprimida pelo lapso temporal de aproximadamente seis
meses, necessitando do auxilio de terceiros para sobreviver, como comprovado pela prova oral".
1II. Assim sendo, conclusdo em sentido contrdrio - no sentido de que a parte autora ndo teria comprovado dor, angustia e
sofrimento relevantes, surgidos do cancelamento do beneficio - demandaria incursdo na seara fatico-probatoria dos autos,
inviavel, na via eleita, a teor do enunciado 7 da Sumula do STJ.
1V. Agravo regimental improvido."
(STJ, AgRg no AREsp 519033 /RS, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, DJe 23.10.2014)
"AGRAVO REGIMENTAL EM EMBARGOS DE DECLARACAO EM RECURSO ESPECIAL. ADMINISTRATIVO E
PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. EXECUCAO CONTRA
A FAZENDA PUBLICA. OPOSICAO DE EMBARGOS DO DEVEDOR. FIXACAO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS.
INDEPENDENCIA DAS VERBAS HONORARIAS FIXADAS EM AMBOS OS FEITOS. ACOES COM RELATIVA AUTONOMIA.
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 01/09/2016  52/1993



PRETENSAO DE REDISTRIBUICAO DOS ONUS SUCUMBENCIAIS. INADMISSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.
1. Ndo ha vicio consistente em omissdo, contradigdo ou obscuridade quando o Tribunal de origem decide, fundamentadamente,
todas as questoes postas ao seu crivo. O mero inconformismo da parte com o julgamento contrdrio a sua pretensdo ndo
caracteriza falta de prestacdo jurisdicional. 2. Este Tribunal Superior possui jurisprudéncia pacifica no sentido de que a agdo de
execugdo e os respectivos embargos do devedor sdo processos distintos, de sorte que os honordrios advocaticios devem ser
estipulados de forma auténoma, considerando a dualidade de feitos. 3. " A apreciagdo do quantitativo em que autor e réu sairam
vencedores ou vencidos na demanda, bem como de existéncia de sucumbéncia minima ou reciproca, demandaria o revolvimento
de matéria fatica, vedado pela Sumula 7/STJ" (AgRg no REsp n° 763.794/RJ, Relator o Ministro Herman Benjamin, DJe
19/12/2008). 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg nos EDcl no REsp 1129443/RS, Rel. Min. MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, DJe 18/02/2013)
"PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. ONUS DA SUCUMBENCIA. MATERIA DE PROVA. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ. 1. Hipétese em que o Tribunal a quo consignou: "Havendo sucumbéncia reciproca, as custas serdo pagas
proporcionalmente e cada parte arcard com a verba honordria de seus respectivos advogados.” 2.0 STJ ja consolidou o
entendimento de que a apreciacdo do quantitativo em que autor e réu sairam vencedores ou vencidos na demanda, bem como da
existéncia de sucumbéncia minima ou reciproca, demanda revolvimento de matéria fatica, vedado pela Sumula 7/STJ. 3. Agravo
Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 203.369/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 24/09/2012)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposi¢ao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acdrdao recorrido, tendo em vista a situac@o fatica do caso concreto com base na qual deu soluggo a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Cumpre ressaltar, ao final, ndo ter sido determinada a compensagio dos honorarios advocaticios fixados no processo de conhecimento
coma verba honoraria destes autos, ndo havendo que se falar, assim, em reformatio in pejus.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVEL N° 0044720-57.2010.4.03.9999/SP

| [2010.03.99.044720-3/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP236055 HELENA MARTA SALGUEIRO ROLO
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |JOSIVAL FERREIRA incapaz

ADVOGADO : |SP068563 FRANCISCO CARLOS AVANCO

REPRESENTANTE : |LOURDES RUFINO FERREIRA

ADVOGADO : |SP068563 FRANCISCO CARLOS AVANCO

No. ORIG. :109.00.00208-2 3 Vr ATIBAIA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessdo de beneficio assistencial.
Determinou-se, as folhas 212/213, a devoluggo dos autos & Turma julgadora, para eventual retratagdo nos termos do artigo 543-C, § 7°,

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 01/09/2016  53/1993



II, do CPC de 1973, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ nos RESP's n’s 1.112.557/MG e 1.355.052/SP.
Sobreveio, entdo, o acorddo de fls. 215/220, o qual explicitou os findamentos para a ndo concessao do beneficio.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

In casu, verifica-se que o v. acordao recorrido nfo destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as
balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores ¢ apds analise meticulosa da prova dos autos, firmou-se a concluso pela ndo
comprovagio do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, nfio se pautando a decisdo hostilizada, percebe-se,
pela negativa do beneficio apenas sob o fundamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS. Acrescente-se
que também ndo prospera a alegacdo de violagdo do artigo, 34, § umico, do Estatuto do Idoso, uma vez que o v. acorddo recorrido afirma
claramente que as razdes que levaram a conclusdo de auséncia de hipossuficiéncia abrangem todo conjunto probatorio constante dos autos,
conforme trecho a seguir transcrito:

"Ndo obstante a renda familiar declarada, os elementos constantes dos autos permitem concluir pela auséncia de miserabilidade
da parte autora, ndo havendo violagéo ao disposto no art. 34, pardagrafo unico, da Lei 10.741/2003, que visa proteger o idoso e,
por analogia, o deficiente, em situagdo de vulnerabilidade social e economica. Também ndo ha contrariedade ao aresto proferido
no RESP n.° 1.355.052/SP, que assentou entendimento acerca do previsto no art. 34, pardgrafo unico, da Lei n.° 10.741/03
(Estatuto do Idoso), no sentido de que deve ser aplicado, por analogia, a pedido de beneficio assistencial feito por deficiente, em
condicoes de vulnerabilidade social, a fim de que o beneficio previdencicdrio, no valor de um saldrio minimo, recebido por idoso
que integra o nuicleo familiar, ndo seja computado no cdlculo da renda per capita.

In casu, o exame do conjunto probatdrio mostra que o requerente ndo logrou comprovar a miserabilidade, essencial a concessédo
do beneficio assistencial, ja que tanto seu genitor quanto sua irmd auferem rendimentos, sendo que sua mde, inclusive, recolhe
contribui¢des previdencidrias, o que se mostra incompativel com a alegada miserabilidade.

Neste caso, embora esteja demonstrado que o requerente ndo possui renda, é possivel concluir que é auxiliado pela familia,
recebendo a assisténcia material necessaria a sua subsisténcia."

Além disso, atento as peculiaridades do caso concreto, o acérddo recorrido concluiu que o nicleo familiar do postulante do beneficio
assistencial ¢ composto por individuos que a parte recorrente pretende ver excluidos desse elenco, de modo a diminuir a renda mensal per
capita da familia e permitir a concessao do beneficio pela explicitacio da miserabilidade do requerente.

Dai que a pretensio do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatdrio relativo a infirmada condi¢do de miserabilidade social
esbarra no entendimento consolidado na Stmula n® 7 do C. STJ, de seguinte teor, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA
SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS.
VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA. REPERCUSSAO
GERAL. RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICACAQO. (...) 3. Assentando a
Corte Regional estarem demonstrados os requisitos a concessdo do beneficio assistencial, verificar se a renda mensal da familia
supera ou ndo um quarto de um saldrio-minimo encontra obice no Enunciado n.° 7 da Stimula da Jurisprudéncia deste Tribunal. 4.
O reconhecimento de repercussdo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no art. 543-B do CPC, ndo tem o
conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo regimental a que se nega
provimento."

(STJ, AgRgno RESP n° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

Ante o exposto, nfio admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00003 APELACAO CIVEL N° 0010974-06.2010.4.03.6183/SP

|2010.61.83.010974—8/SP

APELANTE : |ENZO CARDOSO DE PAULA
ADVOGADO : |SP194212 HUGO GONCALVES DIAS
: |SP286841A FERNANDO GONCALVES DIAS
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP196667 FERNANDA GOLONI PRETO RODRIGUES DE OLIVEIRA ¢ outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100109740620104036183 8V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

A questio ventilada neste recurso foi objeto de apreciagdo definitiva pelo Superior Tribunal de Justica no RESP n® 1.398.260/PR, julgado
sob o regime dos recursos representativos de controvérsia (CPC de 1973, artigo 543-C). Na oportunidade, assentou-se que o limite de
tolerancia para o agente agressivo ruido, no periodo de 06.03.1997 a 18.11.2003, deve ser aquele previsto no Anexo IV do Decreto n°
2.172/97 (90 dB), sendo indevida a aplicacao retroativa do Decreto n° 4.882/03, que reduziu tal patamar para 85dB.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 04.03.2015, € a que segue, verbis:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008.
RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL.
TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE DE 85
DB. RETROACAO. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTACAO DO SERVICO.
Controvérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC 1. Esta pacificado no STJ o entendimento de que a lei que rege o tempo de
servico é aquela vigente no momento da prestagdo do labor. Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi,
Terceira Se¢ao, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Se¢do, DJe 19.12.2012, ambos
Julgados sob o regime do art. 543-C do CPC. 2. O limite de tolerdncia para configuragdo da especialidade do tempo de servigo
para o agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 e Anexo
1V do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicagdo retroativa do Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob
pena de ofensa ao art. 6° da LINDB (ex-LICC). Precedentes do STJ. Caso concreto 3. Na hipdtese dos autos, a redugdo do tempo
de servigo decorrente da supressao do acréscimo da especialidade do periodo controvertido ndo prejudica a concessdo da
aposentadoria integral. 4. Recurso Especial parcialmente provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da
Resolucao STJ 8/2008."

(STJ, Primeira Segdo, RESP n° 1.398.260/PR, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 05/12/2014)

No caso em exare, constata-se que o acorddo recorrido ndo diverge do entendimento assentado no precedente paradigmatico em
destaque.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 10 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0010974-06.2010.4.03.6183/SP

| [2010.61.83.010974-8/SP

APELANTE : |ENZO CARDOSO DE PAULA
ADVOGADO : |SP194212 HUGO GONCALVES DIAS
: |SP286841A FERNANDO GONCALVES DIAS
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP196667 FERNANDA GOLONI PRETO RODRIGUES DE OLIVEIRA ¢ outro(a)
ADVOGADO : |SPO00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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No. ORIG. | : |00109740620104036183 8V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n° 906.569/PE, resolvido conforme a sistematica do artigo 543-B do CPC
de 1973, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa a computo de tempo de servico em condigdes especiais para
efeito de concessio de aposentadoria, por demandar inevitavel anlise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZACAO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI
8.213M91.

1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de aposentadoria
especial ou de conversdo de tempo de servico, conforme previsdo dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, é controvérsia que ndo
apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do art. 543-A, §5° do
Codigo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessariamente da andlise fatico-probatoria, em concreto, de diversos
fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a satide ou a integridade fisica do segurado; a comprovagdo
de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades, apreciagdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos
probatorios; e a permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condi¢ées especiais. Logo, eventual
divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do trabalho,
demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagéo infraconstitucional aplicavel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(ARE 906.569/PE, MIN. EDSON FACHIN, STF)

Ante o exposto, nego seguimento 2o recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 10 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO CIVEL N° 0003278-31.2011.4.03.6102/SP

| [2011.61.02.003278-9/SP

APELANTE : |SEBASTIAO FERREIRA COSTA FILHO

ADVOGADO : |SP237428 ALEX AUGUSTO ALVES e outro(a)

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP153965 CAROLINA BELLINI ARANTES DE PAULA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100032783120114036102 6 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acérdao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
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A questio ventilada neste recurso foi objeto de apreciaco definitiva pelo Superior Tribunal de Justica no RESP n° 1.398.260/PR, julgado
sob o regime dos recursos representativos de controvérsia (CPC de 1973, artigo 543-C). Na oportunidade, assentou-se que o limite de
tolerancia para o agente agressivo ruido, no periodo de 06.03.1997 a 18.11.2003, deve ser aquele previsto no Anexo IV do Decreto n°
2.172/97 (90 dB), sendo indevida a aplicacao retroativa do Decreto n° 4.882/03, que reduziu tal patamar para 85dB.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 04.03.2015, € a que segue, verbis:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008.
RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL.
TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE DE 85
DB. RETROACAO. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTACAO DO SERVICO.
Controvérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC 1. Esta pacificado no STJ o entendimento de que a lei que rege o tempo de
servico é aquela vigente no momento da prestagdo do labor. Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi,
Terceira Se¢do, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Se¢do, DJe 19.12.2012, ambos
Julgados sob o regime do art. 543-C do CPC. 2. O limite de tolerdncia para configuragdo da especialidade do tempo de servigo
para o agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo 1V do Decreto 2.172/1997 e Anexo
1V do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicagdo retroativa do Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob
pena de ofensa ao art. 6° da LINDB (ex-LICC). Precedentes do STJ. Caso concreto 3. Na hipdtese dos autos, a redugdo do tempo
de servigo decorrente da supressao do acréscimo da especialidade do periodo controvertido ndo prejudica a concessdo da
aposentadoria integral. 4. Recurso Especial parcialmente provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da
Resolucao STJ 8/2008."

(STJ, Primeira Segdo, RESP n° 1.398.260/PR, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 05/12/2014)

No caso em exame, constata-se que o acordao recorrido ndo diverge do entendimento assentado no precedente paradigmatico em
destaque.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial
Int.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0006231-56.2011.4.03.6105/SP

[ [2011.61.05.006231-0/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP222108 MANUELA MURICY PINTO BLOISI ROCHA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : JOAO BATISTA DA COSTA

ADVOGADO : |SP286841A FERNANDO GONCALVES DIAS
: IMG115019 LAZARA MARIA MOREIRA

No. ORIG. : 100062315620114036105 6 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora a desafiar acérdao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivos constitucionais, se
dependente da analise prévia da legislagio infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo do
extraordinario.

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 741 DO CPC. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. 1. Controvérsia decidida a luz de legislagdo infraconstitucional. Ofensa indireta
a Constituicdo do Brasil. 2. A verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia, ou ndo, de violagdo do direito adquirido, do ato
Juridico perfeito e da coisa julgada situa-se no campo infraconstitucional. Agravo regimental a que se nega provimento”

(RE 554.008-AgR, Rel. Min. Eros Grau, Segunda Turma, DJe 6.6.2008)

Neste caso, emrelagdo a converso inversa, a verificacdo da alegada ofensa aos dispositivos constitucionais invocados, demanda prévia
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incursdo pela legislacao previdenciaria ordinria, o que desvela o descabimento do extraordindrio interposto.

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 10 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO CIVEL N° 0032445-08.2012.4.03.9999/SP

| [2012.03.99.032445-0/SP

APELANTE . [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . |SP269446 MARCELO JOSE DA SILVA

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ALZIRA CONCEICAO DE OLIVEIRA
ADVOGADO : |SP119409 WALMIR RAMOS MANZOLI
No. ORIG. : 109.00.00062-1 3 Vr PARAGUACU PAULISTA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessdo de beneficio assistencial.
Determinou-se, as folhas 290/291, a devolugio dos autos a Turma julgadora, para eventual retratacdo nos termos do artigo 543-C, § 7°,
11, do CPC de 1973, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ nos RESP's n°s 1.112.557/MG e 1.355.052/SP.

Sobreveio, entdo, o acorddo de fls. 294/297, que manteve o acérdao recorrido, com acréscimo de fimdamentos.

DECIDO.

O recurso nfio merece admiss&o.

In casu, verifica-se que o v. acorddo recorrido nfo destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as
balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apos andlise meticulosa da prova dos autos, firmou-se a conclusio pela ndo
comprovagdo do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, ndo se pautando a decisdo hostilizada, percebe-se,
pela negativa do beneficio apenas sob o fimdamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS. Acrescente-se
que também ndo prospera a alegacao de violagao do artigo, 34, § tnico, do Estatuto do Idoso, uma vez que o v. acorddo recorrido afirma
claramente que as razdes que levarama conclusdo de auséncia de hipossuficiéncia abrangem todo conjunto probatdrio constante dos autos,
conforme trecho a seguir transcrito:

"Depreende-se daquele documento que a autora é idosa e que o nuicleo familiar é composto por 03 pessoas: ela, seu esposo e um
filho, a época do ajuizamento da agdo com 52 anos.

Por sua vez, a renda mensal resulta da somatoria da aposentadoria por idade do esposo e da aposentadoria por invalidez do filho,
ambas no valor de 1 (um) saldrio minimo.

Na esteira do entendimento firmado pela Corte Superior de Justica, o valor pago a idoso a titulo de beneficio previdencicdrio no
montante de 1 (um) salario minimo deve ser excluido do cdlculo da renda per capita. Temos assim, que a renda mensal do niicleo
Jfamiliar é de R$ 545,00, resultando num valor per capita superior ao limite de Y4 do saldrio minimo vigente a época, ndo
satisfazendo, a principio, o requisito objetivo de miserabilidade.

Os elementos contidos nos autos, por sua vez, também ndo comprovam a situacdo de miserabilidade exigida para a concessdo do
beneficio. Embora o laudo socio-econémico seja deficiente de elementos, consigna que a familia reside em moradia propria, em
bairro ndo central, porém munido de posto de savide e comércio em geral.

Depreende-se, assim, que embora tenham dificuldades financeiras, ndo resta caracterizado o estado de miserabilidade a ensejar a

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 01/09/2016  58/1993



concessdo do beneficio assistencial, o qual ndo se presta a complementacdo de renda familiar."”

Dai que a pretensio do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatdrio relativo a infirmada condigdo de miserabilidade social
esbarra no entendimento consolidado na Stmula n® 7 do C. STJ, de seguinte teor, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA
SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS.
VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA. REPERCUSSAO
GERAL. RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICACAO. (...) 3. Assentando a
Corte Regional estarem demonstrados os requisitos a concessdo do beneficio assistencial, verificar se a renda mensal da familia
supera ou ndo um quarto de um saldrio-minimo encontra obice no Enunciado n.° 7 da Stimula da Jurisprudéncia deste Tribunal. 4.
O reconhecimento de repercussdo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no art. 543-B do CPC, ndo tem o
conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo regimental a que se nega
provimento."

(STJ, AgRgno RESP n° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposi¢ao pela alinea ''c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acdrdao recorrido, tendo em vista a situac@o fatica do caso concreto com base na qual deu soluggo 4 causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0001365-26.2013.4.03.6140/SP

| [2013.61.40.001365-0/SP

APELANTE : IDIOMAR MIRANDA DE JESUS

ADVOGADO : |SP286841 A FERNANDO GONCALVES DIAS e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP131523 FABIANO CHEKER BURIHAN e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100013652620134036140 1 Vr MAUA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acérdao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

A questio ventilada neste recurso foi objeto de apreciac@o definitiva pelo Superior Tribunal de Justica no RESP n° 1.398.260/PR, julgado
sob o regime dos recursos representativos de controvérsia (CPC de 1973, artigo 543-C). Na oportunidade, assentou-se que o limite de
tolerancia para o agente agressivo ruido, no periodo de 06.03.1997 a 18.11.2003, deve ser aquele previsto no Anexo IV do Decreto n°
2.172/97 (90 dB), sendo indevida a aplicacao retroativa do Decreto n° 4.882/03, que reduziu tal patamar para 85dB.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 04.03.2015, € a que segue, verbis:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008.
RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL.
TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE DE 85
DB. RETROACAO. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTACAO DO SERVICO.
Controvérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC 1. Esta pacificado no STJ o entendimento de que a lei que rege o tempo de
servico é aquela vigente no momento da prestagdo do labor. Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi,
Terceira Se¢do, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Se¢do, DJe 19.12.2012, ambos
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Julgados sob o regime do art. 543-C do CPC. 2. O limite de tolerdncia para configuragdo da especialidade do tempo de servigo
para o agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo 1V do Decreto 2.172/1997 e Anexo
1V do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicagdo retroativa do Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob
pena de ofensa ao art. 6° da LINDB (ex-LICC). Precedentes do STJ. Caso concreto 3. Na hipotese dos autos, a redugdo do tempo
de servico decorrente da supressdo do acréscimo da especialidade do periodo controvertido ndo prejudica a concessdo da
aposentadoria integral. 4. Recurso Especial parcialmente provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da
Resolugdo STJ 8/2008."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.398.260/PR, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 05/12/2014)

No caso em exame, constata-se que o acorddo recorrido ndo diverge do entendimento assentado no precedente paradigmatico em
destaque.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial
Int.

Séo Paulo, 10 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0001365-26.2013.4.03.6140/SP

| [2013.61.40.001365-0/SP

APELANTE : IDIOMAR MIRANDA DE JESUS

ADVOGADO . |SP286841A FERNANDO GONCALVES DIAS e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP131523 FABIANO CHEKER BURIHAN e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100013652620134036140 1 Vr MAUA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n® 906.569/PE, resolvido conforme a sistemética do artigo 543-B do CPC
de 1973, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa a computo de tempo de servico em condigdes especiais para
efeito de concessdo de aposentadoria, por demandar inevitavel andlise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZACAO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI
8.213/91.

1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de aposentadoria
especial ou de conversdo de tempo de servigo, conforme previsdo dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, é controvérsia que ndo
apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordinario, nos termos do art. 543-A, §5°, do
Cddligo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessariamente da andlise fatico-probatoria, em concreto, de diversos
fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a saude ou a integridade fisica do segurado; a comprovagdo
de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades, apreciagdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos
probatorios; e a permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condi¢oes especiais. Logo, eventual
divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do trabalho,
demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(ARE 906.569/PE, MIN. EDSON FACHIN, STF)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 10 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente
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DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001842-49.2013.4.03.6140/SP

| [2013.61.40.001842-8/SP

APELANTE : |TVO SANTANIELLO

ADVOGADO : |SP195284 FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO e outro(a)
APELANTE . [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP131523 FABIANO CHEKER BURIHAN e outro(a)

ADVOGADO : |SPO00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |0S MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE MAUA >40*SSJ>SP

No. ORIG. : 100018424920134036140 1 Vr MAUA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n® 906.569/PE, resolvido conforme a sistemética do artigo 543-B do CPC
de 1973, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa & computo de tempo de servico em condigdes especiais para
efeito de concessdo de aposentadoria, por demandar inevitavel andlise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZA CA~ O DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI
8.213/91.

1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de aposentadoria
especial ou de conversdo de tempo de servigo, conforme previsdo dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, é controvérsia que ndo
apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordinario, nos termos do art. 543-A, §5°, do
Cddligo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessariamente da andlise fatico-probatoria, em concreto, de diversos
fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a sauide ou a integridade fisica do segurado; a comprovagdo
de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades, apreciacdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos
probatorios; e a permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condicoes especiais. Logo, eventual
divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do trabalho,
demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(ARE 906.569/PE, MIN. EDSON FACHIN, STF)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 10 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0012440-30.2013.4.03.6183/SP

| [2013.61.83.012440-4/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP090417 SONIA MARIA CREPALDI ¢ outro(a)
ADVOGADO : |SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |EDGAR DE MOURA
ADVOGADO : |SP286841 A FERNANDO GONCALVES DIAS ¢ outro(a)
: |SP194212 HUGO GONCALVES DIAS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 9 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100124403020134036183 9V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n® 906.569/PE, resolvido conforme a sistemética do artigo 543-B do CPC
de 1973, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa a computo de tempo de servico em condigdes especiais para
efeito de concessdo de aposentadoria, por demandar inevitavel andlise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZACAO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI
8.213/91.

1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de aposentadoria
especial ou de conversdo de tempo de servigo, conforme previsdo dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, é controvérsia que ndo
apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordinario, nos termos do art. 543-A, §5°, do
Cddligo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessariamente da andlise fatico-probatoria, em concreto, de diversos
fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a saude ou a integridade fisica do segurado; a comprovagdo
de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades, apreciagdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos
probatorios; e a permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condicoes especiais. Logo, eventual
divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do trabalho,
demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(ARE 906.569/PE, MIN. EDSON FACHIN, STF)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0009098-72.2014.4.03.9999/SP

[ [2014.03.99.009098-7/SP

APELANTE : |CLAUDIA DO CARMO ARAUIJO (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP151205 EGNALDO LAZARO DE MORAES
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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PROCURADOR . |PR059774 PAULO HENRIQUE MALULI MENDES
ADVOGADO - |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. - [00000805320138260601 1 Vi SOCORRO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em ag@o ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e & concessdo de beneficio previdencidrio.

Decido.
A presente impugnagao ndo pode ser admitida.

Comefetto, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condig@o de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal
de Justica, verbis: ""A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR
MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA
CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de
cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo Tribunal a quo.
2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,
acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da
autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME
DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido néo se enquadra efetivamente como segurado especial
(art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a
comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal
de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de penséo por morte, consignou que
"com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-STJ).
Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Stimula 7/STJ: "A pretensdo de simples

reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Fmalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢do pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia
da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem.
Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg
nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Intimem-se.
Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVEL N° 0030189-24.2014.4.03.9999/SP

| [ [2014.03.99.030189-5/SP |

|APELANTE | : |Inst1tuto Nacional do Seguro Social - INSS I
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PROCURADOR - |SP131656 FRANCISCO DE PAULA XAVIER RIZZARDO COMIN
ADVOGADO . |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : INATALINA DOS REIS

ADVOGADO - |SP047319 ANTONIO MARIO DE TOLEDO

CODINOME : INATALINA DOS REIS MARTINS

No. ORIG. - |13.00.00096-5 1 Vr ALTINOPOLIS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acordao proferido por érgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em agio ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e & concessao de beneficio previdenciario.

Decido.
A presente impugnacgdo ndo pode ser admitida.

Inicialmente, em relag@o a suposta violagdo aos artigos e principios constitucionais citados, pretende a parte recorrente a apreciacdo de
matéria de ordem eminentemente constitucional, que refoge ao ambito de competéncia do C. Superior Tribunal de Justica. Esse
entendimento ja se encontra sedimentado naquele sodalicio. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. ALEGADA OMISSAO NO ACORDAO EMBARGADO. AUSENCIA DE VICIO NO JULGADO.

INCONF OR]\/MC/IO COM A TESE ADOTADA PELA SEGUNDA TURMA. MATERIA CONSTITUCIONAL.
PREQUESTIONAMENTO. IMPOSSIBILIDADE.

()

2. Também ficou assentado que ndo é possivel, em recurso especial, a pretendida andlise de violagdo dos dispositivos
constitucionais, ainda que a guisa de prequestionamento, porquanto matéria reservada ao Supremo Tribunal Federal, nos termos
dos arts. 102, Ill e 105, 111, da Carta Magna. Embargos de declaragdo rejeitados.

(STJ, EDcl no AgRg no REsp 1283676/CE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/02/2012,
DJe 09/02/2012)" grifei.

Quanto ao mais, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condi¢do de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal
de Justica, verbis: " A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR
MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA
CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de
cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo Tribunal a quo.
2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,
acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da
autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME
DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido nio se enquadra efetivamente como segurado especial
(art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a
comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal
de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de penséo por morte, consignou que
"com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-STJ).
Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Stimula 7/STJ: "A pretensdo de simples

reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Fmalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢do pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia
da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
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fundamentos do acérddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem.
Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg
nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, Dle 16/04/2013.

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0016868-09.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.016868-4/SP

AGRAVANTE : INAZARETH DOS SANTOS CAVALCANTE BRUNO

ADVOGADO : |SP180834 ALEXANDRE RICARDO CAVALCANTE BRUNO e outro(a)
AGRAVADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR e outro(a)

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE GUARULHOS > 19*SSJ > SP

No. ORIG. : 100073873720114036119 5 Vr GUARULHOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte agravante, nos termos do art. 105, 111, da Constituicio Federal contra a decisdo
monocratica que decidiu o agravo regimental interposto de decisdo anterior, prolatada com fulcro no art. 557, do Cédigo de Processo
Civil

Decido.
O recurso € de ser inadmitido.

Embora presentes os requisitos genéricos de admissibilidade, restou descumprido o regramento contido no inciso 111, do art. 105, da CF,
que exige, como requisito especifico, decisdo definitiva pelo Orgio Colegiado, em tnica ou tltima instancia. A decisdo recorrida, relativa ao
agravo regimental interposto de decisdo singular anterior, foi igualmente proferida monocraticamente, nos termos do artigo 557, do CPC,
desafiando a interposic@o do agravo previsto no § 1°, do mesmo dispositivo, o que foi ignorado pela parte recorrente. Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL CONTRA DECISAO PROFERIDA EM SEDE DE EMBARGOS DE DECLARACAO
DE DECISA0 MONOCRATICA. IMPOSSIBILIDADE. ESGOTAMENTO DAS INSTANCIAS ORDINARIAS. NECESSIDADE.

1. E dever do recorrente esgotar as instdncias ordindrias antes de interpor o recurso especial, nos termos do artigo 105, IlI, da
Constituicdo Federal.

2. Embora o Tribunal a quo tenha apreciado os embargos de declaragdo opostos em face da decisdo singular, ante a natureza
simplesmente integrativa dos aclaratorios, ndo se verificou o esgotamento de instdancia.

3. Cabia a parte apresentar o competente agravo regimental, a fim de provocar o pronunciamento do orgdo jurisdicional acerca
do mérito da matéria em questdo e afastar a incidéncia do obice constante do verbete 281/STF.

4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no Ag 1411767/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 18/08/2011, DJe 02/09/2011)

Posto isso, nio admito o recurso especial.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 01/09/2016  65/1993



Publique-se.

Intiment-se.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 APELACAO CIVEL N° 0000992-87.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.000992-1/SP

APELANTE : |ROSA LEITE MARINHO (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP167526 FABIO ROBERTO PIOZZI
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP182096 ALAN OLIVEIRA PONTES
ADVOGADO : |SPO00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 112.00.00017-6 1 Vr CHAVANTES/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acordo proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional
Federal, em ac8o ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e & concessao de beneficio previdenciario.

Decido.
A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

Comefetto, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condi¢do de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n® 7 do C. Superior Tribunal
de Justica, verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR
MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA
CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, 1I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de
cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo Tribunal a quo.
2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,
acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdenciario,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da
autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."
(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME
DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido néo se enquadra efetivamente como segurado especial
(art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a
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comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal
de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte, consignou que
"com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-STJ).
Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Stimula 7/STJ: "A pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea ''c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acdrddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem.
Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg
nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, Dle 16/04/2013.

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.
Intimem-se.
Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00016 APELACAO CIVEL N° 0008991-91.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.008991-6/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP116606 ANA LUISA TEIXEIRA DAL FARRA BAVARESCO
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |EDNA ZUCCHERMAGLIO PIRONTE (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR

No. ORIG. : 100024314220128260404 1 Vr ORLANDIA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em ac8o ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e & concess@o de beneficio previdencidrio.

Decido.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Comefetto, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigao de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n® 7 do C. Superior Tribunal
de Justica, verbis: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR
MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA
CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de
cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo Tribunal a quo.
2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,
acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da
autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME
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DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como segurado especial
(art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a
comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal
de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte, consignou que
"com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-STJ).
Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea "'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acdrddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem.
Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg
nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, Dle 16/04/2013.

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimene-se.
Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00017 APELACAO CIVEL N° 0015506-45.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.015506-8/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP135087 SERGIO MASTELLINI

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |DEOLINDA GAUDIO DANELUZZI (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP167063 CLAUDIO ROBERTO TONOL

No. ORIG. : 130022219120138260407 2 Vr OSVALDO CRUZ/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto de acorddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo pode ser admitido.

E pacifica a orientagiio jurisprudencial da instancia superior a dizer que néio é cabivel o recurso especial para impugnar acérdio que tenha
concluido pela ocorréncia do fendmeno processual da litispendéncia ou da coisa julgada, haja vista que a afericdo do acerto ou equivoco de
tal conclusio implica revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, notadamente pelo inevitavel cotejo entre os elementos da agdo
sob exame e daquela anterior, havida como idéntica.

A pretensdo recursal, portanto, desafia o entendimento cristalizado na Sumula 7 do C. STJ. Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ART. 301, §§ 1°E 3°, DO CPC.
LITISPENDENCIA E COISA JULGADA. CARACTERIZACAO. ALTERACAO DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. REVISA0 DO
ACERVO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 7/STJ. 1. O Tribunal a quo fora deveras sucinto nas razées de decidir,
ao consignar que a matéria dos autos "é mera repeticdo do Mandado de Seguranga n.° 2006.72.00.011707-6/SC" (e-STJ 1. 716),
ndo fornecendo, assim, ao contradrio do que afirma a impetrante, maiores detalhes sobre o mandamus, e, quanto a coisa julgada,
sequer se referiu a Reclamagdo Trabalhista n°® 561/1989. 2. A modificacdo do decisorio pretendida pela recorrente, no sentido de
afastar a litispendéncia e a coisa julgada com base no que dispdem os §§ 1°e 3° do art. 301 do CPC, demandaria o revolvimento
das circunstdncias fatico-probatorias dos autos, o que é vedado nos estreitos limites do apelo raro, ante o ébice da Sumula 7/STJ.
Precedentes. 3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRgno AREsp 7.950/SC, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 1°/12/2011, DJe 12/3/2012.)
"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. VIOLACAO DO ARTIGO 535, INCISO I, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. OMISSAO. INOCORRENCIA. FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO NAO IMPUGNADOS NO
RECURSO ESPECIAL. SUMULA N° 283/STF. OCORRENCIA DE COISA JULGADA. MESMO PEDIDO E CAUSA DE PEDIR.
SUMULA N° 7/STJ. PRECEDENTES. 1. A pretensio de reexame da matéria que se constitui em objeto do decisum, ¢ luz de
argumentos alegadamente relevantes para a solugdo da quaestio juris, na busca de decisdo infringente, é estranha ao ambito de
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cabimento dos embargos declaratérios, definido no artigo 535 do Cédigo de Processo Civil. 2. "E inadmissivel o recurso
extraovdindrio, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles."
(Stimula do STF, Enunciado n°283). 3. Reconhecido no acérddo impugnado que tanto o pedido como a causa de pedir, na
presente hipotese, sdo materialmente idénticos aos formulados em processo anterior, ja transitado em julgado, a alegagdo em
sentido contrdrio, a motivar insurgéncia especial, requisita exame do acervo fatico-probatorio, vedado na instdncia excepcional.
Precedentes. 4. " A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.” (Sumula do STJ, Enunciado n°?7). 5.

Agravo regimental improvido."
(AgRgno Ag 1.034.711/PE, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, julgado em 10/6/2008, Dle 1°/9/2008.)

Assim sendo, descabe o recurso quanto a interposicdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ firme no sentido de que a incidéncia
da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acdrddo recorrido, tendo em vista a situac@o fatica do caso concreto com base na qual deu solug@o 4 causa a Corte de
origem Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013;
AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.
Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00018 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001455-92.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.001455-6/SP

APELANTE . [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |RN008504 ANDREA ALVES DE ALBUQUERQUE OTHON
ADVOGADO : |SPO00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |ALFREDO ROSA

ADVOGADO : |SP124880 VANIA EDUARDA BOCALETE P GESTAL
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE VIRADOURO SP

No. ORIG. 1 100023280920138260660 1 Vr VIRADOURO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acordao proferido por érgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em agio ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e & concessao de beneficio previdencidrio.

Decido.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Comefetto, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condi¢do de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal
de Justica, verbis: " A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR
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MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA
CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, 1I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de
cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo Tribunal a quo.
2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,
acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da
autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME
DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido néo se enquadra efetivamente como segurado especial
(art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a
comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal
de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte, consignou que
"com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-STJ).
Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Stimula 7/STJ: "A pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea ''c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acdrddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem.
Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg
nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, Dle 16/04/2013.

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.
Intiment-se.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decis&o) Nro 45672/2016
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0003297-12.2004.4.03.6125/SP

[ [2004.61.25.003297-7/SP

APELANTE : |TERESINHA APARECIDA VANZELA ALVES

ADVOGADO : |SP184512 ULIANE TAVARES RODRIGUES ¢ outro(a)

APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP109060 KLEBER CACCIOLARI MENEZES e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessio de beneficio assistencial.
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Determinou-se, as folhas 326/327, a devolugio dos autos a Turma julgadora, para eventual retratacdo nos termos do artigo 543-C, § 7°,
11, do CPC de 1973, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ nos RESP's n°s 1.112.557/MG e 1.355.052/SP.
Sobreveio, entdo, a decisdo de fls. 329/330, a qual explicitou os fundamentos para a ndo concessdo do beneficio.

DECIDO.

O recurso nfo merece admissio.

In casu, verifica-se que o v. acdrddo recorrido ndo destoa do entendimento sufiagado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as
balizas interpretativas firmadas pelas instincias superiores e apos analise meticulosa da prova dos autos, firmou-se a conclusio pela nfo
comprovagio do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, nfo se pautando a decisdo hostilizada, percebe-se,
pela negativa do beneficio apenas sob o findamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS. Acrescente-se
que o0 acérdao recorrido afirma claramente que as razdes que levaram a conclus@o de auséncia de hipossuficiéncia abrangem todo conjunto
probatdrio constante dos autos, conforme trecho a seguir transcrito:

"o estudo social, realizado em 31.08.07, ndo evidencia o estado de pobreza da familia, que vivia em casa prépria, edificada em
terreno de 240m? e drea construida de 141,23m? "em estado regular de conservacdo e higiene, que acomoda todos com conforto,
provida de moveis, eletrodomeésticos, utensilios e eletroeletronicos" (fls. 115) e além desse bem, a familia também é proprietdria de
um veiculo GM Chevette Hatch, ano 1984.

A renda familiar era proveniente do beneficio de aposentadoria recebido pelo conjuge, no valor de R$532,76 e foram declaradas
despesas com alimentagdo, higiene, dgua, luz, telefone, gds, IPTU e combustivel para o veiculo, totalizavam R$556,99.

Impende elucidar que o valor do saldrio minimo naquela data estava fixado em R3380,00 e a renda per capita familiar superava a
metade do saldrio minimo.

De outro vértice, a autora relatou na inicial que vivia com seu filho Carlos Eduardo Alves, que trabalhava como pedreiro, com
remuneragdo aproximada de R$260,00 e quando do estudo social, informou que embora o filho estivesse desempregado no
momento, ele auxiliava no orcamento doméstico."

Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo a nfirmada condi¢do de miserabilidade social
esbarra no entendimento consolidado na Stmula n® 7 do C. STJ, de seguinte teor, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA
SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS.
VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA. REPERCUSSAO
GERAL. RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICACAQO. (...) 3. Assentando a
Corte Regional estarem demonstrados os requisitos a concessdo do beneficio assistencial, verificar se a renda mensal da familia
supera ou ndo um quarto de um saldrio-minimo encontra obice no Enunciado n.° 7 da Stimula da Jurisprudéncia deste Tribunal. 4.
O reconhecimento de repercusséo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no art. 543-B do CPC, ndo tem o
conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo regimental a que se nega
provimento."

(STJ, AgRgno RESP n° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposi¢ao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acdrdao recorrido, tendo em vista a situac@o fatica do caso concreto com base na qual deu soluggo a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00002 APELACAO CIVEL N° 0006951-27.2004.4.03.6183/SP

| [2004.61.83.006951-9/SP

APELANTE : [ANTONIO AMADEU DA ROCHA

ADVOGADO : |SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP084322 AUGUSTO ALVES FERREIRA ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100069512720044036183 9V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal,
em acfo ajuizada visando o reconhecimento de labor rural e especial, bem como a concessao de beneficio previdencirio.

DECIDO.
A presente impugnacao ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na anlise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n® 7 do C. Superior Tribunal
de Justica, verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR
MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA
CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de
cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo Tribunal a quo.
2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,
acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da
autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME
DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido néo se enquadra efetivamente como segurado especial
(art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a
comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal
de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte, consignou que
"com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar" (fl. 84, e-STJ).
Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Stimula 7/STJ: "A pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA4, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

O recurso também se mostra incabivel quanto a interposi¢éio pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a
incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fimdamentos do acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu soluggo a causa a
Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Por fim, descabe o recurso para o fim de reafirmacfo da data de entrada do requerimento - DER, uma vez que ndo foi objeto de analise

pelas instancias ordinarias, o que obsta o conhecimento do recurso pela Corte Superior, configurada que esta novacgo recursal e auséncia
de prequestionamento da matéria. Essa a inteligéncia da Stimula 356/STF.
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Ante o exposto, nAo admito o recurso especial.
Intimene-se.

Sao Paulo, 12 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0015309-66.2005.4.03.0000/SP

| [2005.03.00.015309-2/SP

AGRAVANTE : |ANISIO ALVES e outros(as)

: |CLAUDIO DEVIDE

: |ADALIO PEREIRA

: IMARIA APARECIDA CONTADOR MIRAS
ADVOGADO : |SP091096 ANTONIO CARLOS POLINI
AGRAVADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP137557 RENATA CAVAGNINO

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE JAU > 17*SSJ > SP
No. ORIG. : 12000.61.17.000164-8 1 Vr JAU/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte agravante contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.
A presente impugnacgdo ndo pode ser admitida.

Por primeiro, cumpre observar que o presente recurso especial ndo havia sido admitido, por deserco, emrazio de terem os recorrentes
postulado o beneficio de assisténcia judiciaria gratuita no proprio recurso excepcional, € ndo em peticdo avulsa, bem como por nfo terem
recolhido as custas devidas.

Dessa deciséio houve recurso, tendo sido dado provimento ao agravo dos recorrentes, ao findamento de nfio ser necessario o pleito de
beneficio de assisténcia judiciaria gratuita em peticdo avulsa, abrindo-se prazo para o recolhimento da custas devidas, por ndo ter sido
apresentada a documentagdo ou fundamentagdo minima acerca da hipossuficiéncia financeira dos postulantes para viabilizar sua analise e
eventual concessdo.

Apds o recolhimento das custas pela parte recorrente, os autos foram devolvidos a esta Corte para admissibilidade do recurso especial
interposto.

Passo, entdo, a analise do recurso excepcional interposto pela parte exequente.

O recurso nfo merece admisso.

Comefetto, "inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a
demonstracdo da similitude fatico-juridica, a mera transcri¢do de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito
legal fora interpretado de modo dissenténeo. Hipdtese, por extensdo, da Stimula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcrigio de
ementas de julgados, semo devido cotejo analitico, aliada & auséncia da copia do inteiro teor dos acérddos paradigmas ou indicagdo do
repositdrio oficial pertinente, nfio atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tnico, do Cddigo de Processo Civil, bem como do artigo
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255, paragrafos 1° € 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo
constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVEL N° 0013715-11.2009.4.03.6100/SP

| [2009.61.00.013715-0/SP

APELANTE : |ANA AMELIA MENDES MELO e outros(as)

: |CARMEN SILVIA BANDEIRA

: |CRISTINA APARECIDA NASCIMENTO DE BORBA
: |PAULA CRISTINA FERREIRA VIOLA

ADVOGADO : |SP121188 MARIA CLAUDIA CANALE ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : IMARIA LUCIA D A C DE HOLANDA e outro(a)

: |SPO00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100137151120094036100 13 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal

Determinou-se nos autos, com espeque no artigo 543-B, § 1°, do CPC/1973, o sobrestamento do recurso, no aguardo do desfecho de
paradigma representativo da controvérsia retratada nestes autos (ARE 660.010).

Posteriormente, os autos foram encaminhados a Turma Julgadora para fins de exercicio do juizo de retratagdo, cujo acorddo assim ficou
ementado:

PROCESSUAL CIVIL. ART. 543-B. SERVIDOR PUBLICO. INSS. JORNADA DE TRABALHO. REDUCAO DE VENCIMENTOS.
NAO COMPROVACAO. DECISAO MANTIDA.

1. O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do ARE n, 660.010, submetido ao regime do art. 543-C do Codigo de Processo
Civil, firmou o entendimento de que embora o servidor publico néo tenha direito adquirido a regime juridico remuneratorio, o
aumento de jornada de trabalho sem a correspondente retribuicdo remuneratoria configura ofensa ao principio constitucional da
irredutibilidade de vencimentos (STF, ARE n. 660.010, Rel. Min. Dias Toffoli, j. 301.10.14).

2. As servidoras declaram ter prestado concurso para trabalharem 40 (quarenta) horas. No entanto, desde quando ingressaram no
cargo (sic) passaram a jornada de 30 (trinta) horas semanais, nos termos do Memorando Circular/INSS/DIRRH/N° 50, de
23.06.03. Requerem a seguranga e o reconhecimento de direito liquido e certo de continuar a cumprir jornada de 30 (trinta) horas
semanais, sem redugdo da remuneragdo.

3. Consignou-se na decisdo recorrida néo prosperar o argumento das recorventes de que a Lei n. 11.907/09 viola a garantia
constitucional da irredutibilidade de vencimentos (CR, art. 37, XV), uma vez que, além da alteracdo da jornada de trabalho dos
servidores do INSS, houve reestruturagdo da remuneragdo das carreiras do seguro social, com reajustes nos vencimentos de todos
os cargos, conforme previsto nas Tabelas Il e IV do Anexo IV-A da Lei n. 10.855/04, incluidos pelo art. 162 da Lei n. 11.907/09.
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Ressaltou-se, ainda, a inexisténcia de direito adquirido a determinado regime juridico ou a manutengdo de carga hordria de
trabalho, razdo pela qual foi negado provimento a apelagdo contra a sentenga denegatoria da seguranga. Acrescente-se ndo haver
prova nos autos de que teria havido redugdo de vencimentos das impetrantes.

4. Assim, a decisdo recorrida ndo importa em divergéncia ao entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal no ARE n.
660.010, que diz respeito a hipotese de ingresso no servigo publico em regime de 30 (trinta) horas semanais, com posterior
aumento de carga hordria sem a devida contraprestagdo remuneratoria.

5. Mantida a decisdo recorrida.

DECIDO.

O recurso nio merece admissdo.

Com efeito, a alegada violagao demanda revolvimento de substrato fatico-probatorio dos autos, o que desvela o descabimento do
extraordinario interposto, incidindo no ébice da sumula 279/STF, in verbis:

"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraovdindrio."
Ante o exposto, nfo admito o recurso extraordindrio.

Intimem-se.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000618-35.2009.4.03.6102/SP

| [2009.61.02.000618-8/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP158556 MARCO ANTONIO STOFFELS e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : JOAO PEDRO DOS SANTOS
ADVOGADO : |SP258351 JOAO ANSELMO ALVES DE OLIVEIRA e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
No. ORIG. : 100006183520094036102 2 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por orgéo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.
O recurso nio merece admissdo.

Inicialmente, incabivel o recurso quanto a alegada ofensa aos principios constitucionais, em razio da ndo realizagao de prova pericial, uma
vez que refoge ao ambito de competéncia do Superior Tribunal de Justiga. Esse entendimento ja se encontra sedimentado naquele sodalicio.

Confira-se:
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"PROCESSUAL CIVIL. ALEGADA OMISSAO NO ACORDAO EMBARGADO. AUSENCIA DE VICIO NO JULGADO.
INCONFORMACAO COM A TESE ADOTADA PELA SEGUNDA TURMA. MATERIA CONSTITUCIONAL.
PREQUESTIONAMENTO. IMPOSSIBILIDADE.

()

2. Também ficou assentado que ndo é possivel, em recurso especial, a pretendida andlise de violagdo dos dispositivos
constitucionais, ainda que a guisa de prequestionamento, porquanto matéria reservada ao Supremo Tribunal Federal, nos termos
dos arts. 102, 1ll e 105, 1II, da Carta Magna. Embargos de declaragdo rejeitados.”

(STJ, EDcl no AgRg no REsp 1283676/CE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/02/2012,
DJe 09/02/2012)

Tambémndo cabe o recurso quanto a alegacfo de violago ao artigo 932 do Cédigo de Processo Civil (art. 557 do CPC/1973), visto que
0 julgamento monocratico foi findamentado em jurisprudéncia dominante acerca da questio. Ademmis, coma interposi¢do de agravo legal,
o feito foi submetido a apreciagdo do 6rgio colegiado, motivo pelo qual ndo se vislumbra a ocorréncia de eventual prejuizo a ora
recorrente. Nesse sentido, ja decidiu o C. STJ que "deve-se ter claro que o art. 557 do CPC confere ao relator a possibilidade de
decidir monocraticamente, entre outras coisas, o recurso manifestamente inadmissivel ou improcedente, tudo em respeito ao
principio celeridade processual. No caso presente, a opgdo pelo julgamento singular ndo resultou em nenhum prejuizo a
recorrente, pois, com a interposicdo do agravo interno, teve a oportunidade de requerer a apreciagdo, pelo orgdo colegiado, de
todas as questdes levantadas no recurso de apelagdo, o que supera eventual violagdo do citado dispositivo” (STJ, AgRg no RESP
n° 1.341.258/RJ, Dle 14.02.2014).

Quanto ao mais, o reconhecimento do carater especial da atividade desempenhada pelo autor fora negado pelo acérdao impugnado, sob o
seguinte findamento:

" Inicialmente, cumpre consignar que, pelo que dos autos consta, a natureza especial do labor exercido nos periodos de 04.11.1975
a28.01.1977, 02.03.1977 a 30.05.1980, 25.10.1980 a 07.05.1981, 11.08.1981 a 29.11.1983 e 23.10.1984 a 01.03.1995 ja foi
reconhecida pelo INSS na seara administrativa (fls. 238/239), motivo porque sua especialidade é incontroversa.

Verifica-se que o autor trabalhou sujeito a condigdes insalubres durante o periodo compreendido entre 21.07.1980 e 22.10.1980.
No lapso em aprego, exerceu de forma habitual e permanente a atividade de soldador. Trata-se, cumpre consignar, de atividade
prevista no quadro anexo ao Decreto n.° 53.831/1964, item 2.5.3 e no anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979, item 2.5.3 (CTPS de fl.
47).

Nota-se também que o segurado efetivamente trabalhou submetido ao agente insalubre ruido, de forma habitual e permanente e
em niveis superiores aos previstos na legislagdo, agente previsto no quadro anexo ao Decreto n.° 53.831/1964, item 1.1.6, e no
anexo I do Decreto n.” 83.080/1979, item 1.1.5, durante os seguintes periodos e patamares: a) 25.10.1980 a 11.08.1981,
11.08.1981 a 29.11.1983, 23.10.1984 a 01.03.1995 ¢ 02.03.1977 a 03.05.1980 (98,1 dB - laudo de fIs. 292/304); b) 15.10.1996 a
05.05.1997 (92,3 dB - laudo de fls. 292/304); c¢) 20.04.1998 a 07.06.1999 (92,3 dB - laudo de fls. 292/304); d) 10.06.1997 a
31.07.1997, 23.02.2000 a 07.04.2000 e 06.04.1995 a 18.12.1995 (96,7 dB - laudo de fls. 292/304) e) 18.09.2000 a 26.01.2001 (90
dB - laudo de fls. 292/304); f) 13.02.2001 a 30.07.2001 (88,7 dB - laudo de fls. 292/304); g) 14.08.2001 a 08.07.2008 (92,3 dB -
laudo de fls. 292/304).

Em relagdo aos demais interregnos trabalhados, ndo ha como considerd-los especiais, vez que ndo constam informagoes
suficientes, formuldrios e/ou laudos técnicos das condicdes agressivas a que estaria submetido o autor em sua jornada de trabalho,
sua intensidade e habitualidade. Ressalte-se, neste sentido, que, como explanado acima, para a comprovagdo da atividade
insalubre serd necessario o laudo técnico a partir de 10.12.1997, com a edi¢do da Lei 9.528, demonstrando efetiva exposicédo do
segurado aos agentes nocivos mediante formuldrio estabelecido pelo INSS, com base em laudo técnico do ambiente de trabalho,
expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranca do trabalho, com exceg¢do ao ruido, pois sempre houve a
necessidade da apresentagdo do referido laudo para caracterizd-lo como agente agressor.” (fls. 454)

Neste aspecto, ¢ firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que nfo € adequado o recurso especial para revolver as
conclusdes firmadas pelas instancias ordinarias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como
para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢ao do
segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de
Justica, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao §
3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a incidéncia,
ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdancias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e
permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o que é
inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental improvido"
(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)
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"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagdo
vigente na data da prestacdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito em
regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso,
muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se
que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do trabalhador
aos agentes nocivos a sade, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expressamente, que no
desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual e permanente, verificar
essa condi¢do por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos
termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Finalmente, o recurso também se mostra incabivel quanto a interposicgo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido
de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acérddo recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugéo a
causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 10 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVEL N° 0002316-88.2010.4.03.9999/SP

| [2010.03.99.002316-6/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP202891 LUIS FABIANO CERQUEIRA CANTARIN
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |[FRANCISCA SANCHES TOZZO

ADVOGADO : |SP061170 ANTONIO MOACIR CARVALHO

No. ORIG. : 109.00.00007-8 3 Vr MIRASSOL/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, a desafiar acérdao proferido por drgdo fraciondrio deste Tribunal Regional
Federal.

Decido.

Inicialmente, cumpre observar que nos processos 2003.61.26.002354-3 e 2002.03.99.006998-4, encaminhados ao E. Superior Tribunal
de Justica como representativos de controvérsia, foi proferida decisdo no sentido de que os mesmos ndo preenchem os requisitos
necessarios para a submissao ao regime procedimental previsto no artigo 543-C, do Codigo de Processo Civil de 1973 e na Resolugdo n°
08/2008-STJ.

Desse modo, passo a analise da admissibilidade ou nfio do presente recurso especial.
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O recurso nfo merece admissao.

Acerca do marco final para a base de célculo dos honorarios advocaticios e do valor fixado para os mesmos, o acdrdio recorrido assim
findamentou:

"O atual art. 475-G do Cédigo de Processo Civil, introduzido pela Lei n° 11.235/05, consagrou o principio da fidelidade ao titulo
executivo judicial (antes disciplinado no art. 610), pelo qual se veda, em sede de liquidacdo, rediscutir a lide ou alterar os
elementos da condenagdo.

Assim, a execugdo deve limitar-se aos exatos termos do titulo que a suporta, ndo se admitindo modificd-los ou mesmo neles
inovar, em respeito a coisa julgada. Precedentes TRF3: 9° Turma, AC n° 94.03.010951-3, Rel. Des. Fed. Marisa Santos, j.
03/11/2008, DJF3 10/12/2008; 8¢ Turma, AG n° 2007.03.00.081341-6, Rel. Des. Fed. Marianina Galante, j. 23/06/2008, DJF'3
12/08/2008.

No caso dos autos, o titulo executivo judicial firmado determinou a concessdo do beneficio de aposentadoria por idade devido a
trabalhadora rural, com pagamento das parcelas atrasadas atualizadas e acrescidas de juros de mora e verba honoraria de 10%
incidentes sobre as prestagoes devidas até a data da sentenga da fase de conhecimento.

Portanto, o marco final para a base de cdlculo dos honordrios advocaticios deve ser reputada como aquela proferida a fl. 73 dos
autos em apenso, sob pena de se infringir o provimento jurisdicional acobertado pelo pdlio da coisa julgada."

Revisitar referida conclusfo esbarra frontalimente no entendimento da insténcia superior, consolidado na Stimula n° 7/STJ, dado que a
revisdo do quanto decidido pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-probatodrio dos autos.

Cunpre ressaltar, ainda, que o acérddo recorrido, ao concluir que o marco final para a base de célculo dos honorarios advocaticios deve
ser reputado como a data da sentenga proferida no processo de conhecimento, sob pena de se infringir o provimento jurisdicional
acobertado pelo palio da coisa julgada, encontra-se em consondncia coma jurisprudéncia pacifica do C.STJ, bem como coma Sunmula n°
211 da mesma Corte Superior, incidindo na espécie, também, o obice da Sumula 83/STJ.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 22 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0010037-24.2010.4.03.6109/SP

| [2010.61.09.010037-8/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP140789 ADRIANA FUGAGNOLLI ¢ outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |LUIS JORGE CORRER

ADVOGADO : |SP101789 EDSON LUIZ LAZARINI ¢ outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE PIRACICABA SP
No. ORIG. : 100100372420104036109 1 Vr PIRACICABA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal
DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n° 906.569/PE, resolvido conforme a sistematica do artigo 543-B do CPC
de 1973, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa a computo de tempo de servico em condigdes especiais para
efeito de concessio de aposentadoria, por demandar inevitavel analise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedentc; ¢é a que segue, verbis: )
"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
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CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZACAO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI
8.213/91.

1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de aposentadoria
especial ou de conversdo de tempo de servigo, conforme previsdo dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, é controvérsia que ndo
apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do art. 543-A, §5° do
Cddligo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessariamente da andlise fatico-probatdria, em concreto, de diversos
fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a saude ou a integridade fisica do segurado; a comprovagdo
de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades, apreciagdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos
probatorios; e a permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condi¢ées especiais. Logo, eventual
divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do trabalho,
demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(ARE 906.569/PE, MIN. EDSON FACHIN, STF)

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003609-25.2012.4.03.9999/SP

| [2012.03.99.003609-1/SP

APELANTE : [JULIO RAMIRO
ADVOGADO : |SP202067 DENIS PEETER QUINELATO
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP335599A SILVIO JOSE RODRIGUES

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE TABAPUA SP
No. ORIG. : 108.00.00098-3 1 Vr TABAPUA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndio é adequado o recurso especial para revolver as concluses
firmadas pelas instancias ordinarias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para
reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do
segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Sumula n° 7 do Superior Tribunal de
Justica, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:
"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
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EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEIN. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagado do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao §
3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a incidéncia,
ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instancias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e
permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o que é
inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental improvido”
(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessaria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigoes especiais, conforme a legislacdo
vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito em
regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso,
muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se
que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposi¢do do trabalhador
aos agentes nocivos a satde, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expressamente, que no
desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual e permanente, verificar
essa condicdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos
termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 12 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO CIVEL N° 0015927-82.2012.4.03.6105/SP

| [2012.61.05.015927-9/SP

APELANTE : IMARCIO REIS DA SILVA

ADVOGADO : |SP286841A FERNANDO GONCALVES DIAS ¢ outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP357526B JOSE LEVY TOMAZ e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100159278220124036105 4 Vr CAMPINAS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acérdao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

A questdo ventilada neste recurso foi objeto de apreciacio definitiva pelo Superior Tribunal de Justica no RESP n° 1.398.260/PR, julgado
sob o regime dos recursos representativos de controvérsia (CPC de 1973, artigo 543-C). Na oportunidade, assentou-se que o limite de
tolerancia para o agente agressivo ruido, no periodo de 06.03.1997 a 18.11.2003, deve ser aquele previsto no Anexo IV do Decreto n°
2.172/97 (90 dB), sendo indevida a aplicagdo retroativa do Decreto n° 4.882/03, que reduziu tal patamar para 85dB.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 04.03.2015, € a que segue, verbis:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008.
RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL.
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TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE DE 85
DB. RETROACAO. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTACAO DO SERVICO.
Controvérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC 1. Estd pacificado no STJ o entendimento de que a lei que rege o tempo de
servico é aquela vigente no momento da prestagdo do labor. Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi,
Terceira Se¢do, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Segdo, DJe 19.12.2012, ambos
Julgados sob o regime do art. 543-C do CPC. 2. O limite de tolerdncia para configuragdo da especialidade do tempo de servigo
para o agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo 1V do Decreto 2.172/1997 e Anexo
1V do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicacdo retroativa do Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob
pena de ofensa ao art. 6° da LINDB (ex-LICC). Precedentes do STJ. Caso concreto 3. Na hipotese dos autos, a reducdo do tempo
de servigo decorrente da supressao do acréscimo da especialidade do periodo controvertido ndo prejudica a concessao da
aposentadoria integral. 4. Recurso Especial parcialmente provido. Acérddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da
Resolugdo STJ 8/2008."

(STJ, Primeira Segdo, RESP n° 1.398.260/PR, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 05/12/2014)

No caso em exame, constata-se que o acorddo recorrido ndo diverge do entendimento assentado no precedente paradigmatico em
destaque.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial
Int.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00010 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002434-30.2012.4.03.6140/SP

| [2012.61.40.002434-5/SP

APELANTE : |EDSON RAMOS DE SOUZA

ADVOGADO : |SP127125 SUELI APARECIDA PEREIRA MENOSI ¢ outro(a)
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP148615 JOSE LUIS SERVILHO DE OLIVEIRA CHALOT e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |0S MESMOS

REMETENTE - [TUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE MAUA >4(°SSJ>SP

No. ORIG. : 100024343020124036140 1 Vr MAUA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

Decido.
O recurso ndo pode ser admitido.

O recurso extraordindrio, como ¢ sabido, tem findamentagio vinculada, de modo que nfo basta que a parte indique o seu direito sem
veicular ofensa a algum dispositivo constitucional especifico. No caso, o recorrente limitou-se a defender sua tese como se fosse mero
recurso ordinario. Nao apontou, de forma precisa, quais os dispositivos da Constituigdo que teriam sido violados e, consequentemente, no
atendeu aos requisitos de admissibilidade do recurso extremo. Em casos como este o Supremo Tribunal Federal ndo tem admitido o
extraordinario.

Nesse sentido:

"Agravo regimental no recurso extraordinario com agravo. Matéria criminal. Auséncia de indicacdo expressa dos dispositivos
constitucionais violados pelo acordao impugnado. Inadmissibilidade do recurso extraordindrio. Precedentes. Exame da legislagdo
infraconstitucional. Ofensa reflexa. Precedentes. 1. A agravante ndo indicou, nas razdes do extraordinario, quais dispositivos
constitucionais teriam sido violados pelo acordao recorrido, limitando-se a manifestar sua irresignagdo contra o julgado, o que
torna inviavel o apelo extremo. 2. Nos termos do consolidado magistério jurisprudencial da Corte, "o recurso extraordindrio é
inviavel se a questdo constitucional ndo é posta com clareza, com a indicagdo expressa das normas constitucionais que se dizem
ofendidas" (Al n° 527.232/SP-AgR, Segunda Turma, Relator o Ministro Carlos Velloso, DJ de 23/8/05). 3. O tribunal a quo, ao
decidir a questdo, se ateve ao exame da legislagdo infraconstitucional. Por consequéncia, a violagdo a Constituicdo, se ocorresse,
seria indiveta ou reflexa, o que ndo enseja recurso extraordindrio. 4. Agravo regimental ao qual se nega provimento.”
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(ARE 692714 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 04/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-166
DIVULG 23-08-2013 PUBLIC 26-08-2013)

"DIREITO TRIBUTARIO. AUSENCIA DE INDICACAO DOS DISPOSITIVOS SUPOSTAMENTE VIOLADOS. RAZOES
RECURSAIS DISSOCIADAS DAS RAZOES DE DECIDIR. APLICACAO DA SUMULA 284/STF. ACORDAO RECORRIDO
PUBLICADO EM 27.3.2008. Ausente a indicagdo dos dispositivos constitucionais tidos por violados pelo acérddo, incide, na
espécie, o entendimento jurisprudencial vertido na Sumula 284/STF. Agravo regimental conhecido e ndo provido."

(AI 792033 AgR. Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 04/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-118
DIVULG 19-06-2013 PUBLIC 20-06-2013)
Por fim, imperioso anotar que na via estreita do recurso extraordinario, para que haja interesse em recorrer nfo basta a mera sucumbéncia
como ocorre nos demais recursos ordindrios. E necessario que haja efetivamente uma questio constitucional, pois o extraordindrio néo se
presta a examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagdo das normas constitucionais.

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO CIVEL N° 0001328-13.2013.4.03.6103/SP

|2013.61.03.001328—4/SP

APELANTE : [ELVIRA ANDRADE DE TOLEDO (= ou > de 60 anos)

ADVOGADO : |SP115661 LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE e outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP234568B LUCILENE QUEIROZ O DONNELL ALVAN e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100013281320134036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O recurso nio merece admissdo.

Comefetto, no tocante a matéria de fundo retratada no extraordinario interposto pela parte recorrente, tem-se que o Supremo Tribunal
Federal, quando do julgamento do RE n® 686.143/PR (Tema n° 568), assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria em
exame, o que se fez por meio de deliberagio assim ementada, verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equiparacdo ao limite do saldrio de contribuicdo. Questdo
infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordindrio recusado. Nédo apresenta
repercussdo geral o recurso extraordindrio que, tendo por objeto o indice para reajuste de beneficio pago pelo regime geral de

previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional.”
(STF, Plenario Virtual, RE n° 686.143/PR, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 23.08.2012, DJe 11.09.2012)

De outra parte, ndo se pode olvidar que o caso em exame também se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando
do julgamento do ARE n° 685.029/RS, oportunidade em que a Suprema Corte assentou, de forma undnine, a inexisténcia de
repercussdo geral da controvérsia atinente a critérios de fixagao de indices de reajustamento de beneficios previdenciarios, haja vista o
carater eminentemente infraconstitucional da matéria em comento.
A ementa do precedente invocado € a que segue, verbis:
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"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. ART. 201, §4° DA CRFB/88. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 685.029/RS, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 21.09.2012, DJe 07.11.2014)

Finalmente, importa consignar também que o Supremo Tribunal Federal vem de reconhecer a auséncia de repercussdo geral da matéria
relativa a indices de reajuste aplicaveis aos beneficios previdenciarios a fim de preservar o seu valor real, o que se deu quando do
Julgamento do ARE n° 888.938/PE (Temm n° 824), que restou ementado nos seguintes termos, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. INDICE DE REAJUSTE. MATERIA DE
INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA A CONSTITUICAO. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. I -
A controvérsia relativa ao indice de reajuste aplicavel aos beneficios previdencidrios, de modo a preservar o seu valor real, estd
restrita ao ambito infraconstitucional. Il - O exame da questdo constitucional néo prescinde da prévia andlise de normas
infraconstitucionais, o que afasta a possibilidade de reconhecimento do requisito constitucional da repercussao geral. 11 -
Repercussdo geral inexistente."

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 888.938/PE, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, j. 19.06.2015, DJe 29.06.2015).

Tudo somado, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veicula teses cuja repercussio geral, repito, foi negada
pelo E. STF emmais de um precedente paradigmético, circunstincia essa que atrai para o caso concreto a proibicdo legal de admissao do
recurso, prevista no artigo 1.030, I, do NCPC.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0001366-25.2013.4.03.6103/SP

[ [2013.61.03.001366-1/SP

APELANTE : IMARIA ROSARIA DE OLIVEIRA (= ou > de 60 anos)

ADVOGADO : |SP115661 LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP098659 MARCOS AURELIO CAMARA PORTILHO CASTELLANOS ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100013662520134036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O recurso nfo merece admissio.

Com efeito, no tocante a matéria de findo retratada no extraordinario interposto pela parte recorrente, tem-se que o Supremo Tribunal
Federal, quando do julgamento do RE n° 686.143/PR (Tema n® 568), assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria em
exame, o que se fez por meio de deliberagdo assim ementada, verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equiparacdo ao limite do saldrio de contribuicdo. Questdo
infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordindrio recusado. Ndo apresenta
repercussdo geral o recurso extraordindrio que, tendo por objeto o indice para reajuste de beneficio pago pelo regime geral de

previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional.”
(STF, Plendrio Virtual, RE n° 686.143/PR, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 23.08.2012, DJe 11.09.2012)

De outra parte, ndo se pode olvidar que o caso em exame também se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando
do julgamento do ARE n° 685.029/RS, oportunidade em que a Suprema Corte assentou, de forma unanime, a inexisténcia de
repercussdo geral da controvérsia atinente a critérios de fixagdo de indices de reajustamento de beneficios previdenciarios, haja vista o
carater eminentemente infraconstitucional da matéria em comento.

A ementa do precedente invocado € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRA ORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. ART. 201, § 4, DA CRFB/88. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE LEGISLACAO
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INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."
(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 685.029/RS, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 21.09.2012, DJe 07.11.2014)

Finalmente, importa consignar também que o Supremo Tribunal Federal vem de reconhecer a auséncia de repercussdo geral da matéria
relativa a indices de reajuste aplicaveis aos beneficios previdenciarios a fim de preservar o seu valor real, o que se deu quando do
Jjulgamento do ARE n° 888.938/PE (Term n° 824), que restou ementado nos seguintes termos, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. INDICE DE REAJUSTE. MATERIA DE
INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA A CONSTITUICAO. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. I -
A controvérsia relativa ao indice de reajuste aplicavel aos beneficios previdenciarios, de modo a preservar o seu valor real, esta
restrita ao ambito infraconstitucional. Il - O exame da questdo constitucional ndo prescinde da prévia andlise de normas
infraconstitucionais, o que afasta a possibilidade de reconhecimento do requisito constitucional da repercusséo geral. 111 -
Repercussdo geral inexistente."

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 888.938/PE, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, j. 19.06.2015, DJe 29.06.2015).

Tudo somado, verifica-se que o recurso extraordinrio interposto pelo segurado veicula teses cuja repercussio geral, repito, foi negada
pelo E. STF emmnais de um precedente paradigmitico, circunstincia essa que atrai para o caso concreto a proibicdo legal de admissdo do
recurso, prevista no artigo 1.030, I, do NCPC.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVEL N° 0001446-86.2013.4.03.6103/SP

[ ]2013.61.03.001446-0/SP

APELANTE : ITAMAR ANGELICA PAVANELLI RIBEIRO

ADVOGADO : |SP115661 LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP098659 MARCOS AURELIO CAMARA PORTILHO CASTELLANOS e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100014468620134036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora a desafiar acérdao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Com efeito, no tocante a matéria de fundo retratada no extraordinario interposto pela parte recorrente, temr-se que o Supremo Tribunal
Federal, quando do julgamento do RE n° 686.143/PR (Tema n® 568), assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria em
exame, o que se fez por meio de deliberagio assim ementada, verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equiparacdo ao limite do saldrio de contribuicdo. Questdo
infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordindrio recusado. Ndo apresenta
repercussdo geral o recurso extraordindrio que, tendo por objeto o indice para reajuste de beneficio pago pelo regime geral de
previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional.”

(STF, Plendrio Virtual, RE n° 686.143/PR, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 23.08.2012, DJe 11.09.2012)

De outra parte, nfo se pode olvidar que o caso em exame também se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando
do julgamento do ARE n° 685.029/RS, oportunidade em que a Suprema Corte assentou, de forma unanime, a inexisténcia de
repercussdo geral da controvérsia atinente a critérios de fixagdo de indices de reajustamento de beneficios previdencidrios, haja vista o
carater eminentemente infraconstitucional da matéria em comento.

A ementa do precedente invocado € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. ART. 201, § 4% DA CRFB/88. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 685.029/RS, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 21.09.2012, DJe 07.11.2014)
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Finalmente, importa consignar também que o Supremo Tribunal Federal vem de reconhecer a auséncia de repercussdo geral da matéria

relativa a indices de reajuste aplicaveis aos beneficios previdencidrios a fim de preservar o seu valor real, o que se deu quando do

julgamento do ARE n° 888.938/PE (Tema n° 824), que restou ementado nos seguintes termos, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. INDICE DE REAJUSTE. MATERIA DE
INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA A CONSTITUICAO. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. I -
A controvérsia relativa ao indice de reajuste aplicavel aos beneficios previdencidrios, de modo a preservar o seu valor real, estd

restrita ao ambito infraconstitucional. I - O exame da questdo constitucional ndo prescinde da prévia andlise de normas
infraconstitucionais, o que afasta a possibilidade de reconhecimento do requisito constitucional da repercussao geral. I -

Repercussdo geral inexistente."

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 888.938/PE, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, j. 19.06.2015, DJe 29.06.2015).
Tudo somado, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veicula teses cuja repercussio geral, repito, foi negada
pelo E. STF emmais de um precedente paradigmético, circunstancia essa que atrai para o caso concreto a proibicdo legal de admissao do
recurso, prevista no artigo 1.030, I, do NCPC.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVEL N° 0002811-78.2013.4.03.6103/SP

|2013.61.03.00281 1-1/SP

APELANTE : |BENEDITO RIBEIRO (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP115661 LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP234568B LUCILENE QUEIROZ O DONNELL ALVAN e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100028117820134036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Comefeito, no tocante a matéria de fundo retratada no extraordinario interposto pela parte recorrente, tem-se que o Supremo Tribunal
Federal, quando do julgamento do RE n° 686.143/PR (Tema n° 568), assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria em
examme, o que se fez por meio de deliberagio assim ementada, verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equiparagdo ao limite do saldrio de contribuicdo. Questdo

infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordindrio recusado. Ndo apresenta

repercussdo geral o recurso extraordindrio que, tendo por objeto o indice para reajuste de beneficio pago pelo regime geral de
previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional.”
(STF, Plenario Virtual, RE n° 686.143/PR, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 23.08.2012, DJe 11.09.2012)

De outra parte, nfo se pode olvidar que o caso em exame também se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando
do julgamento do ARE n° 685.029/RS, oportunidade em que a Suprema Corte assentou, de forma unanime, a inexisténcia de
repercussdo geral da controvérsia atinente a critérios de fixagdo de indices de reajustamento de beneficios previdencidrios, haja vista o
carater eminentemente infraconstitucional da matéria em comento.
A ementa do precedente nvocado € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. ART. 201, § 4° DA CRFB/88. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 685.029/RS, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 21.09.2012, DJe 07.11.2014)

Finalmente, importa consignar também que o Supremo Tribunal Federal vem de reconhecer a auséncia de repercussdo geral da matéria

relativa a indices de reajuste aplicaveis aos beneficios previdencidrios a fim de preservar o seu valor real, o que se deu quando do

julgamento do ARE n° 888.938/PE (Tema n° 824), que restou ementado nos seguintes termos, verbis:
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"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. INDICE DE REAJUSTE. MATERIA DE
INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA A CONSTITUICAO. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. I -
A controvérsia relativa ao indice de reajuste aplicavel aos beneficios previdencidrios, de modo a preservar o seu valor real, estda

restrita ao ambito infraconstitucional. Il - O exame da questdo constitucional ndo prescinde da prévia andlise de normas
infraconstitucionais, o que afasta a possibilidade de reconhecimento do requisito constitucional da repercussao geral. I -

Repercussdo geral inexistente."

(STF, Plenario Virtual, ARE n° 888.938/PE, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, j. 19.06.2015, DJe 29.06.2015).

Tudo somado, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veicula teses cuja repercussio geral, repito, foi negada
pelo E. STF emmais de um precedente paradigmatico, circunstancia essa que atrai para o caso concreto a proibicdo legal de admissao do

recurso, prevista no artigo 1.030, I, do NCPC.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002062-31.2013.4.03.6113/SP

| [2013.61.13.002062-6/SP

APELANTE : |LUIS ROBERTO DOS SANTOS

ADVOGADO : |SP248879 KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP288428 SERGIO BARREZI DIANI PUPIN e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE FRANCA Sec Jud SP

No. ORIG. : 100020623120134036113 3 Vr FRANCA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.[Tab]
O recurso nio merece admissdo.

Emrelagdo ao conjunto probatorio dos autos, o acordao recorrido assim decidiu:

No caso em tela, a parte autora pretende o reconhecimento do exercicio de atividade sob condicdes prejudiciais a saude, na

condigdo de arranhador, preparador de servigos correlatos, tingidor, pesador de couro, auxiliar de prancheamento, chanfrador,
prenseiro e auxiliar geral, nas empresas e periodos indicados na pega inaugural, com o fito de obter a concessdo de aposentadoria

especial ou por tempo de contribuicdo.
Essa pretensdo, contudo, ¢ incabivel.

Isso porque a atividade de sapateiro, a despeito de ostentar certa carga insalubre, em virtude da exposicdo a agentes nocivos
inerentes a profissdo, como "cola de sapateiro” (hidrocarboneto toxico), ndo encontra previsdo nos Decretos n. 53.831, de 25 de

margo de 1964, e 83.080, de 24 de janeiro de 1979.

Ademais, a parte autora ndo se desincumbiu do 6nus que realmente lhe toca quando instruiu a peca inicial, qual seja: carrear

prova documental descritiva das condigdes insalubres as quais permaneceu exposta no ambiente laboral, como formuldrios

padrdo e laudo técnico individualizado.
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Ressalte-se que o laudo pericial, encomendado pelo Sindicato dos Empregados nas Induistrias de Calcados de Franca/SP, ndo se
mostra apto a atestar as condigoes prejudiciais do obreiro nas fungdes alegadas, com permanéncia e habitualidade, por reportar-
se, de forma genérica, as industrias de cal¢ados de Franca sem enfrentar as especificidades do ambiente de trabalho de cada uma
delas. Em suma, trata-se de documento que ndo traduz, com fidelidade, as reais condigoes vividas individualmente, a época, pela
parte autora nos lapsos debatidos.

Da mesma forma, cumpre consignar o fato de o laudo pericial apresentado (f. 252/261) ndo ser bastante para a caracterizagdo da
atividade como especial, para o interregno controverso de 2/9/1991 a 171/1992, pela auséncia de dados técnicos e pela
impossibilidade de ser avaliado in loco as condicdes de trabalho da parte autora na ex-empregadora " MSM Produtos para
Calcados Ltda.".

Com efeito, a pericia de forma indireta, lastreada em suposta similaridade das empresas trabalhadas pela parte autora, despreza
as especificidades inerentes a cada uma.

Por esse motivo, foi afastada a pericia por similaridade como elemento de prova, cujo fundamento adoto para ndo considerar os
aludidos documentos apresentados pela parte autora.

Ademais, a especialidade pretendida também ndo pode ser reconhecida no tocante aos interregnos de 177/1997 a 19/12/1997, de
19/1/1998 a 21/4/1998, 2/5/2000 a 4/9/2001, de 193/2002 a 24/10/2002, de 16/5/2003 a 17/5/2005, de 178/2005 a 8/6/2009 e de
2/2/2010 a 4/11/2011, tendo em vista que os " Perfis Profissiogrdfico Previdenciario” (PPP) e o laudo técnico de f. 108/111,
116/121 e 252/261, indicam que a sujeicdo ao agente agressivo ruido é inferior aos limites de tolerdncia previstos na norma em
comento.

Aplica-se a mesma circunstdncia para o periodo de 193/1999 a 19/12/1999, pois no PPP de f. 112/115, o campo especifico de
exposicdo a fatores de risco estd "em branco".

Em suma, a parte autora ndo logrou reunir elementos elucidativos suficientes a demonstragdo do labor especial.

(fls. 356/357)

Neste aspecto, ¢ firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que nfio ¢ adequado o recurso especial para revolver as
conclusdes firmadas pelas instincias ordinrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como
para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicéo do
segurado a agentes nocivos a satide ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de
Justica, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO ANTECIPADO DA
LIDE. ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 330, I, DO CPC. PLEITO DE PRODUCAO DE PROVA PERICIAL . REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA N. 7 DO STJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUCAO.
IMPOSSIBILIDADE. DECISAO MANTIDA. 1. O magistrado é o destinatdrio da prova , competindo ds instdncias ordindrias
exercer juizo acerca da suficiéncia das que foram produzidas, nos termos do art. 130 do CPC. 2. No caso concreto, o Tribunal de
origem concluiu que ndo houve cerceamento de defesa e que as prova s constantes dos autos eram suficientes para o julgamento
da lide. Alterar esse entendimento demandaria o reexame dos elementos faticos, o que é vedado em recurso especial (Sumula n. 7
do STJ). 3. O ébice da Sumula n. 7/STJ também impede o reexame do valor dos honordrios advocaticios, arbitrados dentro dos
pardametros legais. 4. Agravo regimental a que nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 527.139/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 10/11/2015, DJe
13/11/2015)

[Tab]

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao §
3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a incidéncia,
ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e
permanente a condi¢des perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o que é
inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental improvido"
(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagdo
vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito em
regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso,
muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo II do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se
que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposi¢do do trabalhador
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aos agentes nocivos a satide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expressamente, que no
desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual e permanente, verificar
essa condi¢do por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos
termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposigdo pela alinea ''c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da
Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acorddo recorrido, tendo em vista a situago fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Incabivel, ainda, o recurso quanto a aplicagdo do art. 493 do CPC, uma vez que o acorddo recorrido no enfrentou o cerne da
controvérsia a luz de tal dispositivo legal, com vistas ao aclaramento de eventual omissao. Nao foi obedecido, no ponto, o requisito do
prequestionamento, a atrair ao caso a incidéncia do 6bice consubstanciado na Stimula n° 356/STF.

Fmalmente, no que se refere ao agente agressivo ruido, a questdo ventilada neste recurso foi objeto de apreciago definitiva pelo Superior
Tribunal de Justica no RESP n® 1.398.260/PR, julgado sob o regime dos recursos representativos de controvérsia (CPC de 1973, artigo
543-C). Na oportunidade, assentou-se que o limite de tolerancia para o agente agressivo ruido, no periodo de 06.03.1997 a 18.11.2003,
deve ser aquele previsto no Anexo IV do Decreto n° 2.172/97 (90 dB), sendo indevida a aplicagdo retroativa do Decreto n® 4.882/03, que
reduziu tal patamar para 85dB.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 04.03.2015, € a que segue, verbis:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008.
RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL.
TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE DE 85
DB. RETROACAO. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTACAO DO SERVICO.
Controvérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC 1. Esta pacificado no STJ o entendimento de que a lei que rege o tempo de
servigo é aquela vigente no momento da prestagdo do labor. Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi,
Terceira Secdo, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Segdo, DJe 19.12.2012, ambos
Julgados sob o regime do art. 543-C do CPC. 2. O limite de tolerdncia para configuragdo da especialidade do tempo de servigo
para o agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 e Anexo
1V do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicagdo retroativa do Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob
pena de ofensa ao art. 6° da LINDB (ex-LICC). Precedentes do STJ. Caso concreto 3. Na hipotese dos autos, a redugdo do tempo
de servico decorrente da supressdo do acréscimo da especialidade do periodo controvertido ndo prejudica a concessdo da
aposentadoria integral. 4. Recurso Especial parcialmente provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da
Resolucdo STJ 8/2008."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.398.260/PR, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 05/12/2014)

No caso em examne, constata-se que o acorddo recorrido ndo diverge do entendimento assentado no precedente paradigmatico em
destaque.

Ante o exposto, emrelagio ao agente agressivo ruido, nego seguimento ao recurso especial e no que sobeja, ndo admito.
Int.

Sao Paulo, 12 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00016 APELACAO CIVEL N° 0008052-79.2013.4.03.6120/SP
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[ ]2013.61.20.008052-7/SP

APELANTE : |LAERCIO BISCASSI

ADVOGADO : |SP237428 ALEX AUGUSTO ALVES e outro(a)
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP253782 ANDRE AUGUSTO LOPES RAMIRES e outro(a)
ADVOGADO : |SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |0S MESMOS

No. ORIG. : 100080527920134036120 2 Vr ARARAQUARA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.

A especialidade dos periodos pleiteados pelo recorrente foi reconhecida nos seguintes termos pelo acérdao recorrido:

"A controvérsia cinge-se aos periodos de 18.03.1985 a 30.11.1986; de 01.03.1987 a 30.08.1989; de 02.01.1990 a 22.04.1992; de
08.06.1992 a 09.12.1992 e de 09.11.1193 a 01.12.1994; de 06.03.1997 a 14.03.2013.

Para comprovagdo da atividade especial a parte autora acostou aos autos Perfis Profissiogrdfico Previdencidrio de fls. 41-49 e
copia do Procedimento Administrativo gravado em midia digita (fls. 73), que comprovam que:

No periodo de 18.03.1985 a 30.11.1986; de 01.03.1987 a 30.08.1989 e de 02.01.1990 a 31.01.1990 - laborou na empresa
Mercantil Gds - Comércio e Representagdes Ltda. - no cargo de ajudante geral - com exposicdo ao agente nocivo ruido de 60,0 a
80,0 dB (A); abaixo do limite daquele em vigor na época e o risco de incéndio e explosdo ndo permitem o enquadramento, pois ndo
previstos nos anexos dos Decretos 53.831/64 ou 83.080/79

- no periodo de 01.02.1990 a 22.04.1992 e de 08.06.1192 a 09.12.1992 - na funcdo de frentista (fl. 50 do procedimento
administrativo - gravado em midia digital (fls. 73), cabe enquadramento com fundamento no Decreto n° 53.831/64, quadro anexo ,
Cod. 1.2.11.

- no periodo de 09.11.1993 a 01.12.1994, na fungdo de vigia caber enquadramento , com fundamento no Decreto n® 53.831/64,
item 2.5,7;

- no periodo de 06.03.1997 a 17.11.2003 - em que laborou na empresa Industria de Pistoes Rocatti Ltda., na fun¢do de operador
de acabamento, ndo pode ser considerado como tempo de atividade especial, uma vez que de 06.03.1997 a 17.11.2013 o indice de
ruido considerado nocivo pela legislagdo era de 90 dB(4), e o perfil profissiogrdfico previdencidrio aponta nivel de ruido de
intensidade de 89,7 dB(A).

Quanto ao periodo de 18.11.2003 a 14.02.2013, laborado na empresa Industria de Pistdes Rocatti Ltda., exposicdo do autor ao
agente nocivo ruido de 89,7dB (A); possivel o enquadramento, porquanto o indice de ruido acima do considerado novigo pela
legislacdo de 85 dB(A).

Dessa forma, somente os periodos de 01.02.1990 a 22.04.1992, de 08.06.1992 a 09.12.1992; de 09.11.1993 a 01.12.1994 e de
18.11.2003 a 14.02.2013 devem ser considerados como laborados em condigdes especiais."” (fls. 163/164)

Desse modo, emrelaco aos periodos de 18.03.1985 a 30.11.1986, 01.03.1987 a 30.08.1989, 02.01.1990 a 31.01.1990, ¢é firme a
Jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndo € adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas
instancias ordinarias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas
amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢do do segurado a agentes nocivos
a saude ou a integridade fisica.

A pretensio da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stiula n° 7 do Superior Tribunal de
Justica, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao §
3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a incidéncia,
ao ponto, da Stumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e
permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o que é
inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental improvido"
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(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagdo
vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito em
regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso,
muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se
que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposi¢do do trabalhador
aos agentes nocivos a saude, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expressamente, que no
desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual e permanente, verificar
essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos
termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Por outro lado, no que se refere ao periodo de 06.03.1997 a 17.11.2003, verifica-se que o acorddo recorrido ndo diverge do
entendimento sedimentado no RESP n® 1.306.113/SC, julgado sob a sistematica do artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1973.
O precedente, transitado em julgado em 26.06.2013, esta assim ementado, verbis:

"RECURSO ESPECIAL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSO
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ATIVIDADE ESPECIAL. AGENTE ELETRICIDADE. SUPRESSAO PELO DECRETO
2.172/1997 (ANEXO IV). ARTS. 57 E 58 DA LEI 8.213/1991. ROL DE ATIVIDADES E AGENTES NOCIVOS. CARATER
EXEMPLIFICATIVO. AGENTES PREJUDICIAIS NAO PREVISTOS. REQUISITOS PARA CARACTERIZACAO. SUPORTE
TECNICO MEDICO E JURIDICO. EXPOSICAO PERMANENTE, NAO OCASIONAL NEM INTERMITENTE (ART. 57, § 3, DA
LEI8.213/1991). 1. Trata-se de Recurso Especial interposto pela autarquia previdencidaria com o escopo de prevalecer a tese de
que a supressdo do agente eletricidade do rol de agentes nocivos pelo Decreto 2.172/1997 (Anexo 1V) culmina na impossibilidade
de configuracdo como tempo especial (arts. 57 e 58 da Lei 8.213/1991) de tal hipotese a partir da vigéncia do citado ato
normativo. 2. A luz da interpretacdo sistemdtica, as normas regulamentadoras que estabelecem os casos de agentes e atividades
nocivos a saude do trabalhador sdo exemplificativas, podendo ser tido como distinto o labor que a técnica médica e a legislagdo
correlata considerarem como prejudiciais ao obreiro, desde que o trabalho seja permanente, ndo ocasional, nem intermitente, em
condigdes especiais (art. 57, § 3 da Lei 8.213/1991). Precedentes do STJ. 3. No caso concreto, o Tribunal de origem embasou-se
em elementos técnicos (laudo pericial) e na legislagdo trabalhista para reputar como especial o trabalho exercido pelo recorrido,
por consequéncia da exposicao habitual a eletricidade, o que estd de acordo com o entendimento fixado pelo STJ. 4. Recurso
Especial ndo provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Segdo, REsp 1.306.113/SC, Relator Ministro Herman Benjamin, DJe 07.03.2013)

[Tab]

Ante o exposto, no que se refere ao periodo de 06.03.1997 a 17.11.2003, nego seguimento ao recurso especial, € no que sobeja, ndo
admito.

Int.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00017 APELACAO CIVEL N° 0001352-92.2013.4.03.6183/SP

[ 2013.61.83.001352-7/SP

APELANTE : |ANTONIO CARLOS DE ALBUQUERQUE
ADVOGADO : |SP192291 PERISSON LOPES DE ANDRADE ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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PROCURADOR : |SP177388 ROBERTA ROVITO OLMACHT e outro(a)
ADVOGADO - |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. - [00013529220134036183 8V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte exequente a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

O recurso nio merece admissdo.

Por primeiro, no tocante a apontada violagdo ao artigo 93, IX, da Carta Magna, vale dizer que o Supremo Tribunal Federal, quando do
julgamento do Al n° 791.292/PE, reconheceu a repercussdo geral da matéria e reafirmou sua jurisprudéncia por meio de ementa vazada
nos seguintes termos, verbis:

"Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°). 2. Alegagdo de
ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5° e ao inciso IX do art. 93 da Constituicdo Federal. Inocorréncia. 3. O artigo 93, IX, da
Constituigdo Federal exige que o acorddo ou deciséo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o
exame pormenorizado de cada uma das alegagdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de
ordem acolhida para reconhecer a repercussdo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao recurso e
autorizar a adog¢do dos procedimentos relacionados a repercussdo geral.”

(STF, Pleno, AIn°791.292 QO-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 13.08.2010)

No caso concreto, vé-se que o acorddo recorrido, porque findamentado, pde-se em consonancia com o entendimento sufragado pelo E.
Supremo Tribunal Federal, o que autoriza a invocagdo da regra do artigo 543-B, § 3°, do CPC para o fimde declarar a prejudicialidade,
no ponto, do recurso interposto.

Outrossim, verifica-se que a alegada ofensa ao artigo 5°, inciso LV, da Carta Magna, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa.
Nesses casos, 0 Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida contrariedade ao Texto
Constitucional.

Confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. TRIBUTARIO. ALEGADA VIOLACAO DO ART.
59 XXXV, LIV E LV, DA CF/S. INFRACONSTITUCIONAL. INEXISTENCIA DE VIOLACAO AO ART. 93, IX, CF/88. ICMS.
LOCAL DA OCORRENCIA DO FATO GERADOR. NECESSIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS PROVAS. SUMULA N°
279/STF.

()

2. A afronta aos principios do devido processo legal, da ampla defesa ou do contraditério, quando depende, para ser reconhecida
como tal, da andlise de normas infraconstitucionais, configura apenas ofensa indireta ou reflexa a Constituicdo Federal.

(. .) "
(STF, Segunda Turma, ARE 862.396/SC, Rel. Min. DIAS TOFFOLIL j. em 06.10.2015, DJe 224, divulg. 10.11.2015, public.
11.11.2015)

"CONSTITUCIONAL. INDENIZACAO. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 279 DO STF. ALEGADA VIOLACAO
AOART. 5 1, XXXV, LIV E LV. OFENSA REFLEXA. AGRAVO IMPROVIDO.

()

Il - A alegada violagdo ao art. 5°, XXXV, LIV E LV, da Constituicdo, em regra, configura situacdo de ofensa meramente reflexa
ao texto constitucional, o que inviabiliza o conhecimento do recurso extraordindgrio.

()"

(STF, Primeira Turma, AgR no Al 676.656, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, j. 20.05.2008, DJe 107, divulg. 12.06.2008,
public. 13.06.2008)

Além disso, analisar as conclusdes da instincia a quo, no sentido de que, "em que pese a condenago imposta a autarquia no titulo judicial
de revisdo do beneficio da parte autora, certo é que somente na fase de execugdo ha de se apurar o guantum debeatur, o que ndo
necessariamente indica um resultado favoravel ao exequente, tal como se constata neste caso, pois apos a revisio administrativa do
beneficio este ndo foi mais limitado ao teto, o que inviabiliza por completo a revisdo do beneficio nos termos das EC 20/98 e EC 41/03",
constitui indisfarcével revolvimento do contetdo fatico-probatdrio do acaso concreto, o que encontra dbice no entendimento jurisprudencial
consolidado na Stimula n® 279/STF.

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.
Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.
MAIRAN MAITA
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Vice-Presidente

00018 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0028220-95.2014.4.03.0000/SP

[ [2014.03.00.028220-8/SP

AGRAVANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |LESLIENNE FONSECA DE OLIVEIRA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
AGRAVADO(A) : |JOSE SEBASTIAO GARNICA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP027829 ROBERTO MIRANDOLA

ORIGEM : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE ITUVERAVA SP
No. ORIG. : 100044782220078260288 1 Vr ITUVERAVA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo agravado em face de acorddo de orgdo fracionario deste Tribunal.
DECIDO.

O recurso nfo merece admisso.

Comefetto, o recorrente ndo impugnou, de forma clara e findamentada, o findamento central do acérddo.

O acorddo recorrido encontra-se assim fimdamentado:

"DO TITULO JUDICIAL

O INSS foi condenado a revisar a RMI do beneficio de aposentadoria por tempo de servigo, concedido em 15/10/1982, efetuando a
corregdo dos 24 (vinte e quatro) saldrios de contribuicdo anteriores aos 12 (doze) ultimos, pela variagdo nominal da ORTN/OTN,
observada a prescri¢do quinquenal relativa as parcelas vencidas anteriormente ao ajuizamento da agdo, nos termos do art. 103,
paragrafo unico, da Lei n° 8.213/91, e compensados eventuais valores pagos administrativamente.

Quanto aos consectarios.

Com relagdo a corregdo monetdria das parcelas em atraso, a mesma deve incidir nos moldes do Provimento n° 64/05 da
Corregedoria-Geral da Justica Federal da 3° Regido, da Lei n° 6.899/81 e das Stimulas no 148 do Colendo Superior Tribunal de
Justica e n’ 8 deste Tribunal.

Esta Turma firmou entendimento no sentido de fixar os juros de mora em 6% (seis por cento) ao ano, contados a partir da citagdo,
conforme disposicdo inserta no art. 219 do Codigo de Processo Civil, até a entrada em vigor da Lei n° 10.406/02; apds, a razdo de
1% (um por cento) ao més, nos termos do art. 406 do Codigo Civil, c.c. o art. 161, §1° do Codigo Tributdrio Nacional e, a partir
da vigéncia da Lei n° 11.960/09, refletir a mesma taxa aplicada aos depositos da caderneta de poupanga, em conformidade com o
disposto no art. 5°, o qual atribuiu nova redagdo ao art. 1°-F da Lei n° 9.494/97.

Em observancia ao art. 20, § 3°, do CPC e a Sumula n.° 111 do Colendo Superior Tribunal de Justica, esta Turma firmou o
entendimento no sentido de que os honorarios advocaticios devem ser fixados em 10% (dez por cento) sobre a soma das parcelas
devidas até a data da prolagdo da sentenga.

A Autarquia Previdenciaria é isenta do pagamento de custas processuais, nos termos do art. 4°, I, da Lei Federal n° 9.289/96 e do
art. 6°da Lei n° 11.608/03, do Estado de Sdo Paulo, e das Leis nos 1.135/91 e 1.936/98, com a redagdo dada pelos arts. 1°e 2° da
Lei n°2.185/00, todas do Estado do Mato Grosso do Sul. Tal isengdo ndo abrange as despesas processuais que houver efetuado,
bem como aquelas devidas a titulo de reembolso a parte contraria, por for¢a da sucumbéncia.

DA EXECUCAO.

O INSS foi intimado para que efetuasse a revisdo do beneficio do autor. As fls. 73, a autarquia informou ao juizo que, aplicando-se
o0 que foi determinado no titulo judicial, a RMI do NB 42/ 070.722.465-9 permanecia inalterada, em Cr$ 125.891,00, respeitando-
se o coeficiente de 89% e o menor valor-teto em Cr$ 141.450,00, por auséncia de grupos de 12 contribuigbes acima deste valor.
Determinada pericia contadbil, o expert apurou a RMI revisada em Cr$ 160.217,27 e diferencas a pagar no valor de R$ 143.181,52,
e R$ 10.545,81 de honorarios advocaticios, totalizando a execugdo R$ 153.727,33, atualizados para dezembro/201 3.

O exequente concordou com os cdlculos, o INSS apontou os erros e alegou a ndo observdncia do perito a legislagdo de regéncia no
calculo da RMI.

O juizo acolheu as contas do perito, homologou o valor da RMI revisada e determinou a sua implantacdo. Para o pagamento dos
valores atrasados, determinou que o exequente promovesse a execugdo nos termos do art. 730 do CPC.

DO CALCULO DA RMI DO BENEFICIO.

Nos cdlculos da RMI dos beneficios em processo de liquidagcdo/execucdo, deve ser respeitada a legislacdo vigente a época das
concessdes, ou seja, as regras e os limites estabelecidos para o cdlculo. Cabe ao juizo da execugdo zelar para que a coisa julgada
ndo seja interpretada de forma a desrespeitar o ordenamento vigente e as demais normas regulamentares da previdéncia social,
ndo atingidas pela decisdo transitada em julgado.

No caso, a legislagdo determinava a época da concessdo dos beneficios que fossem observados o menor valor-teto e o maior
valor-teto.
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As contas apresentadas no recdlculo da RMI pelo perito ndo respeitaram os arts. 28 e 225, § 3°, do Decreto 77.077, de 04/01/1976,
sucedido pelo Decreto 89.312/84, arts. 23 e 212, e que tratam do Menor e Maior Valor-Teto no cdlculo dos beneficios.

Transcrevo:

Artigo 23 - O valor do beneficio de prestagdo continuada é calculado da forma seguinte:

1 - quando, o saldrio-de-beneficio é igual ou inferior ao menor valor-teto, sdo aplicados os coeficientes previstos nesta
Consolidagdo,

11 - quando é superior ao menor valor-teto, o saldario-de-beneficio é dividido em duas parcelas, a primeira igual ao menor valor-
teto e a segunda correspondente ao que excede o valor da primeira, aplicando-se:

a) a primeira parcela os coeficientes previstos nesta Consolidagdo;

b) a segunda um coeficiente igual a tantos 1/30 (um trinta avos) quantos forem os grupos de 12 (doze) contribuicdes acima do
menor valor-teto, respeitado o limite mdximo de 80% (oitenta por cento) do valor dessa parcela;

111 - na hipotese do item II o valor da renda mensal é a soma das parcelas calculadas na forma das letras "a" e "b", ndo podendo
ultrapassar 90% (noventa por cento) do maior valor-teto.

$ 1°- Ovalor mensal das aposentadorias do item Il do artigo 21 ndo pode exceder 95% (noventa e cinco por cento) do saldrio-de-
beneficio.

$2°-..

O INSS esta correto ao afirmar que inexistem grupos de doze contribuicdes acima do teto, como demonstrado pela memoria de
cdlculo do beneficio as fls. 74. Assim, sobre a parcela adicional, que excede o teto de Cr$ 141.450,00, ndo hda nenhum percentual a
ser somado ao valor principal (Parcela B).

Concluo que estdo incorretos os cdlculos apresentados pelo perito judicial por desrespeitarem a lei previdencicdria vigente a época
da concessdo do beneficio.

A revisdo do beneficio, nos termos da Lei 6.423/77, efetivamente majora o saldrio de beneficio (SB). Entretanto, o valor é reduzido
ao teto, sem que lhe seja possivel acrescentar qualquer valor do excedente ante a inexisténcia de grupos de contribuicoes acima do
mesmo teto. Assim, sobre este valor é apurado o coeficiente de 89%, resultando no mesmo valor de renda mensal inicial a ser
pago, quer os saldrios de contribui¢do sejam corrigidos pelos indices fixados nas Portarias do MPAS, ou pelas Lei das ORTNs,
OTNs, BTNs.

O valor da RMI revisada é idéntico ao valor da RMI no ato da concessdo do beneficio e corresponde a Cr$ 125.891,00."

A parte agravante, no presente recurso especial, nada aduz emrelagio aos fundamentos da inexisténcia de grupos de doze contribuicoes
acima do teto, bem como de estarem incorretos os calculos apresentados pelo perito judicial por desrespeitarem a lei previdenciaria vigente
a época da concessdo do beneficio.

Desse modo, vé-se que no recurso especial o recorrente nfo impugnou de forma clara o fundamento central do acérddo recorrido.

Tal vicio na construgdo do especial impede seja-lhe conferido transito, a teor do entendimento consolidado nas Stimulas 283 e 284, ambas
do STF.

Ante 0 exposto, nfio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00019 APELACAO CIVEL N° 0011904-80.2014.4.03.9999/SP

| [2014.03.99.011904-7/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP209811 ROBERTO TARO SUMITOMO
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ANA MARIA CECILIA FABRICIO VENANCIO
ADVOGADO : |SP135966 RODNEY HELDER MIOTTI

No. ORIG. : {11.00.00068-6 1 Vr DESCALVADO/SP
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DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional
Federal, em agdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e & concessao de beneficio previdenciario.

Decido.
A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na anlise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condi¢do de trabalhador ruricola, matéria
esta que nfo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal
de Justica, verbis: " A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR
MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA
CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, 1I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de
cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo Tribunal a quo.
2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,
acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da
autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME
DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como segurado especial
(art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a
comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal
de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte, consignou que
"com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-STJ).
Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢io pela alinea "'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem.
Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg
nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, Dle 16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.
Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00020 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0020924-85.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.020924-8/SP

AGRAVANTE : [JOSE TRINDADE DA SILVA
ADVOGADO : [SP094202 MARCIO VIEIRA DA CONCEICAO e outro(a)
AGRAVADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : INELSON DARINI JUNIOR e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 7 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100050295320014036183 7V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte agravante, em 01.03.2016, mesma data em que opds embargos de declaragio, a
desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

Conforme se verifica dos autos, o recurso especial em tela foi protocolado antes da data da publicagdo dos embargos de declaragdo
opostos em face do acérdao recorrido.

Trata-se, portanto, de medida intempestiva, por prematuridade.

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO
ANTES DA PUBLICACAO DO ACORDAO DOS EMBARGOS INFRINGENTES. PREMATURIDADE RECURSAL. APLICACAO
DA SUMULA 418/STJ, POR ANALOGIA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO."

(STJ, AgRg no AREsp 591.287/RS, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em
09/12/2014, DJe 16/12/2014)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial de fls. 121/124.
Int.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00021 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0020924-85.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.020924-8/SP

AGRAVANTE : |JOSE TRINDADE DA SILVA
ADVOGADO : |SP094202 MARCIO VIEIRA DA CONCEICAO e outro(a)
AGRAVADO(A) . [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : INELSON DARINI JUNIOR e outro(a)
: |SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 7 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100050295320014036183 7V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte agravante visando a desafiar acorddo proferido por 6rgfo fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Comefetto, ndo cabe admitir o recurso por eventual violagdo dos dispositivos legais invocados pela parte recorrente, de ver que a
verificagdo do acerto ou equivoco da conclusdo da instancia a quo quanto a justeza dos calculos da contadoria judicial, bem como acerca
da fidedignidade da conta para com o titulo executivo judicial, emrespeito a coisa julgada, encontra dbice no entendimento consolidado na
Stmula n° 7 do C. STJ, por demandar reapreciagdo do contetido fatico-probatoério do processo.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO. REMESSA DOS AUTOS A CONTADORIA PARA APURACAO DO VALOR.
POSSIBILIDADE. EXCESSO DE EXECUCAO E VALOR ULTRA PETITA: MATERIA DE FATO. 1. Havendo diivida acerca do
valor da execugdo de titulo judicial, pode o juiz determinar que a Contadoria do Juizo realize os cdlculos, ainda que as partes ndo
tenham requerido tal providéncia. 2. O exame da adequagdo dos cdlculos e de ser ou ndo ultra petita o valor apurado pela
Contadoria do Juizo envolve matéria de fato, o que atrai a incidéncia da sumula 07/STJ. 3. Recurso especial a que se nega
provimento."

(STJ, Primeira Turma, REsp n° 612.321/PB, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ 16.11.2004)

Demais disso, no cabe o recurso especial, também, para revolver a conclusdo do acorddo recorrido no sentido de que ndio acarreta
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prejuizo ao agravante o fato de haver se instaurado um contraditdrio antecipado na presente fase processual, coma apresentagio de
calculo por ambas as partes e pela Contadoria Judicial, com a homologagdo dos valores colacionados por esta tltima, porquanto em
consonancia com o entendimento do E. STJ, aplicando-se a espécie o obice da Sumula 83/STJ. Nesse sentido sdo os seguintes julgados:
RESP 422642/RS - STJ, Segunda Turma, Relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, j. 16.09.2004, DJ 08.11.2004, p. 197; ADRESP
757444/GO - STJ, Quinta Turma, Relator Ministro Gilson Dipp, j. 17.11.2005, DJ 12.12.2005, p. 419..

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00022 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0022291-47.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.022291-5/SP

AGRAVANTE : JOAO OLIMPIO CARNEIRO

ADVOGADO : |SP145862 MAURICIO HENRIQUE DA SILVA FALCO e outro(a)

AGRAVADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 3 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : [00012112520034036183 3V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte agravante em face de acérddo de 6rgio fracionario deste Tribunal
DECIDO.

O recurso nfo merece admissao.

Comefetto, a recorrente nfo impugnou, de forma clara e findamentada, o findamento central do acordzo.

Acerca da extingdo da execugdo, assim findamentou o acorddo recorrido:

"Revelam os autos que o Juizo a quo julgara extinta a execucdo, por meio de sentenca proferida com fundamento nos artigos 794,
inciso I, e 795 do CPC, transitada em julgado, conforme relato da r. decisdo recorrida, o que se confirma em consulta realizada no
sitio da Justica Federal (Segdo Judicidaria de Sdo Paulo) (http://www.jfsp.jus.br/foruns-federais/):

"(...) Trata-se de agdo objetivando a execucdo de julgado. Percorridos os tramites legais, o valor fixado para a presente execugdo
foi devidamente pago pelo executado, conforme Extrato de Pagamento de Precatorio - PRC de fl. 217, Extrato de Pagamento de
Requisicdo de pequeno valor- RPV de fl. 218 e Guia de Retirada de fl. 222. Intimada a parte autora, decorreu o prazo sem
qualquer manifestacdo ou requerimento, vindo os autos conclusos para extingdo da execugdo (fls. 219 e 223). E a sintese do
necessario. DECIDO. Tendo em vista o integral pagamento do débito pelo executado, julgo, por sentengca, EXTINTO O
PROCESSO DE EXECUCAO, nos termos dos artigos 794, inciso I e 795, ambos do Cédigo de Processo Civil. Oportunamente,
apos o transito em julgado, nada mais sendo requerido, encaminhem-se os autos ao arquivo, com as formalidades de praxe. P. R
1" (Disponibilizagdo D. Eletrénico de sentenga em 27/01/2015, p. 168/193).

Ao deixar transcorrer o prazo previsto para o recurso de apelagdo nos autos principais, a ora credova veio a permitir a preclusdo,
ndo seguindo o regime recursal, e agora pretende valer-se da decisdo que afasta o requerimento para apuragdo de diferencas para
interpor o agravo de instrumento.

As alegagdes expendidas no recurso ficaram, portanto, todas superadas.

Entender de modo diverso significaria afrontar a coisa julgada. A proposito, os julgados desta E. Corte, in verbis:
"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO INDENIZATORIA. LIQUIDACAO DE SENTENCA. TERMO
INICIAL DOS JUROS DE MORA FIXADO NA SENTENCA. COISA JULGADA. INADMISSIBILIDADE DE REDISCUSSAO DA
MATERIA. - A deciséo atacada extrapolou os limites da coisa julgada ao, em liquidacdo de sentenca, determinar que os juros de
mova incidissem a partir do seu transito em julgado e, portanto, deve ser desconsiderada nesse ponto, a fim de que prevaleca o
quanto decidido na fase de conhecimento. - Ndo cabe mais rediscutir a legalidade ou justica da decisd@o quanto ao tema nesta sede,
a vista da ocorréncia da preclusdo maxima em relagdo ao que foi estabelecido na sentenga condenatoria (artigos 467 e seguintes
do CPC). - Contraminuta ndo conhecida em parte. Agravo provido." (Al 00068116820114030000, DESEMBARGADOR
FEDERAL ANDRE NABARRETE, TRF'3 - QUARTA TURMA, v.u., e-DJF3 Judicial 1 DATA:09/10/2013 ..FONTE
REPUBLICACAO).

"PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL. DECISAO MONOCRATICA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE OU
ABUSO DE PODER. REDISCUSSAO DE MATERIA JA DECIDIDA. MAJORACAO DOS HONORARIOS DE ADVOGADO.
IMPOSSIBILIDADE. - O artigo 557 do Cddigo de Processo Civil consagra a possibilidade de o recurso ser julgado pelo respectivo
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Relator. - Segundo entendimento firmado nesta Corte, a decisdo do Relator ndo deve ser alterada quando fundamentada e nela
ndo se vislumbrar ilegalidade ou abuso de poder que resulte em dano irrepardvel ou de dificil reparagdo para a parte. - A decisdo
agravada abordou todas as questdes suscitadas e orientou-se pelo entendimento jurisprudencial dominante. Pretende o agravante,
em sede de agravo, rediscutir argumentos ja enfrentados pela decisdo recorrida. - O pleito da agravante de majoragdo da verba
honoraria ndo poderia ser acolhido simplesmente porque ela ndo interpos apelacdo da sentenga, tendo ocorrido a preclusdo
mdxima quanto a essa questdo. - Agravo desprovido. Decisdo mantida." (AC 00281563220124039999, JUIZ CONVOCADO
RODRIGO ZACHARIAS, TRF'3 - NONA TURMA, v.u., e-DJF3 Judicial 1 DATA:13/11/2013 ..FONTE REPUBLICACAO:.)

O sistema processual pdtrio permite a alteragdo das decisoes atingidas pela preclusdo quando se verificam inexatidoes materiais
(art. 463 do CPC), o que ndo ocorre, na espécie."

Todavia, a parte agravante, no presente recurso extraordindrio, somente aduz que o acorddo recorrido ndo relativizou a coisa julgada,
mantendo a incidéncia da correciio monetaria de acordo coma remuneragio basica da caderneta de poupanga, nada dispondo acerca da
preclusdo.

Tal vicio na construgdo do especial impede seja-lhe conferido transito, a teor do entendimento consolidado nas Stimulas 283 e 284, ambas
do STF.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00023 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0027249-76.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.027249-9/SP

AGRAVANTE : |DENISE LOPES DOS SANTOS

ADVOGADO : |SP212834 ROSMARY ROSENDO DE SENA ¢ outro(a)
AGRAVADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE OSASCO >30*SSJ>SP
No. ORIG. : 100070463620154036130 2 Vr OSASCO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela agravante em face de acérddo de drgio fracionario deste Tribunal.
DECIDO.

O recurso nfo merece admissio.

Comefeito, o recorrente ndo impugnou, de forma clara e findamentada, o findamento central do acérddo.

O aco6rdio recorrido encontra-se assim fundamentado:

"4 Lei n.° 9784/99, que regula o processo administrativo no ambito da Administracdo Publica Federal, dispoe, in verbis:

Art. 48. A Administragdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou
reclamagdes, em matéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administracdo tem o prazo de até trinta dias para decidir, salvo
prorrogacdo por igual periodo expressamente motivada.

A legislagdo previdencidria, a seu turno, no artigo 41, § 6°, da Lei n®8.213/91, concede a autoridade administrativa o prazo de 45
dias para efetuar o pagamento da primeira renda mensal do beneficio, apds a apresentagdo pelo segurado da documentagdo
necessdaria.

Recentemente, o Supremo Tribunal Federal em sessdo plendria, de 27/08/2014, deu parcial provimento ao Recurso Extraordindrio
(RE) 631240 (DJe 10.11.2014), com repercussdo geral reconhecida, na qual o INSS defendia a exigéncia do prévio requerimento
do pleito na via administrativa. Por maioria de votos, o Plendrio acompanhou o relator, ministro Luis Roberto Barroso,
entendendo que a exigéncia ndo fere a garantia constitucional de livre acesso ao Judiciario, preconizada no art. 5°, inc. XXXV, da
Carta Magna, ressalvadas as hipoteses em que poderd formular o pedido diretamente em juizo.

No caso concreto analisado pela Suprema Corte ficou estabelecido que o autor deverda dar entrada no pedido administrativo em
30 dias e, comprovado o requerimento, o INSS sera intimado para que, em 90 dias, colha as provas necessdrias e profira decisdo
administrativa.

Ov. aresto assim dispos, in verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. PREVIO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO E
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INTERESSE EM AGIR.

1. A instituicdo de condi¢des para o regular exercicio do direito de agdo é compativel com o art. 5°, XXXV, da Constituicdo. Para
se caracterizar a presenga de interesse em agir, é preciso haver necessidade de ir a juizo.

2. A concessdo de beneficios previdencidrios depende de requerimento do interessado, ndo se caracterizando ameaga ou lesdo a
direito antes de sua apreciacdo e indeferimento pelo INSS, ou se excedido o prazo legal para sua andlise. E bem de ver, no
entanto, que a exigéncia de prévio requerimento ndo se confunde com o exaurimento das vias administrativas.

3. A exigéncia de prévio requerimento administrativo ndo deve prevalecer quando o entendimento da Administragdo for notoria e
reiteradamente contrdrio a postulagcdo do segurado.

4. Na hipotese de pretensdo de revisdo, restabelecimento ou manutengdo de beneficio anteriormente concedido, considerando que
0 INSS tem o dever legal de conceder a prestagdo mais vantajosa possivel, o pedido podera ser formulado diretamente em juizo -
salvo se depender da andlise de matéria de fato ainda néo levada ao conhecimento da Administragdo -, uma vez que, nesses casos,
a conduta do INSS ja configura o ndo acolhimento ao menos tacito da pretensdo.

5. Tendo em vista a prolongada oscilagdo jurisprudencial na matéria, inclusive no Supremo Tribunal Federal, deve-se estabelecer
uma formula de transicdo para lidar com as agdes em curso, nos termos a seguir expostos.

6. Quanto as agdes ajuizadas até a conclusdo do presente julgamento (03.09.2014), sem que tenha havido prévio requerimento
administrativo nas hipoteses em que exigivel, sera observado o seguinte: (i) caso a agdo tenha sido ajuizada no dmbito de Juizado
Itinerante, a auséncia de anterior pedido administrativo ndo devera implicar a extingdo do feito, (i) caso o INSS ja tenha
apresentado contestagdo de mérito, estd caracterizado o interesse em agir pela resisténcia a pretensdo, (iii) as demais agdes que
ndo se enquadrem nos itens (i) e (ii) ficardo sobrestadas, observando-se a sistemdtica a seguir.

7. Nas agdes sobrestadas, o autor serd intimado a dar entrada no pedido administrativo em 30 dias, sob pena de extingdo do
processo. Comprovada a postulagdo administrativa, o INSS serd intimado a se manifestar acerca do pedido em até 90 dias, prazo
dentro do qual a Autarquia deverd colher todas as provas eventualmente necessdrias e proferir decisdo. Se o pedido for acolhido
administrativamente ou ndo puder ter o seu merito analisado devido a razdes imputaveis ao proprio requerente, extingue-se a
agdo. Do contrdrio, estard caracterizado o interesse em agir e o feito deverd prosseguir.

8. Em todos os casos acima - itens (i), (i) e (iii) -, tanto a andlise administrativa quanto a judicial deverdo levar em conta a data
do inicio da agdo como data de entrada do requerimento, para todos os efeitos legais.

9. Recurso extraordindrio a que se dd parcial provimento, reformando-se o acordao recorrido para determinar a baixa dos autos
ao juiz de primeiro grau, o qual deverd intimar a autora - que alega ser trabalhadora rural informal - a dar entrada no pedido
administrativo em 30 dias, sob pena de extingdo. Comprovada a postulagdo administrativa, o INSS serd intimado para que, em 90
dias, colha as provas necessdrias e profira decisdo administrativa, considerando como data de entrada do requerimento a data do
inicio da agdo, para todos os efeitos legais. O resultado serd comunicado ao juiz, que apreciard a subsisténcia ou ndo do interesse
em agir."

(STF, Pleno, RE n° 631.240 MG, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j.03.09.214, DJe 10.11.2014)

De qualquer angulo que se analise a questdo do prazo para a resposta do INSS, acerca do pedido formulado pelo segurado na
esfera administrativa, é possivel concluir que o prazo de 30 dias para decidiv, apos a conclusdo da instrucdo de processo
administrativo, pode ainda ser prorrogada por igual periodo.

E como ja destacado, de acordo com o entendimento firmado pela Suprema Corte em sede de repercussdo geral, acerca do pedido
de concessdao de beneficio previdencidrio formulado junto ao INSS, a Autarquia deverd se manifestar em até 90 dias.

Ademais, sequer restou demonstrada a ofensa a direito liquido e certo da impetrante, eis que ndo esta comprovado nos autos que a
Autarquia deixou de apresentar resposta ao pedido formulado na via administrativa.”

A parte agravante, no presente recurso especial, nada aduz emrelagio ao findamento de que "de qualquer angulo que se analise a questio
do prazo para a resposta do INSS, acerca do pedido formulado pelo segurado na esfera administrativa, € possivel concluir que o prazo de
30 dias para decidir, apos a conclusdo da instrugdo de processo administrativo, pode ainda ser prorrogada por igual periodo. E como ja
destacado, de acordo com o entendimento firmado pela Suprema Corte emsede de repercussao geral, acerca do pedido de concessao de
beneficio previdencirio formulado junto ao INSS, a Autarquia devera se manifestar em até 90 dias. Ademais, sequer restou demonstrada a
ofensa a direito liquido e certo da impetrante,, eis que nfo esta comprovado nos autos que a Autarquia deixou de apresentar resposta ao
pedido formulado na via administrativa”.

Desse modo, vé-se que no recurso especial o recorrente nfo impugnou de forma clara o fundamento central do acérdao recorrido.

Tal vicio na construc@o do especial impede seja-lhe conferido trnsito, a teor do entendimento consolidado nas Stmulas 283 e 284, ambas
do STF.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00024 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0027249-76.2015.4.03.0000/SP

| | [2015.03.00.027249-9/SP |

|AGRAVANTE | : |DENISE LOPES DOS SANTOS |
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ADVOGADO : |SP212834 ROSMARY ROSENDO DE SENA e outro(a)
AGRAVADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE OSASCO >30°SSJ>SP
No. ORIG. : [00070463620154036130 2 Vr OSASCO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte agravante em face de acérddo de 6rgo fracionario deste Tribunal
DECIDO.

O recurso nfo merece admissao.

Comefetto, a recorrente nfo impugnou, de forma clara e findamentada, o findamento central do acordao.

O acordao recorrido encontra-se assim fundamentado:

"4 Lei n.” 9784/99, que regula o processo administrativo no ambito da Administragdo Publica Federal, dispoe, in verbis:

Art. 48. A Administragdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou
reclamagdes, em matéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administracdo tem o prazo de até trinta dias para decidir, salvo
prorrogacdo por igual periodo expressamente motivada.

A legislagdo previdencidria, a seu turno, no artigo 41, § 6°, da Lei n°®8.213/91, concede a autoridade administrativa o prazo de 45
dias para efetuar o pagamento da primeira renda mensal do beneficio, apos a apresentacdo pelo segurado da documentagéo
necessaria.

Recentemente, o Supremo Tribunal Federal em sessdo plenaria, de 27/08/2014, deu parcial provimento ao Recurso Extraordindrio
(RE) 631240 (DJe 10.11.2014), com repercussdo geral reconhecida, na qual o INSS defendia a exigéncia do prévio requerimento
do pleito na via administrativa. Por maioria de votos, o Plendario acompanhou o relator, ministro Luis Roberto Barroso,
entendendo que a exigéncia ndo fere a garantia constitucional de livre acesso ao Judicidrio, preconizada no art. 5°, inc. XXXV, da
Carta Magna, ressalvadas as hipoteses em que poderd formular o pedido diretamente em juizo.

No caso concreto analisado pela Suprema Corte ficou estabelecido que o autor deverd dar entrada no pedido administrativo em
30 dias e, comprovado o requerimento, o INSS sera intimado para que, em 90 dias, colha as provas necessdrias e profira decisio
administrativa.

Ov. aresto assim dispos, in verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. PREVIO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO E
INTERESSE EM AGIR.

1. A instituicdo de condicdes para o regular exercicio do direito de agdo é compativel com o art. 5°, XXXV, da Constituicdo. Para
Se caracterizar a presenga de interesse em agir, é preciso haver necessidade de ir a juizo.

2. A concessdo de beneficios previdencidrios depende de requerimento do interessado, ndo se caracterizando ameaga ou lesdo a
direito antes de sua apreciacdo e indeferimento pelo INSS, ou se excedido o prazo legal para sua andlise. E bem de ver, no
entanto, que a exigéncia de prévio requerimento ndo se confunde com o exaurimento das vias administrativas.

3. A exigéncia de prévio requerimento administrativo ndo deve prevalecer quando o entendimento da Administragdo for notoria e
reiteradamente contrdrio a postulacdo do segurado.

4. Na hipotese de pretensdo de revisdo, restabelecimento ou manutengdo de beneficio anteriormente concedido, considerando que
0 INSS tem o dever legal de conceder a prestagdo mais vantajosa possivel, o pedido podera ser formulado diretamente em juizo -
salvo se depender da andlise de matéria de fato ainda néo levada ao conhecimento da Administragdo -, uma vez que, nesses casos,
a conduta do INSS ja configura o ndo acolhimento ao menos tdcito da pretensao.

5. Tendo em vista a prolongada oscilagdo jurisprudencial na matéria, inclusive no Supremo Tribunal Federal, deve-se estabelecer
uma formula de transicdo para lidar com as agdes em curso, nos termos a seguir expostos.

6. Quanto as agdes ajuizadas até a conclusdo do presente julgamento (03.09.2014), sem que tenha havido prévio requerimento
administrativo nas hipoteses em que exigivel, sera observado o seguinte: (i) caso a agdo tenha sido ajuizada no dmbito de Juizado
Itinerante, a auséncia de anterior pedido administrativo ndo devera implicar a extingdo do feito; (ii) caso o INSS ja tenha
apresentado contestagdo de mérito, estd caracterizado o interesse em agir pela resisténcia a pretensdo, (iii) as demais agoes que
ndo se enquadrem nos itens (i) e (ii) ficardo sobrestadas, observando-se a sistemdtica a seguir.

7. Nas agdes sobrestadas, o autor serd intimado a dar entrada no pedido administrativo em 30 dias, sob pena de extingdo do
processo. Comprovada a postulagdo administrativa, o INSS serad intimado a se manifestar acerca do pedido em até 90 dias, prazo
dentro do qual a Autarquia deverd colher todas as provas eventualmente necessdrias e proferir decisdo. Se o pedido for acolhido
administrativamente ou ndo puder ter o seu mérito analisado devido a razdes imputdveis ao proprio requerente, extingue-se a
agdo. Do contrdrio, estard caracterizado o interesse em agir e o feito deverd prosseguir.

8. Em todos os casos acima - itens (i), (i) e (iii) -, tanto a andlise administrativa quanto a judicial deverdo levar em conta a data
do inicio da agdo como data de entrada do requerimento, para todos os efeitos legais.

9. Recurso extraordindrio a que se dd parcial provimento, reformando-se o acorddo recorrido para determinar a baixa dos autos
ao juiz de primeiro grau, o qual deverd intimar a autora - que alega ser trabalhadora rural informal - a dar entrada no pedido
administrativo em 30 dias, sob pena de extingdo. Comprovada a postulagdo administrativa, o INSS serd intimado para que, em 90
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dias, colha as provas necessdrias e profira decisdo administrativa, considerando como data de entrada do requerimento a data do
inicio da agdo, para todos os efeitos legais. O resultado serd comunicado ao juiz, que apreciard a subsisténcia ou ndo do interesse
em agir."

(STF, Pleno, RE n° 631.240 MG, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j.03.09.214, DJe 10.11.2014)

De qualquer dngulo que se analise a questdo do prazo para a resposta do INSS, acerca do pedido formulado pelo segurado na
esfera administrativa, é possivel concluir que o prazo de 30 dias para decidir, apos a conclusdo da instrucdo de processo
administrativo, pode ainda ser prorrogada por igual periodo.

E como ja destacado, de acordo com o entendimento firmado pela Suprema Corte em sede de repercussdo geral, acerca do pedido
de concessdo de beneficio previdencidrio formulado junto ao INSS, a Autarquia deverd se manifestar em até 90 dias.

Ademais, sequer restou demonstrada a ofensa a direito liquido e certo da impetrante, eis que ndo esta comprovado nos autos que a
Autarquia deixou de apresentar resposta ao pedido formulado na via administrativa.”

A parte agravante, no presente recurso extraordinario, nada aduz emrelagdo ao findamento de que "de qualquer angulo que se analise a
questdo do prazo para a resposta do INSS, acerca do pedido formulado pelo segurado na esfera administrativa, é possivel concluir que o
prazo de 30 dias para decidir, apds a conclusao da instrugio de processo administrativo, pode ainda ser prorrogada por igual periodo. E
como ja destacado, de acordo com o entendimento firmado pela Suprema Corte em sede de repercussio geral, acerca do pedido de
concessdo de beneficio previdenciario formulado junto ao INSS, a Autarquia devera se manifestar em até 90 dias. Ademais, sequer restou
demonstrada a ofensa a direito liquido e certo da impetrante,, eis que no esta comprovado nos autos que a Autarquia deixou de apresentar
resposta ao pedido formulado na via administrativa'.

Tal vicio na construgdo do especial impede seja-lhe conferido transito, a teor do entendimento consolidado nas Stimulas 283 e 284, ambas
do STF.

Ante 0 exposto, nfio admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00025 APELACAO CIVEL N° 0012623-28.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.012623-8/SP

APELANTE . [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP135087 SERGIO MASTELLINI
ADVOGADO : |SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ZENAIDE DA CONCEICAO PAISCA
ADVOGADO : |SP262501 VALDEIR ORBANO

No. ORIG. : 113.00.00063-8 1 Vr IEPE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em ac8o ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e & concesso de beneficio previdenciario.
Decido.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Comefetto, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condi¢do de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal
de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR
MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA
CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de
cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo Tribunal a quo.
2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,
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acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da
autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."
(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME
DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido néo se enquadra efetivamente como segurado especial
(art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a
comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal
de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte, consignou que
"com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-STJ).
Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMAY, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimene-se.
Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decis@o) Nro 45673/2016
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00001 APELACAO CIVEL N° 0047536-21.2000.4.03.6100/SP

[ 2000.61.00.047536-2/SP

RELATOR . [Desembargador Federal MAURICIO KATO
APELADO(A) : |SAULO DA CUNHA e outro(a)
ADVOGADO : |SP074304 ALEXANDRE LETIZIO VIEIRA

: |SP151581 JOSE ALEXANDRE MANZANO OLIANI

CERTIDAO

Em conformidade com a certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desergio, nos termos
do artigo 1.007, do Cddigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RESP - porte remessa/retorno: R$ 107,20 (conforme certiddo de 11.492)

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, referente ao Recurso Especial, sera realizado
exclusivamente por meio de GRU-Cobranga, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior
Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinirio, sera
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realizado por meio de GRU do tipo ""Cobranca" - Ficha de Compensaciio, emitida apos o preenchimento do formulrio eletronico
disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e
Resolugdo n°® 554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU niio puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento
do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional,
utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU -
Simples.

1. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, unma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagio: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sao Paulo, 25 de agosto de 2016.
Wagner Christal
Servidor

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0018794-26.2000.4.03.6119/SP

| [2000.61.19.018794-4/SP

RELATOR . |Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO

APELANTE : JOAO LUIZ DA MOTA

ADVOGADO : |SP216517 EDER LUIZ DELVECHIO JUNIOR e outro(a)
No. ORIG. : 100187942620004036119 3 Vr GUARULHOS/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagio do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de deser¢ao, nos termos
do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RESP - custas: R$ 327,84 (conforme certiddo de 1.480)
RESP - porte remessa/retorno: R$ 214,40 (conforme certiddo de 11.480)

I. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, referente ao Recurso Especial, sera realizado
exclusivamente por meio de GRU-Cobranca, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior
Tribunal de Justi¢a, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinirio, sera
realizado por meio de GRU do tipo ""Cobranca" - Ficha de Compensaciio, emitida apos o preenchimento do formulrio eletronico
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dispontvel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 ¢
Resolucdo n° 554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU niio puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento
do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional,
utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Cddigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa ¢ Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na petico o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU -
Simples.

III. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica ¢ do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comumicagio: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sao Paulo, 25 de agosto de 2016.
Wagner Christal
Servidor

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00003 APELACAO CIVEL N° 0021756-11.2002.4.03.6100/SP

[ 2002.61.00.021756-4/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal DIVA MALERBI
APELANTE : |GERINCONFORT IND/ E COM/ DE PRODUTOS HIGIENICOS LTDA
ADVOGADO : |SP081517 EDUARDO RICCA

: |SP217026 GLAUCO SANTOS HANNA

CERTIDAO

Em conformidade com a certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desergio, nos termos
do artigo 1.007, do Cddigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RESP - porte remessa/retorno: R$ 93,60 (conforme certiddo de 11.304)

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, referente ao Recurso Especial, sera realizado
exclusivamente por meio de GRU-Cobranca, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior
Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera
realizado por meio de GRU do tipo ""Cobranca" - Ficha de Compensacio, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico
disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugio n°. 543/STF de 19/01/2015 e
Resolucdo n® 554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU niio puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento
do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional,
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utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Cddigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU -
Simples.

III. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica ¢ do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de conumnicagio: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sao Paulo, 25 de agosto de 2016.
Wagner Christal
Servidor

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00004 APELACAO CIVEL N° 0803623-03.1998.4.03.6107/SP

| [2006.03.99.032698-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO

APELADO(A) . |Cia Nacional de Abastecimento CONAB

ADVOGADO : |SP166924 RENATA DE MORAES VICENTE CAMARGO
: |SP316975 DIEGO MOITINHO CANO DE MEDEIROS

No. ORIG. : 198.08.03623-6 1 Vr ARACATUBA/SP

CERTIDAO

Em conformidade com a certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) nterposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desergao, nos termos
do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RESP - porte remessa/retorno: R$ 842,80 (conforme certiddo de f.3011)

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, referente ao Recurso Especial, sera realizado
exclusivamente por meio de GRU-Cobranca, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior
Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinirio, sera
realizado por meio de GRU do tipo ""Cobrang¢a" - Ficha de Compensacéo, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico
disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e
Resolugdo n® 554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU niio puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento
do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional,
utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestdo 040001/00001, Cédigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU -

Simples.
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1. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, unma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagio: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sao Paulo, 25 de agosto de 2016.
Wagner Christal
Servidor

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00005 APELACAO CIVEL N° 0000581-71.2006.4.03.6115/SP

| [2006.61.15.000581-0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW

APELANTE : [VANDERLEY MERNICK

ADVOGADO : |[SP197086 GERALDO SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR e outro(a)
CERTIDAO

Em conformidade coma certidao anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizacdo do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de deser¢ao, nos termos
do artigo 1.007, do Cddigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RESP - porte remessa/retorno: R$ 107,20 (conforme certiddo de 11.418)

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, referente ao Recurso Especial, sera realizado
exclusivamente por meio de GRU-Cobranca, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior
Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera
realizado por meio de GRU do tipo ""Cobranca" - Ficha de Compensaciio, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico
disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e
Resolucdo n° 554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU niio puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento
do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional,
utiizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU -
Simples.

III. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagio: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.
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Sao Paulo, 25 de agosto de 2016.
Wagner Christal
Servidor

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00006 APELACAO CIVEL N° 0001317-58.2007.4.03.6114/SP

| [2007.61.14.001317-5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR
APELANTE : |INCOM INDL/ LTDA
ADVOGADO : |SP132617 MILTON FONTES e outro(a)
: |SP273119 GABRIEL NEDER DE DONATO
No. ORIG. : 100013175820074036114 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certidao anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizacdo do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de deser¢ao, nos termos
do artigo 1.007, do Cddigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RESP - porte remessa/retorno: R$ 187,20 (conforme certiddo de 1.270)

L. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, referente ao Recurso Especial, sera realizado
exclusivamente por meio de GRU-Cobranca, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior
Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera
realizado por meio de GRU do tipo ""Cobrang¢a" - Ficha de Compensacéo, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico
disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 ¢
Resolucdo n° 554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU niio puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento
do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional,
utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Cddigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticao o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU -
Simples.

III. Quando, alémdas custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica ¢ do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagdo: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sao Paulo, 25 de agosto de 2016.
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Wagner Christal
Servidor

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001852-09.2010.4.03.6105/SP

[ [2010.61.05.001852-3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal PELIXOTO JUNIOR

APELANTE : IMYERS DO BRASIL EMBALAGENS PLASTICAS LTDA
ADVOGADO : |SP107020 PEDRO WANDERLEY RONCATO

No. ORIG. : 100018520920104036105 2 Vr CAMPINAS/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desergio, nos termos
do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RESP - porte remessa/retorno: R$ 187,20 (conforme certiddo de 11.383)

L. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, referente ao Recurso Especial, sera realizado
exclusivamente por meio de GRU-Cobranga, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior
Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinirio, sera
realizado por meio de GRU do tipo ""Cobrang¢a" - Ficha de Compensacéo, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico
disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e 11, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e
Resolucdo n° 554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU niio puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento
do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional,
utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa ¢ Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticao o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU -
Simples.

III. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagio: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sao Paulo, 25 de agosto de 2016.
Wagner Christal
Servidor

DIVISAO DE RECURSOS
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SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00008 APELACAO CIVEL N° 0005670-47.2011.4.03.6100/SP

| [2011.61.00.005670-3/SP

RELATOR . [Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO

APELANTE : |OMAR RONQUETE RUBIANO

ADVOGADO : |SP060921 JOSE GALHARDO VIEGAS DE MACEDO e outro(a)
No. ORIG. : 100056704720114036100 9 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagio do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desergdo, nos termos
do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RESP - porte remessa/retorno: R$ 187,20 (conforme certiddo de .337)

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, referente ao Recurso Especial, sera realizado
exclusivamente por meio de GRU-Cobranga, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior
Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinirio, sera
realizado por meio de GRU do tipo ""Cobranc¢a" - Ficha de Compensacéo, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico
disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e
Resolucdo n° 554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU néo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento
do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional,
utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU -
Simples.

I1I. Quando, alémdas custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagio: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sao Paulo, 25 de agosto de 2016.
Wagner Christal
Servidor

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016
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00009 APELACAO CIVEL N° 0007440-07.2013.4.03.6100/SP

| [2013.61.00.007440-4/SP

RELATOR - |Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW
APELANTE : [WELLINGTON SCARPARO BOTARO -ME
ADVOGADO - |SP178729 RODRIGO ANGELO VERDIANI ¢ outro(a)
No. ORIG. : 100074400720134036100 7 Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagio do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desergdo, nos termos
do artigo 1.007, do Cddigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RESP - porte remessa/retorno: R$ 187,20 (conforme certiddo de .357)

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, referente ao Recurso Especial, sera realizado
exclusivamente por meio de GRU-Cobranga, emitida apos o preenchimento do formulério eletronico disponivel no sitio do Superior
Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinirio, sera
realizado por meio de GRU do tipo ""Cobranc¢a" - Ficha de Compensacéo, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico
disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugéio n°. 543/STF de 19/01/2015 e
Resolucdo n° 554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU niio puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento
do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional,
utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU -
Simples.

III. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica ¢ do Supremo Tribunal Federal, pelo segumnte canal de comunicagao: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sao Paulo, 25 de agosto de 2016.
Wagner Christal
Servidor

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016
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00010 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008021-22.2013.4.03.6100/SP

[ [2013.61.00.008021-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal MARCELO SARAIVA

APELANTE : |Ordem dos Advogados do Brasil Secao SP

ADVOGADO : |SP231355 ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO e outro(a)
No. ORIG. : 100080212220134036100 2 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de deser¢ao, nos termos
do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RESP - porte remessa/retorno: R$ 93,60 (conforme certiddo de 11.339)

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, referente ao Recurso Especial, sera realizado
exclusivamente por meio de GRU-Cobranca, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior
Tribunal de Justi¢a, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinirio, sera
realizado por meio de GRU do tipo ""Cobranca" - Ficha de Compensaciio, emitida apos o preenchimento do formulrio eletronico
disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e
Resolugdo n® 554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU niio puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento
do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional,
utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestdo 040001/00001, Cédigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU -
Simples.

1. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, una para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagio: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Séo Paulo, 25 de agosto de 2016.
Wagner Christal
Servidor

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00011 APELACAO CIVEL N° 0018036-50.2013.4.03.6100/SP
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[ ]2013.61.00.018036-8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal PELIXOTO JUNIOR

APELANTE : |HOCHTIEF DO BRASIL S/A

ADVOGADO : |SP107020 PEDRO WANDERLEY RONCATO e outro(a)
No. ORIG. : 100180365020134036100 14 Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Em conformidade com a certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desergio, nos termos
do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RESP - porte remessa/retorno: R$ 93,60 (conforme certiddo de 11.415)

RE - porte remessa/retorno: R$ 53,40 (conforme certidao de f1.415)

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, referente ao Recurso Especial, sera realizado
exclusivamente por meio de GRU-Cobranga, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior
Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinirio, sera
realizado por meio de GRU do tipo ""Cobrang¢a" - Ficha de Compensacéo, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico
dispontvel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 ¢
Resolucdo n° 554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU niio puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento
do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional,
utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Cddigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticao o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU -
Simples.

III. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica € do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comumicagio: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sao Paulo, 25 de agosto de 2016.
Wagner Christal
Servidor

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00012 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0018575-79.2014.4.03.6100/SP

| [2014.61.00.018575-9/SP
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RELATOR . |Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO

APELANTE . [TV TRANSNACIONAL TRANSPORTE DE VALORES SEGURANCA E VIGILANCIA LTDA
ADVOGADO : |RJ170294 JULIANA MAYRA NERY DE CARVALHO e outro(a)

No. ORIG. : 100185757920144036100 14 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Em conformidade coma certidao anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizacdo do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de deser¢ao, nos termos
do artigo 1.007, do Cddigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RE - porte remessa/retorno: R$ 200,40 (conforme certiddo de f1.221)

L. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, referente ao Recurso Especial, sera realizado
exclusivamente por meio de GRU-Cobranca, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior
Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinirio, sera
realizado por meio de GRU do tipo ""Cobrang¢a" - Ficha de Compensacéo, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico
disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 ¢
Resolucdo n° 554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU niio puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento
do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional,
utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Cddigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Cédigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticao o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU -
Simples.

III. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica ¢ do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de conumicagio: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sao Paulo, 25 de agosto de 2016.
Wagner Christal
Servidor

00013 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008027-62.2014.4.03.6110/SP

| [2014.61.10.008027-3/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA
APELADO(A) : IMAGGI AUTOMOVEIS LTDA

ADVOGADO : |SP024956 GILBERTO SAAD e outro(a)

No. ORIG. : 100080276220144036110 3 Vr SOROCABA/SP
CERTIDAO
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Em conformidade com a certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desergdo, nos termos
do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RE - porte remessa/retorno: R$ 12,80 (conforme certiddo de 1.306)

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, referente ao Recurso Especial, sera realizado
exclusivamente por meio de GRU-Cobranga, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior
Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

IL. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinirio, sera
realizado por meio de GRU do tipo ""Cobranc¢a" - Ficha de Compensacéo, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico
disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e 11, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e
Resolucdo n® 554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU niio puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento
do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional,
utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa ¢ Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticao o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU -
Simples.

III. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagio: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sao Paulo, 25 de agosto de 2016.
Wagner Christal
Servidor

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00014 APELACAO CIVEL N° 0000065-63.2014.4.03.6182/SP

| [2014.61.82.000065-6/SP

RELATOR . |Desembargador Federal MARCELO SARAIVA
APELANTE : IMETA SELECAO DE PESSOAL LTDA
ADVOGADO : |SP183410 JULIANO DI PIETRO e outro(a)

No. ORIG. : 100000656320144036182 10F Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Em conformidade com a certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desergio, nos termos
do artigo 1.007, do Cddigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
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RESP - porte remessa/retorno: R$ 214,40 (conforme certiddo de 11.480)

L. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, referente ao Recurso Especial, sera realizado
exclusivamente por meio de GRU-Cobranca, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior

Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera
realizado por meio de GRU do tipo ""Cobrang¢a" - Ficha de Compensacéo, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico
disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 ¢

Resolucdo n° 554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU niio puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento
do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional,

utilizando os seguintes dados:
a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Cddigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de

Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU -

Simples.

I1I. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para

cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica ¢ do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de conumnicagio: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-

4465 - STF.

Sao Paulo, 25 de agosto de 2016.
Wagner Christal
Servidor

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 45674/2016
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0026148-86.2005.4.03.6100/SP

| [2005.61.00.026148-7/SP

APELANTE : IMAXIMILLIANO BARBOSA BENANSE e outro(a)
: [TVY MARIA SOTERO

ADVOGADO : |SP160950 ADRIANA BUENO BARBOSA

APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP241878 ANDRE LUIZ VIEIRA ¢ outro(a)

DECISAO

Vistos. HOMOLOGO, nos termos do pedido de fl. 524, a rentincia do direito em que se funda agfo.
Certifique a Secretaria, oportunamente, o transito em julgado.
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Apbs, remetantse 0s autos a origem

Int.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0004490-78.2006.4.03.6000/MS

| [2006.60.00.004490-9/MS

APELANTE : |LAURO DA SILVA

ADVOGADO : IMS010187A EDER WILSON GOMES ¢ outro(a)

APELANTE : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : IMS008962 PAULA COELHO BARBOSA TENUTA e outro(a)
APELANTE : [EMGEA Empresa Gestora de Ativos

ADVOGADO : IMS007889A MARIA SILVIA CELESTINO

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100044907820064036000 4 Vi CAMPO GRANDE/MS
DECISAO

Vistos. HOMOLOGO, nos termos do pedido de fl. 748, a desisténcia do recurso excepcional interposto pela parte autora as fls. 645/730.
Certifique a Secretaria, oportunamente, o transito em julgado.
Apds, remetam-se 0s autos a origem.

Int.

Sao Paulo, 08 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0013809-85.2011.4.03.6100/SP

[ [2011.61.00.013809-4/SP

APELANTE : |Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais Renovaveis IBAMA
PROCURADOR : |SP130872 SOFIA MUTCHNIK e outro(a)

APELADO(A) : [LINDOYANA DE AGUAS MINERAIS LTDA

ADVOGADO : |SP149408 FLAVIO ALEXANDRE SISCONETO e outro(a)

No. ORIG. : [00138098520114036100 22 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO
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Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto LINDOYANA DE AGUAS MINERAIS LTDA com fuindamento no art. 105, III, "a" e 'c", da
Constituigdo Federal

Emac8o civil publica, o acérdao recorrido entendeu que a ré violou direito basico do consumidor de "protecdo contra a publicidade
enganosa e abusiva, métodos comerciais coercitivos ou desleais", previsto no artigo 6°, IV, do Cédigo de Defesa do Consumidor, bem
como causou dano a imagem do IBAMA ao veicular sem autorizagdo ou contraprestagio logotipo dessa autarquia federal, o que enseja a
devida reparagdo. Acerca do quantum indenizatorio, fixou a condenaggio emR$ 30.000,00 (trinta mil reais), valor a ser revertido ao
Fundo previsto no artigo 13 da Lein°® 7.347/85, por se tratar de dano a direito ¢ interesse difuiso.

Em seu recurso excepcional, a parte recorrente alega ofensa ao art. 884 do Codigo Civil e dissidio jurisprudencial.
Vieram as contrarrazoes.

E o relatrio.

Passo a decidir.

A controvérsia em torno da extensdo do dano moral e seu dimensionamento para efeito de aplicagdo de sangdes ao respectivo autor &
questdo de ordem fatica, a qual implica o revolvimento do quadro probatdrio, vedado pela Sumula 07 do Superior Tribunal de Justiga.

Neste sentido:

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL. ACAO CIVIL PUBLICA. DANO AMBIENTAL. LANCAMENTO DE OLEO AO
MAR. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. REDUCAO DO QUANTUM
INDENIZATORIO. VALOR ABUSIVO NAO CONFIGURADO.

1. Hipotese em que o Tribunal de origem condenou a Petrobras ao pagamento de indenizagdo por dano ambiental ao mar
territorial por derramamento de produto petroquimico no mar no valor de US$118.271, 00 (cento e dezoito mil, duzentos e setenta
e um dolares norte-americanos).

2. A Corte local, ao manter o valor indenizatorio, o fez com base na andlise aprofundada da prova constante dos autos. A
pretensdo da ora agravante ndo se limita a revalovagdo da prova apreciada do aresto estadual, mas, sim, ao seu revolvimento por
este Tribunal Superior, o que é inviavel. Incidéncia da Sumula 7/STJ.

3. O STJ tem entendimento firmado de que a revisdo dos valores fixados a titulo de indenizagdo por danos morais somente é
admissivel quando o montante for exorbitante ou irrisorio, ndo configurado no caso dos autos.

4. Agravo Regimental ndo provido.

(STJ, Segunda Turma, AGRg no AESP 430850/SP, Relator Ministro Herman Benjamin, j. 11.02.2014)

No que tange ao dissidio jurisprudencial, para a comprovagao da alegada divergéncia, o Superior Tribunal de Justica exige a sua
demonstragdo, mediante a observancia dos seguintes requisitos:

"a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acorddo recorrido (...); b) o acordao paradigma,
de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instdncia ovdindria (...); ¢) a divergéncia deve ser
demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de
lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...); d) a discrepdncia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou
citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso
quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Sumula 83, do STJ); f) o acorddo paradigma
devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e carentes de
similitude fatica com o acévddo hostilizado" (in: REsp 644.274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007)". (grifei)

Os requisitos apontados nio foram cumpridos pela parte recorrente. Deve-se notar a falta de semelhanga fatica entre o paradigma que
instruiu o recurso € o caso concreto. Dai a auséncia de cotejo analitico entre o acorddo considerado paradigna e a decisdo impugnada.

Alias, descabe o recurso quanto a interposicio pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da
stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem.
Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg
nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Por tais fimdamentos, NAO ADMITO o Recurso Especial.

Int.
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Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0013809-85.2011.4.03.6100/SP

[ [2011.61.00.013809-4/SP

APELANTE : |Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais Renovaveis IBAMA
PROCURADOR : |SP130872 SOFIA MUTCHNIK e outro(a)

APELADO(A) : [LINDOYANA DE AGUAS MINERAIS LTDA

ADVOGADO : |SP149408 FLAVIO ALEXANDRE SISCONETO e outro(a)

No. ORIG. : [00138098520114036100 22 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo IBAMA com fundamento no art. 105, III a da Constituicdo Federal.

Acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal reconheceu, entre outros fimdamentos, que o valor da
condenag@io emR$ 30.000,00 (trinta mil reais) deve ser revertido ao Fundo previsto no artigo 13 da Lein® 7.347/85, por se tratar de dano
a direito e interesse difuiso, nfo sendo possivel determinar o mimero exato de vitimas atingidas, bem como de direito personalissimo a
imagem

Em seu recurso excepcional, a parte recorrente aduz que a indenizagao seria devida ao IBAMA (vitima do dano) tendo em vista o uso
indevido de seu nome e sua imagem. Alega ofensa aos arts. 16, 18, 20 ¢ 52 do Codigo Civil, bem como ao art. 13 da Lei 7.347/85 e 535,
I.do CPC/1973.

DECIDO.
O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias ¢ do prequestionamento.

Nao se confinde omissdo ou contradicio com simples julgamento desfavoravel a parte, hipdtese em que nfo existe a alegada ofensa ao art.
535 do Codigo de Processo Civil. Neste sentido:

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. POLICIAL FEDERAL. GRATIFICACAO DE OPERACOES ESPECIAIS - GOE.
EXECUCAO DE SENTENCA. BASE DE CALCULO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. OMISSAO. INEXISTENCIA.
EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL.

1. Tendo em conta o cardter manifestamente infringente, e em face Do principio da fungibilidade recursal, recebo os presentes
embargos de declaragdo como agravo regimental.

2. Verifica-se ndo ter ocorrido ofensa ao art. 535 do CPC, na medida em que a Corte regional dirimiu, fundamentadamente, as
questoes que lhe foram submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta nos presentes autos. Ressalte-se que ndo se
pode confundir julgamento desfavordvel ao interesse da parte com negativa ou auséncia de prestacdo jurisdicional.

3. Com efeito, o Tribunal de origem manifestou-se a respeito da Base de cdlculo da vantagem pleiteada e afastou a pretensdo
recursal ao manter o decisério monocrdtico, bem como os fundamentos adotados no julgamento do AGTR 67.515/AL.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ - Primeira Turma - EDCL no ARESP 305693/AL - Relator Ministro Sérgio Kukina - j. 06.08.2013)

Frente a tais fundamentos, ndo se verifica violagdo ao art. 535, I ¢ I, do CPC/1973.

O v. acdrdao recorrido firmou convicgdo sobre quem deve ser destinatério do valor da condenagio com base na legislagdo de regéncia
citada.

Nao se verificou, todavia, a existéncia de julgado do E. Superior Tribunal de Justiga que enfrente exatamente a questio em debate nos
autos.

Saliente-se que, admitido o recurso por um findamento, o conhecimento dos demais argumentos defendidos pelo recorrente sera objeto de
exame pelo E. Superior Tribunal de Justica, uma vez que sdo aplicaveis ao caso as Sumulas n.° 292 e 528 do E. Supremo Tribunal Federal.
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Ressalte-se, por fim, que ndo se trata de discuss@o da prova dos autos, mas da definigdo de tese juridica, motivo pelo qual nfo se aplica ao
caso a Stmula n.° 7 do E. Superior Tribunal de Justica.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial

Int.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO CIVEL N° 0000471-87.2011.4.03.6118/SP

[ 2011.61.18.000471-1/SP

APELANTE : |Mmisterio Publico Federal

ADVOGADO : IMARILIA RIBEIRO SOARES RAMOS FERREIRA ¢ outro(a)
APELADO(A) . [VALDEREZ GOMES LUCENA FILHO

ADVOGADO : |SP165305 FELIPE AUGUSTO ORTIZ PIRTOUSCHEG e outro(a)
No. ORIG. : [00004718720114036118 1 Vr GUARATINGUETA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte ré contra v. acordio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

Decido.

Compulsando os autos, verifica-se que a interposi¢do do recurso ocorreu apds o prazo estabelecido na legislagdo processual, conforme
certiddo langada pela Subsecretaria as fls. 284, sendo, portanto, intempestivo.

Ante o exposto, em face da auséncia de pressuposto de admissibilidade recursal relativo a tempestividade, nfo admito o recurso especial.
Publique-se. Intimentse.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0005019-74.2014.4.03.0000/SP

| [2014.03.00.005019-0/SP
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RELATOR - [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
AGRAVANTE . |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP293119 MAIRA BORGES FARIA e outro(a)
AGRAVADO(A) : |BENEDITO DE SOUZA e outros(as)

: |SUELI MARIA VAZ DE LIMA

: [IROBERTO ROMAIOLI

: |CARMELITA DOS SANTOS QUEIROZ

: [WILSON DOS RIOS

: |CLEUZA DA SILVA RIGONATO
ADVOGADO : |SP152839 PAULO ROBERTO GOMES ¢ outro(a)
PARTE RE : |SUL AMERICA CIA NACIONAL DE SEGUROS
ADVOGADO : |SP273843 JOSE CARLOS VAN CLEEF DE ALMEIDA SANTOS
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE BAURU Sec Jud SP
No. ORIG. : 100012760220134036108 2 Vr BAURU/SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO
Trata-se de embargos de declaragio opostos pela Sul América Companhia Nacional de Seguros S/A, terceira interessada, contra decisgo
que ndo admiti recurso especial por auséncia de complementaco de preparo.

Decido.

A despeito das razdes invocadas pela parte embargante, ndo se verificam, no ato impugnado, obscuridade, contradi¢do ou omissao
passiveis de superacdo pela via estreita dos embargos declaratorios. Diversamente, busca-se por esta via estreita a reforma da decis@o,
manifestando discordancia emrelaco a seus fndamentos.

Naio sendo, pois, do interesse da parte embargante obter a integragio da decisdo embargada, mas sima sua revisdo e reforma, impde seja
desprovido o recurso interposto.

Ante o exposto, rejeito os embargos de declaraggo.

Int.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0026744-85.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.026744-3/SP

AGRAVANTE : |ELEKTRO ELETRICIDADE E SERVICOS S/A

ADVOGADO : |SP299951 MARIANA ARAVECHIA PALMITESTA e outro(a)
: |SP146997 ANTONIO CARLOS GUIDONI FILHO

AGRAVADO(A) : |AUTOPISTA REGIS BITENCOURT S/A

ADVOGADO : |SP160614 ALEXANDRE FRAYZE DAVID e outro(a)
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AGRAVADO(A) . |Agencia Nacional de Transportes Terrestres ANTT
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 17 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. 1 100223726820114036100 17 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela agravante, a desafiar acorddo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O recurso nio merece admissao.

Acerca da prova pericial, 0 acérddo recorrido assim fimdamentou:

"A demanda origindria deste agravo de instrumento é uma agdo ovdindria proposta pela agravante na qual a decisdo agravada
deferiu a prova pericial requerida pela corré Autopista Régis Bittencourt S.A.

Dispéem os artigos 130 e 420 do Codigo de Processo Civil:

Art. 130. Caberd ao juiz, de oficio ou a requerimento da parte, determinar as provas necessdrias a instrugdo do processo,
indeferindo as diligéncias initeis ou meramente protelatorias.

Art. 420. A prova pericial consiste em exame, vistoria ou avaliagdo.

Pardgrafo unico. O juiz indeferird a pericia quando:

I - a prova do fato ndo depender do conhecimento especial de técnico;

1I - for desnecessdria em vista de outras provas produzidas;

11l - a verificacdo for impraticavel. [ressaltei]

No caso concreto, o pedido da acdo principal foi assim delimitado (fl. 57):

(i) seja autorizada a realizagdo de toda e qualquer obra que se fizer necessaria ao longo da a Rodovia sem a imposicdo de onus a
Requerente;

(ii) seja determinado que qualquer remogdo/remanejamento das linhas de energia solicitado a Requerente seja realizada as custas
do interessado em efetuar obras ou reparos de ampliacdo de rodovias;

(iii) seja afastada em definitivo qualquer cobranga relativa ao Uso e Ocupagdo da Faixa de Dominio das Rodovias nas faixas de
dominio longitudinal, transversal, bem como pela andlise de projetos para autorizagdo de instalagdo das redes de distribuicdo e
instalagdo de equipamentos da Requerente nas faixas de dominio publico,

(iv) as Requeridas se abstenham de promover qualquer ato atentatorio que impega o acesso da Requerente para realizar
manutengdo ou obras nas redes de energia elétrica, independentemente do pagamento de qualquer valor em favor daquela; e

(v) a Requerente ndo seja obrigada a assinar qualquer documento que a obrigue a arcar com qualquer 6nus e a se submeter as
normas que disciplinam a cobranga.

Verifica-se que a demanda ndo se restringe a obrigatoriedade ou ndo de pagamento a citada corré pelo uso da faixa de dominio e
ao teor das autorizagdes para ocupagdo de tais faixas para a prestagdo de servigos de distribuicdo de energia elétrica. O pedido da
autora é muito mais abrangente e dele consta, inclusive, o objetivo de ndo arcar com qualquer énus ou se submeter as normas que
disciplinam a cobranga.

Nesse sentido, a agravada Autopista Régis Bittencourt S.A. requereu a prova pericial, ao argumento de que precisa demonstrar
que presta servigos a recorrente e que devem ser remunerados, de modo que um profissional deveria analisar os procedimentos
que adota e atestar (fls. 852/853).

i) Quais os servigos técnicos de andlise de projetos prestados pela Autopista a Concessiondria Autora Elektro, e seu valor médio
de mercado;

ii) Quais os servigos de acompanhamento (fiscalizagdo, monitoramento, desvio de trdfego) que devem ser prestados pela Ré
Autopista a Concessiondria Autora Elektro na implantacdo da infraestrutura da Elektro, e seu valor médio de mercado;,

iii) Como se ddo os servigos de rotina desenvolvidos pela Ré Autopista no monitoramento das infraestruturas instaladas na
rodovia (inclusive da Autora) e seu custo estimado

A matéria, portanto, ndo é exclusivamente de direito e ndo se amolda as situagdes dos incisos do paragrafo unico do artigo 420 do
CPC, com o que ndo ha que se falar que o juiz deveria indeferir a prova pericial, que, como visto, ndo é imitil. Ademais, cabe a
ele, que é o destinatario da prova, decidir sobre a sua necessidade. Nesse sentido a jurisprudéncia desta corte e do Superior
Tribunal de Justica, verbis:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. REMOCAO POR RAZOES DE SAUDE. PERICIA
MEDICA NECESSARIA.

1. De acordo com o disposto nos artigos 130 e 131 do Codigo de Processo Civil, cabe ao Magistrado determinar a producdo de
provas que julgue necessdrias a formacdo de seu livre convencimento, figurando, portanto, como destinatdrio final das
mesmas.

2. O pardgrafo unico do artigo 420 do CPC autoriza o indeferimento de pericia, quando a prova do fato ndo depender do
conhecimento especial de técnico, for desnecessdria em vista de outras provas produzidas ou quando a verificacdo de sua
necessidade for impraticavel.

3. Quando ndo hd nos autos elementos suficientes a elucidacdo das questoes controvertidas, o Juiz tem a prerrogativa de
proceder a realizacdo da prova pericial, motivando sua decisdo.

4. Na agdo em que se discute a remogdo de servidor publico por motivo de saiide, cabe a realizagdo de pericia médica para
verificagdo do real estado do servidor, ndo estando o magistrado vinculado as provas produzidas no dmbito administrativo, como
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pretende o agravante.

5. Agravo de instrumento ndo provido.

(TRF 3°Regido, PRIMEIRA TURMA, AI 0021325-55.2013.4.03.0000, Rel. JUIZ CONVOCADO HELIO NOGUEIRA, julgado em
13/05/2014, e-DJF’3 Judicial 1 DATA:22/05/2014 - ressaltei)

ACAO DE RESOLUCAO CONTRATUAL CUMULADA COM PEDIDO DE INDENIZACAO POR PERDAS E DANOS.
CONTRATO ESCRITO. ESCRITURA DE DISTRIBUICAO E OUTROS AJUSTES. JULGAMENTO DO MERITO DA APELACAO
PELO TRIBUNAL. POSSIBILIDADE. PRODUCAO DE PROVA. SUFICIENCIA DAS PROVAS DOS AUTOS.
MAGISTRADO. DESTINATARIO PROVA. DESCONSTITUICAO CONTRATO ESCRITO POR MEIO DE PROVA
TESTEMUNHAL. IMPOSSIBILIDADE.

[.]

1I.- Sendo o magistrado o destinatdrio da prova, e a ele cabe decidir sobre o necessdrio a formacdo do proprio convencimento.
Desse modo, a apuragdo da suficiéncia dos elementos probatorios que justificaram o julgamento antecipado da lide e/ou o
indeferimento de prova pericial demanda reexame provas. Incide a Sumula 7.

1II.- Descabe a desconstituicdo de contrato escrito por prova meramente testemunhal.

Recurso Especial desprovido.

(REsp 740.577/RS, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, julgado em 03/12/2009, DJe 18/12/2009 - ressaltei)
CONSTITUCIONAL E PROCESSUAL CIVIL. CONCESSAO DE TRANSPORTE. INEXISTENCIA DE LICITACAO. ACAO CIVIL
PUBLICA. RECURSO ESPECIAL. CERCEAMENTO DE DEFESA. APLICACAO DA SUMULA N. 7/STJ. SUSPENSAO DO
PROCESSO. DESNECESSIDADE. NAO OCORRENCIA DE PRESCRICAO. SITUACAO DE IRREGULARIDADE QUE SE
RENOVA DIA A DIA.

I - Ndo ha a alegada ofensa aos arts. 332 e 420, paragrafo unico, do CPC pelo indeferimento de prova pericial. Como bem
consignou o acorddo recorrido, a discussdo dos autos é apenas de direito: necessidade ou ndo de prévia licitagdo para a concessdo
de servico publico de transporte coletivo (fl. 639). Desnecessaria, portanto, a prova técnica. Ademais, a produgdo de provas visa a
Jormagdo da convicgdo do julgador quanto aos fatos controvertidos. O Juiz é o destinatdrio da prova e a ele cabe selecionar
aquelas necessdrias a formacdo de seu convencimento. Analisar se premissas ensejadoras de julgamento antecipado da lide estédo
ou ndo satisfeitas demandaria reexame do conjunto de provas.

[.]

1V- Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1100830/RJ, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 23/04/2009, DJe 13/05/2009 -
ressaltei)

Saliente-se que a prova cuja realizagdo é justificada ndo viola a celeridade e a economia processuais (artigo 5°, inciso LXXVIII, da
Constituicdo Federal e artigo 125, inciso II, do CPC). Ao contrdrio, vai ao encontro do devido processo legal."

Revisitar referida conclusdo esbarra frontalmente no entendimento da insténcia superior, consolidado na Stimula n° 7/STJ, dado que a
revisdo do quanto decidido pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-probatério dos autos.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 10 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVEL N° 0000472-72.2015.4.03.6105/SP

[ ]2015.61.05.000472-8/SP

APELANTE . [EMILLE ROCHA BRAUN

ADVOGADO - |SP283042 GLAUBER DE SOUSA OLIVEIRA ¢ outro(a)
APELADO(A) . |SOCIEDADE CAMPINEIRA DE EDUCACAO E INSTRUCAO
ADVOGADO © |SP224206 GUILHERME PEREZ CABRAL

No. ORIG. : |00004727220154036105 4 Vr CAMPINAS/SP
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DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela Sociedade Campineira de Educago e Instrugdo contra acorddo proferido por érgio
fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.
O recurso nio merece admissdo.

Com efeito, € firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndio ¢ adequado o manejo do recurso especial se 0 acordao
recorrido assentou-se em fundamentos constitucionais. Confira-se precedente, verbis:

"PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. FUNDAMENTACAO CONSTITUCIONAL - DESCABIMENTO DE RESP.
PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE. FUNDAMENTO INATACADO. INCIDENCIA SUMULA 283/STF.

1. O Tribunal a quo adotou fundamento exclusivamente constitucional, que deve ser questionado pela via prdpria do recurso
extraovdindrio, e ndo em recurso especial.

2. O conhecimento do recurso especial depende do ataque especifico a todos os fundamentos langados no acorddo recorrido, de
Jforma que ndo permanegam incontroversas teses capazes de manter o provimento da origem subsistente. Incidéncia da Sumula n.
283 do STF, por analogia.

3. Recurso especial a que se nega seguimento.

(REsp n° 1.140.868/RS - Rel. Min. Adilson Vieira Macabu - DJ 02/05/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intiment-se.

Séo Paulo, 22 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 CAUTELAR INOMINADA N° 0001922-95.2016.4.03.0000/SP

| [ ]2016.03.00.001922-1/SP

REQUERENTE : IMARIA INES MOREIRA

ADVOGADO : |SP153335 RUI XAVIER FERREIRA

REQUERIDO(A) : |Departamento Nacional de Infra Estrutura de Transportes DNIT
No. ORIG. : 100297576320134030000 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, com findamento no art. 102, inciso 111, alinea "a", da Constituigdo Federal
de 1988, contra decisdo monocratica que nfo conheceu do agravo de fls. 89/98, tirado de decisdo de negativa de seguimento da presente
medida cautelar.

DECIDO.

Verifica-se haver a recorrente descumprido a disciplina prevista no inciso 111, do art. 102, da Constituigdo Federal, a qual exige como
requisito especifico, o esgotamento das vias recursais ordinrias.

A presente interposicdo deu-se em face de decis@o singular, cuja insurgéncia por meio do excepcional configura o ndo exaurimento da
instAncia ordinria, hipdtese a ensejar a nfo admissibilidade do recurso extraordinario. Nesse sentido:
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"AGRAVO REGIMENTAL. EXAURIMENTO DE INSTANCIA. SUMULA 281 DO STF. A competéncia do Supremo
Tribunal Federal (art. 102, III, da CF/88) restringe-se as causas decididas em vnica ou ultima instdncia. O recorrente ndo esgotou
as vias recursais ovdindrias cabivelis, incidindo no obice da Stimula 281 deste Tribunal. Agravo regimental a que se nega
provimento."

(STF, ARE 731916 AgR/SP, Pleno, Rel. Min. Joaquim Barbosa, j. 17/10/2013, DJe-222 Divulg 08/11/2013, publicagdo 11/11/2013).
"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. AUSENCIA DE ESGOTAMENTO DA INSTANCIA
RECURSAL ORDINARIA. INCIDENCIA DA SUMULA 281/STF. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO.

O recurso extraordindrio so ¢ cabivel quando seus requisitos constitucionais de admissibilidade ocorrem, e um deles é o de que a
decisdo recorrida decorra de causa julgada em unica ou ultima instdncia (art. 102, Ill, da Constituicdo federal). A decisdo
monocrdtica proferida na apelagdo ndo esgotou as vias recursais ordindrias, porquanto ainda era cabivel o agravo previsto no
art. 557, § 1° do CPC. Incidéncia, no caso, da Sumula 281/STF. Agravo regimental a que se nega provimento.."

(STF, Al 824547 AgR/PR, 2° Turma, Rel. Min. Joaquim Barbosa, j. 01/02/2011, DJe-039 Divulg 25/02/201 1, publica¢do
28/02/2011).

"AGRAVO REGIMENTAL. ACORDAO DO TRIBUNAL DE SEGUNDO GRAU. DUPLA FUNDAMENTACAO (LEGAL E
CONSTITUCIONAL). AUSENCIA DE INTERPOSICAO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. PRECLUSAO DA QUESTAO
CONSTITUCIONAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DE INSTANCIA. SUMULA/STF 281. A questdo constitucional que serviu de
Jfundamento ao acorddo do Tribunal Regional Federal da 2° Regido ndo foi atacada no momento proprio. A decisGo monocrdtica
proferida nos embargos de declaragdo ndo esgotou as vias recursais ordindrias, porquanto ainda era cabivel o agravo previsto no
art. 557, § 1° do Codigo de Processo Civil. Sumula 281 do STF. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STF, RE 500411 AgR/RJ, 2° Turma, Rel. Min. Joaquim Barbosa, j. 16/06/2009, DJe-148 Divulg 06/08/2009, publicagdo
07/08/2009).

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
Publique-se. Intimentse.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 45676/2016
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0039670-89.2006.4.03.9999/SP

| [2006.03.99.039670-8/SP

APELANTE . [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP104172 MARGARETE DE CASSIA LOPES GOMES DE CARVALHO
: |SPO00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |ANTONIO BALBINO FELIX (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : |SP144129 ELAINE CRISTIANE BRILHANTE

No. ORIG. : 104.00.00057-7 1 Vr PACAEMBU/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessao de beneficio assistencial
Determinou-se, as folhas 235/236, a devolugio dos autos a Turma julgadora, para eventual retratacdo nos termos do artigo 543-C, § 7°,
11, do CPC de 1973, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ nos RESP's n°s 1.112.557/MG e 1.355.052/SP.
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Sobreveio, entdo, o acordio de fls. 242/247, comacréscimo de findamento.
Em eguida a parte autora apresentou novo recurso especial.

DECIDO.

Inicialmente, declaro prejudicado o recurso especial de fls. 179/191, por desafiar acérddo sobstituido por novo pronunciamento da Turma
Julgadora, decorrente da providéncia imposta pelo artigo 543-C, § 7°, 1, do CPC de 1973.

Procedo a admissibilidade do recurso especial de fls. 258/276.

O recurso nfo merece admissio.

In casu, verifica-se que o v. acdrddo recorrido ndo destoa do entendimento sufiagado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as
balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apos analise meticulosa da prova dos autos, firmou-se a conclusio pela ndo
comprovagio do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, nfo se pautando a decisdo hostilizada, percebe-se,
pela negativa do beneficio apenas sob o findamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS. Acrescente-se
que também nio prospera a alegacao de violagdo do artigo, 34, § tnico, do Estatuto do Idoso, uma vez que o v. acorddo recorrido afirma
claramente que as razoes que levarama concluso de auséncia de hipossuficiéncia abrangem todo conjunto probatdrio constante dos autos,
conforme trecho a seguir transcrito:

"A proposito, ndo incumbe investigar, aqui, se a protecdo social seria supletiva a prestagdo de alimentos pela familia. E bastante
analisar, por ora, se o demandante poderia ter a subsisténcia provida pelos seus (art. 20 da Lei 8.742/1993). So entdo, evidenciada
a impossibilidade, buscar-se-ia o amparo do Estado.

Nessa seara, colhe-se do relatorio social, realizado em 18/05/2005 (fls. 51/52) observa-se que o requerente residia em casa propria
de alvenaria, composta por 06 (seis) comodos, em bom estado de conservagdo, em companhia de sua esposa, Sra. Neliece Soares
com 65 anos, aposentada.

Relata, ainda, a Assistente Social que a renda familiar provém da aposentadoria recebida pela esposa no valor de saldario minimo.
Convém destacar que em consulta ao extrato do sistema CNIS/DATAPREYV (anexo), verificou-se que foi concedido
administrativamente ao autor em 28/11/2006 aposentadoria por idade a partir de 22/10/2002.

Tecidas essas consideragdes, entendo ndo demonstrada, no caso em comento, situagdo de miserabilidade, prevista no art. 20, § 3°,
da Lei 8.742/1993."

Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatdrio relativo a infirmada condigdo de miserabilidade social
esbarra no entendimento consolidado na Stmula n® 7 do C. STJ, de seguinte teor, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA
SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS.
VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA. REPERCUSSAO
GERAL. RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICACAQ. (...) 3. Assentando a
Corte Regional estarem demonstrados os requisitos a concessdo do beneficio assistencial, verificar se a renda mensal da familia
supera ou ndo um quarto de um saldrio-minimo encontra ébice no Enunciado n.° 7 da Stimula da Jurisprudéncia deste Tribunal. 4.
O reconhecimento de repercussdo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no art. 543-B do CPC, ndo tem o
conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitacdo nesta Corte. 5. Agravo regimental a que se nega

provimento."
(STJ, AgRgno RESP n° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposi¢ao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia
da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do aco6rddo recorrido, tendo em vista a situago fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0039670-89.2006.4.03.9999/SP

| [2006.03.99.039670-8/SP
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APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP104172 MARGARETE DE CASSIA LOPES GOMES DE CARVALHO
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |ANTONIO BALBINO FELIX (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : |SP144129 ELAINE CRISTIANE BRILHANTE

No. ORIG. : 104.00.00057-7 1 Vr PACAEMBU/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Ministério Publico Federal em demanda ajuizada visando a concessdo de beneficio
assistencial.

Determinou-se, as folhas 235/236, a devolugo dos autos & Turma julgadora, para eventual retratagdo nos termos do artigo 543-C, § 7°,
II, do CPC de 1973, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ nos RESP's n’s 1.112.557/MG e 1.355.052/SP.

Sobreveio, ento, o acorddo de fls. 242/247, que manteve o acérdio recorrido, com acréscimo de fundamento.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Nao cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil de 1973, dado que o v. acorddo hostilizado
enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito ¢ a
pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o ac6rddo recorrido,
ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensao das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro
Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagao do art. 535 do CPC quando o ac6rdao apresenta-se adequadamente findamentado.
O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas nfo significa, por si s6, irregularidade, pois o juiz nfo esta
obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes." (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC,
Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Quanto ao mais, verifica-se que 0 acdrddo recorrido no destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte ¢ pelo C. STJ.
Obedecidas as balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apos analise meticulosa da prova dos autos, firmou-se a
conclusio pela ndo conprovagio do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, nfio se pautando a decisao
hostilizada, percebe-se, pela negativa do beneficio apenas sob o fundamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na
LOAS. Acrescente-se que também nio prospera a alegagdo de violagdo do artigo, 34, § tinico, do Estatuto do Idoso, uma vez que o v.
acordao recorrido afirma claramente que as razdes que levarama conclusio de auséncia de hipossuficiéncia abrangem todo conjunto
probatdrio constante dos autos, conforme trecho a seguir transcrito:

"A propésito, ndo incumbe investigar, aqui, se a protecdo social seria supletiva a prestacdo de alimentos pela familia. E bastante
analisar, por ora, se o demandante poderia ter a subsisténcia provida pelos seus (art. 20 da Lei 8.742/1993). S6 entdo, evidenciada
a impossibilidade, buscar-se-ia o amparo do Estado.

Nessa seara, colhe-se do relatorio social, realizado em 18/05/2005 (fls. 51/52) observa-se que o requerente residia em casa prépria
de alvenaria, composta por 006 (seis) comodos, em bom estado de conservagdo, em companhia de sua esposa, Sra. Neliece Soares
com 65 anos, aposentada.

Relata, ainda, a Assistente Social que a renda familiar provém da aposentadoria recebida pela esposa no valor de saldrio minimo.
Convém destacar que em consulta ao extrato do sistema CNIS/DATAPREV (anexo), verificou-se que foi concedido
administrativamente ao autor em 28/11/2006 aposentadoria por idade a partir de 22/10/2002.

Tecidas essas consideragdes, entendo ndo demonstrada, no caso em comento, situagdo de miserabilidade, prevista no art. 20, § 3°,
da Lei 8.742/1993."

Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo a infirmada condi¢do de miserabilidade social
esbarra no entendimento consolidado na Stmula n® 7 do C. STJ, de seguinte teor, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA
SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS.
VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA. REPERCUSSAO
GERAL. RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICACAQ. (...) 3. Assentando a
Corte Regional estarem demonstrados os requisitos a concessdo do beneficio assistencial, verificar se a renda mensal da familia
supera ou ndo um quarto de um saldrio-minimo encontra obice no Enunciado n.° 7 da Stimula da Jurisprudéncia deste Tribunal. 4.
O reconhecimento de repercussdo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no art. 543-B do CPC, ndo tem o

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 01/09/2016  125/1993



conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitacdo nesta Corte. 5. Agravo regimental a que se nega
provimento."
(STJ, AgRgno RESP 1° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acorddo recorrido, tendo em vista a situago fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0031330-20.2010.4.03.9999/SP

[ ]2010.03.99.031330-2/SP

APELANTE . [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |BA021011 DANTE BORGES BONFIM

: |SPO00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |DALVA PEREIRA DA SILVA
ADVOGADO : |SP044694 LUIZ AUGUSTO MACEDO
CODINOME : |DALVA DA SILVA QUEIROZ

: |IDALVA DA SILVA
No. ORIG. : 107.00.00272-1 2 Vr BIRIGUI/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessdo de beneficio assistencial.
DECIDO.

O recurso nfo merece admisso.
Inicialmente, ndo cabe o recurso por alegagdo de violagdo a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da
competéncia do Supremo Tribunal Federal

Quanto ao mais, com efeito, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE ni° 567.985/MT (DJe 03.10.2013), assentou que a
despeito da declaracdo de constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da LOAS quando da manifestagdo da Corte na ADI n°
1.232/DF, mudangas no contexto fatico e juridico tiveram o condfio de promover umprocesso de inconstitucionalizagdo desse preceito
legal, o qual ndo deve ser tomado, portanto, como parametro objetivo tinico de afericdo da miserabilidade.

O v. acdrdio do E. STF restou assim ementado, verbis:

" Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituicdo. A Lei de Organizagdo da
Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da Republica, estabeleceu os critérios para que o
beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir
meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de
constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispoe o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que
"considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita
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seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldario minimo". O requisito financeiro estabelecido pela lei teve sua constitucionalidade
contestada, ao fundamento de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance
do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo
Tribunal Federal declarou a conmstitucionalidade do art. 20, § 3°, da LOAS. 3. Decisoes judiciais contrdrias aos critérios objetivos
preestabelecidos e Processo de Inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal
Federal, entretanto, ndo pés termo a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita
estabelecido pela LOAS. Como a lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de se contornar o critério objetivo e unico
estipulado pela LOAS e de se avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes.
Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos para a concessdo de outros beneficios assistenciais,
tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a
Alimentagdo; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio
financeiro a Municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas. O Supremo
Tribunal Federal, em decisdes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos
critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionalizagdo decorrente de notorias mudangas faticas
(politicas, econdémicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagoes legislativas dos patamares econémicos utilizados como
critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. Declaracdo de inconstitucionalidade
parcial, sem pronmincia de nulidade, do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993. 5. Recurso extraovdindrio a que se nega provimento."

Anote-se, ainda, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal ratificou essa interpretagdo em outro paradigma julgado nos termos do
artigo 543-B do CPC de 1973(RE n° 580.963/PR, DJe 03.10.2013), oportunidade em que assentou a inconstitucionalidade por omissao
do artigo 34, paragrafo tnico, do Estatuto do Idoso, por infringéncia ao principio da isonomia. Confira-se:

"Beneficio assistencial de prestacdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituicdo. A Lei de Organizagdo da
Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da Republica, estabeleceu os critérios para que o
beneficio mensal de um salario minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir
meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de
constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispde o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que:
"considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita
seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo". O requisito financeiro estabelecido pela Lei teve sua constitucionalidade
contestada, ao fundamento de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance
do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo
Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3°, da LOAS. 3. Decisoes judiciais contrdrias aos critérios objetivos
preestabelecidos e processo de inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal
Federal, entretanto, ndo pés termo a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita
estabelecido pela LOAS. Como a Lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de contornar o critério objetivo e unico
estipulado pela LOAS e de avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes.
Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos para concessdo de outros beneficios assistenciais,
tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a
Alimentagdo; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio
financeiro a municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas. O Supremo
Tribunal Federal, em decisdes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos
critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionalizagdo decorrente de notorias mudangas faticas
(politicas, econdomicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagoes legislativas dos patamares econémicos utilizados como
critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. A inconstitucionalidade por omissdo
parcial do art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003. O Estatuto do Idoso dispde, no art. 34, pardgrafo unico, que o beneficio
assistencial jd concedido a qualquer membro da familia ndo sera computado para fins do cdlculo da renda familiar per capita a
que se refere a LOAS. Ndo exclusdo dos beneficios assistenciais recebidos por deficientes e de previdenciarios, no valor de até um
saldrio minimo, percebido por idosos. Inexisténcia de justificativa plausivel para discriminagdo dos portadores de deficiéncia em
relagcdo aos idosos, bem como dos idosos beneficiarios da assisténcia social em relagdo aos idosos titulares de beneficios
previdencidrios no valor de até um saldrio minimo. Omissdo parcial inconstitucional. 5. Declaragdo de inconstitucionalidade
parcial, sem pronuncia de nulidade, do art. 34, pardagrafo unico, da Lei 10.741/2003.6. Recurso extraordinario a que se nega
provimento."

O C. Superior Tribunal de Justica, por sua vez, no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG, processado segundo o rito do art. 543-C do
CPC de 1973, ratificou referido entendimento, asseverando que o dispositivo legal do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 deve ser
interpretado de modo a amparar o cidaddo vulneravel, donde concluir-se que a delimitagao do valor de renda familiar per capita prevista
na LOAS ndo pode ser tida como tmico neio de prova da condigdo de miserabilidade do beneficiado.

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, Ill, ALINEA C DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO
ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE DE DEMONSTRACAO DA CONDICAO DE MISERABILIDADE DO BENEFICIARIO POR
OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER CAPITA DO NUCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO
MINIMO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um saldrio minimo
de beneficio mensal, independente de contribuicdo a Seguridade Social, a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que
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comprovem ndo possuir meios de prover a prépria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei. 2.
Regulamentando o comando constitucional, a Lei 8.742/93, alterada pela Lei 9.720/98, dispoe que serd devida a concessdo de
beneficio assistencial aos idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que ndo possuam meios de prover a prépria manutengdo,
ou cuja familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4 (um quarto) do salario minimo. 3. O egrégio Supremo Tribunal
Federal, ja declarou, por maioria de votos, a constitucionalidade dessa limitagdo legal relativa ao requisito econdémico, no
Julgamento da ADI 1.232/DF (Rel. para o acorddo Min. NELSON JOBIM, DJU 1.6.2001). 4. Entretanto, diante do compromisso
constitucional com a dignidade da pessoa humana, especialmente no que se refere a garantia das condigdes bdsicas de subsisténcia
fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a amparar irvestritamente o cidaddo social e economicamente vulneravel. 5.
A limitagdo do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a vinica forma de se comprovar que a pessoa ndo
possui outros meios para prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, pois é apenas um elemento objetivo
para se aferir a necessidade, ou seja, presume-se absolutamente a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior
a 1/4 do saldrio

minimo. 6. Além disso, em ambito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do CPC) e ndo o
sistema de tarifagdo legal de provas, motivo pelo qual essa delimitagdo do valor da renda familiar per capita ndo deve ser tida
como tinico meio de prova da condigdo de miserabilidade do beneficiado. De fato, ndo se pode admitir a vinculagdo do Magistrado
a determinado elemento probatdrio, sob pena de cercear o seu direito de julgar. 7. Recurso Especial provido”

(STJ, REsp 1112557/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, DJe de 20/11/2009).

Finalmente, O C. Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento do RESP n® 1.355.052/SP, processado segundo o rito do art. 543-C do
CPC de 1973, assentou que aplica-se o paragrafo tmico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lein. 10.741/03), por analogia, a fimde que
beneficio previdenciario recebido por idoso, no valor de um salario minimo, ndo seja computado no célculo da renda per capita prevista no
artigo 20, § 3°, da Lein. 8.742/93.

O v. acdrdio do E. STJ restou assim ementado, verbis:

PREVIDENCIARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. CONCESSAO DE BENEFICIO ASSISTENCIAL
PREVISTO NA LEI N. 8.742/93 A PESSOA COM DEFICIENCIA. AFERICAO DA HIPOSSUFICIENCIA DO NUCLEO
FAMILIAR. RENDA PER CAPITA. IMPOSSIBILIDADE DE SE COMPUTAR PARA ESSE FIM O BENEFICIO
PREVIDENCIARIO, NO VALOR DE UM SALARIO MINIMO, RECEBIDO POR IDOSO.

1. Recurso especial no qual se discute se o beneficio previdencidrio, recebido por idoso, no valor de um salario minimo, deve
compor a renda familiar para fins de concessdo ou ndo do beneficio de prestagdo mensal continuada a pessoa deficiente.

2. Com a finalidade para a qual é destinado o recurso especial submetido a julgamento pelo rito do artigo 543-C do CPC, define-
se: Aplica-se o pardgrafo unico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lei n. 10.741/03), por analogia, a pedido de beneficio
assistencial feito por pessoa com deficiéncia a fim de que beneficio previdenciario recebido por idoso, no valor de um salario
minimo, ndo seja computado no cdlculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3°, da Lei n. 8.742/93.

3. Recurso especial provido. Acorddo submetido a sistemdtica do § 7° do art. 543-C do Codigo de Processo Civil e dos arts. 5°, 11,
e 6°, da Resolucdo STJ n. 08/2008.

(REsp 1355052/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 25/02/2015, DJe 05/11/2015)

In casu, verifica-se que o v. acdrddo recorrido ndo destoa do entendimento sufiagado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as
balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apos analise meticulosa da prova dos autos, firmou-se a conclusio pela ndo
comprovacio do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial

Dai que a pretensio do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatdrio relativo a infirmada condigdo de miserabilidade social
esbarra no entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. STJ, de seguinte teor, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO. RECURSO ESPECIAL. PENHORA. SALARIO.

REVALORACAO DA PROVA. PRETENSAO. REEXAME. SUMULA N. 7-STJ. NAO PROVIMENTO.

1. Se o Tribunal de segundo grau concluiu que a penhora recaiu apenas parcialmente sobre verbas salariais, liberando estas e
mantendo a constri¢do sobre os demais valores, alterar essa conclusdo encontra o obice de que trata o verbete n. 7, da Sumula.

2. A ervénea valoragdo da prova, a permitir a intervengdo desta Corte na questdo, é a juridica, decorrente de equivoco de direito
na aplicagdo de norma ou principio no campo probatorio.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 26.857/GO, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 17/09/2013, DJe
27/09/2013)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA
SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS.
VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA. REPERCUSSAO
GERAL. RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICACAO. (..) 3. Assentando a
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Corte Regional estarem demonstrados os requisitos a concessdo do beneficio assistencial, verificar se a renda mensal da familia
supera ou ndo um quarto de um salario-minimo encontra obice no Enunciado n.° 7 da Stimula da Jurisprudéncia deste Tribunal. 4.
O reconhecimento de repercussdo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no art. 543-B do CPC, ndo tem o
conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo regimental a que se nega
provimento."

(STJ, AgRgno RESP n° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

Ante 0 exposto, nfio admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVEL N° 0003005-77.2010.4.03.6105/SP

| [2010.61.05.003005-5/SP

APELANTE : JOAO JOSE CERVEIRA CUSTODIO

ADVOGADO : |SP087680 PORFIRIO JOSE DE MIRANDA NETO ¢ outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP222108 MANUELA MURICY PINTO BLOISI ROCHA ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100030057720104036105 7 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por segurado a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

Determinou-se, a fl. 322, a devolugdo dos autos a Turma julgadora, para eventual retratagdo nos termos do artigo 543-B, §3°,do
CPC/1973, considerando-se o quanto decidido pelo STF no RE n® 626.489/SE.

Sobreveio, entdo, a decisdo de fls. 561/564, por meio da qual manteve a decisdo que entendeu pela ocorréncia decadéncia.

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussio geral da matéria
(CPC/1973, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituigdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de
concessdo de beneficio previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagéo conferida pela MP n° 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a
regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS). REVISAO
DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. Odireito a previdéncia social constitui direito fundamental e,
uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia,
inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a instituicdo de prazo
decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranga juridica, no
interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdencidrio. 3. O
prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto
de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios concedidos
anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito adquirido a regime juridico
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ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."
(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do v. acérddo recorrido ndo diverge da orientacgo jurisprudencial da
superior instancia. Com efeito, o beneficio da parte autora foi concedido em 05.02.1991 e a presente ago foi ajuizada em 08.02.2010,

verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a guo em01.08.1997, conforme

jurisprudéncia do E. STF.

Ressalta-se que a decadéncia nfo se sujeita as causas de interrupgdo, nem de impedimento ou suspensdo, no termos do art. 207, do

Cddigo Civil
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO CIVEL N° 0009819-65.2010.4.03.6183/SP

[ ]2010.61.83.009819-2/SP

APELANTE : IMARIA CELESTE CATANEO

ADVOGADO : |SP208436 PATRICIA CONCEICAO MORAIS e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [JANAINA LUZ CAMARGO e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100098196520104036183 4V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercusso geral da matéria

(CPC/1973, artigo 543-B), assentou o entendimento de que € legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de

concessdo de beneficio previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagéo conferida pela MP n° 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a

regime juridico.
O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS). REVISAO
DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito & previdéncia social constitui direito fundamental e,
uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia,
inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a instituicdo de prazo

decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranga juridica, no

interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdenciario. 3. O
prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto

de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios concedidos

anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito adquirido a regime juridico

ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."
(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)
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O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que se
deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n’ 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC/1973.

A ementa do ultimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - é a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART. 103
DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicagdo da citada norma e o ajuizamento da acdo. 2. Dispde a redacdo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadeéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficiario para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitéria definitiva no ambito administrativo.” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administragdo, a Corte Especial estabeleceu que "o
prazo previsto na Lei n® 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006; ¢ MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no art.
103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdencidrio. 5. O direito ao beneficio
estd incorporado ao patrimonio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificagdo ou extingdo. 6. Ja o direito
de revisdo do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito proprio, o que resulta em
direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteracdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito adquirido e
o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito de revisdo
das prestacdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE CONTROVERTIDA
8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997, convertida na Lei
9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse preceito normativo, com termo a
quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Segdo, alinhando-se a jurisprudéncia da Corte
Especial e revisando a orientacdo adotada pela Terceira Segdo antes da mudanca de competéncia instituida pela Emenda
Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios concedidos antes da Medida
Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo inicial do prazo de decadéncia do
direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor a norma fixando o referido prazo
decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Se¢do, DJ 21.3.2012). CASO
CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e havendo decorrido o prazo
decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever ato concessorio ou
indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolucdo de mérito, por forca do art. 269, 1V, do CPC. 11. Recurso Especial
provido. Acérddo submetido ao regime do art.543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ"

(STJ, Primeira Segdo, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérdao recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da superior
instancia. Com efeito, o beneficio da parte autora foi deferido em31.01.1992 e a presente acao foi ajuizada em 12.08.2010, verificando-se
o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a guo em 01.08.1997, conforme jurisprudéncia do E. STF.
Ressalta-se que a decadéncia nfo se sujeita as causas de interrupcdo, nem de impedimento ou suspensdo, no termos do art. 207, do
Cddigo Civil

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial
Int.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00006 APELACAO CIVEL N° 0003580-43.2011.4.03.6140/SP

| [2011.61.40.003580-6/SP

APELANTE : |ADALBERTO CAETANO ALVES

ADVOGADO : |SP258615 ALEXANDRE DA SILVA HENRIQUE e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP131523 FABIANO CHEKER BURIHAN e outro(a)
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00035804320114036140 1 Vr MAUA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acérdéio proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.

O recurso nio merece admissdo.

O acordao recorrido, atento as peculiaridades do caso concreto e a prova dos autos, concluiu pelo ndo cumprimento do requisito da
incapacidade do postulante do beneficio assistencial. Revisitar a conclusdo do v. acérddo nfio ¢ dado a instancia superior, por implicar
revolvimento do substrato fatico-probatorio da demanda, inviavel nos termos da Stimula n® 7/STJ.

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ACORDAO QUE APONTA A AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DA
INCAPACIDADE OU DEFICIENCIA DA PARTE AUTORA. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.
INCIDENCIA.

1. O Tribunal de origem, com base no conjunto fatico-probatorio dos autos (laudo médico), concluiu pela auséncia de
comprovagdo da incapacidade ou deficiéncia, para fins de concessdo do beneficio assistencial a pessoa portadora de deficiéncia
(art. 20, caput e pardgrafos, da Lei 8.742/93).

2. Assim, a alteragdo das conclusdes adotadas pela Corte de ovigem, tal como colocada a questdo nas razdes recursais,
demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatorio constante dos autos, providéncia vedada em recurso
especial, conforme o obice previsto na Sumula 7/STJ.

3. Ndo cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial suposta violagdo
a dispositivo constitucional, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 585.002/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/03/2015, DJe 13/03/2015)
Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial

Int.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002481-69.2012.4.03.6183/SP

| [2012.61.83.002481-8/SP

APELANTE : JOAO OSVALDO CALEGARI

ADVOGADO : |SP194212 HUGO GONCALVES DIAS e outro(a)

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP183111 IZABELLA LOPES PEREIRA GOMES COCCARO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1?* SSJ>SP
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No. ORIG. | : |00024816920124036183 3V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acérdao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

A questdo ventilada neste recurso foi objeto de apreciagdo definitiva pelo Superior Tribunal de Justica no RESP n°® 1.398.260/PR, julgado
sob o regime dos recursos representativos de controvérsia (CPC de 1973, artigo 543-C). Na oportunidade, assentou-se que o limite de
tolerancia para o agente agressivo ruido, no periodo de 06.03.1997 a 18.11.2003, deve ser aquele previsto no Anexo IV do Decreto n°
2.172/97 (90 dB), sendo indevida a aplicagdo retroativa do Decreto n° 4.882/03, que reduziu tal patamar para 85dB.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 04.03.2015, € a que segue, verbis:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008.
RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL.
TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE DE 85
DB. RETROACAO. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTACAO DO SERVICO.
Controvérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC 1. Esta pacificado no STJ o entendimento de que a lei que rege o tempo de
servico é aquela vigente no momento da prestagdo do labor. Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi,
Terceira Se¢do, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Segdo, DJe 19.12.2012, ambos
Julgados sob o regime do art. 543-C do CPC. 2. O limite de tolerdncia para configuragdo da especialidade do tempo de servico
para o agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo 1V do Decreto 2.172/1997 e Anexo
1V do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicagdo retroativa do Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob
pena de ofensa ao art. 6° da LINDB (ex-LICC). Precedentes do STJ. Caso concreto 3. Na hipdtese dos autos, a redugdo do tempo
de servico decorrente da supressdo do acréscimo da especialidade do periodo controvertido néo prejudica a concessdo da
aposentadoria integral. 4. Recurso Especial parcialmente provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da
Resolucdo STJ 8/2008."

(STJ, Primeira Segdo, RESP n° 1.398.260/PR, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 05/12/2014)

No caso em exame, constata-se que o acordao recorrido ndo diverge do entendimento assentado no precedente paradigmatico em
destaque.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002481-69.2012.4.03.6183/SP

| [2012.61.83.002481-8/SP

APELANTE : JOAO OSVALDO CALEGARI

ADVOGADO : |SP194212 HUGO GONCALVES DIAS ¢ outro(a)

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP183111 IZABELLA LOPES PEREIRA GOMES COCCARO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100024816920124036183 3V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal
DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n® 906.569/PE, resolvido conforme a sistemética do artigo 543-B do CPC
de 1973, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa a computo de tempo de servigo em condigdes especiais para
efeito de concessdo de aposentadoria, por demandar inevitavel andlise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedent; ¢ a que segue, verbis: )
"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
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CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZACAO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI
8.213/91.

1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de aposentadoria
especial ou de conversdo de tempo de servigo, conforme previsdo dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, é controvérsia que ndo
apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do art. 543-A, §5° do
Cadligo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessariamente da andlise fatico-probatdria, em concreto, de diversos
fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a saude ou a integridade fisica do segurado; a comprovagdo
de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades, apreciagdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos
probatorios; e a permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condi¢bes especiais. Logo, eventual
divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do trabalho,
demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(ARE 906.569/PE, MIN. EDSON FACHIN, STF)

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO CIVEL N° 0006505-43.2012.4.03.6183/SP

| [2012.61.83.006505-5/SP

APELANTE : |BENEDITO RUBENS DE OLIVEIRA RIBEIRO (= ou > de 60 anos)

ADVOGADO : |SP192291 PERISSON LOPES DE ANDRADE ¢ outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP183111 IZABELLA LOPES PEREIRA GOMES COCCARO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100065054320124036183 9V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal emsede de novo julgamento de embargos de declaracio improvidos (fls. 164/166), nos termos da determinagdo do Colendo
Superior Tribunal de Justica no AREsp ni® 790865/SP (fls. 158/159), decidido em 03/11/2015.

DECIDO.

O recurso nfo merece admissdo.

Primeiramente, nfo cabe o recurso por alegagio de violagdo a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpacéo da
competéncia do Supremo Tribunal Federal

Além disso, nfio merece transito o especial pela alegada configuragio de decisio citra petita, com violagdo aos dispositivos de natureza
processual invocados.

E assim porque o ponto sobre o qual se insurge a parte recorrente ndo constitui pedido em sentido técnico-processual, mas simum dos
fundamentos juridicos do quanto pleiteado (causa de pedir), sendo induvidoso que "o juiz ndo fica obrigado a manifestar-se sobre todas
as alegagdes das partes, nem a ater-se aos fundamentos indicados por elas ou a responder, um a um, a todos os seus argumentos,
quando ja encontrou motivo suficiente para fundamentar a decisdo” (STJ, Segunda Turma, AgRg no ARESP n® 385.623/RJ, Rel.
Min. Humberto Martins, DJe 18.10.2013).

Ainda que assimnfio fosse, ao contrario do que alega o recorrente, o decisum recorrido expressamente apreciou a questao da
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constitucionalidade do fator previdencidrio sob o enfoque do principio da isonomia, consoante demonstra a transcricéo de trecho do

julgado:

"A questdo tratada nestes autos diz respeito ao afastamento da incidéncia do fator previdencidrio do cdlculo da renda mensal
inicial do beneficio por ofensa ao principio da isonomia.

No caso em tela, "ndo se revela constitucionalmente possivel, ao Poder Judicidrio, sob fundamento de isonomia, estender, em sede
Jurisdicional, majoragdo de beneficio previdencidrio, quando inexistente, na lei, a indicagdo da correspondente fonte de custeio
total, sob pena de o Tribunal, se assim proceder, atuar na anémala condigdo de legislador positivo, transgredindo, desse modo, o
principio da separacdo de poderes". (AREsp 674954/SP, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, julgado em 10/04/2015, DJe
29/04/2015)

A 10°Turma do TRF da 3° Regido ja decidiu no sentido de que o fator previdencicdrio ndo ofende ao principio da isonomia,
conforme julgado abaixo transcrito:

"PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. AGRAVO. ART. 557, § 1%, DO CPC. FATOR PREVIDENCIARIO. I - A Excelsa Corte,
ao analisar a medida cautelar na A¢do Direta de Inconstitucionalidade n° 2.111, de relatoria do Ministro Sydney Sanches, sinalizou
pela constitucionalidade do fator previdencidrio, ao indeferir o pedido de medida cautelar visando a suspensdo do artigo 2° da Lei
n°9.876/99, que alterou o artigo 29 e seus pardgrafos. Il - Ndo se nota no julgado qualquer ofensa a dispositivos constitucionais
que resguardam os principios da isonomia e do direito a aposentadoria de acordo com o regramento vigente. Il - Agravo
interposto pela parte autora na forma do artigo 557, § 1°, do Codigo de Processo Civil improvido."

(TRF3, AC 0016937-17.2015.4.03.9999, 10° Turma, Relator Desembargador Federal Sergio Nascimento, e-DJF3 Judicial 1
DATA:02/09/2015)"

Ante 0 exposto, nfio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0006505-43.2012.4.03.6183/SP

[ [2012.61.83.006505-5/SP

APELANTE : |BENEDITO RUBENS DE OLIVEIRA RIBEIRO (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : |SP192291 PERISSON LOPES DE ANDRADE ¢ outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP183111 IZABELLA LOPES PEREIRA GOMES COCCARO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100065054320124036183 9V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal em sede de novo julgamento de embargos de declaragao improvidos (fls. 164/166), nos termos da determinagio do
Colendo Superior Tribunal de Justica no AREsp n° 790865/SP (fls. 158/159), decidido em 03/11/2015.

DECIDO.

O recurso ndo merece admisso.

Primeiramente, temse que a alegaco de ferimento aos artigos 5° € 201, §1°, da Constituigdo Federal, bem como ao artigo 3° da EC n°
20/98, pela edigdo da Lein® 9.876/99 - instituidora do fator previdencirio -, ja foi rechagada pelo Supremo Tribunal Federal, o que se deu
quando do julgamento da medida cautelar na ADI n® 2.111/DF (DJ 05.12.2003). Naquela oportunidade, assentou tambéma Suprema
Corte que a forma de calculo do fator previdenciario ¢ matéria de natureza infraconstitucional, conforme se afere de trecho da ementa
daquele julgado que trago a colag@o:

"(...) 2. Quanto a alegagdo de inconstitucionalidade material do art. 20 da Lei n° 9.876/99, na parte em que deu nova redagdo ao
art. 29, "caput”, incisos e pardgrafos, da Lei n®8.213/91, a um primeiro exame, parecem corretas as objecdes da Presidéncia da
Republica e do Congresso Nacional. E que o art. 201, §§ 1o e 70, da C.F., com a redagdo dada pela E.C. n° 20, de 15.12.1998,
cuidaram apenas, no que aqui interessa, dos requisitos para a obtengdo do beneficio da aposentadoria. No que tange ao montante
do beneficio, ou seja, quanto aos proventos da aposentadoria, propriamente ditos, a Constituicdo Federal de 5.10.1988, em seu
texto origindrio, dele cuidava no art. 202. O texto atual da Constituicdo, porém, com o advento da E.C. n° 20/98, ja ndo trata
dessa matéria, que, assim, fica remetida "aos termos da lei", a que se referem o "caput” e o § 7° do novo art. 201. Ora, se a
Constituigdo, em seu texto em vigor,
Jja ndo trata do cdlculo do montante do beneficio da aposentadoria, ou melhor, dos respectivos proventos, ndo pode ter sido
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violada pelo art. 20 da Lei n®9.876, de 26.11.1999, que, dando nova redagdo ao art. 29 da Lei n° 8.213/91, cuidou exatamente
disso. (...)".

Além disso, ndo se pode olvidar que o Supremo Tribunal Federal, por ocasifo do julgamento do ARE n° 664.340/SC, assentou a
inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa aos elementos que compdema formula de caleulo do fator previdenciario, dentre os
quais se insere a tabua conpleta de mortalidade prevista na parte final do artigo 29, § 8°, da Lein® 8.213/91, na redagdo dada pela Lein®
9.876/99, destacando-se o descabimento de recurso extraordinario pautado em eventual afronta ao principio da isonomia.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 11.04.2013, € a que segue, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL E CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ISONOMIA DE GENERO.
CRITERIO DE EXPECTATIVA DE VIDA ADOTADO NO CALCULO DO FATOR PREVIDENCIARIO. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL (ART. 543-A DO CPC). 1. A controvérsia a respeito da
isonomia de género quanto ao critério de expectativa de vida adotado no cdlculo do fator previdencidrio é de natureza
infraconstitucional, ndo havendo, portanto, matéria constitucional a ser analisada (ADI 2111 MC/DF, Rel. Min. SYDNEY
SANCHES, Pleno, DJ de 05/12/2003; ARE 712775 AgR/RS, Rel. Min.

CARMEN LUCIA, 2 Turma, DJe de 19/11/2012; RE 697982 AgR/ES, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1° Turma, DJe de 06/12/2012;
ARE 707176 AgR/RS, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, 2° Turma, DJe de 01/10/2012). 2. E cabivel a atribuicdo dos efeitos da
declaragdo de auséncia de repercussdo geral quando ndo hda matéria constitucional a ser apreciada ou quando eventual ofensa a
Constituicdo Federal se dé de forma indireta ou reflexa (RE 584.608 RG, Min. ELLEN GRACIE, Pleno, DJe de 13/03/2009). 3.
Auséncia de repercussdo geral da questdo suscitada, nos termos do art. 543-4 do CPC."

(STF, Plenario Virtual, ARE n° 664.340/SC, Rel. Min. Teori Zavascki, DJe 20.03.2013)

Desse modo, considerado o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso, bem com a manifestagdo expressa do Supremo
Tribunal Federal pela inexisténcia de repercussio geral do quanto nele veiculado, impde-se a inadmissdo do extraordinario.

No tocante a alegada violagdo do artigo 5°, inciso LV, da CF invocada pelo recorrente, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando
do julgamento do ARE n° 639.228/RJ, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria veiculada no recurso em exame, o que se
fez por eio de deliberagdo assim ementada, verbis:

"Agravo convertido em Extraordindrio. Inadmissibilidade deste. Produgdo de provas. Processo judicial. Indeferimento.
Contraditorio e ampla defesa. Tema infraconstitucional. Precedentes. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordindrio ndo
conhecido. Ndo apresenta repercussdo geral recurso extraordindrio que, tendo por objeto a obrigatoriedade de observdancia dos
principios do contraditorio e da ampla defesa, nos casos de indeferimento de pedido de produgdo de provas em processo judicial,
versa sobre tema infraconstitucional.”

(STF, Plenario Virtual, ARE n° 639.228/RJ, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 17.06.2011, DJe 31.08.2011)

No fecho, cabe acrescentar que no bojo do Al n® 791.292/PE, julgado pelo Pleno da Suprema Corte na sessio de julgamento de
23.06.2010, foi reconhecida a repercussao geral da matéria atinente a regra constitucional da motivagao das decisdes judiciais (CR/8S, art.
93, IX), reafirmando-se a jurisprudéncia daquele Tribunal por meio de ementa vazada nos seguintes termos, verbis:

Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°). 2. Alegagdo de
ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5° e ao inciso IX do art. 93 da Constituicdo Federal. Inocorréncia. 3. O artigo 93, ix , da
Constituicdo Federal exige que o acorddo ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o
exame pormenorizado de cada uma das alegagoes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de
ordem acolhida para reconhecer a repercussdo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao recurso e
autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussdo geral.”

(STF, Pleno, AI n°791.292 QO-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 13.08.2010)

No caso concreto, vé-se que o acdrddo recorrido, porque fuindamentado, pde-se em consonancia com o entendimento sufragado pelo E.
Supremo Tribunal Federal, o que, no ponto, autoriza a invocago da regra da prejudicialidade do recurso.

Ante o exposto, no tocante a alegada violagdo ao artigo 93, IX, da Constituicdo Federal, nego seguimento ao recurso, porquanto
prejudicado; e, no que sobeja, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00011 APELACAO CIVEL N° 0044195-70.2013.4.03.9999/MS

| [2013.03.99.044195-0/MS

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |PE030936 RAPHAEL VIANNA DE MENEZES
ADVOGADO : |SPO00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OSVANI EZEQUIEL DA SILVA
ADVOGADO : IMS008332 ECLAIR NANTES VIEIRA
CODINOME : |OSVANI EZEQUIEL PINHEIRO

No. ORIG. : 109.00.00017-4 1 Vr SIDROLANDIA/MS
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessdo de beneficio assistencial.
DECIDO.

O recurso ndo merece admisso.

Comefetto, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 567.985/MT (DJe 03.10.2013), assentou que a despeito da
declarag@o de constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da LOAS quando da manifestag@o da Corte na ADI n° 1.232/DF,
mudangas no contexto fatico e juridico tiveram o conddo de promover umprocesso de inconstitucionalizagdo desse precetto legal, o qual
ndo deve ser tomado, portanto, como parametro objetivo tnico de afericdo da miserabilidade.

O v. acdrdio do E. STF restou assim ementado, verbis:

"Beneficio assistencial de prestacdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituicdo. A Lei de Organizacdo da
Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o
beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir
meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de
constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispde o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que
"considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita
seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario minimo". O requisito financeiro estabelecido pela lei teve sua constitucionalidade
contestada, ao fundamento de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance
do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo
Tribunal Federal declarou a conmstitucionalidade do art. 20, § 3°, da LOAS. 3. Decisoes judiciais contrdrias aos critérios objetivos
preestabelecidos e Processo de Inconstitucionalizacdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal
Federal, entretanto, ndo pos termo a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita
estabelecido pela LOAS. Como a lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de se contornar o critério objetivo e unico
estipulado pela LOAS e de se avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes.
Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos para a concessdo de outros beneficios assistenciais,
tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a
Alimentagdo; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio
financeiro a Municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas. O Supremo
Tribunal Federal, em decisdes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos
critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionalizagdo decorrente de notorias mudangas faticas
(politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagoes legislativas dos patamares econémicos utilizados como
critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. Declaracdo de inconstitucionalidade
parcial, sem promincia de nulidade, do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993. 5. Recurso extraordindrio a que se nega provimento."

Anote-se, ainda, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal ratificou essa interpretagdo em outro paradigma julgado nos termos do
artigo 543-B do CPC de 1973(RE n°® 580.963/PR, DJe 03.10.2013), oportunidade em que assentou a inconstitucionalidade por omissdo
do artigo 34, paragrafo tnico, do Estatuto do Idoso, por infringéncia ao principio da isonomia. Confira-se:

"Beneficio assistencial de prestacdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituicdo. A Lei de Organizagdo da
Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da Republica, estabeleceu os critérios para que o
beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir
meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de
constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispde o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que:
"considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita
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seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo". O requisito financeiro estabelecido pela Lei teve sua constitucionalidade
contestada, ao fundamento de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance
do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo
Tribunal Federal declarou a conmstitucionalidade do art. 20, § 3°, da LOAS. 3. Decisoes judiciais contrdrias aos critérios objetivos
preestabelecidos e processo de inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal
Federal, entretanto, ndo pés termo a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita
estabelecido pela LOAS. Como a Lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de contornar o critério objetivo e uinico
estipulado pela LOAS e de avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes.
Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos para concessdo de outros beneficios assistenciais,
tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a
Alimentagdo; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio
financeiro a municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas. O Supremo
Tribunal Federal, em decisdes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos
critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionalizagdo decorrente de notorias mudangas faticas
(politicas, econdémicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagoes legislativas dos patamares econémicos utilizados como
critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. A inconstitucionalidade por omissdo
parcial do art. 34, pardgrafo unico, da Lei 10.741/2003. O Estatuto do Idoso dispde, no art. 34, pardgrafo unico, que o beneficio
assistencial jd concedido a qualquer membro da familia ndo sera computado para fins do cdlculo da renda familiar per capita a
que se refere a LOAS. Nao exclusdo dos beneficios assistenciais recebidos por deficientes e de previdenciarios, no valor de até um
saldrio minimo, percebido por idosos. Inexisténcia de justificativa plausivel para discriminagdo dos portadores de deficiéncia em
relagdo aos idosos, bem como dos idosos beneficiarios da assisténcia social em relagdo aos idosos titulares de beneficios
previdencidrios no valor de até um saldrio minimo. Omissdo parcial inconstitucional. 5. Declaragdo de inconstitucionalidade
parcial, sem pronuncia de nulidade, do art. 34, pardgrafo unico, da Lei 10.741/2003.6. Recurso extraordinario a que se nega
provimento."

O C. Superior Tribunal de Justi¢a, por sua vez, no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG, processado segundo o rito do art. 543-C do
CPC de 1973, ratificou referido entendimento, asseverando que o dispositivo legal do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 deve ser
interpretado de modo a amparar o cidaddo vulneravel, donde concluir-se que a delimitagao do valor de renda familiar per capita prevista
na LOAS nfo pode ser tida como tmico neio de prova da condigdo de miserabilidade do beneficiado.

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, Ill, ALINEA C DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO
ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE DE DEMONSTRACAO DA CONDICAO DE MISERABILIDADE DO BENEFT CIARIO POR
OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER CAPITA DO Ni UCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO
MINIMO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um saldrio minimo
de beneficio mensal, independente de contribuicdo a Seguridade Social, a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que
comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei. 2.
Regulamentando o comando constitucional, a Lei 8.742/93, alterada pela Lei 9.720/98, dispde que serd devida a concessdo de
beneficio assistencial aos idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que ndo possuam meios de prover a propria manutengdo,
ou cuja familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4 (um quarto) do salario minimo. 3. O egrégio Supremo Tribunal
Federal, ja declarou, por maioria de votos, a constitucionalidade dessa limitagdo legal relativa ao requisito econdémico, no
Julgamento da ADI 1.232/DF (Rel. para o acorddo Min. NELSON JOBIM, DJU 1.6.2001). 4. Entretanto, diante do compromisso
constitucional com a dignidade da pessoa humana, especialmente no que se refere a garantia das condigdes bdsicas de subsisténcia
fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a amparar irrestritamente o cidaddo social e economicamente vulneravel. 5.
A limitagdo do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a vnica forma de se comprovar que a pessoa ndo
possui outros meios para prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, pois é apenas um elemento objetivo
para se aferir a necessidade, ou seja, presume-se absolutamente a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior
a 1/4 do salario

minimo. 6. Além disso, em ambito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do CPC) e ndo o
sistema de tarifacdo legal de provas, motivo pelo qual essa delimitagdo do valor da renda familiar per capita néo deve ser tida
como tinico meio de prova da condi¢do de miserabilidade do beneficiado. De fato, ndo se pode admitir a vinculagdo do Magistrado
a determinado elemento probatorio, sob pena de cercear o seu direito de julgar. 7. Recurso Especial provido"

(STJ, REsp 1112557/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, DJe de 20/11/2009).

Finalmente, O C. Superior Tribunal de Justia, no julgamento do RESP n® 1.355.052/SP, processado segundo o rito do art. 543-C do
CPC de 1973, assentou que aplica-se o paragrafo tmico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lein. 10.741/03), por analogia, a fimde que
beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de um salario minimo, nfio seja computado no célculo da renda per capita prevista no
artigo 20, § 3°, da Lein. 8.742/93.

O v. acorddo do E. STJ restou assim ementado, verbis:

PREVIDENCIARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. CONCESSAO DE BENEFICIO ASSISTENCIAL
PREVISTO NA LEI N. 8.742/93 A PESSOA COM DEFICIENCIA. AFERICAO DA HIPOSSUFICIENCIA DO NUCLEO
FAMILIAR RENDA PER CAPITA. IMPOSSIBILIDADE DE SE COMPUTAR PARA ESSE FIM O BENEFICIO
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PREVIDENCIARIO, NO VALOR DE UM SALARIO MINIMO, RECEBIDO POR IDOSO.

1. Recurso especial no qual se discute se o beneficio previdencidrio, recebido por idoso, no valor de um salario minimo, deve
compor a renda familiar para fins de concessdo ou ndo do beneficio de prestagdo mensal continuada a pessoa deficiente.

2. Com a finalidade para a qual é destinado o recurso especial submetido a julgamento pelo rito do artigo 543-C do CPC, define-
se: Aplica-se o pardgrafo unico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lei n. 10.741/03), por analogia, a pedido de beneficio
assistencial feito por pessoa com deficiéncia a fim de que beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de um saldrio
minimo, ndo seja computado no cdlculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3°, da Lei n. 8.742/93.

3. Recurso especial provido. Acorddo submetido a sistemdtica do § 7° do art. 543-C do Codligo de Processo Civil e dos arts. 5°, 11,
e 6°, da Resolucdo STJ n. 08/2008.

(REsp 1355052/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 25/02/2015, DJe 05/11/2015)

In casu, verifica-se que o v. acdrddo recorrido ndo destoa do entendimento sufiagado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as
balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apos analise meticulosa da prova dos autos, firmou-se a conclusio pela ndo
comprovagio do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial

Dai que a pretensio do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatdrio relativo a infirmada condigdo de miserabilidade social
esbarra no entendimento consolidado na Stmula n® 7 do C. STJ, de seguinte teor, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO. RECURSO ESPECIAL. PENHORA. SALARIO.

REVALORACAO DA PROVA. PRETENSAO. REEXAME. SUMULA N. 7-STJ. NAO PROVIMENTO.

1. Se o Tribunal de segundo grau concluiu que a penhora recaiu apenas parcialmente sobre verbas salariais, liberando estas e
mantendo a constri¢do sobre os demais valores, alterar essa conclusdo encontra o obice de que trata o verbete n. 7, da Sumula.

2. A errénea valoragdo da prova, a permitir a intervengdo desta Corte na questdo, é a juridica, decorrente de equivoco de direito
na aplicagdo de norma ou principio no campo probatdrio.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 26.857/GO, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 17/09/2013, DJe
27/09/2013)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA
SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS.
VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA. REPERCUSSAO
GERAL. RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICA CA~ 0. (...) 3. Assentando a
Corte Regional estarem demonstrados os requisitos a concessdo do beneficio assistencial, verificar se a renda mensal da familia
supera ou ndo um quarto de um saldrio-minimo encontra obice no Enunciado n.° 7 da Stimula da Jurisprudéncia deste Tribunal. 4.
O reconhecimento de repercusséo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no art. 543-B do CPC, ndo tem o
conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo regimental a que se nega
provimento."

(STJ, AgRgno RESP n° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposi¢ao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acdrdao recorrido, tendo em vista a situac@o fatica do caso concreto com base na qual deu soluggo a causa a Corte de
origem Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Emrelagdo ao pedido de atribuicio de efeito suspensivo ativo, indefere-se, na medida em que ndo admitido o presente recurso, ndo se
verifica a presenca de plausibilidade do direito postulado, sendo este um dos requisitos imprescindiveis & concessdo de tal efeito.

Int.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELACAO CIVEL N° 0008787-33.2013.4.03.6114/SP

| [2013.61.14.008787-0/SP

APELANTE : |CELINA DA SILVA DOS ANJOS (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP367105A CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100087873320134036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acorddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussgo geral da matéria
(CPC/1973, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituigdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de
concessdo de beneficio previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagéo conferida pela MP n° 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a
regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS). REVISAO
DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito & previdéncia social constitui direito fundamental e,
uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia,
inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a instituicdo de prazo
decadencial de dez anos para a reviséo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranga juridica, no
interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdenciario. 3. O
prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto
de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios concedidos
anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito adquirido a regime juridico
ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que se
deu quando do julgamento dos RESP n® 1.309.529/PR ¢ RESP n® 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC/1973.

A ementa do ultimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - é a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART. 103
DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicagdo da citada norma e o ajuizamento da acdo. 2. Dispde a redacdo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficiario para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da deciséo indeferitéria definitiva no émbito administrativo.” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administragdo, a Corte Especial estabeleceu que "o
prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006; e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBRJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no art.
103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdencidrio. 5. O direito ao beneficio
estd incorporado ao patrimonio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificacdo ou extingdo. 6. Ja o direito
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de revisdo do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito proprio, o que resulta em
direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteracdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito adquirido e
o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito de revisdo
das prestagdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE CONTROVERTIDA
8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997, convertida na Lei
9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse preceito normativo, com termo a
quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Secdo, alinhando-se a jurisprudéncia da Corte
Especial e revisando a orientacdo adotada pela Terceira Segdo antes da mudanga de competéncia instituida pela Emenda
Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios concedidos antes da Medida
Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo inicial do prazo de decadéncia do
direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor a norma fixando o referido prazo
decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Segdo, DJ 21.3.2012). CASO
CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e havendo decorrido o prazo
decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever ato concessorio ou
indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolucdo de mérito, por forca do art. 269, 1V, do CPC. 11. Recurso Especial
provido. Acérddo submetido ao regime do art.543-C do CPC e da Resolucdo 8/2008 do STJ"

(STJ, Primeira Segdo, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do v. acérdo recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da
superior instancia.

Comefeito, o termo icial do prazo decadencial € posterior ao advento da MP 1n° 1.523/97, de modo que, se esta pacificado o
entendimento de que o prazo decadencial se aplica aos beneficios concedidos antes do advento da regra legal, com mais razio aplica-se a
caducidade também aos beneficios concedidos posteriormente a criagdo do instituto.

Desse modo, tendo em vista que o beneficio da parte autora foi deferido em 04.03.2002 ¢ a presente agdo foi ajuizada em 18.12.2013,
verifica-se que houve o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial

Int.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVEL N° 0008787-33.2013.4.03.6114/SP

| [2013.61.14.008787-0/SP

APELANTE : |CELINA DA SILVA DOS ANJOS (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP367105A CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100087873320134036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por segurado a desafiar acordao proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussio geral da matéria
(CPC/1973, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituigdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de
concessdo de beneficio previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagéo conferida pela MP n° 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a
regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS). REVISAO
DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. Odireito a previdéncia social constitui direito fundamental e,
uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia,
inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a instituicdo de prazo
decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranca juridica, no
interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdencidrio. 3. O
prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto
de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios concedidos
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anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito adquirido a regime juridico
ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."
(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do v. acérdo recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da
superior instancia.

Comefeito, o termo micial do prazo decadencial € posterior ao advento da MP 1° 1.523/97, de modo que, se esta pacificado o
entendimento de que o prazo decadencial se aplica aos beneficios concedidos antes do advento da regra legal, com mais razio aplica-se a
caducidade também aos beneficios concedidos posteriormente a criagdo do instituto.

Desse modo, tendo em vista que o beneficio da parte autora foi deferido em 04.03.2002 ¢ a presente agdo foi ajuizada em 18.12.2013,
verifica-se que houve o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVEL N° 0001340-70.2013.4.03.6121/SP

| [2013.61.21.001340-7/SP

APELANTE : INELSON VIEIRA

ADVOGADO : |SP136460B PAULO HENRIQUE DE OLIVEIRA e outro(a)
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP310285 ELIANA COELHO e outro(a)

ADVOGADO : |SPO00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100013407020134036121 2 Vr TAUBATE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto por segurado contra acérddo emanado de dorgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal
emagcio de conhecimento de natureza previdenciaria.

DECIDO.

Inicialmente, considero aplicavel ao segundo recurso extraordinario interposto (fls. 112/128) a preclus@o consumativa. Nesse sentido: "A
interposicdo de dois recursos simultdneos pela mesmma parte e contra a mesna decisao impede o conhecimento do segundo recurso, haja
vista a preclusdo consumativa e o principio da unirrecorribilidade das decisdes." (AgRg no AREsp 243.283/RS, Rel. Ministro RAUL
ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 18/02/2014, DJe 14/03/2014).

Passo a analise da admissibilidade do primeiro recurso extraordinario (fls. 86/102):

Primeiramente, temrse que a alegaco de ferimento, pela edigdo da Lein® 9.876/99, instituidora do fator previdencidrio, aos dispositivos
constitucionais invocados pela parte recorrente, ja foi rechagada pelo Supremo Tribunal Federal, o que se deu quando do julgamento da
medida cautelar na ADI n® 2.111/DF (DJ 05.12.2003). Naquela oportunidade, assentou também a Suprema Corte que a forma de calculo
do fator previdenciario é matéria de natureza infraconstitucional, conforme se afere de trecho da ementa daquele julgado que trago a
colagdo:

"(...) 2. Quanto a alegagdo de inconstitucionalidade material do art. 20 da Lei n° 9.876/99, na parte em que deu nova redagdo ao
art. 29, "caput”, incisos e pardgrafos, da Lei n®8.213/91, a um primeiro exame, parecem corretas as objecdes da Presidéncia da
Republica e do Congresso Nacional. E que o art. 201, §§ 1o e 70, da C.F., com a redagdo dada pela E.C. n° 20, de 15.12.1998,
cuidaram apenas, no que aqui interessa, dos requisitos para a obtengdo do beneficio da aposentadoria. No que tange ao montante
do beneficio, ou seja, quanto aos proventos da aposentadoria, propriamente ditos, a Constituicdo Federal de 5.10.1988, em seu
texto origindrio, dele cuidava no art. 202. O texto atual da Constituicdo, porém, com o advento da E.C. n° 20/98, ja ndo trata
dessa matéria, que, assim, fica remetida "aos termos da lei", a que se referem o "caput” e o § 7° do novo art. 201. Ora, se a
Constituigdo, em seu texto em vigor,
Jjda ndo trata do cdlculo do montante do beneficio da aposentadoria, ou melhor, dos respectivos proventos, ndo pode ter sido
violada pelo art. 20 da Lei n® 9.876, de 26.11.1999, que, dando nova redagdo ao art. 29 da Lei n®8.213/91, cuidou exatamente
disso. (...)".

Alémdisso, nfo se pode olvidar que o Supremo Tribunal Federal, por ocasifo do julgamento do ARE n° 664.340/SC, assentou a
inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa aos elementos que compdema formula de caleulo do fator previdenciario, dentre os
quais se insere a tabua completa de mortalidade prevista na parte final do artigo 29, § 8°, da Lein® 8.213/91, na redagdo dada pela Lein®
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9.876/99.
A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 11.04.2013, € a que segue, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL E CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ISONOMIA DE GENERO.
CRITERIO DE EXPECTATIVA DE VIDA ADOTADO NO CALCULO DO FATOR PREVIDENCIARIO. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL (ART. 543-A DO CPC). 1. A controvérsia a respeito da
isonomia de género quanto ao critério de expectativa de vida adotado no cdlculo do fator previdencidrio é de natureza
infraconstitucional, ndo havendo, portanto, matéria constitucional a ser analisada (ADI 2111 MC/DF, Rel. Min. SYDNEY
SANCHES, Pleno, DJ de 05/12/2003; ARE 712775 AgR/RS, Rel. Min.

CARMEN LUCIA, 2° Turma, DJe de 19/11/2012; RE 697982 AgR/ES, Rel. Min. DIAS TOFFOLIL 1° Turma, DJe de 06/12/2012;
ARE 707176 AgR/RS, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, 2° Turma, DJe de 01/10/2012). 2. E cabivel a atribuicdo dos efeitos da
declaragdo de auséncia de repercussdo geral quando ndo ha matéria constitucional a ser apreciada ou quando eventual ofensa a
Constituicdo Federal se dé de forma indireta ou reflexa (RE 584.608 RG, Min. ELLEN GRACIE, Pleno, DJe de 13/03/2009). 3.
Auséncia de repercusséo geral da questdo suscitada, nos termos do art. 543-A do CPC."

(STF, Plenario Virtual, ARE n°® 664.340/SC, Rel. Min. Teori Zavascki, DJe 20.03.2013)

Desse modo, considerado o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso, bem com a manifestagéo expressa do Supremo
Tribunal Federal pela inexisténcia de repercussio geral do quanto nele veiculado, impde-se a inadmissdo do extraordinario.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario de fls. 86/102 e julgo prejudicado o recurso de fls. 112/128.

Int.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 APELACAO CIVEL N° 0001018-44.2013.4.03.6123/SP

| [2013.61.23.001018-7/SP

APELANTE : IMARIA PEREIRA DE ARAUJO D AFRICA
ADVOGADO : |SP070622 MARCUS ANTONIO PALMA e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP067287 RICARDO DA CUNHA MELLO e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100010184420134036123 1 Vr BRAGANCA PAULISTA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessdo de beneficio assistencial.
DECIDO.

O recurso nfo merece admisso.

Inicialmente, ndo cabe o recurso por alegagdo de violagdo a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da
competéncia do Supremo Tribunal Federal.

Quanto ao mais, emrelacgo a suposta violagdo ao artigo 369 do Codigo de Processo Civil (332 do CPC de 1973), vislummbra-se, na
verdade, o mero inconformismo do recorrente para coma decis@o, porquanto prolatada mediante o devido cotejo dos elementos
probatorios coligidos aos autos, concluindo-se findamentadamente, que a parte autora ndo se desincumbiu do 6nus da prova dos fatos
constitutivos de seu direito.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Int.
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Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00016 APELACAO CIVEL N° 0008963-60.2014.4.03.9999/SP

| [2014.03.99.008963-8/SP

APELANTE : [VALDOMIRO DOS SANTOS FILHO

ADVOGADO : |SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP311196B CARLOS ALEXANDRE DE SOUZA PORTUGAL
ADVOGADO : |SPO00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

(No. ORIG. : 110.00.00331-0 1 Vr GUARIBA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por orgéo fracionario deste Tribunal Regional
Federal
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.
Emrelago a alegaco de cerceamento de defesa, o acdrddo recorrido assim decidiu:

"Nao merece reparo a decisdo pelo indeferimento da prova pericial, uma vez que o conjunto probatdrio acostado aos autos é
suficiente para a formagdo da convicgdo do magistrado.

Ademais, ndo vejo qualquer nulidade no julgamento antecipado da causa, uma vez que cabe a parte trazer aos autos os
documentos necessdrios para comprovagdo do direito alegado, nos termos do art. 333, I, do CPC, ou entdo comprovar a recusa
da empresa em fornecer os devidos formuldrios e laudos técnicos, o que ndo ocorreu no presente caso.” (fls. 326)

Assim, nfio ha como se conferir transito ao especial por violagdo ao artigo 464 do CPC, sob alegacio de ocorréncia de cerceamento de
defesa, haja vista que ndo cabe a instancia superior revisitar a conclus@o da instancia ordindria quanto a suficiéncia das provas amealhadas
ao processo, providéncia esta que encontra empeco no entendimento consolidado na Stumula n® 7/STJ.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO ANTECIPADO DA
LIDE. ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 330, I, DO CPC. PLEITO DE PRODUGCAO DE PROVA PERICIAL. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA N. 7 DO STJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUCAO.
IMPOSSIBILIDADE. DECISAO MANTIDA. 1. O magistrado é o destinatdrio da prova, competindo ds instdncias ordindrias
exercer juizo acerca da suficiéncia das que foram produzidas, nos termos do art. 130 do CPC. 2. No caso concreto, o Tribunal de
origem concluiu que ndo houve cerceamento de defesa e que as provas constantes dos autos eram suficientes para o julgamento
da lide. Alterar esse entendimento demandaria o reexame dos elementos fdticos, o que é vedado em recurso especial (Sumula n. 7
do STJ). 3. O ébice da Sumula n. 7/STJ também impede o reexame do valor dos honorarios advocaticios, arbitrados dentro dos
pardmetros legais. 4. Agravo regimental a que nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 527.139/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 10/11/2015, DJe
13/11/2015)

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. PAD. CERCEAMENTO DE
DEFESA . NECESSIDADE DE PROVAS. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. NECESSIDADE DE MANIFESTACAO DE ORGAO DE
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CONSULTORIA. LC ESTADUAL N. 893/01. LEI LOCAL. INCIDENCIA DA SUMULA 280/STF.

()

4. Entendeu o Tribunal de origem ser desnecessdria a produgdo da prova requerida. Assim, rever tal entendimento demandaria o
revolvimento do arcabougo probatdrio dos autos, inviavel em recurso especial, dado o obice da Sumula 7 desta Corte. Ndo ha
como rever tal entendimento sem proceder ao reexame das premissas fatico-probatdrias estabelecidas pela instdncia de origem, a
quem compete amplo juizo de cognicdo da lide.

(.)[Tab]

Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1419559/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/05/2014, DJe 19/05/2014)

O recurso também se mostra incabivel, na medida em que nfo foi apontado pelo recorrente qualquer dispositivo de lei federal que teria sido
supostamente violado pelo acérdao recorrido, limitando-se a expor razdes pelas quais se entende equivocado o decisum impugnado.

Incide na espécie, portanto, o 6bice retratado na Stnula n° 284/STF.
Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. AUSENCIA DE
NOTIFICACAO PREVIA DE INSCRICAO EM CADASTRO DE INADIMPLENTES. DANO MORAL. AUSENCIA DE INDICACAO
DE DISPOSITIVO LEGAL TIDO POR VIOLADO. SUMULA 284/STF. REVISAO DO VALOR DA INDENIZAGAO. NAO
PROVIMENTO. 1. A falta de indicagdo de dispositivo de lei a respeito de cuja interpretagdo divergiu o acorddo recorrido implica
deficiéncia na fundamentagdo do recurso especial, o que atrai a incidéncia da Stimula n® 284 do STF. (...) 3. Agravo regimental a
que se nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 641.635/RS, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 09/06/2015, DJe
18/06/2015)

Finalmente, nfio se admite o recurso quanto a interposico pela alinea "¢, uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fndamentos do acorddo recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solucgo a
causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante 0 exposto, nfio admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00017 APELACAO CIVEL N° 0015147-32.2014.4.03.9999/SP

| [2014.03.99.015147-2/SP

APELANTE : |RUBENS SALVALAIO (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP112591 TAGINO ALVES DOS SANTOS
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |PR059775 DAVID MELQUIADES DA FONSECA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100005745020138260363 1 Vr MOGI MIRIM/SP
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DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussgo geral da matéria
(CPC/1973, artigo 543-B), assentou o entendimento de que € legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de
concessdo de beneficio previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagéo conferida pela MP n° 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a
regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS). REVISAO
DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito & previdéncia social constitui direito fundamental e,
uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia,
inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a instituicdo de prazo
decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranga juridica, no
interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdencidrio. 3. O
prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto
de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios concedidos
anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito adquirido a regime juridico
ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que se
deu quando do julgamento dos RESP n® 1.309.529/PR e RESP n® 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC/1973.

A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART. 103
DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdenciarios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicagéo da citada norma e o ajuizamento da acdo. 2. Dispde a redacdo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadeéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficidrio para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva no ambito administrativo.” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que "o
prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei” (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no art.
103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisao dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdenciario. 5. O direito ao beneficio
estd incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificacdo ou extingdo. 6. Ja o direito
de revisdo do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito proprio, o que resulta em
direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteracdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito adquirido e
o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito de revisdo
das prestagdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE CONTROVERTIDA
8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997, convertida na Lei
9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse preceito normativo, com termo a
quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Secdo, alinhando-se a jurisprudéncia da Corte
Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Segdo antes da mudanga de competéncia instituida pela Emenda
Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios concedidos antes da Medida
Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo inicial do prazo de decadéncia do
direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor a norma fixando o referido prazo
decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Se¢do, DJ 21.3.2012). CASO
CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Proviscria 1.523-9/1997 e havendo decorrido o prazo
decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever ato concessorio ou
indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolu¢do de mérito, por forca do art. 269, 1V, do CPC. 11. Recurso Especial
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provido. Acérddo submetido ao regime do art.543-C do CPC e da Resolucdo 8/2008 do STJ"
(STJ, Primeira Segdo, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérdao recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da superior
nstancia. Comefeito, o beneficio da parte autora foi deferido em 19.02.1994 e a presente agio foi ajuizada em 23.01.2013, verificando-se
o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a guo em 01.08.1997, conforme jurisprudéncia do E. STF.
Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00018 APELACAO CIVEL N° 0016578-04.2014.4.03.9999/SP

| [2014.03.99.016578-1/SP

APELANTE : IMATILDES GLORIA JUNIOR

ADVOGADO : |SP188394 RODRIGO TREVIZANO

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP270356 ANDRESSA GURGEL DE OLIVEIRA GONZALEZ ALVES
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 112.00.00135-0 2 Vr ITAPETININGA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessdo de beneficio assistencial.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Comefeito, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 567.985/MT (DJe 03.10.2013), assentou que a despeito da
declaragao de constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da LOAS quando da manifestac@o da Corte na ADI n° 1.232/DF,
mudangas no contexto fatico e juridico tiveram o conddo de promover umprocesso de inconstitucionalizagdo desse precetto legal, o qual
ndo deve ser tomado, portanto, como parametro objetivo tnico de afericdo da miserabilidade.

O v. acdrdio do E. STF restou assim ementado, verbis:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituicdo. A Lei de Organizagdo da
Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da Republica, estabeleceu os critérios para que o
beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir
meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de
constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispoe o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que
"considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita
seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario minimo". O requisito financeiro estabelecido pela lei teve sua constitucionalidade
contestada, ao fundamento de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance
do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo
Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3°, da LOAS. 3. Decisoes judiciais contrdrias aos critérios objetivos
preestabelecidos e Processo de Inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal
Federal, entretanto, ndo pos termo a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita
estabelecido pela LOAS. Como a lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de se contornar o critério objetivo e unico
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estipulado pela LOAS e de se avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes.
Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos para a concessdo de outros beneficios assistencidis,
tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a
Alimentagdo; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio
financeiro a Municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas. O Supremo
Tribunal Federal, em decisbes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos
critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionalizagdo decorrente de notorias mudangas faticas
(politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagoes legislativas dos patamares econémicos utilizados como
critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. Declaragdo de inconstitucionalidade
parcial, sem pronuncia de nulidade, do art. 20, § 3, da Lei 8.742/1993. 5. Recurso extraordindrio a que se nega provimento."

Anote-se, ainda, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal ratificou essa interpretagdo em outro paradigna julgado nos termos do
artigo 543-B do CPC de 1973 (RE n° 580.963/PR, DJe 03.10.2013), oportunidade em que assentou a inconstitucionalidade por omisséo
do artigo 34, paragrafo tnico, do Estatuto do Idoso, por infringéncia ao principio da isonomia. Confira-se:

"Beneficio assistencial de prestacdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituicdo. A Lei de Organizagdo da
Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da Republica, estabeleceu os critérios para que o
beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir
meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de
constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispoe o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que:
"considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita
seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo". O requisito financeiro estabelecido pela Lei teve sua constitucionalidade
contestada, ao fundamento de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance
do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo
Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3° da LOAS. 3. Decisdes judiciais contrdrias aos critérios objetivos
preestabelecidos e processo de inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal
Federal, entretanto, ndo pds termo a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita
estabelecido pela LOAS. Como a Lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de contornar o critério objetivo e unico
estipulado pela LOAS e de avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes.
Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos para concessdo de outros beneficios assistenciais,
tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a
Alimentagdo, a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio
[financeiro a municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas. O Supremo
Tribunal Federal, em decisdes monocraticas, passou a rever anteriorves posicionamentos acerca da intransponibilidade dos
critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionalizagdo decorrente de notorias mudangas faticas
(politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagoes legislativas dos patamares econémicos utilizados como
critérios de concessao de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. A inconstitucionalidade por omissdo
parcial do art. 34, pardgrafo unico, da Lei 10.741/2003. O Estatuto do Idoso dispde, no art. 34, pardgrafo unico, que o beneficio
assistencial ja concedido a qualquer membro da familia ndo sera computado para fins do cdlculo da renda familiar per capita a
que se refere a LOAS. Nao exclusdo dos beneficios assistenciais recebidos por deficientes e de previdenciarios, no valor de até um
saldrio minimo, percebido por idosos. Inexisténcia de justificativa plausivel para discriminagdo dos portadores de deficiéncia em
relacdo aos idosos, bem como dos idosos beneficidrios da assisténcia social em relagdo aos idosos titulares de beneficios
previdencidrios no valor de até um saldrio minimo. Omissdo parcial inconstitucional. 5. Declaragdo de inconstitucionalidade
parcial, sem pronuncia de nulidade, do art. 34, pardgrafo unico, da Lei 10.741/2003.6. Recurso extraordindrio a que se nega
provimento."

O C. Superior Tribunal de Justica, por sua vez, no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG, processado segundo o rito do art. 543-C do
CPC de 1973, ratificou referido entendimento, asseverando que o dispositivo legal do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 deve ser
nterpretado de modo a amparar o cidaddo vulneravel, donde conchiir-se que a delimitagdo do valor de renda familliar per capita prevista
na LOAS nfo pode ser tida como tinico meio de prova da condicio de miserabilidade do beneficiado.

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, Ill, ALINEA C DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO
ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE DE DEMONSTRACAO DA CONDICAO DE MISERABILIDADE DO BENEFICIARIO POR
OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER CAPITA DO NUCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO
MINIMO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um saldrio minimo
de beneficio mensal, independente de contribuicdo a Seguridade Social, a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que
comprovem ndo possuir meios de prover a prépria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei. 2.
Regulamentando o comando constitucional, a Lei 8.742/93, alterada pela Lei 9.720/98, dispoe que serd devida a concessdo de
beneficio assistencial aos idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que ndo possuam meios de prover a prépria manutengdo,
ou cuja familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4 (um quarto) do saldario minimo. 3. O egrégio Supremo Tribunal
Federal, ja declarou, por maioria de votos, a constitucionalidade dessa limitagdo legal relativa ao requisito econdémico, no
Julgamento da ADI 1.232/DF (Rel. para o acordao Min. NELSON JOBIM, DJU 1.6.2001). 4. Entretanto, diante do compromisso
constitucional com a dignidade da pessoa humana, especialmente no que se refere a garantia das condigdes bdsicas de subsisténcia
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fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a amparar irrestritamente o cidaddo social e economicamente vulnerdvel. 5.
A limitagdo do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a vinica forma de se comprovar que a pessoa ndo
possui outros meios para prover a propria manuteng¢do ou de té-la provida por sua familia, pois é apenas um elemento objetivo
para se aferir a necessidade, ou seja, presume-se absolutamente a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior
a 1/4 do saldrio

minimo. 6. Além disso, em ambito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do CPC) e ndo o
sistema de tarifagdo legal de provas, motivo pelo qual essa delimitagdo do valor da renda familiar per capita ndo deve ser tida
como tnico meio de prova da condigdo de miserabilidade do beneficiado. De fato, ndo se pode admitir a vinculagdo do Magistrado
a determinado elemento probatdrio, sob pena de cercear o seu direito de julgar. 7. Recurso Especial provido”

(STJ, REsp 1112557/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, DJe de 20/11/2009).

Finalmente, O C. Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do RESP n® 1.355.052/SP, processado segundo o rito do art. 543-C do
CPC de 1973, assentou que aplica-se o paragrafo tmico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lein. 10.741/03), por analogia, a fimde que
beneficio previdenciario recebido por idoso, no valor de um salario minimo, nfo seja computado no célculo da renda per capita prevista no
artigo 20, § 3°, da Lein. 8.742/93.

O v. acdrdio do E. STJ restou assim ementado, verbis:

PREVIDENCIARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. CONCESSAO DE BENEFICIO ASSISTENCIAL
PREVISTO NA LEI N. 8.742/93 A PESSOA COM DEFICIENCIA. AFERICAO DA HIPOSSUFICIENCIA DO NUCLEO
FAMILIAR RENDA PER CAPITA. IMPOSSIBILIDADE DE SE COMPUTAR PARA ESSE FIM O BENEFICIO
PREVIDENCIARIO, NO VALOR DE UM SALARIO MINIMO, RECEBIDO POR IDOSO.

1. Recurso especial no qual se discute se o beneficio previdencidrio, recebido por idoso, no valor de um salario minimo, deve
compor a renda familiar para fins de concessdo ou ndo do beneficio de prestagcdo mensal continuada a pessoa deficiente.

2. Com a finalidade para a qual é destinado o recurso especial submetido a julgamento pelo rito do artigo 543-C do CPC, define-
se: Aplica-se o paragrafo unico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lei n. 10.741/03), por analogia, a pedido de beneficio
assistencial feito por pessoa com deficiéncia a fim de que beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de um saldrio
minimo, ndo seja computado no cdlculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3°, da Lei n. 8.742/93.

3. Recurso especial provido. Acordao submetido a sistemdtica do § 7° do art. 543-C do Codigo de Processo Civil e dos arts. 5° 11,
e 6°, da Resolucdo STJ n. 08/2008.

(REsp 1355052/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 25/02/2015, DJe 05/11/2015)

In casu, verifica-se que o v. acorddo recorrido ndo destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as
balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apos analise meticulosa da prova dos autos, firmou-se a conclusio pela ndo
comprovagao dos requisitos da incapacidade e da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial.

Dai que a pretensio do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatdrio relativo a infirmada condig@o de miserabilidade social e da
incapacidade, esbarra no entendimento consolidado na Stimula n® 7 do C. STJ, de seguinte teor, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA
SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS.
VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA. REPERCUSSAO
GERAL. RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICACAQ. (...) 3. Assentando a
Corte Regional estarem demonstrados os requisitos a concessdo do beneficio assistencial, verificar se a renda mensal da familia
supera ou ndo um quarto de um saldario-minimo encontra obice no Enunciado n.° 7 da Sumula da Jurisprudéncia deste Tribunal. 4.
O reconhecimento de repercussdo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no art. 543-B do CPC, ndo tem o
conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo regimental a que se nega
provimento."

(STJ, AgRgno RESP n° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ACORDAO QUE APONTA A AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DA
INCAPACIDADE OU DEFICIENCIA DA PARTE AUTORA. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.
INCIDENCIA.

1. O Tribunal de origem, com base no conjunto fdtico-probatorio dos autos (laudo médico), concluiu pela auséncia de
comprovagdo da incapacidade ou deficiéncia, para fins de concessdo do beneficio assistencial a pessoa portadora de deficiéncia
(art. 20, caput e pardagrafos, da Lei 8.742/93).

2. Assim, a alteragdo das conclusoes adotadas pela Corte de ovigem, tal como colocada a questdo nas razoes recursais,
demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatdrio constante dos autos, providéncia vedada em recurso
especial, conforme o obice previsto na Sumula 7/STJ.

3. Ndo cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial suposta violagdo
a dispositivo constitucional, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.
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(AgRg no AREsp 585.002/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/03/2015, DJe 13/03/2015)

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00019 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0022563-41.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.022563-1/SP

AGRAVANTE : |LUCIA CAETANO DE OLIVEIRA SANTOS

ADVOGADO : |SP152121 ALESSANDRO AMBROSIO ORLANDI ¢ outro(a)
REPRESENTANTE : JOSE MANOEL DOS SANTOS

AGRAVADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SPO00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE TUPA - 22 SSJ - SP

No. ORIG. 1 100012467120034036122 1 Vr TUPA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal

DECIDO.
A presente impugnacgdo ndo pode ser admitida.

Comefeito, "nadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a
demonstragio da similitude fatico-juridica, a mera transcricdo de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito
legal fora nterpretado de modo dissentaneo. Hipdtese, por extenso, da Stumula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcricio de
ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acdrddos paradigmas ou indicagdo do
repositorio oficial pertinente, nfo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tinico, do Cédigo de Processo Civil, bem como do artigo
255, paragrafos 1° ¢ 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo
constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.
Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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00020 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0022701-08.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.022701-9/SP

AGRAVANTE : IMARIA DAS GRACAS OLIVEIRA ALVARENGA

ADVOGADO : |SP121283 VERA MARIA CORREA QUEIROZ ¢ outro(a)

AGRAVADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 4 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : [00077343320154036183 4V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso nfo merece admissio.

Primeiramente, ndo cabe o especial para enfrentamento da alegaco de violagdo a dispositivos constitucionais, haja vista que tal matéria é
da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto de recurso proprio, dirigido & Suprema Corte.
Nesse sentido, j se decidiu que "ndo cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na
via especial suposta violagdo a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal”
(STJ, Primeira Turma, AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

Além disso, temrse como pacifica a orientagdo do Superior Tribunal de Justica a dizer que a competéncia dos Juizados Especiais Federais
¢ absoluta, definindo-se, outrossim, pelo valor atribuido a causa, valor este que nfo € passivel de reexame pela via estreita do recurso
especial, por demandar revolvimento do contetdo fatico-probatério dos autos vedado nos termos da Stimula n® 7/STJ.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL.
COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA. FIXACAO DA COMPETENCIA DO JUIZADO ESPECIAL DA VARA DA
FAZENDA PUBLICA. VALOR DA CAUSA. SUMULA 7/STJ. 1. O STJ entende que o valor dado a causa pelo autor fixa a
competéncia absoluta dos Juizados Especiais. 2. Assim, como restou definido pelas instancias ordinarias que o valor da causa é
inferior a 60 saldarios minimos, modificar o referido entendimento no apelo, demandaria o reexame fdtico-probatorio da questdo
versada nos autos, labor que, como de sabenga, é interditado a esta Corte Superior na via especial. Ndo é outra a inteligéncia do
verbete sumular n.° 07 deste Superior Tribunal de Justica: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso
especial”. 3. Agravo ndo provido."

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 384.682/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, DJe 07.10.2013)

No caso concreto, verifica-se que as instancias ordindrias firmaram a competéncia do Juizado Especial Federal com base no valor atribuido
a causa, o que desautoriza conferir-se transito ao recurso especial com base no entendimento acima explicitado (Strmula n°® 7/STJ).
Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢do pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acdrdao recorrido, tendo em vista a situac@o fatica do caso concreto com base na qual deu soluggo a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00021 APELACAO CIVEL N° 0018720-44.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.018720-3/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SE004514 AVIO KALATZIS DE BRITTO
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IMARIA DAS GRACAS BARCELA DO PRADO
ADVOGADO : |SP223968 FERNANDO HENRIQUE VIEIRA
No. ORIG. : {12.00.00051-4 2 Vr CONCHAS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.

O recurso nio merece admissdo.

O acorddo recorrido, atento as peculiaridades do caso concreto e a prova dos autos, conchuiu pelo nfio cumprimento do requisito da
incapacidade do postulante do beneficio assistencial. Revisitar a conclusdo do v. acordao nio € dado a instancia superior, por implicar
revolvimento do substrato fatico-probatdrio da demanda, inviavel nos termos da Stnmula n°® 7/STJ.

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ACORDAO QUE APONTA A AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DA
INCAPACIDADE OU DEFICIENCIA DA PARTE AUTORA. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.
INCIDENCIA.

1. O Tribunal de origem, com base no conjunto fdtico-probatorio dos autos (laudo médico), concluiu pela auséncia de
comprovagdo da incapacidade ou deficiéncia, para fins de concessdo do beneficio assistencial a pessoa portadora de deficiéncia
(art. 20, caput e pardgrafos, da Lei 8.742/93).

2. Assim, a alteracdo das conclusdes adotadas pela Corte de origem, tal como colocada a questdo nas razoes recursais,
demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatorio constante dos autos, providéncia vedada em recurso
especial, conforme o obice previsto na Sumula 7/STJ.

3. Ndo cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial suposta violagdo
a dispositivo constitucional, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 585.002/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/03/2015, DJe 13/03/2015)
Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposi¢ao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do aco6rddo recorrido, tendo em vista a situago fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00022 APELACAO CIVEL N° 0027959-72.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.027959-6/SP

APELANTE : |LARYSSA DA LUZ MARINHO incapaz
ADVOGADO : |SP309488 MARCELO DONA MAGRINELLI
REPRESENTANTE : [ELIOENAI FERREIRA DA LUZ
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ADVOGADO : |SP309488 MARCELO DONA MAGRINELLI
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP149863 WALTER ERWIN CARLSON
ADVOGADO : |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [13.00.00030-6 1 Vr CANDIDO MOTA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessao de beneficio assistencial
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Inicialmente, ndo cabe o recurso por alegagio de violagdo a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagio da
competéncia do Supremo Tribunal Federal.

Tambémno cabe o recurso pela suposta violagdo ao artigo 20, § 2°, da Lein°® 8.742/93, uma vez que, conforme acérddo recorrido, a
incapacidade da parte autora foi comprovada.

Quanto ao mais, comefeito, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE ni® 567.985/MT (DJe 03.10.2013), assentou que a
despeito da declaracdo de constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da LOAS quando da manifestagdo da Corte na ADI n°
1.232/DF, nudangas no contexto fatico e juridico tiveram o conddo de promover umprocesso de inconstitucionalizagdo desse preceito
legal, o qual nfio deve ser tomado, portanto, como parametro objetivo tnico de afericio da miserabilidade.

O v. acordio do E. STF restou assim ementado, verbis:

"Beneficio assistencial de prestacdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituicdo. A Lei de Organizacdo da
Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da Republica, estabeleceu os critérios para que o
beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir
meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de
constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispoe o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que
"considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita
seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo". O requisito financeiro estabelecido pela lei teve sua constitucionalidade
contestada, ao fundamento de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance
do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo
Tribunal Federal declarou a conmstitucionalidade do art. 20, § 3°, da LOAS. 3. Decisoes judiciais contrdrias aos critérios objetivos
preestabelecidos e Processo de Inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal
Federal, entretanto, ndo pés termo a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita
estabelecido pela LOAS. Como a lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de se contornar o critério objetivo e unico
estipulado pela LOAS e de se avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes.
Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos para a concessdo de outros beneficios assistenciais,
tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a
Alimentagdo; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio
financeiro a Municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas. O Supremo
Tribunal Federal, em decisdes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos
critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionalizagdo decorrente de notorias mudangas faticas
(politicas, econdémicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagoes legislativas dos patamares econémicos utilizados como
critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. Declaracdo de inconstitucionalidade
parcial, sem pronmincia de nulidade, do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993. 5. Recurso extraovdindrio a que se nega provimento."

Anote-se, ainda, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal ratificou essa interpretagdo em outro paradigma julgado nos termos do
artigo 543-B do CPC de 1973(RE n° 580.963/PR, DJe 03.10.2013), oportunidade em que assentou a inconstitucionalidade por omissao
do artigo 34, paragrafo tnico, do Estatuto do Idoso, por infringéncia ao principio da isonomia. Confira-se:

"Beneficio assistencial de prestacdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituicdo. A Lei de Organizagdo da
Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da Republica, estabeleceu os critérios para que o
beneficio mensal de um salario minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir
meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de
constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispde o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que:
"considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita
seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo". O requisito financeiro estabelecido pela Lei teve sua constitucionalidade
contestada, ao fundamento de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance
do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo
Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3°, da LOAS. 3. Decisoes judiciais contrdrias aos critérios objetivos
preestabelecidos e processo de inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal
Federal, entretanto, ndo pos termo a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita
estabelecido pela LOAS. Como a Lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de contornar o critério objetivo e unico
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estipulado pela LOAS e de avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes.
Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos para concessdo de outros beneficios assistenciais,
tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a
Alimentagdo; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio
[financeiro a municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas. O Supremo
Tribunal Federal, em decisbes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos
critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionalizagdo decorrente de notorias mudangas faticas
(politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagoes legislativas dos patamares econémicos utilizados como
critérios de concessao de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. A inconstitucionalidade por omissdo
parcial do art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003. O Estatuto do Idoso dispde, no art. 34, paragrafo unico, que o beneficio
assistencial jd concedido a qualquer membro da familia ndo sera computado para fins do cdlculo da renda familiar per capita a
que se refere a LOAS. Néo exclusdo dos beneficios assistenciais recebidos por deficientes e de previdenciarios, no valor de até um
saldrio minimo, percebido por idosos. Inexisténcia de justificativa plausivel para discriminagdo dos portadores de deficiéncia em
relagdo aos idosos, bem como dos idosos beneficidrios da assisténcia social em relagdo aos idosos titulares de beneficios
previdencidrios no valor de até um saldrio minimo. Omissdo parcial inconstitucional. 5. Declaragdo de inconstitucionalidade
parcial, sem pronincia de nulidade, do art. 34, pardgrafo unico, da Lei 10.741/2003.6. Recurso extraordindrio a que se nega
provimento."

O C. Superior Tribunal de Justica, por sua vez, no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG, processado segundo o rito do art. 543-C do
CPC de 1973, ratificou referido entendimento, asseverando que o dispositivo legal do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 deve ser
interpretado de modo a amparar o cidadao vulneravel, donde conchuir-se que a delimitagdo do valor de renda familliar per capita prevista
na LOAS nfo pode ser tida como tinico meio de prova da condi¢io de miserabilidade do beneficiado.

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, Ill, ALINEA C DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO
ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE DE DEMONSTRACAO DA CONDICAO DE MISERABILIDADE DO BENEFICIARIO POR
OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER CAPITA DO NUCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO
MINIMO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um saldrio minimo
de beneficio mensal, independente de contribuicdo a Seguridade Social, a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que
comprovem ndo possuir meios de prover a prépria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei. 2.
Regulamentando o comando constitucional, a Lei 8.742/93, alterada pela Lei 9.720/98, dispoe que serd devida a concessdo de
beneficio assistencial aos idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que ndo possuam meios de prover a prépria manutengdo,
ou cuja familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4 (um quarto) do salario minimo. 3. O egrégio Supremo Tribunal
Federal, ja declarou, por maioria de votos, a constitucionalidade dessa limitagdo legal relativa ao requisito econdémico, no
Julgamento da ADI 1.232/DF (Rel. para o acordao Min. NELSON JOBIM, DJU 1.6.2001). 4. Entretanto, diante do compromisso
constitucional com a dignidade da pessoa humana, especialmente no que se refere a garantia das condigdes bdsicas de subsisténcia
fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a amparar irvestritamente o cidaddo social e economicamente vulneravel. 5.
A limitagdo do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a vinica forma de se comprovar que a pessoa ndo
possui outros meios para prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, pois é apenas um elemento objetivo
para se aferir a necessidade, ou seja, presume-se absolutamente a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior
a 1/4 do salario

minimo. 6. Além disso, em ambito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do CPC) e ndo o
sistema de tarifacdo legal de provas, motivo pelo qual essa delimitagdo do valor da renda familiar per capita ndo deve ser tida
como tinico meio de prova da condigdo de miserabilidade do beneficiado. De fato, ndo se pode admitir a vinculagdo do Magistrado
a determinado elemento probatdrio, sob pena de cercear o seu direito de julgar. 7. Recurso Especial provido”

(STJ, REsp 1112557/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, DJe de 20/11/2009).

Finalmente, O C. Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do RESP n° 1.355.052/SP, processado segundo o rito do art. 543-C do
CPC de 1973, assentou que aplica-se o paragrafo tmico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lein. 10.741/03), por analogia, a fimde que
beneficio previdenciario recebido por idoso, no valor de um salario minimo, nfo seja computado no célculo da renda per capita prevista no
artigo 20, § 3°, da Lein. 8.742/93.

O v. acérdio do E. STJ restou assim ementado, verbis:

PREVIDENCIARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. CONCESSAO DE BENEFICIO ASSISTENCIAL
PREVISTO NA LEIN. 8.742/93 A PESSOA COM DEFICIENCIA. AFERICAO DA HIPOSSUFICIENCIA DO NUCLEO
FAMILIAR. RENDA PER CAPITA. IMPOSSIBILIDADE DE SE COMPUTAR PARA ESSE FIM O BENEFICIO
PREVIDENCIARIO, NO VALOR DE UM SALARIO MINIMO, RECEBIDO POR IDOSO.

1. Recurso especial no qual se discute se o beneficio previdencidrio, recebido por idoso, no valor de um saldrio minimo, deve
compor a renda familiar para fins de concessdo ou ndo do beneficio de prestagdo mensal continuada a pessoa deficiente.

2. Com a finalidade para a qual é destinado o recurso especial submetido a julgamento pelo rito do artigo 543-C do CPC, define-
se: Aplica-se o pardagrafo unico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lei n. 10.741/03), por analogia, a pedido de beneficio
assistencial feito por pessoa com deficiéncia a fim de que beneficio previdenciario recebido por idoso, no valor de um salario
minimo, ndo seja computado no cdlculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3°, da Lei n. 8.742/93.
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3. Recurso especial provido. Acorddao submetido a sistemdtica do § 7° do art. 543-C do Codigo de Processo Civil e dos arts. 5° 11,
e 6°, da Resolugdo STJ n. 08/2008. N
(REsp 1355052/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 25/02/2015, DJe 05/11/2015)

In casu, verifica-se que o v. acorddo recorrido nfo destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as
balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apos analise meticulosa da prova dos autos, firmou-se a conclusio pela ndo
comprovacio do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial

Dai que a pretensio do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatdrio relativo a infirmada condigdo de miserabilidade social
esbarra no entendimento consolidado na Stumula n® 7 do C. STJ, de seguinte teor, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO. RECURSO ESPECIAL. PENHORA. SALARIO.

REVALORACAO DA PROVA. PRETENSAO. REEXAME. SUMULA N. 7-STJ. NAO PROVIMENTO.

1. Se o Tribunal de segundo grau concluiu que a penhora recaiu apenas parcialmente sobre verbas salariais, liberando estas e
mantendo a constri¢do sobre os demais valores, alterar essa conclusdo encontra o obice de que trata o verbete n. 7, da Sumula.

2. A ervénea valoragdo da prova, a permitir a intervengdo desta Corte na questdo, é a juridica, decorrente de equivoco de direito
na aplicagdo de norma ou principio no campo probatorio.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 26.857/GO, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 17/09/2013, DJe
27/09/2013)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA
SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS.
VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA. REPERCUSSAO
GERAL. RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICAGCAQO. (...) 3. Assentando a
Corte Regional estarem demonstrados os requisitos a concessdo do beneficio assistencial, verificar se a renda mensal da familia
supera ou ndo um quarto de um saldrio-minimo encontra obice no Enunciado n.° 7 da Stimula da Jurisprudéncia deste Tribunal. 4.
O reconhecimento de repercussdo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no art. 543-B do CPC, ndo tem o
conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo regimental a que se nega
provimento."

(STJ, AgRgno RESP n° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposi¢ao pela alinea '"c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acdrddo recorrido, tendo em vista a situac@o fatica do caso concreto com base na qual deu solug@o 4 causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00023 APELACAO CIVEL N° 0029978-51.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.029978-9/SP

APELANTE : |ZORAIDE ARRUDA RODRIGUES

ADVOGADO : |SP107238 FERNANDO TADEU MARTINS

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP124375 OLGA APARECIDA CAMPOS MACHADO SILVA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 114.00.00210-1 1 Vr SANTA ROSA DE VITERBO/SP
DECISAO
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Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessdo de beneficio assistencial.
DECIDO.

O recurso nfo merece admissdo.

Comefeito, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 567.985/MT (DJe 03.10.2013), assentou que a despeito da
declaragao de constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da LOAS quando da manifestac@o da Corte na ADI n° 1.232/DF,
mudangas no contexto fatico e juridico tiveram o conddo de promover umprocesso de inconstitucionalizagdo desse precetto legal, o qual
ndo deve ser tomado, portanto, como pardmetro objetivo tnico de afericdo da miserabilidade.

O v. acdrdio do E. STF restou assim ementado, verbis:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituicdo. A Lei de Organizagdo da
Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da Republica, estabeleceu os critérios para que o
beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir
meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de
constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispoe o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que
"considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita
seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario minimo". O requisito financeiro estabelecido pela lei teve sua constitucionalidade
contestada, ao fundamento de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance
do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo
Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3°, da LOAS. 3. Decisoes judiciais contrdrias aos critérios objetivos
preestabelecidos e Processo de Inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal
Federal, entretanto, ndo pds termo a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita
estabelecido pela LOAS. Como a lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de se contornar o critério objetivo e tnico
estipulado pela LOAS e de se avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes.
Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos para a concessdo de outros beneficios assistenciais,
tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a
Alimentagdo; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio
financeiro a Municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas. O Supremo
Tribunal Federal, em decisdes monocridticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos
critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionalizagdo decorrente de notorias mudangas faticas
(politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagoes legislativas dos patamares econémicos utilizados como
critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. Declaracdo de inconstitucionalidade
parcial, sem pronuncia de nulidade, do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993. 5. Recurso extraordindrio a que se nega provimento."

Anote-se, ainda, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal ratificou essa interpretacio em outro paradignma julgado nos termos do
artigo 543-B do CPC de 1973(RE n° 580.963/PR, DJe 03.10.2013), oportunidade em que assentou a inconstitucionalidade por omissao
do artigo 34, paragrafo tmico, do Estatuto do Idoso, por infringéncia ao principio da isonomia. Confira-se:

" Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituicdo. A Lei de Organizagdo da
Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da Republica, estabeleceu os critérios para que o
beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir
meios de prover a propria manutencdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de
constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispoe o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que:
"considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita
seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario minimo". O requisito financeiro estabelecido pela Lei teve sua constitucionalidade
contestada, ao fundamento de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance
do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo
Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3°, da LOAS. 3. Decisoes judiciais contrdrias aos critérios objetivos
preestabelecidos e processo de inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal
Federal, entretanto, ndo pos termo a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita
estabelecido pela LOAS. Como a Lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de contornar o critério objetivo e unico
estipulado pela LOAS e de avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes.
Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos para concessdo de outros beneficios assistenciais,
tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a
Alimentagdo; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio
financeiro a municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agoes socioeducativas. O Supremo
Tribunal Federal, em decisdes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos
critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionalizagdo decorrente de notorias mudangas faticas
(politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagoes legislativas dos patamares econémicos utilizados como
critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. A inconstitucionalidade por omissdo
parcial do art. 34, pardgrafo unico, da Lei 10.741/2003. O Estatuto do Idoso dispde, no art. 34, pardgrafo unico, que o beneficio
assistencial ja concedido a qualquer membro da familia ndo sera computado para fins do cdlculo da renda familiar per capita a
que se refere a LOAS. Nao exclusdo dos beneficios assistenciais recebidos por deficientes e de previdenciarios, no valor de até um
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saldrio minimo, percebido por idosos. Inexisténcia de justificativa plausivel para discriminacdo dos portadores de deficiéncia em
relagdo aos idosos, bem como dos idosos beneficidrios da assisténcia social em relagdo aos idosos titulares de beneficios
previdencidrios no valor de até um saldrio minimo. Omissdo parcial inconstitucional. 5. Declaragdo de inconstitucionalidade
parcial, sem promincia de nulidade, do art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003.6. Recurso extraordindrio a que se nega
provimento."

O C. Superior Tribunal de Justica, por sua vez, no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG, processado segundo o rito do art. 543-C do
CPC de 1973, ratificou referido entendimento, asseverando que o dispositivo legal do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 deve ser
mterpretado de modo a amparar o cidadio vulneravel, donde concluir-se que a delimitacdo do valor de renda familiar per capita prevista
na LOAS nfo pode ser tida como tinico neio de prova da condigdo de miserabilidade do beneficiado.

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, Ill, ALINEA C DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO
ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE DE DEMONSTRACAO DA CONDICAO DE MISERABILIDADE DO BENEFICIARIO POR
OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER CAPITA DO Ni UCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO
MINIMO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um saldrio minimo
de beneficio mensal, independente de contribuicdo a Seguridade Social, a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que
comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei. 2.
Regulamentando o comando constitucional, a Lei 8.742/93, alterada pela Lei 9.720/98, dispde que sera devida a concessdo de
beneficio assistencial aos idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que ndo possuam meios de prover a propria manutengdo,
ou cuja familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo. 3. O egrégio Supremo Tribunal
Federal, ja declarou, por maioria de votos, a constitucionalidade dessa limitagdo legal relativa ao requisito econémico, no
Julgamento da ADI 1.232/DF (Rel. para o acérddo Min. NELSON JOBIM, DJU 1.6.2001). 4. Entretanto, diante do compromisso
constitucional com a dignidade da pessoa humana, especialmente no que se refere a garantia das condigdes bdsicas de subsisténcia
fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a amparar irrestritamente o cidaddo social e economicamente vulnerdvel. 5.
A limitagdo do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a unica forma de se comprovar que a pessoa ndo
possui outros meios para prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, pois é apenas um elemento objetivo
para se aferir a necessidade, ou seja, presume-se absolutamente a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior
a 1/4 do saldrio

minimo. 6. Além disso, em dmbito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do CPC) e ndo o
sistema de tarifagdo legal de provas, motivo pelo qual essa delimitagdo do valor da renda familiar per capita ndo deve ser tida
como tinico meio de prova da condi¢do de miserabilidade do beneficiado. De fato, ndo se pode admitir a vinculagdo do Magistrado
a determinado elemento probatdrio, sob pena de cercear o seu direito de julgar. 7. Recurso Especial provido"

(STJ, REsp 1112557/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, DJe de 20/11/2009).

Fmalmente, O C. Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento do RESP n® 1.355.052/SP, processado segundo o rito do art. 543-C do
CPC de 1973, assentou que aplica-se o paragrafo tnico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lein. 10.741/03), por analogia, a fim de que
beneficio previdenciario recebido por idoso, no valor de um salirio minimo, nfio seja computado no célculo da renda per capita prevista no
artigo 20, § 3°, da Lein. 8.742/93.

O v. acdrdio do E. STJ restou assim ementado, verbis:

PREVIDENCIARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. CONCESSAO DE BENEFICIO ASSISTENCIAL
PREVISTO NA LEIN. 8.742/93 A PESSOA COM DEFICIENCIA. AFERICAO DA HIPOSSUFICIENCIA DO NUCLEO
FAMILIAR RENDA PER CAPITA. IMPOSSIBILIDADE DE SE COMPUTAR PARA ESSE FIM O BENEFICIO
PREVIDENCIARIO, NO VALOR DE UM SALARIO MINIMO, RECEBIDO POR IDOSO.

1. Recurso especial no qual se discute se o beneficio previdencidrio, recebido por idoso, no valor de um saldario minimo, deve
compor a renda familiar para fins de concessdo ou ndo do beneficio de prestagdo mensal continuada a pessoa deficiente.

2. Com a finalidade para a qual é destinado o recurso especial submetido a julgamento pelo rito do artigo 543-C do CPC, define-
se: Aplica-se o paragrafo unico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lei n. 10.741/03), por analogia, a pedido de beneficio
assistencial feito por pessoa com deficiéncia a fim de que beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de um saldrio
minimo, ndo seja computado no cdlculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3°, da Lei n. 8.742/93.

3. Recurso especial provido. Acordao submetido a sistemdtica do § 7° do art. 543-C do Codigo de Processo Civil e dos arts. 5° 11,
e 6°, da Resolugdo STJ n. 08/2008.

(REsp 1355052/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 25/02/2015, DJe 05/11/2015)

In casu, verifica-se que o v. acorddo recorrido nfo destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as
balizas interpretativas firmadas pelas nstancias superiores e apos analise meticulosa da prova dos autos, firmou-se a concluso pela ndo
comprovagdo do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial. Acrescente-se que tambémndo prospera a alegagdo
de violagao do artigo, 34, § tnico, vez que a situagdo dos autos ndo se subsume a norma veiculada no citado artigo, ja que conforme o v.
acordao recorrido, ndo ha no micleo familiar do pleiteante do beneficio assistencial, idoso comrenda de beneficio previdenciario no valor
minimo.

Também ndo cabe o recurso pela alegada violagdo ao artigo 20, § 1°, da Lein® 8.742/93, pela inclus@o da renda de um filho que ndo vive
sob o mesmo teto, uma vez que tal renda ndo foi considerada, conforme trecho a seguir transcrito:
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"(...)Outrossim, como bem asseverou o MM. Juiz a quo: "No caso, segundo o estudo social de fls. 51, moram na casa apenas a
autora e o marido, e o filho divorciado apenas comparece na casa da familia para fazer refeicoes. Assim, na realidade, para fim de
consideragdo da renda per capita familiar, consideram-se apenas a autora (sem renda) e o esposo da autora, que tem renda
mensal de R$ 931,00 (...) Note-se, mais, que o estudo social realizado nestes autos ndo identificou nenhum dado concreto que
demonstre situagdo de pemiria econémica ou défice financeiro no or¢camento familiar da parte autora. Ao contrdrio, nada foi
descrito indicando passivos da familia da parte autora, e a familia, além de residir em casa propria, ndo apresentou gastos
incompativeis com seu orcamento” (fls. 58/59).(..)

De tudo, o que se tem é que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatdrio relativo a infirmada condigdo de
miserabilidade social esbarra no entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. STJ, de seguinte teor, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO. RECURSO ESPECIAL. PENHORA. SALARIO.

REVALORACAO DA PROVA. PRETENSAO. REEXAME. SUMULA N. 7-STJ. NAO PROVIMENTO.

1. Se o Tribunal de segundo grau concluiu que a penhora recaiu apenas parcialmente sobre verbas salariais, liberando estas e
mantendo a constri¢do sobre os demais valores, alterar essa conclusdo encontra o obice de que trata o verbete n. 7, da Sumula.

2. A errénea valoragdo da prova, a permitir a intervengdo desta Corte na questdo, é a juridica, decorrente de equivoco de direito
na aplicagdo de norma ou principio no campo probatorio.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 26.857/GO, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 17/09/2013, DJe
27/09/2013)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA
SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS.
VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA. REPERCUSSAO
GERAL. RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICACAO. (..) 3. Assentando a
Corte Regional estarem demonstrados os requisitos a concessdo do beneficio assistencial, verificar se a renda mensal da familia
supera ou ndo um quarto de um saldrio-minimo encontra ébice no Enunciado n.° 7 da Sumula da Jurisprudéncia deste Tribunal. 4.
O reconhecimento de repercussdo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no art. 543-B do CPC, ndo tem o
conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitacdo nesta Corte. 5. Agravo regimental a que se nega
provimento."

(STJ, AgRgno RESP n° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposi¢ao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia
da Sunmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do aco6rddo recorrido, tendo em vista a situago fatica do caso concreto com base na qual deu solugéo a causa a Corte de
origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00024 APELACAO CIVEL N° 0032405-21.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.032405-0/SP
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APELANTE : |IDIOMAR NARDI DE OLIVEIRA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP265041 RODRIGO DE OLIVEIRA CEVALLOS
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP135327 EDGARD PAGLIARANI SAMPAIO
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100056066920148260664 2 Vr VOTUPORANGA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessdo de beneficio assistencial.
DECIDO.

O recurso nio merece admissao.

Inicialmente, ndo cabe o recurso por alegagdo de violagdo a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da
competéncia do Supremo Tribunal Federal.

Quanto ao mais, com efeito, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n®° 567.985/MT (DJe 03.10.2013), assentou que a
despeito da declaracdo de constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da LOAS quando da manifestagdo da Corte na ADI n°
1.232/DF, mudangas no contexto fatico e juridico tiveram o conddo de promover umprocesso de inconstitucionalizagdo desse preceito
legal, o qual nfio deve ser tomado, portanto, como parametro objetivo tnico de afericio da miserabilidade.

O v. acordio do E. STF restou assim ementado, verbis:

" Beneficio assistencial de prestacdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituicdo. A Lei de Organizagdo da
Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da Republica, estabeleceu os critérios para que o
beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir
meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de
constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispde o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que
"considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita
seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo". O requisito financeiro estabelecido pela lei teve sua constitucionalidade
contestada, ao fundamento de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance
do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo
Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3°, da LOAS. 3. Decisdes judiciais contrarias aos critérios objetivos
preestabelecidos e Processo de Inconstitucionalizacdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal
Federal, entretanto, ndo pos termo a controversia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita
estabelecido pela LOAS. Como a lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de se contornar o critério objetivo e tinico
estipulado pela LOAS e de se avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes.
Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos para a concessdo de outros beneficios assistencidis,
tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a
Alimentagdo; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio
financeiro a Municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas. O Supremo
Tribunal Federal, em decisdes monocraticas, passou a rever anteriorves posicionamentos acerca da intransponibilidade dos
critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionalizagdo decorrente de notorias mudangas faticas
(politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagoes legislativas dos patamares economicos utilizados como
critérios de concessao de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. Declaragdo de inconstitucionalidade
parcial, sem pronuncia de nulidade, do art. 20, § 3, da Lei 8.742/1993. 5. Recurso extraordindrio a que se nega provimento."

Anote-se, ainda, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal ratificou essa interpretagio em outro paradigna julgado nos termos do
artigo 543-B do CPC de 1973 (RE n° 580.963/PR, DJe 03.10.2013), oportunidade em que assentou a inconstitucionalidade por omissdo
do artigo 34, paragrafo tnico, do Estatuto do Idoso, por infringéncia ao principio da isonomia. Confira-se:

"Beneficio assistencial de prestacdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituicdo. A Lei de Organizagdo da
Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da Republica, estabeleceu os critérios para que o
beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir
meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de
constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispoe o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que:
"considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita
seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo". O requisito financeiro estabelecido pela Lei teve sua constitucionalidade
contestada, ao fundamento de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance
do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo
Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3°, da LOAS. 3. Decisdes judiciais contrdrias aos critérios objetivos
preestabelecidos e processo de inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal
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Federal, entretanto, ndo pds termo a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita
estabelecido pela LOAS. Como a Lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de contornar o critério objetivo e unico
estipulado pela LOAS e de avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes.
Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos para concessdo de outros beneficios assistenciais,
tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a
Alimentagdo, a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio
[financeiro a municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas. O Supremo
Tribunal Federal, em decisdes monocraticas, passou a rever anteriorves posicionamentos acerca da intransponibilidade dos
critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionalizagdo decorrente de notorias mudangas faticas
(politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagoes legislativas dos patamares econémicos utilizados como
critérios de concessao de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. A inconstitucionalidade por omissdo
parcial do art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003. O Estatuto do Idoso dispde, no art. 34, paragrafo unico, que o beneficio
assistencial ja concedido a qualquer membro da familia ndo sera computado para fins do cdlculo da renda familiar per capita a
que se refere a LOAS. Nao exclusdo dos beneficios assistenciais recebidos por deficientes e de previdenciarios, no valor de até um
saldrio minimo, percebido por idosos. Inexisténcia de justificativa plausivel para discriminagdo dos portadores de deficiéncia em
relagdo aos idosos, bem como dos idosos beneficidrios da assisténcia social em relagdo aos idosos titulares de beneficios
previdencidrios no valor de até um saldrio minimo. Omissdo parcial inconstitucional. 5. Declaragdo de inconstitucionalidade
parcial, sem pronuncia de nulidade, do art. 34, pardgrafo unico, da Lei 10.741/2003.6. Recurso extraordindrio a que se nega
provimento."

O C. Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG, processado segundo o rito do art. 543-C do
CPC de 1973, ratificou referido entendimento, asseverando que o dispositivo legal do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 deve ser
nterpretado de modo a amparar o cidaddo vulneravel, donde conchiir-se que a delimitagdo do valor de renda familliar per capita prevista
na LOAS nfo pode ser tida como tinico meio de prova da condicio de miserabilidade do beneficiado.

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, Ill, ALINEA C DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO
ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE DE DEMONSTRACAO DA CONDICAO DE MISERABILIDADE DO BENEFICIARIO POR
OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER CAPITA DO NUCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO
MINIMO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um saldrio minimo
de beneficio mensal, independente de contribuicdo a Seguridade Social, a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que
comprovem ndo possuir meios de prover a prépria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei. 2.
Regulamentando o comando constitucional, a Lei 8.742/93, alterada pela Lei 9.720/98, dispoe que serd devida a concessdo de
beneficio assistencial aos idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que ndo possuam meios de prover a prépria manutengdo,
ou cuja familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4 (um quarto) do saldario minimo. 3. O egrégio Supremo Tribunal
Federal, ja declarou, por maioria de votos, a constitucionalidade dessa limitagdo legal relativa ao requisito econdémico, no
Julgamento da ADI 1.232/DF (Rel. para o acordao Min. NELSON JOBIM, DJU 1.6.2001). 4. Entretanto, diante do compromisso
constitucional com a dignidade da pessoa humana, especialmente no que se refere a garantia das condicdes bdsicas de subsisténcia
fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a amparar irvestritamente o cidaddo social e economicamente vulneravel. 5.
A limitagdo do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a vinica forma de se comprovar que a pessoa ndo
possui outros meios para prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, pois é apenas um elemento objetivo
para se aferir a necessidade, ou seja, presume-se absolutamente a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior
a 1/4 do saldrio

minimo. 6. Além disso, em ambito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do CPC) e ndo o
sistema de tarifagdo legal de provas, motivo pelo qual essa delimitagdo do valor da renda familiar per capita ndo deve ser tida
como tnico meio de prova da condigdo de miserabilidade do beneficiado. De fato, ndo se pode admitir a vinculacdo do Magistrado
a determinado elemento probatdrio, sob pena de cercear o seu direito de julgar. 7. Recurso Especial provido”

(STJ, REsp 1112557/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, DJe de 20/11/2009).

Finalmente, O C. Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do RESP n° 1.355.052/SP, processado segundo o rito do art. 543-C do
CPC de 1973, assentou que aplica-se o paragrafo tmico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lein. 10.741/03), por analogia, a fimde que
beneficio previdenciario recebido por idoso, no valor de um salario minimo, nfo seja computado no célculo da renda per capita prevista no
artigo 20, § 3°, da Lein. 8.742/93.

O v. acdrdio do E. STJ restou assim ementado, verbis:

PREVIDENCIARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. CONCESSAO DE BENEFICIO ASSISTENCIAL
PREVISTONA LEIN. 8.742/93 A PESSOA COM DEFICIENCIA. AFERICAO DA HIPOSSUFICIENCIA DO NUCLEO
FAMILIAR RENDA PER CAPITA. IMPOSSIBILIDADE DE SE COMPUTAR PARA ESSE FIM O BENEFICIO
PREVIDENCIARIO, NO VALOR DE UM SALARIO MINIMO, RECEBIDO POR IDOSO.

1. Recurso especial no qual se discute se o beneficio previdencidrio, recebido por idoso, no valor de um salario minimo, deve
compor a renda familiar para fins de concessdo ou ndo do beneficio de prestagdo mensal continuada a pessoa deficiente.

2. Com a finalidade para a qual é destinado o recurso especial submetido a julgamento pelo rito do artigo 543-C do CPC, define-
se: Aplica-se o paragrafo unico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lei n. 10.741/03), por analogia, a pedido de beneficio
assistencial feito por pessoa com deficiéncia a fim de que beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de um saldrio
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minimo, ndo seja computado no cdlculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3°, da Lei n. 8.742/93.

3. Recurso especial provido. Acordao submetido a sistemdtica do § 7° do art. 543-C do Codigo de Processo Civil e dos arts. 5° 11,
e 6°, da Resolucdo STJ n. 08/2008.

(REsp 1355052/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 25/02/2015, DJe 05/11/2015)

In casu, verifica-se que o v. acorddo recorrido ndo destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as
balizas interpretativas firmadas pelas instincias superiores e apos analise meticulosa da prova dos autos, firmou-se a conclusio pela nfo
comprovagio do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial. Acrescente-se que também ndo prospera a alegagio
de violagao do artigo, 34, § tnico, vez que a situagdo dos autos ndo se subsume a norma veiculada no citado artigo, ja que conforme o v.
acordao recorrido, ndo ha no micleo familiar do pleiteante do beneficio assistencial, idoso comrenda de beneficio previdenciario no valor
minimo.

Dai que a pretenso do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatdrio relativo a infirmada condig@o de miserabilidade social e da
incapacidade, esbarra no entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. STJ, de seguinte teor, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA
SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS.
VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA. REPERCUSSAO
GERAL. RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICACAQO. (...) 3. Assentando a
Corte Regional estarem demonstrados os requisitos a concessdo do beneficio assistencial, verificar se a renda mensal da familia
supera ou ndo um quarto de um saldario-minimo encontra obice no Enunciado n.° 7 da Sumula da Jurisprudéncia deste Tribunal. 4.
O reconhecimento de repercussdo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no art. 543-B do CPC, ndo tem o
conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo regimental a que se nega
provimento."

(STJ, AgRgno RESP n° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ACORDAO QUE APONTA A AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DA
INCAPACIDADE OU DEFICIENCIA DA PARTE AUTORA. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.
INCIDENCIA.

1. O Tribunal de origem, com base no conjunto fdtico-probatorio dos autos (laudo médico), concluiu pela auséncia de
comprovagdo da incapacidade ou deficiéncia, para fins de concessdo do beneficio assistencial a pessoa portadora de deficiéncia
(art. 20, caput e pardgrafos, da Lei 8.742/93).

2. Assim, a alteracdo das conclusdes adotadas pela Corte de origem, tal como colocada a questdo nas razoes recursais,
demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatorio constante dos autos, providéncia vedada em recurso
especial, conforme o obice previsto na Sumula 7/STJ.

3. Ndo cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial suposta violagdo
a dispositivo constitucional, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 585.002/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/03/2015, DJe 13/03/2015)
Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposi¢ao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acdrdao recorrido, tendo em vista a situac@o fatica do caso concreto com base na qual deu soluggo a causa a Corte de
origem Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00025 APELACAO CIVEL N° 0036868-06.2015.4.03.9999/SP
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PROCURADOR : |SP233235 SOLANGE GOMES ROSA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |[FERDINANDO NANINI NETO incapaz
ADVOGADO : |SP188394 RODRIGO TREVIZANO
REPRESENTANTE : |RAIMUNDO NANINI

No. ORIG. : 100025118620138260269 2 Vr ITAPETININGA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessdo de beneficio assistencial.
DECIDO.

O recurso nio merece admissdo.

Comefeito, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 567.985/MT (DJe 03.10.2013), assentou que a despeito da
declaragio de constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da LOAS quando da manifestac@o da Corte na ADI n° 1.232/DF,
mudangas no contexto fatico e juridico tiveram o conddo de promover umprocesso de inconstitucionalizagdo desse precetto legal, o qual
ndo deve ser tomado, portanto, como parametro objetivo tinico de afericdo da miserabilidade.

O v. acordio do E. STF restou assim ementado, verbis:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituicdo. A Lei de Organizagdo da
Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da Republica, estabeleceu os critérios para que o
beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir
meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragéo de
constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispoe o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que
"considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita
seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldario minimo". O requisito financeiro estabelecido pela lei teve sua constitucionalidade
contestada, ao fundamento de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance
do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo
Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3° da LOAS. 3. Decisdes judiciais contrdrias aos critérios objetivos
preestabelecidos e Processo de Inconstitucionalizacdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal
Federal, entretanto, ndo pds termo a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita
estabelecido pela LOAS. Como a lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de se contornar o critério objetivo e tinico
estipulado pela LOAS e de se avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes.
Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos para a concessdo de outros beneficios assistenciais,
tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a
Alimentagdo; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola, a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio
financeiro a Municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas. O Supremo
Tribunal Federal, em decisdes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos
critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionalizagdo decorrente de notorias mudangas faticas
(politicas, econémicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagoes legislativas dos patamares econémicos utilizados como
critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. Declaragdo de inconstitucionalidade
parcial, sem pronuncia de nulidade, do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993. 5. Recurso extraordindrio a que se nega provimento."

Anote-se, ainda, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal ratificou essa interpretacio em outro paradignma julgado nos termos do
artigo 543-B do CPC de 1973(RE n° 580.963/PR, DJe 03.10.2013), oportunidade em que assentou a inconstitucionalidade por omissdo
do artigo 34, paragrafo tmico, do Estatuto do Idoso, por infringéncia ao principio da isonomia. Confira-se:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituicdo. A Lei de Organizagdo da
Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da Republica, estabeleceu os critérios para que o
beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir
meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de
constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispoe o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que:
"considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita
seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldario minimo". O requisito financeiro estabelecido pela Lei teve sua constitucionalidade
contestada, ao fundamento de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance
do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo
Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3°, da LOAS. 3. Decisdes judiciais contrdrias aos critérios objetivos
preestabelecidos e processo de inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal
Federal, entretanto, ndo pos termo a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita
estabelecido pela LOAS. Como a Lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de contornar o critério objetivo e unico
estipulado pela LOAS e de avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes.
Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais elasticos para concessdo de outros beneficios assistenciais,
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tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a
Alimentagdo; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio
financeiro a municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas. O Supremo
Tribunal Federal, em decisdes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos
critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionalizagdo decorrente de notorias mudangas faticas
(politicas, econdomicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagoes legislativas dos patamares econémicos utilizados como
critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. A inconstitucionalidade por omissdo
parcial do art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003. O Estatuto do Idoso dispoe, no art. 34, pardagrafo unico, que o beneficio
assistencial jd concedido a qualquer membro da familia ndo sera computado para fins do cdlculo da renda familiar per capita a
que se refere a LOAS. Nao exclusdo dos beneficios assistenciais recebidos por deficientes e de previdenciarios, no valor de até um
saldrio minimo, percebido por idosos. Inexisténcia de justificativa plausivel para discriminagdo dos portadores de deficiéncia em
relagdo aos idosos, bem como dos idosos beneficiarios da assisténcia social em relagdo aos idosos titulares de beneficios
previdencidrios no valor de até um saldrio minimo. Omissdo parcial inconstitucional. 5. Declaragdo de inconstitucionalidade
parcial, sem pronincia de nulidade, do art. 34, pardgrafo unico, da Lei 10.741/2003.6. Recurso extraordindrio a que se nega
provimento."

O C. Superior Tribunal de Justica, por sua vez, no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG, processado segundo o rito do art. 543-C do
CPC de 1973, ratificou referido entendimento, asseverando que o dispositivo legal do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 deve ser
interpretado de modo a amparar o cidaddo vulneravel, donde concluir-se que a delimitacao do valor de renda familiar per capita prevista
na LOAS nfo pode ser tida como tmico neio de prova da condigdo de miserabilidade do beneficiado.

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, Ill, ALINEA C DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO
ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE DE DEMONSTRACAO DA CONDICAO DE MISERABILIDADE DO BENEFICIARIO POR
OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER CAPITA DO NUCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO
MINIMO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um saldrio minimo
de beneficio mensal, independente de contribuicdo a Seguridade Social, a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que
comprovem ndo possuir meios de prover a prépria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei. 2.
Regulamentando o comando constitucional, a Lei 8.742/93, alterada pela Lei 9.720/98, dispoe que serd devida a concessdo de
beneficio assistencial aos idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que ndo possuam meios de prover a prépria manutengdo,
ou cuja familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4 (um quarto) do salario minimo. 3. O egrégio Supremo Tribunal
Federal, ja declarou, por maioria de votos, a constitucionalidade dessa limitagdo legal relativa ao requisito econdémico, no
Julgamento da ADI 1.232/DF (Rel. para o acorddo Min. NELSON JOBIM, DJU 1.6.2001). 4. Entretanto, diante do compromisso
constitucional com a dignidade da pessoa humana, especialmente no que se refere a garantia das condigdes bdsicas de subsisténcia
fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a amparar irvestritamente o cidaddo social e economicamente vulneravel. 5.
A limitagdo do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a vinica forma de se comprovar que a pessoa ndo
possui outros meios para prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, pois é apenas um elemento objetivo
para se aferir a necessidade, ou seja, presume-se absolutamente a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior
a 1/4 do saldrio

minimo. 6. Além disso, em ambito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do CPC) e ndo o
sistema de tarifagdo legal de provas, motivo pelo qual essa delimitagdo do valor da renda familiar per capita ndo deve ser tida
como tinico meio de prova da condigdo de miserabilidade do beneficiado. De fato, ndo se pode admitir a vinculagdo do Magistrado
a determinado elemento probatdrio, sob pena de cercear o seu direito de julgar. 7. Recurso Especial provido”

(STJ, REsp 1112557/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, DJe de 20/11/2009).

Finalmente, O C. Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento do RESP n® 1.355.052/SP, processado segundo o rito do art. 543-C do
CPC de 1973, assentou que aplica-se o paragrafo tmico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lein. 10.741/03), por analogia, a fimde que
beneficio previdenciario recebido por idoso, no valor de um salario minimo, ndo seja computado no célculo da renda per capita prevista no
artigo 20, § 3°, da Lein. 8.742/93.

O v. acdrdio do E. STJ restou assim ementado, verbis:

PREVIDENCIARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. CONCESSAO DE BENEFICIO ASSISTENCIAL
PREVISTO NA LEI N. 8.742/93 A PESSOA COM DEFICIENCIA. AFERICAO DA HIPOSSUFICIENCIA DO NUCLEO
FAMILIAR. RENDA PER CAPITA. IMPOSSIBILIDADE DE SE COMPUTAR PARA ESSE FIM O BENEFICIO
PREVIDENCIARIO, NO VALOR DE UM SALARIO MINIMO, RECEBIDO POR IDOSO.

1. Recurso especial no qual se discute se o beneficio previdencidrio, recebido por idoso, no valor de um salario minimo, deve
compor a renda familiar para fins de concessdo ou ndo do beneficio de prestagdo mensal continuada a pessoa deficiente.

2. Com a finalidade para a qual é destinado o recurso especial submetido a julgamento pelo rito do artigo 543-C do CPC, define-
se: Aplica-se o pardgrafo unico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lei n. 10.741/03), por analogia, a pedido de beneficio
assistencial feito por pessoa com deficiéncia a fim de que beneficio previdenciario recebido por idoso, no valor de um salario
minimo, ndo seja computado no cdlculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3°, da Lei n. 8.742/93.

3. Recurso especial provido. Acorddo submetido a sistemdtica do § 7° do art. 543-C do Codigo de Processo Civil e dos arts. 5°, 11,
e 6°, da Resolugdo STJ n. 08/2008.
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(REsp 1355052/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 25/02/2015, DJe 05/11/2015)

In casu, verifica-se que o v. acorddo recorrido nfo destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Alémdisso,
obedecidas as balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apds analise meticulosa da prova dos autos, concluiu que o
niicleo familiar do postulante do beneficio assistencial é composto por individuos que a parte recorrente pretende ver excluidos desse
elenco, de modo a diminuir a renda mensal per capita da familia e permitir a concessdo do beneficio pela explicitagdo da miserabilidade do
requerente.

Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo a infirmada condi¢do de miserabilidade social
esbarra no entendimento consolidado na Stmula n® 7 do C. STJ, de seguinte teor, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO. RECURSO ESPECIAL. PENHORA. SALARIO.

REVALORACAO DA PROVA. PRETENSAO. REEXAME. SUMULA N. 7-STJ. NAO PROVIMENTO.

1. Se o Tribunal de segundo grau concluiu que a penhora recaiu apenas parcialmente sobre verbas salariais, liberando estas e
mantendo a constri¢do sobre os demais valores, alterar essa conclusdo encontra o obice de que trata o verbete n. 7, da Sumula.

2. A errénea valoragdo da prova, a permitir a intervengdo desta Corte na questdo, é a juridica, decorrente de equivoco de direito
na aplicagdo de norma ou principio no campo probatorio.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 26.857/GO, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 17/09/2013, DJe
27/09/2013)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA
SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS.
VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA. REPERCUSSAO
GERAL. RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICACAQ. (...) 3. Assentando a
Corte Regional estarem demonstrados os requisitos a concessdo do beneficio assistencial, verificar se a renda mensal da familia
supera ou ndo um quarto de um saldrio-minimo encontra ébice no Enunciado n.° 7 da Stmula da Jurisprudéncia deste Tribunal. 4.
O reconhecimento de repercussdo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no art. 543-B do CPC, ndo tem o
conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitacdo nesta Corte. 5. Agravo regimental a que se nega

provimento."
(STJ, AgRgno RESP n° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00026 APELACAO CIVEL N° 0036868-06.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.036868-4/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP233235 SOLANGE GOMES ROSA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |[FERDINANDO NANINI NETO incapaz
ADVOGADO : |SP188394 RODRIGO TREVIZANO
REPRESENTANTE : |IRAIMUNDO NANINI

No. ORIG. 1 100025118620138260269 2 Vr ITAPETININGA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

A respeito da norma constitucional invocada pelo recorrente, temrse que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n°
865.645/SP, resolvido conforme a sistematica do artigo 543-B do CPC de 1973, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da
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matéria relativa ao preenchimento dos requisitos legais para a concessao do beneficio assistencial, o que se deu por manifestagdo assim
ementada, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ARTIGO 203, V,
DA CONSTITUICAO FEDERAL. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. ANALISE DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA
SUMULA N° 279/STF. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 865.645/SP, Rel. Min. Luiz Fux, j. 17.04.2015, DJe-075 DIVULG 22-04-2015 PUBLIC 23-04-2015)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decis@o) Nro 45675/2016

00001 APELACAO CIVEL N° 0002946-83.2009.4.03.6183/SP

| [2009.61.83.002946-5/SP

APELANTE : |DEOCLECIO LUIZ COSTOLA e outros(as)

: |DJALMA AMORIM DA SILVA

: |EURIDES JOSE MONDONI

: JOAO DUARTE FILHO

: |PEDRO DE SOUZA FILHO
ADVOGADO : |SP018454 ANIS SLEIMAN e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP090417 SONIA MARIA CREPALDI ¢ outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100029468320094036183 10V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

HOMOLOGO a desisténcia do(s) recurso(s) de agravo interposto(s) pela parte autora e pendente(s) de apreciacgo. Certifique a
Subsecretaria, oportunamente, o transito em julgado. Apds, a origem.

Sao Paulo, 23 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0001410-66.2011.4.03.6183/SP

| [2011.61.83.001410-9/SP

APELANTE : INELSON DE OLIVEIRA

ADVOGADO : |SP018454 ANIS SLEIMAN e outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP090417 SONIA MARIA CREPALDI ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100014106620114036183 5V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO
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HOMOLOGO a desisténcia do(s) recurso(s) de agravo interposto(s) pela parte autora ¢ pendente(s) de apreciagdo. Certifique a
Subsecretaria, oportunamente, o transito em julgado. Apos, a origem

Sao Paulo, 23 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0002971-96.2009.4.03.6183/SP

| [2009.61.83.002971-4/SP

APELANTE : [LESLOF SIDOROVICH e outros(as)
: |ISALVADOR LOMBARDI
: |ARMANDO RUSSO
: |BERNARDO DITTRICH
: |SINEI FUKUYAMA
ADVOGADO : |SP121737 LUCIANA CONFORTI SLEIMAN e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP172050 FERNANDA GUELFI PEREIRA ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100029719620094036183 7V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

HOMOLOGO a desisténcia do(s) recurso(s) de agravo interposto(s) pela parte autora e pendente(s) de apreciagdo. Certifique a
Subsecretaria, oportunamente, o transito em julgado. Apds, a origem.

Sao Paulo, 23 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0003034-24.2009.4.03.6183/SP

| [2009.61.83.003034-0/SP

APELANTE : IMIGUEL ELIAS HIDD e outros(as)

: |CELINDO MOREIRA

: |GENESIO JARRETA

: |MILTON PASSOS

: |SERGIO ANTONIO RODRIGUES DOS SANTOS
ADVOGADO : |SP018454 ANIS SLEIMAN e outro(a)
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP190522 ANDRE EDUARDO SANTOS ZACARI ¢ outro(a)

: |SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100030342420094036183 9V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

HOMOLOGO a desisténcia do(s) recurso(s) de agravo interposto(s) pela parte autora e pendente(s) de apreciagdo. Certifique a
Subsecretaria, oportunamente, o transito em julgado. Apos, a origem

Séo Paulo, 23 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 01/09/2016

166/1993



00005 APELACAO CIVEL N° 0003008-26.2009.4.03.6183/SP

| [2009.61.83.003008-0/SP

APELANTE : INELSON IATALLESE e outros(as)

: |ANTONIO FERNANDES PIOTTO

: |ERMINIA GIBIN

: |[FERNANDO GOMES

: |JOSE VICENTE FILHO
ADVOGADO : |SP018454 ANIS SLEIMAN e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP177388 ROBERTA ROVITO OLMACHT ¢ outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100030082620094036183 9V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

HOMOLOGO a desisténcia do(s) recurso(s) de agravo interposto(s) pela parte autora e pendente(s) de apreciagdo. Certifique a

Subsecretaria, oportunamente, o transito em julgado. Apo6s, a origem

Sao Paulo, 23 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0014080-73.2010.4.03.6183/SP

| [2010.61.83.014080-9/SP

APELANTE : [(JULIO ARAUIJO e outros(as)
: |JAGUINALDO MARTINS
: |LUIZ GONZAGA MUNIZ RIBEIRO
ADVOGADO : |SP018454 ANIS SLEIMAN e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : INATASCHA MACHADO FRACALANZA PILA ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100140807320104036183 1V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

HOMOLOGO a desisténcia do(s) recurso(s) de agravo interposto(s) pela parte autora e pendente(s) de apreciagdo. Certifique a

Subsecretaria, oportunamente, o transito em julgado. Apds, a origem.

Sao Paulo, 23 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0002943-31.2009.4.03.6183/SP

| [2009.61.83.002943-0/SP

APELANTE : (IDIMIR GALVAO PIANELLI e outros(as)

: |DJAIR GOMES DA COSTA

: |JOSE NITH DE OLIVEIRA
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: IMARIO JOSE DA SILVA
: |SERGIO LUIZ SORBELLO

ADVOGADO : |SP018454 ANIS SLEIMAN e outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP190522 ANDRE EDUARDO SANTOS ZACARI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100029433120094036183 1V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

HOMOLOGO a desisténcia do(s) recurso(s) de agravo interposto(s) pela parte autora e pendente(s) de apreciagdo. Certifique a
Subsecretaria, oportunamente, o transito em julgado. Apds, a origem.

Sao Paulo, 23 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0002928-62.2009.4.03.6183/SP

|2009.61.83.002928—3/SP

APELANTE : |[ANTONIO GARRIDO e outros(as)
: IWALDEMAR DE OLIVEIRA
: JOSE INOCENCIO VALIM
ADVOGADO : |SP018454 ANIS SLEIMAN e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP186663 BEATRIZ DE ARAUJO LEITE NACIF HOSSNE e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 1 100029286220094036183 2V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

HOMOLOGO a desisténcia do(s) recurso(s) de agravo interposto(s) pela parte autora e pendente(s) de apreciagdo. Certifique a
Subsecretaria, oportunamente, o transito em julgado. Apds, a origem

Sao Paulo, 23 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0004210-38.2009.4.03.6183/SP

|2009.61 .83.004210-0/SP

APELANTE : |[LUIZ NICOLETTI e outro(a)
: [VALDERI RAMOS FERREIRA
ADVOGADO : |SP018454 ANIS SLEIMAN e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP084322 AUGUSTO ALVES FERREIRA ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100042103820094036183 2V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

HOMOLOGO a desisténcia do(s) recurso(s) de agravo interposto(s) pela parte autora e pendente(s) de apreciagdo. Certifique a
Subsecretaria, oportunamente, o transito em julgado. Apos, a origem.
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Sao Paulo, 23 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0012248-05.2010.4.03.6183/SP

| [2010.61.83.012248-0/SP

APELANTE : |OSVALDO HECHTNER e outro(a)

ADVOGADO : |SP121737 LUCIANA CONFORTI SLEIMAN e outro(a)

CODINOME : |OSWALDO HECHTNER

APELANTE : JAYR BASSO

ADVOGADO : |SP121737 LUCIANA CONFORTI SLEIMAN e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP231710 MARCIA REGINA SANTOS BRITO e outro(a)
: |SPO00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100122480520104036183 3V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

HOMOLOGO a desisténcia do(s) recurso(s) de agravo interposto(s) pela parte autora e pendente(s) de apreciagdo. Certifique a
Subsecretaria, oportunamente, o transito em julgado. Apos, a origem.

Sao Paulo, 23 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0003032-54.2009.4.03.6183/SP

| [2009.61.83.003032-7/SP

APELANTE : |SEBASTIAO PERES e outros(as)

: |DERNIVAL SANTOS

: |HERNANDES DE CARVALHO falecido(a)
: |TERTULIANO MOREIRA SOARES

: [VIVALDO CUNHA BRANDAO
ADVOGADO : |[SP018454 ANIS SLEIMAN e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |[SP177388 ROBERTA ROVITO e outro(a)
ADVOGADO : |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [00030325420094036183 2V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO
HOMOLOGO a desisténcia do(s) recurso(s) de agravo interposto(s) pela parte autora e pendente(s) de apreciacgo. Certifique a
Subsecretaria, oportunamente, o transito em julgado. Apos, a origem

Sao Paulo, 23 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0003025-62.2009.4.03.6183/SP

| [2009.61.83.003025-0/SP
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APELANTE . |AVELINO DA COSTA e outros(as)
: |ALFREDO DOS SANTOS
: |ANADYR ALVES SIMOES JUNIOR
: |CARLOS PADORA FILHO
: |WALTER CERRI
ADVOGADO : |SP121737 LUCIANA CONFORTI SLEIMAN e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP196667 FERNANDA GOLONI PRETO RODRIGUES e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100030256220094036183 6V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

HOMOLOGO a desisténcia do(s) recurso(s) de agravo interposto(s) pela parte autora ¢ pendente(s) de apreciagdo. Certifique a

Subsecretaria, oportunamente, o transito em julgado. Apos, a origem

Sao Paulo, 23 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVEL N° 0002955-45.2009.4.03.6183/SP

|2009.61.83.002955—6/SP

APELANTE : |AREMILDES RIBEIRO PINTO e outros(as)
: |ADAO MORENO DE SOUZA
: |JANTONIO AVELINO BEZERRA
: |JANTONIO SOARES BIZERRA
ADVOGADO : |SP121737 LUCIANA CONFORTI SLEIMAN COZMAN e outro(a)
CODINOME : |JANTONIO SOARES BEZERRA
APELANTE : |ARNALDO RODRIGUES VIANA
: [VALDIR CECILIO DE OLIVEIRA
ADVOGADO : |SP121737 LUCIANA CONFORTI SLEIMAN COZMAN e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP196667 FERNANDA GOLONI PRETO RODRIGUES DE OLIVEIRA ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100029554520094036183 6V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

HOMOLOGO a desisténcia do(s) recurso(s) de agravo interposto(s) pela parte autora e pendente(s) de apreciagdo. Certifique a

Subsecretaria, oportunamente, o transito em julgado. Apds, a origem

Sao Paulo, 23 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVEL N° 0003036-91.2009.4.03.6183/SP

|2009.61.83.003036-4/SP

APELANTE

: |JANTONIO MOCO e outros(as)

: |JADEMARIO MENEZES DA SILVA
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: |DUVAL PEBA ROLIM

: |LAURENTINA OLIVEIRA NASCIMENTO
ADVOGADO : |SP018454 ANIS SLEIMAN e outro(a)
SUCEDIDO(A) : JOAO SATYRO DO NASCIMENTO falecido(a)
APELANTE : |[LEONIDAS ANDRADE DOS SANTOS
ADVOGADO : |SP018454 ANIS SLEIMAN e outro(a)
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP090417 SONIA MARIA CREPALDI ¢ outro(a)
ADVOGADO : |SPO00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100030369120094036183 2V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

HOMOLOGO a desisténcia do(s) recurso(s) de agravo interposto(s) pela parte autora ¢ pendente(s) de apreciagdo. Certifique a
Subsecretaria, oportunamente, o transito em julgado. Apos, a origem

Sao Paulo, 23 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decis@o) Nro 45678/2016
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0041555-80.2002.4.03.9999/SP

| [2002.03.99.041555-2/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP062731 LUIZ ANTONIO LOPES

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : JOSE APARECIDO BARCOTO
ADVOGADO : |SP128366 JOSE BRUN JUNIOR
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE IPAUCU SP
No. ORIG. : 198.00.00063-6 1 Vr IPAUCU/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo emanado de drgao fracionario deste Tribunal.
Impugna-se, pela via excepcional, entre outras questdes, o reconhecimento do tempo rural anterior a data do documento mais antigo.

DECIDO.

Cumpre observar, por primeiro, que, coma restituicio dos autos a Turma julgadora, apds a interposic@o do recurso especial acostado as
fls. 496/513, para o eventual juizo de retratagdo quanto ao reconhecimento do tempo rural anterior a data do documento mais antigo, foi

realizado um juizo negativo de retratagdo na espécie, a inplicar a edigdo do acérddo de fls. 521524.

Por sua vez, lavrado novo aresto, a parte autora interpds novo recurso especial (fls. 541/555), verificando-se tratar-se de reiteragdo das

impugnacdes feitas no primeiro recurso especial interposto, no tocante ao reconhecimento de tempo rural, sem registro em CTPS.

Assim, passo a analise da admissibilidade do segundo recurso especial interposto.
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O recurso nio merece admissdo.

Verifica-se que a parte autora pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do
exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que
ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n®° 7 do C. Superior Tribunal de
Justica, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR
MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA
CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, 1I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de
cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo Tribunal a quo.
2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,
acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da
autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA4, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME
DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido néo se enquadra efetivamente como segurado especial
(art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a
comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal
de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte, consignou que
"com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-STJ).
Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Stimula 7/STJ: "A pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURM4, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Nesse passo, ndo altera a decisdo atacada, o entendimento firmado no REsp 1.348.633/SP, porquanto o dbice ao transito do especial nfio
diz esta firmado na questo do reconhecimento do tempo de servigo rural a partir do documento mais antigo, mas simno impedimento ao
reexame de todo conjunto probatdrio, sendo oportuno observar que acdrdao, expressamente, posicionou-se pela insuficiéncia da prova
testemunhal, por si so, para atestar o reconhecimento do tempo de servigo durante todo o periodo pretendido.

Ante 0 exposto, ndo admito o especial.
Int.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA

00002 APELACAO CIVEL N° 0016468-83.2006.4.03.9999/SP

| [2006.03.99.016468-8/SP

APELANTE : IMARIA APARECIDA PEREIRA DOS SANTOS
ADVOGADO : |SP167526 FABIO ROBERTO PIOZZI

: |SP211735 CASSIA MARTUCCI MELILLO

: |SP179738 EDSON RICARDO PONTES

: |SP206949 GUSTAVO MARTIN TEIXEIRA PINTO
: |SP184512 ULIANE TAVARES RODRIGUES
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP094382 JOSEMAR ANTONIO GIORGETTI

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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No. ORIG. | : [03.00.00271-8 1 Vr SUMARE/SP |

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concesséo de beneficio assistencial.
Determinou-se, as folhas 286/287, a devolugdo dos autos a Turma julgadora, para eventual retratagdo nos termos do artigo 543-C, § 7°,
II, do CPC de 1973, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ nos RESP's n’s 1.112.557/MG e 1.355.052/SP.

Sobreveio, entdo, o acorddo de fls. 289/292, o qual explicitou os fndamentos para a ndo concessdo do beneficio.

DECIDO.

O recurso nfo merece admissdo.

In casu, verifica-se que o v. acdrddo recorrido ndo destoa do entendimento sufiagado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as
balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apos analise meticulosa da prova dos autos, firmou-se a conclusio pela ndo
comprovacio do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, nfo se pautando a decisdo hostilizada, percebe-se,
pela negativa do beneficio apenas sob o findamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS. Acrescente-se
que também ndo prospera a alegacdo de violagdo do artigo, 34, § tmico, do Estatuto do Idoso, uma vez que o v. acorddo recorrido afirma
claramente que as razoes que levaram a conclusdo de auséncia de hipossuficiéncia abrangem todo conjunto probatdrio constante dos autos,
conforme trecho a seguir transcrito:

"Ainda que se exclua o valor do beneficio auferido pela mde da autora a miserabilidade para fins de concessdo do beneficio
assistencial ndo restou demonstrada.

De tudo, conclui-se que a familia da parte autora deteria recursos para cobrir os gastos ovdindrios e os cuidados especiais que lhe
sdo imprescindiveis, ndo estando configurada, assim, situagdo de miserabilidade, cabendo ressaltar, por oportuno, que a
concessdo de beneficio assistencial ndo tem cardter de complementacdo de renda familiar, o que, por certo, traria distor¢do ao
proposito da instituicdo do beneficio no universo da assisténcia social.

Neste diapasdo, ndo comprovados pela parte autora todos os requisitos necessarios, ndo faz ela jus a concessdo do beneficio

assistencial , devendo ser o julgado mantido na integra."”

Dai que a pretenséo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatdrio relativo a infirmada condigiio de miserabilidade social
esbarra no entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. STJ, de seguinte teor, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA
SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS.
VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA. REPERCUSSAO
GERAL. RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICACAQ. (...) 3. Assentando a
Corte Regional estarem demonstrados os requisitos a concessdo do beneficio assistencial, verificar se a renda mensal da familia
supera ou ndo um quarto de um salario-minimo encontra obice no Enunciado n.° 7 da Stmula da Jurisprudéncia deste Tribunal. 4.
O reconhecimento de repercussdo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no art. 543-B do CPC, ndo tem o
conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo regimental a que se nega
provimento."

(STJ, AgRgno RESP n° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposicao pela alinea '"c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérddo recorrido, tendo em vista a situac@o fatica do caso concreto com base na qual deu solug@o a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 01/09/2016  173/1993



RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0017539-23.2006.4.03.9999/SP

| [2006.03.99.017539-0/SP

EMBARGANTE : [LUIZA BASAGLIA RIBEIRO
ADVOGADO : |SP171791 GIULIANA FUJINO
EMBARGADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP132894 PAULO SERGIO BIANCHINI

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 105.00.00039-2 2 Vr NOVO HORIZONTE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acérdéo proferido por érgdo fraciondrio deste Tribunal Regional
Federal

Decido.
A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

No tocante a alegagdo de violagdo ao art. 143 da Lein® 8.213/91, o C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do RESP n°
1.354.908/SP, processado sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1.973, assentou a imprescindibilidade de o segurado
especial, para fins de requerimento da aposentadoria por idade rural, estar laborando no campo quando do preenchimento da idade
minima, ressalvada a hipotese de direito adquirido, em que, embora nfo tenha requerido sua aposentadoria, preenchera de forma
concomitante os requisitos caréncia e idade.

Confira-se a ementa do julgado, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.
APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. COMPROVACAO DA ATIVIDADE RURAL NO PERIODO IMEDIATAMENTE
ANTERIOR AO REQUERIMENTO. REGRA DE TRANSICAO PREVISTA NO ARTIGO 143 DA LEI 8.213/1991. REQUISITOS
QUE DEVEM SER PREENCHIDOS DE FORMA CONCOMITANTE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. Tese delimitada em
sede de representativo da controvérsia, sob a exegese do artigo 55, § 3° combinado com o artigo 143 da Lei 8.213/1991, no
sentido de que o segurado especial tem que estar laborando no campo, quando completar a idade minima para se aposentar por
idade rural, momento em que podera requerer seu beneficio. Se, ao alcangar a faixa etdria exigida no artigo 48, § 1°, da Lei
8.213/1991, o segurado especial deixar de exercer atividade rural, sem ter atendido a regra transitoria da caréncia, ndo fard jus a
aposentadoria por idade rural pelo descumprimento de um dos dois vinicos critérios legalmente previstos para a aquisi¢do do
direito. Ressalvada a hipotese do direito adquirido em que o segurado especial preencheu ambos os requisitos de forma
concomitante, mas ndo requereu o beneficio. 2. Recurso especial do INSS conhecido e provido, invertendo-se o énus da
sucumbéncia. Observdncia do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil. ..EMEN:(RESP 201202472193, MAURO CAMPBELL
MARQUES, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:10/02/2016 ..DTPB:.)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acdrddo recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da superior
instancia.

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado, pois se pretende, por meio deste especial, revolver questao afeta
ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de atividade rural da pretendida aposentadoria, bem como seu correto ou
equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias
superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justiga, "verbis":

"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR
MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA
CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de
cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo Tribunal a quo.
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2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,
acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da
autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."
(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME
DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido néo se enquadra efetivamente como segurado especial
(art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a
comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal
de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte, consignou que
"com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-STJ).
Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de simples

reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA4, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposi¢ao pela alinea ''c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
findamentos do acérdao, tendo em vista a situagéio fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem
Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, Dle 9/5/2013; AgRg
nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto a alegacio de violago ao art. 143 da Lein® 8.213/91 e, no mais, nio admito
0 recurso.

Int.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVEL N° 0001044-15.2007.4.03.6103/SP

| [2007.61.03.001044-1/SP

APELANTE . [LUCIANA MARIA PINTO

ADVOGADO : |SP256745 MARIA RUBINEIA DE CAMPOS SANTOS e outro(a)
APELANTE . [Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

APELADO(A) . |OS MESMOS

No. ORIG. : [00010441520074036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

Decido.

O recurso nio merece admissdo.
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Alega a recorrente eventual violagdo do artigo 1.022, inciso II, do Codigo de Processo Civil (correspondente ao artigo 535, inciso II, do
Cddigo de Processo Civil de 1973) e dos artigos 106, inciso 11, 108, inciso IV e 109, caput, da Lein® 6.880/80 (Estatuto dos Militares)

Inicialmente, cumpre ressaltar que ndo cabe o recurso especial, por eventual violago ao artigo 535 do Cédigo de Processo Civil de 1973,
dado que o v. acérddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e
suficiente a solugdo do conflito e a pretenso das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art.
535, II, quando o acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (ST,
RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013).

Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se adequadamente fundamentado. O simples fato de
as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo estda obrigado a se
manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min.
Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

De outro lado, a interposi¢do do recurso especial com fimdamento na alinea "c¢" do inciso 111 do artigo 105 da Constituicao Federal, exige,
além da indicagdo do dispositivo de lei federal a que foi dada interpretagdo jurisprudencial divergente da estabelecida no acérdao recorrido,
o devido cotejo analitico entre os julgados, de forma a demonstrar o dissidio jurisprudencial, além da similitude fatica dos casos em
discussdo, o que ndo ocorre no presente caso.

Para a comprovagdo da alegada divergéncia, o Superior Tribunal de Justica exige a sua demonstragdo, mediante a observancia dos
seguintes requisitos: "a) o acdrddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acordao recorrido (...); b) o
acorddo paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...); c) a
divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes
dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...); d) a discrepdncia deve ser comprovada por
certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual,
ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Sumula 83, do STJ);
) o acordao paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes
inespecificos e carentes de similitude fatica com o acérddo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ
28.03.2007). g m

Assim o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL FUNDAMENTADO NA ALINEA "C". AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO,
NAO INDICACAO DO DISPOSITIVO LEGAL. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.

1. A admissibilidade do recurso especial fundado na divergéncia jurisprudencial requer o devido cotejo analitico, com exposigdo
das circunstdancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, a fim de demonstrar a similitude fatica entre os
acorddos impugnado e paradigma, bem como a existéncia de solugdes juridicas dispares, nos termos dos arts. 541, pardgrafo
unico, do CPC e 255, § 2°, do RISTJ.

2. A jurisprudéncia desta Corte é assente no sentido de que a auséncia de indicagdo dos dispositivos em torno dos quais teria
havido interpretagdo divergente por outros tribunais ndo autoriza o conhecimento do recurso especial, quando interposto com
base na alinea "c¢" do permissivo constitucional. Incidéncia da Sumula 284/STF. Precedente: REsp 1.346.588/DF, Rel. Min.
Arnaldo Esteves Lima, Corte Especial, DJe 14.03.2014.

3. Ademais, o STJ também ja firmou entendimento de que é incabivel a andlise do recurso em se tratando de danos morais com
base na divergéncia pretoriana, pois, ainda que haja grande semelhanga nas caracteristicas externas e objetivas, no aspecto
subjetivo, os acorddos serdo sempre distintos.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 509096/SP; Rel: 509096/SP; Rel: Ministro Humberto Martins; Segunda Turma; publicagdo: DJe 27/06/2014)

Ademais, verifico que, em verdade, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, em seu contexto fatico-probatdrio.

Depreende-se das razdes recursais que a parte recorrente busca perquirir a respeito da existéncia de sua invalidez a justificar a reforma da
Forga Aérea Brasileira, elemento este que niio foi reconhecido pelo acordao recorrido.

O exame das questdes trazidas nas razdes recursais impde, necessariamente, o revolvimento de aspectos fatico-probatdrios, fingdo propria
das instancias ordinarias. Sua arguicdo, em sede de recurso especial, encontra impedimento na Stmula 7 do STJ: "4 pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja recurso especial'".

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 10 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente
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00005 APELACAO CIVEL N° 0001044-15.2007.4.03.6103/SP

| [2007.61.03.001044-1/SP

APELANTE : [LUCTANA MARIA PINTO

ADVOGADO : |SP256745 MARIA RUBINEIA DE CAMPOS SANTOS e outro(a)
APELANTE . [Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : [00010441520074036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinrio interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por 6rgdo fraciondrio deste E. Tribunal Regional
Federal.

Decido.
Alega a Recorrente eventual violagao dos artigos 1°, inciso Il e 37, caput € inciso 11 e § 2°, da Constituico Federal.

Todavia, a recorrente apresenta alegacoes genéricas de desrespeito a normas constitucionais, cujo contetido € objeto de regulamentagdo
pela legislagdo ordinria, tendo a findamentac@o da decisdo recorrida tomado por base a interpretagio das leis aplicaveis ao caso
concreto, situaco esta que pode ensejar, quando muito, ofensa meramente reflexa ao texto da Constituigao.

E 0 que ocorre no presente caso, pois a alegada violagio aos citados artigos da Constituigio Federal ocorre somente de forma indireta.

O Pretorio Excelso ja pronunciou, reiteradamente, que tais situagdes s6 podem ser verificadas em cotejo coma legislacdo
infraconstitucional, ndo justificando, portanto, o cabimento do recurso excepcional.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVOS REGIMENTAIS NOS RECURSOS EXTRAORDINARIOS COM AGRAVO. PRELIMINAR DE
REPERCUSSAO GERAL. FUNDAMENTACAO INSUFICIENTE. ONUS DOS RECORRENTES. VIOLACAO AOS PRINCIPIOS
DO CONTRADITORIO E DA AMPLA DEFESA. INDEFERIMENTO DE PRODUCAO DE PROVAS NO PROCESSO JUDICIAL.
MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. REPERCUSSAO GERAL REJEITADA NO ARE 639.228 (REL. MIN. CEZAR PELUSO,
TEMA 424) E NO ARE 748.371 (REL. MIN. GILMAR MENDES, TEMA 660). ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS.
MANIFESTACOES REALIZADAS POR ADVOGADO EMJUIZO. ART. 133 DA CONSTITUICAO FEDERAL.
INVIOLABILIDADE. LIMITES LEGAIS (LEI 8.906/94). OFENSA CONSTITUCIONAL REFLEXA. REEXAME DE FATOS E
PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 279/STF. AGRAVOS REGIMENTAIS A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

(ARE 874808 AgR-segundo, Relator(a): Min. TEORI ZAVASCKI, Segunda Turma, julgado em 01/09/2015, PROCESSO
ELETRONICO DJe-181 DIVULG 11-09-2015 PUBLIC 14-09-2015)

Além do mais, nos termos da pega recursal em prisima, constata-se crucial falha construtiva, incontornavel, consistente em discutir a parte
recorrente sobre fatos, ndo acerca da exegese da norma em torno do litigio.

Depreende-se das razdes recursais que a parte recorrente busca perquirir a respeito da existéncia de sua invalidez a justificar a reforma da
Forga Aérea Brasileira, elemento este que niio foi reconhecido pelo acordao recorrido.

Porém, o exame das questdes trazidas nas razdes recursais, relativamente a pretensio de demonstrar a inexisténcia da responsabilidade civil
da recorrente no caso concreto, impde, necessariamente, o revolvimento de aspectos fatico-probatdrios, fungao propria das instancias
ordindrias. Sua arguicdo, emsede de recurso extraordinario, encontra impedimento na Stumula 279 do Supremo Tribunal Federal: " Para
simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario”.

Ante 0 exposto, nfio admito o recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 10 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
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Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVEL N° 0006299-56.2009.4.03.6111/SP

| [2009.61.11.006299-5/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP256379 JOSE ADRIANO RAMOS

: |SPO00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : [ISABEL CRISTINA APARECIDA DIOGO incapaz
ADVOGADO : |SP266789 VANESSA MACENO DA SILVA e outro(a)
REPRESENTANTE : INOEMIA ALEXANDRE
ADVOGADO : |SP266789 VANESSA MACENO DA SILVA e outro(a)
No. ORIG. : 100062995620094036111 2 Vr MARILIA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Ministério Publico Federal em demanda ajuizada visando a concessdo de beneficio
assistencial

Determinou-se, as folhas 349/350, a devolugo dos autos & Turma julgadora, para eventual retratagdo nos termos do artigo 543-C, § 7°,
II, do CPC de 1973, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ nos RESP's n’s 1.112.557/MG e 1.355.052/SP.

Sobreveio, ento, o acorddo de fls. 352/357, o qual explicitou os fndamentos para a ndo concessao do beneficio.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

In casu, verifica-se que o v. acorddo recorrido nfo destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as
balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores ¢ apds analise meticulosa da prova dos autos, firmou-se a concluso pela ndo
comprovagio do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, nfio se pautando a decisdo hostilizada, percebe-se,
pela negativa do beneficio apenas sob o fundamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS. Acrescente-se
que também ndo prospera a alegacdo de violagdo do artigo, 34, § tmico, do Estatuto do Idoso, uma vez que o v. acorddo recorrido afirma
claramente que as razdes que levaram a conclusdo de auséncia de hipossuficiéncia abrangem todo conjunto probatorio constante dos autos,
conforme trecho a seguir transcrito:

"(...) Ndo obstante a renda familiar declarada, os elementos constantes dos autos permitem concluir pela auséncia de
miserabilidade da parte autora, ndo havendo violagdo ao disposto no art. 34, pardgrafo unico, da Lei 10.741/2003, que visa
proteger o idoso e, por analogia, o deficiente, em situacdo de vulnerabilidade social e econdmica. Também ndo ha contrariedade
ao aresto proferido no RESP n.° 1.355.052/SP, que assentou entendimento acerca do previsto no art. 34, pardgrafo unico, da Lei
n.? 10.741/03 (Estatuto do Idoso), no sentido de que deve ser aplicado, por analogia, a pedido de beneficio assistencial feito por
deficiente, em condicées de vulnerabilidade social, a fim de que o beneficio previdencidrio, no valor de um saldario minimo,
recebido por idoso que integra o niicleo familiar, ndo seja computado no cdlculo da renda per capta.

In casu, o exame do conjunto probatdrio mostra que a requerente ndo logrou comprovar a miserabilidade, essencial a concesséo
do beneficio assistencial, ja que o micleo familiar ¢ composto por cinco pessoas, que residem em imovel proprio, com renda
superior a dois saldarios minimos, que advém da aposentadoria minima recebida pela genitora, bem como da remuneragdo da
sobrinha.

Neste caso, embora esteja demonstrado que a requerente ndo possui renda, é possivel concluir que é auxiliada pela familia,
recebendo a assisténcia material necessaria a sua subsisténcia.(...)"

Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo a nfirmada condi¢do de miserabilidade social
esbarra no entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. STJ, de seguinte teor, verbis:
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"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA
SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS.
VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA. REPERCUSSAO
GERAL. RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICACAQ. (...) 3. Assentando a
Corte Regional estarem demonstrados os requisitos a concessdo do beneficio assistencial, verificar se a renda mensal da familia
supera ou ndo um quarto de um saldario-minimo encontra obice no Enunciado n.° 7 da Sumula da Jurisprudéncia deste Tribunal. 4.
O reconhecimento de repercussdo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no art. 543-B do CPC, ndo tem o
conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo regimental a que se nega

provimento."
(STJ, AgRgno RESP n° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acorddo recorrido, tendo em vista a situago fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 12 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0026353-48.2011.4.03.9999/SP

[ [2011.03.99.026353-4/SP

APELANTE : |CECILIA GOMES ARANHA (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : |SP179738 EDSON RICARDO PONTES
: |SP211735 CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP186333 GLAUCIA GUEVARA MATIELLI RODRIGUES
: |SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 108.00.00185-4 4 Vr RIO CLARO/SP
DECISAO

Cuida-se de agravo interposto de decisdo proferida por esta Vice-Presidéncia consistente em negativa de admissibilidade a recurso especial
interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessao de beneficio assistencial.

Remetidos eletronicamente os autos do agravo a E. Corte Superior, deu-se a devolugdo do recurso a origem, para que seja observada a
sistematica prevista no artigo 543-C, §§ 7° e 8°, do CPC de 1973, consoante determina o art. 2° da Resolugdo STJ n° 17, de 04/09/2013,
verbis:

"Art. 2° Verificada a subida de recursos fundados em controvérsia idéntica a controvérsia ja submetida ao rito previsto no art.
543-C do Codigo de Processo Civil, o presidente poderd:

1 - determinar a devolugdo o tribunal de origem, para nele permanecerem sobrestados os casos em que ndo tiver havido
Julgamento de mérito do recurso recebido como representativo de controvérsia,

1I - determinar a devolugdo dos novos recursos ao tribunal de origem, para os efeitos dos incisos I e Il do § 7° do art. 543-C do
Codigo de Processo Civil, ressalvada a hipotese do § 8° do referido artigo, se ja proferido julgamento do mérito do recurso
representativo da controvérsia."

Determinou-se entdo, as folhas 257/258, a devolugdo dos autos a Turma julgadora, para eventual retratagio nos termos do artigo 543-C, §
7°, 11, do CPC de 1973, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ nos RESP's n°s 1.112.557/MG e 1.355.052/SP.
Sobreveio o acorddo de fls. 265/268, que ndo alterou o resultado do julgamento, mantendo-se, por outros fundamentos, a improcedéncia
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Em seguida a parte autora apresentou novo recurso especial.
DECIDO.

Inicialmente, declaro prejudicado o agravo interposto de decisdo consistente em negativa de admissibilidade a recurso especial por desafiar
acdrdao substituido por novo pronunciamento da Turma julgadora, decorrente da providéncia imposta pelo artigo 1.040, 11, do CPC.

Procedo a admissibilidade do recurso especial de fls. 270/287.
Tenho que o recurso ndo merece admissao.

In casu, verifica-se que o v. acdrddo recorrido ndo destoa do entendimento sufiagado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as
balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apos analise meticulosa da prova dos autos, firmou-se a conclusio pela ndo
comprovagio do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial.

Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatdrio relativo a infirmada condigdo de miserabilidade social
esbarra no entendimento consolidado na Stimula n® 7 do C. STJ, de seguinte teor, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA
SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS.
VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA. REPERCUSSAO
GERAL. RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICACAO. (..) 3. Assentando a
Corte Regional estarem demonstrados os requisitos a concessdo do beneficio assistencial, verificar se a renda mensal da familia
supera ou ndo um quarto de um saldrio-minimo encontra obice no Enunciado n.° 7 da Stimula da Jurisprudéncia deste Tribunal. 4.
O reconhecimento de repercussdo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no art. 543-B do CPC, ndo tem o
conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo regimental a que se nega
provimento."

(STJ, AgRg no RESP n° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposico pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acorddo recorrido, tendo em vista a situago fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 12 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVEL N° 0004112-46.2012.4.03.9999/SP

| [ [2012.03.99.004112-8/SP |

|APELANTE | : |Institut0 Nacional do Seguro Social - INSS |
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ADVOGADO : |SP237446 ANA PAULA SANZOVO DE ALMEIDA PRADO
: |SPO00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) - IDALVA MARIA SOARES CRUZ
ADVOGADO - |SP058417 FERNANDO APARECIDO BALDAN
No. ORIG. - [10.00.00081-5 1 Vr AGUDOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acérdéo proferido por érgdo fraciondrio deste Tribunal Regional
Federal.

Decido.
A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

No tocante a alegagdo de violagdo ao art. 143 da Lein® 8.213/91, o C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do RESP n°
1.354.908/SP, processado sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1.973, assentou a imprescindibilidade de o segurado
especial, para fins de requerimento da aposentadoria por idade rural, estar laborando no campo quando do preenchimento da idade
minima, ressalvada a hipétese de direito adquirido, em que, embora nfo tenha requerido sua aposentadoria, preenchera de forma
concomitante os requisitos caréncia e idade.

Confira-se a ementa do julgado, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.
APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. COMPROVACAO DA ATIVIDADE RURAL NO PERIODO IMEDIATAMENTE
ANTERIOR AO REQUERIMENTO. REGRA DE TRANSICAO PREVISTA NO ARTIGO 143 DA LEI 8.213/1991. REQUISITOS
QUE DEVEM SER PREENCHIDOS DE FORMA CONCOMITANTE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. Tese delimitada em
sede de representativo da controvérsia, sob a exegese do artigo 55, § 3° combinado com o artigo 143 da Lei 8.213/1991, no
sentido de que o segurado especial tem que estar laborando no campo, quando completar a idade minima para se aposentar por
idade rural, momento em que podera requerer seu beneficio. Se, ao alcangar a faixa etdria exigida no artigo 48, § 1°, da Lei
8.213/1991, o segurado especial deixar de exercer atividade rural, sem ter atendido a regra transitoria da caréncia, ndo fard jus a
aposentadoria por idade rural pelo descumprimento de um dos dois unicos critérios legalmente previstos para a aquisi¢do do
direito. Ressalvada a hipotese do direito adquirido em que o segurado especial preencheu ambos os requisitos de forma
concomitante, mas ndo requereu o beneficio. 2. Recurso especial do INSS conhecido e provido, invertendo-se o onus da
sucumbéncia. Observdncia do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil. ..EMEN:(RESP 201202472193, MAURO CAMPBELL
MARQUES, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:10/02/2016 ..DTPB:.)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acdérdao recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da superior
instancia.

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado, pois se pretende, por meio deste especial, revolver questao afeta
a0 acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de atividade rural da pretendida aposentadoria, bem como seu correto ou
equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias
superiores, a teor do entendimento consolidado na Strmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justiga, "verbis":

"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR
MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA
CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de
cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo Tribunal a quo.
2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,
acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da
autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME
DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido néo se enquadra efetivamente como segurado especial
(art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a
comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal
de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte, consignou que
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"com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-STJ).
Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Stimula 7/STJ: "A pretensdo de simples

reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURM, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢do pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acdrddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem.
Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg
nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, Dle 16/04/2013.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto a alegacio de violagdo ao art. 143 da Lein® 8.213/91 e, no mais, ndo admito
0 recurso.

Int.

Sao Paulo, 23 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO CIVEL N° 0021870-38.2012.4.03.9999/SP

| [2012.03.99.021870-3/SP

APELANTE : |EULALIA RAMOS PONTES

ADVOGADO : |SP226476 ADILSON COUTINHO RIBEIRO JUNIOR

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP247179 PALOMA DOS REIS COIMBRA DE SOUZA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 109.00.00038-1 1 Vr CANANEIA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

Decido.
A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

No tocante a alegagdo de violagdo ao art. 143 da Lein® 8.213/91, o C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do RESP n°
1.354.908/SP, processado sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1.973, assentou a imprescindibilidade de o segurado
especial, para fins de requerimento da aposentadoria por idade rural, estar laborando no campo quando do preenchimento da idade
minima, ressalvada a hipdtese de direito adquirido, em que, embora nfo tenha requerido sua aposentadoria, preenchera de forma
concomitante os requisitos caréncia e idade.

Confira-se a ementa do julgado, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTRO VERSIA.
APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. COMPROVACAO DA ATIVIDADE RURAL NO PERIODO IMEDIATAMENTE
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ANTERIOR AO REQUERIMENTO. REGRA DE TRANSICAO PREVISTA NO ARTIGO 143 DA LEI 8.213/1991. REQUISITOS
QUE DEVEM SER PREENCHIDOS DE FORMA CONCOMITANTE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. Tese delimitada em
sede de representativo da controvérsia, sob a exegese do artigo 55, § 3° combinado com o artigo 143 da Lei 8.213/1991, no
sentido de que o segurado especial tem que estar laborando no campo, quando completar a idade minima para se aposentar por
idade rural, momento em que poderd requerer seu beneficio. Se, ao alcangar a faixa etdria exigida no artigo 48, § 1°, da Lei
8.213/1991, o segurado especial deixar de exercer atividade rural, sem ter atendido a regra transitoria da caréncia, ndo fara jus a
aposentadoria por idade rural pelo descumprimento de um dos dois vinicos critérios legalmente previstos para a aquisi¢do do
direito. Ressalvada a hipotese do direito adquirido em que o segurado especial preencheu ambos os requisitos de forma
concomitante, mas ndo requereu o beneficio. 2. Recurso especial do INSS conhecido e provido, invertendo-se o énus da
sucumbéncia. Observancia do art. 543-C do Codigo de Processo Civil. ..EMEN:(RESP 201202472193, MAURO CAMPBELL
MARQUES, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:10/02/2016 ..DTPB:.)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérdao recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da superior
instancia.

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado, pois se pretende, por meio deste especial, revolver questio afeta
ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de atividade rural da pretendida aposentadoria, bem como seu correto ou
equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que ndio pode ser reapreciada pelas instancias
superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR
MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA
CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, 1I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de
cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo Tribunal a quo.
2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,
acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da
autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."
(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME
DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido néo se enquadra efetivamente como segurado especial
(art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a
comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal
de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte, consignou que
"com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-STJ).
Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Stimula 7/STJ: "A pretensdo de simples

reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA4, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto a alegacio de violago ao art. 143 da Lein’® 8.213/91 e, no mais, nfo admito
0 recurso.

Int.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00010 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0031991-28.2012.4.03.9999/SP

[ [2012.03.99.031991-0/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP140789 ADRIANA FUGAGNOLLI

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |IDALVA RAMOS DA SILVA
ADVOGADO : |SP248151 GRAZIELLA FERNANDA MOLINA

: |SP211735 CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO
: |SP179738 EDSON RICARDO PONTES

REMETENTE - [TUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE RIO CLARO SP
No. ORIG. - 109.00.00223-7 2 Vr RIO CLARO/SP
DECISAO

Cuida-se de agravo interposto de decisdo proferida por esta Vice-Presidéncia consistente em negativa de admissibilidade a recurso especial
mterposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessao de beneficio assistencial.

Remetidos eletronicamente os autos do agravo a E. Corte Superior, deu-se a devolugdo do recurso a origem, para que seja observada a
sistematica prevista no artigo 543-C, §§ 7° e 8°, do CPC de 1973, consoante determina o art. 2° da Resolugdo STJ n°® 17, de 04/09/2013,
verbis:

"Art. 2° Verificada a subida de recursos fundados em controvérsia idéntica a controvérsia ja submetida ao rito previsto no art.
543-C do Codligo de Processo Civil, o presidente podera:

1 - determinar a devolugdo o tribunal de origem, para nele permanecerem sobrestados os casos em que ndo tiver havido
Julgamento de mérito do recurso recebido como representativo de controvérsia,

1I - determinar a devolugdo dos novos recursos ao tribunal de origem, para os efeitos dos incisos I e Il do § 7° do art. 543-C do
Cddligo de Processo Civil, ressalvada a hipotese do § 8° do referido artigo, se ja proferido julgamento do mérito do recurso
representativo da controvérsia."

Determinou-se entdo, as folhas 240/241, a devolugdo dos autos a Turma julgadora, para eventual retratagdo nos termos do artigo 543-C, §
7°, 11, do CPC de 1973, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ nos RESP's n°s 1.112.557/MG e 1.355.052/SP.
Sobreveio o0 acorddo de fls. 250/254, que ndo alterou o resultado do julgamento, mantendo-se, por outros fundamentos, a improcedéncia

Em seguida a parte autora apresentou novo recurso especial.
DECIDO.

Inicialmente, declaro prejudicado o agravo interposto de decis@o consistente em negativa de admissibilidade a recurso especial por desafiar
acordao substituido por novo pronunciamento da Turma julgadora, decorrente da providéncia imposta pelo artigo 1.040, 11, do CPC.

Procedo a admissibilidade do recurso especial de fls. 258/277.
Tenho que o recurso nfio merece admissao.

In casu, verifica-se que o v. acordao recorrido nfo destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as
balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores ¢ apds analise meticulosa da prova dos autos, firmou-se a concluso pela ndo
comprovacio do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, nfio se pautando a decisdo hostilizada, percebe-se,
pela negativa do beneficio apenas sob o fundamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS. Acrescente-se
que também ndo prospera a alegacdo de violagao do artigo, 34, § tmico, do Estatuto do Idoso, uma vez que o v. acorddo recorrido afirma
claramente que as razdes que levaram a conclusdo de auséncia de hipossuficiéncia abrangem todo conjunto probatorio constante dos autos,
conforme trecho a seguir transcrito:

"(...) com relagdo a alegada miserabilidade, observo que o estudo social (elaborado em 20/1/11, data em que o saldrio minimo era
de R$540,00) demonstra que a parte autora reside com seu conjuge, de 70 anos, em casa prdpria, composta por 2 quartos, sala,
cozinha, lavanderia e banheiro, em bom estado de conservagdo, coberta com madeiramento e telhas de cerdmica, com forro de
laje e guarnecida por moveis e eletrodomésticos bem conservados e simples. No mesmo terreno, existem mais duas construgoes:
na frente ha um comércio (bar) e um banheiro e na lateral ha um sobrado, composto por 2 quartos, sala, cozinha e banheiro,
construido e habitado pelo filho do casal. A renda familiar mensal totaliza R8844,00, proveniente da aposentadoria de seu conjuge
e dos rendimentos por ele auferidos como comerciante. Os gastos mensais sdo de R$245,00 em energia elétrica, R$65,00 em dgua,
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R$165,00 em convénio médico e R$35,00 em gds. Segundo a assistente social, as necessidades "bdsicas da requerente estdo sendo
atendidas na medida do possivel; De acordo com a Lei Orgadnica da Assisténcia Social/LOAS - 8742/93 ndo enquadra-se nos
critérios de atendimento. Ndo somos favordveis a concessdo do beneficio” (fls. 64, grifos meus).

Dessa forma, ndo ficou comprovada a alegada miserabilidade da parte autora.(...)"

Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo a infirmada condigdo de miserabilidade social
esbarra no entendimento consolidado na Stimula n® 7 do C. STJ, de seguinte teor, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA
SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS.
VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA. REPERCUSSAO
GERAL. RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICACAQO. (...) 3. Assentando a
Corte Regional estarem demonstrados os requisitos a concessdo do beneficio assistencial, verificar se a renda mensal da familia
supera ou ndo um quarto de um saldrio-minimo encontra obice no Enunciado n.° 7 da Stimula da Jurisprudéncia deste Tribunal. 4.
O reconhecimento de repercussdo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no art. 543-B do CPC, ndo tem o
conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo regimental a que se nega
provimento."

(STJ, AgRg no RESP n° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposi¢ao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia
da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acorddo recorrido, tendo em vista a situago fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 12 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO CIVEL N° 0033822-14.2012.4.03.9999/SP

| [2012.03.99.033822-8/SP

APELANTE : |SONIA APARECIDA DOS SANTOS
ADVOGADO : |SP068563 FRANCISCO CARLOS AVANCO
APELADO(A) . [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP157323 KEDMA IARA FERREIRA

: |SPO00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 112.00.00083-1 3 Vr ATIBAIA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acérddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional
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Federal
Decido.
A presente impugnagao ndo pode ser admitida.

A questdo ventilada neste recurso foi objeto de apreciagio definitiva pelo C. Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do RESP n°
1.354.908/SP, processado sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1.973, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.
APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. COMPROVACAO DA ATIVIDADE RURAL NO PERIODO IMEDIATAMENTE
ANTERIOR AO REQUERIMENTO. REGRA DE TRANSICAO PREVISTA NO ARTIGO 143 DA LEI 8.213/1991. REQUISITOS
QUE DEVEM SER PREENCHIDOS DE FORMA CONCOMITANTE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. Tese delimitada em
sede de representativo da controvérsia, sob a exegese do artigo 55, § 3° combinado com o artigo 143 da Lei 8.213/1991, no
sentido de que o segurado especial tem que estar laborando no campo, quando completar a idade minima para se aposentar por
idade rural, momento em que podera requerer seu beneficio. Se, ao alcancar a faixa etdria exigida no artigo 48, § 1°, da Lei
8.213/1991, o segurado especial deixar de exercer atividade rural, sem ter atendido a regra transitoria da caréncia, ndo fara jus a
aposentadoria por idade rural pelo descumprimento de um dos dois vinicos critérios legalmente previstos para a aquisi¢do do
direito. Ressalvada a hipotese do direito adquirido em que o segurado especial preencheu ambos os requisitos de forma
concomitante, mas ndo requereu o beneficio. 2. Recurso especial do INSS conhecido e provido, invertendo-se o onus da
sucumbéncia. Observancia do art. 543-C do Codigo de Processo Civil. ..EMEN:(RESP 201202472193, MAURO CAMPBELL
MARQUES, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:10/02/2016 ..DTPB:.)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérddo recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da superior
instancia.

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado, pois se pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta
ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de atividade rural da pretendida aposentadoria, bem como seu correto ou
equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instincias
superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR
MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZAGCAO. REQUISITOS PARA
CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, 1I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de
cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo Tribunal a quo.
2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,
acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da
autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."
(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME
DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido néo se enquadra efetivamente como segurado especial
(art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a
comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal
de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte, consignou que
"com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-STJ).
Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURM4, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial no que se refere ao paradigma supracitado e, no mais, nio admito o recurso.

Int.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELACAO CIVEL N° 0011759-58.2013.4.03.9999/SP

| [2013.03.99.011759-9/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP229677 RICARDO BALBINO DE SOUZA
ADVOGADO : |SPO00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |SEBASTIANA DA SILVA VIEIRA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP307756 MARCO ANTONIO PORTO SIMOES

No. ORIG. : 100513806120128260222 1 Vr GUARIBA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em agio ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e & concessdo de beneficio previdenciario.

Decido.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

O C. Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento do RESP n® 1.354.908/SP, processado sob o rito do art. 543-C do Cédigo de
Processo Civil de 1.973, assentou a imprescindibilidade de o segurado especial, para fins de requerimento da aposentadoria por idade
rural, estar laborando no campo quando do preenchimento da idade minima, ressalvada a hipotese de direito adquirido, em que, embora
ndo tenha requerido sua aposentadoria, preenchera de forma concomitante os requisitos caréncia e idade.

Confira-se a ementa do julgado, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.
APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. COMPROVACAO DA ATIVIDADE RURAL NO PERIODO IMEDIATAMENTE
ANTERIOR AO REQUERIMENTO. REGRA DE TRANSICAO PREVISTA NO ARTIGO 143 DA LEI 8.213/1991. REQUISITOS
QUE DEVEM SER PREENCHIDOS DE FORMA CONCOMITANTE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. Tese delimitada em
sede de representativo da controvérsia, sob a exegese do artigo 55, § 3° combinado com o artigo 143 da Lei 8.213/1991, no
sentido de que o segurado especial tem que estar laborando no campo, quando completar a idade minima para se aposentar por
idade rural, momento em que podera requerer seu beneficio. Se, ao alcangar a faixa etdria exigida no artigo 48, § 1°, da Lei
8.213/1991, o segurado especial deixar de exercer atividade rural, sem ter atendido a regra transitoria da caréncia, ndo fard jus a
aposentadoria por idade rural pelo descumprimento de um dos dois vinicos critérios legalmente previstos para a aquisi¢do do
direito. Ressalvada a hipotese do direito adquirido em que o segurado especial preencheu ambos os requisitos de forma
concomitante, mas ndo requereu o beneficio. 2. Recurso especial do INSS conhecido e provido, invertendo-se o énus da
sucumbéncia. Observdncia do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil. ..EMEN:(RESP 201202472193, MAURO CAMPBELL
MARQUES, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:10/02/2016 ..DTPB:.)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do ac6rddo recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da superior
instancia.

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado, pois se pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta
ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de atividade rural da pretendida aposentadoria, bem como seu correto ou
equivocado enquadramento juridico na condigcdo de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias
superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
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Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérddo, tendo em vista a situagdio fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem.
Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg
nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, Dle 16/04/2013.

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimene-se.

Sao Paulo, 16 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELACAO CIVEL N° 0027875-42.2013.4.03.9999/SP

| [2013.03.99.027875-3/SP

APELANTE : |HELENA RODRIGUES AFONSO PEREIRA

ADVOGADO . |SP215488 WILLIAN DELFINO

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP126179 ANTONIO CARLOS DA MATTA NUNES DE OLIVEIRA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 110.00.00152-4 3 Vr JABOTICABAL/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra acorddo proferido nestes autos.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Verifica-se que a alegada ofensa & norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa. Nesses casos, o Pretorio Excelso
tem, retteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. FILHO MAIOR
INVALIDO. NATUREZA TEMPORARIA. CANCELAMENTO. LEI N. 1.195/54. OFENSA INDIRETA. REEXAME DE FATOS E
PROVAS. SUMULA N. 279 DO STF. INVIABILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1. A violagéo reflexa e obliqua da
Constituicdo Federal decorrente da necessidade de andlise de malferimento de dispositivo infraconstitucional torna inadmissivel o
recurso extraordindrio. Precedentes: RE 596.682, Rel. Min. Carlos Britto, Dje de 21/10/10, e o AI 808.361, Rel. Min. Marco
Aurélio, Dje de 08/09/10. 2. Os principios da legalidade, do devido processo legal, da ampla defesa e do contraditorio, da
motivagdo das decisoes judiciais, dos limites da coisa julgada e da prestagdo jurisdicional, quando a verificagdo de sua ofensa
dependa do reexame prévio de normas infraconstitucionais, revelam ofensa indireta ou reflexa a Constituicdo Federal, o que, por
i 80, ndo desafia a abertura da instancia extraordindria. Precedentes: Al 804.854-AgR, 1° Turma, Rel. Min. Cdrmen Lucia, DJe de
24/11/2010 e Al 756.336-AgR, 2° Turma, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe de 22/10/2010. 3. A Stumula 279/STF dispde verbis: "Para
simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”. 4. E que o recurso extraordindrio ndo se presta ao exame de
questdes que demandam revolvimento do contexto fatico-probatorio dos autos, adstringindo-se a andlise da violagdo direta da
ordem constitucional. Precedentes: RE n. 389.096-AgR, Segunda Turma, Relatora a Ministra Ellen Gracie, DJe de 25.09.2009 e Al

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 01/09/2016  188/1993



n. 763.419-AgR, Primeira Turma, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 10.11.2010. (...) 6. Agravo rggimgntal a que se
nega provimento.” (Al 844425 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 22/05/2012, ACORDAO
ELETRONICO DJe-116 DIVULG 14-06-2012 PUBLIC 15-06-2012)

Ademais, cabe destacar a aplicagdo, no caso, da Stimula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis™:

"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordindrio."

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimen-se.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVEL N° 0027875-42.2013.4.03.9999/SP

| [2013.03.99.027875-3/SP

APELANTE : |HELENA RODRIGUES AFONSO PEREIRA

ADVOGADO : |SP215488 WILLIAN DELFINO

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP126179 ANTONIO CARLOS DA MATTA NUNES DE OLIVEIRA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 110.00.00152-4 3 Vr JABOTICABAL/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal

Decido.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Inicialmente, nfo cabe o recurso por eventual violago ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil de 1973, dado que o acordao
hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do
conflito e a pretenso das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "Ndo cabe falar em ofensa aos arts. 128, 131, 165, 458, 460 e 535
do CPC, na medida em que o Tribunal de ovigem divimiu, fundamentadamente, as questdes que lhe foram submetidas, apreciando
integralmente a controvérsia posta nos presentes autos." (AgRg no AREsp 241.749/RJ, Rel. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 27/08/20135).

No tocante a alegagdo de violagdo ao art. 143 da Lein® 8.213/91, o C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do RESP n°
1.354.908/SP, processado sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1.973, assentou a imprescindibilidade de o segurado
especial, para fins de requerimento da aposentadoria por idade rural, estar laborando no campo quando do preenchimento da idade
minima, ressalvada a hipdtese de direito adquirido, em que, embora nfio tenha requerido sua aposentadoria, preenchera de forma
concomitante os requisitos caréncia e idade.

Confira-se a ementa do julgado, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.
APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. COMPROVACAO DA ATIVIDADE RURAL NO PERIODO IMEDIATAMENTE
ANTERIOR AO REQUERIMENTO. REGRA DE TRANSICAO PREVISTA NO ARTIGO 143 DA LEI 8.213/1991. REQUISITOS
QUE DEVEM SER PREENCHIDOS DE FORMA CONCOMITANTE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. Tese delimitada em
sede de representativo da controvérsia, sob a exegese do artigo 55, § 3° combinado com o artigo 143 da Lei 8.213/1991, no
sentido de que o segurado especial tem que estar laborando no campo, quando completar a idade minima para se aposentar por
idade rural, momento em que podera requerer seu beneficio. Se, ao alcangar a faixa etaria exigida no artigo 48, § 1° da Lei
8.213/1991, o segurado especial deixar de exercer atividade rural, sem ter atendido a regra transitoria da caréncia, ndo fard jus a
aposentadoria por idade rural pelo descumprimento de um dos dois unicos critérios legalmente previstos para a aquisi¢do do
direito. Ressalvada a hipotese do direito adquirido em que o segurado especial preencheu ambos os requisitos de forma
concomitante, mas ndo requereu o beneficio. 2. Recurso especial do INSS conhecido e provido, invertendo-se o énus da
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sucumbéncia. Observancia do art. 543-C do Cddligo de Processo Civil. ..EMEN:(RESP 201202472193, MAURO CAMPBELL
MARQUES, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:10/02/2016 ..DTPB:.)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérdao recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da superior
mstancia.

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado, pois se pretende, por meio deste especial, revolver questio afeta
a0 acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de atividade rural da pretendida aposentadoria, bem como seu correto ou
equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias
superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR
MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA
CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de
cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo Tribunal a quo.
2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,
acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da
autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME
DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido néo se enquadra efetivamente como segurado especial
(art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a
comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal
de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte, consignou que
"com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-STJ).
Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Stimula 7/STJ: "A pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA4, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Fmalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢do pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia
da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem.
Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg
nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto a alegagio de violagdo ao art. 143 da Lein® 8.213/91 e, no mais, ndo admito
0 recurso.

Int.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 APELACAO CIVEL N° 0039795-13.2013.4.03.9999/SP
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| [2013.03.99.039795-0/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP233235 SOLANGE GOMES ROSA

ADVOGADO : |SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |PAULO MARTINS DE PONTES

ADVOGADO : |SP272816 ANA MARIA FRIAS PENHARBEL HOLTZ MORAES
No. ORIG. : 112.00.00079-7 1 Vr IBIUNA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acorddo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

Decido.

A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

A alegagio de violagdo ao art. 143 da Lein® 8.213/91, o C. Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do RESP n° 1.354.908/SP,
processado sob o rito do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil de 1.973, assentou a imprescindibilidade de o segurado especial, para
fins de requerimento da aposentadoria por idade rural, estar laborando no campo quando do preenchimento da idade minima, ressalvada a
hipétese de direito adquirido, em que, embora nfo tenha requerido sua aposentadoria, preenchera de forma concomitante os requisitos
caréncia e idade.

Confira-se a ementa do julgado, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.
APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. COMPROVACAO DA ATIVIDADE RURAL NO PERIODO IMEDIATAMENTE
ANTERIOR AO REQUERIMENTO. REGRA DE TRANSICAO PREVISTA NO ARTIGO 143 DA LEI 8.213/1991. REQUISITOS
QUE DEVEM SER PREENCHIDOS DE FORMA CONCOMITANTE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. Tese delimitada em
sede de representativo da controvérsia, sob a exegese do artigo 55, § 3° combinado com o artigo 143 da Lei 8.213/1991, no
sentido de que o segurado especial tem que estar laborando no campo, quando completar a idade minima para se aposentar por
idade rural, momento em que podera requerer seu beneficio. Se, ao alcangar a faixa etaria exigida no artigo 48, § 1°, da Lei
8.213/1991, o segurado especial deixar de exercer atividade rural, sem ter atendido a regra transitoria da caréncia, ndo fard jus a
aposentadoria por idade rural pelo descumprimento de um dos dois vnicos critérios legalmente previstos para a aquisicdo do
direito. Ressalvada a hipotese do direito adquirido em que o segurado especial preencheu ambos os requisitos de forma
concomitante, mas ndo requereu o beneficio. 2. Recurso especial do INSS conhecido e provido, invertendo-se o onus da
sucumbéncia. Observancia do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil. ..EMEN:(RESP 201202472193, MAURO CAMPBELL
MARQUES, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:10/02/2016 ..DTPB:.)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérddo recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da superior
mstancia.

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado, pois se pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta
ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de atividade rural da pretendida aposentadoria, bem como seu correto ou
equivocado enquadramento juridico na condi¢@o de trabalhador ruricola, matéria esta que nio pode ser reapreciada pelas instancias
superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR
MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA
CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, 1I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de
cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo Tribunal a quo.
2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,
acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da
autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)
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"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME
DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido néo se enquadra efetivamente como segurado especial
(art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a
comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal
de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte, consignou que
"com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"” (fl. 84, e-STJ).
Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Stimula 7/STJ: "A pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental néo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA4, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso quanto a alegacdo de violagdo ao art. 143 da Lein® 8.213/91 e, no mais, nio admito o
recurso.

Int.

Sao Paulo, 16 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00016 APELACAO CIVEL N° 0004634-05.2014.4.03.9999/SP

| [2014.03.99.004634-2/SP

APELANTE : IMARIA SALETE BORTOLUCCI DA SILVA
ADVOGADO : |SP159578 HEITOR FELIPPE

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP184692 FLAVIA BIZUTTI MORALES
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 112.00.00154-4 1 Vr BARIRI/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acordo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em ag@o ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e & concessdo de beneficio previdencidrio.
Decido.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na anlise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condi¢do de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal
de Justiga, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR
MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZAGAO. REQUISITOS PARA
CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, 1I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de
cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidario, foi devidamente enfrentado pelo Tribunal a quo.
2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,
acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da
autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME
DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido néo se enquadra efetivamente como segurado especial
(art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a
comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal
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de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte, consignou que
"com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"” (fl. 84, e-STJ).

Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Stimula 7/STJ: "A pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURM4, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Intimene-se.
Sao Paulo, 16 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00017 APELACAO CIVEL N° 0004634-05.2014.4.03.9999/SP

| [2014.03.99.004634-2/SP

APELANTE : IMARIA SALETE BORTOLUCCI DA SILVA
ADVOGADO : |SP159578 HEITOR FELIPPE

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP184692 FLAVIA BIZUTTI MORALES
ADVOGADO : |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [12.00.00154-4 1 Vr BARIRI/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérddo emanado de 6rgio fracionario deste Tribunal
DECIDO.

O recurso nio merece admissdo.

O recorrente ndo atendeu ao comando do artigo 1.035, § 2°, do Codigo de Processo Civil, que impde o dnus de demonstrar, no recurso

extraordinario, a existéncia de repercussio geral da matéria deduzida.

A auséncia formalmente destacada e fundamentada, permite a negativa de transito ao recurso extraordinario, bem como, ao Presidente do
Supremo Tribunal Federal, negar seguimento monocraticamente ao extraordinario ou ao agravo interposto da decisdo que ndo admitiu o

recurso na origem (STF, Pleno, AgReg no RE n® 569.476-3/SC, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe 26.04.2008).
Ante o exposto, nao admito o recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 16 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00018 APELACAO CIVEL N° 0013530-37.2014.4.03.9999/SP

[ [2014.03.99.013530-2/SP

APELANTE : |ELENILSON GUELFI

ADVOGADO : |SP132894 PAULO SERGIO BIANCHINI
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APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP119743 ALEXANDRE FREITAS DOS SANTOS
ADVOGADO : |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [30008228020138260648 1 Vr URUPES/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

Decido.
A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

No tocante a alegagdo de violagdo ao art. 143 da Lein® 8.213/91, o C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do RESP n°
1.354.908/SP, processado sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1.973, assentou a imprescindibilidade de o segurado
especial, para fins de requerimento da aposentadoria por idade rural, estar laborando no campo quando do preenchimento da idade
minima, ressalvada a hipdtese de direito adquirido, em que, embora ndo tenha requerido sua aposentadoria, preenchera de forma
concomitante os requisitos caréncia e idade.

Confira-se a ementa do julgado, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.
APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. COMPROVACAO DA ATIVIDADE RURAL NO PERIODO IMEDIATAMENTE
ANTERIOR AO REQUERIMENTO. REGRA DE TRANSICAO PREVISTA NO ARTIGO 143 DA LEI 8.213/1991. REQUISITOS
QUE DEVEM SER PREENCHIDOS DE FORMA CONCOMITANTE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. Tese delimitada em
sede de representativo da controvérsia, sob a exegese do artigo 55, § 3° combinado com o artigo 143 da Lei 8.213/1991, no
sentido de que o segurado especial tem que estar laborando no campo, quando completar a idade minima para se aposentar por
idade rural, momento em que podera requerer seu beneficio. Se, ao alcangar a faixa etdria exigida no artigo 48, § 1°, da Lei
8.213/1991, o segurado especial deixar de exercer atividade rural, sem ter atendido a regra transitoria da caréncia, ndo fard jus a
aposentadoria por idade rural pelo descumprimento de um dos dois vinicos critérios legalmente previstos para a aquisi¢do do
direito. Ressalvada a hipotese do direito adquirido em que o segurado especial preencheu ambos os requisitos de forma
concomitante, mas ndo requereu o beneficio. 2. Recurso especial do INSS conhecido e provido, invertendo-se o énus da
sucumbéncia. Observdncia do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil. ..EMEN:(RESP 201202472193, MAURO CAMPBELL
MARQUES, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:10/02/2016 ..DTPB:.)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérddo recorrido ndo diverge da orientagao jurisprudencial da superior
instancia.

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado, pois se pretende, por meio deste especial, revolver questao afeta
a0 acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de atividade rural da pretendida aposentadoria, bem como seu correto ou
equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias
superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR
MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA
CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de
cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo Tribunal a quo.
2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,
acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da
autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME
DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido néo se enquadra efetivamente como segurado especial
(art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a
comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal
de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte, consignou que
"com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar" (fl. 84, e-STJ).
Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Stimula 7/STJ: "A pretensdo de simples
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reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURM4, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto a alegacdo de violagao ao art. 143 da Lein® 8.213/91 e, no mais, ndo admito
0 recurso.

Int.

Sao Paulo, 23 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00019 APELACAO CIVEL N° 0018150-92.2014.4.03.9999/MS

| [2014.03.99.018150-6/MS

APELANTE : |CLAUDIO CABANHAS (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : IMS008281 ALMIR VIEIRA PEREIRA JUNIOR
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : IMS003962 AUGUSTO DIAS DINIZ
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : {13.00.00057-4 1 Vr BANDEIRANTES/MS
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em ac#o ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e & concesso de beneficio previdenciario.
Decido.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Comefetto, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condig@o de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal
de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR
MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA
CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de
cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo Tribunal a quo.
2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,
acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da
autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME
DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido néo se enquadra efetivamente como segurado especial
(art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a
comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal
de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte, consignou que
"com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar" (fl. 84, e-STJ).
Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Stimula 7/STJ: "A pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental néo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA4, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)
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Ante o exposto, nao admito o recurso especial.
Intimem -se.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.
MAIRAN MAJA

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00020 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0020503-08.2014.4.03.9999/SP

[ [2014.03.99.020503-1/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP197307 ALYSSON IDE RIBEIRO DA SILVA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IMARIA HELENA LOPES RODRIGUES
ADVOGADO : |SP336266 FELIPE DOS SANTOS LOPES
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE ANGATUBA SP
No. ORIG. : 113.00.00182-2 1 Vr ANGATUBA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra o acdrddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal
DECIDO.

O recurso ndo pode ser admitido.

E pacifica a orientago jurisprudencial da instancia superior a dizer que néio & cabivel o recurso especial para impugnar acérdio que tenha
concluido pela ocorréncia do fendmeno processual da litispendéncia ou da coisa julgada, haja vista que a afericdo do acerto ou equivoco de
tal concluso implica revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, notadamente pelo inevitavel cotejo entre os elementos da agéo
sob exame e daquela anterior, havida como idéntica.

A pretensdo recursal, portanto, desafia o entendimento cristalizado na Stimula 7 do C. STJ. Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ART. 301, §§ 1°E 3°, DO CPC.
LITISPENDENCIA E COISA JULGADA. CARACTERIZACAO. ALTERACAO DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. REVISAO DO
ACERVO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 7/STJ. 1. O Tribunal a quo fora deveras sucinto nas razdes de decidir,
ao consignar que a matéria dos autos "é mera repeticdo do Mandado de Seguranca n.° 2006.72.00.011707-6/SC" (e-STJ 1. 716),
ndo fornecendo, assim, ao contrdrio do que afirma a impetrante, maiores detalhes sobre o mandamus, e, quanto a coisa julgada,
sequer se referiu a Reclamagdo Trabalhista n® 561/1989. 2. A modiificacdo do decisorio pretendida pela recorrente, no sentido de
afastar a litispendéncia e a coisa julgada com base no que dispdem os §§ 1°e 3°do art. 301 do CPC, demandaria o revolvimento
das circunstdncias fatico-probatorias dos autos, o que é vedado nos estreitos limites do apelo raro, ante o obice da Sumula 7/STJ.
Precedentes. 3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRgno AREsp 7.950/SC, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 1°/12/2011, DJe 12/3/2012.)
"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. VIOLACAO DO ARTIGO 535, INCISO II, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. OMISSAO. INOCORRENCIA. FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO NAO IMPUGNADOS NO
RECURSO ESPECIAL. SUMULA N° 283/STF. OCORRENCIA DE COISA JULGADA. MESMO PEDIDO E CAUSA DE PEDIR.
SUMULA N° 7/STJ. PRECEDENTES. 1. A pretenséo de reexame da matéria que se constitui em objeto do decisum, & luz de
argumentos alegadamente relevantes para a solugdo da quaestio juris, na busca de decisdo infringente, é estranha ao dmbito de
cabimento dos embargos declaratérios, definido no artigo 535 do Cédigo de Processo Civil. 2. "E inadmissivel o recurso
extraovdindrio, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles."
(Sumula do STF, Enunciado n° 283). 3. Reconhecido no acorddo impugnado que tanto o pedido como a causa de pedir, na
presente hipotese, sdo materialmente idénticos aos formulados em processo anterior, ja transitado em julgado, a alegagdo em
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sentido contrdrio, a motivar insurgéncia especial, requisita exame do acervo fatico-probatorio, vedado na instdncia excepcional.
Precedentes. 4. ""A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.” (Sumula do STJ, Enunciado n° 7). 5.
Agravo regimental improvido."

(AgRgno Ag 1.034.711/PE, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, julgado em 10/6/2008, DJe 1°/9/2008.)

Assim sendo, descabe o recurso quanto a interposi¢do pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ firme no sentido de que a incidéncia
da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acdrdao recorrido, tendo em vista a situac@o fatica do caso concreto combase na qual deu soluggo a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013;
AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.
Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 16 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00021 APELACAO CIVEL N° 0003374-53.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.003374-1/SP

APELANTE : JOAO CARLOS PERNA

ADVOGADO : |SP262621 EDSON GRILLO DE ASSIS
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP202491 TATIANA MORENO BERNARDI COMIN
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 113.00.00118-7 1 Vr SERTAOZINHO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acordo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em ac8o ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e & concesso de beneficio previdencidrio.

Decido.
A presente impugnagio ndo pode ser admitida.

No tocante a alegac@o de violagdo ao art. 143 da Lein® 8.213/91, o C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do RESP n°
1.354.908/SP, processado sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1.973, assentou a imprescindibilidade de o segurado
especial, para fins de requerimento da aposentadoria por idade rural, estar laborando no campo quando do preenchimento da idade
minima, ressalvada a hipdtese de direito adquirido, em que, embora nfo tenha requerido sua aposentadoria, preenchera de forma
concomitante os requisitos caréncia e idade.

Confira-se a ementa do julgado, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.
APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. COMPROVACAO DA ATIVIDADE RURAL NO PERIODO IMEDIATAMENTE
ANTERIOR AO REQUERIMENTO. REGRA DE TRANSICAO PREVISTA NO ARTIGO 143 DA LEI 8.213/1991. REQUISITOS
QUE DEVEM SER PREENCHIDOS DE FORMA CONCOMITANTE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. Tese delimitada em
sede de representativo da controvérsia, sob a exegese do artigo 55, § 3° combinado com o artigo 143 da Lei 8.213/1991, no
sentido de que o segurado especial tem que estar laborando no campo, quando completar a idade minima para se aposentar por
idade rural, momento em que podera requerer seu beneficio. Se, ao alcangar a faixa etdria exigida no artigo 48, § 1°, da Lei
8.213/1991, o segurado especial deixar de exercer atividade rural, sem ter atendido a regra transitoria da caréncia, ndo fard jus a
aposentadoria por idade rural pelo descumprimento de um dos dois unicos critérios legalmente previstos para a aquisicdo do
direito. Ressalvada a hipotese do direito adquirido em que o segurado especial preencheu ambos os requisitos de forma
concomitante, mas ndo requereu o beneficio. 2. Recurso especial do INSS conhecido e provido, invertendo-se o énus da
sucumbéncia. Observdncia do art. 543-C do Codigo de Processo Civil. .EMEN:(RESP 201202472193, MAURO CAMPBELL
MARQUES, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:10/02/2016 ..DTPB:.)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérdao recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da superior
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mstancia.

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado, pois se pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta
ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de atividade rural da pretendida aposentadoria, bem como seu correto ou
equivocado enquadramento juridico na condigio de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instincias
superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Fmalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢do pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia
da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem.
Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg
nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Intimen-se.
Sao Paulo, 16 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00022 APELACAO CIVEL N° 0010956-07.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.010956-3/SP

APELANTE : |APARECIDA DAS DORES GARCIA

ADVOGADO : |SP250561 THIAGO HENRIQUE ASSIS DE ARAUJO
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |RJ074285 SILVANA MARINHO DA COSTA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 110.00.00077-8 2 Vr MONTE MOR/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional
Federal, em agdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e & concessao de beneficio previdenciario.

Decido.
A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria
esta que nfo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal
de Justica, verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR
MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA
CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, 1I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de
cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo Tribunal a quo.
2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,
acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da
autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)
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"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME
DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido néo se enquadra efetivamente como segurado especial
(art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a
comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal
de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte, consignou que
"com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"” (fl. 84, e-STJ).
Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Stimula 7/STJ: "A pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental néo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Fmnalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢do pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do aco6rddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem.
Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg
nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Intiment-se.
Sao Paulo, 16 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00023 APELACAO CIVEL N° 0014633-45.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.014633-0/SP

APELANTE : INERAIDE PEREIRA PAULIN
ADVOGADO : |SP047319 ANTONIO MARIO DE TOLEDO
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP207010 ERICO ZEPPONE NAKAGOMI
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : |14.00.00078-6 1 Vr SERTAOZINHO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal,
emacio ajuizada visando a concessao de beneficio previdenciario aposentadoria por idade rural.
Decido.

A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condi¢do de trabalhador ruricola, matéria
esta que nfo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal
de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR
MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA
CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, 1I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de
cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo Tribunal a quo.
2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,
acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da
autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)
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"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME
DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido néo se enquadra efetivamente como segurado especial
(art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a
comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal
de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de penséo por morte, consignou que
"com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-STJ).
Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Stimula 7/STJ: "A pretensdo de simples

reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental néo provido."
(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURM4, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Outrossim, descabe o recurso quanto & interposi¢ao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia
da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem.
Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg
nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Por fim, ndo cabe o recurso para o fim de reconhecimento do direito a aposentadoria por idade nos moldes previstos no § 3° do artigo 48
da Lein. 8.213/91, uma vez que o aludido dispositivo e tal possibilidade ndo foram objeto de andlise pelas instancias ordindrias, o que
obsta o conhecimento do recurso pela Corte Superior, configurada que esta inovagao recursal e auséncia de prequestionamento da matéria.
Essa a inteligéncia da Stimula 356/STF.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sao Paulo, 16 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00024 APELACAO CIVEL N° 0034432-74.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.034432-1/SP

APELANTE : IMARILENA DOURADO LOPES

ADVOGADO : |SP245019 REYNALDO CALHEIROS VILELA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |RJI173372 PATRICIA BOECHAT RODRIGUES
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100003753120138260459 1 Vr PITANGUEIRAS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acordo proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional
Federal, em agdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concesso de beneficio previdenciario.

Decido.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.
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Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na anlise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condi¢do de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n® 7 do C. Superior Tribunal
de Justica, verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR
MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZAGAO. REQUISITOS PARA
CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, 1I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de
cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo Tribunal a quo.
2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,
acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da
autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."
(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME
DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido néo se enquadra efetivamente como segurado especial
(art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a
comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal
de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte, consignou que
"com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-STJ).
Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Fmalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢do pela alinea "¢, uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
findamentos do acérdao, tendo em vista a situagéio fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem
Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, Dle 9/5/2013; AgRg
nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Intimene-se.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00025 APELACAO CIVEL N° 0042642-17.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.042642-8/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP258362 VITOR JAQUES MENDES

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IMARIA DAS NEVES COSTA CRUZ (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : |SP154144 KILDARE MARQUES MANSUR
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[No. ORIG. | : [00005920420148260471 1 Vi PORTO FELIZ/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acordao proferido por érgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em agio ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e & concessdo de beneficio previdenciario.

Decido.

A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na anlise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condi¢do de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n® 7 do C. Superior Tribunal
de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR
MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZAGCAO. REQUISITOS PARA
CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, 1I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de
cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo Tribunal a quo.
2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,
acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da
autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."
(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME
DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido néo se enquadra efetivamente como segurado especial
(art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a
comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal
de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte, consignou que
"com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-STJ).
Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Stmula 7/STJ: "A pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 16 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00026 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0044377-85.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.044377-3/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP173737 CAIO BATISTA MUZEL GOMES
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ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : [VILMA LEITE FAVARO (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : |SP154144 KILDARE MARQUES MANSUR
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE PORTO FELIZ SP
No. ORIG. - 100007237620148260471 2 Vr PORTO FELIZ/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em acfo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e & concesso de beneficio previdenciario.
Decido.

A presente impugnacgdo ndo pode ser admitida.

Comefetto, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condig@o de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal
de Justica, "verbis":

"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR
MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA
CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de
cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo Tribunal a quo.
2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,
acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da
autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA4, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME
DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido néo se enquadra efetivamente como segurado especial
(art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a
comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal
de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte, consignou que
"com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar" (fl. 84, e-STJ).
Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Stimula 7/STJ: "A pretensdo de simples

reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental néo provido."
(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURM4, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Intimen-se.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA

Expediente Processual (Despacho/Decisiao) Nro 45679/2016

00001 APELACAO CIVEL N° 0022643-78.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.022643-9/SP

APELANTE : [IZABEL LEAO MARTINES ELIAS
ADVOGADO : |SP206224 CRISTINA DE SOUZA MERLINO MANESCHI
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APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP342388B MARIA ISABEL DA SILVA SOLER
ADVOGADO : |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [13.00.00190-8 1 Vr SANTA ADELIA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

Decido.
A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

A questdo ventilada neste recurso foi objeto de apreciagdo definitiva pelo C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do RESP n°
1.354.908/SP, processado sob o rito do art. 543-C do Cdédigo de Processo Civil de 1.973, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.
APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. COMPROVACAO DA ATIVIDADE RURAL NO PERIODO IMEDIATAMENTE
ANTERIOR AO REQUERIMENTO. REGRA DE TRANSICAO PREVISTA NO ARTIGO 143 DA LEI 8.213/1991. REQUISITOS
QUE DEVEM SER PREENCHIDOS DE FORMA CONCOMITANTE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. Tese delimitada em
sede de representativo da controvérsia, sob a exegese do artigo 55, § 3° combinado com o artigo 143 da Lei 8.213/1991, no
sentido de que o segurado especial tem que estar laborando no campo, quando completar a idade minima para se aposentar por
idade rural, momento em que podera requerer seu beneficio. Se, ao alcangar a faixa etdria exigida no artigo 48, § 1°, da Lei
8.213/1991, o segurado especial deixar de exercer atividade rural, sem ter atendido a regra transitoria da caréncia, ndo fard jus a
aposentadoria por idade rural pelo descumprimento de um dos dois uinicos critérios legalmente previstos para a aquisicdo do
direito. Ressalvada a hipotese do direito adquirido em que o segurado especial preencheu ambos os requisitos de forma
concomitante, mas ndo requereu o beneficio. 2. Recurso especial do INSS conhecido e provido, invertendo-se o énus da
sucumbéncia. Observdncia do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil. ..EMEN:(RESP 201202472193, MAURO CAMPBELL
MARQUES, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:10/02/2016 ..DTPB:.)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérdao recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da superior
instancia.

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado, pois se pretende, por meio deste especial, revolver questao afeta
a0 acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de atividade rural da pretendida aposentadoria, bem como seu correto ou
equivocado enquadramento juridico na condi¢@o de trabalhador ruricola, matéria esta que nio pode ser reapreciada pelas instancias
superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR
MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA
CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, 1I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de
cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo Tribunal a quo.
2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,
acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da
autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME
DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido néo se enquadra efetivamente como segurado especial
(art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a
comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal
de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte, consignou que
"com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-STJ).
Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Stimula 7/STJ: "A pretensdo de simples

reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMY, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Fmalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢do pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia
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da Stunmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem.
Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg
nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial no que se refere ao paradigma supracitado e, no mais, nio admito o recurso.

Int.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0039008-18.2012.4.03.9999/SP

| [2012.03.99.039008-1/SP

APELANTE : IMARIA JOSE DOS SANTOS SILVA
ADVOGADO : |SP110207 JOSUE OTO GASQUES FERNANDES
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP230009 PEDRO FURIAN ZORZETTO

: |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [12.00.00030-1 1 Vr POMPEIA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acérdéo proferido por érgdo fraciondrio deste Tribunal Regional
Federal

Decido.
A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

No tocante a alegagdo de violagdo ao art. 143 da Lein® 8.213/91, o C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do RESP n®
1.354.908/SP, processado sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1.973, assentou a imprescindibilidade de o segurado
especial, para fins de requerimento da aposentadoria por idade rural, estar laborando no campo quando do preenchimento da idade
minima, ressalvada a hipétese de direito adquirido, em que, embora nfo tenha requerido sua aposentadoria, preenchera de forma
concomitante os requisitos caréncia e idade.

Confira-se a ementa do julgado, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.
APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. COMPROVACAO DA ATIVIDADE RURAL NO PERIODO IMEDIATAMENTE
ANTERIOR AO REQUERIMENTO. REGRA DE TRANSICAO PREVISTA NO ARTIGO 143 DA LEI 8.213/1991. REQUISITOS
QUE DEVEM SER PREENCHIDOS DE FORMA CONCOMITANTE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. Tese delimitada em
sede de representativo da controvérsia, sob a exegese do artigo 55, § 3° combinado com o artigo 143 da Lei 8.213/1991, no
sentido de que o segurado especial tem que estar laborando no campo, quando completar a idade minima para se aposentar por
idade rural, momento em que podera requerer seu beneficio. Se, ao alcangar a faixa etdria exigida no artigo 48, § 1°, da Lei
8.213/1991, o segurado especial deixar de exercer atividade rural, sem ter atendido a regra transitoria da caréncia, ndo fard jus a
aposentadoria por idade rural pelo descumprimento de um dos dois vinicos critérios legalmente previstos para a aquisi¢do do
direito. Ressalvada a hipotese do direito adquirido em que o segurado especial preencheu ambos os requisitos de forma
concomitante, mas ndo requereu o beneficio. 2. Recurso especial do INSS conhecido e provido, invertendo-se o onus da
sucumbéncia. Observdncia do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil. ..EMEN:(RESP 201202472193, MAURO CAMPBELL
MARQUES, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:10/02/2016 ..DTPB:.)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acdrdao recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da superior
instancia.
De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado, pois se pretende, por meio deste especial, revolver questao afeta

ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de atividade rural da pretendida aposentadoria, bem como seu correto ou
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equivocado enquadramento juridico na condi¢do de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instincias
superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR
MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA
CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, 1I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de
cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidario, foi devidamente enfrentado pelo Tribunal a quo.
2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,
acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da
autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME
DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como segurado especial
(art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a
comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal
de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte, consignou que
"com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-STJ).
Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de simples

reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA4, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Fmalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢do pela alinea "¢, uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem.
Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg
nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto a alegacio de violago ao art. 143 da Lein’® 8.213/91 e, no mais, nio admito
0 recurso.

Int.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0010323-69.2010.4.03.9999/SP

| [2010.03.99.010323-0/SP

APELANTE . |LUIZA ELEOTERIO MIRANDA DE REZENDE (= ou > de 65 anos)
ADVOGADO : |SP262621 EDSON GRILLO DE ASSIS
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP153965 CAROLINA BELLINI ARANTES DE PAULA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 109.00.00092-8 2 Vr SERTAOZINHO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

Decido.

A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.
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No tocante a alegagdo de violagdo ao art. 143 da Lein’® 8.213/91, o C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do RESP n°
1.354.908/SP, processado sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1.973, assentou a imprescindibilidade de o segurado
especial, para fins de requerimento da aposentadoria por idade rural, estar laborando no campo quando do preenchimento da idade
minima, ressalvada a hipétese de direito adquirido, em que, embora ndo tenha requerido sua aposentadoria, preenchera de forma
concomitante 0s requisitos caréncia ¢ idade.

Confira-se a ementa do julgado, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.
APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. COMPROVACAO DA ATIVIDADE RURAL NO PERIODO IMEDIATAMENTE
ANTERIOR AO REQUERIMENTO. REGRA DE TRANSICAO PREVISTA NO ARTIGO 143 DA LEI 8.213/1991. REQUISITOS
QUE DEVEM SER PREENCHIDOS DE FORMA CONCOMITANTE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. Tese delimitada em
sede de representativo da controvérsia, sob a exegese do artigo 55, § 3° combinado com o artigo 143 da Lei 8.213/1991, no
sentido de que o segurado especial tem que estar laborando no campo, quando completar a idade minima para se aposentar por
idade rural, momento em que poderd requerer seu beneficio. Se, ao alcangar a faixa etdria exigida no artigo 48, § 1°, da Lei
8.213/1991, o segurado especial deixar de exercer atividade rural, sem ter atendido a regra transitoria da caréncia, ndo fara jus a
aposentadoria por idade rural pelo descumprimento de um dos dois vinicos critérios legalmente previstos para a aquisi¢do do
direito. Ressalvada a hipotese do direito adquirido em que o segurado especial preencheu ambos os requisitos de forma
concomitante, mas ndo requereu o beneficio. 2. Recurso especial do INSS conhecido e provido, invertendo-se o énus da
sucumbéncia. Observancia do art. 543-C do Codigo de Processo Civil. ..EMEN:(RESP 201202472193, MAURO CAMPBELL
MARQUES, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:10/02/2016 ..DTPB:.)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérddo recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da superior
instancia.

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado, pois se pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta
ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de atividade rural da pretendida aposentadoria, bem como seu correto ou
equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instincias
superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR
MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZAGCAO. REQUISITOS PARA
CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, 1I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de
cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo Tribunal a quo.
2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,
acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da
autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."
(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME
DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido néo se enquadra efetivamente como segurado especial
(art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a
comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal
de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte, consignou que
"com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-STJ).
Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURM4, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Fmalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢do pela alinea "¢, uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
findamentos do acérdao, tendo em vista a situagéio fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem
Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, Dle 9/5/2013; AgRg
nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto a alegacio de violago ao art. 143 da Lein’® 8.213/91 e, no mais, nio admito
0 recurso.
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Int.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0002038-90.2011.4.03.6139/SP

| [2011.61.39.002038-1/SP

APELANTE : |CLEBER RODRIGO DE OLIVEIRA CARVALHO incapaz
ADVOGADO : |SP061676 JOEL GONZALEZ ¢ outro(a)

REPRESENTANTE : |LEONILDA RODRIGUES DE OLIVEIRA

ADVOGADO : |SP061676 JOEL GONZALEZ ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP233283 JOSE ALFREDO GEMENTE SANCHES ¢ outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100020389020114036139 1 Vr ITAPEVA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar v. acérddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

A respeito da norma constitucional invocada pelo recorrente, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n°
865.645/SP, resolvido conforme a sistematica do artigo 543-B do CPC de 1973, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da
matéria relativa ao preenchimento dos requisitos legais para a concessao do beneficio assistencial, o que se deu por manifestagdo assim
ementada, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ARTIGO 203, V,
DA CONSTITUICAO FEDERAL. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. ANALISE DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA
SUMULA N° 279/STF. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(STF, Plendirio Virtual, ARE n° 865.645/SP, Rel. Min. Luiz Fux, j. 17.04.2015, DJe-075 DIVULG 22-04-2015 PUBLIC 23-04-2015)

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0002038-90.2011.4.03.6139/SP

[ [2011.61.39.002038-1/SP

APELANTE : |CLEBER RODRIGO DE OLIVEIRA CARVALHO incapaz
ADVOGADO : |SP061676 JOEL GONZALEZ e outro(a)

REPRESENTANTE : |LEONILDA RODRIGUES DE OLIVEIRA

ADVOGADO : |SP061676 JOEL GONZALEZ e outro(a)

APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP233283 JOSE ALFREDO GEMENTE SANCHES ¢ outro(a)
ADVOGADO : |SPO00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100020389020114036139 1 Vr ITAPEVA/SP

DECISAO
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Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional

Federal.
DECIDO.

O recurso nio merece admissdo.

O acordio recorrido, atento as peculiaridades do caso concreto e a prova dos autos, concluiu pelo ndo cumprimento do requisito da
incapacidade do postulante do beneficio assistencial. Revisitar a conclusdo do v. acérddo ndo ¢ dado a instancia superior, por implicar
revolvimento do substrato fatico-probatorio da demanda, invidvel nos termos da Stimula n® 7/STJ.

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. BENEFI CIO ASSISTENCIAL. AC: ORDAO QUE APONTA A AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DA
INCAPACIDADE OU DEFICIENCIA DA PARTE AUTORA. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

INCIDENCIA.

1. O Tribunal de origem, com base no conjunto fatico-probatorio dos autos (laudo médico), concluiu pela auséncia de
comprovagdo da incapacidade ou deficiéncia, para fins de concessdo do beneficio assistencial a pessoa portadora de deficiéncia
(art. 20, caput e paragrafos, da Lei 8.742/93).
2. Assim, a alteragdo das conclusdes adotadas pela Corte de ovigem, tal como colocada a questdo nas razdes recursais,
demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatorio constante dos autos, providéncia vedada em recurso
especial, conforme o obice previsto na Sumula 7/STJ.
3. Ndo cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial suposta violagdo
a dispositivo constitucional, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.
(AgRg no AREsp 585.002/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/03/2015, DJe 13/03/2015)
Ante o exposto, nio admito o recurso especial

Int.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0004347-13.2007.4.03.6111/SP

|2007.6 1.11.004347-5/SP

EMBARGANTE : IMARIA VITALINA ALVES (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP177242 MARIA AUGUSTA DE BARROS FERNANDES ¢ outro(a)
EMBARGADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP140078 MARCELO RODRIGUES DA SILVA ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acorddo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal
Decido.

A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

No tocante a alegagdo de violagdo ao art. 143 da Lein® 8.213/91, o C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do RESP n°
1.354.908/SP, processado sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1.973, assentou a imprescindibilidade de o segurado
especial, para fins de requerimento da aposentadoria por idade rural, estar laborando no campo quando do preenchimento da idade
minima, ressalvada a hipotese de direito adquirido, em que, embora ndo tenha requerido sua aposentadoria, preenchera de forma
concomitante os requisitos caréncia e idade.

Confira-se a ementa do julgado, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTRO VERSIA.
APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. COMPROVACAO DA ATIVIDADE RURAL NO PERIODO IMEDIATAMENTE
ANTERIOR AO REQUERIMENTO. REGRA DE TRANSICAO PREVISTA NO ARTIGO 143 DA LEI 8.213/1991. REQUISITOS
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QUE DEVEM SER PREENCHIDOS DE FORMA CONCOMITANTE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. Tese delimitada em
sede de representativo da controvérsia, sob a exegese do artigo 55, § 3° combinado com o artigo 143 da Lei 8.213/1991, no
sentido de que o segurado especial tem que estar laborando no campo, quando completar a idade minima para se aposentar por
idade rural, momento em que podera requerer seu beneficio. Se, ao alcangar a faixa etdria exigida no artigo 48, § 1°, da Lei
8.213/1991, o segurado especial deixar de exercer atividade rural, sem ter atendido a regra transitoria da caréncia, ndo fard jus a
aposentadoria por idade rural pelo descumprimento de um dos dois vinicos critérios legalmente previstos para a aquisi¢do do
direito. Ressalvada a hipotese do direito adquirido em que o segurado especial preencheu ambos os requisitos de forma
concomitante, mas ndo requereu o beneficio. 2. Recurso especial do INSS conhecido e provido, invertendo-se o énus da
sucumbéncia. Observdncia do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil. ..EMEN:(RESP 201202472193, MAURO CAMPBELL
MARQUES, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:10/02/2016 ..DTPB:.)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acdrdao recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da superior
instancia.

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado, pois se pretende, por meio deste especial, revolver questao afeta
ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural da pretendida aposentadoria, bem como seu correto ou
equivocado enquadramento juridico na condicdo de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias
superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR
MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA
CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de
cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo Tribunal a quo.
2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,
acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da
autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME
DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido néo se enquadra efetivamente como segurado especial
(art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a
comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal
de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte, consignou que
"com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar" (fl. 84, e-STJ).
Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Stimula 7/STJ: "A pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA4, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢do pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem.
Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg
nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto a alegacdo de violagdo ao art. 143 da Lein® 8.213/91 e, no mais, néio admito
0 recurso.

Int.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0004809-08.2009.4.03.6108/SP

| [2009.61.08.004809-6/SP
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APELANTE : |BENEDITA HENRIQUE DE OLIVEIRA

ADVOGADO : |SP226231 PAULO ROGERIO BARBOSA ¢ outro(a)

APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP205671 KARLA FELIPE DO AMARAL e outro(a)
: |SPO00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100048090820094036108 3 Vr BAURU/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acérdao proferido por orgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

Decido.
A presente impugnagao ndo pode ser admitida.

No tocante a alegagdo de violagdo ao art. 143 da Lein’® 8.213/91, o C. Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do RESP n°
1.354.908/SP, processado sob o rito do art. 543-C do Codigo de Processo Civil de 1.973, assentou a imprescindibilidade de o segurado
especial, para fins de requerimento da aposentadoria por idade rural, estar laborando no campo quando do preenchimento da idade
minimg, ressalvada a hipdtese de direito adquirido, em que, embora ndo tenha requerido sua aposentadoria, preenchera de forma
concomitante 0s requisitos caréncia ¢ idade.

Confira-se a ementa do julgado, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.
APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. COMPROVACAO DA ATIVIDADE RURAL NO PERIODO IMEDIATAMENTE
ANTERIOR AO REQUERIMENTO. REGRA DE TRANSICAO PREVISTA NO ARTIGO 143 DA LEI 8.213/1991. REQUISITOS
QUE DEVEM SER PREENCHIDOS DE FORMA CONCOMITANTE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. Tese delimitada em
sede de representativo da controvérsia, sob a exegese do artigo 55, § 3° combinado com o artigo 143 da Lei 8.213/1991, no
sentido de que o segurado especial tem que estar laborando no campo, quando completar a idade minima para se aposentar por
idade rural, momento em que poderd requerer seu beneficio. Se, ao alcangar a faixa etdria exigida no artigo 48, § 1°, da Lei
8.213/1991, o segurado especial deixar de exercer atividade rural, sem ter atendido a regra transitoria da caréncia, ndo fard jus a
aposentadoria por idade rural pelo descumprimento de um dos dois vinicos critérios legalmente previstos para a aquisi¢do do
direito. Ressalvada a hipotese do direito adquirido em que o segurado especial preencheu ambos os requisitos de forma
concomitante, mas ndo requereu o beneficio. 2. Recurso especial do INSS conhecido e provido, invertendo-se o énus da
sucumbéncia. Observancia do art. 543-C do Codigo de Processo Civil. ..EMEN:(RESP 201202472193, MAURO CAMPBELL
MARQUES, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:10/02/2016 ..DTPB:.)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérddo recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da superior
instancia.

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado, pois se pretende, por meio deste especial, revolver questio afeta
ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de atividade rural da pretendida aposentadoria, bem como seu correto ou
equivocado enquadramento juridico na condigio de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instincias
superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR
MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA
CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, 1I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de
cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo Tribunal a quo.
2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,
acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da
autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."
(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME
DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido néo se enquadra efetivamente como segurado especial
(art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a
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comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal
de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte, consignou que
"com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-STJ).
Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Stimula 7/STJ: "A pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA4, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea ''c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem.
Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg
nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, Dle 16/04/2013.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto a alegacdo de violagdo ao art. 143 da Lein® 8.213/91 e, no nais, ndo admito
0 recurso.

Int.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0035304-31.2011.4.03.9999/SP

| [2011.03.99.035304-3/SP

APELANTE : [DAMIS ESCOBAR COSMO (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : |SP228568 DIEGO GONCALVES DE ABREU
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP158556 MARCO ANTONIO STOFFELS

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 110.00.00020-3 1 Vr CRAVINHOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

Decido.
A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

No tocante a alegagdo de violagdo ao art. 143 da Lein® 8.213/91, o C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do RESP n°
1.354.908/SP, processado sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1.973, assentou a imprescindibilidade de o segurado
especial, para fins de requerimento da aposentadoria por idade rural, estar laborando no campo quando do preenchimento da idade
minima, ressalvada a hipotese de direito adquirido, em que, embora nfo tenha requerido sua aposentadoria, preenchera de forma
concomitante os requisitos caréncia e idade.

Confira-se a ementa do julgado, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.
APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. COMPROVACAO DA ATIVIDADE RURAL NO PERIODO IMEDIATAMENTE
ANTERIOR AO REQUERIMENTO. REGRA DE TRANSICAO PREVISTA NO ARTIGO 143 DA LEI 8.213/1991. REQUISITOS
QUE DEVEM SER PREENCHIDOS DE FORMA CONCOMITANTE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. Tese delimitada em
sede de representativo da controvérsia, sob a exegese do artigo 55, § 3° combinado com o artigo 143 da Lei 8.213/1991, no
sentido de que o segurado especial tem que estar laborando no campo, quando completar a idade minima para se aposentar por
idade rural, momento em que podera requerer seu beneficio. Se, ao alcangar a faixa etdria exigida no artigo 48, § 1°, da Lei
8.213/1991, o segurado especial deixar de exercer atividade rural, sem ter atendido a regra transitoria da caréncia, ndo fard jus a
aposentadoria por idade rural pelo descumprimento de um dos dois vinicos critérios legalmente previstos para a aquisi¢do do
direito. Ressalvada a hipotese do direito adquirido em que o segurado especial preencheu ambos os requisitos de forma
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concomitante, mas ndo requereu o beneficio. 2. Recurso especial do INSS conhecido e provido, invertendo-se o énus da
sucumbéncia. Observdncia do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil. ..EMEN:(RESP 201202472193, MAURO CAMPBELL
MARQUES, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:10/02/2016 ..DTPB:.)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérdao recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da superior
instancia.

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado, pois se pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta
ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de atividade rural da pretendida aposentadoria, bem como seu correto ou
equivocado enquadramento juridico na condi¢@o de trabalhador ruricola, matéria esta que nio pode ser reapreciada pelas instancias
superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR
MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA
CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, 1I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de
cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidario, foi devidamente enfrentado pelo Tribunal a quo.
2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,
acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da
autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME
DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido néo se enquadra efetivamente como segurado especial
(art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a
comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal
de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte, consignou que
"com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-STJ).
Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURM4, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea "'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem.
Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg
nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, Dle 16/04/2013.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto a alegacio de violago ao art. 143 da Lein® 8.213/91 e, no mais, nio admito
0 recurso.

Int.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0000541-97.2012.4.03.6109/SP

| [2012.61.09.000541-0/SP

APELANTE : IMARIA APARECIDA GRILLO DA SILVA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP167526 FABIO ROBERTO PIOZZI e outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP207183 LUIZ OTAVIO PILON DE MELLO MATTOS ¢ outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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No. ORIG. | : [00005419720124036109 1 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acordéo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal

Decido.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

No tocante a alegagdo de violagdo ao art. 143 da Lein’® 8.213/91, o C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do RESP n°
1.354.908/SP, processado sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1.973, assentou a imprescindibilidade de o segurado
especial, para fins de requerimento da aposentadoria por idade rural, estar laborando no campo quando do preenchimento da idade
minimg, ressalvada a hipotese de direito adquirido, em que, embora nfo tenha requerido sua aposentadoria, preenchera de forma
concomitante os requisitos caréncia e idade.

Confira-se a ementa do julgado, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.
APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. COMPROVACAO DA ATIVIDADE RURAL NO PERIODO IMEDIATAMENTE
ANTERIOR AO REQUERIMENTO. REGRA DE TRANSICAO PREVISTA NO ARTIGO 143 DA LEI 8.213/1991. REQUISITOS
QUE DEVEM SER PREENCHIDOS DE FORMA CONCOMITANTE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. Tese delimitada em
sede de representativo da controvérsia, sob a exegese do artigo 55, § 3° combinado com o artigo 143 da Lei 8.213/1991, no
sentido de que o segurado especial tem que estar laborando no campo, quando completar a idade minima para se aposentar por
idade rural, momento em que podera requerer seu beneficio. Se, ao alcangar a faixa etdria exigida no artigo 48, § 1°, da Lei
8.213/1991, o segurado especial deixar de exercer atividade rural, sem ter atendido a regra transitoria da caréncia, ndo fara jus a
aposentadoria por idade rural pelo descumprimento de um dos dois unicos critérios legalmente previstos para a aquisi¢do do
direito. Ressalvada a hipotese do direito adquirido em que o segurado especial preencheu ambos os requisitos de forma
concomitante, mas ndo requereu o beneficio. 2. Recurso especial do INSS conhecido e provido, invertendo-se o onus da
sucumbéncia. Observancia do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil. ..EMEN:(RESP 201202472193, MAURO CAMPBELL
MARQUES, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:10/02/2016 ..DTPB:.)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acorddo recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da superior
instancia.

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado, pois se pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta
ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de atividade rural da pretendida aposentadoria, bem como seu correto ou
equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instincias
superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR
MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA
CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, 1I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de
cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdenciario, foi devidamente enfrentado pelo Tribunal a quo.
2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,
acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da
autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME
DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como segurado especial
(art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a
comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal
de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte, consignou que
"com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-STJ).
Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA4, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)
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Fmalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢do pela alinea "¢, uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
findamentos do acérdao, tendo em vista a situagdio fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem
Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, Dle 9/5/2013; AgRg
nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto a alegacio de violago ao art. 143 da Lein’® 8.213/91 e, no mais, nio admito
0 recurso.

Int.

Séo Paulo, 22 de agosto de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00010 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005680-52.2007.4.03.6126/SP
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APELANTE : |GERALDO PEREIRA DE SOUZA
ADVOGADO : |SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP252435 MARIA CAMILA COSTA DE PAIVA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : [TUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SANTO ANDRE>26* SSJ>SP
No. ORIG. : 100056805220074036126 3 Vr SANTO ANDRE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por 6rgéo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.
O recurso nio merece admissdo.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que néio ¢ adequado o recurso especial para revolver as conclusdes
firmadas pelas instincias ordinarias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para
reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicao do
segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica.

Assim, verifica-se que a pretensio da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula n° 7 do
Superior Tribunal de Justica, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ.

1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (ndo ocasional,
nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagéo ao § 3° do art. 57 da Lei n.
8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a incidéncia, ao ponto, da Sumula
83 do STJ.

2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas,
conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o que é inviavel em sede de recurso especial, sob
pena de afronta ao dbice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental improvido".

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE
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ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ.

1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de
atividade sujeita a condigoes especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o
respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n°
83.080/1979 é meramente exemplificativo.

2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.°
83.080/1979, tem-se que ¢ pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva
exposicdo do trabalhador aos agentes nocivos a savde, o que restou demonstrado nos autos.

3. Tendo a Corte de origem afirmado expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente
nocivo eletricidade, de modo habitual e permanente, verificar essa condi¢do por este Superior Tribunal importaria reexame de
fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que
se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

No que se refere a exposicio a ruido, o acérdio esta em consonincia como RESP n° 1.398.260/PR, julgado sob o regime dos recursos
representativos de controvérsia (CPC/1973, artigo 543-C).

Descabe o recurso, também, quanto & interposicdo pela alinea "¢, uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da
Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acdrdao recorrido, tendo em vista a situac@o fatica do caso concreto com base na qual deu soluggo a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Finalmente, no que diz com os temas relativos a corregdo monetaria, juros de mora e honorarios advocaticios, o recurso ndo merece
admissdo. As razdes nele veiculadas encontram-se dissociadas daquele decisum, evidenciando impedimento a sua admiss3o. Isso porque o
acordao impugnado, ao indeferir o reconhecimento de um dos periodos pleiteados, julgou improcedente o pedido de aposentadoria por
tempo de servigo, razio pela qual, por corolario logico, cairam por terra os critérios de fixacdo dos consectarios legais. Ja o recurso
especial ventila matéria afeta a referidos temas, os quais, repita-se, ndo mais possuem pertinéncia logica.

Nesse sentido:

"ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE OBJETIVA DO ESTADO. MORTE DE PESSOA CAUSADA
POR POLICIAIS EM SERVICO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
COMPROVADO. APRESENT. ACANO DE RAZOES DISSOCIADAS. SUMULA 284 DO STF. REEXAME DO VALOR DA
INDENIZACAO E DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 07/STF. REEXAME NECESSARIO.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

()

3. Ndo pode ser conhecido o recurso especial na parte que apresenta razoes dissociadas do julgado recorrido. Aplicavel, por
analogia, o dbice de admissibilidade previsto no enunciado da Stmula 284 do STF (' "E inadmissivel o recurso extraordindrio,
quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia”).

(.)"

(REsp 956.037/RN, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/08/2007, DJ 03/12/2007, p. 300)
"PROCESSUAL CIVIL - RECURSO ESPECIAL - AUSENCIA DE PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE.

I- NAO SE CONHECE DO RECURSO ESPECIAL SE OU QUANDO AS RAZOES NELE EXPENDIDAS FOREM,
INTEIRAMENTE, DISSOCIADAS DO QUE O ACORDAO RECORRIDO DECIDIU.

Il - PRECEDENTES DO STJ.

Il - RECURSO NAO CONHECIDO."

(REsp 62.694/SP, Rel. Ministro WALDEMAR ZVEITER, TERCEIRA TURMA, julgado em 24/10/1995, DJ 18/12/1995, p. 44561)

Ante o exposto, no que se refere ao agente agressivo ruido, nego seguimento ao recurso especial, € no que sobeja, ndo admito.
Intime-se.

Sao Paulo, 22 de agosto de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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ADVOGADO : |SP192291 PERISSON LOPES