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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicéo n° 182/2016 — Séo Paulo, quinta-feira, 29 de setembro de 2016

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Expediente Pr I (D ho/Decis@o) Nro 46104/2016

00001 APELACAO CIVEL N° 0003886-40.2008.4.03.6100/SP

|2008A61 .00.003886-6/SP

APELANTE Enpresa Brasileira de Correios e Telegratos ECT
ADVOGADO SP135372 MAURY IZIDORO e outros(as)

IAPELADO(A) Estado de Sao Paulo

ADVOGADO SP095700 MARIA BEATRIZ DE BIAGI BARROS e outro(a)
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Estado de Sao Paulo, com fundamento no art. 105, 111, "a", da Constituigio Federal, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

O acérdio recorrido analisou e resolveu a controvérsia sob enfoque eminentemente constitucional. Em casos tais, tem+se como inadmissivel o manejo do recurso especial. Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. MONOPOLIO POSTAL. EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E T1 ELEGRAFOS - ECT. ENTREGA
RAPIDA DE ENCOMENDAS. CONCEITO DE SERVICO POSTAL. ACORDAO ASSENTADO EM FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL. ANALISE.
IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES.

1. A jurisprudéncia desta Corte é no sentido de que a discu

sdo acerca do

)polio postal é matéria afeta ao Supremo Tribunal Federal. Nesse sentido: AgRg no Ag 1.428.513/MG, Rel. Min. Cesar Asfor

Rocha, Segunda Turma, DJe 25.04.2012; AgRg no AREsp 43.267/AC, Rel. Min. Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 7.12.2011; REsp 1.243.349/SC, Rel Min. Mauro Campbell Marques, Segunda Turma,
DJe de 29.6.2011; REsp 1.181.493/RS, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 11/5/2010; REsp 1.066.851/PR, Rel. Min. Luiz Fux, Primeira Turma, DJe de 23/9/2009; AgRg no REsp 987.781/MG, Rel.

Min.

Francisco Falcdo, Primeira Turma, DJe 12.3.2008.
2. Agravo regimental néo provido.
(AgRg no REsp 1478996/PE, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/03/2015, DJe 13/03/2015)

Finalmente, constata-se que o recorrente no manejou recurso extraordinrio, o que seria de rigor na espécie para impugnar os findamentos de indole constitucional emanados da decisdo recorrida. Infringiu-se, destarte, o
entendimento consolidado na Stimula 126 do C. ST, verbis:

"E INADMISSIVEL RECURSO ESPECIAL, QUANDO O ACORDAO RECORRIDO ASSENTA EM FUNDAMENTOS CONSTITUCIONAL E INFRACONSTITUCIONAL, QUALQUER DELES SUFICIENTE,
POR SI SO, PARA MANTE-LO, E A PARTE VENCIDA NAO MANIFESTA RECURSO EXTRAORDINARIO."

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial

Intimemse.

Séo Paulo, 12 de setembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELAGCAO CIVEL N° 0007564-53.2014.4.03.6100/SP

|2014.61 .00.007564-4/SP

RELATOR Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS

APELANTE Ordem dos Advogados do Brasil Secao SP

ADVOGADO SP231355 ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO e outro(a)
APELADO(A) (OLIMPIA SILVEIRA SIQUEIRA

ADVOGADO SP108939 OLIMPIA SILVEIRA SIQUEIRA

No. ORIG. 00075645320144036100 7 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Vistos. Fls. 553/558. Nada a prover. Coma prolagdo da decisdo de fl. 806/806v, cessou a competéncia desta Vice-Presidéncia, adstrita que esta ao exame de admissibilidade de recursos excepcionais.

Int

Séo Paulo, 12 de setembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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00001 APELAGCAO CIVEL N° 0038809-93.2012.4.03.9999/SP

[ [2012.03.99.038809-8/SP

IAPELANTE IRENE APARECIDA RIBEIRO ALVES
IADVOGADO SP211735 CASSIA MARTUCCI MELILLO
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP281788 ELIANA COELHO

SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 07.00.00091-4 1 Vi CONCHAL/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessdo de beneficio assistencial.

Determinou-se, as folhas 301/303, a devolucdo dos autos a Turma julgadora, para eventual retratagio nos termos do artigo 543-C, § 7°, II, do CPC, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ no RESP n°

1.112.557/MG.

Sobreveio, entdo, o acordao de fls. 317/324, que manteve o resultado do julgamento, com acréscimo de fundamento.
Em seguida a parte autora ratificou o recurso anteriormente interposto.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

In casu, verifica-se que o v. acorddo recorrido nio destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apos analise meticulosa
da prova dos autos, firmou-se a concluso pela nfio comprovagio do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, néio se pautando a decisdo hostilizada, percebe-se, pela negativa do beneficio apenas
sob o fundamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS. Acrescente-se que tambémndo ha violagao ao artigo 34, paragrafo tinico do Estatuto do idoso, expressamente considerado no

acordio.

Aponta-se tambémna via especial, violagao ao artigo 20, § 1°, da Lein® 8.742/93, haja vista que o v. acérdéo hostilizado teria incluido indevidamente no célculo da renda da familia a que pertencente o postulante do

beneficio assistencial valores percebidos por individuo que néo figura no rol taxativo de dependentes previsto no artigo 16 da Lein® 8.213/91.

Nada obstante, temrse que a pretensdo recursal destoa do entendimento consolidado pela insténcia superior, firme em dizer que, como advento da Lein® 12.435/11, deu-se melhor especificagdo do conceito legal de familia
para fins de concessdo do beneficio assistencial, ndo mais se valendo, por empréstimo, do rol de dependentes para fins previdencidrios do artigo 16 da Lein® 8.213/91. Para o célculo da renda do nucleo familiar, portanto, é
licita a inclusdo do montante percebido, v.g., por filho solteiro, maior e ndo invalido, ou ainda irméo solteiro do postulante do beneficio, desde que este ou aquele vivam sob o mesmo teto do requerente.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. RENDA MENSAL PER CAPITA. CONCEITO DE FAMILIA. ART. 20, § 1%, DA LEI N° 8.742/93, ALTERADO PELA LEI N° 12.435/2011. RECURSO
ESPECIAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. De acordo com o disposto no art. 20, § 1° da Lei n° 8.742/93, alterado pela Lei n® 12.435/2011, os rendimentos auferidos pelo filho solteiro maior e ndo
invdlido, que viva sob o mesmo teto do requerente do beneficio, sdo considerados para fins de apuragdo da renda mensal per capita do micleo familiar. 2. Recurso especial a que se nega provimento."

(STJ, Sexta Turma, RESP n° 1.118.696/SP, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe 13.12.2012)

"PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. RENDA MENSAL PER CAPITA. CONCEITO DE FAMILIA. ART. 20, § 1°, DA LEI N° 8.742/93, ALTERADO PELA LEI N° 12.435/2011. RECURSO
ESPECIAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. De acordo com o disposto no art. 20, § 1°, da Lei n° 8.742/93, alterado pela Lei n® 12.435/2011, os rendimentos auferidos pelo irmdo solteiro, que viva sob o
mesmo teto do requerente do beneficio, sdo considerados para fins de apuragdo da renda mensal per capita do micleo familiar. 2. Recurso especial a que se nega provimento."

(STJ, Sexta Turma, RESP n° 1.240.595/RS, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe 13.12.2012)

Incide no caso, portanto, o Obice retratado na Stimula n° 83/STJ, invocavel também aos recursos especiais interpostos com fundamento na alinea "a" do artigo 105, III, da CR/88.

Alémdisso, a renda de beneficio previdenciario, no valor minimo, recebida pelo filho da postulante, foi excluida do calculo da renda per capita familiar, conforme trecho a seguir transcrito:
"(...)A rendla mensal do autor, por ser bastante superior ao saldrio minimo, néo pode ser simplesmente desconsiderada, a vista do artigo 34, § inico, do Estatuto do Idoso.
Assim, mesmo com a desconsideragdo da renda do filho, a autora e o marido sobrevivem com renda per capita mensal superior a ' (meio) saldrio minimo, o que implica renda incompativel com o critério de

Bili Aok

 Juridica belecida no artigo 20, § 3, da LOAS.(...)"

miser

Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo a infirmada condi¢éo de miserabilidade social esbarra no entendimento consolidado na Strmula n° 7 do C. STJ, de seguinte teor,

verbis:
"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."”

No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO
[ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS. VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA. REPERCUSSAO GERAL.
RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICACAO. (...) 3. Assentando a Corte Regional estarem demonstrados os requisitos & concessdo do beneficio
assistencial, verificar se a renda mensal da familia supera ou néd@o um quarto de um saldrio-minimo encontra ébice no Enunciado n.° 7 da Sumula da Jurisprudéncia deste Tribunal. 4. O reconhecimento de
repercussdo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no art. 543-B do CPC, ndo tem o conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo

regimental a que se nega provimento.”
(STJ, AgRgno RESP n° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposig@o pela alinea "c'

", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que

falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g.,
AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL

MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, Dle 16/04/2013).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 13 de setembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELAGAO CIVEL N° 0001650-53.2011.4.03.9999/SP

[ [2011.03.99.001650-6/SP

IAPELANTE MARIA CONCEICAO GERALDO (= ou> de 60 anos)

IADVOGADO SP190192 EMERSOM GONCALVES BUENO

CODINOME MARIA CONCEICAO GERALDO GASPAR

IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO SP119743 ALEXANDRE FREITAS DOS SANTOS
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 10.00.00027-7 1 Vr URUPES/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acorddo proferido por 6rgao fracionario deste Tribunal Regional Federal.
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Decido.
A presente impugnacao ndo pode ser admitida.

No tocante a alegagdo de violagio ao art. 143 da Lein® 8.213/91, o C. Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do RESP n°’ 1.354.908/SP, processado sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civilde 1.973,
assentou a imprescindibilidade de o segurado especial, para fins de requerimento da aposentadoria por idade rural, estar laborando no campo quando do preenchimento da idade minima, ressalvada a hipdtese de direito
adquirido, em que, embora ndo tenha requerido sua aposentadoria, preenchera de forma concomitante os requisitos caréncia e idade.

Confira-se a ementa do julgado, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. COMPROVA CAO DA ATIVIDADE RURAL NO
PERIODO IMEDIATAMENTE ANTERIOR AO REQUERIMENTO. REGRA DE TMNSIC/{OPREVISTA NOARTIGO 143 DA LEI 8.213/1991. REQUISITOS QUE DEVEM SER PREENCHIDOS DE FORMA
CONCOMITANTE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. Tese delimitada em sede de representativo da controvérsia, sob a exegese do artigo 55, § 3° combinado com o artigo 143 da Lei 8.213/1991, no
sentido de que o segurado especial tem que estar laborando no campo, quando completar a idade minima para se aposentar por idade rural, momento em que poderd requerer seu beneficio. Se, ao alcangar a
Jaixa etdria exigida no artigo 48, § 1°, da Lei 8.213/1991, o segurado especial deixar de exercer atividade rural, sem ter atendido a regra transitéria da caréncia, ndo fard jus a aposentadoria por idade rural
pelo descumprimento de um dos dois vnicos critérios legalmente previstos para a aquisi¢do do direito. Ressalvada a hipétese do direito adquirido em que o segurado especial preencheu ambos os requisitos de
forma concomitante, mas ndo requereu o beneficio. 2. Recurso especial do INSS conhecido e provido, invertendo-se o 6nus da sucumbéncia. Observancia do art. 543-C do Codigo de Processo Civil. .. EMEN:
(RESP 201202472193, MAURO CAMPBELL MARQUES, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:10/02/2016 ..DTPB:,)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérddo recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da superior instancia.

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado, pois se pretende, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural da
pretendida aposentadoria, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigao de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Simula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, néo restam diividas de que néo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-ST.J). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no ébice da Stmula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto a alegagdo de violagdo ao art. 143 da Lein® 8.213/91 e, no mais, niio admito o recurso.
Int.
Séo Paulo, 14 de setembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0023841-92.2011.4.03.9999/SP

| ]2011.03.99.023841-2/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . [JOSERICARDO RIBEIRO
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) :  |[NAIR MARTINS DA CRUZ
ADVOGADO : |SP111577 LUZIA GUERRA DE OLIVEIRA RODRIGUES GOMES
No. ORIG. :[10.00.00051-2 3 Vr SANTA FE DO SUL/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

Por primeiro, ndo cabe o especial para enfientamento da alegago de violagdo a dispositivo constitucional (artigos 5°, LVI, e 226, § 5°) haja vista que tal matéria ¢ da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal,
devendo, portanto, ser objeto de recurso proprio, dirigido a Suprem Corte. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial
suposta violagdo a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal" (STJ, Primeira Turma, AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

No tocante a alegagdo de violagao ao art. 143 da Lein® 8.213/91, o C. Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do RESP 1’ 1.354.908/SP, processado sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1.973,
assentou a imprescindibilidade de o segurado especial, para fins de requerimento da aposentadoria por idade rural, estar laborando no campo quando do preenchimento da idade minima, ressalvada a hipétese de direito
adquirido, em que, embora ndo tenha requerido sua aposentadoria, preenchera de forma concomitante os requisitos caréneia e idade.

Confira-se a ementa do julgado, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. COMPROVAGAO DA ATIVIDADE RURAL NO
PERIODO IMEDIATAMENTE ANTERIOR AO REQUERIMENTO. REGRA DE TRANSICAO PREVISTA NO ARTIGO 143 DA LEI 8.213/1991. REQUISITOS QUE DEVEM SER PREENCHIDOS DE FORMA
CONCOMITANTE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. Tese delimitada em sede de representativo da controvérsia, sob a exegese do artigo 55, § 3° combinado com o artigo 143 da Lei 8.213/1991, no
sentido de que o segurado especial tem que estar laborando no campo, quando completar a idade minima para se aposentar por idade rural, momento em que poderd requerer seu beneficio. Se, ao alcangar a
Jfaixa etdria exigida no artigo 48, § 1°, da Lei 8.213/1991, o segurado especial deixar de exercer atividade rural, sem ter atendido a regra transitoria da caréncia, ndo fard jus a aposentadoria por idade rural
pelo descumprimento de um dos dois iinicos critérios legalmente previstos para a aquisi¢do do direito. Ressalvada a hipdtese do direito adquirido em que o segurado especial preencheu ambos os requisitos de
forma concomitante, mas ndo requereu o beneficio. 2. Recurso especial do INSS conhecido e provido, invertendo-se o 6nus da sucumbéncia. Observancia do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil. ..EMEN:
(RESP 201202472193, MAURO CAMPBELL MARQUES, STJ - PRIMEIRA SEGAO, DJE DATA:10/02/2016 ..DTPB:,)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acdrdéo recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da superior instincia.

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado, pois se pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de atividade rural da
pretendida aposentadoria, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condicdo de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instncias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGCAO DO ART. 535 DO
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CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengéo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concesséo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam diividas de que néo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no ébice da Stmula 7/STJ: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURM4, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea 'c”, uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigimas apresentados e os fundamentos do acérdao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto a alegagdo de violagdo ao art. 143 da Lein® 8.213/91 e, no mais, niio admito o recurso.

Int.

Séo Paulo, 14 de setembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0035320-82.2011.4.03.9999/SP

[ ]2011.03.99.035320-1/SP

APELANTE : |NEUZA ALVES SILVA
IADVOGADO : [SP228568 DIEGO GONCALVES DE ABREU
CODINOME : |NEUSA ALVES SILVA
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : |WOLNEY DA CUNHA SOARES JUNIOR

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [10.00.00116-8 1 Vr CRAVINHOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

No tocante a alegagdo de violagdo ao art. 143 da Lein® 8.213/91, o C. Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do RESP n° 1.354.908/SP, processado sob o rito do art. 543-C do Codigo de Processo Civil de 1.973,
assentou a imprescindibilidade de o segurado especial, para fins de requerimento da aposentadoria por idade rural, estar laborando no campo quando do preenchimento da idade minima, ressalvada a hipotese de direito
adquirido, em que, embora ndo tenha requerido sua aposentadoria, preenchera de forma concomitante os requisitos caréncia e idade.

Confira-se a ementa do julgado, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. COMPROVAGAO DA ATIVIDADE RURAL NO
PERIODO IMEDIATAMENTE ANTERIOR AO REQUERIMENTO. REGRA DE TRANSICAO PREVISTA NO ARTIGO 143 DA LEI 8.213/1991. REQUISITOS QUE DEVEM SER PREENCHIDOS DE FORMA
CONCOMITANTE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. Tese delimitada em sede de representativo da controvérsia, sob a exegese do artigo 55, § 3° combinado com o artigo 143 da Lei 8.213/1991, no
sentido de que o segurado especial tem que estar laborando no campo, quando completar a idade minima para se aposentar por idade rural, momento em que poderd requerer seu beneficio. Se, ao alcangar a
Jfaixa etdria exigida no artigo 48, § 1°, da Lei 8.213/1991, o segurado especial deixar de exercer atividade rural, sem ter atendido a regra transitoria da caréncia, ndo fard jus a aposentadoria por idade rural
pelo descumprimento de um dos dois inicos critérios legalmente previstos para a aquisi¢do do direito. Ressalvada a hipdtese do direito adquirido em que o segurado especial preencheu ambos os requisitos de
forma concomitante, mas ndo requereu o beneficio. 2. Recurso especial do INSS conhecido e provido, invertendo-se o 6nus da sucumbéncia. Observancia do art. 543-C do Codigo de Processo Civil. ..EMEN:
(RESP 201202472193, MAURO CAMPBELL MARQUES, STJ - PRIMEIRA SEGAO, DJE DATA:10/02/2016 ..DTPB:,)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acdrdéo recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da superior instincia.

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado, pois se pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de atividade rural da
pretendida aposentadoria, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condicdo de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas insténcias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis”:

"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGCAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZAGAOQ. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERAGAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo ha falar em violagao do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de institui¢do do beneficio previdencicrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2°da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengao da Simula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensao por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam dividas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-ST.J). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no obice da Simula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial". 3. Agravo Regimental néo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordzo, tendo em vista a situago fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto a alegacdo de violagio ao art. 143 da Lein® 8.213/91 e, no mais, nfio admito o recurso.

Int.

Séo Paulo, 14 de setembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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00005 APELACAO CIVEL N° 0016801-64.2008.4.03.9999/SP

| ]2008.03.99.016801-0/SP

APELANTE JANDIRA RIBEIRO ROSA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO SP140741 ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO SP121613 VINICIUS DA SILVA RAMOS
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
/APELADO(A) OS MESMOS
No. ORIG. 05.00.00047-8 1 Vr PRESIDENTE EPITACIO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acérddo proferido por 6rgfo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

No tocante a alegagdo de violagao ao art. 143 da Lein® 8.213/91, o C. Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do RESP n° 1.354.908/SP, processado sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1.973,
assentou a imprescindibilidade de o segurado especial, para fins de requerimento da aposentadoria por idade rural, estar laborando no campo quando do preenchimento da idade minima, ressalvada a hipotese de direito

adquirido, em que, embora nio tenha requerido sua aposentadoria, preenchera de forma concomitante os requisitos caréncia e idade.

Confira-se a ementa do julgado, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. COMPROVACAOQ DA ATIVIDADE RURAL NO
PERIODO IMEDIATAMENTE ANTERIOR AO REQUERIMENTO. REGRA DE TRANSICAO PREVISTA NO ARTIGO 143 DA LEI 8.213/1991. REQUISITOS QUE DEVEM SER PREENCHIDOS DE FORMA
CONCOMITANTE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. Tese delimitada em sede de representativo da controversia, sob a exegese do artigo 55, § 3° combinado com o artigo 143 da Lei 8.213/1991, no
sentido de que o segurado especial tem que estar laborando no campo, quando completar a idade minima para se aposentar por idade rural, momento em que poderd requerer seu beneficio. Se, ao alcangar a
faixa etdria exigida no artigo 48, § 1°, da Lei 8.213/1991, o segurado especial deixar de exercer atividade rural, sem ter atendido a regra transitoria da caréncia, ndo fard jus a aposentadoria por idade rural
pelo descumprimento de um dos dois iinicos critérios legalmente previstos para a aquisigéo do direito. Ressalvada a hipdtese do direito adquirido em que o segurado especial preencheu ambos os requisitos de
forma concomitante, mas néo requereu o beneficio. 2. Recurso especial do INSS conhecido e provido, invertendo-se o énus da sucumbéncia. Observdncia do art. 543-C do Codigo de Processo Civil. ..EMEN:

(RESP 201202472193, MAURO CAMPBELL MARQUES, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:10/02/2016 ..DTPB:,)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acdrdéo recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da superior instancia.

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado, pois se pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural da
pretendida aposentadoria, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento

consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":
"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de institui¢éo do beneficio previdencicrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengéo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."

(ST, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concesséo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagado da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam dividas de que néo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no ébice da Stmula 7/STJ: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicdo pela alinea 'c’

", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que

falta identidade entre os paradigimas apresentados e os fundamentos do acérdao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe

16/04/2013.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto a alegagdo de violagdo ao art. 143 da Lein® 8.213/91 e, no mais, nio admito o recurso.

Int.

Sao Paulo, 12 de setermbro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0032214-83.2009.4.03.9999/SP

[ [2009.03.99.032214-3/SP

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP309000 VIVIAN HOPKA HERRERIAS BRERO
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) CREUSA STEFANINI BALTAZAR

ADVOGADO SP184479 RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI

No. ORIG. 06.00.00167-7 2 Vi MOGI MIRIM/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

No tocante a alegagdo de violagao ao art. 143 da Lein® 8.213/91, o C. Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do RESP 1’ 1.354.908/SP, processado sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civilde 1.973,
assentou a imprescindibilidade de o segurado especial, para fins de requerimento da aposentadoria por idade rural, estar laborando no campo quando do preenchimento da idade minima, ressalvada a hipotese de direito

adquirido, em que, embora ndo tenha requerido sua aposentadoria, preenchera de forma concomitante os requisitos caréncia e idade.

Confira-se a ementa do julgado, in verbis:
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PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. CO/\/H’ROVAC/TO DA ATIVIDADE RURAL NO
PERIODO IMEDIATAMENTE ANTERIOR AO REQUERIMENTO. REGRA DE TRANSIGAO PREVISTA NO ARTIGO 143 DA LEI 8.213/1991. REQUISITOS QUE DEVEM SER PREENCHIDOS DE FORMA
CONCOMITANTE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. Tese delimitada em sede de representativo da controvérsia, sob a exegese do artigo 55, § 3° combinado com o artigo 143 da Lei 8.213/1991, no
sentido de que o segurado especial tem que estar laborando no campo, quando completar a idade minima para se aposentar por idade rural, momento em que poderd requerer seu beneficio. Se, ao alcangar a
Jfaixa etdria exigida no artigo 48, § 1°, da Lei 8.213/1991, o segurado especial deixar de exercer atividade rural, sem ter atendido a regra transitoria da caréncia, ndo fard jus a aposentadoria por idade rural
pelo descumprimento de um dos dois vinicos critérios legalmente previstos para a aquisi¢do do direito. Ressalvada a hipétese do direito adquirido em que o segurado especial preencheu ambos os requisitos de
forma concomitante, mas ndo requereu o beneficio. 2. Recurso especial do INSS conhecido e provido, invertendo-se o 6nus da sucumbéncia. Observdncia do art. 543-C do Codigo de Processo Civil. .EMEN:
(RESP 201202472193, MAURO CAMPBELL MARQUES, STJ - PRIMEIRA SEGCAO, DJE DATA:10/02/2016 ..DTPB:,)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acordéo recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da superior instancia.

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado, pois se pretende, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na anélise da prova do exercicio de atividade rural da
pretendida aposentadoria, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condicdo de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSA0 POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLA CAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZAGAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACJODOACCI)RDANO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. I. No presente
caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2°da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengéo da Simula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido nio
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, néo restam dividas de que néo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-ST.J). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial". 3. Agravo Regimental néo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURM4, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposi¢ao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordéo, tendo em vista a situago fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto a alegagio de violagdo ao art. 143 da Lein® 8.213/91 e, no mais, néio admito o recurso.

Int.

Séo Paulo, 12 de setembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 APELAGAO CIVEL N° 0000561-88.2008.4.03.6122/SP

[ [2008.61.22.000561-8/SP

APELANTE :  |[EUNICE FERREIRA RODRIGUES
ADVOGADO 1 |SP197696 EVANDRO SAVIO ESTEVES RUIZ e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP250109 BRUNO BIANCO LEAL e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00005618820084036122 1 Vr TUPA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acérddo proferido por 6rgfo fracionério deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

No tocante a alegagdo de violagdo ao art. 143 da Lein’® 8.213/91, o C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do RESP n° 1.354.908/SP, processado sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1.973,
assentou a imprescindibilidade de o segurado especial, para fins de requerimento da aposentadoria por idade rural, estar laborando no campo quando do preenchimento da idade minima, ressalvada a hipdtese de direito
adquirido, em que, embora ndo tenha requerido sua aposentadoria, preenchera de forma concomitante os requisitos caréncia e idade.

Confira-se a ementa do julgado, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. COMPROVAGAO DA ATIVIDADE RURAL NO
PERIODO IMEDIATAMENTE ANTERIOR AO REQUERIMENTO. REGRA DE TRANSIC/TO PREVISTA NO ARTIGO 143 DA LEI 8.213/1991. REQUISITOS QUE DEVEM SER PREENCHIDOS DE FORMA
CONCOMITANTE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. Tese delimitada em sede de representativo da controvérsia, sob a exegese do artigo 55, § 3° combinado com o artigo 143 da Lei 8.213/1991, no
sentido de que o segurado especial tem que estar laborando no campo, quando completar a idade minima para se aposentar por idade rural, momento em que poderd requerer seu beneficio. Se, ao alcangar a
Jaixa etdria exigida no artigo 48, § 1°, da Lei 8.213/1991, o segurado especial deixar de exercer atividade rural, sem ter atendido a regra transitéria da caréncia, ndo fard jus a aposentadoria por idade rural
pelo descumprimento de um dos dois vnicos critérios legalmente previstos para a aquisicdo do direito. Ressalvada a hipotese do direito adquirido em que o segurado especial preencheu ambos os requisitos de
forma concomitante, mas néo requereu o beneficio. 2. Recurso especial do INSS conhecido e provido, invertendo-se o énus da sucumbéncia. Observdncia do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil. ..EMEN:
(RESP 201202472193, MAURO CAMPBELL MARQUES, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:10/02/2016 ..DTPB:.)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérddo recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da superior instancia.

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado, pois se pretende, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural da
pretendida aposentadoria, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdio de trabalhador ruricola, matéria esta que nfio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stumula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGCAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente
enfirentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1° e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, néo restam diividas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-ST.J). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
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inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial". 3. Agravo Regimental néo provido."
(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicdo pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordéo, tendo em vista a situago fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto a alegagio de violagdo ao art. 143 da Lein® 8.213/91 e, no mais, néio admito o recurso.

Int.

Séo Paulo, 14 de setembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00008 APELAGCAO CIVEL N° 0023142-04.2011.4.03.9999/SP

[ [2011.03.99.023142-9/SP

APELANTE : |TEREZINHA JESUS DE ALMEIDA OLIVEIRA

ADVOGADO : |SP184479 RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP222748 FABIANA CRISTINA CUNHA DE SOUZA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00023035120088260666 1 Vr ARTUR NOGUEIRA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acérddo proferido por 6rgfo fracionério deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

No tocante a alegagdo de violagdo ao art. 143 da Lein’® 8.213/91, o C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do RESP n° 1.354.908/SP, processado sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1.973,
assentou a imprescindibilidade de o segurado especial, para fins de requerimento da aposentadoria por idade rural, estar laborando no campo quando do preenchimento da idade minima, ressalvada a hipdtese de direito
adquirido, em que, embora ndo tenha requerido sua aposentadoria, preenchera de forma concomitante os requisitos caréncia e idade.

Confira-se a ementa do julgado, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. COMPROVAGAO DA ATIVIDADE RURAL NO
PERIODO IMEDIATAMENTE ANTERIOR AO REQUERIMENTO. REGRA DE TRANSICA~O PREVISTA NO ARTIGO 143 DA LEI 8.213/1991. REQUISITOS QUE DEVEM SER PREENCHIDOS DE FORMA
CONCOMITANTE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. Tese delimitada em sede de representativo da controvérsia, sob a exegese do artigo 55, § 3° combinado com o artigo 143 da Lei 8.213/1991, no
sentido de que o segurado especial tem que estar laborando no campo, quando completar a idade minima para se aposentar por idade rural, momento em que poderd requerer seu beneficio. Se, ao alcangar a
Jaixa etdria exigida no artigo 48, § 1°, da Lei 8.213/1991, o segurado especial deixar de exercer atividade rural, sem ter atendido a regra transitéria da caréncia, ndo fard jus a aposentadoria por idade rural
pelo descumprimento de um dos dois vnicos critérios legalmente previstos para a aquisicdo do direito. Ressalvada a hipotese do direito adquirido em que o segurado especial preencheu ambos os requisitos de
forma concomitante, mas néo requereu o beneficio. 2. Recurso especial do INSS conhecido e provido, invertendo-se o énus da sucumbéncia. Observdncia do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil. ..EMEN:
(RESP 201202472193, MAURO CAMPBELL MARQUES, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:10/02/2016 ..DTPB:.)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérddo recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da superior instancia.

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado, pois se pretende, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural da
pretendida aposentadoria, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdio de trabalhador ruricola, matéria esta que nfio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGCAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente
enfirentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1° e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengéo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, néo restam diividas de que néo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-ST.J). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no dbice da Siimula 7/STJ: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial". 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, Dle 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto a alegagdo de violagdo ao art. 143 da Lein® 8.213/91 e, no mais, niio admito o recurso.

Int.

Séo Paulo, 12 de setembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0022389-52.2008.4.03.9999/SP

| ]2008.03.99.022389-6/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP054806 ANTONIO CASSIANO DO CARMO RODRIGUES
:|SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) : |EDA BOVAROTTI CALDERANI
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[ADVOGADO [ : [SP144170 ALTAIR ALECIO DEJAVITE |
[No. ORIG. | : 07.00.00031-0 1 Vr MIRANDOPOLIS/SP |

DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.
A presente impugnagdo nido pode ser admitida.

A questdo ventilada neste recurso foi objeto de apreciagio definitiva pelo C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do RESP n° 1.354.908/SP, processado sob o rito do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil de
1.973, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. COMPROVAGAO DA ATIVIDADE RURAL NO
PERIODO IMEDIATAMENTE ANTERIOR AO REQUERIMENTO. REGRA DE TRANSICAO PREVISTA NO ARTIGO 143 DA LEI 8.213/1991. REQUISITOS QUE DEVEM SER PREENCHIDOS DE FORMA
CONCOMITANTE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. Tese delimitada em sede de representativo da controvérsia, sob a exegese do artigo 55, § 3° combinado com o artigo 143 da Lei 8.213/1991, no
sentido de que o segurado especial tem que estar laborando no campo, quando completar a idade minima para se aposentar por idade rural, momento em que poderd requerer seu beneficio. Se, ao alcangar a
Jfaixa etdria exigida no artigo 48, § 1°, da Lei 8.213/1991, o segurado especial deixar de exercer atividade rural, sem ter atendido a regra transitoria da caréncia, ndo fard jus a aposentadoria por idade rural
pelo descumprimento de um dos dois iinicos critérios legalmente previstos para a aquisi¢do do direito. Ressalvada a hipdtese do direito adquirido em que o segurado especial preencheu ambos os requisitos de
forma concomitante, mas ndo requereu o beneficio. 2. Recurso especial do INSS conhecido e provido, invertendo-se o 6nus da sucumbéncia. Observancia do art. 543-C do Codigo de Processo Civil. ..EMEN:
(RESP 201202472193, MAURO CAMPBELL MARQUES, STJ - PRIMEIRA SEGAO, DJE DATA:10/02/2016 ..DTPB:,)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acdrdéo recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da superior instincia.

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado, pois se pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de atividade rural da
pretendida aposentadoria, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condicdo de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instdncias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis”:

"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGCAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZAGAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERAGAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo hd falar em violagao do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de institui¢do do beneficio previdencicrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagéo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2°da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manuten¢do da Siimula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensao por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam dividas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-ST.J). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no obice da Simula 7/STJ: "A pretensio de simples reexame de prova néo enseja recurso especial". 3. Agravo Regimental néo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial no que se refere ao paradigma supracitado e, no mais, nio admito o recurso.
Int.
Séo Paulo, 12 de setembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0029403-82.2011.4.03.9999/MS

[ [2011.03.99.029403-8/MS

APELANTE :  |[MARIA DAS NEVES CIRINO

ADVOGADO : [MS011219A ANTONIO FLAVIO ROCHA DE OLIVEIRA
: [SP179200 VICTOR MARCELO HERRERA

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |DANTON DE OLIVEIRA GOMES
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :109.00.02943-5 2 Vr COSTA RICA/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acérddo proferido por 6rgfo fracionério deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

Por primeiro, ndo cabe o especial para enfrentamento da alegagdo de violagao a dispositivo constitucional (artigo 226,§ 5°) haja vista que tal matéria ¢ da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo,
portanto, ser objeto de recurso proprio, dirigido a Suprema Corte. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo cabe ao Superior Tribunal de Justiga, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial suposta
violagdo a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagio da competéncia do Supremo Tribunal Federal" (STJ, Primeira Turma, AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

No tocante a alegagdo de violagdo ao art. 143 da Lein® 8.213/91, o C. Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do RESP n° 1.354.908/SP, processado sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1.973,
assentou a imprescindibilidade de o segurado especial, para fins de requerimento da aposentadoria por idade rural, estar laborando no campo quando do preenchimento da idade minima, ressalvada a hipdtese de direito
adquirido, em que, embora nio tenha requerido sua aposentadoria, preenchera de forma concomitante os requisitos caréncia e idade.

Confira-se a ementa do julgado, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. COMPROVAGAO DA ATIVIDADE RURAL NO
PERIODO IMEDIATAMENTE ANTERIOR AO REQUERIMENTO. REGRA DE TRANSICAO PREVISTA NO ARTIGO 143 DA LEI 8.213/1991. REQUISITOS QUE DEVEM SER PREENCHIDOS DE FORMA
CONCOMITANTE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. Tese delimitada em sede de representativo da controvérsia, sob a exegese do artigo 55, § 3° combinado com o artigo 143 da Lei 8.213/1991, no
sentido de que o segurado especial tem que estar laborando no campo, quando completar a idade minima para se aposentar por idade rural, momento em que poderd requerer seu beneficio. Se, ao alcancar a
Jaixa etdria exigida no artigo 48, § 1°, da Lei 8.213/1991, o segurado especial deixar de exercer atividade rural, sem ter atendido a regra tramsitoria da caréncia, ndo fard jus a aposentadoria por idade rural
pelo descumprimento de um dos dois vinicos critérios legalmente previstos para a aquisicdo do direito. Ressalvada a hipotese do direito adquirido em que o segurado especial preencheu ambos os requisitos de
forma concomitante, mas néo requereu o beneficio. 2. Recurso especial do INSS conhecido e provido, invertendo-se o énus da sucumbéncia. Observancia do art. 543-C do Codigo de Processo Civil. ..EMEN:
(RESP 201202472193, MAURO CAMPBELL MARQUES, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:10/02/2016 ..DTPB:.)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acorddo recorrido ndo diverge da orientagio jurisprudencial da superior instancia.

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado, pois se pretende, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural da
pretendida aposentadoria, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stumula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
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Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLA CAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO A CORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de institui¢do do beneficio previdencicrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagéo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2°da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Stimula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo provido.”

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concesséo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam dividas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"” (fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no obice da Stmula 7/STJ: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental néo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURM4, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acérdao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto a alegagdo de violagdo ao art. 143 da Lein® 8.213/91 e, no mais, nio admito o recurso.

Int.

Séo Paulo, 12 de setembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0048365-22.2012.4.03.9999/SP

[ [2012.03.99.048365-4/SP

IAPELANTE : |EVA FERREIRA CAVALHEIRO

IADVOGADO : [SP150566 MARCELO ALESSANDRO CONTO

IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO : [SP170592 FRANCISCO CARVALHO DE ARRUDA VEIGA
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[12.00.00001-3 1 Vr LARANJAL PAULISTA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

A questdo ventilada neste recurso foi objeto de apreciagio definitiva pelo C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do RESP n° 1.354.908/SP, processado sob o rito do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil de
1.973, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. COMPROVAGAO DA ATIVIDADE RURAL NO
PERIODO IMEDIATAMENTE ANTERIOR AO REQUERIMENTO. REGRA DE TRANSICAO PREVISTA NO ARTIGO 143 DA LEI 8.213/1991. REQUISITOS QUE DEVEM SER PREENCHIDOS DE FORMA
CONCOMITANTE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. Tese delimitada em sede de representativo da controvérsia, sob a exegese do artigo 55, § 3° combinado com o artigo 143 da Lei 8.213/1991, no
sentido de que o segurado especial tem que estar laborando no campo, quando completar a idade minima para se aposentar por idade rural, momento em que poderd requerer seu beneficio. Se, ao alcangar a
Jfaixa etdria exigida no artigo 48, § 1°, da Lei 8.213/1991, o segurado especial deixar de exercer atividade rural, sem ter atendido a regra transitoria da caréncia, ndo fard jus a aposentadoria por idade rural
pelo descumprimento de um dos dois iinicos critérios legalmente previstos para a aquisi¢do do direito. Ressalvada a hipdtese do direito adquirido em que o segurado especial preencheu ambos os requisitos de
forma concomitante, mas ndo requereu o beneficio. 2. Recurso especial do INSS conhecido e provido, invertendo-se o 6nus da sucumbéncia. Observancia do art. 543-C do Codigo de Processo Civil. ..EMEN:
(RESP 201202472193, MAURO CAMPBELL MARQUES, STJ - PRIMEIRA SEGAO, DJE DATA:10/02/2016 ..DTPB:,)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acdrdéo recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da superior instincia.

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado, pois se pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de atividade rural da
pretendida aposentadoria, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condicdo de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instdncias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGCAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZAGAOQ. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERAGAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo ha falar em violagao do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de institui¢do do beneficio previdencicrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagéo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2°da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manuten¢do da Siimula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensao por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam dividas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-ST.J). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no obice da Simula 7/STJ: "A pretensio de simples reexame de prova néo enseja recurso especial". 3. Agravo Regimental néo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicdo pela alinea "', uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigimas apresentados e os fundamentos do acérdao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial no que se refere ao paradigma supracitado e, no mais, nfio admito o recurso.
Int.
Séo Paulo, 14 de setembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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00012 APELACAO CIVEL N° 0054900-06.2008.4.03.9999/SP

|2008.03.99.054900»5/SP

APELANTE RENATO COSTA (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO SP141924 PAULO HENRIQUE VIEIRA BORGES

APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO SP093537 MOISES RICARDO CAMARGO
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 08.00.00013-1 2 Vr OLIMPIA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acérddo proferido por 6rgo fracionrio deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

A questdo ventilada neste recurso foi objeto de apreciagio definitiva pelo C. Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do RESP n® 1.354.908/SP, processado sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de

1.973, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. COMPROVAGAO DA ATIVIDADE RURAL NO
PERIODO IMEDIATAMENTE ANTERIOR AO REQUERIMENTO. REGRA DE TRANSICA~O PREVISTA NO ARTIGO 143 DA LEI 8.213/1991. REQUISITOS QUE DEVEM SER PREENCHIDOS DE FORMA
CONCOMITANTE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. Tese delimitada em sede de representativo da controvérsia, sob a exegese do artigo 55, § 3° combinado com o artigo 143 da Lei 8.213/1991, no
sentido de que o segurado especial tem que estar laborando no campo, quando completar a idade minima para se aposentar por idade rural, momento em que poderd requerer seu beneficio. Se, ao alcancar a
Jaixa etdria exigida no artigo 48, § 1°, da Lei 8.213/1991, o segurado especial deixar de exercer atividade rural, sem ter atendido a regra transitéria da caréncia, ndo fard jus a aposentadoria por idade rural
pelo descumprimento de um dos dois vnicos critérios legalmente previstos para a aquisicdo do direito. Ressalvada a hipotese do direito adquirido em que o segurado especial preencheu ambos os requisitos de
forma concomitante, mas néo requereu o beneficio. 2. Recurso especial do INSS conhecido e provido, invertendo-se o énus da sucumbéncia. Observdncia do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil. ..EMEN:

(RESP 201202472193, MAURO CAMPBELL MARQUES, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:10/02/2016 ..DTPB:,)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérddo recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da superior instancia.

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado, pois se pretende, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural da
pretendida aposentadoria, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que nfio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stumula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justia, "verbis":

"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente
enfirentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1° e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,
acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, néo restam diividas de que nédo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-ST.J). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no dbice da Siimula 7/STJ: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial". 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURM4, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposi¢do pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordéo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, Dle

16/04/2013.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial no que se refere ao paradigma supracitado e, no mais, nio admito o recurso.

Int.

Séo Paulo, 14 de setembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVEL N° 0004439-64.2007.4.03.9999/SP

|2007.03.994004439-O/SP

IAPELANTE MIRIAM FOLONI

ADVOGADO SP134910 MARCIA REGINA ARAUJO PAIVA

REPRESENTANTE 'VANDERLEI FOLONI

ADVOGADO SP134910 MARCIA REGINA ARAUJO PAIVA

APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP068336 JOSE ANTONIO BIANCOFIORE
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 05.00.00034-7 1 Vr GETULINA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessao de beneficio assistencial.

Determinou-se, as folhas 172/173, a devolugdo dos autos a Turma julgadora, para eventual retratagdo nos termos do artigo 543-C, § 7°, I, do CPC de 1973, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ nos RESP's

n°s 1.112.557/MG e 1.355.052/SP.

Sobreveio, entdo, o acordao de fls. 176/179, o qual explicitou os findamentos para a niio concessao do beneficio.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

In casu, verifica-se que o v. acorddo recorrido nfo destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e ap0s andlise meticulosa
da prova dos autos, firmou-se a conclusdo pela ndo comprovagio do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, néio se pautando a decisdo hostilizada, percebe-se, pela negativa do beneficio apenas
sob o findamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS. Acrescente-se que néio prospera a alegagio de violagéo ao artigo 34, paragrafo tinico, do Estatuto do Idoso, dispositivo que foi
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expressamente considerado em juizo de retratagdo.
Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo a infirmada condicéo de miserabilidade social esbarra no entendimento consolidado na Strmula n° 7 do C. STJ, de seguinte teor,
verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."
No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA SOCIAL. PREVISA0 CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO
ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS. VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA. REPERCUSSAO GERAL.
RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICAGCAO. (...) 3. Assentando a Corte Regional estarem demonstrados os requisitos & concesséo do beneficio
assistencial, verificar se a renda mensal da familia supera ou ndo um quarto de um saldrio-minimo encontra ébice no Enunciado n.° 7 da Stimula da Jurisprudéncia deste Tribunal. 4. O reconhecimento de
repercussdo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no art. 543-B do CPC, ndo tem o conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo
regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no RESP n° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposigao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Stumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g.,
AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 13 de setembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVEL N° 0033918-63.2011.4.03.9999/SP

[ p011.03.99.033918-6/SP

APELANTE : [NEUZA PEREIRA CARNEIRO

ADVOGADO : [SP058417 FERNANDO APARECIDO BALDAN

APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO : |RJ103946 SIMONE MACIEL SAQUETO PERETO
:|SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :109.00.00121-4 1 Vr DUARTINA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acérddo proferido por 6rgfo fracionrio deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

No tocante a alegagdo de violagdo ao art. 143 da Lein® 8.213/91, o C. Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do RESP n° 1.354.908/SP, processado sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1.973,
assentou a imprescindibilidade de o segurado especial, para fins de requerimento da aposentadoria por idade rural, estar laborando no campo quando do preenchimento da idade minima, ressalvada a hipotese de direito
adquirido, em que, embora nio tenha requerido sua aposentadoria, preenchera de forma concomitante os requisitos caréncia e idade.

Confira-se a ementa do julgado, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. COMPROVAGAO DA ATIVIDADE RURAL NO
PERIODO IMEDIATAMENTE ANTERIOR AO REQUERIMENTO. REGRA DE TRANSICAO PREVISTA NO ARTIGO 143 DA LEI 8.213/1991. REQUISITOS QUE DEVEM SER PREENCHIDOS DE FORMA
CONCOMITANTE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. Tese delimitada em sede de representativo da controversia, sob a exegese do artigo 55, § 3° combinado com o artigo 143 da Lei 8.213/1991, no
sentido de que o segurado especial tem que estar laborando no campo, quando completar a idade minima para se aposentar por idade rural, momento em que poderd requerer seu beneficio. Se, ao alcangar a
faixa etdria exigida no artigo 48, § 1°, da Lei 8.213/1991, o segurado especial deixar de exercer atividade rural, sem ter atendido a regra transitoria da caréncia, ndo fard jus a aposentadoria por idade rural
pelo descumprimento de um dos dois vinicos critérios legalmente previstos para a aquisigéo do direito. Ressalvada a hipdtese do direito adquirido em que o segurado especial preencheu ambos os requisitos de
forma concomitante, mas néo requereu o beneficio. 2. Recurso especial do INSS conhecido e provido, invertendo-se o énus da sucumbéncia. Observdncia do art. 543-C do Codigo de Processo Civil. ..EMEN:
(RESP 201202472193, MAURO CAMPBELL MARQUES, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:10/02/2016 ..DTPB:.)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérddo recorrido ndo diverge da orientagio jurisprudencial da superior instancia.

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado, pois se pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural da
pretendida aposentadoria, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stumula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis”:

"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo ha falar em violagdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de institui¢éo do beneficio previdencicrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengéo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concesséo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam dividas de que nédo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no ébice da Stmula 7/STJ: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicdo pela alinea "', uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigimas apresentados e os fundamentos do acérdao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto a alegagdo de violagdo ao art. 143 da Lein® 8.213/91 e, no mais, niio admito o recurso.

Int.

Séo Paulo, 12 de setembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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00015 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0015676-71.2002.4.03.9999/SP

[ ]2002.03.99.015676-5/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP072176 FRANCISCO PINTO DUARTE NETO
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) : |ANTONIO LINO NETO
IADVOGADO : |SP128685 RENATO MATOS GARCIA
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE INDAIATUBA SP
No. ORIG. :[00.00.00193-4 2 Vr INDAIATUBA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acérddo proferido por 6rgfo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

A questdo ventilada neste recurso foi objeto de apreciagio definitiva pelo C. Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do RESP n® 1.354.908/SP, processado sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de
1.973, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. COMPROVAGAO DA ATIVIDADE RURAL NO
PERIODO IMEDIATAMENTE ANTERIOR AO REQUERIMENTO. REGRA DE TRANS[CA~O PREVISTA NO ARTIGO 143 DA LEI 8.213/1991. REQUISITOS QUE DEVEM SER PREENCHIDOS DE FORMA
CONCOMITANTE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. Tese delimitada em sede de representativo da controvérsia, sob a exegese do artigo 55, § 3° combinado com o artigo 143 da Lei 8.213/1991, no
sentido de que o segurado especial tem que estar laborando no campo, quando completar a idade minima para se aposentar por idade rural, momento em que poderd requerer seu beneficio. Se, ao alcancar a
Jaixa etdria exigida no artigo 48, § 1°, da Lei 8.213/1991, o segurado especial deixar de exercer atividade rural, sem ter atendido a regra tramsitéria da caréncia, ndo fard jus a aposentadoria por idade rural
pelo descumprimento de um dos dois vinicos critérios legalmente previstos para a aquisicdo do direito. Ressalvada a hipotese do direito adquirido em que o segurado especial preencheu ambos os requisitos de
forma concomitante, mas néo requereu o beneficio. 2. Recurso especial do INSS conhecido e provido, invertendo-se o énus da sucumbéncia. Observdncia do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil. ..EMEN:
(RESP 201202472193, MAURO CAMPBELL MARQUES, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:10/02/2016 ..DTPB:.)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérddo recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da superior instancia.

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado, pois se pretende, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural da
pretendida aposentadoria, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que nfo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGCAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente
enfrrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1° e 74, da Lei n°® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Simula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, néo restam diividas de que néo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-ST.J). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no dbice da Siimula 7/STJ: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial". 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordzo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial no que se refere ao paradigma supracitado e, no mais, nio admito o recurso.

Int.

Sao Paulo, 14 de setembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00016 APELACAO CIVEL N° 0011839-53.2007.4.03.6112/SP

[ [2007.61.12.011839-3/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP135087 SERGIO MASTELLINI e outro(a)

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |APPARECIDA FACCIOLLI GAZONE
ADVOGADO : [SP219290 ALMIR ROGERIO PEREIRA CORREA e outro(a)
No. ORIG. :|00118395320074036112 3 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra acérddo proferido nestes autos.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Verifica-se que a alegada ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa. Nesses casos, o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida
contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. FILHO MAIOR INVALIDO. NATUREZA TEMPORARIA. CANCELAMENTO. LEI N. 1.195/54.

OFENSA INDIRETA. REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA N. 279 DO STF. INVIABILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1. A violagéo reflexa e obliqua da Constituicdo Federal decorrente
da necessidade de andlise de malferimento de dispositivo infraconstitucional torna inadmissivel o recurso extraordindrio. Precedentes: RE 596.682, Rel. Min. Carlos Britto, Dje de 21/10/10, e o Al 808.361, Rel.
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Min. Marco Aurélio, Dje de 08/09/10. 2. Os principios da legalidade, do devido processo legal, da ampla defesa e do contraditorio, da motivagdo das decisoes judiciais, dos limites da coisa julgada e da
prestagdo jurisdicional, quando a verificagdo de sua ofensa dependa do reexame prévio de normas infraconstitucionais, revelam ofensa indireta ou reflexa a Constitui¢do Federal, o que, por si s6, ndo desafia
a abertura da instdncia extraordindria. Precedentes: AI 804.854-AgR 1¢ Turma, Rel. Min. Cdrmen Liicia, DJe de 24/11/2010 e AI 756.336-AgR, 2“ Turma, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe de 22/10/2010. 3. A
Stimula 279/STF dispde verbis: "Para simples reexame de prova néo cabe recurso extraordindrio”. 4. E que o recurso extraordindrio ndo se presta ao exame de questdes que demandam revolvimento do
contexto fatico-probatdrio dos autos, adstringindo-se a andlise da violagdo direta da ordem constitucional. Precedentes: RE n. 389.096-AgR, Segunda Turma, Relatora a Ministra Ellen Gracie, DJe de
25.09.2009 e Al n. 763.419-AgR, Primeira Turma, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 10.11.2010. (...) 6. Agravo regimental a que se nega provimento." (Al 844425 AgR, Relator(a): Min. LUIZ
FUX, Primeira Turma, julgado em 22/05/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-116 DIVULG 14-06-2012 PUBLIC 15-06-2012)

Ademais, cabe destacar a aplicagdo, no caso, da Stumula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis":

"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordindrio."
Posto isso, ndo admito o recurso extraordindrio.

Intimen-se.

Séo Paulo, 12 de setembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00017 APELACAO CIVEL N° 0011839-53.2007.4.03.6112/SP

[ ]2007.61.12.011839-3/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP135087 SERGIO MASTELLINI e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) :  |APPARECIDA FACCIOLLI GAZONE
ADVOGADO : |SP219290 ALMIR ROGERIO PEREIRA CORREA ¢ outro(a)
No. ORIG. : |00118395320074036112 3 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acorddo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

A questdo ventilada neste recurso foi objeto de apreciagio definitiva pelo C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do RESP n° 1.354.908/SP, processado sob o rito do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil de
1.973, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. COMPROVAGAO DA ATIVIDADE RURAL NO
PERIODO IMEDIATAMENTE ANTERIOR AO REQUERIMENTO. REGRA DE TRANSICAO PREVISTA NO ARTIGO 143 DA LEI 8.213/1991. REQUISITOS QUE DEVEM SER PREENCHIDOS DE FORMA
CONCOMITANTE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. Tese delimitada em sede de representativo da controvérsia, sob a exegese do artigo 55, § 3° combinado com o artigo 143 da Lei 8.213/1991, no
sentido de que o segurado especial tem que estar laborando no campo, quando completar a idade minima para se aposentar por idade rural, momento em que poderd requerer seu beneficio. Se, ao alcangar a
faixa etdria exigida no artigo 48, § 1°, da Lei 8.213/1991, o segurado especial deixar de exercer atividade rural, sem ter atendido a regra transitoria da caréncia, ndo fard jus a aposentadoria por idade rural
pelo descumprimento de um dos dois vinicos critérios legalmente previstos para a aquisicéo do direito. Ressalvada a hipdtese do direito adquirido em que o segurado especial preencheu ambos os requisitos de
forma concomitante, mas néo requereu o beneficio. 2. Recurso especial do INSS conhecido e provido, invertendo-se o énus da sucumbéncia. Observdancia do art. 543-C do Codigo de Processo Civil. ..EMEN:
(RESP 201202472193, MAURO CAMPBELL MARQUES, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:10/02/2016 ..DTPB:.)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérddo recorrido ndo diverge da orientagio jurisprudencial da superior instancia.

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado, pois se pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural da
pretendida aposentadoria, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stumula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis”:

"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo ha falar em violagdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de institui¢éo do beneficio previdencicrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengéo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concesséo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam dividas de que nédo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no ébice da Stimula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea 'c”, uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial no que se refere ao paradigma supracitado e, no mais, nfio admito o recurso.

Int.

Séo Paulo, 12 de setembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00018 APELACAO CIVEL N° 0037997-51.2012.4.03.9999/SP

[ [2012.03.99.037997-8/SP

APELANTE :  |CLARICE NOEMIA RABACHINI BOZO

ADVOGADO : |SP140741 ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO : [SP239163 LUIS ANTONIO STRADIOTI
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\ [ : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR |
[No. ORIG. | [11.00.00022-0 2 V NOVO HORIZONTE/SP |

DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

No tocante a alegagdo de violagao ao art. 143 da Lein® 8.213/91, o C. Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do RESP n°’ 1.354.908/SP, processado sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civilde 1.973,
assentou a imprescindibilidade de o segurado especial, para fins de requerimento da aposentadoria por idade rural, estar laborando no campo quando do preenchimento da idade minima, ressalvada a hipdtese de direito
adquirido, em que, embora ndo tenha requerido sua aposentadoria, preenchera de forma concomitante os requisitos caréncia e idade.

Confira-se a ementa do julgado, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. COWROVAC/TO DA ATIVIDADE RURAL NO
PERIODO IMEDIATAMENTE ANTERIOR AO REQUERIMENTO. REGRA DE TRANSICAO PREVISTA NO ARTIGO 143 DA LEI 8.213/1991. REQUISITOS QUE DEVEM SER PREENCHIDOS DE FORMA
CONCOMITANTE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. Tese delimitada em sede de representativo da controvérsia, sob a exegese do artigo 55, § 3° combinado com o artigo 143 da Lei 8.213/1991, no
sentido de que o segurado especial tem que estar laborando no campo, quando completar a idade minima para se aposentar por idade rural, momento em que poderd requerer seu beneficio. Se, ao alcangar a
Jfaixa etdria exigida no artigo 48, § 1°, da Lei 8.213/1991, o segurado especial deixar de exercer atividade rural, sem ter atendido a regra transitoria da caréncia, ndo fard jus a aposentadoria por idade rural
pelo descumprimento de um dos dois unicos critérios legalmente previstos para a aquisicéo do direito. Ressalvada a hipétese do direito adquirido em que o segurado especial preencheu ambos os requisitos de
forma concomitante, mas ndo requereu o beneficio. 2. Recurso especial do INSS conhecido e provido, invertendo-se o 6nus da sucumbéncia. Observdncia do art. 543-C do Codigo de Processo Civil. ..EMEN:
(RESP 201202472193, MAURO CAMPBELL MARQUES, STJ - PRIMEIRA SEGAO, DJE DATA:10/02/2016 ..DTPB:,)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérdéo recorrido ndo diverge da orientagio jurisprudencial da superior instancia.

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado, pois se pretende, por meio deste especial, revolver questao afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural da
pretendida aposentadoria, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condicdo de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGCAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZAGAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERAGAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo ha falar em violagao do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2°da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengéo da Simula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam dividas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial". 3. Agravo Regimental néo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposicdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordéo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRgno
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto a alegagio de violagdo ao art. 143 da Lein® 8.213/91 e, no mais, néio admito o recurso.

Int.

Séo Paulo, 14 de setembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00019 APELACAO CIVEL N° 0005276-46.2012.4.03.9999/SP

[ [2012.03.99.005276-0/SP

APELANTE :  [MARIA DA NATIVIDADE DA SILVA
ADVOGADO 1 |SP303756 LAYS PEREIRA OLIVATO
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [WOLNEY DA CUNHA SOARES JUNIOR

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :09.00.00248-0 1 Vr MORRO AGUDO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acérddo proferido por érgio fracionério deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

A questdo ventilada neste recurso foi objeto de apreciago definitiva pelo C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do RESP n° 1.354.908/SP, processado sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de
1.973, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. COWROVACATO DA ATIVIDADE RURAL NO
PERIODO IMEDIATAMENTE ANTERIOR AO REQUERIMENTO. REGRA DE TRANSICAO PREVISTA NO ARTIGO 143 DA LEI 8.213/1991. REQUISITOS QUE DEVEM SER PREENCHIDOS DE FORMA
CONCOMITANTE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. Tese delimitada em sede de representativo da controvérsia, sob a exegese do artigo 55, § 3° combinado com o artigo 143 da Lei 8.213/1991, no
sentido de que o segurado especial tem que estar laborando no campo, quando completar a idade minima para se aposentar por idade rural, momento em que poderd requerer seu beneficio. Se, ao alcangar a
Jfaixa etdria exigida no artigo 48, § 1°, da Lei 8.213/1991, o segurado especial deixar de exercer atividade rural, sem ter atendido a regra transitoria da caréncia, ndo fard jus a aposentadoria por idade rural
pelo descumprimento de um dos dois vnicos critérios legalmente previstos para a aquisiéo do direito. Ressalvada a hipétese do direito adquirido em que o segurado especial preencheu ambos os requisitos de
forma concomitante, mas ndo requereu o beneficio. 2. Recurso especial do INSS conhecido e provido, invertendo-se o 6nus da sucumbéncia. Observdncia do art. 543-C do Codigo de Processo Civil. ..EMEN:
(RESP 201202472193, MAURO CAMPBELL MARQUES, STJ - PRIMEIRA SEGAO, DJE DATA:10/02/2016 ..DTPB:,)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérdao recorrido ndo diverge da orientagio jurisprudencial da superior instancia.

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado, pois se pretende, por meio deste especial, revolver questao afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural da
pretendida aposentadoria, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condicdo de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
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Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLA CAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZAGAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERAGAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de institui¢éo do beneficio previdencicrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagéo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2°da Lei 8.274/1993,
acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengéo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental néio provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concesséo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagado da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensao por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam dividas de que néo houve, atividade rural em regime de economia familiar"” (fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial no que se refere ao paradigma supracitado e, no mais, nio admito o recurso.

Int.

Séo Paulo, 14 de setembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00020 APELAGAO CIVEL N° 0024393-57.2011.4.03.9999/SP

[ [2011.03.99.024393-6/SP

IAPELANTE :  [MARIA MADALENA DE MORAIS VIEIRA

IADVOGADO : [SP160800 ALTEVIR NERO DEPETRIS BASSOLI

IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP233283 JOSE ALFREDO GEMENTE SANCHES
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[10.00.00157-6 4 Vr ITAPETININGA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acérddo proferido por 6rgfo fracionério deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

A questdo ventilada neste recurso foi objeto de apreciago definitiva pelo C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do RESP n° 1.354.908/SP, processado sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de

1.973, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. COWROVAC/TO DA ATIVIDADE RURAL NO
PERIODO IMEDIATAMENTE ANTERIOR AO REQUERIMENTO. REGRA DE TRANSICAO PREVISTA NO ARTIGO 143 DA LEI 8.213/1991. REQUISITOS QUE DEVEM SER PREENCHIDOS DE FORMA
CONCOMITANTE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. Tese delimitada em sede de representativo da controvérsia, sob a exegese do artigo 55, § 3° combinado com o artigo 143 da Lei 8.213/1991, no
sentido de que o segurado especial tem que estar laborando no campo, quando completar a idade minima para se aposentar por idade rural, momento em que poderd requerer seu beneficio. Se, ao alcangar a
Jfaixa etdria exigida no artigo 48, § 1°, da Lei 8.213/1991, o segurado especial deixar de exercer atividade rural, sem ter atendido a regra transitoria da caréncia, ndo fard jus a aposentadoria por idade rural
pelo descumprimento de um dos dois inicos critérios legalmente previstos para a aquisiéo do direito. Ressalvada a hipétese do direito adquirido em que o segurado especial preencheu ambos os requisitos de
forma concomitante, mas ndo requereu o beneficio. 2. Recurso especial do INSS conhecido e provido, invertendo-se o 6nus da sucumbéncia. Observdncia do art. 543-C do Codigo de Processo Civil. ..EMEN:

(RESP 201202472193, MAURO CAMPBELL MARQUES, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:10/02/2016 ..DTPB:.)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérdéo recorrido ndo diverge da orientagio jurisprudencial da superior instancia.

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado, pois se pretende, por meio deste especial, revolver questao afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural da
pretendida aposentadoria, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condicdo de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento

consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":
"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGCAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZAGAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERAGAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo ha falar em violagao do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2°da Lei 8.274/1993,
acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengéo da Simula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam dividas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial". 3. Agravo Regimental néo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)
Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial no que se refere ao paradigma supracitado e, no mais, nfio admito o recurso.

Int.

Séo Paulo, 14 de setembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00021 APELACAO CIVEL N° 0034518-16.2013.4.03.9999/SP

[ [2013.03.99.034518-3/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP158556 MARCO ANTONIO STOFFELS
IADVOGADO :|SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) : |ANA APARECIDA DE CARVALHO ALMEIDA
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[ADVOGADO . [SP148195 ADRIANO OSORIO PALIN
CODINOME . |[ANA APARECIDA DE CARVALHO DE ALMEIDA
No. ORIG. - [12.00.00034-3 1 Vr PONTAL/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
A presente impugnagdo nio pode ser admitida.

No tocante a alegagdo de violagao ao art. 143 da Lein® 8.213/91, o C. Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do RESP n°’ 1.354.908/SP, processado sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civilde 1.973,
assentou a imprescindibilidade de o segurado especial, para fins de requerimento da aposentadoria por idade rural, estar laborando no campo quando do preenchimento da idade minima, ressalvada a hipdtese de direito
adquirido, em que, embora ndo tenha requerido sua aposentadoria, preenchera de forma concomitante os requisitos caréncia e idade.

Confira-se a ementa do julgado, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. COWROVACATO DA ATIVIDADE RURAL NO
PERIODO IMEDIATAMENTE ANTERIOR AO REQUERIMENTO. REGRA DE TRANSICAO PREVISTA NO ARTIGO 143 DA LEI 8.213/1991. REQUISITOS QUE DEVEM SER PREENCHIDOS DE FORMA
CONCOMITANTE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. Tese delimitada em sede de representativo da controvérsia, sob a exegese do artigo 55, § 3° combinado com o artigo 143 da Lei 8.213/1991, no
sentido de que o segurado especial tem que estar laborando no campo, quando completar a idade minima para se aposentar por idade rural, momento em que poderd requerer seu beneficio. Se, ao alcangar a
Jfaixa etdria exigida no artigo 48, § 1°, da Lei 8.213/1991, o segurado especial deixar de exercer atividade rural, sem ter atendido a regra transitoria da caréncia, ndo fard jus a aposentadoria por idade rural
pelo descumprimento de um dos dois inicos critérios legalmente previstos para a aquisiéo do direito. Ressalvada a hipétese do direito adquirido em que o segurado especial preencheu ambos os requisitos de
forma concomitante, mas ndo requereu o beneficio. 2. Recurso especial do INSS conhecido e provido, invertendo-se o 6nus da sucumbéncia. Observdncia do art. 543-C do Codigo de Processo Civil. ..EMEN:
(RESP 201202472193, MAURO CAMPBELL MARQUES, STJ - PRIMEIRA SEGAO, DJE DATA:10/02/2016 ..DTPB:,)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérddo recorrido ndo diverge da orientagio jurisprudencial da superior instancia.

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado, pois se pretende, por meio deste especial, revolver questao afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural da
pretendida aposentadoria, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condicao de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZAGAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERAGAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo ha falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2°da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengéo da Simula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam diividas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no obice da Stmula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial". 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto a alegag@o de violagdo ao art. 143 da Lein® 8.213/91 e, no mais, niio admito o recurso.
Int.
Séo Paulo, 14 de setembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00022 APELACAO CIVEL N° 0027870-20.2013.4.03.9999/SP

[ ]2013.03.99.027870-4/SP
APELANTE . [APARECIDA NAKASHIMA
ADVOGADO :_[SP140426 ISIDORO PEDRO AVI
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR . [SP246992 FABIANO FERNANDES SEGURA
ADVOGADO . |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) . |0os MEsmoOs
No. ORIG. . [11.00.00058-9 3 Vi JABOTICABAL/SP

DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acérddo proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Inicialmente, néio cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil de 1973, dado que o acorddo hostilizado enfrentou o ceme da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em
resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensio das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "Ndo cabe falar em ofensa aos arts. 128, 131, 165, 458, 460 e 535 do CPC, na medida em que o

Tribunal de origem dirimiu, fund dle , as questoes que lhe foram submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta nos presentes autos." (AgRg no AREsp 241.749/RJ, Rel. Ministro
SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 27/08/2015).

Outrossim, a questdo ventilada neste recurso oi objeto de apreciagdo definitiva pelo C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do RESP n° 1.354.908/SP, processado sob o rito do art. 543-C do Cédigo de Processo
Civilde 1.973, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. COMPROVA CAO DA ATIVIDADE RURAL NO
PERIODO IMEDIATAMENTE ANTERIOR AO REQUERIMENTO. REGRA DE TMNSIC/{OPREVISTA NOARTIGO 143 DA LEI 8.213/1991. REQUISITOS QUE DEVEM SER PREENCHIDOS DE FORMA
CONCOMITANTE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. Tese delimitada em sede de representativo da controvérsia, sob a exegese do artigo 55, § 3° combinado com o artigo 143 da Lei 8.213/1991, no
sentido de que o segurado especial tem que estar laborando no campo, quando completar a idade minima para se aposentar por idade rural, momento em que poderd requerer seu beneficio. Se, ao alcancar a
Jaixa etdria exigida no artigo 48, § 1°, da Lei 8.213/1991, o segurado especial deixar de exercer atividade rural, sem ter atendido a regra transitéria da caréncia, ndo fard jus a aposentadoria por idade rural
pelo descumprimento de um dos dois vnicos critérios legalmente previstos para a aquisi¢do do direito. Ressalvada a hipétese do direito adquirido em que o segurado especial preencheu ambos os requisitos de
forma concomitante, mas ndo requereu o beneficio. 2. Recurso especial do INSS conhecido e provido, invertendo-se o 6nus da sucumbéncia. Observancia do art. 543-C do Codigo de Processo Civil. .. EMEN:
(RESP 201202472193, MAURO CAMPBELL MARQUES, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:10/02/2016 ..DTPB:,)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérddo recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da superior instancia.

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado, pois se pretende, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural da
pretendida aposentadoria, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigao de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
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consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":
"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Simula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, néo restam diividas de que néo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-ST.J). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no ébice da Stmula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposi¢ao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordzo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial no que se refere ao paradigma supracitado e, no mais, nio admito o recurso.

Int.

Séo Paulo, 12 de setembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00023 APELAGCAO CIVEL N° 0061305-58.2008.4.03.9999/SP

[ ]2008.03.99.061305-4/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP042676 CARLOS ANTONIO GALAZZI

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : JOSE BENEDITO MOREIRA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : [SP151205 EGNALDO LAZARO DE MORAES
No. ORIG. :106.00.00046-0 1 Vr PINHALZINHO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acérddo proferido por 6rgfo fracionério deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

No tocante a alegagdo de violagdo ao art. 143 da Lein’® 8.213/91, o C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do RESP n° 1.354.908/SP, processado sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1.973,
assentou a imprescindibilidade de o segurado especial, para fins de requerimento da aposentadoria por idade rural, estar laborando no campo quando do preenchimento da idade minima, ressalvada a hipdtese de direito
adquirido, em que, embora ndo tenha requerido sua aposentadoria, preenchera de forma concomitante os requisitos caréneia e idade.

Confira-se a ementa do julgado, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. COMPROVAGAO DA ATIVIDADE RURAL NO
PERIODO IMEDIATAMENTE ANTERIOR AO REQUERIMENTO. REGRA DE TRANSICA~O PREVISTA NO ARTIGO 143 DA LEI 8.213/1991. REQUISITOS QUE DEVEM SER PREENCHIDOS DE FORMA
CONCOMITANTE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. Tese delimitada em sede de representativo da controvérsia, sob a exegese do artigo 55, § 3° combinado com o artigo 143 da Lei 8.213/1991, no
sentido de que o segurado especial tem que estar laborando no campo, quando completar a idade minima para se aposentar por idade rural, momento em que poderd requerer seu beneficio. Se, ao alcancar a
Jaixa etdria exigida no artigo 48, § 1°, da Lei 8.213/1991, o segurado especial deixar de exercer atividade rural, sem ter atendido a regra transitéria da caréncia, ndo fard jus a aposentadoria por idade rural
pelo descumprimento de um dos dois vinicos critérios legalmente previstos para a aquisicdo do direito. Ressalvada a hipotese do direito adquirido em que o segurado especial preencheu ambos os requisitos de
forma concomitante, mas néo requereu o beneficio. 2. Recurso especial do INSS conhecido e provido, invertendo-se o énus da sucumbéncia. Observdncia do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil. ..EMEN:
(RESP 201202472193, MAURO CAMPBELL MARQUES, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:10/02/2016 ..DTPB:.)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérddo recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da superior instancia.

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado, pois se pretende, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural da
pretendida aposentadoria, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdio de trabalhador ruricola, matéria esta que nfio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stumula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGCAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente
enfirentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1° e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, néo restam diividas de que nédo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-ST.J). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no dbice da Siimula 7/STJ: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial". 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, Dle 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto a alegag@o de violagdo ao art. 143 da Lein® 8.213/91 e, no mais, niio admito o recurso.

Int.
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Séo Paulo, 14 de setembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Pr I (Despacho/Decisio) Nro 46105/2016
00001 APELACAO CIVEL N° 0056398-15.1999.4.03.6100/SP
[ 1999.61.00.056398-2/SP
APELANTE MARIA DAS DORES DA GRACA
ADVOGADO SP053722 JOSE XAVIER MARQUES e outro(a)
APELADO(A) BANCO NOSSA CAIXA S/A
ADVOGADO SP151847 FLAVIA REGINA FERRAZ DA SILVA ¢ outro(a)
SP140055 ADRIANO ATHALA DE OLIVEIRA SHCAIRA
APELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO SP178378 LUIS FERNANDO CORDEIRO BARRETO e outro(a)
SP140055 ADRIANO ATHALA DE OLIVEIRA SHCAIRA
No. ORIG. 00563981519994036100 12 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte embargante contra acérddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

Inicialmente, cumpre ressaltar que ndo cabe o recurso especial, por eventual violagdo ao artigo 535, inciso 11, do Cddigo de Processo Civil de 1973, dado que o v. acorddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia
submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugéo do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II,
quando o acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto, dd resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP 1° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013).

Ademais, "

11.02.2014, DJe 06.03.2014).

"inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acérddo apr
6, irregularidade, pois o juiz ndo estad obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes." (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP 1

7 7 7

No n¥rito, alega-se violagdo dos artigos 467 e 471, do Cddigo de Processo Civil de 1973.

do. O simples fato de as teses apr

las ndo serem integraly lidl

No entanto, observa-se o v. acérddo recorrido ter decidido a lide com base em fimdamentos diversos, niio tendo a parte recorrente impugnado devidamente tais findamentos.

rep ndo significa, por si
> 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j.

Assim, ndo cabe o recurso por eventual violagdo a lei federal, porquanto o v. acérdao hostilizado nfo enfrentou o cerne da controvérsia a luz dos dispositivos apontados. Nao foi obedecido, no ponto, o requisito do
prequestionamento, a atrair ao caso, por extensdo, a incidéncia do dbice consubstanciado na Stmula 282, do Supremo Tribunal Federal

Ademnis, verifica-se, em verdade, a parte recorrente pretender rediscutir a justica da deciso, emseu contexto fatico-probatdrio.

Depreende-se das razdes recursais que a parte recorrente busca perquirir a respeito do reajuste das prestagdes por indices superiores aos aplicados aos salarios da categoria profissional a que pertence a mutudria.

Porém, o exame das questdes trazidas nas razdes recursais impde, necessariamente, o revolvimento de aspectos fatico-probatorios, fingdo propria das instancias ordinrias. Sua arguicdo, em sede de recurso especial,
encontra impedimento na Sumula 7, do STJ: "4 pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial".

Ante o exposto, niio admito o recurso especial
Int.
Séo Paulo, 12 de setembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0011478-91.2015.4.03.6100/SP

|2015.6l .00.011478-2/SP

APELANTE ROSENI CIGLIO

IADVOGADO SP358756 JUNILSON JOAO DE SOUSA e outro(a)
IAPELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF

IADVOGADO SP267078 CAMILA GRAVATO IGUTI e outro(a)
No. ORIG. 00114789120154036100 12 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

Preliminarmente, defiro ao recorrente os beneficios da gratuidade de justiga, tal como requerido na propria pega recursal ja sob a égide do novo Codigo de Processo Civil

No mais, o recurso ndo merece admissio.

O recurso especial, como € sabido, tem fundamentagao vinculada, de modo que néo basta que a parte indique o seu direito sem veicular ofensa a algum dispositivo especifico de lei infraconstitucional. No caso, o recorrente
limitou-se a defender sua tese como se fosse mero recurso ordinario. Nao apontou, de forma precisa, quais os dispositivos de lei federal que teriam sido violados e, consequentemente, ndo atendeu aos requisitos de
admissibilidade do recurso extremo. Em casos como este o colendo Superior Tribunal de Justiga ndo tem admitido o especial, ao argumento de que "a auséncia de indicagdo inequivoca dos motivos pelos quais se
consideram violados os dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das razoes do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em que consistiu a violagdo, por meio da demonstragdo
inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples mengdo aos aludidos dispositivos" (in AGRESP n° 445134/RS, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ 03.02.2003);
bem como "a auséncia de indicagdo expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razdes do recurso especial, fazendo incidir a Sumula 284 do STF:(...)." (in AGRESP n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux,

1 Turm, j. 11.03.2003, v.u., DJ 31.03.2003 - gn.).

Por fim, imperioso anotar que na via estreita do recurso especial, para que haja interesse em recorrer néio basta a mera sucumbéncia como ocorre nos demais recursos ordinarios. E necessério que haja efetivamente uma
questdo de direito federal, pois o especial nio se presta a examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagdo das normas federais.
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No n¥rito, alega-se, emsintese, a sua legitimidade ativa decorrente da cessdo do contrato de financiamento do imovel.

No julgamento do Recurso Especial n. 1.150.429/CE, selecionado como representativo da controvérsia e submetido a sistermatica do art. 543-C do Caodigo de Processo Civil, o colendo Superior Tribunal de Justica
assentou que, "tratando-se de contrato de miituo para aquisi¢éo de imével garantido pelo FCVS, avengado até 25/10/96 e transferido sem a interveniéncia da institui¢do financeira, o cessiondrio possui

legitimidade para discutir e demandar em juizo questdes pertinentes as obrigagdes assumidas e aos direitos adquiridos”.

Este o teor do acorddo, transitado emjulgado em26/06/2013:

RECURSO ESPECIAL. REPETITIVO. RITO DO ART. 543-C DO CPC. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITAGCAO. LEGITIMIDADE ATIVA DO CESSIONARIO DE CONTRATO DE MUTUO. LEI N°

10.150/2000. REQUISITOS.
1.Para efeitos do art. 543-C do CPC:

1.1 Tratando-se de contrato de miituo para aquisi¢do de imével garantido pelo FCVS, avengado até 25/10/96 e transferido sem a interveniéncia da institui¢do financeira, o cessiondrio possui legitimidade para
discutir e demandar em juizo questdes pertinentes as obrigagdes assumidas e aos direitos adquiridos.
1.2 Na hipétese de contrato origindrio de miituo sem cobertura do FCVS, celebrado até 25/10/96, transferido sem a anuéncia do agente financiador e fora das condicdes estabelecidas pela Lei n° 10.150/2000,
0 cessiondrio ndo tem legitimidade ativa para ajuizar agdo postulando a revisdo do respectivo contrato.
1.3 No caso de cessdo de direitos sobre imovel financiado no ambito do Sistema Financeiro da Habitagdo realizada apés 25/10/1996, a anuéncia da instituicdo financeira mutuante ¢ indispensavel para que o
cessiondrio adquira legitimidade ativa para requerer revisdo das condicdes ajustadas, tanto para os contratos garantidos pelo FCVS como para aqueles sem referida cobertura.

2. Aplicagdo ao caso concreto:

2.1. Recurso especial parcialmente conhecido e nessa parte provido. Acérdao sujeito ao regime do artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil e da Resolugdo STJ n° 8/2008.
(REsp 1150429/CE, Rel. Min. RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, Terceira Turma, DJe 09/05/2013).

Dessa form, considerando que o instrumento de cessdo de direitos foi fimmado em data posterior a 25.10.1996, resta evidenciado que a pretensdo da parte recorrente nio se amolda a orientagdo do julgado representativo

da controvérsia, o que conduz a denegagao do recurso especial, conforme previsdo do art. 543-C, § 7°, 1, do Codigo de Processo Civil

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 09 de setembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0009751-30.2011.4.03.6103/SP

|201 1.61.03.009751-3/SP

IAPELANTE LUCIANO RIBEIRO DOS SANTOS e outro(a)

'VALLENE FERREIRA PASSOS DOS SANTOS
IADVOGADO SP175292 JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro(a)
IAPELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF
IADVOGADO SP224009 MARCELO MACHADO CARVALHO e outro(a)
No. ORIG. 00097513020114036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por orgo fracionario deste Tribunal.

Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

Alega a recorrente, a ocorréneia de cerceamento de sua defesa emrazio da necessidade da realizagéo de prova pericial, a necessidade da exibicdo do processo extrajudicial de arrematagio para analise de sua lisura, a
necessidade da aplicagdo do Codigo de Defesa do Consumidor, a cobranga indevida da Taxa de Administrago, a nulidade do procedimento extrajudicial em razio da auséncia de citagdo ou notificagdo para purgar a mora,
nos termos da Lein® 9.514/97 e do Decreto-Lein® 70/66, a exclusdo da Taxa Referencial, bem como violagdo dos artigos 4°, 5° e 6°, da Lei n° 4.380/64, tendo em vista a caracterizagdo de anatocismo emrazio da

aplicacio da tabela Price.

Nio obstante, todas as questdes apresentadas pela recorrente encontran-se dissociadas a matéria decidida no v. acérdao recorrido, conforme ementa que segue:

SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO. DECRETO - LEI N° 70 /66. CONSTITUCIONALIDADE. FORMALIDADES.

1. Em sede de agdo anulatoria de atos juridicos, ndo cabe a revisdo do contrato, sendo desnecessdria a realizagdo de pericia técnica contcbil.
II. Alegagao de inconstitucionalidade do decreto - Lei n® 70/66 rejeitada.

1. Auséncia de comprovagdo de irregularidades apontadas no procedimento de execugdo extrajudicial.
V. O imovel foi adjudicado pelo valor do saldo devedor mais encargos em atraso, nédo causando enriquecimento ilicito a nenhuma das partes.

V. Recurso desprovido.

Aplica-se a espécie, por extensio, o entendimento consolidado na Stmula n° 282 do STF ("E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando néo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada"), e
bem assim aquele consolidado na Stmula n° 284 da Corte Suprema ("E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagéo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia").

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.
Séo Paulo, 13 de setembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0013043-13.2003.4.03.6100/SP

|2003.6l .00.013043-8/SP

APELANTE EMBRACIL INCORPORACOES E CONSTRUCOES LTDA
ADVOGADO SP129642B CLAUDIA GHIROTTO FREITAS e outro(a)
APELANTE Caixa Economica Federal - CEF

IADVOGADO SP085526 JOSE ADAO FERNANDES LEITE e outro(a)
IAPELADO(A) MARIA DO SOCORRO CUNHA

IADVOGADO PR021176 IVAN SANTOS DO CARMO e outro(a)
APELADO(A) OS MESMOS

PARTE RE MARKKA CONSTRUCAO E ENGENHARIA
IADVOGADO SP141541 MARCELO RAYES e outro(a)

No. ORIG. 00130431320034036100 24 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
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Cuida-se de recurso especial interposto pela Caixa Econdmica Federal contra v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo pode ser admitido.

O recurso especial, como ¢ sabido, tem findamentacio vinculada, de modo que néio basta que a parte indique o seu direito sem veicular ofensa a algum dispositivo especifico de lei infraconstitucional. No caso, o recorrente
limitou-se a defender sua tese como se fosse mero recurso ordinario. Nao apontou, de forma precisa, quais os dispositivos de lei federal que teriam sido violados e, consequentemente, néo atendeu aos requisitos de
admissibilidade do recurso extremo. Em casos como este o colendo Superior Tribunal de Justiga ndo tem admitido o especial, ao argumento de que "a auséncia de indicagdo inequivoca dos motivos pelos quais se
consideram violados os dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das razbes do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em que consistiu a violagéo, por meio da demonstragdo
inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples mengdo aos aludidos dispositivos" (in AGRESP 1n° 445134/RS, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ 03.02.2003);
bem como "a auséncia de indicagdo expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razdes do recurso especial, fazendo incidir a Sumula 284 do STF(...)." (in AGRESP n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux,
1* Turma, j. 11.03.2003, v.u., DJ 31.03.2003 - gn.).

Por fim, imperioso anotar que na via estreita do recurso especial, para que haja interesse em recorrer néio basta a mera sucumbéncia como ocorre nos demais recursos ordinarios. E necessério que haja efetivamente uma
questdo de direito federal, pois o especial ndo se presta a examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagéo das normas federais.

Por outro lado, cumpre ressaltar que nio cabe o recurso especial, por eventual violagdo ao artigo 535 do Cédigo de Processo Civil de 1973, dado que o v. acorddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida
ao Judicidrio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solu¢éo do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o
acdrddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013).

7, 7, 7,

Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acérddo apr do. O simples fato de as teses apr das ndo serem integral repelidas nao significa, por si
6, irregularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentm sus‘cztados‘ pelas partes.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j.
11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Incabivel, do mesmo modo, a interposicdo do recurso especial com findamento na alinea "c" do inciso I1I do artigo 105 da Constituicio Federal, que exige, além da indicag@o do dispositivo de lei federal a que foi dada
nterpretagdo jurisprudencial divergente da estabelecida no acérddo recorrido, o devido cotejo analitico entre os julgados, de forma a demonstrar o dissidio jurisprudencial, além da similitude fatica dos casos emdiscussdo, o
que n3o ocorre no presente caso.

Para a comprovagdo da alegada divergéncia, o Superior Tribunal de Justica exige a sua demonstragdo, mediante a observancia dos seguintes requisitos: "a) o acdrddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos
dispositivos legais que o acordéo recorrido (...); b) o acorddo paradigma, de tribunal diverso (Stimulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instdncia ordindria (...); c¢) a divergéncia deve ser
demonstrada de forma andlitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagéo de ementas (...); d) a discrepancia
deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagéo do
Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Simula 83, do STJ); f) o acérdao paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes
inespecificos e carentes de similitude fdtica com o acdrddo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007).

Assimo seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL FUNDAMENTADO NA ALINEA "C". AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. NAO INDICACAO DO DISPOSITIVO LEGAL. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.

1. A admissibilidade do recurso especial fundado na divergéncia jurisprudencial requer o devido cotejo andlitico, com exposi¢do das circunstdancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, a fim
de demonstrar a similitude fdtica entre os acdrddos impugnado e paradigma, bem como a existéncia de solugdes juridicas dispares, nos termos dos arts. 541, paragrafo imico, do CPC e 255, § 2°, do RISTJ.

2. A jurisprudéncia desta Corte é assente no sentido de que a auséncia de indicagdo dos dispositivos em torno dos quais teria havido interpretagdo divergente por outros tribunais néo autoriza o conhecimento
do recurso especial, quando interposto com base na alinea "c" do permissivo constitucional. Incidéncia da Stmula 284/STF. Precedente: REsp 1.346.588/DF, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, Corte Especial,
DJe 14.03.2014.

3. Ademais, o STJ também ja firmou fi 0 de que é incabivel a andlise do recurso em se tratando de danos morais com base na divergéncia pretoriana, pois, ainda que haja grande semelhanga nas
caracteristicas externas e objetivas, no aspecto subjetivo, os acorddos serdo sempre distintos.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 509096/SP; Rel: 509096/SP; Rel: Ministro Humberto Martins; Segunda Turma; publicagdo: DJe 27/06/2014)

Ainda que se pretenda discutir o mérito, verifico desde logo que a decisdo proferida por esta Corte estd em consondncia coma jurisprudéncia firmada no dmbito do Superior Tribunal de Justica, o que obsta a
admissibilidade do recurso nos termos da Stmula n° 83 daquela colenda Corte Superior, segundo a qual "ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagéo do tribunal se firmou no mesmo
sentido da decisdo recorrida", tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial.

Confira-se:

RECURSOS ESPECIAIS. SISTEMA FINANCEIRO DA HAB]TACAY) SFH. VICIOS NA CONSTRUC/{O. SEGURADORA. AGENTE FINANCEIRO. LEGITIMIDADE .

1. A questdo da legitimidade passiva da CEF, na condi¢do de agente financeiro, em agdo de indenizagdo por vicio de construgdo , merece distingdo, a depender do tipo de financiamento e das obrigagdes a seu
cargo, podendo ser distinguidos, a grosso modo, dois géneros de atuagdo no ambito do Sistema Financeiro da Habitagdo, isso a par de sua agdo como agente financeiro em muituos concedidos fora do SFH (1)
meramente como agente financeiro em sentido estrito, assim como as demais instituicdes financeiras publicas e privadas (2) ou como agente executor de politicas federais para a promogdo de moradia para
pessoas de baixa ou baixissima renda.

2. Nas hipoteses em que atua na condi¢do de agente financeiro em sentido estrito, ndo ostenta a CEF legitimidade para responder por pedido decorrente de vicios de construgdo na obra financiada. Sua
responsabilidade contratual diz respeito apenas ao cumprimento do contrato de financiamento, ou seja, a liberagdo do empréstimo, nas épocas acordadas, e a cobranga dos encargos estipulados no contrato.
A previsdo contratual e regulamentar da fiscalizagdo da obra pelo agente financeiro justifica-se em fungdo de seu interesse em que o empréstimo seja utilizado para os fins descritos no contrato de miituo,
sendo de se ressaltar que o imovel lhe é dado em garantia hipotecdria. Precedentes da 4° Turma.

3. Caso em que se alega, na inicial, que o projeto de engenharia foi concebido e aprovado pelo setor competente da CEF, prevendo o contrato, em favor da referida empresa piiblica, taxa de remuneragdo de
1% sobre os valores liberados ao agente promotor e também 2% de taxa de administragdo, além dos encargos financeiros do miituo.

Consta, ainda, do contrato a obrigagdo de que fosse colocada "placa indicativa, em local visivel, durante as obras, de que a construgdo estd sendo executada com financiamento da CEF". Causa de pedir
deduzida na inicial que justifica a presenga da referida empresa puiblica no polo passivo da relagdo processual. Responsabilidade da CEF e dos demais réus que deve ser aferida quando do exame do mérito da
causa.

4. Recursos especiais parcialmente providos para reintegrar a CEF ao polo passivo da relagdo processual. Prejudicado o exame das demais questdes.

(REsp 1163228/AM, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 09/10/2012, DJe 31/10/2012)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial
Int.
Séo Paulo, 13 de setembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0013049-20.2003.4.03.6100/SP

[ [2003.61.00.013049-9/SP

IAPELANTE :  |EMBRACIL INCORPORACOES E CONSTRUCOES LTDA
IADVOGADO : [SP129642B CLAUDIA GHIROTTO FREITAS e outro(a)
APELANTE : |Caixa Economica Federal - CEF
IADVOGADO : |SP085526 JOSE ADAO FERNANDES LEITE e outro(a)
IAPELADO(A) . |EDISON BATISTA DE SOUZA e outro(a)

:  |[SELMA APARECIDA GUIRARDELI SOUZA
IADVOGADO : [PRO21176 IVAN SANTOS DO CARMO ¢ outro(a)
APELADO(A) : |OS MESMOS
PARTE RE : [MARKKA CONSTRUCAO E ENGENHARIA
ADVOGADO : [SP141541 MARCELO RAYES
No. ORIG. 00130492020034036100 24 Vr SAO PAULO/SP
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DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela Caixa Econdmica Federal contra v. acordao proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regjonal Federal.

Decido.
O recurso ndo pode ser admitido.

O recurso especial, como € sabido, tem fundamentagéo vinculada, de modo que no basta que a parte indique o seu direito sem veicular ofensa a algum dispositivo especifico de lei infraconstitucional. No caso, o recorrente
limitou-se a defender sua tese como se fosse mero recurso ordinario. Nao apontou, de forma precisa, quais os dispositivos de lei federal que teriam sido violados e, consequentemente, ndo atendeu aos requisitos de
admissibilidade do recurso extremo. Em casos cono este o colendo Superior Tribunal de Justiga ndo tem admitido o especial, ao argumento de que "a auséncia de indicagdo inequivoca dos motivos pelos quais se
consideram violados os dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das razdes do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em que consistiu a violagéo, por meio da demonstragio
inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples mengdo aos aludidos dispositivos" (in AGRESP n° 445134/RS, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ 03.02.2003);
bem como "a auséncia de indicagdo expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razdes do recurso especial, fazendo incidir a Simula 284 do STF(...)." (in AGRESP n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux,
1 Turm, j. 11.03.2003, v.u., DJ 31.03.2003 - gn.).

Por fim, imperioso anotar que na via estreita do recurso especial, para que haja interesse em recorrer néio basta a mera sucumbéncia como ocorre nos dermais recursos ordinarios. E necessério que haja efetivamente uma
questdo de direito federal, pois o especial nfio se presta a examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagdo das normas federais.

Por outro lado, cumpre ressaltar que ndo cabe o recurso especial, por eventual violagdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil de 1973, dado que o v. acordao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida
a0 Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugo do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o
acdrddo recorrido, ainda que de modo sucinto, dd resposta jurisdicional suficiente a pretensao das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013).

Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acérddo apresenta-se ade d  fund do. O simples fato de as teses apr das ndo serem integrall repelidas ndo significa, por si
0, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentm ouscltados pelas partes." (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Mm. Og Fernandes, j.
11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Incabivel, do mesmo modo, a interposigdo do recurso especial com fundamento na alinea "c" do inciso III do artigo 105 da Constituigdo Federal, que exige, além da indicagio do dispositivo de lei federal a que foi dada
interpretagdo jurisprudencial divergente da estabelecida no acorddo recorrido, o devido cotejo analitico entre os julgados, de forma a demonstrar o dissidio jurisprudencial, além da similitude fatica dos casos em discusséo, o
que ndo ocorTe no presente caso.

Para a comprovagdo da alegada divergéncia, o Superior Tribunal de Justica exige a sua demonstragdo, mediante a observancia dos seguintes requisitos: "a) o acérddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos
dispositivos legais que o acorddo recorrido (...); b) o acérddo paradigma, de tribunal diverso (Stimulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordindria (...); ¢) a divergéncia deve ser
demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...); d) a discrepancia
deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do
Tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida (Siimula 83, do STJ); f) o acérddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo imprdprio invocar precedentes
inespecificos e carentes de similitude fatica com o acordao hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007).

Assim o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL FUNDAMENTADO NA ALINEA "C". AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. NAO INDICACAO DO DISPOSITIVO LEGAL. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.

1. A admissibilidade do recurso especial fundado na divergéncia jurisprudencial requer o devido cotejo analitico, com exposigdo das circunstdncias que identificam ou os casos confr dos, a fim
de demonstrar a similitude fatica entre os acdrddos impugnado e paradigma, bem como a existéncia de solugdes juridicas dispares, nos termos dos arts. 541, pardgrafo iimico, do CPC e 255, § 2°, do RISTJ.

2. A jurisprudéncia desta Corte é assente no sentido de que a auséncia de indicagdo dos dispositivos em torno dos quais teria havido interpretagdo divergente por outros tribunais néo autoriza o conhecimento
do recurso especial, quando interposto com base na alinea "c" do permissivo constitucional. Incidéncia da Siimula 284/STF. Precedente: REsp 1.346.588/DF, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, Corte Especial,
DJe 14.03.2014.

3. Ademais, o STJ também ja firmou entendimento de que é incabivel a andlise do recurso em se tratando de danos morais com base na divergéncia pretoriana, pois, ainda que haja grande semelhanga nas
caracteristicas externas e objetivas, no aspecto subjetivo, os acorddos serdo sempre distintos.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 509096/SP; Rel: 509096/SP; Rel: Ministro Humberto Martins; Segunda Turma; publicagédo: DJe 27/06/2014)

17,

Ainda que se pretenda discutir o mérito, verifico desde logo que a decis@o proferida por esta Corte estd em consonancia coma jurisprudéncia firmada no ambito do Superior Tribunal de Justiga, o que obsta a
admissibilidade do recurso nos termos da Stmula n° 83 daquela colenda Corte Superior, segundo a qual "ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo
sentido da decisdo recorrida", tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial

Confira-se:

RECURSOS ESPECIAIS. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO. SFH. VICIOS NA CONST] RUCAO . SEGURADORA. AGENTE FINANCEIRO. LEGITIMIDADE .

1. A questéo da legitimidade passiva da CEF, na condi¢do de agente financeiro, em agéo de indenizagdo por vicio de construgdo , merece distingdo, a depender do tipo de financiamento e das obrigagdes a seu
cargo, podendo ser distinguidos, a grosso modo, dois géneros de atuagdo no ambito do Sistema Financeiro da Habitagdo, isso a par de sua agdo como agente financeiro em miituos concedidos fora do SFH (1)
meramente como agente financeiro em sentido estrito, assim como as demais instituicdes financeiras publicas e privadas (2) ou como agente executor de politicas federais para a promog¢ao de moradia para
pessoas de baixa ou baixissima renda.

2. Nas hipdteses em que atua na condigdo de agente financeiro em sentido estrito, ndo ostenta a CEF legitimidade para responder por pedido decorrente de vicios de construgdo na obra financiada. Sua
responsabilidade contratual diz respeito apenas ao cumprimento do contrato de financiamento, ou seja, a liberagdo do empréstimo, nas épocas acordadas, e a cobranga dos encargos estipulados no contrato.
A previsdo contratual e regulamentar da fiscalizagdo da obra pelo agente financeiro justifica-se em fungdo de seu interesse em que o empréstimo seja utilizado para os fins descritos no contrato de miituo,
sendo de se ressaltar que o imével lhe é dado em garantia hipotecdria. Precedentes da 4° Turma.

3. Caso em que se alega, na inicial, que o projeto de engenharia foi concebido e aprovado pelo setor competente da CEF, prevendo o contrato, em favor da referida empresa publica, taxa de remuneragdo de
1% sobre os valores liberados ao agente promotor e também 2% de taxa de administragdo, além dos encargos financeiros do miituo.

Consta, ainda, do contrato a obrigagdo de que fosse colocada "placa indicativa, em local visivel, durante as obras, de que a construgdo estd sendo executada com financiamento da CEF". Causa de pedir
deduzida na inicial que justifica a presenga da referida empresa puiblica no polo passivo da relagéo processual. Responsabilidade da CEF e dos demais réus que deve ser aferida quando do exame do mérito da
causa.

4. Recursos especiais parcialmente providos para reintegrar a CEF ao polo passivo da relagdo processual. Prejudicado o exame das demais questdes.

(REsp 1163228/AM, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 09/10/2012, DJe 31/10/2012)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.
Séo Paulo, 13 de setembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0021270-40.2013.4.03.6100/SP

[ [p013.61.00.021270-9/SP

APELANTE : [VANDRE FERNANDES ZINETTI

ADVOGADO : [SP193758 SERGIO NASCIMENTO e outro(a)
APELADO(A) :  |Caixa Economica Federal - CEF

IADVOGADO : |SP068985 MARIA GISELA SOARES ARANHA e outro(a)
No. ORIG. :100212704020134036100 13 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra o v. acorddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal
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Decido.
O recurso ndo pode ser admitido.

O recurso especial, como € sabido, tem fundamentagéo vinculada, de modo que no basta que a parte indique o seu direito sem veicular ofensa a algum dispositivo especifico de lei infraconstitucional. No caso, o recorrente
limitou-se a defender sua tese como se fosse mero recurso ordinario. Nao apontou, de forma precisa, quais os dispositivos de lei federal que teriam sido violados e, consequentemente, ndo atendeu aos requisitos de
admissibilidade do recurso extremo. Em casos cono este o colendo Superior Tribunal de Justiga ndo tem admitido o especial, ao argumento de que "a auséncia de indicagdo inequivoca dos motivos pelos quais se
consideram violados os dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das razdes do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em que consistiu a violagéo, por meio da demonstragio
inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples mengdo aos aludidos dispositivos" (in AGRESP n° 445134/RS, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ 03.02.2003);
bem como "a auséncia de indicagdo expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razdes do recurso especial, fazendo incidir a Simula 284 do STF(...)." (in AGRESP n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux,
1 Turm, j. 11.03.2003, v.u., DJ 31.03.2003 - gn.).

Por fim, imperioso anotar que na via estreita do recurso especial, para que haja interesse em recorrer néio basta a mera sucumbéncia como ocorre nos demais recursos ordinarios. K necessério que haja efetivamente uma
questdo de direito federal, pois o especial nfio se presta a examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagdo das normas federais.

Incabivel, do mesmo modo, a interposigdo do recurso especial com fundamento na alinea "c" do inciso I1I do artigo 105 da Constituigdo Federal, que exige, além da indicagio do dispositivo de lei federal a que foi dada
interpretagdo jurisprudencial divergente da estabelecida no acorddo recorrido, o devido cotejo analitico entre os julgados, de forma a demonstrar o dissidio jurisprudencial, além da similitude fatica dos casos em discussdo, o
que ndo ocorTe no presente caso.

Para a comprovagdo da alegada divergéncia, o Superior Tribunal de Justica exige a sua demonstragdo, mediante a observancia dos seguintes requisitos: "a) o acérddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos
dispositivos legais que o acorddo recorrido (...); b) o acérddo paradigma, de tribunal diverso (Stimulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordindria (...); ¢) a divergéncia deve ser
demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...); d) a discrepancia
deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do
Tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida (Siimula 83, do STJ); f) o acérddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo imprdprio invocar precedentes
inespecificos e carentes de similitude fatica com o acordao hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007).

Assim o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL FUNDAMENTADO NA ALINEA "C". AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. NAO INDICACAO DO DISPOSITIVO LEGAL. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.

1. A admissibilidade do recurso especial fundado na divergéncia jurisprudencial requer o devido cotejo analitico, com exposigdo das circunstdncias que identificam ou os casos confr dos, a fim
de demonstrar a similitude fatica entre os acdrddos impugnado e paradigma, bem como a existéncia de solugdes juridicas dispares, nos termos dos arts. 541, pardgrafo iimico, do CPC e 255, § 2°, do RISTJ.

2. A jurisprudéncia desta Corte é assente no sentido de que a auséncia de indicagdo dos dispositivos em torno dos quais teria havido interpretagdo divergente por outros tribunais néo autoriza o conhecimento
do recurso especial, quando interposto com base na alinea "c" do permissivo constitucional. Incidéncia da Siimula 284/STF. Precedente: REsp 1.346.588/DF, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, Corte Especial,
DJe 14.03.2014.

3. Ademais, o STJ também ja firmou entendimento de que é incabivel a andlise do recurso em se tratando de danos morais com base na divergéncia pretoriana, pois, ainda que haja grande semelhanga nas
caracteristicas externas e objetivas, no aspecto subjetivo, os acorddos serdo sempre distintos.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 509096/SP; Rel: 509096/SP; Rel: Ministro Humberto Martins; Segunda Turma; publicagédo: DJe 27/06/2014)

17,

No n¥rito, requer a recorrente a revisao das prestagdes do contrato de miituo para aquisicdo de imovel, no ambito do Sistema Financeiro de Habitag@o, insurgindo-se contra o Sistema SAC, a cobranga da taxa de
administracio e o vencimento antecipado da divida, solicitando a aplicacdo do Codigo de Defesa do Consumidor e tutela antecipada para o depdsito emjuizo das prestagdes vincendas que entende serem devidas.

Porém, observa-se que as questdes debatidas no presente recurso ja foram objeto de reiterados pronunciamentos do colendo Superior Tribunal de Justiga, que firmou orientagao jurisprudencial suficiente para o exame da
admissibilidade dos recursos excepcionais que tratam dos mesmos temas.

Confiramse:

Codigo de Defesa do Consumidor. A Prineira Segéo do Superior Tribunal de Justiga pacificou o entendimento de serem inaplicaveis as regras do Codigo de Defesa do Consumidor ao contrato de miituo habitacional
firmado no ambito do Sistema Financeiro da Habitagdo, com cobertura do FCVS, tendo em vista que a garantia ofertada pelo Governo Federal, de quitar o saldo residual do contrato comrecursos do mencionado Fundo,
configura clausula protetiva do mutuario e do SFH, fato que afasta a utilizagdo das regras previstas no citado Codigo. Dessa formm, ndo ha amparo legal a pretensio dos agravantes de devolugao em dobro dos valores
pagos a maior. (AgRg no REsp 993038 - DJe 01.07.2008; AgRg no REsp 810950 - DJe 22.11.2006; AgRg no REsp 933928 - DJe 19.12.2007);

Taxa de administracfio. No tocante a taxa de administragdo, em consondncia com entendimento firmado pelo STJ, ante a inexisténcia vedagio legal, ¢ legitima a cobranca de TRC (Taxa de Risco de Crédito) e de TA
(Taxa de Administragdo) desde que previstas no contrato. (STJ, REsp 1.242.938-RJ, DJe 01.08.2014). Dessa formn, para desconstituir o entendimento exposto pelo Tribunal local acerca da inexisténcia nos autos de prova
de que os valores cobrados a titulo de seguro e de taxa de Administragdo sejam abusivos ou estejam em desacordo comas clausulas contratuais e a tabela da SUSEP, seria imprescindivel o reexame de prova e
reinterpretagdo de clausula contratual, o que ¢ defeso nesta instancia especial (Stmulas 5 e 7/STJ). (STJ, AgRg no REsp 1.140.849-RS, DJe 12.03.2013).

Sistema de Amortizaciio Constante - SAC. Tal como ocorre comrelagdo a aplicagéo da Tabela Price, as questdes relativas a corre¢éo monetéria pelo Plano de Equivaléncia Salarial - PES e ao anatocismo no Sisterma
de Amortizagdo Crescente - SACRE ou Sistema de Amortizagdo Constante - SAC, demandariam reexame de clausulas contratuais e do contexto fatico-probatorio, o que ndo é possivel em sede de recurso especial, a teor
das Stmulas 5 e 7 do colendo Superior Tribunal de Justiga (AgRg no REsp 1.250.275-RJ, Dle 22.05.2014).

Teoria da imprevisédo. Também pelo findamento da referida Stmula, niio ¢ possivel afirmar, emsede de recurso especial, se estdo presentes os requisitos fiticos para a configuragdo do instituto da lesdo ou da aplicagdo
da teoria da imprevisdo, segundo a qual fatos supervenientes teriam alterado o equilibrio econdmico-financeiro do contrato. (AgRg no REsp 1.310.051-RS, Dle 04.06.2012).

Nesse mesnmo sentido:

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. SFH. TABELA PRICE. ANATOCISMO. SUMULA 7/STJ. COEFICIENTE DE EQUIPARACAO SALARIAL - CES E
PLANO DE EQUIVALENCIA SALARIAL. SUMULAS 7 E 5/STJ. TR. LEGALIDADE. PRECEDENTES. SFH. NAO APLICABILIDADE DO CDC. PRECEDENTES. AUSENCIA DE VIOLACAO DO ART. 535,
1I, DO CPC.

1. Trata-se de agravo regimental interposto contra decisdo (fls. 600-606) da lavra do Min. José Delgado, que, ao prover parcialmente o recurso da agravada (FGC), afastou a limitagdo da taxa de juros em
contrato de miituo habitacional atrelado ao Sistema Financeiro da Habitagdo.

2. O acérddo recorrido analisou a matéria objeto da demanda. Ndo ha falar em omissdo suscitada capaz de ensejar a anulagdo do julgado por violagdo do art. 535, 11, do Codigo de Processo Civil.

3. Esta Corte consolidou o entendimento de que a existéncia, ou ndo, de capitalizagdo de juros decorrente do Sistema Francés de Amortizagdo - Tabela Price constitui questdo de fato, insuscetivel de andlise
na via do recurso especial. Incidéncia da Stmula 7/STJ. Dentre os precedentes maios recentes: AgRg no REsp 958.248/RS, Rel. Ministro Luis Felipe Salomdo, Quarta Turma, DJe 13/05/2011).

4. Aplicam-se as vedagdes sumulares ns. 5 e 7/STJ no que diz respeito a incidéncia do Coeficiente de Equiparagéo Salarial - CES e do Plano de Equivaléncia Salarial - PES. No mesmo sentido: AgRg no REsp
918.541/RS, Rel. Ministro Paulo de Tarso Severino, Terceira Turma, DJe 17/12/2010).

5. E pacifico o entendimento de que ndo hd obice ¢ adogéo da TR no reajuste do saldo devedor dos contratos de miituo habitacional vinculados ao SFH, desde que expressamente prevista a corregdo pelos
indices vigentes para a poupanga.

6. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justia firmou-se no sentido de que, nos contratos do Sistema Financeiro de Habitagdo, com cobertura do FCVS, como a hipdtese dos autos, ndo se aplicam as
regras do Codigo de Defesa do Consumidor. Portanto, como Codigo de Defesa do Consumidor ndo é aplicavel ao contrato de miituo habitacional, com vinculagédo ao FCVS, como no caso em aprego, descabe
arestituigdo em dobro do pagamento indevido. Dentre os precedentes: AgRg no REsp 948789/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 30/03/2010.

7. Agravo regimental ndo provido.

(STJ, AgRg no REsp 993.038-RS, DJe 15.06.2011).

Retomando o caso concreto, verifica-se que nenhumm das teses invocadas pelo recorrente em defesa de suas pretensdes encontra respaldo jurisprudencial que dé suporte a admissibilidade deste recurso especial

Por fim, no tocante a alienagdo fiduciaria prevista na Lei n® 9.514/97, cumpre-nos ressaltar ser incabivel a analise da constitucionalidade desse diploma legal pelo STJ emsede de recurso especial, uma vez que a
apreciagdo de suposta violagdo de preceitos constitucionais nfio ¢ possivel nesta via recursal, nema titulo de prequestionamento, porquanto matéria reservada, pela Carta Magna, ao Supremo Tribunal Federal.

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial
Int.
Séo Paulo, 13 de setembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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00007 APELACAO CIVEL N° 0008352-67.2014.4.03.6100/SP

| ]2014.61.00.008352-5/SP

APELANTE IANDRE ESPOSITO

IADVOGADO SP160377 CARLOS ALBERTO DE SANTANA e outro(a)

IAPELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF

IADVOGADO SP105836 JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO e outro(a)
No. ORIG. 00083526720144036100 5 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acordéo que versa sobre a inconstitucionalidade da execugio extrajudicial realizada com base na Lein® 9.514/97.

Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Alega-se, emsintese, contrariedade ao disposto no artigo 5°, incisos XXXV, LIV, LV, da Constituicdo Federal.

Entretanto, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n° 748.371/MT, assentou a auséncia de repercussdo geral da matéria atinente a suposta alegagdo de violagéo aos principios do contraditorio, da
anpla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal, notadamente quando o julgamento da causa ¢ dependente de prévia anlise da adequada aplicagio de normas infraconstitucionais, tal como se da in

casu.

O precedente retrocitado, transitado em julgado em 06.08.2013, restou assim ementado, verbis:

Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa

dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejei¢do da repercussdo geral.
(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 748.371/MT, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 06.06.2013)

In casu, verifica-se que o recurso extraordindrio interposto pelo recorrente veicula tese cuja repercussao geral, repito, foi negada pelo E. STF, circunstancia essa que atrai para o caso concreto a regra da inadmissibilidade

do recurso.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 13 de setembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0005026-69.2014.4.03.6110/SP

| ]2014.61.10.005026-8/SP

APELANTE [EDSON GONCALO RODRIGUES e outro(a)
LUCIMARA CRISTINA DE MOURA RODRIGUES

ADVOGADO SP160377 CARLOS ALBERTO DE SANTANA ¢ outro(a)

APELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO SP193625 NANCI SIMON PEREZ LOPES ¢ outro(a)

No. ORIG. 00050266920144036110 2 Vr SOROCABA/SP

DECISAO

Preliminarmente, defiro ao recorrente os beneficios da gratuidade de justiga, tal como requerido na propria peca recursal ja sob a égide do novo Codigo de Processo Civil

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acordéo que versa sobre a inconstitucionalidade da execugio extrajudicial realizada com base na Lein® 9.514/97.

Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Alega-se, emsintese, contrariedade ao disposto no artigo 5°, incisos XXXV, LIV, LV, da Constituicdo Federal.

Entretanto, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n° 748.371/MT, assentou a auséncia de repercussdo geral da matéria atinente a suposta alegagdo de violagéo aos principios do contraditério, da
ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal, notadamente quando o julgamento da causa é dependente de prévia analise da adequada aplicagdo de normas infraconstitucionais, tal como se da in

casu.

O precedente retrocitado, transitado em julgado em 06.08.2013, restou assim ementado, verbis:

Alegagéo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagéo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa

dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejei¢do da repercusséo geral.
(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 748.371/MT, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 06.06.2013)

In casu, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo recorrente veicula tese cuja repercussdo geral, repito, foi negada pelo E. STF, circunstancia essa que atrai para o caso concreto a regra da inadmissibilidade

do recurso.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 13 de setembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0009200-88.2013.4.03.6100/SP

[ [2013.61.00.009200-5/SP

IAPELANTE MONICA REGINA DOS SANTOS CRUZ
IADVOGADO SP160377 CARLOS ALBERTO DE SANTANA e outro(a)
APELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF
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[ADVOGADO | : [SP068985 MARIA GISELA SOARES ARANHA e outro(a) |
[No. ORIG. | ]00092008820134036100 13 Vr SAO PAULO/SP |

DECISAO
Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra acorddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Os artigos 102, § 3°, da Constituigdo e 543-A, § 2°, do Cddigo de Processo Civil exigem a demonstracio da existéncia de repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas no caso concreto para sua apreciagdo
pelo Supremo Tribunal Federal. Essa alegagéio constitui requisito de admissibilidade, introduzido pela Emenda Constitucional 45/04 e pela Lei 11.418/06.

No recurso em andlise, todavia, a repercussdo geral nio foi abordada, o que conduz a inadmissibilidade recursal.
No m¥érito, alega a recorrente eventual violagao do artigo 5°, incisos XXXV, LIV e LV, da Constituigio Federal, bem como a inconstitucionalidade da execugdo extrajudicial prevista no Decreto-Lein® 70/66.

Entretanto, no tocante aos dispositivos constitucionais, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n° 748.371/MT, assentou a auséncia de repercussdo geral da matéria atinente a suposta alegacio de
violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal, notadamente quando o julgamento da causa ¢ dependente de prévia anlise da adequada aplicagéo de
normas infraconstitucionais, tal como se da in casu.

O precedente retrocitado, transitado em julgado em 06.08.2013, restou assim ementado, verbis:

Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditério, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa
dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejei¢do da repercussdo geral.
(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 748.371/MT, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 06.06.2013)

E, quanto 4 inconstitucionalidade da execugfio extrajudicial prevista no Decreto-Lei i 70/66, constata-se a mesma nio ter sido objeto de analise do v. acordo recorrido. E o que se constata da respectiva ementa, a seguir
transcrita:

APELAGCAO - PROCESSUAL CIVIL - SISTEMA FINANCEIRO IMOBILIARIO - LEI N° 9.514/97 - ALIENAGCAO FIDUCIARIA - NAO PURGACAO DA MORA - CONSOLIDAGCAO DA PROPRIEDADE DO
IMOVEL EM FAVOR DA CREDORA - RECURSO IMPROVIDO.

I - O contrato firmado entre as partes possui clausula de alienagdo fiducidria em garantia, na forma do artigo 38 da Lei n° 9.514/97, cujo regime de satisfagdo da obrigagdo difere dos miituos firmados com
garantia hipotecdria, posto que na hipotese de descumprimento contratual e decorrido o prazo para a purgagdo da mora, ocasiona a consolidagéo da propriedade do imovel em nome da credora fiducidria.

11 - Ademais, o procedimento de execugdo do miituo com alienagdo fiducidria em garantia, ndo ofende a ordem constitucional vigente, sendo passivel de apreciagdo pelo Poder Judicidrio, caso o devedor assim
considerar necessdrio.

I - Néo ha ilegalidade na forma utilizada para satisfagdo dos direitos da credora, sendo inadmissivel obstd-la de promover atos expropriatorios ou de venda, permitindo a apelante a permanéncia em imovel
que ndo mais lhes pertence, sob pena de ofender ao disposto nos artigos 26 e 27, da Lei n° 9.514/97, uma vez que houve a consolidagdo da propriedade em nome da institui¢éo financeira em razdo da mora néo
purgada pela fiduciante, incorporando-se, portanto, o bem ao patriménio da Caixa Econémica Federal.

1V - A cléusule dato prevista contr I , outorga a CEF a alienagdo do imével, em cardter fiducidrio, em garantia do pagamento da divida decorrente do financiamento, caso o mutudrio deixe de
honrar suas obrigagdes, o que ndo traduz em abuso de direito, mas mera facilitagdo do exercicio regular de seu direito, na condigdo de credora fiducicria, nem tampouco se submete as regras do Codigo de
Defesa do Consumidor.

V - A autora néo demonstrou interesse na purgagdo da mora, mas apenas a retomada das prestagdes vincendas.

VI - A alegagao de que ndo foi pessoalmente intimada para purgar a mora, 6 teria sentido se houvesse a efetiva intengdo de exercer tal direito. Precedentes desta C. Turma: AC 00244582720024036100, Rel.
Des. Fed. NELTON DOS SANTOS, DJU DATA:06/09/2007, p. 644; AC 00133531420064036100, Rel. Des. Fed. HENRIQUE HERKENHOFF, DJF3 DATA:14/08/2008.

VII - Apelagao desprovida.

O v. acdrddo recorrido decidiu que a simples alegagio de inconstitucionalidade da Lei n° 9.514/97 nfo configura causa suficiente a ensejar a suspensdo da execugio extrajudicial do imdvel e que se trata de contrato de
alienag@o fiduciaria de bem imdvel, ndo havendo que se confundir a execugdo extrajudicial do Decreto-lei n° 70/66 coma consolidagdo da propriedade nos termos da Lei 9.514/97.

Neste especial, limita-se a parte recorrente a afirmar a inconstitucionalidade do Decreto-lein® 70/66, passando ao largo do que restou decidido pelo v. acorddo recorrido.

Deixou a parte recorrente de impugnar o findamento central do v. acorddo, qual seja, a questdo relativa ao fato de que se trata de contrato de alienago fiducidria em garantia e ndo propriamente de Sistema Financeiro de
Amortizagdo - SFH, ndo tendo apresentado qualquer argumento apto a afastar tal entendimento.

Aplicando ao caso o entendimento consolidado na Stimula 1° 282 do STF (E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando ndo ventilada, na deciso recorrida, a questdo federal suscitada), ¢ bemassim aquele
consolidado na Sumula n° 284 da Corte Suprema (E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo néo permitir a exata compreensdo da controvérsia).

Nesse sentido, destaco:

EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE: RAZOES DO RECURSO EXTRAORDINARIO
DISSOCIADAS DA MATERIA VERSADA NO JULGADO RECORRIDO. INCIDENCIA DA SUMULA 284 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. TAXA DE FISCALIZAGAO DO MERCADO DE VALORES
MOBILIARIOS - LEI N. 7.940/1989. CONSTITUCIONALIDADE. PRECEDENTE DO PLENARIO. AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. (RE 600341 AgR, Relator(a): Min. CARMEN
LUCIA, Primeira Turma, julgado em 18/05/2010, DJe-100 DIVULG 02-06-2010 PUBLIC 04-06-2010 EMENT VOL-02404-06 PP-01334 RTFP v. 18, n. 93, 2010, p. 269-272 LEXSTF v. 32, n. 378, 2010, p.
275-279) -g. m.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial no tocante aos dispositivos constitucionais e, comrelagdo a inconstitucionalidade da execugdo extrajudicial prevista no Decreto-lei n° 70/66, niio admito o recurso
excepcional.

Int.

Séo Paulo, 13 de setembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0001552-11.2014.4.03.6104/SP

| [2014.61.04.001552-0/SP

APELANTE : |LUCIANO KOIT HIRAKI

ADVOGADO : |SP098327 ENZO SCIANNELLI e outro(a)
IAPELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

IADVOGADO : [SP156147 MARCIO RODRIGUES VASQUIES e outro(a)
No. ORIG. : 100015521120144036104 1 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgfio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso nio merece admissao.

A interposi¢do do recurso especial com findamento na alinea "¢ do inciso I1I do artigo 105 da Constituicio Federal, exige, além da indicagdo do dispositivo de lei federal a que foi dada interpretagéo jurisprudencial

divergente da estabelecida no acordao recorrido, o devido cotejo analitico entre os julgados, de forma a demonstrar o dissidio jurisprudencial, além da similitude fatica dos casos em discussdo, o que ndo ocorre no presente
caso.
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Para a comprovagdo da alegada divergéncia, o Superior Tribunal de Justica exige a sua demonstragdo, mediante a observancia dos seguintes requisitos: "a) o acérddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos
dispositivos legais que o acorddo recorrido (...); b) o acorddo paradigma, de tribunal diverso (Stmulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instdncia ordindria (...); c¢) a divergéncia deve ser
demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...); d) a discrepdncia
deve ser comprovada por certidéo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do
Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Simula 83, do STJ); f) o acérdéo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo impréprio invocar precedentes
inespecificos e carentes de similitude fatica com o acorddo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007).

Assimo seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL FUNDAMENTADO NA ALINEA "C". AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. NAO INDICACAO DO DISPOSITIVO LEGAL. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.

1. A admissibilidade do recurso especial fundado na divergéncia jurisprudencial requer o devido cotejo andlitico, com exposi¢do das circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, a fim
de demonstrar a similitude fatica entre os acordaos impugnado e paradigma, bem como a existéncia de solugdes juridicas dispares, nos termos dos arts. 541, pardagrafo inico, do CPC e 255, § 2°, do RISTJ.

2. A jurisprudéncia desta Corte é assente no sentido de que a auséncia de indicagdo dos dispositivos em torno dos quais teria havido interpretagdo divergente por outros tribunais néo autoriza o conhecimento
do recurso especial, quando interposto com base na alinea "c" do permissivo constitucional. Incidéncia da Stmula 284/STF. Precedente: REsp 1.346.588/DF, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, Corte Especial,
DJe 14.03.2014.

3. Ademais, o STJ também ja firmou i de que é incabivel a andlise do recurso em se tratando de danos morais com base na divergéncia pretoriana, pois, ainda que haja grande semelhanga nas
caracteristicas externas e objetivas, no aspecto subjetivo, os acorddos serdo sempre distintos.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 509096/SP; Rel: 509096/SP; Rel: Ministro Humberto Martins; Segunda Turma; publicagdo: DJe 27/06/2014)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 13 de setembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0000521-57.2014.4.03.6135/SP

[ [2014.61.35.000521-7/SP

IAPELANTE . |JOSE CARLOS ALEXANDRE

IADVOGADO : [SP093357 JOSE ABILIO LOPES e outro(a)

IAPELADO(A) :  |Caixa Economica Federal - CEF

IADVOGADO : [SP224009 MARCELO MACHADO CARVALHO e outro(a)
No. ORIG. :[00005215720144036135 1 Vr CARAGUATATUBA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordio proferido por orgfo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

A interposicdo do recurso especial com fimdamento na alinea "c" do inciso I1I do artigo 105 da Constituicdo Federal, exige, além da indicagdo do dispositivo de lei federal a que foi dada interpretagéo jurisprudencial
divergente da estabelecida no acorddo recorrido, o devido cotejo analitico entre os julgados, de forma a demonstrar o dissidio jurisprudencial, além da similitude fatica dos casos em discussdo, o que ndo ocorre no presente
caso.

Para a comprovagdo da alegada divergéncia, o Superior Tribunal de Justica exige a sua demonstragdo, mediante a observancia dos seguintes requisitos: "a) o acérddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos
dispositivos legais que o acdrddo recorrido (...); b) o acordéo paradigma, de tribunal diverso (Stimulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instdncia ordindria (...); ¢) a divergéncia deve ser
demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...); d) a discrepancia
deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do
Tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida (Simula 83, do STJ); f) o acérdao paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo imprdprio invocar precedentes
inespecificos e carentes de similitude fatica com o acdrdéo hostilizado” (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007).

Assim o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL FUNDAMENTADO NA ALINEA "C". AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. NAO INDICAGAO DO DISPOSITIVO LEGAL. FUNDAMENTAGCAO
DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.

1. A admissibilidade do recurso especial fundado na divergéncia jurisprudencial requer o devido cotejo analitico, com exposicdo das circunstdncias que identificam ou assemelham os casos confrontados, a fim
de demonstrar a similitude fdtica entre os acdrddos impugnado e paradigma, bem como a existéncia de solugdes juridicas dispares, nos termos dos arts. 541, pardgrafo timico, do CPC e 255, § 2°, do RISTJ.

2. A jurisprudéncia desta Corte é assente no sentido de que a auséncia de indicagdo dos dispositivos em torno dos quais teria havido interpretagdo divergente por outros tribunais néo autoriza o conhecimento
do recurso especial, quando interposto com base na alinea "c" do permissivo constitucional. Incidéncia da Stimula 284/STF. Precedente: REsp 1.346.588/DF, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, Corte Especial,
DJe 14.03.2014.

3. Ademais, o STJ também ja firmou dimento de que é incabivel a andlise do recurso em se tratando de danos morais com base na divergéncia pretoriana, pois, ainda que haja grande semelhanga nas
caracteristicas externas e objetivas, no aspecto subjetivo, os acordéos serdo sempre distintos.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 509096/SP; Rel: 509096/SP; Rel: Ministro Humberto Martins; Segunda Turma; publicagdo: DJe 27/06/2014)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 13 de setembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0008405-51.2005.4.03.6104/SP

[ ]2005.61.04.008405-9/SP

APELANTE . |ADEMIR SOARES SILVA e outros(as)
: |CARLOS DA COSTA FERNANDES
STILMAN LESIKE DE FREITAS
'VALDIR PINTO RODRIGUES
. |DANIEL ANDRADE REMIAO
IADVOGADO : [SP113973 CARLOS CIBELLI RIOS e outro(a)
IAPELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
IADVOGADO : [SP245936 ADRIANA MOREIRA LIMA e outro(a)
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DECISAO
Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acordao proferido por orgio fraciondrio deste Tribunal

Decido.

Os artigos 102, § 3°, da Constituigdo e 543-A, § 2°, do Cddigo de Processo Civil exigem a demonstracio da existéncia de repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas no caso concreto para sua apreciagdo
pelo Supremo Tribunal Federal. Essa alegagéo constitui requisito de admissibilidade, introduzido pela Emenda Constitucional 45/04 e pela Lei 11.418/06.

No recurso emanlise, constata-se ja solucionada a controvérsia central do presente recurso, por meio do julgamento do Recurso Extraordinario n° 628.137 (transitado em julgado em 14/12/2010), no qual a Suprema

Corte declarou a auséncia de repercussdo geral do tema.

Este o teor do acordéo:

Administrativo. Incidéncia dos juros progressivos sobre conta vinculada de Fundo de Garantia por Tempo de Servigo - FGTS. Aplicagdo dos efeitos da auséncia de repercussdo geral tendo em vista tratar-se

de divergéncia solucionavel pela aplicagdo da legislagdo federal. Inexisténcia de repercussdo geral.
(RE 628.137 RG, Rel. Ministra ELLEN GRACIE, Plendrio, DJe 22/11/2010, p. 397)

Logo, tendo o Supremo Tribunal Federal negado referida repercussao, de rigor a inadmissibilidade do presente recurso, nos termos do art. 543-B, § 2°, do Codigo de Processo Civil

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 13 de setembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVEL N° 0007027-16.2012.4.03.6104/SP

[ [p012.61.04.007027-2/SP

APELANTE :  |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : [SP209960 MILENE NETINHO JUSTO MOURAQ e outro(a)
APELADO(A) : [MILTON NICOMEDES FERREIRA (= ou > de 60 anos)
IADVOGADO : [SP093357 JOSE ABILIO LOPES e outro(a)

No. ORIG. :|00070271620124036104 4 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo que ndo lhe reconheceu direito a incidéncia de juros progressivos sobre depositos vinculados ao Fundo de Garantia do Termpo de Servigo (FGTS),
nos termos da redagdo original do artigo 4° da Lein® 5.107/1966, de titularidade de trabalhador avulso, na forma do artigo 3° da Lein® 5.480/1968 e do artigo 1° do Decreto n° 66.819/1970.

No ambito infraconstitucional, a questdo foi dirimida pelo Superior Tribunal de Justica como julgamento do Recurso Especial n° 1.349.059/SP (transito em julgado em 28/10/2014), selecionado como representativo da
controvérsia e submetido ao regime de julgamento previsto pelo artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil, no sentido de que a progressdo da taxa de juros remuneratorios, sendo vinculada por lei @ permanéncia do

trabalhador na mesma empresa, nio € extensivel aos trabalhadores avulsos. /n2 verbis:

ADMINISTRATIVO. FGTS. JUROS PROGRESSIVOS. TRABALHADORES AVULSOS. INAPLICABILIDADE.

1. A legislagdo de regéncia sempre exigiu a existéncia de vinculo empregaticio para a possibilidade de inclusdo de taxa progressiva de juros nas contas vinculadas ao Fundo de Garantia por Tempo de Servigo

- FGTS.

2. Por definigéo legal, inserta no art. 9, VI, do Decreto n. 3.048/99, trabalhador avulso é "aquele que, sindicalizado ou ndo, presta servigo de natureza urbana ou rural, a diversas empresas, sem vinculo
empregaticio, com a intermediagdo obrigatoria do orgdo gestor de mdo-de-obra, nos termos da Lei n. 8.630, de 25 de fevereiro de 1993, ou do sindicato da categoria, assim considerados”.

3. O trabalhador avulso ndo preenche requisito previsto em lei para ter reconhecido o direito a taxa progressiva de juros em suas contas do FGTS. Precedentes: EDcl no AgRg no REsp 1.300.129/SP, Rel.
Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 9/10/2012, DJe 19/10/2012; REsp 1.176.691/ES, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, julgado em 15/6/2010, DJe 29/6/2010; REsp

1.196.043/ES, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 28/9/2010, DJe 15/10/2010.
4. Recurso especial provido. Acérddo submetido ao regime estatuido pelo art. 543-C do CPC e Resolugdo STJ 8/2008.
(REsp 1.349.059/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, PRIMEIRA SECAO, julgado em26/03/2014, DJe 17/09/2014)

Dessa forma, resta evidenciado que a pretensio da parte recorrente nfio se amolda a orientago do julgado representativo da controvérsia, o que conduz a denegagdo do recurso especial, conforme previsdo do art. 543-C,

§ 7°, 1, do Codigo de Processo Civil

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 13 de setembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVEL N° 0028315-81.2002.4.03.6100/SP

[ ]2002.61.00.028315-9/SP

APELANTE : [MARIO MASAYUKI HARADA e outros(as)

. |GISELE CLARA DE MELO HARADO

EMILIO HIROCHI KITAMURA

: [MARIZA SATOMI HARADA KITAMURA
IADVOGADO : [SP067899 MIGUEL BELLINI NETO
IAPELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
IADVOGADO : |SP084854 ELIZABETH CLINI
No. ORIG. :[00283158120024036100 25 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra v. acordao proferido por drgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

O recurso ndo pode ser admitido.

Conforme jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, ndo se ha que falar em violagao do artigo 557 do Cddigo de Processo Civil quando o julgamento monocratico foi fundamentado em jurisprudéncia dominante acerca
da questdo. Ademais, entende a Corte Superior que, coma interposicdo de agravo legal e a submissdo do feito & apreciagdo do orgo colegiado, ha a superacdo de eventual prejuizo a parte recorrente. Neste sentido, os

seguintes precedentes:

[...] 1. Néo viola o art. 577, do CPC a decisdo singular de relator fundada em jurisprudéncia dominante, pois facultada a parte a interposigdo de agravo regimental, por meio do qual, neste caso, se
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b do ao colegiado comp Precedentes. [...]
(AgRg no AREsp 366.349/MG, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 25/02/2014, DJe 05/03/2014)
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. Processual civil. Embargos a execugdo. Agravo provido. Recurso especial. Novo juizo de admissibilidade. Precedentes. Violagdo do art. 557 do CPC.
Questdo superada pelo julgamento do colegiado do agravo regimental. [...] 1. O Superior Tribunal de Justica é firme no sentido de que a decisdo que dd provimento ao agravo para determinar a sua autuagio
como recurso especial, ndo vincula o Relator, o qual procederd a um novo juizo de admissibilidade do recurso nobre, podendo negar-lhe seguimento, wnforme dispde o art. 557 do Codigo de Processo Civil. 2.
Deve-se ter claro que o art. 557 do CPC confere ao relator a possibilidade de decidir monocratic entre outras o recurso ife Imissivel ou improcedente, tudo em respeito ao
principio da celeridade processual. No caso presente, a opgdo pelo julgamento singular ndo resultou em nenhum preyuzo a recorrente, pois, com a interposicdo do agravo interno, teve a oportunidade de
requerer a apreciagdo, pelo orgdo colegiado, de todas questdes levantadas no recurso de apelagdo, o que supera eventual violagdo do citado dispositivo. [...]
(AgRg no REsp 1341258/RJ, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 06/02/2014, DJe 14/02/2014)

Além do mais, a interposigdo do recurso especial com findamento na alinea "¢ do inciso III do artigo 105 da Constituigio Federal, exige, alémda indicagéo do dispositivo de lei federal a que foi dada interpretagdo
jurisprudencial divergente da estabelecida no acordao recorrido, o devido cotejo analitico entre os julgados, de forma a demonstrar o dissidio jurisprudencial, além da similitude fatica dos casos em discussdo, o que ndo
ocorre no presente caso.

Para a comprovagdo da alegada divergéncia, o Superior Tribunal de Justica exige a sua demonstragdo, mediante a observancia dos seguintes requisitos: "a) o acérddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos
dispositivos legais que o acdrddo recorrido (...); b) o acordéo paradigma, de tribunal diverso (Stimulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instdncia ordindria (...); ¢) a divergéncia deve ser
demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...); d) a discrepancia
deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do
Tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida (Simula 83, do STJ); f) o acérdao paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo imprdprio invocar precedentes
inespecificos e carentes de similitude fatica com o acdrdéo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007).

Assim o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL FUNDAMENTADO NA ALINEA "C". AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. NAO INDICAGAO DO DISPOSITIVO LEGAL. FUNDAMENTAGCAO
DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.

1. A admissibilidade do recurso especial fundado na divergéncia jurisprudencial requer o devido cotejo analitico, com exposigdo das circunstdncias que identificam ou assemelham os casos confrontados, a fim
de demonstrar a similitude fdtica entre os acdrddos impugnado e paradigma, bem como a existéncia de solugdes juridicas dispares, nos termos dos arts. 541, pardgrafo timico, do CPC e 255, § 2°, do RISTJ.

2. A jurisprudéncia desta Corte é assente no sentido de que a auséncia de indicagdo dos dispositivos em torno dos quais teria havido interpretagdo divergente por outros tribunais néo autoriza o conhecimento
do recurso especial, quando interposto com base na alinea "c" do permissivo constitucional. Incidéncia da Stimula 284/STF. Precedente: REsp 1.346.588/DF, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, Corte Especial,
DJe 14.03.2014.

3. Ademais, o STJ também ja firmou dimento de que é incabivel a andlise do recurso em se tratando de danos morais com base na divergéncia pretoriana, pois, ainda que haja grande semelhanga nas
caracteristicas externas e objetivas, no aspecto subjetivo, os acordéos serdo sempre distintos.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 509096/SP; Rel: 509096/SP; Rel: Ministro Humberto Martins; Segunda Turma; publicagdo: DJe 27/06/2014)

No tocante ao mérito, alega a recorrente violagdo do artigo 5°, incisos XXXII, XXXV e XXXVI, da Constituigdo Federal.

Contudo, nio cabe o especial para enfrentamento da alegagdo de violagio a dispositivos constitucionais, haja vista que tal matéria ¢ da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto de
recurso proprio, dirigido a Supremna Corte. Nesse sentido, ja se decidiu que "nfio cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial suposta violagdo a dispositivos
constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal" (STJ, Primeira Turma, AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

Alémdisso, vé-se que a parte ndo especificou de forma clara e findamentada o modo pelo qual ocorreu a negativa de vigéncia ao citado dispositivo de lei federal, o que, do mesmo modo, impede a admissdo do recurso no
ponto em comento. Em casos como este o colendo Superior Tribunal de Justica niio tem admitido o especial, ao argumento de que "a auséncia de indicagdo inequivoca dos motivos pelos quais se consideram violados
os dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das razoes do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em que consistiu a violagdo, por meio da demonstragdo inequivoca, ao seu ver,
houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples mengdo aos aludidos dispositivos” (in AGRESP 1° 445134/RS, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ 03.02.2003); bem como "a auséncia
de indicagdo expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razées do recurso especial, fazendo incidir a Simula 284 do STF:(...)." (in AGRESP 1’ 436488/BA, Rel Min. Luiz Fux, 1* Turmn, j.
11.03.2003, v.u., DJ 31.03.2003 - gn.).

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.
Séo Paulo, 12 de setembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Pr 1 (D ho/Decisdo) Nro 46119/2016

P

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0000359-51.2006.4.03.6003/MS

[ [2006.60.03.000359-4/MS

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO :|GO024568 ROBERTO INACIO DE MORAES ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) : [MARIA OLGA ROZA DIAS

ADVOGADO : |SP213210 GUSTAVO BASSOLI GANARANI ¢ outro(a)

No. ORIG. :|00003595120064036003 1 Vr TRES LAGOAS/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
A presente impugnagdo nio pode ser admitida.

A questdo ventilada neste recurso foi objeto de apreciagio definitiva pelo C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do RESP n° 1.354.908/SP, processado sob o rito do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil de
1.973, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. COMPROVAGAO DA ATIVIDADE RURAL NO
PERIODO IMEDIATAMENTE ANTERIOR AO REQUERIMENTO. REGRA DE TRANSIGAO PREVISTA NO ARTIGO 143 DA LEI 8.213/1991. REQUISITOS QUE DEVEM SER PREENCHIDOS DE FORMA
CONCOMITANTE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. Tese delimitada em sede de representativo da controvérsia, sob a exegese do artigo 55, § 3° combinado com o artigo 143 da Lei 8.213/1991, no
sentido de que o segurado especial tem que estar laborando no campo, quando completar a idade minima para se aposentar por idade rural, momento em que poderd requerer seu beneficio. Se, ao alcangar a
falxa etdria exigida no amgo 48, § 1° da Lei 8.213/1991, o segurado especial deixar de exercer atividade rural, sem ter atendido a regra transitoria da caréncia, ndo fard jus a aposentadoria por idade rural
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pelo descumprimento de um dos dois vnicos critérios legalmente previstos para a aquisi¢do do direito. Ressalvada a hipétese do direito adquirido em que o segurado especial preencheu ambos os requisitos de
forma concomitante, mas ndo requereu o beneficio. 2. Recurso especial do INSS conhecido e provido, invertendo-se o 6nus da sucumbéncia. Observancia do art. 543-C do Codigo de Processo Civil. ..EMEN:
(RESP 201202472193, MAURO CAMPBELL MARQUES, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:10/02/2016 ..DTPB:.)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérddo recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da superior instancia.

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado, pois se pretende, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural da
pretendida aposentadoria, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condi¢ao de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Simula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, néo restam diividas de que néo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-ST.J). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no ébice da Stmula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposi¢ao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordzo, tendo em vista a situago fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRgno
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial no que se refere ao paradigma supracitado e, no mais, nio admito o recurso.

Int.

Séo Paulo, 12 de setembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELAGAO CIVEL N° 0001176-61.2006.4.03.6118/SP

[ [2006.61.18.001176-8/SP

IAPELANTE :  |LUZIA GONCALVES DOS SANTOS LIMA

IADVOGADO : [SP218318 MAURICIO GALVAO ROCHA ¢ outro(a)

IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |ADRIANO KATSURAYAMA FERNANDES ¢ outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00011766120064036118 1 Vr GUARATINGUETA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acérddo proferido por 6rgfo fracionério deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

A questdo ventilada neste recurso foi objeto de apreciago definitiva pelo C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do RESP n° 1.354.908/SP, processado sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de
1.973, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. COWROVAC/TO DA ATIVIDADE RURAL NO
PERIODO IMEDIATAMENTE ANTERIOR AO REQUERIMENTO. REGRA DE TRANSICAO PREVISTA NO ARTIGO 143 DA LEI 8.213/1991. REQUISITOS QUE DEVEM SER PREENCHIDOS DE FORMA
CONCOMITANTE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. Tese delimitada em sede de representativo da controvérsia, sob a exegese do artigo 55, § 3° combinado com o artigo 143 da Lei 8.213/1991, no
sentido de que o segurado especial tem que estar laborando no campo, quando completar a idade minima para se aposentar por idade rural, momento em que poderd requerer seu beneficio. Se, ao alcangar a
Jfaixa etdria exigida no artigo 48, § 1°, da Lei 8.213/1991, o segurado especial deixar de exercer atividade rural, sem ter atendido a regra transitoria da caréncia, ndo fara jus a aposentadoria por idade rural
pelo descumprimento de um dos dois inicos critérios legalmente previstos para a aquisiéo do direito. Ressalvada a hipétese do direito adquirido em que o segurado especial preencheu ambos os requisitos de
forma concomitante, mas ndo requereu o beneficio. 2. Recurso especial do INSS conhecido e provido, invertendo-se o 6nus da sucumbéncia. Observdncia do art. 543-C do Codigo de Processo Civil. ..EMEN:
(RESP 201202472193, MAURO CAMPBELL MARQUES, STJ - PRIMEIRA SEGAO, DJE DATA:10/02/2016 ..DTPB:,)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérdao recorrido ndo diverge da orientagio jurisprudencial da superior instancia.

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado, pois se pretende, por meio deste especial, revolver questao afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural da
pretendida aposentadoria, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condicdo de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGCAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZAGAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERAGAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo ha falar em violagao do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2°da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengéo da Simula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam dividas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial". 3. Agravo Regimental néo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordéo, tendo em vista a situago fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
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16/04/2013.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial no que se refere ao paradigma supracitado e, no mais, nfio admito o recurso.

Int.

Séo Paulo, 12 de setembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0019620-08.2007.4.03.9999/SP

| ]2007.03.99.019620-7/SP

APELANTE . |[ELZA FERREIRA DE OLIVEIRA
ADVOGADO : [SP182978 OLENO FUGA JUNIOR
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : |SP101909 MARIA HELENA TAZINAFO

:|SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[05.00.00089-0 1 Vi MORRO AGUDO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acérddo proferido por 6rgfo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

No tocante a alegagdo de violagdo ao art. 143 da Lein® 8.213/91, o C. Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do RESP n° 1.354.908/SP, processado sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1.973,
assentou a imprescindibilidade de o segurado especial, para fins de requerimento da aposentadoria por idade rural, estar laborando no campo quando do preenchimento da idade minima, ressalvada a hipotese de direito
adquirido, em que, embora nio tenha requerido sua aposentadoria, preenchera de forma concomitante os requisitos caréncia e idade.

Confira-se a ementa do julgado, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. COMPROVAGAO DA ATIVIDADE RURAL NO
PERIODO IMEDIATAMENTE ANTERIOR AO REQUERIMENTO. REGRA DE TRANSICAO PREVISTA NO ARTIGO 143 DA LEI 8.213/1991. REQUISITOS QUE DEVEM SER PREENCHIDOS DE FORMA
CONCOMITANTE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. Tese delimitada em sede de representativo da controvérsia, sob a exegese do artigo 55, § 3° combinado com o artigo 143 da Lei 8.213/1991, no
sentido de que o segurado especial tem que estar laborando no campo, quando completar a idade minima para se aposentar por idade rural, momento em que poderd requerer seu beneficio. Se, ao alcangar a
faixa etdria exigida no artigo 48, § 1°, da Lei 8.213/1991, o segurado especial deixar de exercer atividade rural, sem ter atendido a regra transitoria da caréncia, ndo fard jus a aposentadoria por idade rural
pelo descumprimento de um dos dois vinicos critérios legalmente previstos para a aquisigéo do direito. Ressalvada a hipdtese do direito adquirido em que o segurado especial preencheu ambos os requisitos de
forma concomitante, mas néo requereu o beneficio. 2. Recurso especial do INSS conhecido e provido, invertendo-se o énus da sucumbéncia. Observdancia do art. 543-C do Codigo de Processo Civil. ..EMEN:
(RESP 201202472193, MAURO CAMPBELL MARQUES, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:10/02/2016 ..DTPB:.)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérddo recorrido ndo diverge da orientagio jurisprudencial da superior instancia.

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado, pois se pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural da
pretendida aposentadoria, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stumula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis”:

"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo ha falar em violagdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de institui¢éo do beneficio previdencicrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concesséo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagado da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam dividas de que nédo houve, atividade rural em regime de economia familiar"” (fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no ébice da Stimula 7/STJ: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto a alegacdo de violagdo ao art. 143 da Lein® 8.213/91 e, no mais, nio admito o recurso.

Int.

Séo Paulo, 09 de setembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVEL N° 0005553-40.2007.4.03.6183/SP
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[ [2007.61.83.005553-4/SP

APELANTE : [INALDO BARBOSA DAS NEVES

IADVOGADO : |SP065561 JOSE HELIO ALVES e outro(a)

IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP196667 FERNANDA GOLONI PRETO RODRIGUES DE OLIVEIRA e outro(a)
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00055534020074036183 3V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acérddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O recurso ndo pode ser admitido.

O recurso especial, como ¢ sabido, tem fundamentagao vinculada, de modo que néo basta que a parte indique o seu direito sem veicular ofensa a algum dispositivo especifico de lei infraconstitucional. No caso, o recorrente
limitou-se a defender sua tese como se fosse mero recurso ordinario. No apontou, de forma precisa, quais os dispositivos de lei federal que teriam sido violados e, consequentemente, ndo atendeu aos requisitos de
admissibilidade do recurso extremo. Em casos como este o Superior Tribunal de Justica ndo temadmitido o especial, ao argumento de que "a auséncia de indicagdo inequivoca dos motivos pelos quais se consideram
violados os dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das razbes do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em que consistiu a violagdo, por meio da demonstragdo inequivoca, ao
seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples mengdo aos aludidos dispositivos" (in AGRESP n° 445134/RS, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ 03.02.2003); bem como "a
auséncia de indicagdo expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razdes do recurso especial, fazendo incidir a Sumula 284 do STF:(...)." (in AGRESP 1’ 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turma, j.
11.03.2003, v.u., DJ 31.03.2003 - gn.).

Por fim, imperioso anotar que na via estreita do recurso especial, para que haja interesse em recorrer niio basta a mera sucumbéncia como ocorre nos dermis recursos ordinrios. E necessério que haja efetivamente una
questdo de direito federal, pois o especial ndo se presta a examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagdo das normas federais.

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 12 de setembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELAGAO CIVEL N° 0054841-18.2008.4.03.9999/SP

[ [2008.03.99.054841-4/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP210855 ANDRE LUIS DA SILVA COSTA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) :  [MARIA DE LOURDES DE LIMA MACENA
ADVOGADO 1 |SP169162 ERICA APARECIDA MARTINI BEZERRA PEREIRA
No. ORIG. :|05.00.00049-4 2 Vr BEBEDOURO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora para impugnar v. acérdao proferido por érgio fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.
Verifico, nesta oportunidade, que houve equivoco na prolago da decisdo de fl. 189. Melhor analisando os autos, verifico que o recurso excepcional interposto pela parte autora, ndo versam matéria idéntica ao do
paradigma pelo qual ocorreu a suspensdo.

Desse modo, torno sem efeito aquele decisum.

DECIDO.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O recurso nio merece admissao.

Verifica-se que a parte autora pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu enquadramento juridico na
condigiio de trabalhador ruricola, matéria esta que néo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."
Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZAGAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERAGAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo ha falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2°da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengéo da Simula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam diividas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial". 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Finalmente, nfio cabe o recurso especial para revisitar as conclusdes do v. acérddo recorrido no tocante ao cumprimento ou descunprimento do prazo de caréneia exigido por lei para a concessao do beneficio
previdencidrio em comento, matéria esta que demanda revolvimento do substrato fatico-probatorio dos autos e encontra dbice no entendimento consolidado na Stmula n° 7/STI.

Nesse mesmo sentido:
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"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO. REEXAME DE PROVA. SUMULA 07/STJ. - Se o Tribunal de origem julgara improcedente o feito, sob o
fundamento de que o autor ndo fizera prova, na condigdo de segurado especial da Previdéncia Social, do cumprimento do prazo de caréncia do beneficio, bem como do recolhimento das contribuicdes mensais,
e sendo os mesmos requisitos imprescindiveis para a concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de servigo, ndo pode esta Corte afastar tal tese, por implicar no reexame fatico das provas constantes

dos autos, providéncia que encontra obice na Sumula n® 07/STJ. - Embargos rejeitados.”
(STJ, Sexta Turma, EDcl nos EDcl nos EDcl nos EDcl no REsp 179.275/SP, Rel. Min. Vicente Leal, DJ 22.10.2001, p. 358)

Ante 0 exposto, niio admito o especial.
Int.

Séo Paulo, 12 de setembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVEL N° 0056222-61.2008.4.03.9999/SP

| ]2008.03.99.056222-8/SP

APELANTE . |[ELETE GOMES DA SILVA FERNANDES
ADVOGADO : [SP111577 LUZIA GUERRA DE OLIVEIRA RODRIGUES GOMES
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : |SP117713 CARMEM PATRICIA NAMI GARCIA
:|SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[07.00.00057-0 2 Vr SANTA FE DO SUL/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal

Verifico, nesta oportunidade, que houve equivoco na prolago da decisdo de fl. 298. Melhor analisando os autos, verifico que o recurso excepcional interposto pela parte autora, ndo versam matéria idéntica ao do

paradigma pelo qual ocorreu a suspensdo.
Desse modo, torno sem efeito aquele decisum.
DECIDO.

O presente recurso ndo merece admissao.

E que nlo cabe o recurso especial para revisitar as concluses do v. acérdao recorrido no tocante ao cumprimento ou descumprimento do prazo de caréneia exigido por lei para a concessio do beneficio previdencidrio em

comento, matéria esta que demanda revolvimento do substrato fatico-probatorio dos autos e encontra dbice no entendimento consolidado na Stmula n° 7/STJ.

Nesse mesmo sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO. REEXAME DE PROVA. SUMULA 07/STJ. - Se o Tribunal de origem julgara improcedente o feito, sob o
Sfundamento de que o autor ndo fizera prova, na condigdo de segurado especial da Previdéncia Social, do cumprimento do prazo de caréncia do beneficio, bem como do recolhimento das contribuicdes mensais,
e sendo os mesmos requisitos imprescindiveis para a concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de servigo, néo pode esta Corte afastar tal tese, por implicar no reexame fatico das provas constantes

dos autos, providéncia que encontra obice na Simula n® 07/STJ. - Embargos rejeitados.”
(STJ, Sexta Turma, EDcl nos EDcl nos EDcl nos EDcl no REsp 179.275/SP, Rel. Min. Vicente Leal, DJ 22.10.2001, p. 358)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordéo, tendo em vista a situago fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe

16/04/2013.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 09 de setembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0000518-14.2009.4.03.6124/SP

[ [2009.61.24.000518-5/SP

APELANTE :  |[EUNICE MARIA DA SILVA COSTA

ADVOGADO : [SP098647 CELIA ZAFALOM DE FREITAS RODRIGUES e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [MG107300 PAULO FRANCISCO DE ALMEIDA JUNIOR ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00005181420094036124 1 Vr JALES/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acérddo proferido por érgio fracionério deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

A questdo ventilada neste recurso foi objeto de apreciago definitiva pelo C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do RESP n° 1.354.908/SP, processado sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de

1.973, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. COMPROVAGAO DA ATIVIDADE RURAL NO
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PERIODO IMEDIATAMENTE ANTERIOR AO REQUERIMENTO. REGRA DE TMNSIC/{OPREVISTA NOARTIGO 143 DA LEI 8.213/1991. REQUISITOS QUE DEVEM SER PREENCHIDOS DE FORMA
CONCOMITANTE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. Tese delimitada em sede de representativo da controvérsia, sob a exegese do artigo 55, § 3° combinado com o artigo 143 da Lei 8.213/1991, no
sentido de que o segurado especial tem que estar laborando no campo, quando completar a idade minima para se aposentar por idade rural, momento em que poderd requerer seu beneficio. Se, ao alcangar a
Jaixa etdria exigida no artigo 48, § 1°, da Lei 8.213/1991, o segurado especial deixar de exercer atividade rural, sem ter atendido a regra transitdria da caréncia, ndo fard jus a aposentadoria por idade rural
pelo descumprimento de um dos dois inicos critérios legalmente previstos para a aquisi¢do do direito. Ressalvada a hipétese do direito adquirido em que o segurado especial preencheu ambos os requisitos de
forma concomitante, mas ndo requereu o beneficio. 2. Recurso especial do INSS conhecido e provido, invertendo-se o 6nus da sucumbéncia. Observancia do art. 543-C do Codigo de Processo Civil. .. EMEN:
(RESP 201202472193, MAURO CAMPBELL MARQUES, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:10/02/2016 ..DTPB:,)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérddo recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da superior instancia.

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado, pois se pretende, por meio deste especial, revolver questao afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural da
pretendida aposentadoria, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condi¢ao de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Simula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, néo restam diividas de que néo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-ST.J). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no ébice da Stmula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial no que se refere ao paradigma supracitado e, no mais, nfio admito o recurso.
Int.
Séo Paulo, 12 de setembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0006530-25.2010.4.03.9999/MS

| ]2010.03.99.006530-6/MS

APELANTE : |ELZANEUMANN CROSSKLAGS

IADVOGADO : [MS008984 JOSE ANTONIO SOARES NETO

IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO : |DF027619 IGOR PEREIRA MATOS FIGUEREDO
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[07.00.00404-3 1 Vr MUNDO NOVO/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

No tocante a alegagdo de violagao ao art. 143 da Lein® 8.213/91, o C. Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do RESP n° 1.354.908/SP, processado sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1.973,
assentou a imprescindibilidade de o segurado especial, para fins de requerimento da aposentadoria por idade rural, estar laborando no campo quando do preenchimento da idade minima, ressalvada a hipotese de direito
adquirido, em que, embora ndo tenha requerido sua aposentadoria, preenchera de forma concomitante os requisitos caréncia e idade.

Confira-se a ementa do julgado, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. COMPROVAGAO DA ATIVIDADE RURAL NO
PERIODO IMEDIATAMENTE ANTERIOR AO REQUERIMENTO. REGRA DE TRANSICAO PREVISTA NO ARTIGO 143 DA LEI 8.213/1991. REQUISITOS QUE DEVEM SER PREENCHIDOS DE FORMA
CONCOMITANTE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. Tese delimitada em sede de representativo da controvérsia, sob a exegese do artigo 55, § 3° combinado com o artigo 143 da Lei 8.213/1991, no
sentido de que o segurado especial tem que estar laborando no campo, quando completar a idade minima para se aposentar por idade rural, momento em que poderd requerer seu beneficio. Se, ao alcangar a
Jfaixa etdria exigida no artigo 48, § 1°, da Lei 8.213/1991, o segurado especial deixar de exercer atividade rural, sem ter atendido a regra transitoria da caréncia, ndo fard jus a aposentadoria por idade rural
pelo descumprimento de um dos dois iinicos critérios legalmente previstos para a aquisicdo do direito. Ressalvada a hipdtese do direito adquirido em que o segurado especial preencheu ambos os requisitos de
forma concomitante, mas ndo requereu o beneficio. 2. Recurso especial do INSS conhecido e provido, invertendo-se o 6nus da sucumbéncia. Observancia do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil. ..EMEN:
(RESP 201202472193, MAURO CAMPBELL MARQ