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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edi¢cdo n° 212/2016 — Sao Paulo, sexta-feira, 18 de novembro de 2016

JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS

PUBLICACOES JUDICIAIS I - JEF
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIiZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2016/9301001192

ATO ORDINATORIO - 29

0054149-84.2010.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033324
RECORRENTE: ADEMIR RODRIGUES (SP294748 - ROMEU MION JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ciéncia as partes do parecer da Contadoria, anexado aos autos. Prazo: 10 dias.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ciéncia as partes do parecer da Contadoria anexado aos autos. Prazo: 10 dias.

0005204-47.2012.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033326
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE CARLOS VANTIM (SP287899 - PERLA RODRIGUES GONCALVES)

0000207-95.2016.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033534
RECORRENTE: CARLOS EDUARDO FERRAZ (SP358065 - GRAZIELA FOLHARINE THEODORO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.
APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Com base no art. 203, § 4° do CPC, fica a parte recorrida intimada para que, no prazo legal, em querendo, apresentar contrarrazées ao recurso(s)

interposto(s).

0013198-06.2014.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033842
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: DAYANE FRANCISCA DA SILVA SOUZA (SP133791 - DAZIO VASCONCELOS)

0013442-76.2007.4.03.6302 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033845
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOAO LUIS MANFRIM FIORETTI (SP228568 - DIEGO GONCALVES DE ABREU)

0005774-73.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033752
RECORRENTE: ALEXANDRE JOSE SOARES (SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0010283-47.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033353
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA APARECIDA DA CRUZ PALMIRO (SP296529 - PATRICIA APARECIDA FRANCA)

0009940-54.2015.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033506
RECORRENTE: JOANA RAMOS DE MORAES (SP059744 - AIRTON FONSECA, SP242054 - RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001444-33.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033598
RECORRENTE: ALDEIR MADALENA FERREIRA (SP262504 - VITOR HUGO VASCONCELOS MATOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005326-62.2014.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033740

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: RUDNEI ANTONIO CLAZZER (SP118641 - AUREA REGINA CAMARGO GUIMARAES LONGO, SP306923 - OLINDA VIDAL
PEREIRA)

0005148-67.2014.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033736
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOAO DANIEL DOS REIS (SP224860 - DAMIELA ELIZA VEIGA PEREIRA)

0005115-37.2010.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033735
RECORRENTE: CLARICE DE OLIVEIRA MARQUES (SP159517 - SINVAL MIRANDA DUTRA JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006316-80.2015.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033761
RECORRENTE: SONIA MARIA BEZERRA LEITE (SP125881 - JUCENIR BELINO ZANATTA, SP122246 - ADELCIO CARLOS MIOLA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007878-72.2014.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033351

RECORRENTE: ANA PAULA MONTEIRO DA SILVA (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE, SP190657 - GISELE APARECIDA PIRONTE DE
ANDRADE)

RECORRIDO: LUCIANO TUDEQUE JUNIOR (SP221198 - FERNANDA TRITTO ARAUJO) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S.
(PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0013790-50.2014.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033848
RECORRENTE: SEBASTIAO ANTONIO DA SILVA (SP065415 - PAULO HENRIQUE PASTORI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008550-35.2015.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033799
RECORRENTE: ANTONIA MARIA BRANDAO ARAUJO (SP283562 - LUCIO MARQUES FERREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001111-94.2015.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033579
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARCOS FELTER (SP 184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI)

0001465-30.2011.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033600
RECORRENTE: BENEDITO PEDROSO (SP272067 - ELIS MACEDO FRANCISCO PESSUTO, SP303339 - FERNANDA KATSUMATA NEGRAO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004279-53.2009.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033705
RECORRENTE: ANTONIO CARLOS ALVES (SP047319 - ANTONIO MARIO DE TOLEDO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002799-51.2015.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033651

RECORRENTE: LUIZ ANTONIO ALVES DE TOLEDO (SP270596B - BRUNO DESCIO OCANHA TOTRI, SP251591 - GUSTAVO DE CARVALHO
MOREIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0054779-04.2014.4.03.6301 - 12° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033527
RECORRENTE: JOANITA FONSECA DE QUEIROZ (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0050940-34.2015.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033900
RECORRENTE: HAILTON LAFAIETE BAPTISTA (SP198672 - ANA CLAUDIA GUIDOLIN BIANCHIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005485-40.2015.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033744
RECORRENTE: JOSE ANTONIO BROISLER (SP078619 - CLAUDIO TADEU MUNIZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0058393-80.2015.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033909
RECORRENTE: MARIA APARECIDA ARANTES (SP333911 - CARLOS EDUARDO ZACCARO GABARRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0059936-21.2015.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033910
RECORRENTE: NILTON ALBERTO SILVA (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001260-87.2009.4.03.6302 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033590
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE BENTO FERREIRA (SP065415 - PAULO HENRIQUE PASTORI, SP254950 - RICARDO SERTORIO GARCIA)
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0001222-98.2011.4.03.6304 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033587
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EVA MARIA DA SILVA (SP300575 - VALERIA DOS SANTOS ALVES BATISTA)

0054908-14.2011.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033906

RECORRENTE: EDUARDO CARDOSO DE OLIVEIRA (SP238557 - TTAGO RAYMUNDI) SONIA ANUNCIACAO DE OLIVEIRA (SP238557 - TIAGO
RAYMUNDI)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005359-34.2014.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033741

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: JOANA ALVES NETO (SP180541 - ANA JULIA BRASI PIRES KACHAN, SP114013 - ADJAR ALAN SINOTTI, SP138712 - PAULO DE
TARSO RIBEIRO KACHAN, SP011140 - LUIZ GONZAGA CURI KACHAN)

0053477-03.2015.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033901
RECORRENTE: AUREA DA SILVA PEIXOTO (SP188401 - VERA REGINA COTRIM DE BARROS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004639-28.2013.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033719
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)
RECORRIDO: EDIVALDO PERPETUO DIAS DA SILVA (SP124882 - VICENTE PIMENTEL, SP304400 - ALINE MARTINS PIMENTEL)

0001896-83.2015.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033617
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: APARECIDA SALVADORA DA SILVA SANTOS (SP157197 - ALEXANDRE DE ARAUJO)

0003070-89.2013.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033659
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)
RECORRIDO: MARIA ALVES DOS SANTOS (SP294035 - ELCIO FERNANDES PINHO, SP291842 - ANDRE LUIS BATISTA SARDELA)

0003797-36.2012.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033688
RECORRENTE: SANTINA CALDARDO RAMOS (SP021350 - ODENEY KLEFENS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003488-44.2015.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033676
RECORRENTE: SOLANGE FERREIRA DOS SANTOS (SP136387 - SIDNEI SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004128-27.2013.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033699
RECORRENTE: REINALDO PEREIRA (SP251813 - IGOR KLEBER PERINE, SP234882 - EDNISE DE CARVALHO RODRIGUES TAMAROZZI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003238-97.2011.4.03.6183 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033667
RECORRENTE: SERGIO MARQUES (SP108928 - JOSE EDUARDO DO CARMO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004307-06.2008.4.03.6302 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033707
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANGELA MARIA DOS SANTOS FONSECA (SP150638 - MERCIA DA SILVA BAHU, SP244661 - MARIA IZABEL BAHU PICOLI)

0009809-02.2014.4.03.6338 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033815
RECORRENTE: EUCLIDES JOSE DA SILVA (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000471-27.2015.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033551
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA PARENTE)
RECORRIDO: OLINDA FERREIRA DA SILVA (SP310954 - NIVEA CAROLINA DE HOLANDA SERESUELA)

0003617-98.2013.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033680
RECORRENTE: LUCIO CUSTODIO BORIN (SP229113 - LUCIANE JACOB, SP241196 - GIOVANNA JACOB, SP219142 - CRISTIANE BASSI JACOB)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001777-37.2015.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033611
RECORRENTE: ANTONIO FERNANDES PIOTTO (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008023-83.2015.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033789
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: OTTAVIO RAMAZZINA (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)

0006376-77.2009.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033762
RECORRENTE/RECORRIDO: MARCIA RAMOS PAZO (SP078890 - EVALDO SALLES ADORNO, SP139987 - LUCIANA NUNES DA SILVA)
RECORRIDO/RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011164-21.2015.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033825
RECORRENTE: MARCIO BRASILINO DA ROCHA (SP078619 - CLAUDIO TADEU MUNIZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009835-97.2008.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033816
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARLI APARECIDA RUSSO TOSELLI (SP300529 - RICARDO AMOROSO IGNACIO)
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0003496-88.2015.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033678

RECORRENTE: ADRIANO APARECIDO RODRIGUES DE SOUSA (SP125881 - JUCENIR BELINO ZANATTA, SP122246 - ADELCIO CARLOS
MIOLA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011396-41.2012.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033827
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LIDIONETE APARECIDA COMIM (SP256762 - RAFAEL MIRANDA GABARRA)

0001143-17.2014.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033585
RECORRENTE: NICOLA PIZA (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001781-35.2015.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033613
RECORRENTE: ADELAIDE BORDAO DA SILVA (SP218069 - ANDERSON MARCOS SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007511-03.2015.4.03.6338 - 1" VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033784
RECORRENTE: JOSE PEREIRA MENDONCA (PR061386 - FABIOLA DA ROCHA LEAL DE LIMA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0020573-55.2014.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033358
RECORRENTE: GABRIEL CARVALHO DE OLIVEIRA (SP248913 - PEDRO LOPES DE VASCONCELOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0022501-13.2015.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033867
RECORRENTE: AUGUSTO GOMES DA CUNHA (SP304381 - MARCUS ELY SOARES DOS REIS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003327-55.2015.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033673
RECORRENTE: TEREZA MARIA DE SOUZA (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003296-51.2013.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033671

RECORRENTE: LAUDEMI PEREIRA DE LIMA SILVA (SP071334 - ERICSON CRIVELLI, SP259033 - ANGELO ANTONIO CABRAL, SP256006 -
SARA TAVARES QUENTAL, SP255436 - LILIAN GOUVEIA GARCEZ MACEDO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003825-03.2015.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033689
RECORRENTE: IZALDO LIRA COSTA (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012683-34.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033836

RECORRENTE: PAULINA PICCINI MOREIRA (SP150596 - ANA PAULA ACKEL RODRIGUES DE OLIVEIRA, SP059715 - JOSE ROBERTO
PONTES, SP160929 - GUSTAVO CABRAL DE OLIVEIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0057694-36.2008.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033908

RECORRENTE: FUNDACAO CASA-CENTRO ATENDIMENTO SOCIO-EDUCATIVO ADOLESCENTE (SP182299 - VERIDIANA CRISTINA
TORNICH) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID) FUNDACAO CASA-CENTRO ATENDIMENTO SOCIO-
EDUCATIVO ADOLESCENTE (SP188008 - SIMONE VIEIRA DA ROCHA, SP084809 - NAZARIO CLEODON DE MEDEIROS, SP222323 - LEANDRO
PEREIRA PASSOS, SP196299 - LUCIANA OLIVEIRA DA SILVA)

RECORRIDO: ALMIR LUCCHIARI (SP248742 - JAKELINE ALVES FERREIRA)

0000571-33.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033553
RECORRENTE: MARIA APARECIDA ALVES (SP065415 - PAULO HENRIQUE PASTORI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005556-73.2010.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033746
RECORRENTE: IRINALDO ROSSI (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0026379-43.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033875
RECORRENTE: ANTONIO JOAQUIM DA CRUZ (SP270596B - BRUNO DESCIO OCANHA TOTRI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004093-78.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033698
RECORRENTE: MARIA JOSE DOS ANJOS (SP299659 - JULIO CESAR DE OLIVEIRA, SP318588 - EVERTON RAMIRES MAGALHAES LOPES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000680-85.2013.4.03.6312 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033557
RECORRENTE: MARIA BERENICE OLIVI DA SILVA (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0036656-21.2015.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033890
RECORRENTE: AZOR DE OLIVEIRA (SP270596B - BRUNO DESCIO OCANHA TOTRI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005628-91.2009.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033748
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GILDO ANTONIO (SP139376 - FERNANDO CARVALHO NASSIF)

0031185-24.2015.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033518
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA IVANEIDE PIMENTA DE OLIVEIRA DE SA (SP012428 - PAULO CORNACCHIONI)
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0036654-51.2015.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033889
RECORRENTE: RODIVAL ROSSETTO (SP270596B - BRUNO DESCIO OCANHA TOTRI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005359-50.2012.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033742
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JUNHO SIZENANDO CALADO (SP195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)

0040754-88.2011.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033895
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: GENECI BESERRA CORDEIRO (SP327569 - MARCUS VINICIUS DO COUTO SANTOS)

0034366-33.2015.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033884
RECORRENTE: ANTONIO MANOEL DA SILVA (SP180541 - ANA JULIA BRASI PIRES KACHAN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000627-21.2015.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033555
RECORRENTE: ISMAEL DA COSTA LEITE (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0081457-56.2014.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033364

RECORRENTE: YGOR COSTA DOS SANTOS (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR) YURI COSTA DOS SANTOS
(SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001759-77.2014.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033492

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: GILDA FESTA DE SOUZA (SP272067 - ELIS MACEDO FRANCISCO PESSUTO, SP303339 - FERNANDA KATSUMATA NEGRAO,
SP216808 - FELIPE FRANCISCO PARRA ALONSO)

0012923-91.2013.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033839
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: RUTH DO CARMO DE OLIVEIRA PIMENTA (SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA)

0030533-17.2009.4.03.6301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033517
RECORRENTE: MARILI DO CARMO DINO (SP068622 - AIRTON GUIDOLIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004460-92.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033714
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SEBASTIAO FRANCISCO MEDEOTTO (SP268573 - ADELITA LADEIA PIZZA)

0025988-93.2012.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033871
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: IRINEA MARIANO DA SILVA (SP321952 - LEANDRO VALERIANO CAPABIANCO)

0038606-65.2015.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033892
RECORRENTE: MARIA MARLENE DA SILVA SOBRINHO (SP327569 - MARCUS VINICIUS DO COUTO SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0040812-86.2014.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033896
RECORRENTE: ZILDA LOURENCO (SP268811 - MARCIA ALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000783-43.2014.4.03.6317 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033567
RECORRENTE: CURT HERRMANN (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000722-31.2013.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033561
RECORRENTE: EUCLIDES DALLA COSTA (SP111981 - FABIO ANDRADE RIBEIRO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)

0038598-30.2011.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033891
RECORRENTE: JOSE NOEL VITALINO (MG124196 - DIEGO FRANCO GONCALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004987-22.2012.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033733
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: BRAZILIO MENDES (SP025771 - MARIA ISABEL DE FIGUEIREDO CARVALHO)

0004152-61.2012.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033700

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA DE FATIMA MEIRELLES ELIAS (SP161110 - DANIELA VILELA PELOSO VASCONCELOS, SP267704 -
MARIA ISABEL VILELA PELOSO)

0002451-98.2014.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033639
RECORRENTE: MARIA DALVA ZORZANELO PEREIRA (SP257674 - JOAO PAULO AVANSI GRACIANO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0026466-96.2015.4.03.6301 - 6" VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033877
RECORRENTE: WASHINGTON JOAO BORGES PEREIRA (SP270596B - BRUNO DESCIO OCANHA TOTRI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0007359-73.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033781

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: CLEIDE DE FATIMA FANTAUSSE FOMAGALLI (SP299659 - JULIO CESAR DE OLIVEIRA, SP343816 - MARCO
ANTONIO DE SOUZA SALUSTIANO)

0002306-66.2014.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033632
RECORRENTE: MARIA INEZ SANCHEZ GIROTTO (SP284717 - RODRIGO VERISSIMO LEITE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0039221-60.2012.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033894
RECORRENTE: LAURA APARECIDA SIQUEIRA RODRIGUES (SP178434 - REGINA AKEMI FURUICHI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0027158-95.2015.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033879
RECORRENTE: ELINELIA PEREIRA DA SILVA (SP123545A - VALTER FRANCISCO MESCHEDE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000445-93.2015.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033488

RECORRENTE: JULIO CESAR GODOY (SP259463 - MILENA CRISTINA TONINI RODRIGUES DA SILVA, SP305215 - THIAGO PADUA PEREIRA,
SP309873 - MICHELE MAGALHAES DE SOUZA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003756-84.2012.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033685
RECORRENTE: CIBELE DO CARMO BERTUCCI SARTORI (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000858-48.2015.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033569
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: NEYDE APARECIDA PEREIRA TRAMBAIOLI (SP068622 - AIRTON GUIDOLIN)

0004078-70.2013.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033697
RECORRENTE: JESLER NASSIM CAUTELLA (SP295863 - GUSTAVO CESINI DE SALLES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0077754-20.2014.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033916
RECORRENTE: FATIMA APARECIDA MARCHEZINI (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002148-65.2014.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033626
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUCIENE DE SOUZA GUARDIANO (SP317013 - ADENILSON DE BRITO SILVA)

0002268-60.2013.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033629

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: MARIA BERNADETE APARECIDA FRASSETTO FERREIRA (SP215488 - WILLIAN DELFINO, SP259079 - DANIELA NAVARRO
WADA)

0002436-13.2014.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033638
RECORRENTE: CARLOS RODRIGUES (SP021350 - ODENEY KLEFENS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006299-89.2014.4.03.6302 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033760
RECORRENTE: LAIRTO MARCIANO (SP332845 - CHRISTIAN DE SOUZA GOBIS, SP311942 - MARINA FURTADO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006283-63.2014.4.03.6326 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033758
RECORRENTE: PEDRO AMANCIO MONTAGNER (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007210-67.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033780
RECORRENTE: ANTONIO CICERO CAMPELO (SP065415 - PAULO HENRIQUE PASTORI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004641-55.2009.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033720
RECORRENTE: FABIO DONIZETE DA SILVA (SP238574 - ALINE DE OLIVEIRA PINTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002745-67.2015.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033649
RECORRENTE: MARIA LUIZA MAIA (SP198672 - ANA CLAUDIA GUIDOLIN BIANCHIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002486-20.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033640
RECORRENTE: JOAO DO CARMO COSTA (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001913-49.2015.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033618
RECORRENTE: LORIVAL APARECIDO MAZON (SP332845 - CHRISTIAN DE SOUZA GOBIS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002296-59.2012.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033631
RECORRENTE: ARLINDO BATISTA CASEMIRO (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 18/11/2016  6/1046



0002707-65.2014.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033648
RECORRENTE: CLEUSA BENEDITA ARTHUR DELGADO (SP284717 - RODRIGO VERISSIMO LEITE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007377-29.2011.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033782
RECORRENTE: MERCINDA ALVES DE JESUS (SP248600 - PERSIA ALMEIDA VIEIRA, SP251209 - WEVERTON MATHIAS CARDOSO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012754-07.2013.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033838
RECORRENTE: PEDRO ANTONIO ALVES (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009731-29.2008.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033814
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIO DE AGOSTINO (SP065415 - PAULO HENRIQUE PASTORI, SP175155 - ROGERIO ASSEF BARREIRA)

0013182-52.2014.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033840
RECORRENTE: ANTONIO CARLOS BRAGA DE OLIVEIRA (SP065415 - PAULO HENRIQUE PASTORI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0010442-92.2012.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033821

RECORRENTE: SEBASTIAO DE OLIVEIRA SERTORIO (SP149014 - EDNEI MARCOS ROCHA DE MORALIS, SP243929 - HELEN AGDA ROCHA DE

MORAIS GUIRAL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007549-15.2015.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033785
RECORRENTE: INACIO RICARDO PEREIRA (SP125881 - JUCENIR BELINO ZANATTA, SP122246 - ADELCIO CARLOS MIOLA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012561-24.2015.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033509
RECORRENTE: MARIA LIMA DO NASCIMENTO SANTOS (SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0035602-20.2015.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033520
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: OLGA DE CARVALHO (SP327569 - MARCUS VINICIUS DO COUTO SANTOS)

0047556-68.2012.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033898
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN) )
RECORRIDO: NELSON SABIA JUNIOR (SP183851 - FABIO FAZANI)

0003893-98.2014.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033692
RECORRENTE: MARCELO DA SILVA MATOS (SP322608 - ADELMO COELHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009185-68.2014.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033807
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA DAS GRACAS JESUS DOS SANTOS (SP282737 - VANESSA ROSSELLI SILVAGE)

0009705-89.2012.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033813
RECORRENTE: VERA LUCIA GALLO (SP065415 - PAULO HENRIQUE PASTORI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012943-45.2014.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033511
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARMITA ROSA DE JESUS SILVA (SP247262 - RODOLPHO FAE TENANI)

0001895-47.2015.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033616
RECORRENTE: CLEA GUIMARAES NUNES (SP283562 - LUCIO MARQUES FERREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003400-84.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033674
RECORRENTE: LEONICE MARIA DE ARAUIJO (SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009486-18.2008.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033810
RECORRENTE: LUIS PAULO MARTINS (SP256762 - RAFAEL MIRANDA GABARRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004983-31.2011.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033732
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: NEUSA APARECIDA FARIA (SP174646 - ALEXANDRE CRUZ AFFONSO)

0002382-72.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033634
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA APARECIDA BUZETTO AVANZI (SP255973 - KAMILA THOMAZ VICTORIO)

0002372-81.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033495
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIZ FERNANDO CARVALHO CARNEIRO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0002498-18.2012.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033641

RECORRENTE: IRENE RODRIGUES DOS SANTOS SILVA (SP228624 - ISAC ALBONETI DOS SANTOS, SP297253 - JOANA PAULA
ALMENDANHA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0004620-51.2014.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033718
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LEONILDA MONACO DOS SANTOS (SP334591 - JULIANA DE PAIVA ALMEIDA)

0005696-34.2015.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIQ Nr. 2016/9301033750
RECORRENTE: ERASMO ALVES COSTA NETO (SP198672 - ANA CLAUDIA GUIDOLIN BIANCHIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000772-65.2015.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033566
RECORRENTE: ELIAS GOMES ANTUNES (SP204718 - PAULA MARIA ORESTES DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003263-45.2015.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033670
RECORRENTE: SANDRO SANTOS SALGADO (SP233993 - CAROLINA DA SILVA GARCIA, SP334226 - LUCIANA DE ANDRADE ALMEIDA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003794-82.2011.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033687
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ALLAN WESLEY CINTRA (SP136482 - MOUNIF JOSE MURAD, SP226527 - DANIEL FERNANDO PAZETO)

0048010-43.2015.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033525
RECORRENTE: MARIA LENIR DE JESUS DOS SANTOS (CE027208 - MARCELA PINHEIRO CAVALCANTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002044-50.2013.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033624
RECORRENTE: DOMINGOS BUORO (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001036-66.2015.4.03.9301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033576
REQUERENTE: ISMAEL DE SOUSA (SP080153 - HUMBERTO NEGRIZOLLI)
REQUERIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005765-14.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033751
RECORRENTE: DIVINA MARIA DA SILVA (SP228568 - DIEGO GONCALVES DE ABREU)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007263-19.2013.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033503

RECORRENTE: AMANDA HELOISA DA SILVA (SP161110 - DANIELA VILELA PELOSO VASCONCELOS)

RECORRIDO: MURILO DOS SANTOS CECILIO (SP214601 - OSMAR RAMOS TOCANTINS NETO) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008351-29.2012.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033797
RECORRENTE: JOVELINA FERNANDES PEDRAO (SP065415 - PAULO HENRIQUE PASTORI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001192-58.2015.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033586

RECORRENTE: PAULO ROBERTO NETO COIMBRA (SP092010 - MARISTELA PEREIRA RAMOS) ROSA MARIA JULIAO COIMBRA (SP092010 -
MARISTELA PEREIRA RAMOS) PAULO ROBERTO NETO COIMBRA (SP325576 - CAIO PEREIRA RAMOS) ROSA MARIA JULIAO COIMBRA
(SP325576 - CAIO PEREIRA RAMOS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002941-13.2014.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033656
RECORRENTE: HENRIQUE FERNANDES DAS NEVES (SP303174 - EVANETE GENI CONTESINI NIVOLONI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001598-15.2010.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033605
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIO CARLOS BUENO DE ARRUDA (SP165099 - KEILA ZIBORDI MORAES CARVALHO)

0002687-64.2015.4.03.6317 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033647
RECORRENTE: FRANCISCO FERREIRA LUSTOSA (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0013230-11.2014.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033843
RECORRENTE: DIRCEU FORGIA (SP182250 - DIANA PAOLA SALOMAO FERRAZ, SP161110 - DANIELA VILELA PELOSO VASCONCELOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007165-34.2013.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033778

RECORRENTE: JOAO ALVES FERREIRA FILHO (SP149014 - EDNEI MARCOS ROCHA DE MORALIS, SP243929 - HELEN AGDA ROCHA DE
MORAIS GUIRAL)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008432-75.2012.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033798
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARILENE CARDOSO SOARES DAMASCENO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0007228-98.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033502
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOANA MARIA BRITO BRUNO (SP158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS)

0001040-75.2013.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033577
RECORRENTE: JOSUE CAMARGO (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0007187-24.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033779
RECORRENTE: NALVA MARIA SILVA DE SOUZA (SP296529 - PATRICIA APARECIDA FRANCA, SP316490 - KARINA CARLA PREVILATO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003738-58.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033684
RECORRENTE: ISABEL ALVES DE JESUS DA COSTA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002847-81.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033653
RECORRENTE: ABRAO GOMES PINTO (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008816-07.2013.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033802
RECORRENTE: EDITH APARECIDA DO CARMO AMARAL (SP163552 - ANA MARIA DE OLIVEIRA SANCHES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011759-91.2013.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033829
RECORRENTE: ANA DA GLORIA ALVES RODRIGUES (SP161110 - DANIELA VILELA PELOSO VASCONCELOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000891-15.2014.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033570

RECORRENTE: LUANA ANDREZZA DA SILVA (SP308136 - DIONISIA APARECIDA DE GODOY BUENO, SP250911 - VIVIANE TESTA, SP204035 -
EDUVALDO JOSE COSTA JUNIOR)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0010401-23.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033820
RECORRENTE: MARLENE APARECIDA CAPISTRANO DE REZENDE (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009271-84.2014.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033808
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: ELIAS GOMES DA SILVA (SP263945 - LUCIANA CRISTINA BIAZON)

0004329-27.2015.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033710
RECORRENTE: RAIMUNDO FRAGA DOS SANTOS (SP168579 - ROBERTO CARLOS DE AZEVEDO, SP070756 - SAMUEL SOLOMCA JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001533-97.2008.4.03.6303 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033603
RECORRENTE: JOAO CARRICO BAPTISTA (SP194212 - HUGO GONCALVES DIAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007109-67.2013.4.03.6183 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033776
RECORRENTE: FIDELIS DA SILVA (SP141237 - RAFAEL JONATAN MARCATTO, SP163569 - CLELIA CONSUELO BASTIDAS DE PRINCE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002846-45.2012.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033652
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA PATRICIA DINIZ MORAIS (SP 149480 - ANDREA DE LIMA MELCHIOR, SP354717 - VANESSA ASSADURIAN LEITE)

0009152-73.2011.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033806
RECORRENTE: RAIMUNDO ADAO DE BRITO (SP114397 - ERIS CRISTINA CAMARGO DE ANDRADE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002900-46.2014.4.03.6304 - 2 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033654
RECORRENTE: CACILDA DE OLIVEIRA SANTOS (SP274018 - DANIEL DE OLIVEIRA VIRGINIO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0017786-25.2015.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033859
RECORRENTE: WANDERLEIA CANDIDO DE MELO (SP336554 - REGINALDO JESUS ALEIXO DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003254-66.2013.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033669
RECORRENTE: ROBERTO VIVEIROS TIMOTEO (SP286841 - FERNANDO GONCALVES DIAS, SP194212 - HUGO GONCALVES DIAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001862-09.2013.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033493
RECORRENTE: DANILO CAPELATO (SP200309 - ALESSANDRA RELVA IZZO PINTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003088-50.2011.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033660

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: JOSE NASCIMENTO LARA (SP133791 - DAZIO VASCONCELOS, SP289730 - FERNANDA NICOLELLA LEMES, SP147914 - ANDREA
FABRINI CRUGER)

0008245-62.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033794
RECORRENTE: MARLUCE PEREIRA RIBEIRO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008217-96.2012.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033793
RECORRENTE: JOSE BORGES DE CARVALHO (SP308435 - BERNARDO RUCKER)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0000072-65.2014.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033536

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: APARECIDA POMPEU DA COSTA (SP272067 - ELIS MACEDO FRANCISCO PESSUTO, SP303339 - FERNANDA KATSUMATA
NEGRAO)

0007110-25.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033349
RECORRENTE: GERALDA MARIA BRITO (SP284221 - MARA CRISTINA DA SILVA, SP273980 - ANERIA APARECIDA RIBEIRO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003852-41.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033691
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE CICERO GOMES BALBINO (SP318971 - FLAVIA NASCIMENTO DE OLIVEIRA, SP263991 - OSMAR ALVES DE CARVALHO)

0003231-96.2012.4.03.6304 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033666

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE CARLOS SCHINCARIOL (SP168143 - HILDEBRANDO PINHEIRO, SP250430 - GISELE CRISTINA MACEU
SANGUIN)

0003088-94.2009.4.03.6310 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033661
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE NIVALDO TARARAM (SP242730 - ANA JULIA MORAES AVANSI)

0002587-57.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033644

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: VERA LUCIA MALAGUTTI (SP 188842 - KARINE GISELLY REZENDE PEREIRA DE QUEIROZ, SP160263 - RAQUEL RONCOLATO
RIVA)

0003324-19.2014.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033672
RECORRENTE: ELIACINI DAS GRACAS E SILVA OLIVEIRA (SP335483 - PAULO ROBERTO ISAAC FERREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006061-36.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033756
RECORRENTE: DILAMAR CRISTINA MARIANO (SP133791 - DAZIO VASCONCELOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001747-17.2015.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033610

RECORRENTE: ROMILDA CANDIDA RODRIGUES LEITE (SP293011 - DANILO FONSECA DOS SANTOS, SP335208 - TULIO CANEPPELE,
SP293156 - PATRICIA DE FATIMA ZANI)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000174-21.2013.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033539
RECORRENTE: NELSON DE OLIVEIRA (SP299898 - IDELI MENDES DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007382-08.2008.4.03.6317 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033783
RECORRENTE: RAIMUNDO VASCONCELOS MOTA (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003618-40.2015.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033681
RECORRENTE: ARLINDA SOARES DA SILVA ROSA (SP158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002540-96.2015.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033642
RECORRENTE: CLAUDIANA FIORIO SCASSIOTTA (SP359323 - ANDRE LUIS RABELO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007138-82.2012.4.03.6303 - 2*° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033777

RECORRENTE: SILVANA CARVALHO DA SILVA (SP247828 - PAULO EDUARDO MARQUES VIEIRA, SP297349 - MARTINA CATINI TROMBETA
BERTOLDO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004031-90.2014.4.03.6325 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033696
RECORRENTE: NAIR TREVISAN PONTELLO (SP284717 - RODRIGO VERISSIMO LEITE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002432-76.2015.4.03.6327 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033637
RECORRENTE: ANA LUCIA FRANCA (SP335483 - PAULO ROBERTO ISAAC FERREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007943-33.2011.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033788
RECORRENTE: JOSE JOAQUIM DA SILVA (SP075739 - CLAUDIO JESUS DE ALMEIDA)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PEN)

0003133-15.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033662
RECORRENTE: ALEXANDRE JOSE DOS SANTOS (SP161110 - DANIELA VILELA PELOSO VASCONCELOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004004-33.2015.4.03.6306 - 2 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033348
RECORRENTE: JAILZA GOMES DA SILVA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001853-62.2013.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033614
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CILSO NASCIMENTO (SP198579 - SABRINA DELAQUA PENA )
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0003792-13.2015.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033686
RECORRENTE: MAURICIO DOMINGOS (SP010227 - HERTZ JACINTO COSTA, SP164061 - RICARDO DE MENEZES DIAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004167-33.2012.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033701
RECORRENTE: RAQUEL BON (SP095904 - DOUGLAS ABRIL HERRERA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004248-11.2010.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033704
RECORRENTE: VITALINA FREGULIO ZANELA (SP111981 - FABIO ANDRADE RIBEIRO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)

0004742-96.2012.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033722
RECORRENTE: BENEDITO ANTONIO SANAVIO (SP303448A - FERNANDA SILVEIRA DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001882-78.2015.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033615
RECORRENTE: HERMES JESUS SALUSTIANO (SP264334 - PAULA RENATA SEVERINO AZEVEDO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000201-08.2012.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033541
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA PARENTE)
RECORRIDO: JAIR DA SILVA (SP172851 - ANDRE RICARDO DE OLIVEIRA, SP216808 - FELIPE FRANCISCO PARRA ALONSO)

0007084-05.2015.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033775
RECORRENTE: LEONARDO JORGE DE MOURA (SP222130 - CARLA ROSENDO DE SENA BLANCO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004888-18.2013.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033728

RECORRENTE: VERA LUCIA QUEIJA RODRIGUES (SP191005 - MARCUS ANTONIO COELHO, SP196531 - PAULO CESAR COELHO, SP132186 -
JOSE HENRIQUE COELHO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004914-33.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033729
RECORRENTE: FELIS AMARO (SP106056 - RENILDE PAIVA MORGADO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002001-72.2015.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033622
RECORRENTE: LEACI MURBACK (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004407-70.2013.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033712
RECORRENTE: RUBENITA CIRILA DE SOUZA SILVA (SP195289 - PAULO CESAR DA COSTA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000190-44.2014.4.03.6113 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033487
RECORRENTE: ERNESTINA MARIA MARSELINO FELICIANO (SP334732 - TIAGO JEPY MATOSO PERREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005694-64.2015.4.03.6317 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033749
RECORRENTE: SALETE LIMA CARDOSO (SP198672 - ANA CLAUDIA GUIDOLIN BIANCHIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002572-76.2015.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033643
RECORRENTE: MARIA ELAINE LIMA BGEGINSKI (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004540-21.2014.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033716
RECORRENTE: LOURDES EUGENIO DOS SANTOS (SP284717 - RODRIGO VERISSIMO LEITE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003471-86.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033675
RECORRENTE: VITORIO VALARINI NETO (SP258351 - JOAO ANSELMO ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003209-86.2014.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033665
RECORRENTE: MARIO DA CRUZ (SP064000 - MARIA ISABEL DE FARIAS, SP345727 - CAROLINA DAMETTO FARIAS STAUT)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004321-32.2015.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033709

RECORRENTE: ANTONIA AMALIA ROVERSI PINAR DE SOUSA (SP 125881 - JUCENIR BELINO ZANATTA, SP122246 - ADELCIO CARLOS
MIOLA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012564-76.2015.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033510
RECORRENTE: NEIDE PAULINO DA SILVA (SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004615-91.2013.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033717
RECORRENTE: AMADEU BENEDITO CARPINE (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005427-97.2012.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033743
RECORRENTE: NILZA PANTALEAO FRANZIM (SP201673 - CLAUDIA FREIRE CREMONEZI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0006752-24.2012.4.03.6183 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033772

RECORRENTE: SELMA DE OLIVEIRA SIQUEIRA (SP059744 - AIRTON FONSECA, SP101059 - ADELMO DE ALMEIDA NETO, SP242054 -
RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005226-58.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033738
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: RONALDO JOSE AMAZONAS (SP135328 - EVELISE SIMONE DE MELO)

0000252-21.2013.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033544
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA APARECIDA DE LIMA ALVES (SP253433 - RAFAEL PROTTI)

0005486-51.2013.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033745
RECORRENTE: JOSE HUGO DE CARVALHO (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004819-30.2015.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033725
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JAILTON BEZERRA DE MENEZES (SP 184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI)

0000768-20.2013.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033565

RECORRENTE: CINIRA SUDAIA DE ALMEIDA PRADO ALVES (SP104442 - BENEDITO APARECIDO GUIMARAES ALVES, SP181854 - ANDRESA
VERONESE ALVES, SP144034 - ROMUALDO VERONESE ALVES)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)

0003911-07.2015.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033694
RECORRENTE: ANA MARIA DA SILVA ROMAO (SP335483 - PAULO ROBERTO ISAAC FERREIRA, SP342602 - ORLANDO COELHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001253-12.2015.4.03.9301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033589

IMPETRANTE: CAMAL CURY (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) JUIZ FEDERAL DA
1A VARA-GABINETE DO JEF DE SANTOS

0008148-62.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033791
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIZ ANTONIO BARBOSA DA SILVA (SP215488 - WILLIAN DELFINO, SP259079 - DANIELA NAVARRO WADA)

0002935-41.2012.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033655
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GENI DE OLIVEIRA SANTOS (SP172794 - FREDERICO ANTONIO DO NASCIMENTO)

0002013-20.2014.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033494
RECORRENTE: YASMIN LOUZADA LIMA DA SILVA (MENOR IMPUBERE) (SP261820 - THALLES OLIVEIRA CUNHA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007308-80.2014.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033504
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA JOSE HENRIQUE DOS SANTOS (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

0001780-89.2015.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033612
RECORRENTE: SEVERINO BATISTA DO NASCIMENTO (SP125881 - JUCENIR BELINO ZANATTA, SP122246 - ADELCIO CARLOS MIOLA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0038194-37.2015.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033522
RECORRENTE: MARIA JUCILEI DA SILVA (SP283562 - LUCIO MARQUES FERREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003826-73.2014.4.03.6321 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033690
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WILSON ROBERTO RODRIGUES SANTOS (SP215536 - ANA CAROLINA DE OLIVEIRA FERREIRA)

0009903-24.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033817

RECORRENTE: FIDELCINA MARIA DA SILVA (SP161110 - DANIELA VILELA PELOSO VASCONCELOS, MG103623 - DANIELA VILELA PELOSO
VASCONCELOS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001636-52.2015.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033608
RECORRENTE: ANA DELFINA NERI (SP125881 - JUCENIR BELINO ZANATTA, SP122246 - ADELCIO CARLOS MIOLA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002750-23.2015.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033650
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: POMPILIO DE OLIVEIRA (SP303197 - JOAQUIM ALVES DA SILVA FILHO)

0003584-71.2014.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033679
RECORRENTE: SUELI APARECIDA DE OLIVEIRA (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011969-50.2010.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033832
RECORRENTE: NILTON VIEIRA DOS SANTOS (SP228568 - DIEGO GONCALVES DE ABREU)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0002631-81.2012.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033645

RECORRENTE: MARIA APARECIDA CESAR DA SILVA (SP161110 - DANIELA VILELA PELOSO VASCONCELOS, SP262504 - VITOR HUGO
VASCONCELOS MATOS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0049616-48.2011.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033899
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PEN) INSTITUTO FEDERAL DE EDUCACAO, CIENCIA E TECNOLOGIA DE SAO PAULO
RECORRIDO: PAULO FERNANDES JUNIOR (SP207804 - CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI)

0000972-60.2014.4.03.6304 - 2 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033571
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE BENEDICTO PINHEIRO SAMPAIO (SP168143 - HILDEBRANDO PINHEIRO)

0013689-47.2013.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033847
RECORRENTE: GERALDA DE FATIMA E MELO (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0016563-65.2014.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033357
RECORRENTE: BERENICE TELES DOS SANTOS (SP287197 - NEIMAR BARBOSA DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0034458-11.2015.4.03.6301 - & VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033361
RECORRENTE: SANDY CRISTINA PEREIRA COUTINHO (SP296323 - SERGIO ALVES DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011622-41.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033828
RECORRENTE: ZILDA APARECIDA RIBEIRO DE ANDRADE (SP161110 - DANIELA VILELA PELOSO VASCONCELOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002951-49.2013.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033657
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: RITA PEREIRA DE ANDRADE (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

0035956-45.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033886
RECORRENTE: JOAO BATISTA PEREIRA DE SOUZA (SP180541 - ANA JULIA BRASI PIRES KACHAN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009612-34.2009.4.03.6302 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033811
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIO CARLOS FERNANDES MASSON (SP228568 - DIEGO GONCALVES DE ABREU)

0009398-69.2011.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033809
RECORRENTE: JOSE ANTONIO RIBEIRO (SP078619 - CLAUDIO TADEU MUNIZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003015-38.2012.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033658
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ANTONIO FRANCISCO DOS SANTOS (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

0003162-89.2011.4.03.6307 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033663
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JULIO CESAR MIONI (SP064739 - FERNANDO ANTONIO GAMEIRO)

0005233-05.2014.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033739
RECORRENTE: GABRIEL BECHER (SP234882 - EDNISE DE CARVALHO RODRIGUES TAMAROZZI, SP251813 - IGOR KLEBER PERINE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005038-31.2010.4.03.6302 - 2 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033734
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: NEIDE VITORINO FARIA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0001711-27.2015.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033609
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ANIBAL GONCALVES DA SILVA (SP184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI)

0015871-09.2013.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033854
RECORRENTE: TELMA PEREIRA DO SANTOS (SP268811 - MARCIA ALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002276-91.2010.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033630
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: NELSON XAVIER MACHADO (SP246103 - FABIANO SILVEIRA MACHADO)

0019303-65.2015.4.03.6301 -  VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033860
RECORRENTE: ANTONIO SEMEAO FILHO (SP327569 - MARCUS VINICIUS DO COUTO SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006050-63.2013.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033755
RECORRENTE: BRITANOR PEREIRA DA SILVA (SP299548 - ANDRE MARCOLINO DE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0014374-86.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033849
RECORRENTE: BEATRIZ MARIA MACHADO DA COSTA (SP274501 - JULIANA RAYMUNDO BRAGA, SP267546 - ROGERIO FRANCISCO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0004240-94.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033703
RECORRENTE: SILVANA MARIA LUIZ (SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002017-76.2012.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033623
RECORRENTE: ANTONIA DE LOURDES DA SILVA MOURA (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004308-97.2013.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033708
RECORRENTE: ADEFONI MENDES DOS SANTOS (SP021350 - ODENEY KLEFENS, SP222155 - GLENDA ISABELLE KLEFENS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0026375-06.2015.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033874
RECORRENTE: ALTAMIR ANTONIO MATUTINO BRAGA (SP270596B - BRUNO DESCIO OCANHA TOTRI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001353-30.2012.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033595
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: CARLOS ALVES BRAZ (SP229744 - ANDRE TAKASHI ONO)

0010913-84.2007.4.03.6302 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033823
RECORRENTE: JOSINA VICENTE DE PAULA (SP248350 - ROGERIO FERRAZ BARCELOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002357-22.2015.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033633
RECORRENTE: VANDERLICE ROCHA DOS SANTOS (SP168579 - ROBERTO CARLOS DE AZEVEDO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002053-60.2014.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033625

RECORRENTE: VILMA GUARIZA (SP293604 - MIRIAM CARDOSO E SILVA, SP323682 - CAMILA PODAVINI, SP072988 - SERGIO CARDOSO E
SILVA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006292-60.2015.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033759
RECORRENTE: AUDREY CHRISTINE STEFFEN (SP078619 - CLAUDIO TADEU MUNIZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0040831-58.2015.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033897
RECORRENTE: GENECI AZAMBUJA GONDIM (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011006-40.2012.4.03.6183 - 9 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033824
RECORRENTE: ELISEU CRIVELARO (SP303448A - FERNANDA SILVEIRA DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0020967-10.2010.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033863
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: JACKS LUTJENS (SP196797 - JOAO FELIPE DE PAULA CONSENTINO)

0001467-08.2013.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033601
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: AILTON DE OLIVEIRA (SP191553 - MARCIO BONADIA DE SOUZA)

0038839-04.2011.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033893
RECORRENTE: LAURO FERNANDES (MG124196 - DIEGO FRANCO GONCALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0054342-94.2013.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033905
RECORRENTE: NEIDE CAMPAGNOLI (SP358622 - WELLINGTON GLEBER DEZOTTT)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011782-61.2014.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033830
RECORRENTE: JOSE CORREIA (SP251591 - GUSTAVO DE CARVALHO MOREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0015016-45.2014.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033851
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: DAGMAR RAMOS BATISTA (SP193207 - VANUSA RAMOS BATISTA LORIATO)

0001288-31.2015.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033593
RECORRENTE: TEREZINHA PEREIRA LESSA (SP145751 - EDI CARLOS REINAS MORENO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0032096-70.2014.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033882
RECORRENTE: DILMA MARIA PEREIRA DE SOUZA (SP303448A - FERNANDA SILVEIRA DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004940-93.2013.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033730

RECORRENTE: ROSELI MARTINIANO DE SOUZA (SP220017B - JOSIANE APARECIDA BIEDA NADOLNY) AMANDA PEREIRA DE SOUZA
(SP220017B - JOSIANE APARECIDA BIEDA NADOLNY)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0053553-27.2015.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033902
RECORRENTE: AURORA YATIYO KITADE (SP270596B - BRUNO DESCIO OCANHA TOTRI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 18/11/2016  14/1046



0010027-04.2015.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033818
RECORRENTE: MANOEL PEREIRA BUENO (SP078619 - CLAUDIO TADEU MUNIZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0056297-92.2015.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033363
RECORRENTE: VASTIL MARQUES DE LIMA (SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0021424-66.2015.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033865

RECORRENTE: MARIA DE LOURDES DO NASCIMENTO DE SOUZA (SP138915 - ANA MARIA HERNANDES FELIX, SP138941 - ENISMO
PEIXOTO FELIX)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0040223-94.2014.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033523
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOAO DA COSTA E SILVA (SP179285 - MANOEL HUMBERTO LUIS MOREIRA)

0000713-11.2015.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033560
RECORRENTE: MARIA DIVA DE SOUSA LEITE NOGUEIRA (SP263798 - ANDREA GOMES DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0056792-73.2014.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033907
RECORRENTE: IDALIA MARIA DAS CHAGAS (SP257886 - FERNANDA PASQUALINI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0062158-30.2013.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033912
RECORRENTE: LUISA CECILIA GOMES DA SILVA (SP272528 - JUARES OLIVEIRA LEAL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0035831-48.2013.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033521
RECORRENTE: RODRIGO FERREIRA MAXIMO (SP186834 - VANEZA CERQUEIRA HELOANY)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004640-39.2010.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033498
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: OLIVINA LOPES DA SILVA (SP093499 - ELNA GERALDINI)

0001542-50.2014.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033347
RECORRENTE: LUIZ FELIPE AUGUSTO SANTOS (SP264455 - ELIZA APARECIDA GONCALVES DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0081930-42.2014.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033917
RECORRENTE: VINICIUS DIAS PEREIRA DE FREITAS (SP169748 - EVERAILDES DIAS PEREIRA DE FREITAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0061874-85.2014.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033911
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE RIBAMAR RODRIGUES DA SILVA (SP299898 - IDELI MENDES DA SILVA)

0011333-16.2012.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033826
RECORRENTE: DORIVAL GUERREIRO LOPES (SP256762 - RAFAEL MIRANDA GABARRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000269-54.2013.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033545
RECORRENTE: ANA MARIA FRAGOSO (SP303339 - FERNANDA KATSUMATA NEGRAO, SP272067 - ELIS MACEDO FRANCISCO PESSUTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001976-69.2014.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033620
RECORRENTE: MARIA CELIA DE CAMPOS BARBOZA (SP284717 - RODRIGO VERISSIMO LEITE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0023552-93.2014.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033869
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARCOS ANTONIO MARTINS (SP118167 - SONIA BOSSA)

0012453-78.2014.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033834
RECORRENTE: GEERTRUIDA HELENA KNUIVERS (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000627-67.2015.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033556

RECORRENTE: GEORGINA MARIA DE FATIMA SILVA XAVIER (SP124377 - ROBILAN MANFIO DOS REIS, SP280622 - RENATO VAL, SP288163 -
CELIA REGINA VAL DOS REIS, SP119182 - FABIO MARTINS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001116-34.2014.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033581
RECORRENTE: JOSE MARIA AFARELLI (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004229-61.2013.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033702
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: NILSON JOSE ALVES DOS SANTOS (SP257674 - JOAO PAULO AVANSI GRACIANO)

0001977-54.2014.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033621
RECORRENTE: ALZIRA ELZA SOARES DORATIOTO (SP284717 - RODRIGO VERISSIMO LEITE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0011896-36.2014.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033831
RECORRENTE: MARIA CECILIA PANINI (SP198803 - LUCIMARA PORCEL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001269-36.2015.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033591
RECORRENTE: ZILDA VIEIRA DOS SANTOS BRITO (SP225295 - PEDRO LUIS BIZZO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0022748-38.2008.4.03.6301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033868
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: MARIA NOELIA SOUZA DA SILVA ( REP DARLANGE GOMES DA SILVA) (SP134352 - ACUCENA DALLE NOGARE, SP222663 -

TAIS RODRIGUES DOS SANTOS)

0004822-94.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033727
RECORRENTE: LUCI APARECIDA FERREIRA (SP268573 - ADELITA LADEIA PIZZA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012634-93.2015.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033835
RECORRENTE: TATIANA SOARES PIMENTA (SP101075 - ANTONIO CARLOS PORTANTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000170-73.2011.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033538
RECORRENTE: SANTO JOSE BETTETI (SP228568 - DIEGO GONCALVES DE ABREU)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0024729-58.2015.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033870
RECORRENTE: ELAINE RODRIGUES SIQUEIRA (SP071334 - ERICSON CRIVELLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012845-32.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033355
RECORRENTE: LOURIVAL MICHELIN (SP211944 - MARCELO SILVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001018-71.2013.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033575
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: SERGIO APARECIDO DOS SANTOS JUNIOR (SP183424 - LUIZ HENRIQUE DA CUNHA JORGE, SP146525 - ANDREA SUTANA

DIAS)

0013277-48.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033844
RECORRENTE: MARCOS ANTONIO BERNARDINO DE ALMEIDA (SP161110 - DANIELA VILELA PELOSO VASCONCELOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0053593-09.2015.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033903
RECORRENTE: LAIDE BATISTA RIBEIRO (SP270596B - BRUNO DESCIO OCANHA TOTRI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000208-83.2016.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033542
RECORRENTE: INES FABIANO BANDEIRA (SP198672 - ANA CLAUDIA GUIDOLIN BIANCHIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0036364-36.2015.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033888
RECORRENTE: OTONIEL PEREIRA DA SILVA (SP270596B - BRUNO DESCIO OCANHA TOTRI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001400-82.2013.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033597
RECORRENTE: CONCEICAO CARLOS JESUS LIMA VASCONCELOS (SP065415 - PAULO HENRIQUE PASTORI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000271-39.2013.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033546
RECORRENTE: MARIA DO CARMO FREITAS DA SILVA (SP078619 - CLAUDIO TADEU MUNIZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001630-72.2014.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033607

RECORRENTE: BENEDITO JORGE DE OLIVEIRA (SP272067 - ELIS MACEDO FRANCISCO PESSUTO, SP216808 - FELIPE FRANCISCO PARRA

ALONSO, SP303339 - FERNANDA KATSUMATA NEGRAO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0015220-89.2014.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033853
RECORRENTE: ANA MOREIRA DA COSTA (SP193207 - VANUSA RAMOS BATISTA LORIATO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0049721-20.2014.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033526
RECORRENTE: OLGA GAMBARINI ZUMPANO (SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0014118-46.2015.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033512
RECORRENTE: MINERVINA DE ANDRADE GODOY (SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0015191-53.2015.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033852

RECORRENTE: PRISCILA RICCO DOS SANTOS (SP271634 - BRUNO CARLOS CRUZ FERREIRA SILVA, SP267918 - MARIANA CARRO
FERREIRA SILVA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0001042-45.2013.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033578
RECORRENTE: APARECIDO DOS REIS POIAN (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004282-91.2012.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033706
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ANA MARIA DOS SANTOS BARBOSA (SP204718 - PAULA MARIA ORESTES DA SILVA)

0000991-04.2007.4.03.6307 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033573
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ANTONIA VALENTIM BARBOZA (SP021350 - ODENEY KLEFENS)

0000987-94.2013.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033572
RECORRENTE: CARLOS JOSE DOS SANTOS (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0085167-84.2014.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033533
RECORRENTE: MARIA DA SILVA ARAUIJO (SP282385 - RENAN SANTOS PEZANI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000325-71.2014.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033547

RECORRENTE: ZELIA CLAUDIO DOS SANTOS (SP161110 - DANIELA VILELA PELOSO VASCONCELOS, SP262504 - VITOR HUGO
VASCONCELOS MATOS, SP267704 - MARIA ISABEL VILELA PELOSO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0034476-32.2015.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033885
RECORRENTE: ANTONIO FERREIRA DE BRITO (SP078743 - MARIA VALERIA ABDO LEITE DO AMARAL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012883-15.2013.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033356
RECORRENTE: EMIDIA RODRIGUES DA SILVA (SP232323 - BIANCA TIEMI DE PAULA )
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006546-24.2015.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033768
RECORRENTE: IVANETE RODRIGUES DA SILVA (SP205583 - DANIELA PONTES TEIXEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006401-39.2009.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033764
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ANTONIO EURIPEDES JACOMETE (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

0000221-89.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033543
RECORRENTE: ANTONIO APARECIDO NAVE (SP274546 - ANDREA CRISTINA PARALUPPI FONTANARI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0063005-95.2014.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033913
RECORRENTE: CARLOS AUGUSTO DOS SANTOS (SP180541 - ANA JULIA BRASI PIRES KACHAN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000045-86.2013.4.03.6318 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033535
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE MARCIO QUIRINO (SP238574 - ALINE DE OLIVEIRA PINTO)

0006398-53.2014.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033763
RECORRENTE: AFFONSO THEOBALDO ANSCHAU (SP282644 - LUCIANO DO PRADO MATHIAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0030672-56.2015.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033359

RECORRENTE: ELOIZA ELENA SILVESTRE DOS SANTOS (SP211235 - JOSE ANTONIO TARDELLI SIQUEIRA LAZZARINI, SP215824 - JOSILENE
DA SILVA SANTOS LAZZARINI)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006415-89.2014.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033765
RECORRENTE: ROSELY AKSTEIN (SP282644 - LUCIANO DO PRADO MATHIAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006502-40.2013.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033766
RECORRENTE: JURANDIR FERNANDES (SP166258 - ROSANGELA MIRIS MORA BERCHIELLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000185-07.2015.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033540
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: NEIDE FONSECA BUCHERI (SP054459 - SEBASTIAO DE PAULA RODRIGUES)

0006525-63.2015.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033767
RECORRENTE: RAIMUNDO SANTOS PALMA (SP123545A - VALTER FRANCISCO MESCHEDE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0010952-34.2014.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033507
RECORRENTE: MARIA ESTER DA SILVA DANTAS (SP274905 - ALINE SANTOS MORAES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 18/11/2016  17/1046



0008911-68.2012.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033803

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: NILZA APARECIDA CARNEIRO FERNANDES LIMA (SP228967 - ALEXANDRE SANTO NICOLA DOS SANTOS, SP273645 -
MATHEUS THIAGO DE OLIVEIRA MAXIMINO)

0014945-28.2013.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033850
RECORRENTE: MARIANGELA RODRIGUES PEREIRA RECHULSKI (SP104685 - MAURO PADOVAN JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006651-76.2012.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033770
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDECI TEIXEIRA BARROSO (SP107481 - SUSELI MARIA GIMENEZ)

0004705-05.2012.4.03.6304 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033721
RECORRENTE: ARISTIDES SANTHIAGO (SP250122 - EDER MORA DE SOUZA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004698-69.2010.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033499
RECORRENTE: ENI SUBIRA DA SILVA (SP172851 - ANDRE RICARDO DE OLIVEIRA, SP216808 - FELIPE FRANCISCO PARRA ALONSO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004516-86.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033715
RECORRENTE: ADELAIDE RIBEIRO DE BARROS (SP106056 - RENILDE PAIVA MORGADO, PR061386 - FABIOLA DA ROCHA LEAL DE LIMA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001117-19.2014.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033582
RECORRENTE: JOSE FARIA (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000384-08.2014.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033549
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA PARENTE)
RECORRIDO: CREUSA ROSSI (SP318250 - CARINA TEIXEIRA DE PAULA)

0031176-67.2012.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033881
RECORRENTE: WAGNER EMMANOEL (SP295566 - CARLA ISOLA CASALE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0055484-70.2012.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033528
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SIMONE ROMIO DA SILVA (SP195289 - PAULO CESAR DA COSTA)

0007037-66.2014.4.03.6338 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033774
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GEOVANE DA SILVA (SP181024 - ANDRESSA SANTOS)

0004343-28.2011.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033711
RECORRENTE: SIDEVAL BARBOSA (SP021350 - ODENEY KLEFENS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000473-43.2014.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033489

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: TATIANE RODRIGUES DOS SANTOS (SP172794 - FREDERICO ANTONIO DO NASCIMENTO, SP293174 - RODRIGO ROBERTO
STEGANHA)

0031949-10.2015.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033519
RECORRENTE: FERNANDO SOARES (SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0016037-04.2014.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033855

RECORRENTE: ADRIANA DEZORDO (SP150596 - ANA PAULA ACKEL RODRIGUES DE OLIVEIRA, SP160929 - GUSTAVO CABRAL DE
OLIVEIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005892-83.2014.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033754
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANA CRISTINA DIAS (SP173810 - DOUGLAS FERREIRA MOURA)

0001286-12.2015.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033592
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ZILDA APARECIDA TEIXEIRA (SP160135 - FLAVIA FERNANDES ZAMPIERI PENTEADO RODRIGUES)

0004791-81.2014.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033723

RECORRENTE: NADIR RODRIGUES DOS SANTOS (SP042501 - ERALDO AURELIO RODRIGUES FRANZESE, SP124077 - CLEITON LEAL DIAS
JUNIOR)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004796-19.2013.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033724
RECORRENTE: JOSE ANTONIO DE OLIVEIRA (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004821-71.2014.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033726
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLARINO ALEXSANDER BENTO (SP183424 - LUIZ HENRIQUE DA CUNHA JORGE)
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0016695-70.2010.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033857
RECORRENTE: MARIA APARECIDA DE SOUZA (SP171720 - LILIAN CRISTINA BONATO, SP171716 - KARINA BONATO IRENO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0082419-79.2014.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033531
RECORRENTE: MARIA HELENA DE FREITAS PIMENTA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003929-05.2012.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033695
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ORLANDO RODRIGUES FILHO (SP168143 - HILDEBRANDO PINHEIRO)

0004958-62.2013.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033731
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LILIAN FERNANDA PEREIRA (SP133791 - DAZIO VASCONCELOS)

0021134-90.2011.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033864

RECORRENTE: SEVERINO JOSE DE MELO (SP 166258 - ROSANGELA MIRIS MORA BERCHIELLI, SP328688 - ALINE BRITTO DE
ALBUQUERQUE)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001122-41.2014.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033583
RECORRENTE: DURVALINA MARIA DE JESUS GARCIA (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001113-64.2015.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033580

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: LUIZ ALBERTO MAXIMIANO (SP 184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI, SP235326 - MAGNEI DONIZETE DOS
SANTOS, SP326340 - ROBERTA NASCIMENTO FIOREZI GRACIANO)

0009066-88.2005.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033805

RECORRENTE: JAIR MORAES (SP156166 - CARLOS RENATO GONCALVES DOMINGOS, SP314586 - DAUNO TEIXEIRA DOS SANTOS, SP313762 -
CAROLINE FERNANDES PESSOA DE OLIVEIRA, SP326931 - GRAZIELLY VIDAL FERREIRA LIMA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0010101-95.2014.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033819
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VANDERLEI LOPES RIBEIRO (SP332845 - CHRISTIAN DE SOUZA GOBIS)

0010810-72.2010.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033822
RECORRENTE: APARECIDA RODRIGUES CORNETI (SP228568 - DIEGO GONCALVES DE ABREU)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008978-96.2013.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033804
RECORRENTE: ENI FERREIRA DE PINHO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009663-06.2013.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033812

RECORRENTE: MARIA IVANE GOMES DA SILVA (SP243929 - HELEN AGDA ROCHA DE MORAIS GUIRAL, SP318058 - MONICA CRISTINA
GUIRAL, SP149014 - EDNEI MARCOS ROCHA DE MORAIS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0026343-98.2015.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033873
RECORRENTE: ANDERSON FERREIRA DE OLIVEIRA (SP123545A - VALTER FRANCISCO MESCHEDE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000604-43.2014.4.03.6339 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033554
RECORRENTE: HILDA MARIA DE BESSA (SP145751 - EDI CARLOS REINAS MORENO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008253-67.2014.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033795
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TERESA GALDINO DE SOUZA SIMAO (SP263081 - KELLY CRISTINA OLIVATO ZULLI)

0007686-08.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033787
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: IVETE CAMARGO FERNANDES (SP173810 - DOUGLAS FERREIRA MOURA)

0013189-10.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033841
RECORRENTE: EDNAURA LOBATO SILVA MESQUITA (SP161110 - DANIELA VILELA PELOSO VASCONCELOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0017462-35.2015.4.03.6301 - 8" VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033514

RECORRENTE: MARIA AMELIA DO NASCIMENTO (SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR, PR049033 - LIZANDRA DE ALMEIDA TRES
LACERDA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008200-37.2010.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033792
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SILVANA APARECIDA VESCIO (SP214174 - STEFANO DE ARAUJO COELHO)

0016325-04.2014.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033856
RECORRENTE: VALTER NORBERTO DOS SANTOS (SP068622 - AIRTON GUIDOLIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0004446-96.2015.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033497
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ETELVINA PIRES DOMINGUES (SP059744 - AIRTON FONSECA)

0006875-31.2009.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033773
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIO FRANCISCO DOS SANTOS SOBRINHO (SP191005 - MARCUS ANTONIO COELHO)

0001603-50.2009.4.03.6313 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033606
RECORRENTE: BENEDITO COSTA FILHO (SP191005 - MARCUS ANTONIO COELHO)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PEN)

0000746-77.2013.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033563

RECORRENTE: CASSIA MARIA APARECIDA CICARELLI MARTINS (SP172851 - ANDRE RICARDO DE OLIVEIRA, SP216808 - FELIPE
FRANCISCO PARRA ALONSO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000485-49.2012.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033552
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE CARLOS PINTO (SP263848 - DERCY VARA NETO)

0006064-59.2013.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033757
RECORRENTE: ANA ALICE TITUMAN CARVALHO (SP065415 - PAULO HENRIQUE PASTORI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008088-89.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033790
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA DAS MERCE DA SILVA RODRIGUES (SP332845 - CHRISTIAN DE SOUZA GOBIS)

0000741-66.2015.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033562
RECORRENTE: MARIA REGINA PROGIANTE DE SOUZA (SP104442 - BENEDITO APARECIDO GUIMARAES ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001267-59.2013.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033491
RECORRENTE: RICARDO DE MOURA THOMAZIN (SP136387 - SIDNEI SIQUEIRA, SP191620E - JONATHAN WESLEY TELES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008763-20.2014.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033801
RECORRENTE: MARCIA REGINA PEREIRA DE CASTRO (SP124882 - VICENTE PIMENTEL, SP304400 - ALINE MARTINS PIMENTEL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)

0008728-36.2014.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033352
RECORRENTE: ELENICE NUNES DE OLIVEIRA MARQUES (SP300359 - JOSE EDUARDO SANTOS MOREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008615-36.2014.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033800
RECORRENTE: MARIA CRISTINA CORRALES (SP192911 - JOSE ALEXANDRE FERREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002400-69.2013.4.03.6318 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033636
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARLENE DE FATIMA FARIA (SP246103 - FABIANO SILVEIRA MACHADO)

0000992-21.2015.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033574

RECORRENTE: JOAO MARTINS NETO (SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA, SP151180 - ALMIR FERREIRA NEVES, SP310806
- DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA, SP264901 - ELAINE CHRISTINA MAZIERI)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0020754-33.2012.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033862

RECORRENTE: NICE ALVES TREVISAN (SP300359 - JOSE EDUARDO SANTOS MOREIRA, SP 166981 - ELAINE REGIANE DE AQUINO SENA
MOREIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0026496-34.2015.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033878
RECORRENTE: ANTONIO NUNES DE SOUZA (SP270596B - BRUNO DESCIO OCANHA TOTRI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002386-98.2011.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033635
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARLOS ROBERTO DA SILVA (SP268811 - MARCIA ALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)

0026395-94.2015.4.03.6301 -  VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033876
RECORRENTE: VICENTE LENZI JUNIOR (SP270596B - BRUNO DESCIO OCANHA TOTRI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0026328-32.2015.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033872

RECORRENTE: SEVERINO JOSE FERREIRA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR, SP211537 - PAULA CRISTINA
MOURAO, SP330638 - AMANDA PEDRAZZOLI)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001133-70.2014.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033584
RECORRENTE: NEUSA PALUDETO (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0001566-65.2015.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033604

RECORRENTE: MARIA DE LOURDES CORREIA (SP170780 - ROSINALDO APARECIDO RAMOS, SP351680 - SEBASTIAO DA SILVA, SP275223 -
RHOBSON LUIZ ALVES, SP359026 - CAMILA ZERIAL ALTAIR, SP321059 - FRANCIELI BATISTA ALMEIDA, SP337344 - SHIRLEY MARA
ROZENDO PINTO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000687-41.2013.4.03.6324 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033559
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)
RECORRIDO: LUIS CARLOS DE MELO (SP316430 - DAVI DE MARTINI JUNIOR)

0001384-97.2014.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033596
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: APARECIDA ROBLES FERNANDES (SP247377 - ALBERES RODRIGUES DA SILVA)

0001460-97.2015.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033599

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: AILTON JOSE TOLEDO CHAGAS (SP184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI, SP235326 - MAGNEI DONIZETE
DOS SANTOS, SP326340 - ROBERTA NASCIMENTO FIOREZI GRACIANO, SP101439 - JURANDIR CAMPOS)

0000336-64.2015.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033548

RECORRENTE: OSMAR GARCIA BARBOSA (SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA, SP151180 - ALMIR FERREIRA NEVES,
SP264901 - ELAINE CHRISTINA MAZIERI, SP310806 - DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006615-08.2013.4.03.6183 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033769
RECORRENTE: LUIZ CARLOS SOARES DE CASTRO (SP108148 - RUBENS GARCIA FILHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005087-89.2012.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033500
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MOACIR DA SILVA COUTINHO (SP243678 - VANESSA GOMES DO NASCIMENTO, SP242775 - ERIKA APARECIDA SILVERIO)

0005578-69.2012.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033747
RECORRENTE: ROSANGELA KOTI OLIVEIRA SERRA (SP250994 - ALESSANDRA APARECIDA FOGACA ANTUNES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003722-93.2015.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033683
RECORRENTE: PAULO FUSTINONI (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003675-90.2012.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033682
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIO ALVES VIANA (SP299898 - IDELI MENDES DA SILVA)

0002684-16.2014.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033646
RECORRENTE: VALDEMIR LUIZ GONZAGA (SP151974 - FATIMA APARECIDA DA SILVA CARREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001298-24.2014.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033594

RECORRENTE: EDILENE MARA RAMOS VITALINO (SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA, SP310806 - DIEGO CARNEIRO
TEIXEIRA, SP264901 - ELAINE CHRISTINA MAZIERI, SP151180 - ALMIR FERREIRA NEVES)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000445-63.2015.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033550
RECORRENTE: JOAO DOS SANTOS REZENDE (SP 184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002563-64.2014.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033496

RECORRENTE: APARECIDA FROES PEDROSO (SP124377 - ROBILAN MANFIO DOS REIS, SP119182 - FABIO MARTINS, SP280622 - RENATO
VAL)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001957-53.2015.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033619
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ELINEU MABELINI FILHO (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)

0008349-52.2009.4.03.6306 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033796
RECORRENTE: ARIOSVALDO DA SILVA (SP078619 - CLAUDIO TADEU MUNIZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0020595-16.2014.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033861
RECORRENTE: AROLDO DE OLIVEIRA (SP078619 - CLAUDIO TADEU MUNIZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0016559-97.2015.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033513

RECORRENTE: WILMA RODRIGUES DA SILVA (SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR, PR049033 - LIZANDRA DE ALMEIDA TRES
LACERDA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005173-74.2014.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033737

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: LUCAS FLAVIO SOARES PRADO (SP042501 - ERALDO AURELIO RODRIGUES FRANZESE, SP 124077 - CLEITON LEAL DIAS
JUNIOR)
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0022195-49.2012.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033866
RECORRENTE: ATELVITA PEREIRA DE SOUZA (SP099858 - WILSON MIGUEL, SP266021 - ISABELA EUGENIA MARTINS GONCALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003898-56.2015.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033693
RECORRENTE: IDE RITEZ MAMEDE (SP197827 - LUCIANO MARTINS BRUNO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003185-92.2012.4.03.6309 - 2 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033664

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: ELIANE BENTO FLORINDO (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR, SP299725 - RENATO CARDOSO DE
MORAIS)

0000751-48.2012.4.03.6304 - 2 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033564
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: FLORISVALDO MELO DE ARAUJO (SP162958 - TANIA CRISTINA NASTARO)

0000685-06.2014.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033558
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE NILTON FERREIRA DA COSTA (SP293108 - LARISSA SOARES SAKR, SP243085 - RICARDO VASCONCELOS)

0001252-47.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033588
RECORRENTE: MARIA APARECIDA LAVOS (SP243473 - GISELA BERTOGNA TAKEHISA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012097-97.2015.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033833
RECORRENTE: GERALDO HOSANO DOS SANTOS (SP235324 - LEANDRO DE MORAES ALBERTO, SP244440 - NIVALDO SILVA PEREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0013496-32.2013.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033846
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA ISOLINA FREITAS (SP116573 - SONIA LOPES)

0002155-63.2010.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033627
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOAO APARECIDO DE MORAES (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

0002263-29.2009.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033628
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA TELMA RIBEIRO (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

0000079-65.2011.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033537

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PEN)

RECORRIDO: CELSO ROBERTO TEIXEIRA DE ALMEIDA (SP152167 - MAURICIO SERGIO FORTI PASSARONI, SP208832 - UIARA DE
VASCONCELLOS XAVIER)

0001497-52.2008.4.03.6304 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033602
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CLOVIS ALBERTO BOLDRIN (SP134192 - CLAUDELI RIBEIRO MARTINS ROMERO)

0005876-60.2014.4.03.6325 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033753
RECORRENTE: JESUS LUCIANO (SP313148 - SIMONY ADRIANA PRADO SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Com base no art. 203, § 4° do CPC, fica a parte recorrida intimada para que, no prazo legal, em querendo, apresentar contrarrazoes ao recurso(s)
interposto(s).

0004656-51.2015.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033415
RECORRENTE: HELENO ALVES RODRIGUES (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005604-63.2009.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033431
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOAO SABES (SP246103 - FABIANO SILVEIRA MACHADO)

0005718-29.2015.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033432
RECORRENTE: LINCOLN ALVES DE SOUZA (SP180393 - MARCOS BAJONA COSTA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0045824-81.2014.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033480
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SERGIO DE SOUZA (SP204617 - ELIAS BELMIRO DOS SANTOS)

0002790-16.2015.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033396
RECORRENTE: DANIEL JOSE DE ABREU (SP313148 - SIMONY ADRIANA PRADO SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002585-84.2015.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033393
RECORRENTE: ELIANA BREZOLIN MONTAGNER (SP313148 - SIMONY ADRIANA PRADO SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0026491-12.2015.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033473
RECORRENTE: MARCIA FEOLA (SP270596B - BRUNO DESCIO OCANHA TOTRI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006239-71.2015.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033439
RECORRENTE: OSMAR MARCIAL DO NASCIMENTO (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000541-23.2010.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033376
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DIRCE APARECIDA SANTOS DA SILVA (SP166964 - ANA LUISA FACURY)

0004345-68.2015.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033411
RECORRENTE: SUELY APARECIDA NEMEZIO MARIOTTO (SP313148 - SIMONY ADRIANA PRADO SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001108-52.2013.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033383
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: SEBASTIAO WANDERLEY RAMALHO DE MELO (SP092528 - HELIO RODRIGUES DE SOUZA)

0019389-64.2014.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033469
RECORRENTE: EDINEIA CICERA DA SILVA CUNHA (SP333911 - CARLOS EDUARDO ZACCARO GABARRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011067-97.2010.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033461

RECORRENTE: MAGDIEL DA SILVA (SP133791 - DAZIO VASCONCELOS, SP275976 - ALINE VOLTARELLI, SP147914 - ANDREA FABRINI
CRUGER, SP268074 - JAQUELINE CRISTOFOLLI, SP251801 - EZEQUIEL GONGALVES DE SOUSA, SP289730 - FERNANDA NICOLELLA LEMES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006769-28.2011.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033445
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) )
RECORRIDO: MARIA HELENA OSEAS ANTONIO (SP065415 - PAULO HENRIQUE PASTORI, SP175155 - ROGERIO ASSEF BARREIRA)

0000967-30.2013.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033381
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: FRANCISCO MENEGUETI (SP184333 - EMERSON ANTONIO DIAS)

0002872-69.2015.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033397
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: GILSON PEREIRA (SP362189 - GILSON PEREIRA JUNIOR)

0001039-68.2015.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033382
RECORRENTE: ROGERIO DE SIQUEIRA (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0015037-66.2014.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033467
RECORRENTE: CLARICE APARECIDA DA SILVA CACOLLI (SP228568 - DIEGO GONCALVES DE ABREU)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000581-96.2015.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033377

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: APARECIDA CONSTANTINO DOS SANTOS (SP137928 - ROSIMEIRE NUNES SILVA MOREIRA, SP210991 - WESLEY CARDOSO
COTINI)

0008358-13.2015.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033455
RECORRENTE: JOSE OSWALDO ROESLER (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004617-38.2015.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033413
RECORRENTE: JOSE CARLOS QUIRINO DE MELO (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004679-05.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033416
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SONIA MURARO DA COSTA (SP313148 - SIMONY ADRIANA PRADO SILVA)

0003976-74.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033402
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE PEDRO DA SILVA (SP313148 - SIMONY ADRIANA PRADO SILVA)

0026471-21.2015.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033472
RECORRENTE: ANTONIO GERSON GOLFETTI GARCIA (SP270596B - BRUNO DESCIO OCANHA TOTRI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0015716-21.2014.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033468
RECORRENTE: OSWALDO LUIZ (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004085-91.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033404
RECORRENTE: RITA LAMARQUE GOMIDE ROSA (SP229113 - LUCIANE JACOB)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004174-06.2015.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033407
RECORRENTE: JOSE NUNES DA ROCHA (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0057360-26.2013.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033484
RECORRENTE: PAULO PEREIRA DOS SANTOS (SP255022 - ALTEMAR BENJAMIN MARCONDES CHAGAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005720-96.2015.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033433
RECORRENTE: GETULIO SOARES FRAGA (SP180393 - MARCOS BAJONA COSTA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000447-21.2013.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033373

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: MAGDA AMALIA DIAS (SP150596 - ANA PAULA ACKEL RODRIGUES DE OLIVEIRA, SP160929 - GUSTAVO CABRAL DE
OLIVEIRA)

0011481-27.2012.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033463
RECORRENTE: APARECIDO CANDIDO PIMENTA (SP133791 - DAZIO VASCONCELOS, SP251801 - EZEQUIEL GONCALVES DE SOUSA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0038280-81.2010.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033478
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PEN)
RECORRIDO: DANIELA SPAGNUOLO CRESPO (SP172748 - DANIELA SPAGNUOLO CRESPO)

0004949-84.2015.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033419
RECORRENTE: JORGE AUGUSTO DA SILVA (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004773-24.2013.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033418
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: ELIANE KAZUE YASUDA INABA (SP299619 - FABIO FREJUELLO)

0005197-73.2012.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033424

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO: JOSE CARLOS GONCALVES (SP018423 - NILTON SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR, SP185601 - ANDRE PAIVA MAGALHAES
SOARES DE OLIVEIRA)

0004090-13.2015.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033405
RECORRENTE: CAMILO CANCIO DA SILVA (SP313148 - SIMONY ADRIANA PRADO SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002284-76.2011.4.03.6304 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033390

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: MARGARIDA MARANI GENARO CARDOSO (SP089472 - ROQUE RIBEIRO DOS SANTOS JUNIOR) JONAS
CARDOSO JUNIOR (SP089472 - ROQUE RIBEIRO DOS SANTOS JUNIOR) MARGARIDA MARANI GENARO CARDOSO (SP146288 - SEBASTIAO
FERREIRA SANTOS, SP099955 - MOACIR LOPES DO NASCIMENTO)

0007940-75.2015.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033453
RECORRENTE: JOAO CARLOS BENETASSO (SP313148 - SIMONY ADRIANA PRADO SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004638-87.2010.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033414
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: RUBENS CARLOS DE MOURA (SP093357 - JOSE ABILIO LOPES, SP098327 - ENZO SCIANNELLI)

0045894-74.2009.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033481
RECORRENTE: OSVALDO FRANCISCO DE OLIVEIRA (SP195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001483-97.2015.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033386
RECORRENTE: FLAVIA PAZZINI DOS SANTOS (SP200309 - ALESSANDRA RELVA 1ZZ0O PINTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011274-91.2013.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033462
RECORRENTE: BEATRIZ DE LOURDES DOS SANTOS SPADINI (SP243085 - RICARDO VASCONCELOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003103-48.2013.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033398

RECORRENTE/RECORRIDO: UNTAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO/RECORRENTE: EDVALDO BARBOSA DE SOUSA (SP229275 - JOSE EDNO MALTONI JUNIOR, SP295113 - MARCOS APARECIDO
ZAMBON)

0055327-97.2012.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033482
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: FRANCISCO SEBASTIAO DA SILVA (SP195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)

0009449-49.2012.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033459
RECORRENTE: ROSEMEIRE APARECIDA FECHELE (SP171476 - LEILA DOS REIS QUARTIM DE MORAES, SP091112 - PAULO TEMPORINI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004684-27.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033417
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MAURA APARECIDA DE OLIVEIRA AMANCIO (SP313148 - SIMONY ADRIANA PRADO SILVA)

0007249-11.2008.4.03.6302 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033447
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EDMUNDO CARDOZO (SP254746 - CINTIA DE SOUZA)
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0001685-03.2013.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033387
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LEONEL MATIAS (SP120624 - RAQUEL DE SOUZA)

0008491-47.2015.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033457
RECORRENTE: HELIA MARIA BARBOSA XAVIER DE MELO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000175-64.2013.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033367
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LUIZ ANTONIO CARDOSO (SP290383 - LUPERCIO PEREZ JUNIOR)

0007295-89.2011.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033448

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ELISABETE FERREIRA DE SOUZA (SP168935 - MARCEL ERIC
AMBROSIO)

RECORRIDO: GILDETE PASSOS BACIUK (SP097980 - MARTA MARIA RUFFINI PENTEADO GUELLER, SP156854 - VANESSA CARLA VIDUTTO)

0004977-44.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033420
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PEN)
RECORRIDO: MARCELO BENTO MARINHO (SP243609 - SARA CRISTIANE PINTO BERNARDES)

0005108-69.2015.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033422
RECORRENTE: HELIO BERTUCCI (SP313148 - SIMONY ADRIANA PRADO SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005500-09.2015.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033429
RECORRENTE: OSVALDO PALOMO (SP313148 - SIMONY ADRIANA PRADO SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000177-97.2015.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033368
RECORRENTE: PAULO SABINO LISBOA (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001809-30.2015.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033389
RECORRENTE: WALDEMAR CARDOSO (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006520-61.2013.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033441
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: MARCELO PEREIRA DA SILVA (SP255101 - DANIELLE MARLI BUENO)

0000107-80.2015.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033366
RECORRENTE: ELIZABETE JOVENTINA DE LIMA RIBEIRO (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002617-18.2013.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033394
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: EDSON LUIZ SCABIA (SP241675 - EVARISTO PEREIRA JUNIOR)

0005512-33.2009.4.03.6303 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033430
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE CARLOS MOREIRA DE JESUS (SP194212 - HUGO GONCALVES DIAS)

0003688-91.2009.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033400
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE FREIRES (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

0005987-34.2015.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033437
RECORRENTE: EDI MARTERI (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005433-36.2015.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033427
RECORRENTE: CICERO ELOI DE ARAGAO (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0034536-73.2013.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033475
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PEN)
RECORRIDO: PEDRO WIETHY (SP230110 - MIGUEL JOSE CARAM FILHO)

0002533-44.2014.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033392

RECORRENTE: ALUIZIO ALVES DE SOUZA (SP276806 - LINDICE CORREA NOGUEIRA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP173790 - MARIA HELENA PESCARINI, SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO, SP223047 -
ANDRE EDUARDO SAMPAIO)

0001690-12.2009.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033388
RECORRENTE: IEDA CRISTINA DA SILVA (SP042501 - ERALDO AURELIO RODRIGUES FRANZESE, SP124077 - CLEITON LEAL DIAS JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005061-42.2013.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033421
RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE AUGUSTO DOS SANTOS FILHO (SP093357 - JOSE ABILIO LOPES, SP98327 - ENZO SCIANNELLI)

0020622-10.2011.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033470
RECORRENTE: MARIA JOSE CESARINO (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0009861-72.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033460

RECORRENTE: DIONE APARECIDO DE BRITO DAVID (SP262504 - VITOR HUGO VASCONCELOS MATOS, SP267704 - MARIA ISABEL VILELA
PELOSO, SP161110 - DANIELA VILELA PELOSO VASCONCELOS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000390-03.2013.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033371
RECORRENTE: LUIZ CESAR MIRANDA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002784-98.2014.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033395
RECORRENTE: JOAO DAMIAO ARCANIJO (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002336-55.2014.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033391
RECORRENTE: JOAO MIGUEL DA SILVA (SP303339 - FERNANDA KATSUMATA NEGRAO, SP272067 - ELIS MACEDO FRANCISCO PESSUTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005337-72.2015.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033426

RECORRENTE: JOSE SOUTO MARTINS (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA) ASBP ASSOCIACAO BRASIL APOIO
APOS/PENSIO/SERV PUBLIC (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005821-36.2015.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033436
RECORRENTE: OTORINO DE OLIVEIRA (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004155-08.2015.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033406
RECORRENTE: OSMAR VIEIRA DE SOUZA (SP313148 - SIMONY ADRIANA PRADO SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004211-41.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033409
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIO GOMES (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)

0004283-71.2015.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033410
RECORRENTE: LAERTE FURLANETO (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0064638-78.2013.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033486
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PEN)
RECORRIDO: MARCIO DECHETTI DA SILVA (SP331939 - RAFAEL ALAN SILVA, SP338404 - FELIPE PAPARELLI STEFANUTO)

0025088-08.2015.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033471
RECORRENTE: CRISTIANO DIAS DE SOUZA (SP090530 - VALTER SILVA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0061413-16.2014.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033485
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: REGINALDO CRISPIM DOS REIS (SP320523 - CRISTIANE MARA DEZENA)

0000708-47.2014.4.03.6335 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033378

RECORRENTE: EDSON AGUETONI (SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA, SP310806 - DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA, SP264901
- ELAINE CHRISTINA MAZIERI, SP151180 - ALMIR FERREIRA NEVES)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003610-90.2015.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033399
RECORRENTE: NEIDE CORAZZA ABRELL (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005184-58.2009.4.03.6318 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033423
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: NILZA MARIA DA SILVA PAGNAN (SP238574 - ALINE DE OLIVEIRA PINTO)

0000504-49.2012.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033375
RECORRENTE: NEUZA BRAGA DOS SANTOS (SP158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS, SP225095 - ROGERIO MOREIRA DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000088-81.2012.4.03.6310 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033365
RECORRENTE: ANGELINA DE FATIMA MARREGA (SP131998 - JAMIL CHALLITA NOUHRA)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PEN)

0001466-77.2015.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033385
RECORRENTE: NELSON CAETANO (SP145751 - EDI CARLOS REINAS MORENO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000448-95.2012.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033374
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MACIENIO SIMOES (SP191632 - FABIANO BANDECA, SP306995 - VILMA DOURADO BANDECA)

0000309-70.2012.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033369

RECORRENTE: NELITA SILVA DOS SANTOS (SP272067 - ELIS MACEDO FRANCISCO PESSUTO, SP303339 - FERNANDA KATSUMATA
NEGRAO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0005768-13.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033435
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PEN)
RECORRIDO: RIVAIL MARINO ALVES (SP243609 - SARA CRISTIANE PINTO BERNARDES)

0027576-33.2015.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033474
RECORRENTE: ROBERTO BUCCI PAVANI (SP180393 - MARCOS BAJONA COSTA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0039348-90.2015.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033479
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SILVANA GONCALVES BORGES MARQUES (SP187886 - MIRIAN MIRAS SANCHES COLAMEO)

0000859-51.2010.4.03.6303 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033379
RECORRENTE: JAIR TOLOTO (SP256762 - RAFAEL MIRANDA GABARRA, SP209608 - CLAUDIA MANFREDINI BORGES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP256762 - RAFAEL MIRANDA GABARRA)

0000445-37.2012.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033372
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LELIO INACIO DA SILVA (SP246103 - FABIANO SILVEIRA MACHADO)

0005753-55.2010.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033434

RECORRENTE: JOAQUIM TADEU DA SILVEIRA (SP172851 - ANDRE RICARDO DE OLIVEIRA, SP216808 - FELIPE FRANCISCO PARRA
ALONSO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005489-05.2014.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033428
RECORRENTE: ANTONIO RODRIGUES DA SILVA FILHO (SP195289 - PAULO CESAR DA COSTA, SP157271 - SORAYA PRISCILLA CODJAIAN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0037307-63.2009.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033477
RECORRENTE: EDSON NOGUEIRA DA SILVA (SP232323 - BIANCA TIEMI DE PAULA )
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0055663-72.2010.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033483
RECORRENTE: RAFAEL DE LUCAS AMARAL (SP257739 - ROBERTO BRITO DE LIMA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000383-13.2015.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033370
RECORRENTE: MARCIA REGINA COMANDINI DE OLIVEIRA (SP191005 - MARCUS ANTONIO COELHO, SP132186 - JOSE HENRIQUE COELHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006612-68.2015.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033443
RECORRENTE: PEDRO FURLAN NETO (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005290-57.2008.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033425
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ROSANGELA MARIA DE SOUZA (SP195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)

0006285-54.2009.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033440
RECORRENTE: SUZANA CASADO FREITAS (SP096231 - MILTON DE ANDRADE RODRIGUES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004402-44.2015.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033412
RECORRENTE: TEREZINHA PIRES (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007597-37.2015.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033451
RECORRENTE: LEONILDE PAVANE (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0013162-16.2014.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033465
RECORRENTE: ISOLINO HONORIO (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012719-50.2013.4.03.6301 -  VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033464
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PEN)
RECORRIDO: MARIA APARECIDA FERREIRA CHAVES (SP133060 - MARCELO MARCOS ARMELLINI)

0008872-89.2014.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033458
RECORRENTE: FRANCISCA ALVES DO PRADO (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006580-73.2013.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033442
RECORRENTE: GERARD LUCIEN LE DU (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000863-89.2013.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nir. 2016/9301033380
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: LUCIANO DE MELLO LATTERZA (SP252918 - LUCIANO FRANCISCO, SP115101 - CLAUDIA DE ALCANTARA PERES)

0008003-92.2015.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033454
RECORRENTE: GENIVAL ARAUJO DE PAULA (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacdo: 18/11/2016  27/1046



0007552-33.2015.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033449
RECORRENTE: VALTER KLAI (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007187-05.2012.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033446
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: DANILO AUGUSTO EVANGELISTA (SP288144 - BRUNO CESAR SILVA DE CONTI)

0007576-06.2015.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033450
RECORRENTE: ANTONIO RODRIGUES DA SILVA (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008463-92.2012.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033456
RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE FRANCISCO DA SILVA (SP183851 - FABIO FAZANI)

0006712-23.2015.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033444
RECORRENTE: DORIVALDO ALEXANDRE DOS SANTOS (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001237-86.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033384

RECORRENTE: LUIZ ALBERTO GIMENES (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA, SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE
OLIVEIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006056-03.2015.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033438
RECORRENTE: CIRO MACARIO DOS SANTOS (SP180393 - MARCOS BAJONA COSTA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007651-37.2015.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033452
RECORRENTE: MARTIN FLECKENSTEIN NETO (SP180393 - MARCOS BAJONA COSTA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004178-51.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033408
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: PEDRO CHIES (SP313148 - SIMONY ADRIANA PRADO SILVA)

0004002-64.2015.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033403
RECORRENTE: JOAO XAVIER DOS SANTOS (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0014318-54.2014.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033466
RECORRENTE: LAIS LUZIA MARZICO PERRUZZI (SP332845 - CHRISTIAN DE SOUZA GOBIS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003890-06.2015.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/9301033401
RECORRENTE: JOSE DOS SANTOS (SP313148 - SIMONY ADRIANA PRADO SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2016/9301001193

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA - 8

0006522-74.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2016/9301157544
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ROBERTO RIBEIRO (SP235551 - GEOVANA ANTUNES DE ANDRADE, SP235540 - FERNANDA PAES DE ALMEIDA)

Considerando a proposta de acordo do INSS, formulada preliminarmente ao recurso constante do anexo 33 e sua aceitagdo por parte da autora (anexo 36),
homologo a transag@o operada entre as partes e extingo o processo com resolugédo do mérito, nos termos do art. 487, inciso III, alinea b, do Cddigo de Processo
Civil

Certificado o transito em julgado, remetam-se os autos ao Juizo de origem.

Intimem-se. Cumpra-se.
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0002819-59.2016.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2016/9301164093
IMPETRANTE: MARIANA CARVALHO BIERBRAUER VIVIANI (SP287590 - MARIANA CARVALHO BIERBRAUER VIVIANI)
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL (AGU)

Isto posto, com fulcro no art. 485, 1 ¢ VI do CPC, INDEFIRO A INICIAL, por inadequagdo da via eleita.
Ciéncia ao Ministério Publico Federal.
PRI

0007292-79.2012.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2016/9301164058
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: APARECIDA DA SILVA BARBOSA (SP168834 - GLAUCE VIVIANE GREGOLIN)

Conforme proposta do INSS, homologo, para que produza seus regulares efeitos de direito, o acordo formalizado pelas partes:

"Aplicagdo de todos os termos do acordio, exceto a parte que determina a corre¢do monetaria nos mesmos indices previstos no Manual de Calculos da Justiga
Federal; Aceitagdo, pela parte autora, do célculo do valor devido com a incidéncia de juros e corre¢do monetaria nos termos do artigo 1°-F da Lei 9.494/97, com a
redagdo que lhe deu a Lei 11.960/09, a partir de 30/06/2009, renunciando-se, expressamente, ao deferido no acorddo em relago a corregdo monetaria; (...)"

Em consequéncia, JULGO EXTINTO o processo, com resolugdo do mérito, com fundamento no art. 487, inciso I11, letra "b", do Cddigo de Processo Civil/2015.
Defiro o pedido de prioridade na tramitagéo do feito.

Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ante o exposto, DEFIRO a pretensfo da parte autora, para julgar prejudicado o recurso extraordinirio do INSS. Intimem-se. Cumpra-se.

0002746-50.2014.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2016/9301168987
RECORRENTE: MARILENE PINHEIRO DE SOUSA (SP121263 - VERA LUCIA MARCOTTI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002705-98.2014.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2016/9301168638
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)
RECORRIDO: MARIA LUCIA CINTRA ALVES (MG114208 - RICARDO MATEUS BEVENUTI, MG119177 - JOAO BEVENUTI JUNIOR)

0003467-74.2010.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2016/9301168636
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: OZORIO CARRIJO (SP201448 - MARCOS DA ROCHA OLIVEIRA)

0001134-62.2013.4.03.6313 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2016/9301168646
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: OLIVIO CORREA DE MESQUITA (SP224442 - LINDUARTE SIQUEIRA BORGES, SP270960 - SABRINA PEREIRA RANGEL)

0005277-40.2012.4.03.6310 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2016/9301168631
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIZ RIBEIRO SOARES (SP198643 - CRISTINA DOS SANTOS REZENDE)

0002255-37.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2016/9301168641
RECORRENTE: AMARILDO FERREIRA DA SILVA (SP243473 - GISELA BERTOGNA TAKEHISA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005486-95.2010.4.03.6304 - 1° VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2016/9301168630
RECORRENTE: RAIMUNDO DE JESUS SANTOS (SP161990 - ARISMAR AMORIM JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007490-56.2011.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2016/9301168622
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARGARIDA CONCEICAO DA SILVA COUTINHO (SP186431 - NOSLEN BENATTI SANTOS)

0022319-03.2010.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2016/9301168619
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TAKASHI IWATA (SP241326 - RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)

0000406-45.2009.4.03.6318 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2016/9301168649
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VILMA GORETI LUCIO (SP047319 - ANTONIO MARIO DE TOLEDO)

0001663-41.2009.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2016/9301168645
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TEREZINHA DOS SANTOS DA SILVA (SP205927 - SHEILA CRISTINA FERREIRA RUBIO)

0034143-22.2011.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2016/9301168617
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GILMAR JOSE DE LIMA (SP200736 - SILVIA FERNANDES CHAVES)

0020986-74.2014.4.03.6301 - 6" VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2016/9301168620
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ROSA MARIA RODRIGUES BASTOS (SP262271 - MONICA LIGIA MARQUES BASTOS)
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0025064-19.2011.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2016/9301168618
RECORRENTE: NATIEL KAYANO (SP295617 - ANDRESA MENDES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000634-25.2010.4.03.6305 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2016/9301168648
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DAVID RODRIGUES DE CARVALHO (SP274712 - RAFAEL LUIZ RIBEIRO)

0007033-33.2011.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2016/9301165179

RECORRENTE: CANDIDO NOVAES DOS SANTOS (SP191980 - JOSE MARCELO FERREIRA CABRAL, SP305540 - ANA CLAUDIA FERNANDES
CAZASSA, SP060089 - GLORIA FERNANDES CAZASSA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002541-06.2014.4.03.6334 - 1° VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2016/9301168639
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VANDERLEI MISAEL ALBUQUERQUE (SP130239 - JOSE ROBERTO RENZI)

0022886-58.2015.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2016/9301168981
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA DE LURDES GONCALVES DE OLIVEIRA CRUZ (SP194042 - MARIA HELENA DE ALMEIDA SILVA)

0015805-58.2015.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2016/9301168983
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: KEYLA KAMILLY SILVA PEREIRA DE CARVALHO (SP104455 - CARLOS ALBERTO DE BASTOS)

0000908-20.2009.4.03.6306 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2016/9301168647

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: EVALDO VICENTE FILHO (SP266088 - SIMONE LOPES BEIRO, SP261762 - PATRICIA FELISBERTO COELHO, SP129170 - JURACI
GOMES DO NASCIMENTO, SP235573 - JULIO CESAR DOS SANTOS, SP237172 - ROSANGELA TERESA BORGES DA SILVA)

0010075-63.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2016/9301165813
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOAO LUIZ DE SIO (SP201064 - LUZIA DE OLIVEIRA SILVA, SP192008 - SIMONE DE SOUSA SOARES)

0002180-95.2014.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2016/9301168642
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DIVINO GOMES DUARTE (SP072459 - ORIDIO MEIRA ALVES)

0003251-41.2014.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2016/9301168985
RECORRENTE: NEILDE MELO FERRAZ (SP115740 - SUELY APARECIDA BATISTA VALADE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0010602-20.2012.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2016/9301168621
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: PAULO DOS SANTOS (SP185866 - CARLA FERNANDA ALVES TREMESCHIN HECK)

0019892-57.2015.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2016/9301168982
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLEDILEUZA MARIA OLIMPIO DE FREITAS ANDRADE (SP215808 - NAILE DE BRITO MAMEDE)

0042748-20.2012.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2016/9301168615

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: ELVIRA DOMINGUES ESPINOSA LOPES (SP321235 - SARA ROCHA DA SILVA, SP288217 - ERIKA FERNANDES DE
CARVALHO)

0000201-41.2012.4.03.6308 - 1° VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2016/9301168650
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: EDSON BUENO DOS SANTOS (SP277724 - VERA LUCIA FRANCISCATTE FERREIRA)

0003953-62.2010.4.03.6317 - 1° VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2016/9301168633

RECORRENTE: IVANETE DA CONCEICAO SILVA (SP193207 - VANUSA RAMOS BATISTA LORIATO, SP232962 - CLAUDETE PACHECO DOS
SANTOS, SP262756 - SICARLE JORGE RIBEIRO FLORENTINO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006858-05.2012.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2016/9301168625

RECORRENTE: RAIMUNDO NONATO VIEIRA DE CARVALHO (SP268811 - MARCIA ALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS, SP301477 - TALITA
DE FATIMA CORDEIRO STOFANELI, SP298256 - PAULO FRANCISCO PESSOA VIDAL)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003622-48.2013.4.03.6326 - 1° VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2016/9301168634
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: PALMYRA DO CARMO DE OLIVEIRA (SP262009 - CAMILA MARIA OLIVEIRA PACAGNELLA)

0006487-76.2014.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2016/9301168627
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA CLEUSA BOIANI (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

0002464-88.2008.4.03.6307 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2016/9301168640
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ALCIDES CANDIDO DE SOUZA (SP157785 - ELIZABETH APARECIDA ALVES)

0047258-13.2011.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2016/9301168980
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANA FRANCISCA MORENO SOUZA (SP205187 - CLAUDIA ALBINO DE SOUZA CHECOLI)
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0001938-10.2011.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2016/9301168644
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ELIZEU APARECIDO TOGNATO (SP090800 - ANTONIO TADEU GUTIERRES)

0002028-37.2010.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2016/9301168643
RECORRENTE: MARIA FABRICIO BUGARI (SP022523 - MARIA JOSE VALARELLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003247-51.2015.4.03.6302 - 2 VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2016/9301168637
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE CARLOS CASAROTO (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)

0007048-58.2013.4.03.6103 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2016/9301168877
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIZ FAUSTINO DA SILVA (SP167361 - ISA AMELIA RUGGERI)

0006603-42.2015.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2016/9301168626
RECORRENTE: APARECIDA DE ASSIS FELIX (SP109729 - ALVARO PROIETE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004845-43.2011.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2016/9301168632
RECORRENTE: JOAO CARLOS MARTIGNON (SP169169 - ALEXANDER MARCO BUSNARDO PRIETO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)

0034378-47.2015.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2016/9301168616
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EUNICE DA SILVA SANTOS (SP204892 - ANDREIA KELLY CASAGRANDE CALLEGARIO)

0007200-84.2010.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2016/9301168984
RECORRENTE: HENRIQUE JOSE FARIAS NETO (SP221900 - ADAUTO ANTONIO DOS ANJOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007278-51.2010.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2016/9301168623
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA REGINA DE PAULA (SP143133 - JAIR DE LIMA)

0003495-11.2011.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2016/9301168635
RECORRENTE: FABIO JONAS DONIZETI ULBA (SP286841 - FERNANDO GONCALVES DIAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001527-49.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2016/9301168988
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARCELA FICHER ALVES (SP350396 - CRISTINA SILVA DE BRITO)

0006426-60.2010.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2016/9301168629
RECORRENTE: LUIS MARTINS (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008064-71.2014.4.03.6310 - 1° VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2016/9301165178
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DIORACI BATISTA DE SOUZA (SP145959 - SILVIA MARIA PINCINATO DOLLO)

0000578-21.2013.4.03.6326 - 1° VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2016/9301165180
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ERCILIA PEDROSO ZARRO (SP237210 - BEATRIZ APARECIDA FAZANARO PELOSI)

FIM.

0001938-46.2016.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2016/9301163773
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: PAULO CESAR BERNARDO DA SILVA (SP370272 - BRUNO MAXIMILIANO FRANCHINI HENSEL)

Vistos. Ante a manifestagdo da parte autora aceitando a proposta de acordo, homologo a desisténcia do recurso. Certifique-se o Transito em julgado. Apds as
formalidades legais, dé-se baixa nas Turmas Recursais.

0001081-22.2016.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA'TERMINATIVA Nr. 2016/9301164112
RECORRENTE: ADAIL APARECIDA DA SILVA (SP185735 - ARNALDO JOSE POCO, SP136939 - EDILAINE CRISTINA MORETTI POCO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Acolho o pedido de desisténcia do recurso formulado pela parte autora mediante petigdo anexada em 25/10/2016.
Certifique a Secretaria o transito em julgado do feito e, apos, dé a baixa do feito ao juizo de origem.
Intimem-se as partes.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do exposto, homologo, para que surtam os efeitos juridicos, nos termos do artigo 998, do Cédigo de Processo Civil, a DESISTENCIA do
recurso interposto. Certifique-se o trinsito em julgado e baixem os autos a origem. Intime-se.

0015662-35.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2016/9301169007
RECORRENTE: EDSON GONCALVES DE CARVALHO (SP120292 - ELOISA BESTOLD)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0001305-83.2012.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2016/9301169005
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: DONIZETE APARECIDO LEME DE CAMARGO (SP078619 - CLAUDIO TADEU MUNIZ)

FIM.

0002825-66.2016.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2016/9301163774
IMPETRANTE: MANOEL DO MONTE NETO (SP067152 - MANOEL DO MONTE NETO)
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL (PFN)

Embora tenha entendimento no sentido do cabimento do mandado de seguranga contra ato de Juiz Federal, mesmo que praticado no dmbito de Juizado Especial
Federal ou de Turma Recursal, a Turma Regional de Uniformizag@o da 3* Regido firmou posi¢do em sentido contrario, conforme o enunciado da Stimula n®

20, verbis:

Nao cabe mandado de seguranga no ambito dos juizados especiais federais. Das decisdes que pdem fim ao processo, ndo cobertas pela coisa julgada, cabe recurso
inominado. (Origem: processo 0000146-33.2015.4.03.9300; processo 0000635-67.2015.4.03.9301)

Esse posicionamento esta em linha com o seguinte precedente do Supremo Tribunal Federal:

Nao cabe mandado de seguranca das decisdes interlocutodrias exaradas em processos submetidos ao rito da Lei 9.099/1995. A Lei 9.099/1995 esté voltada a
promogdo de celeridade no processamento e julgamento de causas civeis de complexidade menor. Dai ter consagrado a regra da irrecorribilidade das decisdes
interlocutorias, inarredavel. Ndo cabe, nos casos por ela abrangidos, aplicago subsidiaria do CPC, sob a forma do agravo de instrumento, ou o uso do instituto do
mandado de seguranca. Nao ha afronta ao principio constitucional da ampla defesa (art. 5°, LV, da CB), uma vez que decisdes mterlocutérias podem ser
impugnadas quando da interposicdo de recurso inominado. (RE 576.847, Rel. Min. Eros Grau, julgamento em 20-5-2009, Plenario, DJE de 7-8-2009, com
repercussdo geral.) No mesmo sentido: AI 794.005-AgR, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, julgamento em 19-10-2010, Primeira Turma, DJE de 12-11-2010.

Portanto, ¢ inadmissivel a impetragdo da presente agdo, em razio da incompatibilidade da via eleita.
Ante o exposto, INDEFIRO A INICIAL e extingo o processo sem resolug@o do mérito, nos termos do art. 485 do Cddigo de Processo Civil.
Apods, dé-se baixa nos autos, observadas as formalidades legais e as cautelas de estilo.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ante o exposto, DEFIRO a pretensfo da parte autora para julgar prejudicado o recurso extraordinario do INSS e negar-lhe seguimento. Intimem-
se. Cumpra-se.

0000345-26.2015.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2016/9301169268
RECORRENTE: MARIA IVANILDA OLIVEIRA DE PAULA (SP267737 - RAPHAEL APARECIDO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002486-70.2014.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2016/9301169266
RECORRENTE: LUIZA FRANCISCA DA SILVA (SP297485 - THOMAZ HENRIQUE FRANCO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002298-62.2014.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2016/9301169267
RECORRENTE: EZEQUIEL PINTO DA SILVA (SP130239 - JOSE ROBERTO RENZI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004174-19.2013.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2016/9301169340
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)
RECORRIDO: NILDA BARBOSA PERASSOLI (SP251948 - JANAINA MARIA GABRIEL)

0015401-90.2014.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2016/9301169264
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ARMELINDA APARECIDA ALVES DA SILVA (SP285442 - MARCELO AUGUSTO DA SILVA)

0005495-64.2014.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2016/9301169265
RECORRENTE: KIEKO YOSHIDA AOKI (SP241326 - RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0002848-12.2016.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2016/9301167962
RECORRENTE: GILMARA BEZERRA DE ALBUQUERQUE (SP 148387 - ELIANA RENNO VILLELA)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

Cuida-se de agravo de instrumento interposto contra decisdo que indeferiu a antecipagdo dos efeitos da tutela para concessio do seguro-desemprego.

Decido.

Diz o art. 932 do Cédigo de Processo Civil:

“Art. Art. 932. Incumbe ao relator:

[...]

III - ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que ndo tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisdo recorrida;

[.]”

No ambito dos Juizados Especiais Civeis, o recurso sumario ¢ cabivel apenas em face de decisdes interlocutérias que deferem medidas cautelares no curso do
processo, conforme decorre da leitura conjunta dos arts. 4° e 5° da Lein® 10.259/2001, verbis:

Art. 4° O Juiz podera, de oficio ou a requerimento das partes, deferir medidas cautelares no curso do processo, para evitar dano de dificil reparagao.

Art. 5° Exceto nos casos do art. 4°, somente sera admitido recurso de sentenga definitiva.

Admite-se, ¢ certo, a interpretagdo ampliativa dos dispositivos acima citados para incluir as decisdes que defiram a antecipagdo dos efeitos da tutela. Mas é s6. A
regra geral ha de prevalecer em todos os demais casos: somente sera admitido o recurso de sentenca definitiva.

Invidvel, portanto, a admissdo do recurso contra decisdo que indeferiu a tutela antecipada.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso.
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Cumpridas as formalidades de praxe, arquivem-se os presentes autos.
Intimem-se as partes.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIiZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2016/9301001194

DECISAO TR/TRU - 16

0001472-87.2014.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301163981
RECORRENTE: LAERCIO PENTEADO DE SOUZA (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Diante do exposto:

1) Reconsidero a decisdo contida no evento 39, determinando a remessa dos autos a Turma Nacional de Uniformizagao e, depois, ao Supremo Tribunal Federal, para
apreciagdo do agravo a ele dirigido, salvo se estiver prejudicado;

2) Torno sem efeito a decisdo contida no evento 43;

3) Declaro prejudicados os recursos contidos nos eventos 42 e 46.

Intimem-se. Cumpra-se.

0002778-91.2014.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301163980
RECORRENTE: CARMELITA MOREIRA DE SOUZA (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Diante do exposto:

1) Reconsidero a decisdo contida no evento 39, determinando a remessa dos autos ao Supremo Tribunal Federal, para apreciagdo do agravo a ele dirigido;
2) Torno sem efeito a decisdo contida no evento 43;

3) Declaro prejudicados os recursos contidos nos eventos 42 e 46.

Intimem-se. Cumpra-se.

0012211-24.2006.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168236
RECORRENTE: TEREZA DA COSTA (SP141104 - ALESSANDRA CHAVARETTE ZANETTI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Chamo o feito a ordem.

Acio em que pleiteia a parte autora que o beneficio de pensio por morte concedido a ex-esposa alimentada e a viuva seja dividida em cotas partes iguais, ou seja,
50% para cada uma das pensionistas . Pedido julgado improcedente. Apelagdo interposta pela parte autora.

Analisando-se os autos, constata-se que foi concedido beneficio de pensdo por morte (NB n°® 21/080.145.991-5) respeitando-se a divisdo que ja se verificava ao
tempo da fixag@o dos alimentos, cabendo a Sra. Precilia M. de Oliveira, ex-esposa do segurado falecido 71,65% do quantum alimentar.

Havendo a possibilidade de o julgado atingir diretamente a esfera juridica da ex-esposa do falecido esta deve integrar a lide, pois o acolhimento da pretensédo da
autora implicaria em redugéo da cota que recebe, restando cerceado seu direito de defesa.

Impde-se a anulagdo, ab initio, do processo, para que se promova a citagdo do litisconsorte passivo necessario, nos termos dos artigos 114 ¢ 115, II do Codigo de
Processo Civil/2015, ja que imprescindivel & formagao do contraditério e a dilagdo probatdria.

Destarte, anulo “ex-officio” a sentenga recorrida e determino o retorno dos autos ao juizado de origem para que Precilia M. de Oliveira seja citada, na qualidade de
litisconsorte passivo necessario, para integrar a lide e a reabertura da instrugéio para a pratica dos demais atos processuais ulteriores de lei.

Registre-se. Intime-se.

0023302-26.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301150213
RECORRENTE: ALEXANDRE DANNY (PR022126 - RENILDE PAIVA MORGADO GOMES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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Diante do exposto, nego seguimento ao pedido de uniformizag¢@o interposto.
Intime-se.

0002077-38.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301140738
RECORRENTE: LUIZ ANTONIO DA SILVA CHAVES (SP136960 - PEDRO LUIZ ABEL DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Tendo o acordao recorrido seguido a mesma orientag@o adotada no julgamento do Recurso Extraordinario n® 626.489/SE pelo Supremo Tribunal Federal, declaro
prejudicado o recurso interposto, nos termos do art. 1.039, “caput”, do Cddigo de Processo Civil.
Intimem-se.

0002706-08.2016.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/Q301 155152
IMPETRANTE: LUIZ CARLOS CURTOLO (SP153418 - HELIO GUSTAVO BORMIO MIRANDA)
IMPETRADO: JUIZ FEDERAL DO JEF ADJUNTO DE LINS - SAO PAULO

Isto posto, recebo o presente mandamus como recurso inominado, deferindo a liminar para recebimento e processamento do recurso de sentenca da parte autora,
em face da sentenga hostilzada.

7. Oficie-se ao juizo de origem.

Int.

0003951-20.2014.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168669

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: MARIA JOSE DA SILVA NERY (SP269016 - PEDRO LUIS MARICATTO, SP292398 - ERICA HIROE KOUMEGAWA, SP302550 -
MANOEL RODRIGUES DE OLIVEIRA JUNIOR, SP121664 - MARCIO RICARDO DA SILVA ZAGO)

Vistos. Evento 40 — Informa a Contadoria dos Juizados de Presidente Prudente que néo foi possivel apresentar calculos de liquidagao do acérddo em razio de ndo
haver pardmetro definido de incidéncia dos honorarios, vez que o referido julgado culmina a condenagéo do vencido ao pagamento de tal verba no importe de “10 %
sobre o valor da causa/condena¢io”

A sentenga julgou procedente o pedido do autor condenando o INSS a conceder a parte autora o beneficio de aposentadoria especial

A Ré apresentou recurso inominado. O acdrddo negou provimento ao recurso e condenou em honorarios. Ora, os pardmetros de condenagdo em honorarios se
pautam sobre o calculo do valor dos atrasados.

Apos, as formalidades legais, dé-se baixa nas Turmas Recursais.

0000383-77.2016.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168266

RECORRENTE: JOSE AIRTON DE ALMEIDA (SP192118 - JOSE ARIMATEIA MARCIANO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO, SP205411 - RENATA CRISTINA FAILACHE DE
OLIVEIRA FABER)

Vistos, etc.

Peti¢io anexada aos autos eletronicos em 10/11/2016: Trata-se de demanda de consignagdo em pagamento ajuizada em face da CAIXA ECONOMICA
FEDERAL — CEF, objetivando a autorizagdo de deposito judicial de valores em atraso referentes a financiamento imobilidrio com alienagéo fiducidria em garantia
(n°® 855550267473).

O MM. Juizo a quo proferiu sentenga, julgando improcedente o pedido.

Em peticdo anexada em 10/11/2016, o autor requer a concessdo de medida liminar, visando a suspensdo de leildo extrajudicial designado para alienagdo do imdvel
em questdo a terceiros. Outrossim, pleiteou a emenda da petigdo inicial, para a inclusdo de pedido de anulag@o do procedimento extrajudicial promovido pela ré, com
antecipacdo da tutela jurisdicional, no sentido de reconhecer a purgacgéo da mora, a convalidagdo do contrato de alienagéo fiduciaria e o cancelamento da
consolidagdo da propriedade em favor da instituigdo financeira.

Assentes tais fatos, primeiro indefiro a emenda da peti¢@o inicial nesta fase recursal, em razio da estabilizagdo da demanda, principalmente porque ja foi concluido o
julgamento em 1° grau de jurisdi¢@o, o que impede a inovagdo do objeto da demanda nessa instancia recursal.

Além disso, nos termos do artigo 329 do Cédigo de Processo Civil — Lei federal n® 13.105/2015 (aplicado subsidiariamente), a emenda da pega inaugural s6 pode
ser feita até a citag@o (sem necessidade de consentimento do réu) ou até o saneamento do processo (havendo a necessidade de a parte adversaria expressar a sua
concordancia), ou seja, somente enquanto o processo tramita em primeiro grau de jurisdigao.

Além disso, por for¢a do efeito devolutivo do recurso, ndo conheco do pedido de medida liminar para suspensdo do leildo extrajudicial noticiado nos autos, na medida
que tal questdo ndo fez parte dos pedidos articulados na petigdo inicial, cujo objeto ateve-se a pretensio consignatoria. Portanto, apenas questdes submetidas ao
crivo do MM. Juizo Federal a quo foram devolvidas ao conhecimento deste Colegiado para julgamento recursal.

Todavia, advirto que a parte autora podera promover demanda prépria, perante o juizo competente, para discutir os atos extrajudiciais.

Considerando o instrumento de procuragéo apresentado pela parte autora, proceda a Secretaria a devida anotag@o no sistema processual eletronico.

Por fim, aguarde-se a oportuna inclusdo do presente processo em pauta de julgamento, dentro das possibilidades desta 9* Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Sdo
Paulo.
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Intimem-se. Cumpra-se.

0034194-04.2009.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301113686
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANGELO RODRIGUES DA SILVA (SP071645 - OLIVIO AMADEU CHRISTOFOLETTI)

Diante do exposto, rejeito os presentes embargos. Intimem-se.

0002853-34.2016.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168320
RECORRENTE: MARCIO ANTONIO CURI (SP258144 - GISELE ENEDINA BERTO VILAS BOAS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

A parte autora interpde o presente “agravo de instrumento” visando a integral reforma da deciséo de primeiro grau que indeferiu o pedido de tutela antecipada
formulado pela parte.

O feito trata de pedido de exclusdo do nome da parte autora do CCF, bem como de condenagéo da ré ao pagamento de indeniza¢@o pelos danos morais.

Recebo a petigdo de “agravo de instrumento” como cautelar inominada para fins de sustar os efeitos de decisdo antecipatdria proferida no bojo do feito principal,
haja vista que ¢ cabivel o recurso ordinario em face de tal deciso.

Passo a apreciar o pedido de tutela de urgéncia formulado pela parte autora.

Acerca da tutela de urgéncia, o Cdédigo de Processo Civil disciplina a matéria no artigo 300, cuja redagdo ¢ a seguinte:

Art. 300. A tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do
processo.

§ 1°Para a concessdo da tutela de urgéncia, o juiz pode, conforme o caso, exigir caugdo real ou fidejussoria idonea para ressarcir os danos que a outra parte possa
vir a sofrer, podendo a caugdo ser dispensada se a parte economicamente hipossuficiente ndo puder oferecé-la.

§ 2° A tutela de urgéncia pode ser concedida liminarmente ou apos justificagdo prévia.

§ 3° A tutela de urgéncia de natureza antecipada ndo sera concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da deciso.

No caso de tutela de urgéncia, o primeiro requisito é a forte probabilidade de acolhimento do pedido, enquanto que o segundo requisito consiste na analise do perigo
da infrutuosidade da sentenga caso ndo seja concedida a antecipagao.

No caso dos autos, ndo verifico a presenga do primeiro requisito.

Com efeito, a inclusdo do nome da parte autora no CCF foi efetuada em decorréncia de emissao de cheque sem fundos pela parte autora. Tal informagéo ¢
confessada pela propria parte autora em sua inicial, de forma que a controvérsia restringe-se a manutengo indevida desta negativagdo.

A parte autora apresenta certiddes negativas de protesto e, em especial, declaragdo do préprio credor, o qual informa que o valor referente ao cheque 900065 foi
devidamente quitado pela parte autora.

Desta forma, patente a inexisténcia de elementos que justifiquem a manutengéo da negativagdo do nome da parte autora no CCF.

Por sua vez, patente a presenga do perigo de dano, na medida em que a manutenc@o da negativagéio causa diversas restrigdes ao crédito da parte autora.

Diante do exposto, defiro a liminar pleiteada pela parte autora, para determinar que a CEF proceda a imediata exclusdo do nome da parte autora do CCF.
Determino que a agéncia 1211-4 da CEF seja oficiada para o cumprimento da decis@o, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de responsabilizagao.
Oportunamente, tornem os autos para inclusdo em pauta de julgamento.

Intimem-se as partes. Oficie-se.

0001083-47.2015.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301156580
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)
RECORRIDO: VLADEMIR MARCOS DA SILVA (SP075209 - JESUS JOSE LUCAS, SP219456 - ALESSANDRA AMARILHA OLIVEIRA MATUDA)

Da analise destes autos eletronicos, verifico que o INSS se manifestou acerca do laudo pericial alegando a existéncia de omissdo quanto a possibilidade de
reabilitagio profissional.

De fato o perito judicial apenas nega a possibilidade de realizagdo de outras atividades profissionais, sem contudo justificar sua resposta ou esclarecer qual o motivo
que determina a inviabilidade da reabilitagdo profissional, assim, antes de adentrar ao mérito do recurso, necessario se faz que o perito preste esclarecimentos acerca
das alegacdes apresentadas pelo INSS na manifestagio constante do anexo 15 destes autos eletronicos, ratificando ou retificando o laudo.

Ante o exposto, converto o julgamento em diligéncia, devendo os autos retornar a origem para o fim de determinar a intimag¢&o do Sr. Perito, para apresentar
esclarecimentos no prazo de 10 (dez) dias.

Em seguida, decorrido o referido prazo, conclua-se o feito a esta Turma Recursal para oportuna inclusdo em pauta de julgamento.

Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do exposto, DETERMINO o sobrestamento do processo at? a publica??o do ac?rd?o que julgar o RE 661.256/DF (Tema 503 do STF).
Intimem-se. Cumpra-se.

0000154-71.2016.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168759
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE KREYCI (SP309070 - CASSIA APARECIDA BARBOSA RAMALHO)

0021938-82.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168335
RECORRENTE: EDSON SORDI (SP304538A - EDIMEIA SANTOS CAMBRAIA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000158-32.2016.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168758

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA PARENTE)
RECORRIDO/RECORRENTE: ZENILDA BARBOSA LOPES (SP231498 - BRENO BORGES DE CAMARGO, SP145862 - MAURICIO HENRIQUE DA
SILVA FALCO, SP302658 - MAISA CARMONA MARQUES)
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0028060-14.2016.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168456
RECORRENTE: MANOEL BISPO DE MENEZES (SP104587 - MARIA ERANDI TEIXEIRA MENDES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001087-56.2016.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168352
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIZ CARLOS MATTA (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)

0016893-97.2016.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168461
RECORRENTE: MEIRE ISABEL DOS SANTOS (SP354541 - GEANE CONCEICAO DOS SANTOS CUNHA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0023874-45.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168741
RECORRENTE: CARLOS BATISTA DOS SANTOS (SP340022 - DALVA SALVIANO DE SOUZA LEITE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002174-38.2016.4.03.6325 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168344
RECORRENTE: AMAURI DONIZETE CARDOSO DE OLIVEIRA (SP169093 - ALEXANDRE LUIS MARQUES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0047304-60.2015.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168737
RECORRENTE: EUCILIA RITA DA SILVA MELLO (SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0022918-29.2016.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168332
RECORRENTE: MAURO TODESCATO GALHARDO (SP198158 - EDSON MACHADO FILGUEIRAS JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0026889-22.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168457
RECORRENTE: JOAO DOS SANTOS FILHO (SP235324 - LEANDRO DE MORAES ALBERTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

5000233-19.2016.4.03.6114 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168331
RECORRENTE: JOSE HUMBERTO CARVALHO VERAS (SP208612 - ANDRE MOREIRA MACHADO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002229-73.2016.4.03.6103 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168468

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: FRANCISCO MANOEL DOS SANTOS (SP224631 - JOSE OMIR VENEZIANI JUNIOR, SP324582 - GESSIA ROSA VENEZIANI,
SP325429 - MARIA CLAUDIA CAMARA VENEZIANI)

0013204-45.2016.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168338

RECORRENTE: ISMAEL BISPO DA SILVA (SP200965 - ANDRE LUIS CAZU, SP154380 - PATRICIA DA COSTA CACAO, SP298159 - MAURICIO
FERNANDES CACAO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001690-17.2016.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168347
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDEMAR BRAGA PRIANTE (SP187040 - ANDRE GUSTAVO LOPES DA SILVA)

0022221-08.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168334 .
RECORRENTE: JOSE ROBERTO HENRIQUES SEABRA (SP293699 - ELIEZER DE PAULA PEREIRA, SP287971 - ELISANGELA QUEIROZ NUNES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0019022-75.2016.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168337
RECORRENTE: DENARCI RODRIGUES PITA DE SOUZA (SP046152 - EDSON GOMES PEREIRA DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002361-18.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168750
RECORRENTE: MARIA GIORGINA DE OLIVEIRA (SP163413 - ANDRE ALVES FONTES TEIXEIRA, SP354207 - NAIARA MORILHA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002407-35.2016.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168749
RECORRENTE: REGINA MARA RAPANELLI (SP307253 - DANIEL SAMPAIO BERTONE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001685-92.2016.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168348
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MIGUEL SILVA (SP187040 - ANDRE GUSTAVO LOPES DA SILVA)

0002795-92.2016.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168464
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EDSON DE OLIVEIRA FREITAS (SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO)

0000393-96.2016.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168478
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA PARENTE)
RECORRIDO: GIUSEPPE BOAGLIO (SP139595 - FRANCISCO CARLOS MAZINI)

0000446-26.2016.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168356
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VILMA MARIA FIORAVANTE (SP159451 - EDSON PINHO RODRIGUES JUNIOR, SP322388 - FABIANA SILVESTRE DE MOURA)

0011858-59.2015.4.03.6183 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168744
RECORRENTE: MARIA APARECIDA DOS SANTOS DE OLIVEIRA (SP214174 - STEFANO DE ARAUJO COELHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0017025-57.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168743
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: BENEDITO MARQUES DED ARAUAO (SP337555 - CILSO FLORENTINO DA SILVA)

0001787-26.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168469

RECORRENTE: ROSELAINE SANTANA DE SOUZA (SP114818 - JENNER BULGARELLI, SP138849 - ZILDA TERUE FUZITA PERSIGUIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) (SP 164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA COSTA DA
SILVA)

0001148-08.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168350

RECORRENTE: PEDRO BENEDITO BATISTA (SP144561 - ANA PAULA CORREA LOPES ALCANTRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA COSTA DA
SILVA)

0001057-21.2016.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168752
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EUREDICE GONCALVES (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)

0002327-71.2016.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168342
RECORRENTE: BRAZ TEODORO (SP348010 - ELAINE IDALGO AULISIO, SP218081 - CAIO ROBERTO ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002578-64.2016.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168466
RECORRENTE: DAVIDSON GIJON (SP274954 - ELLEN CAROLINE DE SA CAMARGO ALMEIDA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002274-17.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168467
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOAO NORATO DE ARRUDA (SP236873 - MARCIA MARQUES DE SOUSA)

0000886-58.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168754

RECORRENTE: JURACI LUIZ GONZAGA (SP316430 - DAVI DE MARTINI JUNIOR, SP128059 - LUIZ SERGIO SANT'ANNA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID) (SP 164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA COSTA DA
SILVA)

0001961-26.2016.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168345
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GUILHERME DONIZETI HILARIO DO PRADO (SP187040 - ANDRE GUSTAVO LOPES DA SILVA)

0022248-88.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168333 .
RECORRENTE: KUNIO NAGAE (SP293699 - ELIEZER DE PAULA PEREIRA, SP287971 - ELISANGELA QUEIROZ NUNES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002336-33.2016.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168341
RECORRENTE: ADEMIR APARECIDO CONEGLIAN (SP348010 - ELAINE IDALGO AULISIO, SP218081 - CAIO ROBERTO ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000139-05.2016.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168760
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOAO BETIN (SP247013 - LUIS HENRIQUE VENANCIO RANDO)

0000630-54.2016.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168355
RECORRENTE: LUIS BENEDITO RODRIGUES (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001005-82.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168472
RECORRENTE: ALBERTO SOARES DA SILVA (SP177759 - MARIA MARCIA ZANETTI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000072-94.2016.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168762
RECORRENTE: JOAO FRANCISCO ALVES (SP223685 - DANIELA SEGARRA ARCA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003991-71.2015.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168748
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ODAIR APARECIDO SABADOTI (SP339695 - JESSICA RAMALHO)

0003357-05.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168463
RECORRENTE: JOAO BATISTA SOUSA DE OLIVEIRA (SP098443 - MARIA LUCIA DE FREITAS MACIEL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000688-60.2016.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168475

RECORRENTE: AFONSO CARLOS BRAGA PALHAS (SP042501 - ERALDO AURELIO RODRIGUES FRANZESE, SP042685 - ROSEANE DE
CARVALHO FRANZESE)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0024776-95.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168459
RECORRENTE: TARCISO APARECIDO SANT ANNA (SP298020 - EWLER FRANCISCO CRUZ E SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007764-45.2015.4.03.6126 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168746
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALMIR APARECIDO DUARTE (SP157045 - LEANDRO ESCUDEIRO)
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0002761-21.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168465
RECORRENTE: JOAO CORDEIRO FILHO (SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001297-10.2016.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168349
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOAO BENEDICTO PINTO (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)

0018653-81.2016.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168460
RECORRENTE: TANIA CANELLOI (SP335496 - VANUSA RODRIGUES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0022498-24.2016.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168742
RECORRENTE: ROBERTO WERUTSKY (TO003155 - CLEOMENES SILVA SOUZA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008672-28.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168339
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DIVINO SEBASTIAO NAVES (SP221160 - CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR)

0002326-86.2016.4.03.6325 - 1*° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168343
RECORRENTE: BENEDITO PURCINO (SP348010 - ELAINE IDALGO AULISIO, SP218081 - CAIO ROBERTO ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001077-41.2016.4.03.6183 - 10* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168353
RECORRENTE: CELMA MONTEIRO SILVA DE CASTRO (SP221160 - CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000429-41.2016.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168477
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA PARENTE)
RECORRIDO: JOSE ARNALDO DA SILVA (SP139595 - FRANCISCO CARLOS MAZINI)

0001021-91.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168753
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: HERBERT SIMOES GIUSTI (SP263814 - CAMILA TERCIOTTI DIAS)

0000722-75.2016.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168474

RECORRENTE: CLOVIS DE PAULA BARROS (SP309873 - MICHELE MAGALHAES DE SOUZA, SP259463 - MILENA CRISTINA TONINI
RODRIGUES DA SILVA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000577-31.2016.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168756
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DURVALINO CHICA (SP192877 - CRISTIANE MARIA TARDELLI DA SILVA)

0001062-43.2016.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168354
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIO LUIZ DA SILVA (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)

0002499-51.2016.4.03.6183 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168340 A
RECORRENTE: MILTON MAGALHAES (SP293699 - ELIEZER DE PAULA PEREIRA, SP287971 - ELISANGELA QUEIROZ NUNES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0030978-88.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168739
RECORRENTE: ANTONIO CARLOS SILVA (SP176717 - EDUARDO CESAR DELGADO TAVARES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006079-66.2015.4.03.6105 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168747
RECORRENTE: LUIS CARLOS ORTEGA CALDEIRA (SP248394 - FERNANDO BERTRAME SOARES, SP230185 - ELIZABETH CRISTINA NALOTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000900-82.2016.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168473
RECORRENTE: ANTONIO DAS NEVES DIAS (SP255783 - MARCOS ALVES FERREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001694-21.2016.4.03.6338 - 1*° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168470
RECORRENTE: HELIO FERREIRA DE CARVALHO (SP137682 - MARCIO HENRIQUE BOCCHI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001549-16.2016.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168471
RECORRENTE: FRANCISCO ANTONIO RODRIGUES JUNIOR (SP042501 - ERALDO AURELIO RODRIGUES FRANZESE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001080-64.2016.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168751
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIZ DOMINGOS MOTTA (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)

0025925-29.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168740
RECORRENTE: ANTONIO BISPO ARAUJO (SP197535 - CLAUDIO HENRIQUE DE OLIVEIRA ANDERSEN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000305-37.2016.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168357
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA DE FATIMA MORALES (SP309070 - CASSIA APARECIDA BARBOSA RAMALHO)
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0000378-76.2016.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168479
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: APARECIDO DO CARMO (SP330156 - PAULO RODRIGO PALEARI)

0001742-43.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168346
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ARNALDO VOLTOLINI FILHO (SP336934 - ALANN FERREIRA OLIMPIO)

0011666-29.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168745 )
RECORRENTE: DANIEL DOS SANTOS RAMOS (SP161990 - ARISMAR AMORIM JUNIOR, SP271130 - KATIA CRISTINA GUIMARAES AMORIM)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000268-67.2016.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR{TRU Nr. 2016/9301168480
RECORRENTE: MILTON PEREIRA MACIEL (SP272683 - JOSUE MUNIZ SOUZA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003611-75.2016.4.03.6338 - 1*° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168462
RECORRENTE: VALDEVI FERREIRA DE OLIVEIRA (SP085759 - FERNANDO STRACIERI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000600-74.2016.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168476
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIO ALVES ARRUDA (SP069921 - JOEDIL JOSE PAROLINA)

0025600-54.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168458
RECORRENTE: LEONILDA MACEDO DE MELLO (SP235864 - MARCELA CASTRO MAGNO DE ARAUJO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000223-91.2016.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168757
RECORRENTE: SEBASTIAO MENDONCA MARIANO (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0021685-94.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168336
RECORRENTE: JOSE CARLOS TOMA (SP270596B - BRUNO DESCIO OCANHA TOTRI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000111-58.2016.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168761
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA PARENTE)
RECORRIDO: NILSON MARTINS DA SILVA (SP088773 - GENESIO FAGUNDES DE CARVALHO)

FIM.

0006285-69.2009.4.03.6306 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168394
RECORRENTE: EMILIO BORGES (SP096231 - MILTON DE ANDRADE RODRIGUES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Converto o julgamento em diligéncia.

Em anilise detida do extrato colacionado aos autos (arquivo “Obito Autor - Emilio Borges.doc™) verifico que o beneficio da parte autora foi cessado em 21/08/2010
pelo SISOB (sistema de 6bitos).

Cogito a hipotese de falecimento da parte autora.
Assim, promova a parte interessada, a sua habilitagdo aos presentes autos.

que, para analise do pedido sdo necessarios documentos que comprovem a situagdo de dependente ou herdeiro da parte falecida, tais como: a) certiddo de dbito; b)
carta de (in)existéncia de habilitados & pens@o por morte fornecida pelo Instituto-réu; c) carta de concess@o da pens@o por morte quando for o caso; d) documentos
pessoais de todos os requerentes, ainda que menores, sendo imprescindivel copias do RG e CPF; ) comprovante de enderegco com CEP.

Prazo: 30 (trinta) dias.

Registre-se. Intime-se.

0007176-39.2008.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301166643
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA JOSE ALVES (SP251801 - EZEQUIEL GONCALVES DE SOUSA)

Diante da noticia de cumprimento da tutela antecipada pelo INSS (arquivo “OFICIO_CUMPRIMENTO.PDF”), deixo de apreciar o pedido formulado pela parte
autora.

Havendo recurso interposto pelo INSS pendente de julgamento aguarde-se oportuna inclusdo em pauta de julgamento.

Registre-se. Intime-se.

0000712-28.2016.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168101
RECORRENTE: DINAH CORDEIRO DA COSTA (SP214055 - EVANDRO JOSE LAGO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Tendo em vista que o beneficio mencionado na inicial foi concedido entre a data da promulgag@o da Constituicdo Federal e data de inicio da vigéncia da nova Lei de
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Beneficios — periodo denominado “Buraco Negro” a que se refere o art. 144 da Lein® 8.213/91 (de 05/10/1988 a 05/04/1991) —, o que prejudica o uso da tabela
padréo dos Juizados Especiais para determinar se o valor da renda mensal foi ou ndo limitado ao teto previdenciario, remetam-se os autos a Contadoria Judicial para
que esclarega se o salario-de-beneficio “real” (ie. a média dos saldrios-de-contribuicdo apurada conforme os critérios utilizados pelo INSS no ato de concessdo do
beneficio), uma vez atualizado levando em consideragdo o coeficiente de calculo (como seria o caso, por exemplo, das aposentadorias proporcionais), superou ou nao
o teto previdencidrio vigente na véspera da entrada em vigor das Emendas Constitucionais n° 20/98 e 41/2003.

Com a juntada do parecer contabil, dé-se vista as partes para eventual manifestagdo no prazo comum de 5 (cinco) dias.

Apbs, venham conclusos para oportuna inclusdo em pauta de julgamento.

Intimem-se.

0006207-45.2013.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301154370
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: OSVALDO LABELLA FILHO (SP110545 - VALDIR PEDRO CAMPOS)

Indefiro o pedido de reconsideragio formulado pela parte autora, eis que a condenag@o em honorarios no ambito dos juizados especiais decorre do improvimento do
recurso e ndo do resultado da sentenga de primeiro grau.

Desta forma, o recurso do INSS foi originariamente improvido, o que ensejou a condenagéio em honorarios. Todavia, diante do provimento dos embargos de
declaragdo, o recurso do INSS passou a ser parcialmente provido, de forma que resta afastada a condenag@o em honorarios, nos termos do artigo 55, “caput”, da
Lein® 9.099/95.

Intime-se a parte autora.

0067808-87.2015.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301154353
RECORRENTE: GILBERTO ALVES DE OLIVEIRA (SP094483 - NANCI REGINA DE SOUZA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Diante do exposto, INDEFIRO o requerimento da parte autora, mantendo o processo sobrestado até a publicagdo do acorddo que julgou o RE 661.256 RG/DF
(Tema 503 do STF).
Intimem-se.

0002882-88.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301152215
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EDIVALDO ROGERIO DA SILVA (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

Chamo o feito a ordem.

Da analise do PPP de fls. 14/15 do anexo 01, ¢ possivel constatar que a parte autora laborou no periodo de 12/10/1989 a 31/10/2007 no Setor de Preparagéo de Fios
e Tecelagem da empresa Correias Merctrio S/A Indistria e Comércio, encontrando-se exposto aos agentes agressivos calor e ruido em todo este periodo.

Insta destacar que referido PPP ¢ claro ao informar a presenga de responsavel pelos registros ambientais somente a partir de 01/06/2005, de forma que, em que
pese a parte autora ter laborado no mesmo setor durante 18 anos, ndo € possivel afirmar categoricamente que as condi¢des de trabalho mantiveram-se iguais em
todo o periodo, motivo pelo qual ndo ¢ possivel, a priori, reconhecer o exercicio de atividade especial no periodo anterior a 01/06/2005.

Contudo, referida deficiéncia do PPP pode ser suprida mediante a apresentagdo de declaracdo de extemporaneidade por parte da ex-empregadora, a qual ateste que
as condi¢des de trabalho ndo sofreram alteragdes no periodo anterior a presencga do responsavel pelos registros ambientais.

Diante do exposto, determino a baixa em diligéncia dos presentes autos, e concedo o prazo de 30 (trinta) dias para que a parte autora junte aos autos a declaragdo
de extemporaneidade.

Uma vez apresentado referido documento, dé-se ciéncia ao INSS pelo prazo de 10 (dez) dias.

Oportunamente, venham os autos conclusos para inclusdo em pauta de julgamento.

Intime-se a parte autora.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Nos termos do art. 1.036 e seguintes do Cédigo de Processo Civil, no art. 17 do Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacio
(Resoluciio CJF n° 345 de 02.06.2015) e na questio de ordem n° 23/TNU, determino o sobrestamento do feito até o julgamento do TEMA n° 123 da
TNU. O mencionado tema possui a seguinte ementa: “DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFiCIO CONCEDIDO EM SEDE DE TUTELA
ANTECIPADA. NECESSIDADE DE DEVOLUCAO DOS VALORES PERCEBIDOS.” Intimem-se. Cumpra-se.

0004268-19.2012.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301167797
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDIR BARBOSA (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

0025296-65.2010.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301167838
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MANOEL EDSON DE FRANCA (SP208427 - MARILENA GAVIOLI HAND)

0000646-29.2012.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301167796
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MAURO CASSIANO (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

0002161-16.2013.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301167709
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ADJACI FERREIRA DA SILVA (SP171349 - HELVIO CAGLIARI)

FIM.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 18/11/2016  40/1046



0000043-31.2013.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168965
RECORRENTE: VALTER STELUTE (SP152848 - RONALDO ARDENGHE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)

Considerando que, nos termos do artigo 998 do Novo Cédigo de Processo Civil/2015, ¢ licito ao recorrente desistir de seu recurso a qualquer tempo, sem que haja
necessidade de concordancia do recorrido e, ainda, o disposto no art. 9°, VII, do Regimento Interno das Turmas Recursais (Resolug@o n° 3 de 23 de agosto 2016, do
Conselho da Justica Federal da 3* Regido), homologo a desisténcia do recurso, e mantenho, portanto, a decisdo proferida pelo juizo a quo.

Cumpridas as formalidades legais, remetam-se os autos ao juizo de origem.

Publique-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Chamo o feito a ordem. Trata-se de feito no qual a parte autora pleiteia o afastamento da TR como indice de correcio monetaria dos saldos das
contas vinculadas ao Fundo de Garantia por Tempo de Seriv¢o — FGTS, a fim de que seja preservado o valor real da moeda. Observo que, com
fundamento no art. 1.036, caput e § 1°, do CPC, o Min. Benedito Gongalves proferiu decisfio no REsp n°. 1.614.874/SC (2016/0189302-7), a qual foi
disponibilizada no DJe em 16/09/2016, afetando a matéria para julgamento em sede de recurso representativo de controvérsia, bem como
determinando “a suspensio, em todo o territério nacional, dos processos pendentes que versem sobre a questiio ora afetada (art. 1.037, inciso II,
do novel Cédigo de Processo Civil), ressalvadas as hipoteses de autocomposiciio, tutela provisoria, resoluciio parcial do mérito e coisa julgada, de
acordo com as circunstincias do caso concreto, a critério do juizo”. Assim, determino que os presentes autos permanecam sobrestados, acautelados
em pasta propria, até ulterior deliberaciio daquela Corte ou desse juizo. Intime-se. Cumpra-se.

0000611-95.2015.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301 164451
RECORRENTE: VALDELIR DE JESUS FREIRE (SP191535 - DIOGO DE OLIVEIRA TISSEO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP184538 - ITALO SERGIO PINTO)

0000449-03.2015.4.03.6340 - 1*° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301164452 )
RECORRENTE: ANTONIO RAIMUNDO DE OLIVEIRA (SP191535 - DIOGO DE OLIVEIRA TISSEO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP184538 - ITALO SERGIO PINTO)

0000047-19.2015.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301164453
RECORRENTE: JOSE APARECIDO DA SILVA (SP348383 - BRUNA CRISTINA ROCHA DE PAULA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP184538 - ITALO SERGIO PINTO)

0000709-80.2015.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301 164450
RECORRENTE: NOEL LOURENCO PEREIRA (SP191535 - DIOGO DE OLIVEIRA TISSEO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001055-95.2014.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301164449
RECORRENTE: ANA SILVIA DE SOUZA (SP237515 - FABIANA DUTRA SOUZA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0030383-94.2013.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301 166609
RECORRENTE: MARIA DO CARMO DA SILVA (SP222263 - DANIELA BERNARDI ZOBOLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Diante do exposto, indefiro o requerimento ora deduzido pela parte autora.

Aguarde-se o decurso do prazo estabelecido no acorddo proferido na sessdo de julgamento de 29/09/2016.
Apbs, voltem os autos conclusos para oportuna inclusdo em pauta de julgamento.

Intimem-se. Cumpra-se.

0003637-20.2013.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301163192

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU) PROCURADORIA GERAL DO ESTADO DE SAO PAULO PREFEITURA MUNICIPAL DE BAURU SP
(SP122967 - BERNADETTE COVOLAN ULSON)

RECORRIDO: MARIA APARECIDA CELESTINO

Vistos, em decisdo.

Peticdo protocolizada pela Unido Federal, em 26/09/2016, informando que a parte autora protocolou nova demanda de cumprimento provisorio da sentenga no juizo
de origem da presente demanda, autos 00043923920164036325, em 24/08/2016. Requer sejam os atos de execugdo do julgado concentrados somente nos autos de
execugdo provisoria n° 00043923920164036325.

Intime-se a parte autora para que, no prazo de 05 (cinco) dias, se manifeste acerca do teor da peticdo apresentada pela Unido Federal.

Apbs, tornem os autos conclusos a esta Relatora.

Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Chamo o feito a ordem. O E. Supremo Tribunal Federal proferiu recente decisio nos autos dos Recursos Extraordinarios n°s 626.307 e 591.797 -
diferencas de corre¢io monetiria de depositos em caderneta de poupanga, néio bloqueados pelo BACEN, por alegados expurgos inflacionarios, no
sentido de recomendar o sobrestamento das demandas individuais que tratarem do mesmo assunto. Outrossim, ¢ de se destacar a importincia da
uniformizaciio de jurisprudéncia como corolario do principio da seguranca juridica, e seu papel na conjugacio de valores dentro da sistematica
processual moderna, baseada pela ponderaciio entre principios como a celeridade, a seguranca e a justica. Por fim, havendo crescente superagéo da
demanda liberal individual pela homogeneizagfo do caso concreto e pela necessidade pés-moderna de tutela de direitos coletivos e difusos, que
elevou a uniformizagéo dos julgados a categoria de direito fundamental, faz-se necessério o sobrestamento do feito, no aguardo da fixacéio pela
jurisprudéncia dos Tribunais Superiores para que a tutela jurisdicional seja dotada de efetividade e igualdade, aplicando a decisfio dos processos
metaindividuais a presente lide. Acautelem-se os autos em pasta prépria. Intimem-se. Cumpra-se.
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0000526-09.2009.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301167781
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245698B - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)
RECORRIDO: MOACYR JOSE RAVANINI (SP242940 - ANDERSON CLAYTON ROSOLEM)

0000329-54.2009.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301167782

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245698B - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)

RECORRIDO: FERNANDO HENRIQUE MILLANI (SP215087 - VANESSA BALEJO PUPO) SILVIA CRISTINA ROGERI MILLANI DE OLIVEIRA
(SP215087 - VANESSA BALEJO PUPO) ELZA ROGERI MILLANI (SP215087 - VANESSA BALEJO PUPO) ELIANA ROGERI MILLANI (SP215087 -
VANESSA BALEJO PUPO)

FIM.

0017202-21.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301156840
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: YONE MARIA LUZ DE SOUZA PIRES (SP290066 - LEO CRISTOVAM DOS SANTOS)

Chamo o feito a ordem.

Da analise do PPP de fls. 29/30 do anexo 02, ¢ possivel constatar que a parte autora laborou no periodo de 01/09/1991 a 28/01/2015 na fung&o de auxiliar de
enfermagem, nas unidades de internagédo do Hospital 9 de Julho, sujeita & exposicdo a virus, bactérias € microorganismos.

Insta destacar que referido PPP ¢ claro ao informar a presenca de responsavel pelos registros ambientais somente a partir de 01/09/2001, de forma que, em que
pese a parte autora ter laborado no mesmo setor durante 10 anos, ndo é possivel afirmar categoricamente que as condicdes de trabalho mantiveram-se iguais em
todo o periodo, motivo pelo qual ndo € possivel, a priori, 0 enquadramento por exposicdo a agentes agressivos no periodo anterior a 01/09/2001.

Contudo, referida deficiéncia do PPP pode ser suprida mediante a apresentagdo de declaragio de extemporaneidade por parte da ex-empregadora, a qual ateste que
as condi¢des de trabalho ndo sofreram alteragdes no periodo anterior a presenca do responséavel pelos registros ambientais.

Diante do exposto, determino a baixa em diligéncia dos presentes autos, e concedo o prazo de 30 (trinta) dias para que a parte autora junte aos autos a declaragdo
de extemporaneidade.

Uma vez apresentado referido documento, dé-se ciéncia ao INSS pelo prazo de 10 (dez) dias.

Oportunamente, venham os autos conclusos para inclusdo em pauta de julgamento.

Intime-se a parte autora.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do exposto, DETERMINO o sobrestamento do processo até a publicaciio do acérdio que julgar o RE 661.256/DF (Tema 503 do STF).
Intimem-se. Cumpra-se.

0026630-27.2016.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168708

RECORRENTE: CESAR CASARINI AGRELLA (SP336442 - EDMAR GOMES CHAVES, SP304914 - LEANDRO BARBOZA BEZERRA, SP303140 -
ADRIANO MENEGUEL ROTOLI)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0017259-39.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168411
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: NELSON TEIXEIRA DE JESUS (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)

0018947-36.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168282

RECORRENTE: FRANCISCO NUNES PACHECO (SP146546 - WASHINGTON LUIZ MEDEIROS DE OLIVEIRA, SP295990 - WASHINGTON LUIZ
MEDEIROS DE OLIVEIRA JUNIOR)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0019505-08.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168281
RECORRENTE: DORIVAL RAMOS DE SOUSA (SP226436 - GRAZIELA RODRIGUES DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0022762-41.2016.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168406
RECORRENTE: EDINELSON FERNANDES (SP188538 - MARIA APARECIDA PEREIRA FAIOCK DE ANDRADE MENEZES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0025274-94.2016.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168401
RECORRENTE: JOSE LUIZ MUNOZ PICON (SP152031 - EURICO NOGUEIRA DE SOUZA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0026859-84.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168707
RECORRENTE: EUSEBIO RODRIGUES DE OLIVEIRA (SP197535 - CLAUDIO HENRIQUE DE OLIVEIRA ANDERSEN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0027709-41.2016.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168276
RECORRENTE: JOAO XAVIER DE SOUZA (SP235324 - LEANDRO DE MORAES ALBERTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005091-02.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168287
RECORRENTE: ANTONIO FIRMINO (SP101909 - MARIA HELENA TAZINAFO, SP023445 - JOSE CARLOS NASSER)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0028248-07.2016.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168275
RECORRENTE: ANIS ALBERTO AIDAR FILHO (SP180393 - MARCOS BAJONA COSTA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0017079-23.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168284
RECORRENTE: SERGIO APARECIDO DO CARMO (SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacdo: 18/11/2016  42/1046



0017901-12.2016.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168283

RECORRENTE: MARIA ESTHER FERREIRA DA SILVA (SP354541 - GEANE CONCEICAO DOS SANTOS CUNHA, SP267023 - GLAUCIA HELENA
DE LIMA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002523-79.2016.4.03.6183 - 8* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168294
RECORRENTE: ANDRE RODRIGUES NETO (SP359606 - SILVIA CRISTINA RODRIGUES CONTI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001498-05.2016.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168303
RECORRENTE: IVANILDO OLTREMARI (SP042501 - ERALDO AURELIO RODRIGUES FRANZESE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002489-27.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168295
RECORRENTE: GERALDO MORETTI LISBOA (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000512-93.2016.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168313
RECORRENTE: ADEMIR FABBRO (SP213306 - ROBERTO COUTINHO MARTINS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000921-67.2016.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168715
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WILSON RODRIGUES DA COSTA (SP237954 - ANA PAULA SONCINI)

0002303-04.2016.4.03.6338 - 1*° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168296
RECORRENTE: JOSE ANTONIO ALVES (SP098443 - MARIA LUCIA DE FREITAS MACIEL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000282-79.2016.4.03.6136 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168430
RECORRENTE: LAZARO ANGELO DOS SANTOS (SP120365 - LAZARO ANGELO DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)

0023443-11.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168404
RECORRENTE: FELICIO CICONE NETO (SP236200 - ROSANA DE MENEZES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008559-05.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301 168710
RECORRENTE: LUCINDO CREACE (SP306188 - JOAO PAULO DOS SANTOS EMIDIO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008724-24.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168286
RECORRENTE: MAURO DOS SANTOS (SP235324 - LEANDRO DE MORAES ALBERTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0060707-67.2013.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301166909
RECORRENTE: SEBASTIAO FLORINDO PINTO (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008376-34.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168711
RECORRENTE: JOSE ALVES (SP143763 - EDMILSON DA SILVA PINHEIRO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0016754-48.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168413
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ARIOVALDO SCANAVACA (SP202185 - SILVIA HELENA RODRIGUES)

0015175-65.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168285
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: RITA RODORIGO (SP066808 - MARIA JOSE GIANNELLA CATALDI)

0002803-70.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168291
RECORRENTE: MANOEL LUIZ DE ARAUJO (SP180393 - MARCOS BAJONA COSTA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001931-95.2015.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301166912
RECORRENTE: ANGELA APARECIDA DE TILIO RASCACHI (SP275151 - HELTON LUIZ RASCACHI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001426-64.2016.4.03.6338 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168423
RECORRENTE: HUMBERTO BARROSO ALVES (SP208295 - VANESSA DE OLIVEIRA MOREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000071-12.2016.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168718
RECORRENTE: ROQUE BENEDITO ALVES (SP223685 - DANIELA SEGARRA ARCA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000083-23.2016.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168717

RECORRENTE: VALDOMIRO PERES DE SOUZA (SP304341 - TALITA SOUZA TOME MOURA, SP161118 - MARIA CRISTINA DE CAMARGO
URSO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0017600-65.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168410
RECORRENTE: UBIRAJARA GONCALVES FERNANDES (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0000748-43.2016.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168308
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOAO CARLOS RIBEIRO DOS SANTOS (SP136887 - FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO)

0003047-62.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168712
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIZ CARLOS IAMNHUQUI (SP152386 - ANTONIO CARLOS DINIZ JUNIOR)

0000290-74.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168316
RECORRENTE: OSVALDO CANDIDO DE SOUZA (SP264577 - MILIANE RODRIGUES DA SILVA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA COSTA DA

SILVA)

0033262-69.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168396
RECORRENTE: SILVANA DE SYLLOS LIMA GAVRANIC (SP371267 - PAULO RICARDO HEIDORNE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012635-44.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168709
RECORRENTE: FLAVIO AUGUSTO RESENDE (SP329466 - ANDREA FABIANA CAPUCHINHO FERRAZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0023015-29.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168405
RECORRENTE: MARIA ROSA HESSEL (SP117326 - ROSEMARY OSLANSKI MONTEIRO AICHELE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0021820-09.2016.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2016/9301168407
RECORRENTE: SONIA CASSIANO SARAIVA (SP354541 - GEANE CONCEICAO DOS SANTOS CUNHA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0021036-32.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168279
RECORRENTE: RICARDO CAVALIERI GUIMARAES (SP235864 - MARCELA CASTRO MAGNO DE ARAUJO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0021150-68.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168408
RECORRENTE: MANOEL CARLOS MENDES (SP204530 - LUCIENE PILOTTO DO NASCIMENTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000910-52.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168305 )
RECORRENTE: HELIO GONCALVES DA SILVA (SP306188 - JOAO PAULO DOS SANTOS EMIDIO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002063-39.2016.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168421
RECORRENTE: FRANCISCO AUGUSTO DE OLIVEIRA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002280-76.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168420
RECORRENTE: ROGERIO MESQUITA (SP202185 - SILVIA HELENA RODRIGUES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0013819-35.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168414

RECORRENTE: MARILENE DE FATIMA OLIVEIRA GIMENEZ FONTES (SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO, SP348527 - ROSANA LEITE

CHAMMA DE CARVALHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0025477-56.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168400
RECORRENTE: MARIA DAS GRACAS BERNARDES (SP335137 - MARIA DAS GRACAS BEZERRA PESSOA GONCALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001196-83.2015.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301166913
RECORRENTE: CARLOS ROBERTO RIBEIRO (SP152031 - EURICO NOGUEIRA DE SOUZA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002425-17.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168419
RECORRENTE: JOSELMO CORREIA DE MENEZES (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001515-32.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168302
RECORRENTE: CONCEICAO APARECIDA MIORANCI (SP114818 - JENNER BULGARELLI)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA COSTA DA

SILVA)

0000772-43.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168428
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARCOS APARECIDO DA SILVA (SP238659 - JAIRO GERALDO GUIMARAES)

0026899-66.2016.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168277
RECORRENTE: ANTONIO PINHEIRO DA SILVA (SP235324 - LEANDRO DE MORAES ALBERTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0026915-20.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168398
RECORRENTE: SILVIO ROBERTO TELLES (SP235324 - LEANDRO DE MORAES ALBERTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0000689-85.2016.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168309
RECORRENTE: ERMELINDO FRANCALANZA SELMA (SP 135462 - IVANI MENDES, SP181210 - JOAO ROBERTO COELHO PEREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0016891-30.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168412
RECORRENTE: NELSON CELSO DE OLIVEIRA JUNIOR (SP354541 - GEANE CONCEICAO DOS SANTOS CUNHA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011667-48.2014.4.03.6183 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301166910
RECORRENTE: NIVALDO REZENDE (SP271634 - BRUNO CARLOS CRUZ FERREIRA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002813-17.2016.4.03.6338 - 1*° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168290

RECORRENTE: WALDIR SERAFIM (SP139389 - LILIAN MARIA FERNANDES STRACIERI, SP292439 - MARIANA APARECIDA DE LIMA
FERREIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002679-86.2016.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168293
RECORRENTE: SUELI SAES (SP354541 - GEANE CONCEICAO DOS SANTOS CUNHA, SP267023 - GLAUCIA HELENA DE LIMA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000863-15.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168306

RECORRENTE: ONIVALDO FERREIRA SIMA (SP 124882 - VICENTE PIMENTEL, SP304400 - ALINE MARTINS PIMENTEL)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) (SP 164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA COSTA DA
SILVA)

0006893-38.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168416
RECORRENTE: MILTON ANTONIO DO CARMO (SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001421-22.2016.4.03.6183 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168304
RECORRENTE: MARIA CRISTINA STARECHI (SP069835 - JOSE AUGUSTO RODRIGUES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000599-59.2016.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168429
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE CARLOS COLOMBARA (SP176431 - FABIO LUIZ DIAS MODESTO)

0000792-62.2016.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168427
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE JORGE GONCALVES (SP175301 - LUCIANA VIEIRA LEAL DA SILVA, SP154978 - VALDIR BENEDITO HONORATO)

0001628-41.2016.4.03.6338 - 1*° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168299
RECORRENTE: NORBERTO LITMANN (SP263151 - MARIA DE FATIMA GOMES ALABARSE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000586-90.2016.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168311
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA JOSE ARIOSO MARTIN (SP359964 - RAFAEL ZANARDO)

0011834-31.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168415
RECORRENTE: SEVERINO DA COSTA MONTEIRO NETO (SP235324 - LEANDRO DE MORAES ALBERTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002800-18.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168292
RECORRENTE: JOSE BENEDITO ROSAS (SP180393 - MARCOS BAJONA COSTA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001939-80.2014.4.03.6183 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301166911
RECORRENTE: ELAINE APARECIDA DE CAMARGO (SP275274 - ANA PAULA ROCHA MATTIOLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000795-05.2016.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168426
RECORRENTE: VITOR FORTUNATO DA SILVA (SP189302 - MARCELO GAINO COSTA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001534-73.2016.4.03.6183 - 10" VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301 168301
RECORRENTE: PAULO RODRIGUES DOS SANTOS (SP179799 - LIDIA MARCIA BATISTA DE LIMA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001766-41.2016.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168713
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DURVAL VICENTE DA SILVEIRA (SP187040 - ANDRE GUSTAVO LOPES DA SILVA)

0000069-42.2016.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168510
RECORRENTE: JORGE FERMINO PINTO (SP223685 - DANIELA SEGARRA ARCA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0020911-64.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168280
RECORRENTE: ELISABETH DE ASSIS (SP286730 - RENATO DE SOUZA LIMA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0025912-30.2016.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168399
RECORRENTE: ANTONIO FRANCISCO FERNANDES (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacdo: 18/11/2016  45/1046



0031684-71.2016.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168274
RECORRENTE: OSCAR FERREIRA DA SILVA (SP199133 - WILLI FERNANDES ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003285-18.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nrr. 2016/9301168418

RECORRENTE: MARIA APARECIDA DOS SANTOS DA SILVA (SP278211 - MICHEL OLIVEIRA GOUVEIA, SP293242 - DANIELLE CARINE DA
SILVA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003295-62.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168417
RECORRENTE: ANSELMO BONINI (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000246-40.2016.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168317
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: EUFRASIO PEREIRA DE NOVAIS (SP168430 - MILENE DE FARIA CAMARGO)

0000831-45.2016.4.03.6183 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168307
RECORRENTE: JOAO BRAZ DA SILVA (SP060691 - JOSE CARLOS PENA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003259-89.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168289
RECORRENTE: WAGNER STRACHICINI (SP230347 - GISLENE CRISTINA DE OLIVEIRA PAULINO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001842-56.2016.4.03.6330 - 1*° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168422
RECORRENTE: FREDERICO CARLOS LEITE (SP358120 - JEFERSSON LUIZ DIAS, SP359580 - RENAN SALLES LIBERALI CAMARGO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001919-65.2016.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168298
RECORRENTE: JOSE NICACEZA DOS SANTOS (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000881-71.2016.4.03.6183 - 11*° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168425
RECORRENTE: BERNARDETE BRAZ DA SILVA (SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002185-91.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168297

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: PAULO DE OLIVEIRA (SP139389 - LILIAN MARIA FERNANDES STRACIERI, SP292439 - MARIANA APARECIDA DE LIMA
FERREIRA)

0025801-46.2016.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168278
RECORRENTE: ZELIA MONTEIRO CAVALCANTI (SP229593 - RUBENS GONCALVES MOREIRA JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001614-41.2016.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168300
RECORRENTE: FRANCISCO CANINDE DE BRITO (SP085715 - SERGIO HENRIQUE PARDAL BACELLAR FREUDENTHAL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000588-30.2016.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168310
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE EMIDIO DOS SANTOS (SP176431 - FABIO LUIZ DIAS MODESTO)

0000331-35.2016.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168716
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: BENEDITA VANDA BASSO MANZATTI (SP309070 - CASSIA APARECIDA BARBOSA RAMALHO)

0001028-62.2016.4.03.6130 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168424
RECORRENTE: PAULO CEZAR GOBBI (SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000408-20.2016.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168315
RECORRENTE: SERGIO ROBERTO MARRONI (SP309488 - MARCELO DONA MAGRINELLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004105-37.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168288
RECORRENTE: CELIA MAIA DA SILVA (SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0027706-86.2016.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168397
RECORRENTE: FRANCISCO EUDE BARBOSA (SP235324 - LEANDRO DE MORAES ALBERTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0021135-02.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168409
RECORRENTE: OSWALDO PAGLIARI (SP226436 - GRAZIELA RODRIGUES DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000515-34.2016.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168312
RECORRENTE: AGENOR CARDOSO DOS SANTOS (SP318224 - TIAGO JOSE FELTRAN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001261-65.2016.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168714
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIO BERNARDO SOBRINHO (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
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0023770-53.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168403
RECORRENTE: MARIA DE LOURDES AZEVEDO (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0007971-23.2014.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168651
RECORRENTE: MARIA IMACULADA DE OLIVEIRA SILVA (SP150206 - ANTONIO PAULINO DA COSTA XAVIER)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

O recurso sera oportunamente incluido em pauta de julgamento, observados, na medida das possibilidades deste juizo, os critérios de antiguidade de distribuigdo
inicial e recursal e de prioridade de tramitagdo.

Ressalte-se que esta relatoria recebeu quantidade expressiva de processos apos a criagdo das novas Turmas Recursais, nos termos do Provimento n° 406, de
31/01/2014, do Conselho da Justica Federal da 3* Regido, dispondo, entretanto, de estrutura ainda precaria de funcionamento, com quadro reduzido de servidores.

0057114-69.2009.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301167651
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: PAULO FERREIRA DOS SANTOS (SP176872 - JENIFFER GOMES BARRETO)

Conforme decisao proferida em 15/09/2016, entendo que, s.m.j., 0 acérdao prolatado por esta 8 Turma Recursl transitou em julgado, haja vista que a petigao
mtitulada "recurso de sentenca definitiva" ndo se reveste das caracteristicas de Pedido de Uniformizagao, tampouco de Recurso Extraordinario, cabiveis naquele
momento processual.

Neste sentido, nada ha para ser deferido com relagéo ao recurso relativo ao recurso anexado aos autos em 22/09/2016, eis que ja cumprida a prestagao jurisdicional
por este Orgio Julgador.

Assim, determino a remessa dos autos ao PU/RE, a fim de submeter os autos a exame do D. Juiz Presidente desta 8 Turma Recursal.

0001750-21.2014.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301163666
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE ADEMIR CARNIETTO (PR052514 - ANNE MICHELY VIEIRA LOURENCO PERINO)

Diante da possibilidade de alteragdo do provimento, apds o julgamento dos recursos, indefiro o pedido de retificagdo do CNIS, neste momento.
Int.

0002832-58.2016.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301164456
RECORRENTE: BANCO DAYCOVAL S/A (SP134719 - FERNANDO JOSE GARCIA)
RECORRIDO: FABIO DENIS AMARAL (SP228903 - MARIA CAROLINA LEONOR MASINI DOS SANTOS)

Isto posto, indefiro o pedido de suspensdo da decisdo hostilzada.
Intime-se a parte contraria para que apresente contrarrazoes.
Aguarde-se a inclusdo em pauta de julgamento.

Int.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, etc. Observo que fora determinado no processo REsp 1381683 (2013/0128946-0 - 26/02/2014), em tramite junto ao Colendo Superior
Tribunal de Justica: “Caixa Econémica Federal - CEF, por intermédio da peticdo de fls. 305-309 sustenta que a controvérsia sobre a possibilidade
de afastamento da TR como indice de correcio monetaria dos saldos das contas de FGTS, afetada pelo rito do artigo 543-C do CPC e da Resoluciio
8/2008, possui mais de 50.000 (cinquenta mil) acées em trimite nos mais diversos do Poder Judicidrio. Com base nisso, requer a suspensio de
todos os processos para que se evite inseguranca juridica. O fim almejado pela novel sistematica processual (o art. 543-C do CPC) nio se
circunscreve a desobstruciio dos tribunais superiores, mas direciona-se também a garantia de uma prestacio jurisdicional homogénea aos processos
que versem sobre o0 mesmo tema, bem como a evitar a desnecessaria e dispendiosa movimentagdo do aparelho judiciario. Sob esse enfoque, ressoa
inequivoca a necessidade de que todas as acdes judiciais, individuais e coletivas, sobre o tema sejam suspensas até o final julgamento deste
processo pela Primeira Secfio, como representativo da controvérsia, pelo rito do art. 543-C do CPC. Ante o exposto, defiro o pedido da requerente,
para estender a suspensio de tramitacfio das correlatas a¢des a todas as instincias da Justica comum, estadual e federal, inclusive Juizados
Especiais Civeis e as respectivas Turmas ou Colégios Recursais...” Desta feita, determino o sobrestamento deste processo, no aguardo da fixacio
pela jurisprudéncia dos Tribunais Superiores para que a tutela jurisdicional seja dotada de efetividade e igualdade. Acautelem-se os autos em pasta
prépria. Intimem-se. Cumpra-se.

0000799-14.2016.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301167756
RECORRENTE: PAULO VENTURA NERY (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP233948 - UGO MARIA SUPINO)

0000238-30.2016.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301167757
RECORRENTE: JOSE MARCELO PEREIRA (SP313350 - MARIANA REIS CALDAS, SP310240 - RICARDO PAIES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002116-78.2016.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301167748
RECORRENTE: CLAUDIO ROBERTO DUARTE DA PAZ (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001947-91.2016.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301167749
RECORRENTE: ANTONIO ALMEIDA NETO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)
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0001857-93.2014.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301167750
RECORRENTE: LAERTE FERREIRA CALISTO (SP135462 - IVANI MENDES, SP181210 - JOAO ROBERTO COELHO PEREIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001587-69.2014.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301167752
RECORRENTE: MAURO CELSO DE OLIVEIRA (SP256025 - DEBORA REZENDE)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001817-14.2014.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301167751
RECORRENTE: CARLOS DE ASSIS (SP256025 - DEBORA REZENDE)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001063-08.2015.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301167753
RECORRENTE: MARIA AUGUSTA DE ARAUJO CANDIDO (SP127311 - MARIA LUCIA SOARES RODRIGUES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP184538 - ITALO SERGIO PINTO)

0001045-50.2016.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301167754
RECORRENTE: JORGE ALVES DE OLIVEIRA (SP317638 - ALINE MARQUES MARINO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0003016-24.2016.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301167747
RECORRENTE: JOSE DE OLIVEIRA (SP375753 - MICHEL TIAGO LOPES, SP375325 - LUIZ AUGUSTO DA SILVA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0005359-63.2015.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301154413
RECORRENTE: SIBELE DIAS CARDOSO (SP304381 - MARCUS ELY SOARES DOS REIS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Cuida-se de recurso de sentenga interposto em face de decisdo que analisou o pedido inicial de revisdo do beneficio previdenciario com base na readequagéo dos
tetos de pagamento previstos na edicdo das Emendas Constitucionais 20/98 e 41/03.

E a sintese do necessério.

Decido.

Entendo que o feito deve ser baixado para esclarecimentos.

Analisando o processo, verifico que o recurso impugna os calculos da Contadoria do juizo de origem alegando que os mesmos nao foram realizados corretamente.
Todavia, a tnica planilha anexada aos autos pelo setor técnico ndo permite confirmar as informagdes expostas no parecer.

Diante do exposto, determino a baixa dos autos em diligéncia e remessa dos mesmos a Contadoria que auxilia esta Turma Recursal a fim de que possa apurar se
houve a limitagdo do valor do salario de beneficio ao teto previdenciario no periodo denominado “buraco negro”.

Esclarego o seguinte entendimento a ser seguido nas informagdes a serem prestadas pela Contadoria:

No recurso extraordinario RE 564.354, relatado pela Ministra Carmen Lucia, o pleno do colendo STF, em 08/09/2010, em decisdo com repercussio geral, apontou o
seguinte:

“O calculo das prestagdes pecunidrias previdencidrias de trato continuado é efetivado, em regra, sobre o salario de beneficio (Lein® 8.213/91) e tem como limite
maximo o maior valor de salario de contribui¢do. Assim, apds a definicdo do salario de beneficio, calculado sobre o saldrio de contribui¢do, deve ser aplicado o
limitador dos beneficios da previdéncia social, a fim de se obter a Renda Mensal do Beneficio a que tera direito o segurado. Dessa forma, a conclusdo inarredavel
que se pode chegar é a de que, efetivamente, a aplicagéo do limitador (teto) para definicdo da RMB que percebera o segurado deve ser realizada apés a definicao
do salario de beneficio, o qual se mantém inalterado, mesmo que o segurado perceba quantia inferior a0 mesmo. Assim, uma vez alterado o valor limite dos
beneficios da Previdéncia Social, 0 novo valor devera ser aplicado sobre 0 mesmo salario de beneficio calculado quando da sua concessao, com os devidos reajustes
legais, a fim de se determinar a nova RMB que passara a perceber o segurado. Nao se trata de reajustar e muito menos alterar o beneficio. Trata-se, sim, de manter
0 mesmo salario de beneficio calculado quando da concessdo do beneficio, s6 que agora lhe aplicando o novo limitador dos beneficios do RGPS.”

A questdo em debate e a solugdo que prevaleceu na Corte Suprema foram sintetizados nos seguintes termos pelo Ministro Gilmar Mendes:

“(...) a questao central do debate reside na elucidagao da natureza juridica do limitador previdenciario. Tenho que o limitador previdencidrio, a partir de sua
construgdo constitucional, é elemento externo a estrutura juridica do beneficio previdenciario, que ndo o integra. O salario de beneficio resulta da atualizagdo dos
salarios de contribui¢do. A incidéncia do limitador previdenciario pressupde a perfectibilizagdo do direito, sendo-lhe, pois, posterior e incidindo como elemento redutor
do valor final do beneficio. Dessa forma, sempre que alterado o valor do limitador previdenciario, havera possibilidade de o segurado adequar o valor de seu
beneficio ao novo teto constitucional, recuperando o valor perdido em virtude do limitador anterior (...)”

Assim, revendo o posicionamento anteriormente adotado, aponto que o Supremo Tribunal Federal, ao interpretar a natureza constitucional do teto previdenciario, ndo
o considerou como etapa do célculo do salario de beneficio, como sugeriria uma interpretagao isolada do art. 29, § 2°, da Lein® 8.213/91, mas como elemento
externo, que se sobrepde ao salario de beneficio depois de sua apuragdo. Nessa linha de raciocinio, o salario de beneficio constitui uma espécie de “reserva de
valor”, que integra o patriménio do segurado e que, mesmo quando limitada ao teto da Previdéncia Social, pode ser posteriormente recuperada na medida em que o
referido teto se eleve.

Essa conclusdo, por estar apoiada na conformagao constitucional conferida ao instituto do teto previdenciario, aplica-se a todo e qualquer beneficio concedido no
ambito do novo sistema previdencirio instituido pela Constituicdo de 1988, independentemente de legislagcdo que o preveja expressamente.

Assim, imperioso que se verifique, fixadas as premissas acima, se a aplicag@o do teto remuneratério previdenciario, incidindo como parte do célculo do salario de
beneficio, implicou em indevida redugdo de beneficio concedido apds a Constituicdo Federal de 1988.

Apods a emissao do parecer pela Contadoria, dé-se vista as partes para que se manifestem no prazo de 10 (dez) dias.

Em seguida, retornem os autos a esta Turma a fim de que o processo seja oportunamente incluido em pauta de julgamento.

Intimem-se. Cumpra-se.

0007644-11.2015.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301156617

RECORRENTE: CLAUDIO FUENTES NAVARRO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA, SP312716 - MICHELE CRISTINA
FELIPE SIQUEIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Deixo de conhecer do recurso de sentenca (anexo 41), posto que equivocadamente interposto apds a prolagdo do acérdo.
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Prossiga-se o feito em relag@o aos demais recursos interpostos.
Intime-se a parte autora.

0004841-16.2014.4.03.6309 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301150923

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) CLARICE DOS SANTOS SILVA (SP264134 - ANDRE JOSE DE

LIRA)
RECORRIDO: ADRIANA LIMA DE PAULA (SP196473 - JOAO FERNANDO RIBEIRO)

Defiro o pedido formulado pela parte autora e reabro o prazo para que a mesma apresente suas contrarrazdes ao recurso de sentenga.
Intimem-se.

0025762-25.2011.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168893
RECORRENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

RECORRIDO: ALBERTO OLIVEIRA DA SILVA (SP153146 - JORGE MALIMPENSO DE OLIVEIRA, SP141942 - ALESSANDRA APARECIDA DO

CARMO)

Diante do exposto, homologo, para que surtam os efeitos juridicos, nos termos do artigo 998, do Cédigo de Processo Civil, a DESISTENCIA do recurso interposto.

Certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, DETERMINO o sobrestamento do processo até a publicagcdo do acoérdio que julgou o RE 661.256/DF (Tema 503 do STF).

Intimem-se. Cumpra-se.

0002320-80.2015.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301166718
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LUIZ RODRIGUES (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)

0015619-12.2013.4.03.6105 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301166717
RECORRENTE: JUVENIL DA SILVA (SP191241 - SILMARA LONDUCCI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do exposto, determino o sobrestamento do feito até o julgamento do TEMA n° 810 do STF. Intime-se. Cumpra-se.

0007357-74.2012.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301165799
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARMEN FEDRIZZI (SP086814 - JOAO ANTONIO FARIAS DE SOUZA RODRIGUES BATISTA)

0001791-13.2008.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301165805
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIO LUIZ PANTOGLIO (SP243942 - JULIANA PRADO MARQUES, SP270206 - RODRIGO PRADO MARQUES)

0006261-72.2008.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168849
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANACLETO BUENO (SP143911 - CARLOS ALBERTO BRANCO)

0006768-14.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301165800
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE CIAVOLELA (SP208893 - LUCIANA CRISTINA DANTAS REIS)

0006480-78.2014.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168847
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARINALVA GOMES (SP336820 - SILVIO CIQUIELO JUNIOR)

0005577-02.2012.4.03.6310 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301165802
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: NIVALDO PARROTTI JUNIOR (SP086814 - JOAO ANTONIO FARIAS DE SOUZA RODRIGUES BATISTA)

0007264-45.2011.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168846
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARLOS ALBERTO MARQUES DINIZ (SP243054 - PAULO SERGIO SILVA DOS SANTOS)

0037248-75.2009.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168842
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA PIEDADE DE CARVALHO (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)

0001751-47.2007.4.03.6308 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168995
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MADALENA TAVARES (SP172851 - ANDRE RICARDO DE OLIVEIRA)

0007698-11.2009.4.03.6309 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168843
RECORRENTE: JOAO ALVEZ SALOME (SP 183583 - MARCIO ANTONIO DA PAZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 18/11/2016

49/1046



0006027-11.2013.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301165801

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: JOSCELINA BATISTA CAMPANHA PEREIRA (SP183583 - MARCIO ANTONIO DA PAZ, SP187618 - MARCIA REGINA DE
OLIVEIRA RADZEVICIUS SERRO)

0045854-53.2013.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168992
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: HELENA TREVOR BARREIRO (SP 188652 - WILSON DE ALMEIDA)

0000203-12.2011.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301165806

RECORRENTE: LEOVALDO MAGGI (SP149491 - JOEL GOMES LARANIJEIRA, SP254582 - ROBERTA GARCIA IACIA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA PARENTE, SP247892 - TIAGO
PEREZIN PIFFER)

0003824-82.2013.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168856
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EDSON ROVERO (SP236868 - MANOEL TENORIO DE OLIVEIRA JUNIOR)

0005096-10.2010.4.03.6310 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301165803
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOAO CARLOS GARBO (SP208893 - LUCIANA CRISTINA DANTAS REIS)

0065335-65.2014.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301169331
RECORRENTE: MELCHIZEDEC ZANONI (SP051081 - ROBERTO ALBERICO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007353-89.2007.4.03.6317 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168844
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MAURO NEVES FERREIRA (SP 146546 - WASHINGTON LUIZ MEDEIROS DE OLIVEIRA)

0005850-53.2014.4.03.6328 - 1*° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301169333

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: SARAH ALMEIDA MEDEIROS (SP131234 - ANTONIO CORDEIRO DE SOUZA) ROSANGELA APARECIDA DE ALMEIDA
MEDEIROS (SP128929 - JOSE CARLOS CORDEIRO DE SOUZA) SARAH ALMEIDA MEDEIROS (SP128029 - WILSON GOBBO JUNIOR)
ROSANGELA APARECIDA DE ALMEIDA MEDEIROS (SP131234 - ANTONIO CORDEIRO DE SOUZA)

0084690-08.2007.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168840

RECORRENTE: SIDNEI LEITE DE SIQUEIRA (SP 183583 - MARCIO ANTONIO DA PAZ, SP187618 - MARCIA REGINA DE OLIVEIRA
RADZEVICIUS SERRO, SP160796 - VIVIAN GENARO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004605-92.2008.4.03.6303 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168852
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOAO NICANDIDO VIEIRA (SP248913 - PEDRO LOPES DE VASCONCELOS)

0012906-94.2009.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301166645

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: JONAS FERREIRA LEITE (SP088236 - ANTONIO APARECIDO BRUSTELLO, SP253322 - JOSE RUBENS MAZER, SP273479 - BRUNA
GRAZIELE RODRIGUES)

0001977-91.2013.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168859
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)
RECORRIDO: THAINA EVELYN DOS REIS BORGES (SP027277 - WANDERLEY OLIVEIRA LIMA)

0002447-64.2014.4.03.6332 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168857
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSEFA FERREIRA GONCALVES (SP269535 - MARTA LUCIA LUCENA DE GOIS)

0001326-84.2012.4.03.6133 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168860
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARLOS DE OLIVEIRA (SP163670 - SANDRA MARIA LACERDA MIRANDA)

0004491-48.2011.4.03.6304 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168853
RECORRENTE: PAULO CESAR DA SILVA (SP241171 - DANIELA APARECIDA FLAUSINO NEGRINI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002003-97.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168858
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: OSMAR VALENTIM FRANCISCATO (SP090800 - ANTONIO TADEU GUTIERRES)

0000557-74.2010.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168863
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE ALVARO GABRIEL (SP209273 - LAZARO DIVINO DA ROCHA)

0006365-79.2008.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168848
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DALMO CESAR PRESTA NICOLA (SP094583 - MARIA APARECIDA PAULANI)

0002733-24.2008.4.03.6309 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301165804
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EDIVALDO GONCALVES FRANCO (SP098075 - ELISABETE ARRUDA CASTRO COIMBRA)

0007287-96.2008.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168845
RECORRENTE: FRANCISCO VANILDO FERREIRA (SP158011 - FERNANDO VALDRIGHI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0002397-25.2015.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301169336
RECORRENTE: MARIA LUZIA DA SILVA DE LIMA (SP336959 - FRANKLIN ANTIQUEIRA SALLES TANI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007247-05.2012.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168994
RECORRENTE: MARGARITA DURE (SP299010 - FRANKLIN ALVES DE OLIVEIRA BRITO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005325-57.2011.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168851
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VALDEMAR RAMPIM (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0005721-48.2014.4.03.6328 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168850
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LOURDES RENA DA SILVA (SP194164 - ANA MARIA RAMIRES LIMA)

0003908-48.2011.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168855
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ABEL DE SA (SP262484 - VALERIA APARECIDA DE LIMA)

0002485-35.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301169335
RECORRENTE: MARIA ANTONIA POLASTRO BOSSA (SP135486 - RENATA APARECIDA MELLO DE SOUZA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000931-15.2013.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168861
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ROGERIO COSTA COELHO (SP177728 - RAQUEL COSTA COELHO)

0003381-77.2013.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301169334
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: IONE BATISTA SALLES (SP273959 - ALBERTO AUGUSTO REDONDO DE SOUZA)

0000901-45.2011.4.03.6310 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168862
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: OSVALDO BENEDITO FERREIRA (SP274546 - ANDREA CRISTINA PARALUPPI FONTANARI)

0036197-63.2008.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168993
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: NILVA BOFOLIN BERGAMASCO (SP202608 - FABIO VIANA ALVES PEREIRA)

0017134-13.2012.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301165798
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: IRACEMA BRANDI LIMA (SP314461 - WILSON SILVA ROCHA)

0001418-73.2014.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301169337
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ADELIA GISOTTI RIBEIRO (SP266101 - VILMA DE MATOS CIPRIANO)

0004424-05.2015.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168854
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA DAPARECIDA PINTO BARBOSA (SP230110 - MIGUEL JOSE CARAM FILHO)

FIM.

0002840-35.2016.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301166930
RECORRENTE: ADEMAR DE LIMA (SP227458 - FERNANDA GARCIA SEDLACEK)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso interposto contra decisdo proferida em sede liminar, em a¢do proposta pela agravante, destinada a concessao de beneficio previdenciario de

Inconformada, a parte autora interpds o presente agravo, pleiteando a reforma da referida decisao.

Passo a analisar o pleito liminar, o que é feito em cogni¢do perfunctdria, propria do instituto acautelador.

A concessdo de tutela antecipada, nos termos do artigo 300 do Cddigo de Processo Civil, conforme redagdo dada pela Lei 13.105/15, depende da presenca de
elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado 1til do processo. Além disso, estabelece o § 3° do referido artigo que
a tutela de urgéncia de natureza antecipada ndo sera concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da deciséo.

Frise-se, assim, que para que seja concedida a antecipacdo da tutela o juiz devera estar convencido de que o quadro demonstrado pelo recorrente apresente risco
iminente de dano irreparavel ou de dificil reparagéo, antes do julgamento de mérito da causa.

A fim de ver reformada a decisdo agravada, a agravante traz os seguintes argumentos: que juntou documentos habeis & demonstragéo da probabilidade do direito
alegado, aduzindo que, na DER, ja havia completado 65 anos de idade e que a soma do tempo de servigo/contribuicdo que possui totaliza 18 anos, 2 meses e 4 dias;
que, por tal razio, caberia o julgamento antecipado do pedido, pois trata-se de questdo unicamente de direito e ndo ha necessidade de colheita de prova testemunhal;
que ¢ pessoa idosa e recentemente se submeteu a procedimento de angioplastia coronariana, devendo fazer uso de medicagao de uso continuo (junta a receita
médica a inicial do recurso); que necessita fazer “bicos” de guarda para sobreviver.

De inicio, destaco que o objeto da ag@o principal ndo consiste em questdo unicamente de direito, sendo necessaria a analise da prova juntada, com necessidade de
elaboragdo de parecer contabil e inquirigdo de testemunhas, a fim de apurar a existéncia do direito da agravante a concessdo do beneficio. Assim, ndo ha que se
falar, a0 menos neste momento, em probabilidade do direito alegado.
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Além disso, analisando a peti¢do inicial dos autos principais, verifico que a agravante relata que se encontra trabalhando informalmente como vigia noturno; sua
esposa possui renda propria e recebe ajuda financeira dos filhos. Nao resta demonstrada a necessidade financeira.

Por fim, apesar de relatar a existéncia de problemas de satde, ndo ha nos autos relatorio médico conclusivo sobre a sua atual situag@o. Ha apenas guias de
internagdo, laudos de exames e receita de medicamentos, que ndo permitem verificar as condicdes de saude da agravante.

Dessa forma, ndo reputo estarem presentes os elementos que evidenciem a probabilidade do direito alegado, bem como inequivoco perigo de dano.

Assim, ausentes os requisitos ensejadores do instituto, mantenho, inicialmente, a decisdo proferida em Primeiro Grau, indeferindo o pedido de antecipagdo de tutela
da pretensdo recursal.

Intime-se a parte agravada para que se manifeste no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 1.019, II, do CPC.

Defiro a prioridade na tramitacdo dos autos, nos termos do art. 1.048, I, do CPC. Anote-se.

Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

O recurso sera oportunamente incluido em pauta de julgamento, observados, na medida das possibilidades deste juizo, os critérios de antiguidade
de distribuicéo inicial e recursal e de prioridade de tramitaciio. Ressalte-se que esta relatoria recebeu quantidade expressiva de processos apos a
criaciio das novas Turmas Recursais, nos termos do Provimento n® 406, de 31/01/2014, do Conselho da Justica Federal da 3" Regido, dispondo,
entretanto, de estrutura ainda precéria de funcionamento, com quadro reduzido de servidores.

0006734-82.2014.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168653
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EVA SANTOS DE SOUZA (SP223587 - UENDER CASSIO DE LIMA)

0014323-67.2013.4.03.6100 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168624
RECORRENTE: RICARDO ALEXANDRE ROCHA DOS SANTOS (SP307174 - RICARDO ALEXANDRE ROCHA DOS SANTOS)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PEN)

FIM.

0002024-10.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301163761
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDENICE ROSA DE LIMA (SP074541 - JOSE APARECIDO BUIN)

Sendo assim, oficie-se a 3* Vara Civel de Santa Barbara D’oeste/SP, a fim de fornecer copias da peti¢do inicial, laudo médico pericial, sentenga e eventuais
recursos e acorddos, referentes ao processo n® 0001591-04.2010.8.26.0533.

Fica autorizada a comunicag@o por meio eletronico, se possivel, nos termos do vigente Codigo de Processo Civil.

Com a resposta, voltem conclusos a esta Turma Recursal para julgamento.

Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

O Colendo Superior Tribunal de Justica proferiu recente decisiio nos autos do Recurso Especial 1.614.874-SC, DJe 16.09.2016, no sentido de
determinar a suspensio de tramitacfio das correlatas acdes a todas as instincias da Justica comum, estadual e federal, inclusive Juizados Espe ciais
Civeis e as respectivas Turmas ou Colégios Recursais, que tratam da possibilidade de afastamento da TR como indice de corre¢io monetaria dos
saldos das contas de FGTS. Desse modo, faz-se necessario o sobrestamento do presente feito, no aguardo da fixacdo pela jurisprudéncia dos
Tribunais Superiores dos indices devidos para que a tutela jurisdicional seja dotada de efetividade e igualdade, aplicando a decisfo dos processos
metaindividuais a presente lide. Acautelem-se os autos em pasta prépria. Intimem-se. Cumpra-se.

0000841-40.2015.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168453
RECORRENTE: JORGE CUSTODIO BARBOSA (SP313350 - MARIANA REIS CALDAS, SP310240 - RICARDO PAIES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000668-79.2016.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168454
RECORRENTE: MESSIAS DIAS (SP313350 - MARIANA REIS CALDAS, SP310240 - RICARDO PAIES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0001287-06.2010.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168170

RECORRENTE: ANDRE LUIS CELERE (SP215087 - VANESSA BALEJO PUPO) MARINA SMIDT CELERE (SP215087 - VANESSA BALEJO PUPO)
BEATRIZ SMIDT CELERE (SP215087 - VANESSA BALEJO PUPO) MILENA CELERE DE SOUSA E SILVA (SP215087 - VANESSA BALEJO PUPO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245698B - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)

Tendo em vista a recente decisdo do Superior Tribunal de Justica, no sentido de recomendar o sobrestamento das demandas individuais que tratam da corregdo das
cadernetas de poupanga a época dos Planos Econdmicos editados pelo governo federal para conter a inflag@o: Plano Bresser, Plano Verao, Plano Collor I e II, bem
como recente decisdo do Eg. Supremo Tribunal Federal, nos autos dos Recursos Extraordinarios n% 626.307, 591.797, 561.908, 564.354, 565.089, 567.985, 583.834,
586.068 e 627.190, no sentido de recomendar o sobrestamento das demandas individuais que tratarem do mesmo assunto, determino o sobrestamento dos feitos que
tratarem destas matérias, até¢ que haja julgamento pelos Tribunais Superiores.

Outrossim, ¢ de se destacar a importancia da uniformizacéo de jurisprudéncia como corolario do principio da seguranga juridica, e seu papel na conjugacdo
de valores dentro da sistematica processual moderna, baseada pela ponderagéo entre principios como a celeridade, a seguranga e a justiga.

Por fim, havendo crescente superagdo da demanda liberal individual pela homogeneizagao do caso concreto e pela necessidade pos-moderna de tutela de
direitos coletivos e difusos, que elevou a uniformizagdo dos julgados a categoria de direito fundamental, faz-se necessario o sobrestamento do feito, no aguardo da
fixagdo pela jurisprudéncia dos Tribunais Superiores dos indices devidos para que a tutela jurisdicional seja dotada de efetividade e igualdade, aplicando a decisdo dos
processos metaindividuais a presente lide.

Acautelem-se os autos em pasta propria.
Intimem-se. Cumpra-se.
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0010130-79.2013.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301155173

RECORRENTE: BRAYAN GABRIEL RODRIGUES TERRON (SP219501 - BIANCA MELISSA TEODORO) BIANCA RODRIGUES TERRON (SP219501
- BIANCA MELISSA TEODORO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Chamo o feito a ordem.

Da analise dos dados do CNIS do segurado instituidor (anexo 13), verifica-se o seu reemprego em duas oportunidades, sendo possivel concluir pelo término do
periodo em que esteve recluso.

Reputo como necessaria a apresentagdo de certiddo prisional atualizada, tendo em vista ser elemento essencial para o julgamento da presente lide, tendo em vista
que somente com a sua apresentagdo ¢ possivel delimitar o periodo em que os autores fariam jus a percepgdo do beneficio.

Ressalto que a atuagdo da patrona dos autores mostrou-se temeraria, eis que deixou de comunicar tal fato ao Juizo em tempo oportuno, mesmo apds restar anexados
os dados do CNIS do segurado instituidor.

Diante do exposto, concedo o prazo de 15 (quinze) dias para que seja apresentada copia da certiddo prisional atualizada, sob pena de impossibilitar o conhecimento
do presente recurso.

Intime-se a parte autora.

0002223-37.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301162548
RECORRENTE: PAULO DE PADUA COSTA (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Da analise dos anexos 42 e 43 dos autos, verifico que de fato o INSS, embora tenha implantando o beneficio em favor da parte autora, estipulou prazo para
cessacdo, aparentemente, diverso do quanto determinado no acérdio proferido por esta Turma Recursal.

Nao obstante o oficio de cumprimento aponte a Medida Provisdria n° 739 como fundamento para a cessagdo do beneficio em 27/01/2017, é certo que o acorddo
determinou a manutengéo do auxilio-doenga & parte autora até que receba o certificado individual de reabilitagdo emitido pela autarquia, onde constem as atividades
que podera exercer (nos termos do art.92 da LBPS) ou até que se comprove que a parte autora esta exercendo atividade laborativa. Portanto, observando
corretamente a Medida Provisoria em comento, a cessa¢@o do beneficio devera ocorrer nos termos do seu artigo 1° que deu nova redag@o ao artigo 62 da Lei
8.213/91:

“HYPERLINK "http//www.planalto.gov.br/ccivil 03/LEIS/L8213cons.htm" \\l "art62." Art. 62. O segurado em gozo de auxilio-doenga, insusceptivel de
recuperagdo para sua atividade habitual, devera submeter-se a processo de reabilitagdo profissional.

Paragrafo unico. O beneficio sera mantido até que o segurado seja considerado reabilitado para o desempenho de atividade que lhe garanta a subsisténcia ou,
quando considerado ndo recuperavel, for aposentado por invalidez.” (NR)

Dessa forma, devera o INSS ser intimado quanto ao regular cumprimento da determinagao judicial, abstendo-se de cessar o beneficio antes da conclusdo do
processo de reabilitagdo profissional.

Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Com essas consideracdes, admito o pedido nacional de uniformizacdo de interpretagio de lei federal. Remetam-se os autos a2 Turma Nacional de
Uniformizac¢io. Intimem-se. Cumpra-se.

0068759-81.2015.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301 157313
RECORRENTE: PAULO ANTONIO VIEIRA MARCONDES (SP343164 - ALCINDO JOSE VILLATORE FILHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003066-65.2015.4.03.6103 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301157251
RECORRENTE: BENEDITO AURELIO SANTANA RIBEIRO (SP184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0015784-16.2014.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301157273
RECORRENTE: ERCOLE MALAVOLTA (SP184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0041728-86.2015.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301157280

RECORRENTE: ANTONIO FABIO PORTUGAL VIOTTI (SP195860 - RENATA GIOVANA REALE BORZANI, PR052964 - ALCINDO JOSE
VILLATORE FILHO, SP098348 - SILVIO PRETO CARDOSO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0003632-29.2007.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301115655
RECORRENTE: VANDEIR JOSE DOS SANTOS (SP201448 - MARCOS DA ROCHA OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Diante do exposto:

- Nego seguimento ao pedido regional de uniformizagio do autor;

- Admito o pedido regional de uniformiza¢do apresentado pelo INSS.
Intime-se.

0004368-28.2013.4.03.6321 - 1*° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301157255
RECORRENTE: JURACIR DE JESUS DAS MERCES (SP319325 - MARCIO JOSE ALMEIDA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Com essas consideragdes, admito o recurso extraordindrio interposto.
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Com amparo no artigo 10, da Resolugdo n° 3, de 23 de agosto de 2016, da Presidéncia Conselho da Justica Federal da Terceira Regido, determino a remessa dos
autos ao Relator, para exercicio de eventual retratacdo, se entender necessario.

Caso ndo haja retratagio, apos as formalidades de praxe, remetam-se os autos ao Colendo Supremo Tribunal Federal.

Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do exposto, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizacgio (art. 15, inc. IV, do RITNU) . Intimem-se.

0000093-12.2013.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168321
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANDERSON ROBERTO DE SOUZA (SP158970 - VIRGINIA ANARA ALMEIDA SILVA, SP208886 - JULIANA FAGUNDES GARCEZ)

0000126-73.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168319
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA JOSE DA SILVA (SP089287 - WATSON ROBERTO FERREIRA)

FIM.

0010573-98.2011.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301158212
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARCOS RISSETO (SP206042 - MARCIA APARECIDA DA SILVA)

Diante do exposto, nego seguimento ao Pedido de Uniformizagao, nos termos do art. 16, inc. I, alinea b, do Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo.
Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

DECISAO-EMENTA JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO
CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.
ARE 821296 RG. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO. 1. Recurso(s) apresentado(s)
contra acordio de Turma Recursal no Ambito dos Juizados Especiais Federais. 2. Sustenta a recorrente que os fatos alegados no processo sio
corroborados pelo arcabouco probatério colhido. 3. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissio. 4. Decisdes das instancias ordinarias sio soberanas
na analise dos fatos e provas constantes dos autos. 5. Para reforma pelo fundamento de que ha nos autos prova dos fatos alegados, faz-se
imprescindivel, inexoravelmente, desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisfo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatério que
compde a lide, procedimento incabivel de ser adotado validamente em sede de pedido de uniformizacio, por incidir o ébice contido na simula n° 42,
da Turma Nacional de Uniformizacio, verbis: “Nio se conhece de incidente de uniformizacio que implique reexame de matéria de fato”. 6.
Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizacdo unissona nesse sentido. Confira-se: “PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA
MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO
JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicacdo, por exemplo, de que a certiddo
de casamento pode ser admitida como inicio razoivel de prova material, quando traz informagdes na qualificaciio dos noivoes, que auxiliam na busca
da verdade real no caso concreto dos autos. Mas niio é papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou nio a caracterizar a
verdade real, o que estd dentro da valoraciio subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o
papel uniformizador, mas antes de concrec¢éo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrucarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a
matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio
Fores da Cunha, DOU 23/08/2013) 7. Por outro lado, ndo se evidencia a similitude fatica dos julgados confrontados, porquanto a convic¢iio dos
Orgﬁos Julgadores decorre da analise das provas e das peculiaridades de cada litigio, sendo certo que o pedido de uniformizaciio nfo é a via
adequada para analisar possivel acerto ou desacerto do acérdio recorrido, de forma pura e simples, mas, tdo so, eventual dissidio de teses juridicas,
a fim de uniformizar a interpretagfo da lei federal. 8. Incidéncia do ébice contido na Siimula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para
simples reexame de prova nio cabe recurso extraordinario”. 9. Precedente do Supremo Tribunal Federal sob a sistematica da repercussio geral, in
verbis: “PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENCA. VERIFICACAO DOS REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. 1. Hipétese em
que o acoérddo recorrido consigna a auséncia dos requisitos necessarios a concessiio do auxilio-doenca. 2. Discussiio que envolve matéria
infraconstitucional, além de exigir o revolvimento da matéria fatica (Simula 279/STF). 3. Inexisténcia de repercussio geral.” (destacou-se) (ARE
821296 RG, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 25/09/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-203 DIVULG 16-10-2014 PUBLIC
17-10-2014 ) 10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais apliciveis a espécie, nego seguimento ao(s) recurso(s)
apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se. Intimem-se.

0065415-63.2013.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301169134

RECORRENTE: MARIA ZILDA VITORIA PINA DOS SANTOS (SP141372 - ELENICE JACOMO VIEIRA VISCONTE) SAMUEL PINA DOS SANTOS
(SP141372 - ELENICE JACOMO VIEIRA VISCONTE)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000778-51.2015.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301169136

RECORRENTE: ANTONIA MARIA PONTES (SP343342 - JONATHAN WESLEY TELES, SP331619 - TATIANE REGINA BARBOZA, SP136387 -
SIDNEI SIQUEIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003226-75.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301169135

RECORRENTE: PRISCILA DOS SANTOS BERMUDEZ (SP161110 - DANIELA VILELA PELOSO VASCONCELOS)

RECORRIDO: GIOVANA MARIA JESUS DA SILVA VITORIA CAROLINA SANTOS DA SILVA INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0006452-93.2012.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168431

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: MARCO ANTONIO SAIA (SP243085 - RICARDO VASCONCELOS, SP182348 - NELSON DI SANTO JUNIOR, SP308496 - DEBORA
MOTA KARASHIMA, SP309520 - VICTOR RASSI MARIANI)
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Diante do exposto, nego seguimento ao pedido de uniformizacdo (art. 15, inc. II, IV e V, do RITNU) .
Intime-se.

0004153-69.2014.4.03.6304 - 2° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168961
RECORRENTE: JOSE PETRUCIO MARQUES BARBOSA (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Diante do exposto, nego seguimento ao(s) recurso(s) apresentado(s).
Intime-se.

0000329-40.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301166725
RECORRENTE: RITA MARIA VIEIRA FORTI (SP161110 - DANIELA VILELA PELOSO VASCONCELOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL
DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA N°42 DA TURMA
NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérddo de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. Sustenta a recorrente que os fatos alegados no processo sdo corroborados pelo arcabougo probatério colhido.

3. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admiss3o.

4. Decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma pelo fundamento de que hé nos autos prova dos fatos alegados, faz-se imprescindivel, inexoravelmente, desconsiderar a moldura fatica delineada
pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatério que compde a lide, procedimento incabivel de ser adotado validamente em sede de pedido de
uniformiza¢ao, por incidir o dbice contido na simula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizagao, verbis: “Néo se conhece de incidente de uniformizagéo que
implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA
PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicagdo,
por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razodvel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que
auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou nio a
caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valora¢do subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o
papel uniformizador, mas antes de concreg@o do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos
debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria
a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndo se evidencia a similitude fatica dos julgados confrontados, porquanto a convicgdo dos Orgaos Julgadores decorre da analise das provas e das
peculiaridades de cada litigio, sendo certo que o pedido de uniformizag¢@o ndo ¢ a via adequada para analisar possivel acerto ou desacerto do acérdao recorrido, de
forma pura e simples, mas, tdo so, eventual dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a interpretagéo da lei federal.

8. Incidéncia do obice contido na Sumula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: ‘“Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario”.

9. Hipdtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislago infraconstitucional, o que o inviabiliza, porque a ofensa a Constituigdo
Federal, se ocorresse, seria indireta. A guisa de ilustrag@o, cito o Al 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO
ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nego seguimento ao(s) recurso(s) apresentado(s) (simula 279 do
STF). Oportunamente, a origem, certificando-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

DECISAO-EMENTA JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO
CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAQ. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.
RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO. 1. Recurso(s) apresentado(s) contra acordio de Turma Recursal no ambito dos Juizados
Especiais Federais. 2. Sustenta a recorrente que os fatos alegados no processo séo corroborados pelo arcabouco probatério colhido. 3. O(s)
recurso(s) niio comporta(m) admissfo. 4. Decisdes das instincias ordinarias sio soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos. 5.
Para reforma pelo fundamento de que ha nos autos prova dos fatos alegados, faz-se imprescindivel, inexoravelmente, desconsiderar a moldura fitica
delineada pela decisfio recorrida e reexaminar o conjunto fitico-probatério que compde a lide, procedimento incabivel de ser adotado validamente
em sede de pedido de uniformizagdo, por incidir o 6bice contido na stimula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizagdo, verbis: “Nido se conhece de
incidente de uniformizacio que implique reexame de matéria de fato”. 6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizacfo unissona nesse
sentido. Confira-se: “PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel
uniformizador da TNU se da pela indicacéo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material,
quando traz informac¢ées na qualificacio dos noives, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas niio é papel da TNU
dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou nfio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoracio subjetiva pelo julgador,
na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que néo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concrecfo do direito abstratamente
posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessédrio seria nos debrucarmos sobre os aspectos fiticos do caso para dizer
se a ponderaciio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)
(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013) 7. Por outro lado, nio se evidencia a
similitude fatica dos julgados confrontados, porquanto a conviccio dos Orgios Julgadores decorre da anslise das provas e das peculiaridades de
cada litigio, sendo certo que o pedido de uniformizagdo nio é a via adequada para analisar possivel acerto ou desacerto do acérdio recorrido, de
forma pura e simples, mas, tio s6, eventual dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a interpretagfio da lei federal. 8. Incidéncia do ébice
contido na Simula n® 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova nfio cabe recurso extraordinario”. 9. Hipétese em
que o apelo extremo niio pode ser analisado sem o prévio exame da legislacdo infraconstitucional, o que o inviabiliza, porque a ofensa a Constitui¢do
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Federal, se ocorresse, seria indireta. A guisa de ilustracio, cito o AI 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLLI, julgado em 19/05/2011, publicado em
PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011. 10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas
procedimentais apliciveis a espécie, nego seguimento ao(s) recurso(s) apresentado(s) (simula 279 do STF). Oportunamente, a origem, certificando-
se. Intimem-se.

0001108-78.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301166724
RECORRENTE: SUELEN CAMILA DE OLIVEIRA (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0036725-53.2015.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301166721
RECORRENTE: CLAUDENICE VINHOTE COSTA (SP270596B - BRUNO DESCIO OCANHA TOTRI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0014487-06.2016.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301166722
RECORRENTE: CELIA SIMOES DA SILVA (SP375808 - RODRIGO LIMA CONCEICAO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0066679-47.2015.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301166720
RECORRENTE: VINICIUS DE SOUSA LUCENA (SP303140 - ADRIANO MENEGUEL ROTOLI, SP304914 - LEANDRO BARBOZA BEZERRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003572-03.2015.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301166723
RECORRENTE: MAIKON MONTEIRO RAPOSO (SP089472 - ROQUE RIBEIRO DOS SANTOS JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0029126-63.2015.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168322
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: PEDRO CAVALCANTE DE BARROS (SP230110 - MIGUEL JOSE CARAM FILHO)

Diante do exposto, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagéo (art. 15, inc. IV, do RITNU).
Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto: - NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinirio sobre a obrigatoriedade de o réu apresentar célculos de liquidacio (art.
1.030, inc. I, alinea a, do CPC); - Intime-se a parte autora para, em 05 (cinco) dias, indicar a concordancia com a aplicacio dos juros e correcio
monetaria nos termos requeridos pelo INSS, mediante aplicaciio do artigo 1°-F da Lei n° 9.494/1997, com a redacéio dada pela Lei n® 11.960/2009.
Restando a parte autora silente ou manifestando-se contrariamente, sobreste--se os autos até julgamento do TEMA 810 do STF. . Intime-se.

0000829-87.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301166106
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SONIA MENDES DA CRUZ (SP145959 - SILVIA MARIA PINCINATO DOLLO)

0079250-65.2006.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301166098
RECORRENTE: FERNANDO DA SILVA ROCHA (SP197399 - JAIR RODRIGUES VIEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001302-87.2010.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301166104
RECORRENTE: PEDRO RODRIGUES PRIETO (SP236868 - MANOEL TENORIO DE OLIVEIRA JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0068986-08.2014.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301169151
RECORRENTE: NERIO SOARES DA FONSECA (SP154237 - DENYS BLINDER)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Diante do exposto, nego seguimento ao recurso apresentado.
Intime-se.

0058919-18.2013.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301155312
RECORRENTE: LENI MOREIRA DE SALLES (SP257739 - ROBERTO BRITO DE LIMA, SP166576 - MARCIA HISSA FERRETTI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Tendo o acorddo recorrido seguido a mesma orientagéo adotada no julgamento do Recurso Extraordinario n® 626.489/SE pelo Supremo Tribunal Federal, nego
seguimento ao recurso interposto, nos termos do art. 1.030, inc. I, alinea a, do Cddigo de Processo Civil
Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

DECISAO-EMENTA JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO
CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAQ. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.
ARE 821296 RG. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO. 1. Recurso(s) apresentado(s)
contra acordio de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais. 2. Sustenta a recorrente que os fatos alegados no processo sio
corroborados pelo arcabouco probatério colhido. 3. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissio. 4. Decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas
na andlise dos fatos e provas constantes dos autos. 5. Para reforma pelo fundamento de que ha nos autos prova dos fatos alegados, faz-se
imprescindivel, inexoravelmente, desconsiderar a moldura fitica delineada pela decisfio recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatério que
compde a lide, procedimento incabivel de ser adotado validamente em sede de pedido de uniformizacio, por incidir o ébice contido na simula n° 42,
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da Turma Nacional de Uniformizacio, verbis: “Nao se conhece de incidente de uniformizacio que implique reexame de matéria de fato”. 6.
Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizacio unissona nesse sentido. Confira-se: “PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA
MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO
JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACADO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicacio, por exemplo, de que a certidéo
de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificacio dos noivos, que auxiliam na busca
da verdade real no caso concreto dos autos. Mas nio é papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a
verdade real, o que esta dentro da valoracéio subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que néo se confunde com o
papel uniformizador, mas antes de concrecio do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrucarmos sobre os aspectos fiticos do caso para dizer se a ponderaciio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a
matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio
Fores da Cunha, DOU 23/08/2013) 7. Por outro lado, nfio se evidencia a similitude fatica dos julgados confrontados, porquanto a convic¢io dos
Orgios Julgadores decorre da anilise das provas e das peculiaridades de cada litigio, sendo certo que o pedido de uniformizacio nio é a via
adequada para analisar possivel acerto ou desacerto do acérdio recorrido, de forma pura e simples, mas, tiio s6, eventual dissidio de teses juridicas,
a fim de uniformizar a interpretacéo da lei federal. 8. Incidéncia do 6bice contido na Simula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para
simples reexame de prova niio cabe recurso extraordinario”. 9. Precedente do Supremo Tribunal Federal sob a sistematica da repercussio geral, in
verbis: “PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENCA. VERIFICACAO DOS REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. 1. Hipétese em
que o acordio recorrido consigna a auséncia dos requisitos necessarios a concessiio do auxilio-doenca. 2. Discussiio que envolve matéria
infraconstitucional, além de exigir o revolvimento da matéria fatica (Simula 279/STF). 3. Inexisténcia de repercussio geral.” (destacou-se) (ARE
821296 RG, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 25/09/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-203 DIVULG 16-10-2014 PUBLIC
17-10-2014 ) 10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nego seguimento ao(s) recurso(s)
apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se. Intimem-se.

0015289-38.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301169088

RECORRENTE: MARIA SANTINI DE CAMPOS BATISTA (SP312517 - FRANCISCO JUVINO DA COSTA, SP283570 - MARCO AURELIO PIZZA DA
SILVA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0044491-94.2014.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301169087

RECORRENTE: GILDA DOS ANJOS PIRES (SP332394 - PATRICIA DA COSTA ROCHA) GILDEVAN BATISTA PIRES (SP332394 - PATRICIA DA
COSTA ROCHA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto: - NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinirio sobre a obrigatoriedade de o réu apresentar célculos de liquidacio (art.
1.030, inc. I, alinea a, do CPC); - Intime-se a parte autora para, em 05 (cinco) dias, indicar a concordancia com a aplicacio dos juros e correcio
monetaria nos termos requeridos pelo INSS, mediante aplicaciio do artigo 1°-F da Lei n° 9.494/1997, com a redacéio dada pela Lei n® 11.960/2009.
Restando a parte autora silente ou manifestando-se contrariamente, sobreste--se os autos até julgamento do TEMA 810 do STF. Intime-se.

0000166-83.2015.4.03.6338 - 1*° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301166107
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE SALVADOR DA SILVA (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ)

0004870-12.2014.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301166102

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: GERSON CARVALHO PEREIRA (SP310467 - LYDIA MARIA LUISA SILVA RIZZETTO, SP322509 - MARILENE OLIVEIRA TERRELL
DE CAMARGO)

0006826-95.2006.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301166100
RECORRENTE: LUIZ CARLOS COCK (SP158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS, SP247653 - ERICA CILENE MARTINS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0018519-69.2007.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301166099
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARTHA CORREA (SP151130 - JOAO CARLOS PRESTES MIRAMONTES)

0002782-79.2010.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301166103

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOAO ANTONIO ARTUZI (SP240320 - ADRIANA RIBEIRO, SP219331 - ELISANDRA DE LOURDES OLIANI
FRIGERIO)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario (art. 1.030, inc. I, alinea a, c¢/c art. 1.035 “caput” do CPC/2015). Int.

0003036-25.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301165634
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: OCIMAR APARECIDO CABRINO (SP104740 - ARLETE OLIVEIRA FAGUNDES OTTONI)

0030259-87.2008.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301165619
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIZ CARLOS DE LIMA (SP244440 - NIVALDO SILVA PEREIRA)

0001646-25.2011.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301165638
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: AILTON FABRICIO (SP092860 - BENEDITO CARLOS SILVEIRA)

0002363-71.2010.4.03.6310 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301165636
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA DO ROSARIO MOREIRA (SP279488 - ALVARO DANIEL HENRIQUE ALEXANDRE HEBBER FURLAN)
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0002453-95.2013.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301165635
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: APARECIDO RODRIGUES CHAGAS (SP110545 - VALDIR PEDRO CAMPOS)

0000899-28.2013.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301165641
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TEREZINHA ALVES VENTURINI (SP297349 - MARTINA CATINI TROMBETA BERTOLDO)

0048553-22.2010.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301165618
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE CARLOS MOREIRA (SP295308 - LEANDRO RODRIGUES ROSA)

0001340-68.2011.4.03.6306 - 1*° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301165639

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: CIZENANDO PEREIRA DOS SANTOS (SP282875 - MICHELLE TEIXEIRA DE CARVALHO, SP207633 - SERGIO RICARDO ZEPELIM,
SP235602 - MARIA CAROLINA ALVAREZ MATEOS, SP166911 - MAURICIO ALVAREZ MATEOS)

0003740-22.2011.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301165631
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE OCTAVIO DE MEDEIROS VALERIO (SP253645 - GUSTAVO COTRIM DA CUNHA SILVA)

0003355-71.2011.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301165633

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: VILMA LOBAO POLO (SP190205 - FABRICIO BARCELOS VIEIRA, SP276348 - RITA DE CASSIA LOURENCO FRANCO, SP 134546 -
ARIOVALDO VIEIRA DOS SANTOS, SP172977 - TITAGO FAGGIONI BACHUR)

0007805-13.2008.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301165622
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TEREZA DE JESUS BONFIM CARNAUBA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0000355-67.2009.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301165643
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: APARECIDA LOURDES DE CAMARGO MARTINS (SP145502 - MAIRA GALLERANI)

0005226-31.2009.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301165627
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOAO BEZERRA NEVES (SP233993 - CAROLINA DA SILVA GARCIA)

0006186-65.2010.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301165626

RECORRENTE: EDMAR RIBEIRO DE NOVALIS (SP300804 - LEANDRO AUGUSTO DE OLIVEIRA TROMPS, SP288830 - NAIANE PINHEIRO
RODRIGUES, SP277863 - DANIELE CRISTINA DE OLIVEIRA TROMPS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004955-62.2013.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301165629

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: MARIA JOSE SOARES DE PADUA (SP239420 - CARLOS RICARDO CUNHA MOURA, SP239482 - ROSIMEIRE BARBOSA DE
MATOS)

0017783-75.2012.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301165621
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ELISANE LUCIA COSTA SANTOS (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)

0001085-35.2010.4.03.6310 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301165640
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIS CARLOS PEDROSO (SP242730 - ANA JULIA MORAES AVANSI)

0028949-46.2008.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301165620
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GILDASIO ANDRE DOS SANTOS (SP227986 - CARLOS ALBERTO QUINTA)

0001983-89.2008.4.03.6319 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301165637
RECORRENTE: JOAO FRANCISCO DOS SANTOS (SP149491 - JOEL GOMES LARANJEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (MS011469 - TIAGO BRIGITE)

0006489-04.2009.4.03.6310 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301165624
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIO LEAL DA SILVA (SP145279 - CHARLES CARVALHO)

0004805-73.2011.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301165630
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SEBASTIAO DOMINGOS ESPANHOL (SP090800 - ANTONIO TADEU GUTIERRES)

0003732-37.2009.4.03.6310 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301165632
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE BISCAIA SIMONCELLO (SP204260 - DANIELA FERNANDA CONEGO)

0006997-76.2011.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301165623
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOAO DONIZETI RIZATO (SP145959 - SILVIA MARIA PINCINATO DOLLO)

0000407-96.2010.4.03.6317 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301165642
RECORRENTE: GILBERTO CAETANO DA SILVA (SP189561 - FABIULA CHERICONI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.
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0003238-58.2012.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301166704
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN) (SP147094 - ALESSANDRO DE FRANCESCHI)
RECORRIDO: GERALDO ANTONIO GONCALVES PINTO (SP216750 - RAFAEL ALVES GOES, SP219886 - PATRICIA YEDA ALVES GOES)

Diante do exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario (artigo 1030, inciso I, alinea a, do CPC).
Int.

0001647-61.2012.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301166476
RECORRENTE: CLELIA LOPES LECHADO SANTOS (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)

Ante o exposto, DEFIRO a pretensdo da parte autora, para julgar prejudicado o recurso extraordinario do INSS.
Intimem-se. Cumpra-se.

0001526-16.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301163712

RECORRENTE: WILLIANS DANTE DONIZETI DE ASSIS (SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA, SP310806 - DIEGO CARNEIRO
TEIXEIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Diante do exposto, nego seguimento ao pedido de uniformizagio e ao recurso extraordinario interposto.
Intimem-se.

0019794-03.2014.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301163470

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: LUCIA DE FATIMA OLIVEIRA (SP216501 - CESAR AUGUSTO DE OLIVEIRA ANDRADE, SP362183 - GABRIELA MELLO DE
OLIVERIA ANDRADE)

Com essas consideracdes, nego seguimento ao pedido de uniformizag¢do e ao recurso extraordindrio.
Intimem-se.

0039213-83.2012.4.03.6301 - 12° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301165648
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOAO PEREIRA DA SILVA (SP162082 - SUEIDH MORAES DINIZ VALDIVIA)

Diante do exposto, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagdo e ao recurso extraordinario (art. 15, “caput”, do RITNU e art. 1.030, inc. I, alinea a, do
CPC).
Int.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2016/9301001195

DESPACHO TR/TRU - 17

0002474-21.2011.4.03.6310 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2016/9301167365
RECORRENTE: AMILCAR JOSE SARMENTO CEPEDA (SP261782 - REGINALDO FIORANTE SETTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Considerando a noticia trazida por meio do parecer contabil sobre o falecimento do autor em 2014; dé-se vista dos autos as partes para requererem o qué de direito,
no prazo de 10 (dez) dias.

Publique-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Intime-se a parte autora para, em 05 (cinco) dias, indicar a concordincia com a aplicacdo dos juros e correcio monetaria nos termos requeridos pelo
INSS, mediante aplicacdo do artigo 1°-F da Lei n® 9.494/1997, com a redagfo dada pela Lei n° 11.960/2009. Apés o decurso do referido prazo,
retornem os autos para exame de admissibilidade do(s) recurso(s) interpostos. Intime-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 18/11/2016  59/1046



0003178-81.2013.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2016/9301166030
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: RENE SALUM DORIA (SP313432 - RODRIGO DA COSTA GOMES)

0054377-59.2010.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2016/9301166029 )
RECORRENTE: JAIME DE SOUZA DOMICIANO (SP299060A - IBANEIS ROCHA BARROS JUNIOR)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

0009862-57.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2016/9301165930
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: EDER FABIANO JESUINO (SP161110 - DANIELA VILELA PELOSO VASCONCELOS)

0003175-29.2013.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2016/9301166031
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: RENE SALUM DORIA (SP313432 - RODRIGO DA COSTA GOMES)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Intime-se a parte autora para, em 05 (cinco) dias, indicar a concordincia com a aplicacfio dos juros e corre¢io monetaria nos termos requeridos pelo
INSS, mediante aplicacdo do artigo 1°-F da Lei n® 9.494/1997, com a redagfo dada pela Lei n° 11.960/2009. Restando a parte autora silente ou
manifestando-se contrariamente, sobreste-se os autos até julgamento do TEMA 810 do STF. Intime-se.

0000525-41.2011.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2016/9301165882
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: HONORIO FERREIRA DA SILVA (SP191632 - FABIANO BANDECA)

0064824-33.2015.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2016/9301165853
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LINDRACI MENDES DOS SANTOS DA PAZ (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF)

0009514-36.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2016/9301165859
RECORRENTE: MARIA CRISTINA ROCHETTO PINTO (SP155796 - DANIELA DE CARVALHO BALESTERO ALEIXO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001443-04.2013.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2016/9301165879
RECORRENTE: BENEDITO FERNANDO DE ALMEIDA (SP103139 - EDSON LUIZ GOZO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007849-58.2010.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2016/9301165860
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: YURIE JUSSARA DE PAULA LEITE (SP090563 - HELOISA HELENA TRISTAO)

0002057-22.2012.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2016/9301165868
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)
RECORRIDO: DONATO PITOZA (SP168906 - EDNIR APARECIDO VIEIRA)

0001681-78.2013.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2016/9301165875
RECORRENTE: LUIZ CARLOS SUZART PEREIRA (SP191130 - EVELYNE CRIVELARI SEABRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000046-91.2015.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2016/9301165886
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EXPEDITO NASCIMENTO DA SILVA (SP339073 - ISAURA APARECIDA RODRIGUES)

0034434-80.2015.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2016/9301165855
RECORRENTE: PAULO SERGIO GOMES DA SILVA (SP230110 - MIGUEL JOSE CARAM FILHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005653-65.2008.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2016/9301165863
RECORRENTE: LAERTE CHECCO (SP158011 - FERNANDO VALDRIGHI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006278-41.2014.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2016/9301165850
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EDGAR PEREIRA (SP255141 - GEANI APARECIDA MARTIN VIEIRA)

0043256-29.2013.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2016/9301165854
RECORRENTE: LUCIANO PEREIRA NUNES (SP227621 - EDUARDO DOS SANTOS SOUSA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0029736-70.2011.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2016/9301165856
RECORRENTE: JOAO JOSE DOS SANTOS (SP279184 - SUELI APARECIDA AYO SALUSTIANO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0013865-33.2007.4.03.6303 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2016/9301165858

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO: MARIA FRANCISCA ALECIO MARCHIORI (SP169619 - REGINALDO CORRER, SP218083 - CAMILA RIBEIRO RICCIARDELLI,
SP079789 - ANTONIO CAETANO)

0002552-96.2008.4.03.6317 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2016/9301165866
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: STANISLAO SCARPELLI (SP212891 - ANTONIO CARLOS POSSALE E SILVA)
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0006548-92.2015.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2016/9301165862
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SILVANDIRA MOREIRA DA COSTA (SP153878 - HUGO LUIZ TOCHETTO)

0001135-56.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2016/9301165880
RECORRENTE: AGAMENON MANOEL DO NASCIMENTO (SP283391 - LUCIANA DA SILVA IMAMOTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002887-18.2012.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2016/9301165865
RECORRENTE: FRANCISCA HELENA DA SILVA VIEIRA (SP189182 - ANDREA MAXIMO CREMONESI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001937-68.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2016/9301165874
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARCOS ANTONIO SANCHES (SP075739 - CLAUDIO JESUS DE ALMEIDA)

0004442-27.2013.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2016/9301165864

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: SUZANA SOARES DA SILVA MONTANS (SP284549 - ANDERSON MACOHIN, SP197054 - DHAIANNY CANEDO BARROS, SP135233
- MARLON AUGUSTO FERRAZ)

0002051-69.2014.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2016/9301165870
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE ROBERTO VICTORIO (SP283418 - MARTA REGINA GARCIA)

0068552-82.2015.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2016/9301165852
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: NELSON JACOB (SP109896 - INES SLEIMAN MOLINA JAZZAR)

0010793-94.2010.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2016/9301165849
RECORRENTE: EZIO LUIZ BRISOLLA (PR022600 - VALDEREZ DE ARAUJO SILVA GUILLEN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002022-40.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2016/9301165872
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WILSON VILELA NOGUEIRA (SP299618 - FABIO CESAR BUIN)

0006848-65.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2016/9301165861
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ERCILIA VITORINO TAVARES (SP238903 - ADRIANA TAVARES DE OLIVEIRA)

0001646-23.2005.4.03.6314 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2016/9301165876

RECORRENTE: GERALDO FAVARAO (SP104442 - BENEDITO APARECIDO GUIMARAES ALVES, SP 144034 - ROMUALDO VERONESE ALVES,
SP181854 - ANDRESA VERONESE ALVES)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP206215 - ALINE ANGELICA DE CARVALHO)

0001582-67.2006.4.03.6317 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2016/9301165877
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUCILDO GOMES (SP179506 - DEBORA GOMES DOS SANTOS)

0000578-87.2013.4.03.6304 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2016/9301165881
RECORRENTE: ANTONIO CARLOS DE LIMA (SP303174 - EVANETE GENI CONTESINI NIVOLONI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002052-44.2015.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2016/9301165869
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CELIA REGINA DE TOLEDO (SP073075 - ARLETE BRAGA)

0001994-14.2014.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2016/9301165873
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SARA DE MORAIS SEMEAO (SP288426 - SANDRO VAZ, SP289810 - LEANDRO VILACA BORGES, SP259930 - JOSE BENTO VAZ)

0022851-35.2014.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2016/9301165848
RECORRENTE: JOSE CARDOSO DE LIMA FILHO (SP077176 - SEBASTIAO CARLOS FERREIRA DUARTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003397-34.2013.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2016/9301165851
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)
RECORRIDO: JOAO BORTOLOTTI (SP185933 - MARCIO NEIDSON BARRIONUEVO DA SILVA, SP254276 - ELIZELTON REIS ALMEIDA)

0000247-87.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2016/9301165883
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CICERO PEDRO DA SILVA (SP264367 - REGINALDO JOSE DA COSTA)

0000096-70.2008.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2016/9301165884
RECORRENTE: JAIRO DOS SANTOS (SP088773 - GENESIO FAGUNDES DE CARVALHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (MS011469 - TIAGO BRIGITE)

0002048-36.2012.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2016/9301165871
RECORRENTE: CARLOS AMERICO RAVENNA (SP089526 - JOSE NELSON FALAVINHA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0026552-67.2015.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2016/9301165857
RECORRENTE: CARLOS ALBERTO PINHO GOMES (SP174445 - MARIA ANGELA RAMALHO SALUSSOLIA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0002283-36.2007.4.03.6303 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2016/9301165867
RECORRENTE: DIONISIO DA SILVA BORRASCHI (SP120976 - MARCOS FERREIRA DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000852-24.2014.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2016/9301166602
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: EDNA APARECIDA DOURADO (SP284549 - ANDERSON MACOHIN, SP321582 - WALMIR JUNIO BRAGA NIGRO)

Peti¢es anexadas aos autos em 12/08/2016, 20/09/2016 e 17/10/2016: Defiro. Anote-se.
Apbs, voltem conclusos para apreciagdo dos Embargos de Declaragio opostos pelo INSS.
Cumpra-se.

0001268-78.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2016/9301165646
RECORRENTE: JOAO DE OLIVIERA (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Tratando-se de pedido de revisdo de beneficio concedido anteriormente a abril de 1991, pelos Tetos Constitucionais (EC 20/98 e 41/2003), determino o
encaminhamento deste feito a Contadoria da Turma para elaboragdo de parecer e eventuais calculos.

Cumpra-se.

0031042-35.2015.4.03.6301 - 8' VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2016/9301168377
RECORRENTE: JOSIEL MORAES NETO (SP263851 - EDGAR NAGY, SP264898 - EDSON BISERRA DA CRUZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Manifeste-se o INSS, no prazo de 10 (dez) dias, sobre as alega¢des veiculadas pela parte autora na peti¢do anexada em 10.11.2016, comprovando, no mesmo prazo,
o cumprimento da tutela antecipada concedida no acérdio.
Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Foi determinado no processo REsp 1.614.874 - SC (2016/0189302-7), em tramite junto ao Colendo Superior Tribunal de Justica: “Diante do nio
conhecimento do REsp 1.381.683/PE, que justamente versa sobre o mesmo tema aqui tratado, e a consequentente exclusdo da chancela de recurso
representativo de controvérsia, é mister afetar a presente insurgéncia ao rito disposto no art. 1.036, caput e § 1°, do novel Codigo de Processo
Civil, considerando a multiplicidade de recursos a respeito do tema em foco, com o fim de que seja dirimida a controvérsia respeitante a
possibilidade, ou nfo, de a TR ser substituida como indice de correc¢io monetaria dos saldos das contas vinculadas ao FGTS. Nesse sentido,
determino a suspensio, em todo o territorio nacional, dos processos pendentes que versem sobre a questio ora afetada (art. 1.037, inciso II, do
novel Cédigo de Processo Civil), ressalvadas as hipoteses de autocomposicio, tutela proviséria, resolugio parcial do mérito e coisa julgada, de
acordo com as circunstincias de cada caso concreto, a critério do juizo....” Desta feita, determino o sobrestamento deste processo, no aguardo da
fixacéio pela jurisprudéncia dos Tribunais Superiores para que a tutela jurisdicional seja dotada de efetividade e igualdade. Acautelem-se os autos
em pasta propria. Intimem-se. Cumpra-se.

0003401-08.2016.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2016/9301166506
RECORRENTE: RITA FERREIRA DOS REIS (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001098-32.2014.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2016/9301166507

RECORRENTE: MAURO JOSE DE OLIVEIRA (SP314160 - MARCOS GONCALVES E SILVA, SP269160 - ALISON MONTOANI FONSECA, SP272599 -
ANDREZA RODRIGUES MACHADO DE QUEIROZ, SP282551 - DOUGLAS ALMEIDA SILVA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000456-92.2015.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2016/9301166509
RECORRENTE: VICENTINA ENEDIR DE CASTRO (SP260493 - ANA CRISTINA CARVALHO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001058-83.2015.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2016/9301166508
RECORRENTE: MARLENE SILVA ASSUMPCAO (SP127311 - MARIA LUCIA SOARES RODRIGUES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP184538 - ITALO SERGIO PINTO)

FIM.

0018336-88.2013.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2016/9301166971
RECORRENTE: VANDERLUCIO SILVERIO DE ALENCAR (SP256608 - TATIANE CRISTINA LEME BERNARDO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

A parte autora vem por meio da peticdo anexada aos autos em 03/11/2016 relatar que he foi pago o beneficio por incapacidade concedido pela r. sentenca até a
data de 17/10/2016. Alega, todavia, que considerando que estar a matéria judicializada e pendente de julgamento final, ndo poderia o réu, ter cessado
administrativamente o beneficio.

Todavia, verifico que a r. sentenga julgou parcialmente procedente o pedido formulado na inicial para determinar o restabelecimento do beneficio de auxilio-doenga
n° 552.750.487-5 (DIB em 13/08/12, DIP em 01/07/2013), o qual deveria ser mantido até a conclus@o do processo de reabilitacio pelo INSS.

Nesses termos, uma vez concluido o processo de reabilitagdo, pode a autarquia previdenciaria, concluindo pela capacidade laborativa do segurado, cancelar
administrativamente o beneficio, ainda que exista decisdo judicial anterior determinando a sua implantago, desde que: a) realizada nova pericia médica
administrativa seja constatada a auséncia de incapacidade; b) o segurado tenha sido submetido a programa de reabilitagao profissional e seja considerado apto para o
trabalho; ¢) cumprido prazo minimo eventualmente fixado na decisdo ou sugerido em pericia médica; d) o beneficiario seja regularmente comunicado, assegurando-
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lhe o direito de defesa; e) o juizo seja comunicado em caso de processo pendente de julgamento.

Exercidas as prerrogativas contidas no art. 101 da Lein® 8.213/91, cumpridos os requisitos acima expostos e tendo o INSS cessado o beneficio apos ter submetido o
segurado a nova pericia, que tenha concluido pela inexisténcia da incapacidade, cumpre ao autor ajuizar nova agéo contra esse ato administrativo, demonstrando a
ilegalidade do ato, pois, do contrario, as demandas em que se discutem beneficios por incapacidade ndo teriam fim, contrariando o principio constitucional da duragao
razoavel do processo, previsto no art. 5° LXXVIII.

Intime-se.

0003070-58.2013.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2016/9301168370
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JORGELENA DE MATOS FERNANDES (SP204530 - LUCIENE PILOTTO DO NASCIMENTO)

Tendo em vista que os valores pretendidos pela parte autora, nestes autos, possuiam previsdo de pagamento, na via administrativa, em maio de 2014 e maio de 2015,
intime-se a parte autora para que informe, no prazo de 10 (dez) dias, se ja recebeu os valores em tela e, se, portanto, ainda possui interesse no prosseguimento deste
feito.

0001552-70.2012.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2016/9301166611
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARCELO CESARIO DE JESUS (SP184746 - LEONARDO CARNAVALE)

Por ora, tendo em vista a certiddo anexada aos autos em 25/02/2014, proceda-se o sobrestamento do presente feito.
Cumpra-se.

0006762-68.2013.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2016/9301168433
RECORRENTE: AGNELO DE ARAGAO COSTA (SP221900 - ADAUTO ANTONIO DOS ANJOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Tendo em vista as alegagdes recursais da parte autora, verifico a necessidade de se oficiar a empresa Consid (Rua dos Piemonteses, 207, Jardim do Lago, Butanta,
Sao Paulo, SP, CEP 05550-070), para que apresente PPP (Perfil Profissiografico Previdenciario) relativo ao periodo de 14/4/1996 a 24/9/2000, devidamente
assinado por engenheiro de seguranga do trabalho, no prazo de 30 (trinta) dias.

Havendo resposta da empresa, dé-se vista as partes para que se manifestem no prazo de 5 (cinco) dias.

Na hipdtese de extingdo do estabelecimento ou auséncia de resposta ao oficio, tornem-se os autos conclusos para avaliagdo da alegagéo do cerceamento de defesa
e eventual necessidade de realizag@o de pericia por similitude.

Intimem-se. Cumpra-se

0000266-57.2012.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2016/9301168262
RECORRENTE: PAULO GALDINO DE SOUZA (SP254872 - CLEBER PEREIRA CORREA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

A Contadoria, para que apresente célculos, nos termos do pedido.
Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
A Contadoria, para que apresente calculos, nos termos do pedido. Cumpra-se.

0019226-61.2012.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2016/9301168258
RECORRENTE: MANOEL RAMOS FRANCISCO (SP263134 - FLAVIA HELENA PIRES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0039510-27.2011.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2016/9301168256
RECORRENTE: EUFROSINO DUARTE TORRES (SP177788 - LANE PEREIRA MAGALHAES, SP 156779 - ROGERIO DAMASCENO LEAL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0017745-34.2010.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2016/9301168259
RECORRENTE: VALDEMIR SMITH (SP079728 - JOEL ANASTACIO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
A contadoria para elaborar os célculos, tendo em vista que o beneficio foi concedido no chamado "buraco verde". Cumpra-se.

0000274-59.2011.4.03.6304 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2016/9301168251
RECORRENTE: WALTER MELATO (SP093167 - LUIZ CARLOS DE CARVALHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0000581-58.2012.4.03.6310 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2016/9301168250
RECORRENTE: IRINEU RASERA (SP187942 - ADRIANO MELLEGA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0046404-19.2011.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2016/9301168253
RECORRENTE: IDEVAL VICENZI (SP303448A - FERNANDA SILVEIRA DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

A contadoria para elaborar os calculos, tendo em vista que o beneficio foi concedido no chamado "buraco negro".
Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
A Contadoria, para que apresente calculos, nos termos do pedido. Cumpra-se.

0011342-15.2011.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2016/9301168260
RECORRENTE: CLEUZA BERTASSO DELIC (SP111335 - JULIO ANTONIO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0032063-85.2011.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2016/9301168257
RECORRENTE: WANDERLEY PIERI (SP227995 - CASSIANA RAPOSO BALDALIA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE SAO PAULO

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CiVEL SAO PAULO
1 SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CiVEL SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2016/6301000380

SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO - 2

0016614-14.2016.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230096
AUTOR: FRANCISCA FATIMA BEZERRA (SP058773 - ROSALVA MASTROIENE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos etc.

Dispensado o relatorio, nos termos do art. 38 da Lei 9.099/95.

FUNDAMENTO E DECIDO.

O processo deve ser extinto, com resolugdo do mérito, em virtude do reconhecimento da decadéncia.

Em sua redag@o original, o art. 103 da Lei 8.213/91 dispunha ao seguinte: Sem prejuizo do direito ao beneficio, prescreve em 5 (cinco) anos o direito as prestagdes
ndo pagas nem reclamadas na época propria, resguardados os direitos dos menores dependentes, dos incapazes ou dos ausentes.

A Medida Provisoria 1.523-9/1997, publicada em 28 de junho de 1997, convertida na Lei 9.528/1997, alterou a redag@o do dispositivo, passando a prever, ao lado do
prazo prescricional, o prazo decadencial:

Art. 103. E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficiario para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagio ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria

definitiva no Ambito administrativo.

Paragrafo unico. Prescreve em cinco anos, a contar da data em que deveriam ter sido pagas, toda e qualquer ago para haver prestagdes vencidas ou quaisquer
restituigdes ou diferengas devidas pela Previdéncia Social, salvo o direito dos menores, incapazes e ausentes, na forma do Cédigo Civil

Posteriormente, o prazo decadencial foi reduzido para cinco anos pela Medida Provisoria 1.663-15/1998, publicada em 23.10.1998 e convertida na Lei 9.711/1998,
sendo que houve o restabelecimento do prazo decenal pela Medida Provisoria 138/2003, convertida na Lei 10.839/2004.

A lei que criou o prazo decadencial ndo pode ter efeitos retrospectivos, de forma a fulminar, pelo simples fato de sua edi¢o, o direito potestativo entdo existente pela
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contagem do prazo legalmente previsto a partir do ato de concessio do beneficio. Contudo, criado o prazo extintivo, em razio dos efeitos prospectivos proprios da
lei, a partir de sua edi¢do inicia—se o curso do prazo de extingéo.

Nao ha que se falar em direito adquirido a inexisténcia de prazos extintivos de direitos potestativos ou de pretensdes. A estabilizagdo das relagdes juridicas, piblicas
ou privadas, justifica a criagdo de prazos para o exercicio do direito e a incorpora¢éo do direito ao patriménio juridico do seu titular somente gera a protegdo contra a
irretroatividade da lei. Deste modo, o direito ao proprio beneficio previdenciario, dado seu cunho essencialmente social, ndo esta sujeito a prazo extintivo, o qual pode
colher, pela passagem do tempo, as prestagdes vencidas, mas a revisdo do ato concessivo, que toca ao regime juridico, pode estar sujeito ao prazo decadencial.

A seu turno, outro argumento sustenta a exegese no sentido da aplicagdo do novo prazo decadencial também para os beneficios concedidos antes da edi¢do da lei
que o criou. Com efeito, seria atentatdria a isonomia a existéncia de duas espécies de beneficios previdenciarios: os sujeitos a revisdo sem qualquer limitagdo de
ordem temporal e aqueles outros sujeitos ao prazo decadencial criado pela Medida Provisoria 1.523-9/1997. O critério de discriminag¢@o entre os beneficios — o
momento da concessdo — ndo se mostra razoavel para autorizar o tratamento dessemelhante entre eles.

Conseguintemente, deve-se aplicar, também aos beneficios concedidos antes da edi¢do das referidas normas, o novel prazo decadencial, mas, impedindo que a lei
tenha efeitos retrospectivos, mormente sem intengao legislativa clara, e preservando a seguranga juridica, nestes casos o termo inicial da fluéncia do prazo serd o da
vigéncia da 1.523-9/1997, convertida na Lei 9.528/97.

No mesmo sentido, confiram-se os seguintes julgados do Superior Tribunal de Justica:

PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. CONCESSAO ANTERIOR A MEDIDA PROVISORIA 1.523-9/97 E A LEI N. 9.528/97. DECADENCIA.
CONFIGURACAO. TERMO A QUO DO PRAZO DECADENCIAL. VIGENCIA DA LEI. MATERIA SUBMETIDA AO RITO DO ART. 543-C DO CPC.
ANALISE DE VIOLACAO DE DISPOSITIVOS 1. A Primeira Segdo do STJ, no julgamento do REsp 1.309.529/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, submetido
ao rito dos recursos repetitivos, nos termos do art. 543-C do CPC e Resolugdo 08/2008, consolidou o entendimento segundo o qual o prazo decadencial disposto na
nova redagdo do art. 103, caput, da Lein. 8.213/91, introduzido pela Medida Proviséria n. 1.523-9, de 27.6.1997, ndo pode retroagir para incidir sobre o tempo
transcorrido antes de sua vigéncia, mas ressaltou que sua eficacia se perfaz a partir da entrada em vigor da nova norma. 2. Caso em que o beneficio foi concedido
antes da Medida Provisdria 1.523-9/1997 e decorrido mais de dez anos entre a publicagdo da norma e o ajuizamento da ago revisional. Decadéncia caracterizada.
3. Nio cabe ao STJ, na via estreita do recurso especial, a andlise de suposta violagdo de dispositivos e principios constitucionais, sob pena de usurpagdo da
competéncia do STF. Agravo regimental improvido. (AgRg no REsp 1.420.347/SC, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 24.3.2014).

PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.(I) RECONHECIMENTO DE REPERCUSSAO GERAL DA
MATERIA, PELO STF, NO RE 626.489. INVIABILIDADE DE SOBRESTAMENTO DO JULGAMENTO DO RECURSO ESPECIAL. (II) REVISAO DO
ATO DE CONCESSAO DO BENEFICIO PREVIDENCIARIO. PRAZO DECADENCIAL. TERMO INICIAL DA CONTAGEM DO PRAZO
DECADENCIAL: DATA DA VIGENCIA DA LEI 9.528/97, QUE ALTEROU A REDACAO DO ARTIGO 103 DA LEI 8.213/91. RESSALVA DO PONTO
DE VISTA DO RELATOR. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. O fato de tramitar Recurso Extraordinario no STF, em que se discute a mesma
questdo aqui controvertida, ndo implica prejudicialidade externa nem impde a suspensdo do Recurso Especial. Precedente deste egrégio Superior Tribunal de Justiga:
AgRg no REsp. 1.184.365/PR, 6T, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, DJe 10.02.2014. 2. A Primeira Secio desta Corte, no julgamento do Recurso Especial
Representativo da Controvérsia 1.309.529/PR, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe 4.6.2013, firmou o entendimento de que a data de edicdo da Lei 9.528/97
deve ser considerada como marco inicial para a contagem do prazo decadencial para a revisdo de beneficios previdenciarios concedidos antes de sua vigéncia. 3.
Desta forma, as agdes que buscam revisio de beneficios previdenciarios concedidos em momento anterior ao referido ato normativo devem ser ajuizada até
28.6.2007, respeitando-se o prazo decadencial decenal. 4. No caso dos autos, tendo sido a a¢@o ajuizada em 2.3.2011, configurou-se a decadéncia do pedido inicial
S. Agravo Regimental desprovido. (AgRg no AREsp 257.937/RJ, Rel. Ministro Napoledao Nunes Maia Filho, Primeira Turma, DJe 7.3.2014).

O Supremo Tribunal Federal também, no julgamento do Recurso Extraordinario 626.489, Rel. Ministro Roberto Barroso, ainda pendente de publicagao, solidificou o
entendimento no mesmo sentido, de que, inexistindo direito adquirido a inexisténcia de prazos extintivos do direito, sejam prescricionais ou decadenciais, € negando
efeitos retroativos a lei que institui novos prazos de extingdo, para aqueles beneficios concedidos antes da edigdo da Lei 9.528/97, e a medida provisoria que a
antecedeu, o prazo decadencial decenal tem inicio a partir da sua edigéo.

No caso em tela, a autora pretende a revisdo da RMI de beneficio concedido posteriormente a Lei 9.528/97, isto é, em 14/02/2000 (DIB). Assim, dado o ajuizamento
da presente demanda em abril/2016, observo que a decadéncia ja extinguiu o direito a revisdo do beneficio.

Diante do exposto, EXTINGO O PROCESSO, COM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do art. 487, 11, do Codigo de Processo Civil
Sem custas e honorarios (artigos 54 ¢ 55 da Lei 9.099/95).

Apbs o transito em julgado, ndo havendo manifestagdo das partes, arquivem-se.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0012754-05.2016.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301226353

AUTOR: CLEONICE FEITOSA DOS SANTOS FRANCISCO (SP336691 - TERESA MARCIA DE LIMA ITAMI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, RECONHECO A DECADENCIA do pedido de revisdo formulado e resolvo o mérito, nos termos do disposto no artigo 487, inciso II, do CPC.
Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Sem custa e honorarios advocaticios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se as partes.
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0027416-71.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230829
AUTOR: RAFAEL RODRIGUES DE CARVALHO (SP251879 - BENIGNA GONCALVES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Tendo em vista a expressa aceitagdo, pela parte autora, dos termos propostos pelo INSS e considerando, ainda, que a signataria da peticdo de concorddncia tem
poderes para transigir (cf. procura¢do que acompanha a inicial), HOMOLOGO o acordo celebrado entre as partes e, por conseguinte, EXTINGO o processo, com
resolugdo do mérito, nos termos do art. 487, inciso 111, “b”, do Cédigo de Processo Civil
Sem custas e honorarios.
Defiro a gratuidade de justiga.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0010409-03.2015.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301227309
AUTOR: RENATO RODRIGUES DA COSTA (SP245227 - MARIA BELINHA DE SOUZA FREITAS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, e em prestigio a seguranca juridica, reputo inexequivel o titulo judicial, e, por conseguinte, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO.

Expeca-se oficio ao INSS para que proceda ao desfazimento da implantagdo da aposentadoria por tempo de contribuicio NB 42/175.941.178-4 promovida em
decorréncia desta agdo, e providenciando, no prazo de 10 (dez) dias, o restabelecimento do beneficio previdenciario NB 42/025.059.509-5, comprovando-se nos
autos, ficando a critério da autarquia ré efetuar a devida compensagao dos valores pagos a mais ao demandante.

Apbs o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0046152-11.2014.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301214612
AUTOR: JOANA MARIA FERREGUTI DE SOUZA ANTONIO (SP150011 - LUCIANE DE CASTRO MOREIRA)
REU: UNIAO FEDERAL (AGU) ( - TERCIO ISSAMI TOKANO)

SENTENCA.
Vistos, em sentenga.

Tendo em vista que o réu comprovou o cumprimento da obrigago de fazer e ante o siléncio da parte autora JULGO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art.
924, inciso I, do Novo Cddigo de Processo Civil

Apbs o transito em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lei n°® 9.099/95. Tendo em vista a comprovacio do cumprimento integral da condenacio, DECLARO
EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso I, do Novo Cédigo de Processo Civil. Apés o transito em julgado, observadas as
formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0026630-95.2014.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301228915

AUTOR: CONDOMINIO TORRES DE ESPANHA (SP075933 - AROLDO DE ALMEIDA CARVALHAES, SP059107 - ANTONIO ISAC FERNANDES
PEDROSA)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0047993-80.2010.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301228834
AUTOR: SEBASTIAO FERREIRA DA CUNHA FILHO (SP183583 - MARCIO ANTONIO DA PAZ, SP160796 - VIVIAN GENARO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0012544-51.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301229661
AUTOR: GISLENE ALVES SANTOS MARTINEZ (SP133060 - MARCELO MARCOS ARMELLINI)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0029264-98.2013.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301228837

AUTOR: ISAIAS DE OLIVEIRA (SP267025 - KATIA REGINA RODRIGUES DOS SANTOS BRUM)

REU: LEONARDO ANDRADE DE OLIVEIRA INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS
ALENCAR)

0053052-73.2015.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301228911
AUTOR: PEDRO RINALDI DE OLIVEIRA LIMA (SP251485B - ADRIANA CRAVANZOLA FERNANDES)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0005335-31.2015.4.03.6183 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301228840
AUTOR: ANTONIO CARLOS JACINTO MACHADO (SP295758 - VERONICA DA SILVA ALVES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0053729-74.2013.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230708
AUTOR: TADEU OZEAS FRANCISCO DA SILVA (SP202560 - FILOGONIO JOSE DA SILVA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZA HELENA COELHO)

Peticdo de 10/08/2016: rejeito a impugnagdo da parte autora, uma vez que o deposito referente ao dano material ja foi realizado, conforme anexos 35 e 36.
Ressalto que o levantamento do valor depositado deve ser realizado diretamente na instituigdo bancaria pelo beneficiario, sem necessidade de expedi¢do de ordem
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ou alvara judicial

Tendo em vista a comprovagio do cumprimento integral da condenagio, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso II, do Novo Cédigo
de Processo Civil.

Apbs o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0047050-58.2013.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2016/6301228959
AUTOR: ANTONIO PINTO DE SOUZA (SP191601 - MARILU RIBEIRO DE CAMPOS BELLINI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95.

Tendo em vista a opgio da parte autora, entendo ser o titulo judicial inexequivel, e, portanto, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO.
Apbs o transito em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0040118-83.2015.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230679
AUTOR: ANA MARIA ERMINIA TETTI (SP287815 - CAROLINA PERON DE OLIVEIRA GASPAROTTO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95.

Peticdo anexada em 05/08/2016: Anote-se a retificacdo do polo passivo em relagdo a Mastercard Brasil Solugdes de Pagamento LTDA.

Tendo em vista a comprovag¢io do cumprimento integral da condenag¢do, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso II, do Novo Cédigo
de Processo Civil.

Apbs o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0025633-83.2012.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301214863
AUTOR: HELENONCARLOS SILVA OLIVEIRA (SP214158 - PATRICIA PARISE DE ARAUJO SOUZA, SP277473 - ISMAEL CORREA DA COSTA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95.

Tendo em vista que a parte ré comprovou o cumprimento da obrigagao de fazer e ante a auséncia de impugnacao da parte autora, DECLARO EXTINTA A
EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso I, do Novo Cddigo de Processo Civil

Apbs o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Nos termos da Resolugdo n® 731412, de 23 de outubro de 2015, as manifestagdes e os documentos de partes sem advogado poderdo ser encaminhadas via internet
pelo Servigo de Atermagdo Online disponivel no enderego eletrénico www.jfsp.jus.br/jef (menu 'Parte sem Advogado').

Publique-se. Registre-se. Intimem-se

0017557-85.2003.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301229991
AUTOR: ADERLANDO BERNARDES (SP099858 - WILSON MIGUEL, SP038399 - VERA LUCIA D'AMATO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

No mais, tendo em vista que o réu comprovou o cumprimento da obrigagao de fazer e considerando que ja houve o levantamento dos valores objeto de requisicdo de
pagamento, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso II, c/c art. 925, ambos do Novo Cédigo de Processo Civil.

Apbs o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0065772-72.2015.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230606
AUTOR: MARIA APARECIDA SALVADOR (SP267549 - RONALDO FERNANDEZ TOME)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Homologo, para que produza seus regulares efeitos de direito, o acordo formalizado. O atraso em seu cumprimento implicara a aplicagdo de penalidades. Em
consequéncia, JULGO EXTINTO o processo, com resolugdo de mérito, com amparo no artigo 487, inciso 111, b) do Cddigo de Processo Civil. Oficie-se ao INSS
para a implantagdo do beneficio no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias. Apos o transito em julgado expega-se oficio requisitorio / precatdrio. Intimems-se.

0045434-48.2013.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301214620
AUTOR: LUISVALDO DE PAULA (SP325059 - FERNANDO ACACIO ALVES LIMA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA.
Vistos, em sentenga.
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Relatdrio dispensado nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95.

Tendo em vista que o réu comprovou o cumprimento da obrigagdo de fazer e considerando o deposito do montante objeto de RPV/Precatério, JULGO EXTINTA A

EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso I, do Novo Cédigo de Processo Civil.

Friso ser desnecessario aguardar a comprovagao do levantamento dos valores depositados, porque os saques, em regra, independem de intervengao judicial (§ 1° do

art. 47 da Resolugdo 168/2011, do E. Conselho da Justica Federal) e diante do que dispde o art. 51, caput, da Resolugdo mencionada. Portanto, reconsidero eventual

determinag@o proferida por este Juizo em sentido contrario.

Apods o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0068202-94.2015.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301229726

AUTOR: LUCIANA MARIA FEITOSA BARBONI (SP178244 - VALDECIR BARBONI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Peticao de 10/10/2016 — Nada a apreciar, considerando o oficio do INSS carreado em 18/10/2016.

Tendo em vista a comprovag@o do cumprimento integral da condenagao e, considerando que ndo ha valores a serem pagos judicialmente, JULGO EXTINTA A

EXECUCAO.
Apbs o transito em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido de concessiio/restabelecimento de beneficio por incapacidade atual, extinguindo o processo com
resolucfio de mérito, nos termos do disposto no artigo 487, inciso I do CPC. Sem condenaciio em custas processuais e honorarios advocaticios
nesta instincia, nos termos do art. 55, caput, da Lei 9.099/1995, c/c o art. 1° da Lei 10.259/2001. Diante da manifestacfo da parte autora, defiro os
beneficios da Justica Gratuita, nos termos do artigo 5°, LXXIV, da Constituiciio Federal e do artigo 4° da Lei 1.060/50. Publicada e registrada neste
ato. Intimem-se as partes. Caso niio tenha advogado, fica a parte autora ciente do direito de recorrer desta senten¢a, podendo opor embargos de
declaragfo no prazo maximo de S dias ou interpor recurso de sentenca no prazo maximo de 10 dias, devendo, para tanto, contratar advogado da sua
confianca ou procurar a Defensoria Piblica da Unifio, situada nesta Capital, na Rua Fernando de Albuquerque, n° 155, no bairro da Consolacéio, com

a antecedéncia necessaria para cumprir os prazos acima.

0056498-84.2015.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230594
AUTOR: JOAO ELEUTERIO LUCAS (SP070756 - SAMUEL SOLOMCA JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0023583-45.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301229680
AUTOR: ARISTON SILVA (SP231506 - JEANNY KISSER DE MORAES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0027381-14.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301229637
AUTOR: WANTUIR CLEMENTE DA SILVA (SP192449 - JONAS CORREIA BEZERRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0020209-21.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230580
AUTOR: HEBE SANTOS DE VARGAS PASSOS (SP198938 - CARLOS HENRIQUE PENNA REGINA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0023019-66.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301229687
AUTOR: KARLA REGINA BRAGA (SP234218 - CARLOS SANCHES BAENA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0025695-84.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230584
AUTOR: CICERA DOS SANTOS ARAUJO MARQUES (SP327326 - CAROLINE MEIRELLES LINHARES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0030997-94.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301229806
AUTOR: JUCIMAR GONCALVES DE SOUZA (SP188538 - MARIA APARECIDA PEREIRA FAIOCK DE ANDRADE MENEZES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0024648-75.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230591
AUTOR: EURIDES DA SILVA PIRES (SP051081 - ROBERTO ALBERICO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0022102-47.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230589
AUTOR: LILIAN ALVES SOARES (SP123545A - VALTER FRANCISCO MESCHEDE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0035284-03.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230587
AUTOR: SILVIO CANHADAS (SP283605 - SHEILA REGINA DE MORAES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0025541-66.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2016/6301229676
AUTOR: JOSEVAL VIEIRA FERREIRA (SP235717 - MICHELE NOGUEIRA MORALIS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0024341-24.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301229642
AUTOR: VANIA DA CONCEICAO DE FARIAS SILVA (SP350022 - VALERIA SCHETTINI LACERDA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0027312-79.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301229651
AUTOR: SIMONE DE OLIVEIRA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0017030-79.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230576
AUTOR: JAIRO FERNANDES VIEIRA (SP322792 - JANAINA SOCCIO PEREIRA DE BRITO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0035347-28.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301229662
AUTOR: FRANCENILSON ALEXANDRE DINIZ (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0023282-98.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230590
AUTOR: PAULO QUINTANILHA (SP358622 - WELLINGTON GLEBER DEZOTTI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0025817-97.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301229633
AUTOR: JOAO CARLOS DE ARAUJO (SP230122 - RICARDO COUTINHO DE LIMA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0034820-76.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301229951
AUTOR: RITA DE CASSIA DOS SANTOS (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0005835-97.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230181
AUTOR: VALTER AGUILLAR (SP285680 - JACY AFONSO PICCO GOMES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0023959-31.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301229706
AUTOR: IRANI MARIA DE FATIMA (SP123545A - VALTER FRANCISCO MESCHEDE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0001777-51.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230586
AUTOR: ARGENOR JOSE DE LIMA (SP098137 - DIRCEU SCARIOT)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0030617-71.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230933
AUTOR: MARCOS GOMES DE JESUS (SP052150 - ANTONIO CARLOS GOMEZ)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatorio, nos termos do art. 38 da Lei 9.09/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.
Trata-se de agdo proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social em que a parte autora pleiteia a concessio de beneficio por incapacidade.

Os beneficios previdenciarios tém por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidaddo que nfo pode prover
as necessidades proprias e de seus familiares de maneira digna e autonoma em razio da ocorréncia de certas contingéncias sociais determinadas pelo sistema
normativo.

Os beneficios por incapacidade — género no qual podem ser incluidos o auxilio-doenga, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez — destinam-se a
substituicdo ou complementa¢do da remunerago do segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o exercicio de seu trabalho ou atividade
habitual. Por conseguinte, faz-se mister a verificacdo e comprovagdo da incapacidade, nos termos e na forma determinada pela legislagdo de regéncia. Persistindo a
capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio estatal para a subsisténcia do segurado e de sua familia.

O art. 42 da Lei 8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, serd devida ao segurado que,
estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitacdo para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-
lhe-4 paga enquanto permanecer nesta condigao.

Conseguintemente, sdo requisitos necessariamente cumulativos para a percepgao do beneficio de auxilio-doenga: I-) a qualidade de segurado; 11-) o cumprimento do
periodo de caréncia, quando for o caso; I1I-) incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia.

No que se refere ao primeiro requisito, concernente a qualidade de segurado para a percepgdo do beneficio, constitui decorréncia do carater contributivo do
regime previdencidrio tal como foi desenhado pela Constituigdo Federal e pelas normas infraconstitucionais. Assim, deve o cidado estar filiado ao Regime Geral da
Previdéncia Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto €, possuir o nimero minimo de contribuigdes mensais indispensaveis para que o beneficidrio faga jus ao
beneficio.

O beneficio de aposentadoria por invalidez requer, para a sua concessdo, do cumprimento do periodo de caréncia correspondente a 12 (doze) contribuigdes mensais,
nos termos do art. 25, 1, da Lei 8.213/91. Contudo, o mesmo diploma legal, em seu art. 26, 11, dispensa o cumprimento do periodo de caréncia nos casos de acidente
de qualquer natureza ou causa e de doenga profissional ou do trabalho, bem como nos casos de segurado que, apos filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social,
for acometido de alguma das doengas e afecgdes especificadas em lista elaborada pelos Ministérios da Saude e do Trabalho e da Previdéncia Social a cada trés
anos, de acordo com os critérios de estigma, deformagao, mutilagao, deficiéncia, ou outro fator que The confira especificidade e gravidade que merecam tratamento
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particularizado.

Constitui, outrossim, condi¢do inafastavel para a concessdo da aposentadoria por invalidez incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que lhe
garanta a subsisténcia. Por incapacidade deve reconhecer-se a impossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude da enfermidade que acomete o segurado,
o que demanda, a evidéncia, produgdo de prova pericial. Se € certo que o disposto no art. 42, § 1°, da Lei 8.213/91 determina, no ambito administrativo, a produg@o
de prova pericial a cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também e de se reconhecer que mesmo no bojo do processo judicial o reconhecimento da
impossibilidade do exercicio de atividade laborativa depende da produgdo de prova pericial.

A pericia realizada em juizo concluiu pela inexisténcia de incapacidade que justifique a concessio do beneficio. Reconhceu-se somente um periodo pretérito de
15/04/2016 a 25/04/2016 de incapacidade, todavia, a parte autora ja foi beneficiada pela Autarquia Previdenciaria através do NB 613.980.191-9, conforme consulta
TERA juntada aos autos virtuais.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.
Sem condenagao em custas e honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judicidria gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0055082-47.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301226485
AUTOR: ANTONIA SPREAFICO (SP253747 - SAMANTHA DA CUNHA MARQUES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos, com base no artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios.
Defiro a gratuidade de justica.
Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0020519-27.2016.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301221350
AUTOR: DURVALINA ALVES RIBEIRO (SP189717 - MAURICIO SEGANTIN)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA.
Vistos, em sentenga.

Trata-se de ag¢@o proposta por DURVALINA ALVES RIBEIRO em face do Instituto Nacional de Seguro Social — INSS, o qual postula a tutela jurisdicional para
obter a concessao do benefici de pensdo por morte, em razio do falecimento de seu genitor, Manoel Francisco de Lima, em 31/12/2014.

Narra em sua inicial que requereu a concessao do beneficio de pensao por morte NB 21/172.335.579-5, administrativamente em 12/02/2015, o qual foi indeferido por
perda da qualidade de segurado do falecido.

Citado o INSS apresentou contestac¢do, requerendo a improcedéncia do pedido.
E o relatdrio. Decido.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CPC/2015, diante da desnecessidade de producdo de
outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagdo da convicgio deste Juizo.

Passo a analise do mérito.

O pedido do beneficio pensdo por morte encontra respaldo legal nos artigos 74 e seguintes da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991, que assim prevé, entre outros:
“Art. 74. A pensdo por morte sera devido ao conjunto dos dependentes do segurado que falecer, aposentado ou ndo, a contar: I - do dbito, quando requerida até
trinta dias depois deste; II - do requerimento, quando requerida apds o prazo previsto no inciso anterior; I1I - da decisdo judicial, no caso de morte presumida.”

O artigo 16 da aludida Lei elenca como dependentes: “Art. 16. Sdo beneficiarios do Regime Geral da Previdéncia Social, na condi¢do de dependentes do segurado: I
- 0 conjuge, a companheira, o companheiro e o filho ndo emancipado, de qualquer condi¢do, menor de 21 (vinte e um) anos ou invalido ou que tenha deficiéncia
intelectual ou mental que o torne absoluta ou relativamente incapaz, assim declarado judicialmente; II - os pais; III - o irmao ndo emancipado, de qualquer condigéo,
menor de 21 (vinte e um) anos ou invalido ou que tenha deficiéncia intelectual ou mental que o torne absoluta ou relativamente incapaz, assim declarado
judicialmente; (...) § 4° A dependéncia econdmica das pessoas indicadas no inciso I é presumida e a das demais deve ser comprovada.”

Para a concessio do beneficio de pensdo por morte é necessaria a qualidade de segurado do de cujus por ocasido do 6bito ou havendo a perda dessa condigao, que
tenha ele implementado os requisitos para obten¢do de aposentadoria, a luz do artigo 102, da Lei 8.213/91, abaixo transcrito: “Art. 102. A perda da qualidade de
segurado importa em caducidade dos direitos inerentes a essa qualidade. § 1° A perda da qualidade de segurado ndo prejudica o direito a aposentadoria para cuja
concessdo tenham sido preenchidos todos os requisitos, segundo a legislagdo em vigor a época em que estes requisitos foram atendidos. § 2° Néo sera concedida
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pensdo por morte aos dependentes do segurado que falecer apds a perda desta qualidade, nos termos do art. 15 desta Lei, salvo se preenchidos os requisitos para
obtengdo da aposentadoria na forma do paragrafo anterior.”

Assim sendo, os pressupostos para obtencdo do beneficio de pensdo por morte pela Lein® 8.213/91 sdo: 1) dbito do instituidor; 2) ser o falecido segurado da
Previdéncia Social ou aposentado; se houver perda de qualidade de segurado, devera comprovar que o falecido tinha preenchido os requisitos para a obtengdo da
aposentadoria (§ 2° do artigo 102); 3) ser dependente do falecido, devendo os pais e irmédos comprovar a dependéncia econdmica nos termos do artigo 16.

O conceito de unido estavel é determinado pelo Codigo Civil, que exige a convivéncia publica, continua e duradoura, estabelecida com o objetivo de constituicdo de
familia: Art. 1.723. E reconhecida como entidade familiar a unidio estavel entre o homem e a mulher, configurada na convivéncia publica, continua e duradoura e
estabelecida com o objetivo de constituicdo de familia. § 1o A unidio estavel ndo se constituird se ocorrerem os impedimentos do art. 1.521; ndo se aplicando a
incidéncia do inciso VI no caso de a pessoa casada se achar separada de fato ou judicialmente. § 20 As causas suspensivas do art. 1.523 ndo impedirdo a
caracteriza¢do da unidio estavel. (...) Art. 1.727. As relagdes ndo eventuais entre o homem e a mulher, impedidos de casar, constituem concubinato.

A Constituigdo Federal, em seu artigo 226 reconheceu a familia como entidade merecedora de protecdo do Estado, incluindo ai a unidio estavel, por forca de seu
paragrafo 3°. Atendendo a este mandamento, a legislagdo previdencidria conferiu aos companheiros o mesmo tratamento conferido aos conjuges. Presumindo
relativamente a dependéncia econdmica entre companheiros, assegura-lhes, reciprocamente, o direito a pensdo por morte, consoante disposto no artigo 16, inciso I,
§§ 3°e 4° Assim, a concessao do beneficio em tela é condicionada a comprovagdo da relagdo protegida. O Regulamento da Previdéncia Social em seu artigo 19,
§3°, estabelece um rol exemplificativo de documentos que podem ser utilizados como meio de prova. Nio se trata de um conjunto de provas cuja apresentagio é
obrigatdria. A exigéncia varia conforme o caso, consoante redag@o do proprio dispositivo. Vige ai o principio da livre convicg¢@o do juiz. Ainda que fosse exigivel por
lei prova documental, ndo poderia o Decreto especificar - como ja asseverado - a quantidade e a espécie de forma taxativa, pois cada situag@o particular exige
solugdo especifica.

Bem como, esta condicionada a ndo existéncia de prova que derrube a presungdo relativa de haver dependéncia econémica entre os envolvidos. Verifico que a Lei
8.213/91 apenas prescreve que a dependéncia econdmica deve ser comprovada nos casos dos incisos 11 e III, exceto com relagdo ao inciso I do art. 16, na qual a
dependéncia ¢ presumida pela propria leino § 4°: “A dependéncia econdmica das pessoas indicadas no inciso I é presumida e as demais deve ser comprovada.”
S6 que, esta dependéncia tem de ser observada com cuidado. Vale dizer, demonstrada a unido estavel, a dependéncia econdmica é presumida, nos termos do artigo
16, § 4°., da Lein® 8.213/91. Ocorre que esta presungdo legal ¢ MERAMENTE RELATIVA. O que implica em considerar que, independentemente de quais das
partes produz a prova, se autora ou réu, o fato ¢ carreado aos autos para a formagao da convicgdo do Juizo; e assim, pode a parte fazer prova em seu proprio
desfavor. Sendo relativa a presungio legal, havendo prova em contrério, o Juizo NAO TEM AUTORIZACAO LEGAL PARA IGNORA-LA, até porque feriria
todos os principios da previdéncia social e do processo civil. Sucintamente, a parte ndo precisa provar sua dependéncia econdmica do falecido, nos casos do inciso I,
do artigo 16, da LPB, porém havendo prova em contrario, suficiente para derrubar a presung@o, esta ndo mais se mantém para aquele fim.

No caso dos autos, a morte do segurado restou esta demonstrada pela Certiddo de 6bito acostada aos autos a fl. 15 (arq.mov. 2 DOC.pdf-11/05/2016), onde se
verifica o falecimento em 31/12/2014.

Da qualidade de segurado
Apbs andlise dos autos, observo que o falecido, quando do dbito, ndo mais contava com a qualidade de segurado.

Outrossim, foi realizado pericia médica indireta, a fim de verifica eventual incapacidade em algum periodo, em analise pericial na especialidade clinica médica, tendo
o expert atestado que o segurado faelcido era portador de patologia que o incapacitava para a vida independente e para exercer atividades laborativas, tendo
informado o expert em sua conclusdo que restou caracterizada situagéio de incapacidade laborativa, consoante laudo pericial apresentado em 19/09/2016:
“Fundamentado tinica e exclusivamente nos documentos apresentados, e nos elementos obtidos durante a realizagdo desta pericia médica, passo a tecer o que se
segue: A documentagido médica apresentada descreve cirrose hepatica alcodlica, hemorragia digestiva alta, peritonite bacteriana, tabagismo, etilismo, doenga
hepatica cronica, entre outros acometimentos descritos. A data de inicio da doenga, segundo a documentagdo médica apresentada, ¢ 01.01.2012, vide documento
médico anexado aos autos. A data de inicio da incapacidade, segundo a documentagdo médica apresentada, é 12.10.2014, vide documento médico anexado aos
autos. A incapacidade laboral do periciando se justifica pela internag@o hospitalar devido ao quadro de insuficiéncia hepatica cronica com ictericia e edema
acentuado. Conclusdo: Constatada incapacidade laborativa para as atividades laborais habituais. Incapacidade total e permanente para toda e qualquer atividade
laboral. Periciando falecido em 31/12/2014”.

O expert fixou o inicio da incapacidade em 12/10/2014.

Entretanto, denoto que quando do inicio da incapacidade do “de cujus” (DII 12/10/2014), o seguro falecido ndo se encontrava filiada ao sistema da Previdéncia
Social, ja que, conforme o extrato do CNIS (arq.mov. 29-Extrato portal-CNIS.pdf-02/08/2016), o falecido encerrou suas contribuicdes previdenciarias em
22/05/2013, em razdo do vinculo empregaticio perante a empresaDMS ENG. E CONSTRUCOES S/C LTDA - ME, no periodo de 14/05/2013 a 22/05/2013 ,
mantendo a qualidade de segurado somente até 15/07/2014. Nao retornando mais ao sistema previdenciario.

Assim, na data fixada para o inicio da incapacidade (12/10/2014), o segurado falecido ndo mais ostentava qualidade de segurado, ndo preenchendo um dos requisitos
legais para a concessdo de qualquer beneficio previdénciario.

Como o 6bito ocorreu aos 31/12/2014 e a perda da qualidade de segurado se deu em 15/07/2014, conforme art. 15, 11, da Lei 8.213/91, ndo ha o direito da parte
autora a pensdo por morte. Quando do falecimento, Manoel F. de Lima, ja ndo mais ostentava a qualidade de segurado, requisito indispensavel para a concessao do
beneficio.

De outra parte, segundo o art. 102 da Lei 8.213/91, poderiam os dependentes ter direito & pensdo por morte tendo como instituidor o segurado falecido, caso este
tivesse, a época do oObito, preenchido todos os requisitos necessarios para obtengdo de aposentadoria. Porém, verifica-se que o “de cujus” néo havia adquirido direito
a nenhuma espécie de aposentadoria, posto que faleceu aos 48 (quarenta e oito) anos de idade, ndo tinha contribuicdes suficientes e ndo ha qualquer elemento que
revele que poderia ter se aposentado por invalidez.
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Observo, ainda, que nem mesmo se colocaria aqui o debate sobre a interpretagio da redagdo original do art. 102 da Lei 8.213/91, posto que, tanto no que tange a
redag@o original, quanto no que toca a atual (em decorréncia do paragrafo acrescentado pela Lei 9.528, de 10 de dezembro de 1997), necessaria se faz a qualidade
de segurado ao tempo do 6bito. Consoante trecho do Voto da eminente Ministra Laurita Vaz, no julgamento do RESP n°® 652.937:

“Assim sendo, conclui-se que o ex-segurado que deixa de contribuir para a previdéncia social somente faz jus a percepc¢do da aposentadoria, como também ao de
transmiti-la aos seus dependentes - pensdo por morte -, se restar demonstrado que, anteriormente a data do falecimento, preencheu os requisitos para a obtengdo do
beneficio da aposentadoria, nos termos da lei, quais sejam, numero minimo de contribuicdes mensais exigidas para sua concessio (caréncia) e tempo de servico
necessario ou idade minima, conforme o caso. E importante ressaltar que esta exegese conferida 4 norma previdencidria deve ser aplicada tanto na redagio original
do art. 102 da Lei 8.213/91, como apos a alteracdo dada pela Lei 9.528/97. Isso porque, como os dependentes ndo possuem direito proprio junto a previdéncia social,
estando ligados de forma indissociavel ao direito dos respectivos titulares, sdo estes que devem, primeiramente, preencher os requisitos exigiveis para a concessdo da
aposentadoria, a fim de poder transmiti-la, oportunamente, em forma de pensio aos seus dependentes.”

(REsp n° 652937/PE, Rel. Laurita Vaz, 5* T., um., DJ de 20/06/2005, p. 354.) (Grifos meus)

Desta sorte, ndo estando presente o requisito da qualidade de segurado do de cujus, torna-se despicienda a analise dos demais pressupostos para a concessdo do
beneficio postulado. Tudo considerado, portanto, a improcedéncia do feito ¢ medida que se impde.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugéo de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do cddigo de
processo civil de 2015 (lei n®. 13.105 ¢ alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lei n°. 10.259/2001 e lei n°.
9.099/1995. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos juizados especiais. Prazo
recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legisla¢ao, fazendo-se necessario a representagdo por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, I, do CPC. Defiro a justica gratuita. Sem
custas processuais ou honorarias advocaticios nessa instincia judicial. Publicada e registrada nesta data. Intimem-se.

0025951-27.2016.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230928
AUTOR: RITA GOMES DA SILVA (SP290906 - MARIAUREA GUEDES ANICETO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0023299-37.2016.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230940
AUTOR: JOAO SIMOES DE OLIVEIRA (SP216741 - KATIA SILVA EVANGELISTA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0054952-57.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301226491
AUTOR: ERWINA BLUNK (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos, com base no artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios.

Indefiro a gratuidade de justiga, uma vez que os rendimentos do autor sdo superiores ao limite de isen¢do do imposto de renda, demonstrando sua capacidade
econdmica de arcar com os custos do processo.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0006895-71.2016.4.03.6183 - 12" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230207
AUTOR: TOMOE KOGA (SP336362 - REGINA CELIA DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido deduzido na inicial, resolvendo o mérito, nos termos do art. 487, I, do Codigo de Processo Civil
Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein® 9.099/95.

Concedo a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, nos termos do art. 4°, da Lei 1060/50, e da prioridade de tramitagdo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0036597-33.2015.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301225060
AUTOR: JOSE CICERO GONZAGA DOS SANTOS (SP208650 - JEFERSON LEANDRO DE SOUZA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenga.

Trata-se de a¢@o proposta por JOSE CICERO GONZAGA DOS SANTOS, em face do Instituto Nacional de Seguro Social - INSS, na qual postula a tutela
jurisdicional para obter o restabelecimento do beneficio de prestagdo continuada.

Narra em sua inicial que recebeu o beneficio assistencial (NB 88/701.375.652-1), com inicio em 16.09.2003 e cessagdo em 30.04.2015, sob alegag@o de recebimento
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irregular. Alega que a suspensio foi indevida, na medida em que preenche todos os requisitos que autorizam a concessdo do beneficio pleiteado, porquanto a renda
mensal per capita do grupo familiar é precaria, ndo sendo suficiente para garantir a manutengéo de sua familia com dignidade, bem como preenche o requisito
subjetivo por ser pessoa idosa, haja vista possuir mais de 65 (sessenta e cinco) anos, consoante artigo 20 “caput”, da Lein 8.742, de 07.12.93.

Citado, o INSS apresentou contestacdo, alegando preliminares e combatendo o mérito, postulando a improcedéncia do pedido.
Foram apresentados os laudos socioecondmico e pericial da parte autora.

Instado o Ministério Piblico Federal, opinou pela procedéncia da demanda.

E o breve relatorio. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CPC/2016, diante da desnecessidade de mais provas, em
audiéncia ou fora dela, para a formagdo da convicgdo deste Juizo; de modo a restar em aberto apenas questdes de direito.

Quanto as preliminares suscitadas pelo INSS, afasto-as. Refuto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a
ultrapassagem do limite estabelecido para determina¢do da competéncia do JEF. Em igual modo, rejeito a preliminar de impossibilidade juridica de cumulagio de
beneficios, porquanto ndo demonstrado pelo INSS que a parte autora percebe atualmente beneficio da Previdéncia Social. Afasto também a prejudicial de mérito de
prescri¢do quinquenal, tendo em vista que entre a data de indeferimento do beneficio e a data de propositura da a¢do ndo decorreram 5 anos.

Passo a analise do mérito.

O beneficio de prestagdo continuada de um salario minimo foi assegurado pela Constitui¢ao federal nos termos do artigo 203, no sentido de que sera ela prestada a
quem dela necessitar, independentemente de contribui¢do a seguridade social, tendo por objetivo a garantia de um salario minimo de beneficio mensal & pessoa
portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manuteng@o ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.

A Lein® 8.742, de 07.12.93, com suas posteriores complementagdes e alteragdes, regulamenta a referida norma constitucional, estabelecendo em seu artigo 20, e
seguintes, os conceitos do beneficio em questdo. Ja no artigo 20 fixa os requisitos para a concessdo do beneficio, sendo eles ser a pessoa portadora de deficiéncia ou
idosa com pelo menos 65 (sessenta e cinco) anos de idade, a partir de 1° de outubro de 2003, ou mais, conforme artigo 38 da mesma legislag@o e o artigo 33 da Lei
10.741/03; e ndo possuir condicdes de prover a propria manutengéo nem de té-la provida por sua familia. Regulamentando o comando constitucional, a Lei n°
8.742/93 (LOAS) tragou os requisitos para a obten¢@o do beneficio, a saber: i) deficiéncia ou idade superior a 65 anos; e ii) hipossuficiéncia individual ou familiar
para prover sua subsisténcia.

Com relagdo a deficiéncia a Lein. 12.435/11 modificou a definicdo, que passou a ser: “aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica, intelectual ou
sensorial, s quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participacdo plena e efetiva na sociedade com as demais pessoas.” Pouco tempo depois,
a Lein. 12.470/11 alterou o art. 20, § 2°, da LOAS para incluir a participag@o na sociedade em igualdade de condicdes com as demais pessoas como um das
variaveis na aferigdo da deficiéncia. Desse modo, incorporou ao texto da LOAS a definigdo de pessoa com deficiéncia contida na Convengao Internacional sobre os
Direitos das Pessoas com Deficiéncia, incorporada ao nosso ordenamento juridico com status de norma constitucional (Decreto legislativo 186/2008).

Desse modo, o dispositivo em comento passou a ter a seguinte redagdo: “Art. 20 - ... § 20 Para efeito de concessdo deste beneficio, considera-se pessoa com
deficiéncia aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, podem
obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas.” A Lein. 12.470/11 suprimiu a “incapacidade para o
trabalho e para a vida independente” como requisito de concess@o do beneficio. Com isso, a avaliagio deve recair sobre a deficiéncia e as limitagdes dela
decorrentes para a participagdo na sociedade em suas diversas formas. Por outro lado, tanto a Lein. 12.435/11 quanto a Lein. 12.470/11 consideraram
impedimentos de longo prazo como aqueles impedimentos iguais ou superiores ha dois anos. Essa previsao constou do art. 20, §2°, II, da LOAS com redagao dada
pela Lein. 12.435/11, mas teve sua redagéo alterada e colocada no §10° do art. 20 da LOAS pela Lein. 12.470/11, in verbis. Art. 20 - ... § 10. Considera-se
impedimento de longo prazo, para os fins do § 20 deste artigo, aquele que produza efeitos pelo prazo minimo de 2 (dois) anos (Incluido pela -Lein® 12.470, de 31 de
agosto de 2011 DOU de 1/09/2011).

Portanto, para a concessdo desse beneficio, se faz necessario o preenchimento de dois tnicos requisitos: 01) ser pessoa portadora de deficiéncia ou idosa e 02) ndo
possuir meios de prover a propria manuteng@o ou té-la provida por sua familia, previsto no artigo 203, V da Constituigdo Federal.

Assim sendo, deste ultimo requisito vé-se que o beneficio assistencial ¢ direcionado unicamente para pessoas em hipossuficiéncia economica, vale dizer, para
aqueles que se encontra em situagdo de miserabilidade; que, segundo a lei, ¢ determinada pelo critério objetivo da renda "per capita" ndo ser superior a 1/4 do salario
minimo. Sendo esta renda individual resultante do célculo da soma da renda de cada um dos membros da familia dividida pelo niimero de componentes. E
sabiamente explanou o legislador no texto legal a abrangéncia para a definicdo do termo “familia”, estipulando que esta é composta pelo requerente, o conjuge ou
companheiro, os pais (padrasto/madrasta), irmdos solteiros, os filhos (enteados) e menores tutelados, quando residirem sob o mesmo teto. Destarte, a logica da qual
se originou a ideia do beneficio ¢ perpetrada em todos os itens legais. Logo, aqueles que residem sob 0 mesmo teto, identificados como um dos familiares descritos,
tem obrigacdo legal de zelar pela subsisténcia do requerente familiar, de modo que sua renda tem de ser sopesada para a definicdo da necessidade econémica
alegada pelo interessado no recebimento da assisténcia.

No que toca a renda e a possibilidade de se manter ou de ser mantida pela familia, o artigo 20, paragrafo 3° da Lei 8.742/93 considera incapaz de prover a
manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a %4 do salario minimo. O requisito da renda per capita
merece reflexdo, pois ndo ha de ser afastada do Poder Judiciario a possibilidade de verificar a miserabilidade diante da real situagdo da familia. E preciso ressaltar
que a diferenga aritmética entre a renda familiar mensal per capita verificada em concreto ¢ a renda familiar mensal per capita prevista em abstrato nio pode ser
considerada, em termos de promogéo da dignidade da pessoa humana, como medida razoavel para sustentar a capacidade econdmica da parte autora.

Outrossim, o Estatuto do Idoso prevé a desconsideragéo desse valor no caso de um dos integrantes do nucleo familiar ja perceber um beneficio de amparo
assistencial, ndo fazendo meng¢ao aos beneficios previdenciarios. Depreendemos que o legislador regulamentou menos do que gostaria, razio pela qual a
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jurisprudéncia patria tem aplicado por analogia a regra supra referida para os casos em que algum membro da familia receba algum beneficio previdenciario no valor
de um salario minimo. Nesse sentido:

“PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. AGRAVOS RETIDOS. INVALIDA. DEFICIENCIA. CUMPRIDOS OS REQUISITOS LEGALIS.
TERMO INICIAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. CUSTAS. TUTELA ANTECIPADA.

I - Néo se conhece dos agravos retidos de fls. 91/96 e 172/175, ndo havendo requerimento expresso no apelo (art. 523 do C.P.C.). O agravo retido de fls. 107/112,
também, ndo deve ser conhecido, tendo em vista que houve reconsideragdo da decisdo agravada, culminando em falta de interesse processual.

I - E de ser deferido beneficio assistencial & pessoa invalida, com a idade avangada, hoje tem 68 anos, portadora de disttirbios cardiacos e respiratdrios, prolapso
uterino e pressdo alta, que vive com o marido, que recebe aposentadoria de um salario minimo, que se mostrou insuficiente para suprir suas necessidades basicas e
com assisténcia médica e remédios.

III - Pessoa portadora de deficiéncia ¢ aquela que esta incapacitada para a vida independente e para o trabalho em razdo dos males que a cometem. O rol previsto
no artigo 4° do Decreto n° 3.298/98 ndo é exaustivo.

IV — E preciso considerar que para a apuragio da renda mensal per capita, faz-se necessério descontar o beneficio de valor minimo, que teria direito a parte autora.
V — Aplica-se, por analogia, o paragrafo tico do artigo 34, da Lein® 10.741/2003 (Estatuto do Idoso), que estabelece que o beneficio ja concedido a qualquer
membro da familia, nos termos do “caput,”

ndo sera computado para fins de célculo da renda familiar “per capita” a que se refere a LOAS.

VI — Ha no conjunto probatério, elementos que induzem a convicgdo de que a autora esta entre o rol de beneficiarios descritos na legislagao.

VII — Termo inicial mantido na data do requerimento administrativo, momento em que o INSS tomou conhecimento da situagéo da autora.

VIII — Honoraria deve ser fixada em 10% do valor da condenagio, até a sentenga (Sumula 111, do STJ).

IX — Nio prospera o apelo no tocante a isengéo de custas, considerando que ndo houve condenag@o neste sentido.

X — Prestagdo de natureza alimentar, com provimento favoravel a parte autora em 1* Instincia, ensejando a antecipaco da tutela, de oficio, para imediata
implantagao do beneficio.

XI — Apelagdo do INSS e reexame necessario parcialmente providos”. (TRF 3" Regido, AC 2004.03.99.012665-4, Rel. Marianina Galante; 9" Turma; Data
Julgamento 23.08.2004)

Cabe, dessa forma, analisar se a parte autora preenche os requisitos para o restabelecimento do amparo assistencial, diante das normas relativas ao tema acima
mencionadas.

No caso dos autos

No tocante ao estudo socioecondmico, apresentado em 10.11.2015 e complementado em 20.04.2016 e em 19.07.2016, o autor relatou morar sozinho em sua
residéncia. Contudo, a narrativa apresentada pelo autor apresentou-se incongruente se cotejada com os fatos expostos na peti¢do inicial, bem como com o descrito
na peti¢do anexada em 22.02.2016 (evento n. 21), onde o patrono reporta-se a existéncia de uma companheira do autor, Sra. Francisca Maria da Conceicdo, a qual
aufere beneficio previdenciario no importe de um salario-minimo. A par desta contradi¢do, outras se sucederam no presente processo, tais como o fato do autor
informar residir em um barraco no municipio da Praia Grande com sua irmd, quando ha comprovantes de residéncia recentes demonstrando que o autor mora na
cidade de Sdo Paulo. Neste particular, o defensor alega que o autor incidiu em “equivoco” quando da realizag@o da pericia socioecondmica, haja vista que o autor
passa alguns dias ou “semanas” no municipio da Praia Grande, mas ndo deixou seu domicilio em Sao Paulo.

Naio obstante todas estas circunstancias que levaram o perito assistente social a efetuar trés diligéncias nestes autos restou assente, por fim, que o autor possui
quatro filhos, quais sejam, Everaldo Gonzaga dos Santos, Celia Gonzaga dos Santos, Rivaldo Gonzaga dos Santos ¢ Leide Gonzaga dos Santos, os quais ndo residem
consigo, por terem constituido novos nucleos familiares. O imdvel em que o autor mora encontra-se em regular estado de conservagéo, estando na mesma condi¢do
os bens méveis que guarnecem a residéncia. O sustento do lar provém do aluguel de uma vaga de garagem localizada nas dependéncias do imével do autor, cujo
valor informado foi de R$ 100,00 (cem reais). Além disso, o autor conta com a ajuda de sua filha Célia Gonzaga dos Santos, a qual se incumbe pelo pagamento de
todas as contas da casa (agua, luz, entre outras) e fornece a alimentagio ao autor, bem como se responsabiliza pelo atendimento de suas necessidades basicas. No
que tange a consulta ao sistema DATAPREYV, os extratos previdenciarios apontaram a concessdo do beneficio assistencial LOAS idoso ao autor no periodo de
16.09.2003 a 30.04.2015. Constatou-se, ainda, que o filho Rivaldo Gonzaga dos Santos figura como contribuinte individual perante 0 RGPS, com recolhimentos
vertidos sobre um salario-minimo. Por outro lado, convém mencionar que, embora néo localizados registros em nome dos demais membros da prole do autor,
depreende-se do laudo socioecondmico que Everaldo Gonzaga dos Santos e Célia Gonzaga dos Santos atuam no mercado informal de trabalho, o primeiro atuando
como servente de pedreiro e a segunda como diarista.

Cotejando-se os elementos trazidos aos autos, ndo ha como reconhecer a condigdo de vulnerabilidade social alegada na exordial. Vejamos.

De inicio, as informagdes contraditorias fornecidas no curso do processo impedem a comprovagao da real situagio de hipossuficiéncia do autor. Com isso, o
conjunto probatorio revestiu-se de for¢a probante fragil e insuficiente a comprovar os fatos narrados na exordial. As informag¢des do patrono quanto a existéncia de
uma companheira do autor, Sra. Francisca Maria da Conceigao, colocam em xeque o disposto no estudo socioeconémico, onde o autor relata ter se separado desta
ha mais de vinte anos. Nao bastassem tantas versdes sobre os fatos, ¢ induvidoso que o autor encontra-se assistido por seus familiares, haja vista que sua filha, Sra.
Celia Gonzaga dos Santos, prové o sustento do autor (pagamento de contas, alimentagéo, entre outras necessidades). Por outro lado, ha que se mencionar que o
autor possui outros trés filhos, os quais podem se cotizar para prestar-lhe o necessario auxilio, a fim de que suas necessidades basicas sejam atendidas. Conquanto
ndo haja registro de atividade formal remunerada exercida por Everaldo e Rivaldo, denota-se que ambos sdo economicamente ativos, tanto que ambos atuam no
setor da construgdo civil. Dessa forma, podem dispender, ao menos parte dos valores recebidos pelo desempenho de suas atividades profissionais para subsidiar o
sustento da autora no quanto necessario. Passado todo este contexto, restando comprovada a possibilidade material dos filhos, ndo devem estes eximir-se da
obrigacdo legal de prestar os alimentos ao autor, nos termos do artigo 1.694 do Codigo Civil. Em sintese: os filhos ndo podem abandonar seu genitor e furtarem-se da
responsabilidade de sustenta-lo. Portanto, a assisténcia pelo Estado nfo é devida sem que se esgotem as possibilidades familiares de prover a manutengio da pessoa
idosa.

Ora, dispde o inciso V do artigo 203 da Constituigao Federal, a assisténcia social sera prestada pelo Estado ao idoso ou deficiente que comprove ndo possuir meios
de prover sua subsisténcia ou té-la provida por sua familia, o que ndo ocorre nos autos.
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Nessa situa¢d@o, conceder o beneficio assistencial representaria desvio da finalidade da Lei Orgénica de Assisténcia Social, qual seja, garantir condicdes materiais
minimas para a subsisténcia da pessoa deficiente ou idosa quando os recursos familiares sejam inquestionavelmente insuficientes. E evidente que eventuais
modificagdes nas condigdes de fato poderdo ser objeto de nova demanda. No presente feito, contudo, conclui-se que a parte autora nado comprovou um dos
requisitos para a concessao do beneficio.

Desse modo, reputo por indevido o pleito de restabelecimento do beneficio de prestag@o continuada, haja vista ndo restar configurado o requisito da hipossuficiéncia
econdmica.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugéo de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do cddigo de
processo civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lei n°. 10.259/2001 e lein°.
9.099/1995. Sem custas processuais ¢ honorarios advocaticios. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagio, fazendo-se necessario a
representag@o por advogado para tanto. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Ciéncia ao MPF.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0050686-27.2016.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230792
AUTOR: ELISEU MOYA RODRIGUES (SP255436 - LILIAN GOUVEIA GARCEZ MACEDO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatdrio, nos termos do art. 38 da Lei 9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Inicialmente, & preciso tecer alguns comentérios acerca da decadéncia prevista no caput do art. 103 da Lei 8.213/091, que dispde: E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou ag¢do do segurado ou beneficiario para a revisdo do ato de concessao de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte
a0 do recebimento da primeira prestagio ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva no dmbito administrativo.

Pois bem. O suporte fatico que induz a incidéncia da regra extintiva do direito potestativo ora descrito relaciona-se a revisao do ato de concessao do beneficio,
vale dizer, a retificagdo ou reavaliagdo de determinado beneficio previdenciario com base em pressupostos faticos ou juridicos distintos daqueles existentes no
momento da concessdo, seja em virtude de equivoco da autarquia previdenciaria, de condi¢cdes faticas vantajosas ao segurado posteriormente apresentadas ou em
consideragdo a alteragdo de paradigmas interpretativos entdo prevalentes.

Assim, o segurado dispde do prazo decadencial de 10 anos para pleitear a revisdo de seu beneficio, isto €, para que o mesmo beneficio seja reavaliado pela
autarquia previdenciaria. Ultrapassado o prazo, ainda que se constate erro de fato ou de direito na concessdo do beneficio, a norma em referéncia determina a
extingdo do direito de revisdo do beneficio previdenciario.

O que se pleiteia nesta agdo, contudo, ndo se refere a revisdo do ato de concessdo do beneficio previdenciario ou da decisido indeferitéria proferida em dmbito
administrativo. O que se pretende, em verdade, relaciona-se a renincia de um direito patrimonial — embora de conteudo social — e que, por conseguinte, nao esta
sujeito ao prazo extintivo previsto no art. 103, caput, da Lei 8.213/91.

Entendimento diverso equivaleria a extensdo de norma prejudicial ao segurado para hipétese no existente em seu suporte fatico. Repise-se que o que ora se
pretende ¢ o retorno do segurado ao status anterior ao ato de concessao do beneficio, mediante a rentincia ao direito patrimonial de que € titular e ndo a revisdo do
ato de concessdo do beneficio previdencidrio.

E importante frisar, demais disso, que o segurado, ao pleitear a desaposentacio, pretende a melhoria em sua situagdo mediante o transplante, para o beneficio
posterior, do tempo de servigo prestado apds a concessdo do ato de aposentag@o. Desta forma, quanto maior o tempo de servigo prestado — e, principalmente, do
tempo em que contribuiu aposentado — maior a possibilidade de obter vantagens em seu beneficio posteriormente concedido.

Nesse sentido, confiram-se os seguintes julgados do Superior Tribunal de Justiga e do Tribunal Regional Federal da 1°Regido:

PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. DESAPOSENTACAO. INAPLICABILIDADE DO ART. 103 DA LEI N°
8.213/1991. RESTITUICAO DE VALORES RECEBIDOS. DESNECESSIDADE. 1. A Primeira Se¢io desta Corte, em 27/11/2013, no julgamento do Recurso
Especial n. 1.348.301/SC, admitido como representativo da controvérsia (art. 543-C do CPC), da relatoria do Ministro Arnaldo Esteves Lima, acérdio nio publicado,
firmou orientagdo no sentido de que o prazo decadencial de 10 (dez) anos, de que trata a Medida Proviséria n. 1.523-9, de 27/6/1997, ndo tem incidéncia na hipdtese
de renuncia a aposentadoria regularmente concedida. 2. A disposicdo legal acerca do prazo decadencial ndo pode ser ampliada pelo intérprete para emprestar ao
termo "revisdo do ato de concessdo de beneficio" entendimento diferente do que The € dado pelo art. 103 da Lein. 8.213/1991. O texto do aludido dispositivo ¢ muito
claro e ndo deixa divida quanto as hipéteses de incidéncia do prazo decadencial. 3. O fato de ndo ter ocorrido o transito em julgado do REsp n. 1.334.488/SC ndo
afeta o resultado deste processo, tendo em vista que foi aplicada a jurisprudéncia firmada no ambito da Terceira Se¢do desta Corte no sentido de que o segurado
pode renunciar ao seu beneficio de aposentadoria, objetivando aproveitar o tempo de contribuicdo posterior para a obten¢@o de beneficio mais vantajoso, sem que
para isso se exija o ressarcimento dos valores ja recebidos. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.” (AgRg no REsp 1.261.041/PR, Rel. Ministro Marco
Aurélio Bellizze, Quinta Turma, DJe 19.12.2013).

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA. RENUNCIA. CONCESSAO DE NOVO BENEFICIO. CORRECAO MONETARIA. JUROS DE MORA.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. CUSTAS. APELACAO E REMESSA OFICIAL PARCIALMENTE PROVIDAS. 1. A sentenca concessiva da seguranga
submete-se obrigatoriamente ao duplo grau de jurisdigdo (Lein® 12.016/2009). 2. Consigne-se, ainda, que o mandado de seguranga é a via adequada quando,

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 18/11/2016  75/1046



insurgindo-se o impetrante contra ato de autoridade coatora, que Ihe negou a desaposentagdo, encontram-se os fatos alegados comprovados nos autos, como ¢ o
caso. 3. Afasto, também, eventual arguicdo de decadéncia do direito de revisdo da renda mensal inicial da aposentadoria recebida pelo impetrante-beneficiario,
porque o que se pretende é a renuncia ao referido beneficio, com a utilizagdo das contribuigdes recolhidas posteriormente a sua concessdo para a concessio de nova
aposentadoria. (...)” (AC 0045708-71.2011.4.01.3800/MG, Rel. Desembargadora Federal Neuza Maria Alves da Silva, Segunda Turma, 29/01/2014 e-DJF1
29.1.2014, p. 369).

No mérito, o pedido ¢ improcedente.

A parte autora pleiteia a desconstituigdo do ato de concessdo de sua aposentadoria € a concessdo de novo beneficio previdenciario levando em considerag@o o
tempo de servigo e de contribuigdo para, destarte, obter condigdes vantajosas em sua situagdo.

O Supremo Tribunal Federal, em recente julgamento, fixou a seguinte tese que se aplica ao caso em questio: No ambito do Regime Geral da Previdéncia Social
— RGPS, somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsao legal do direito a ‘desaposenta¢do’, sendo constitucional a
regra do art. 18, § 2°, da Lei 8.213/91. (STF, RE 661.256, Relator: Min. ROBERTO BARROSO, Relator p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado
em 26/10/2016).

Portanto, aplica-se a vedagao ao gozo de qualquer beneficio do Regime Geral — a exce¢do do salario-familia e da reabilitagdo profissional — para o segurado que
se aposentar, nos termos do art. 18, § 2° da Lei 8.213/91, in verbis: O aposentado pelo Regime Geral de Previdéncia Social-RGPS que permanecer em atividade
sujeita a este Regime, ou a ele retornar, ndo fara jus a prestagao alguma da Previdéncia Social em decorréncia do exercicio dessa atividade, exceto ao salario-
familia e a reabilitagio profissional, quando empregado.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.
Sem condenagao em honorarios (art. 55, caput, da Lei 9.099/95). Defiro os beneficios da justica gratuita.
Apbs o transito em julgado, nada sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo, com baixa na distribui¢ao.
Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.
0035713-67.2016.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301223407

AUTOR: ESMERALDA VALIM CIRINO (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA.
Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concessao do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por invalidez. Requer, ainda, a
condenagdo do INSS ao pagamento das diferencas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratoérios. Fez o pedido de tutela antecipada, o qual
foi indeferido.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

As partes foram instadas a se manifestarem acerca do Laudo médico pericial, entretanto, quedaram-se inertes, deixando transcorrer o prazo in albis.

E o relatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia encontra-se abrangida
pela jurisdigao deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo é competente para processar e julgar o presente feito. Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar

quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio previdenciario cuja natureza ndo é acidentaria.

Em relacdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora requereu junto ao INSS a
concessdo do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinagio da
competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que ¢ possivel a rentincia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde que realizada na petigao inicial, pois
a renincia em momento posterior ao ajuizamento da agdo caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido, temos o Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos Juizados
Especiais Federais: “Nao cabe renincia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais™.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagio de beneficio, referida questdo ndo é objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescricdo quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende a concessio do beneficio NB
31/605.462.483-4, cuja cessagdo ocorreu em 21/06/2016 e ajuizou a presente agao em 29/07/2016. Portanto, ndo transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessio do beneficio previdencidrio de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagdo especifica (Lei 8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenga dos seguintes
requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (i) prova da condi¢do de segurado e sua manutencéo a época do inicio da incapacidade;
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(iii) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagao do segurado ao RGPS, exceto nos casos de progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12
contribuigdes mensais (a excegdo de algumas hipoteses).

Jé& para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente, insuscetivel de
reabilitagdo do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 e ss. da Lei 8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condigdes de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que nfo ha progndstico de que o
segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. Afere-se, portanto, dos dispositivos legais que, enquanto o auxilio-doenga exige
a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a
incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na tltima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte tem lugar este
beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo s de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer atividade que lhe garanta a
subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de exercer sua
atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a
concessdo de auxilio-acidente, a titulo de indenizag@o ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de
naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsididrio, que tem sua identificag@o a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidag@o das lesdes decorrentes de acidente de qualquer
natureza, resultar sequelas que impliquem a redug@o da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Lei de Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado
da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2* edi¢@o, Porto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indeniza¢do, ao segurado quando, apos
consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugio da capacidade para o trabalho que habitualmente
exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente ¢ beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26, inciso I, da Lein® 8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgdo supramencionada, tendo a “aplicagdo subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente do auxilio-acidente,
ndo ¢ aleatoria, posto que se interpreta ai os termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas que instalem em definitivo uma
incapacidade parcial

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragdo do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez, entdo se
devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, é desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente fundamentado e convincente em
suas assertivas, ndo havendo contradi¢des e imprecisdes que justifiquem a realizag@o de nova pericia, ndo havendo, por conseguinte, alega¢des suficientes para
infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em reapreciagdes. Faz-se
imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a conclus@o pericial apresentem-se corroboradas de elementos suficientes
para tal desiderato, o que impede a reiterag@o de argumentos ja sopesados. Do contrério, merece total acolhida o laudo pericial

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessdo pretendida, inviabilizando, a
falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

No caso concreto, o laudo médico pericial na especilidade de ortopedia atesta que a parte autora € portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida
independente nem para exercer atividades laborativas, tendo informado o expert em sua conclusdo que ndo restou caracterizada situagdo de incapacidade laborativa,
consoante laudo pericial apresentado em 30/09/2016: “Pericianda com 60 anos de idade, auxiliar administrativo / empregada doméstica, refere ter sofrido dois
acidentes por queda de propria altura em 12/02/14 e outra apés 37 dias, acarretando fratura em punho em esquerdo, tratada cirurgicamente naquela época, sem
apresentar atualmente manifestagdes clinicas importantes ou alteragdes corporeas reflexas (distrofias musculares, sudorese, sinais inflamatorios agudos, sinais de ma
consolidagao ossea, bloqueios articulares, etc.) que justifiquem seus sintomas atuais, apos detalhado exame fisico, descrito acima. Elucidando, portanto, existe a
doenga consolidada, que apds o tratamento citado ndo evidenciou progressdo clinica insatisfatdria, conseqiientemente ndo caracterizando incapacidade para sua
atividade laborativa habitual. Com base nos elementos e fatos expostos e analisados, conclui-se: NAO CARACTERIZADA INCAPACIDADE PARA
ATIVIDADE LABORATIVA ATUAL, SOB OTICA ORTOPEDICA”.

Dai resultar que, no caso vertente, ndo se mostra possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a
ter direito ao beneficio pleiteado.

Ante tais consideragdes, ndo faz jus a parte autora a concessao dos beneficios pleiteados.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugéo de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de
Processo Civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lei n®. 10.259/2001 e lei n°.
9.0990/1995. Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo

recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legisla¢o, fazendo-se necessaria a representagéo por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Dispensado o relatério, nos termos do art. 38 da Lei 9.09/95. FUNDAMENTO E DECIDO. Trata-se de acio proposta em face do Instituto Nacional
do Seguro Social em que a parte autora pleiteia a concessdo de beneficio por incapacidade. Os beneficios previdenciarios t&é m por escopo a
cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidadio que niio pode prover as necessidades préprias e de seus
familiares de maneira digna e autdnoma em razio da ocorréncia de certas contingéncias sociais determinadas pelo sistema normativo. Os beneficios
por incapacidade — género no qual podem ser incluidos o auxilio-doenca, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez — destinam-se a
substituicio ou comple mentaciio da remuneracio do segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o exercicio de seu trabalho
ou atividade habitual. Por conseguinte, faz-se mister a verificacio e comprovacio da incapacidade, nos termos e na forma determinada pela
legislacfio de regéncia. Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio estatal para a subsisténcia
do segurado e de sua familia. O art. 42 da Lei 8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a
caréncia exigida, sera devida ao segurado que, estando ou niio em gozo de auxilio-doenca, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitacio
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta condi¢cio. Conseguinte mente, sdo
requisitos necessariamente cumulativos para a percepg¢io do beneficio de auxilio-doenca: I-) a qualidade de segurado; II-) o cumprimento do
periodo de caréncia, quando for o caso; I1I-) incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. No que se
refere ao primeiro requisito, concernente a qualidade de segurado para a percepg¢io do beneficio, constitui decorréncia do cariter contributivo do
regime previdencidrio tal como foi desenhado pela Constituiciio Federal e pelas normas infraconstitucionais. Assim, deve o cidadao estar filiado ao
Regime Geral da Previdéncia Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto ¢, possuir o nimero minimo de contribuicées mensais indispensaveis
para que o beneficidrio faca jus ao beneficio. O beneficio de aposentadoria por invalidez requer, para a sua concessiio, do cumprimento do periodo
de caréncia correspondente a 12 (doze) contribuicdes mensais, nos termos do art. 25, I, da Lei 8.213/91. Contudo, 0 mesmo diploma legal, em seu
art. 26, 11, dispensa o cumprimento do periodo de caréncia nos casos de acidente de qualquer natureza ou causa e de doenca profissional ou do
trabalho, bem como nos casos de segurado que, apés filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social, for acometido de alguma das doencas e
afeccdes especificadas em lista elaborada pelos Ministérios da Saiide e do Trabalho e da Previdéncia Social a cada trés anos, de acordo com os
critérios de estigma, deformacio, mutilacio, deficiéncia, ou outro fator que lhe confira especificidade e gravidade que merecam tratamento
particularizado. Constitui, outrossim, condi¢éo inafastivel para a concessio da aposentadoria por invalidez incapacidade total e permanente para o
exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. Por incapacidade deve reconhecer-se a impossibilidade de exercer atividade laborativa em
virtude da enfermidade que acomete o segurado, o que demanda, a evidéncia, producfo de prova pericial. Se é certo que o disposto no art. 42, § 1°,
da Lei 8.213/91 determina, no Ambito administrative, a producio de prova pericial a cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também e de se
reconhecer que mesmo no bojo do processo judicial o reconhecimento da impossibilidade do exercicio de atividade laborativa depende da producéo
de prova pericial. A pericia realizada em juizo concluiu pela inexisténcia de incapacidade que justifique a concessio do beneficio. Por outro lado, a
impugnacio oferecida pela parte autora ndo possui o condiio de afastar os laudos periciais. A manifestagfo retro nio apresenta informacio ou fato
novo que justifique a desconsideraciio dos laudos apresentados ou a realizacio de nova pericia. A presenca de enfermidade, lesfo ou deformidade
nio € sindnimo de incapacidade e nio retira, por si so, a capacidade de a parte autora exercer atividade laborativa e a mera discordincia em relaciio
a conclusfio dos peritos judiciais ou mesmo a divergéncia em cotejo com as conclusdes dos peritos das partes niio é causa suficiente para se afastar
o laudo que baseia o decreto de improcedéncia. Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO. Sem condenaciio em custas e
honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0038968-33.2016.4.03.6301 - 6" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230261
AUTOR: ADELAIDE MATOS SANTOS (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0038777-85.2016.4.03.6301 - 6" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230260
AUTOR: MARIA HELENA CASUSA DA SILVA (SP176872 - JENIFFER GOMES BARRETO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0029894-52.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230249
AUTOR: GISELE DA SILVA MELO (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0040076-97.2016.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230246
AUTOR: SANDRA SENA DA FONSECA (SP244198 - MARIA ELIANE MARQUES DE SOUZA RAMALHO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0024625-32.2016.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230245
AUTOR: TATIANE SANTANA DE ANDRADE (SP175788 - GUILHERME AUGUSTO CASSIANO CORNETTI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0039618-80.2016.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230262
AUTOR: MARILIA AUXILIADORA RICARDO (SP276964 - ALAN EDUARDO DE PAULA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0037440-61.2016.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301222813
AUTOR: MARIA APARECIDA PORTAS (SP187130 - ELISABETH DE JESUS MORA DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA.
Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concessao do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por invalidez. Requer, ainda, a
condenagdo do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratérios. Fez o pedido de tutela antecipada, o qual
foi indeferido.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

As partes foram instadas a se manifestarem acerca do Laudo médico pericial, entretanto, quedaram-se inertes, deixando transcorrer o prazo in albis.
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E o relatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia encontra-se abrangida
pela jurisdigao deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo é competente para processar e julgar o presente feito. Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar
quanto & matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio previdenciario cuja natureza ndo é acidentéria.

Em relacéo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora requereu junto ao INSS a
concessido do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determina¢io da
competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que ¢ possivel a rentincia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde que realizada na petigcao inicial, pois
a rendincia em momento posterior ao ajuizamento da agéo caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido, temos o Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos Juizados
Especiais Federais: “Ndo cabe renuncia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagio de beneficio, referida questio ndo é objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescricdo quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende o restabelecimento do beneficio NB 31/
611.210.427-9, cuja cessagdo ocorreu em 08/06/2016 e ajuizou a presente agdo em 08/07/2016. Portanto, ndo transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessao do beneficio previdencidrio de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagdo especifica (Lei 8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenga dos seguintes
requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢do de segurado e sua manutengdo a época do inicio da incapacidade;
(ii)) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGPS, exceto nos casos de progressao e agravamento, e (iv) caréncia de 12
contribuigdes mensais (a excegdo de algumas hipoteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente, insuscetivel de
reabilitacdo do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 e ss. da Lei 8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que ndo ha prognéstico de que o
segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. Afere-se, portanto, dos dispositivos legais que, enquanto o auxilio-doenga exige
a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a
incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na tltima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte tem lugar este
beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo s6 de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer atividade que The garanta a
subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de exercer sua
atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a
concessdo de auxilio-acidente, a titulo de indenizago ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de
naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsididrio, que tem sua identificagdo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente é concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer
natureza, resultar sequelas que impliquem a redug@o da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Lei de Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado
da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2* edi¢do, Porto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente serd concedido, como indenizagao, ao segurado quando, apos
consolidacdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugdo da capacidade para o trabalho que habitualmente
exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente ¢ beneficio que dispensa caréncia por for¢a do art. 26, inciso I, da Lein® 8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgao supramencionada, tendo a “aplicagéo subsididria” para a incapacidade parcial e permanente do auxilio-acidente,
ndo € aleatoria, posto que se interpreta ai os termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas que instalem em definitivo uma
incapacidade parcial

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragao do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez, entdo se
devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, é desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente fundamentado e convincente em
suas assertivas, ndo havendo contradi¢des e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo havendo, por conseguinte, alega¢des suficientes para
infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem interesse pessoal na causa.

Como cedigo, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, ¢ sem ressalvas, presentes para a concessio pretendida, inviabilizando, a
falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

No caso concreto, 0 laudo médico pericial atesta que a parte autora ¢ portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem para exercer
atividades laborativas, tendo informado o expert em sua conclusdo que nélo restou caracterizada situagdo de incapacidade laborativa, consoante laudo pericial
apresentado em 30/09/2016: “A autora apresenta quadro de cervicalgia e escoliose toracica. Associa sequela de poliomielite desde os dez meses de idade com
acometimento de membro inferior direito. Foi submetida a procedimento cirtrgico de escoliose toracica aos nove anos de idade com efeito salutar em coluna
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vertebral. Auséncia de sinais infecciosos ou inflamatorios locais denotando estabilidade do quadro. Exame de tomografia computadorizada de coluna cervical de
28/04/2016 evidencia haste metalica de C7 a regido dorsal. Canal vertebral e forames com calibres normais. Exame de tomografia computadorizada de coluna dorsal
de 28/04/2016 Evidencia haste metalica posterior de D1 a D12, corpos vertebrais normais e canal vertebral/ forames com atenuag¢éo normais. Considerando a
atividade de técnica de radiologia (cota de deficiente), entende-se que ndo ha incapacidade laboral para a fung@o especifica, nem apresenta condigdo de saude que
impega a execucdo de trabalho para seu sustento, sob o ponto de vista ortopédico, apesar de constatada sua deficiéncia fisica. Vale ressaltar que quando a autora
iniciou suas atividades laborais ja era portadora da lesdo e ndo observo situagdes de agravo como evento traumatico, cirirgico prévio ou sinais de compressao
radicular/ medular vertebral. Com base nos elementos e fatos expostos e analisados, conclui-se: NAO CARACTERIZADA INCAPACIDADE LABORATIVA
ATUAL, SOB OTICA ORTOPEDICA”.

Dai resultar que, no caso vertente, ndo se mostra possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a
ter direito ao beneficio pleiteado.

Ante tais consideragdes, ndo faz jus a parte autora a concessio dos beneficios pleiteados.
DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugéo de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de
Processo Civil de 2015 (lei n®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lei n®. 10.259/2001 ¢ lei n°.
9.0990/1995. Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo
recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legisla¢do, fazendo-se necessaria a representagéo por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0054306-47.2016.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301229603
AUTOR: MARIO LUIS D AGOSTINO (SP336198 - ALAN VIEIRA ISHISAKA, SP281052 - CHRISTIE RODRIGUES DOS SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

Trata-se de agéo proposta por MARIO LUIS D AGOSTINO em face do Instituto Nacional de Seguridade Social — INSS, na qual postula a desaposentagdo com a
renuncia ao beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo de que ¢ titular para que lhe seja concedida nova aposentadoria, mais vantajosa, computando as
contribui¢des recolhidas em periodo posterior a data do inicio do beneficio.

Apresentada contestagdo em 03/11/2016.
E o breve relatério. DECIDO.

Conheco do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CPC/2015, diante da desnecessidade de producdo de
outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagdo da convicgio deste Juizo.

Afasto a alegagio de incompeténcia do Juizado Especial diante da falta de provas de que o valor da algada teria sido alcangado quando da propositura da demanda.
Convém lembrar que ndo se faz suficientes alegacdes soltas, ha de se concretiza-las para o caso legal em que arguidas e com as devidas provas. Igualmente no
caso ndo se pode falar em decadéncia para revisdo de beneficio, ja que o teor da lide estriba-se em outros termos, como a concessao de outro beneficio
previdencidrio.

Por fim, quanto a eventual prescrigdo quinquenal para pagamento de valores devidos ha mais de cinco anos, encontra-se atrelada a procedéncia da demanda; e, por
conseguinte, prejudicada a titulo de preliminar, devendo ser analisada como mérito, se caso houver a procedéncia.

Passo a analise do mérito.

Pretende a parte autora o computo do tempo de servigo que laborou apds ter se aposentado, a fim de que passe a perceber aposentadoria com renda mensal
superior a que vem recebendo. O pedido, por inimeras vezes, ganha roupagem diferente, com diferentes nomenclaturas e descri¢cdes, mas sempre chegando ao fim
¢ ao cabo a desaposentagdo. Isto €, ao pretendido reconhecimento de anular a concessio do beneficio de que a parte vem gozando, para entiio passar-se a utilizar
os salarios de contribuigdo posteriores a aposentadoria, a fim de conceder-se outra aposentadoria mais vantajosa economicamente para a parte autora, ja que com
renda majorada.

Neste diapasdo, observa-se a lei. Estabelece o § 2° do artigo 18 da Lein® 8.213/91:
2° O aposentado pelo Regime Geral de Previdéncia Social-RGPS que permanecer em atividade sujeita a este Regime, ou a ele retornar, ndo fara jus a prestacdo
alguma da Previdéncia Social em decorréncia do exercicio dessa atividade, exceto ao salario-familia e a reabilitagdo profissional, quando empregado. (Redagdo dada

pela Lein® 9.528, de 1997)

Logo, tendo a parte autora optado por requerer o beneficio de aposentadoria por tempo de servigo, anuiu com o cdmputo de seu tempo de servigo apenas até a data
do requerimento do beneficio.

Conforme entendimento da jurisprudéncia:

PREVIDENCIARIO. REVISAO. COMPUTO DO TEMPO POSTERIOR A APOSENTADORIA. IMPOSSIBILIDADE.
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1. Permanéncia em atividade sujeita a0 Regime Geral de Previdéncia Social, apos aposentadoria por tempo de servigo, ndo permite computar o tempo laborado para
obter aposentadoria integral. 2. Apelo improvido. (TRF/4* Regidio, AC 199971070048990 UF: RS Orgdo Julgador: 5° Turma, Data da decisdo: 13/08/2003 Relator
ANTONIO ALBINO RAMOS DE OLIVEIRA)

PREVIDENCIARIO. MAJ; ORACAO DE RMI DE APOSENTADORIA PROPORCIONAL POR TEMPO DE SERVICO. RECONHECIMENTO DE
LABOR URBANO APOS A INATIVACAO. VEDACAO LEGAL. ART. 18, PARAGRAFO 2° DA LEI 8.213/91. COLISAO DE PRINCIPIOS QUE REGEM
O SISTEMA PREVIDENCIARIO. PREVALENCIA DA SOLIDARIEDADE. AUSENCIA DE INCONSTITUCIONALIDADE. RESTITUICAO DOS
VALORES. IMPOSSIBILIDADE.

1. E defeso utilizar-se tempo de servico posterior a aposentadoria para fins de incrementar renda mensal inicial de amparo proporcional - intelecgdo do art. 18,
paragrafo 2° da Lei 8.213/91. 2. O segurado que desempenhar atividade apds a inativagdo fara jus, tdo somente, ao salario-familia e a reabilitagao profissional,
quando empregado. 3. Nao ha falar em inobservancia das diretrizes constitucionais, pela inexisténcia de contraprestagéo do pectlio posterior a aposentagio,
porquanto da colisdo do Principio da Prote¢io (enquanto reflexo da diretiva da hipossuficiéncia) com o Principio da Solidariedade, deve-se dar primazia a esse, visto
que o telos do sistema previdenciario encontra-se acima de interesses individuais, uma vez que visa contemplar e beneficiar todos os segurados do regime. 4.
Tampouco ¢ devida a restituig@o dos valores vertidos ao sistema, uma vez que esses reverterdo em prol da coletividade - aplicagdo da mesma ratio que sedimenta a
vedag@o da majoragdo da RMI com supedineo naquelas exagdes. (TRF/4* Regido, AC 2004.72.10000863-0/SC, Rel. Victor Luiz dos Santos Laus, 5* Turma,
unanime, DJ 23/11/2005, p. 1062).

PREVIDENCIARIO - REVISAO DE BENEFICIO - PERMANENCIA EM ATIVIDADE - AUMENTO DO COEFICIENTE DE CALCULO - VEDACAO
IMPOSTA PELO ART. 18, § 2°, DA LEI 8.213/91.

1. O art. 18, § 2° da Lei 8.213/91 veda expressamente ao aposentado que permanece ou retorna a atividade sujeita ao Regime Geral da Previdéncia Social o direito
a percepgdo de qualquer prestacdo decorrente do exercicio dessa atividade. 2. O tempo de servigo posterior a aposentadoria ndo gera direito a nova aposentago,
nem pode ser computado para fins de aumento de coeficiente proporcional desta. (...) (TRF/2* Regido, AC 98.02.067156/RJ, Rel. Frederico Gueiros, 3* Turma,
unanime, DJ 22/03/2002, p. 326/327).

Desta forma, tendo a parte autora obtido a concessdo de aposentadoria por tempo de servico de acordo com as regras vigentes na data do requerimento
administrativo, ndo pode, apds o gozo do beneficio, renunciar a aposentadoria que vem recebendo para auferir, desta feita, aposentadoria calculada com computo de
contribui¢des vertidas apos a concessdo do beneficio que pretende renunciar.

Registre-se, outrossim, o disposto no artigo 181-B do Decreto n°® 3.048/99:

Art. 181-B. As aposentadorias por idade, tempo de contribui¢@o e especial concedidas pela previdéncia social, na forma deste Regulamento, sdo irreversiveis e
irrenunciaveis. Paragrafo unico. O segurado pode desistir do seu pedido de aposentadoria desde que manifeste essa inteng@o e requeira o arquivamento defmitivo do
pedido antes do recebimento do primeiro pagamento do beneficio, ou de sacar o respectivo Fundo de Garantia do Tempo de Servigo ou Programa de Integragao
Social, ou até trinta dias da data do processamento do beneficio, prevalecendo o que ocorrer primeiro. (Incluido pelo Decreto n® 4.729, de 2003)

Portanto, em principio, os beneficios de aposentadoria sio irrenunciaveis pelo segurado. Assim sendo, tendo o segurado gozado, ainda que por um més, do beneficio
em questao, restou este consolidado, inviabilizando qualquer rentincia ou desisténcia posterior. Evidencia-se ai o patente exaurimento do direito, que integrou
totalmente o patrimonio juridico do individuo. Preenchidos os requisitos legais para a obteng@o de beneficio previdenciario, aposentadoria, o titular do direito o
exerceu, de tal forma a concretizar seu legal e reconhecido afastamento da atividade, e recebimento de valores a titulo de renda para sua manutencdo; encerrando-
se este ciclo fatico-juridico.

Anote-se que os beneficios decorrentes da previdéncia social tem o fim ultimo de viabilizar a manutengéo de subsisténcia do individuo, mesmo quando ele se
encontre impossibilitado de laborar. Atuando para substituir a renda mensal salarial pela renda previdenciaria. Nada obstante, o individuo ¢ livre para exercer
atividades remuneradas, ao menos em regra. E assim ocorrendo, como todos os demais individuos, devera sofrer os descontos decorrentes da manutengéo do
sistema previdenciario. Contudo, ndo estara em uma seara fatica a gerar a ele expectativa de gozo de outro beneficio previdenciario para afastar-se definitivamente
de seu labor, isto €, outra aposentadoria, mesmo que em substituigdo a anterior. Ora, seu ciclo de expectativa de direito a aposentadoria, com posterior execugdo do
direito e exaurimento do mesmo, ja se deu e encerrou.

Fere a logica querer reabrir uma situagdo juridica ja consolidada no tempo e no direito para inserir outros elementos naquela equagdo. Dai a impossibilidade de assim
ocorrer. E impossibilidade esta inclusive reconhecida pelos termos legais. Até porque além de inerente a logica, ¢ decorrente das caracteristicas elementares e
constitucionalmente reconhecidas da previdéncia social.

Por outro lado, pode o segurado desistir do seu pedido de aposentadoria desde que manifeste essa intengéo e requeira o arquivamento definitivo do pedido antes do
recebimento do primeiro pagamento do beneficio, ou de sacar o respectivo Fundo de Garantia do Tempo de Servigo ou Programa de Integrag¢@o Social, ou até trinta
dias da data do processamento do beneficio, prevalecendo o que ocorrer primeiro, o que, porém, nio € o caso dos autos.

Saliente-se que a jurisprudéncia tem admitido a desaposentag@o na hipdtese de pretender o segurado a contagem do tempo de contribui¢do correspondente a
percepedo de aposentadoria pelo Regime Geral de Previdéncia Social para fins de obtenc¢do de beneficio por outro regime o que, tampouco, ¢ o caso dos presentes
autos, posto que a parte autora pretende acrescentar tempo de servigo a aposentadoria por tempo de servigo concedida no RGPS para posterior concessao de
aposentadoria mais vantajosa.

Algumas consideragdes ainda sdo essenciais para a questio posta.

J& no que diz respeito a previsdo ululante do artigo 201, caput e § 11, também da Magna Carta, igualmente ndo ganha a interpretagio pretendida maior consideragao
no caso, sendo discrepante da realidade. Sendo a previdéncia social um regime ESSENCIALMENTE CONTRIBUTIVO, importa em dizer que para o gozo de sua
protecdo futura, faz-se imprescindivel a contribui¢do do individuo para a manutengéo do sistema previdencidrio, como forma de manter a fonte de custeio do regime,
¢ assim sua solvéncia para todas as demais geragdes que vao sucedendo no tempo. Se a parte autora ja goza de beneficio previdenciario, apos a contribuigdo vertida
nos termos da lei, houve total atendimento do que ali dispde, bem como da logica do sistema previdenciario adotado no ordenamento juridico nacional.
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O que faz questdo de ignorar aqueles que pleiteiam a desaposentagdo € que o regime previdenciario ¢ ditado pelo PRINCIPIO DA SOLIDARIEDADE, diante do
qual todos participam da contribuigdo para o custeio do sistema, para gozo futuro de sua protecdo. Assim, quando ja em gozo ¢ ha a manutengdo de contribuigdes
para o regime em debate, sem que a parte possa receber novo amparo da previdéncia, da-se como forma de contribuir para a solvéncia do sistema, com o que todos
os trabalhadores (e outros contribuintes opcionais) restam comprometidos. Nao se destina, por conseguinte, unicamente para beneficio proprio, a contribuigdo em tais
condi¢des da-se em prol de toda a sociedade que ainda fard uso do sistema. Trata-se da mesma situagdo em que aquele individuo que através de inimeros tributos
contribui para a seguridade social, na area da saude, por ter plano de satde, ¢ onerado duas vezes, posto que, conquanto contribua para o sistema e tenha
teoricamente direito a fazer uso de servigos publicos, como o SUS; na pratica ndo o tem, pois fazendo uso do mesmo, o SUS pleiteia a restituigao do valor gasto com
tal individuo em face da operadora de seu plano de satde, o que faz elevar o valor de seu plano de satide. Como se percebe, ¢ a mesma logica da necessidade social
sendo satisfeito por todos.

Ademais o gozo de beneficio previdenciario ndo existe para enriquecimento do individuo, para isto deve fazer um plano financeiro durante toda a sua vida. A
previdéncia social serve para dar ao filiado ao regime um amparo durante sua fase pos-produtividade em termos gerais. Se o individuo continua a laborar e contribuir
com o sistema, isto ndo retira dele o beneficio, e assim o amparo, a que tinha direito quando exerceu a concretizagio de seu beneficio. Esgotando esta concessio.

Portanto, estando a parte autora em gozo de beneficio de aposentadoria por tempo de servigo, ndo cabe sua revisdo para a concessdo de nova aposentadoria por
tempo de contribui¢do, no mesmo RGPS, com o computo de tempo de servigo posterior.

Outrossim, ndo passa despercebido que a jurisprudéncia, inclusive o E. STJ, tem se digladiado ha muito tempo sobre a questdo; havendo posicionamento recente em
sentido diverso do qual adotado por esta Magistrada. Nada obstante, como cedico, tal posicionamento néo tem, nos termos de nosso ordenamento juridico vigente,
qualquer forga para vincular os Juizes, a0 menos atualmente. Assim sendo, tendo em vista a convicg¢do pessoal desta Magistrada, estribada unicamente na lei e no
ordenamento juridico como um todo, seguida da constitucional fundamentagéo, por ora, mantém-se seu entendimento. Destarte, embargos sobre este ponto ndo mais
s30 que protelatdrios.

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE a demanda encerrando o processo com a resolug@o de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de
Processo Civil de 2015 (Lein.° 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, Lei n.° 10.259/2001 e Lein.°
9.099/1995. Nos termos da mesma legislacdo, ndo ha condenac¢@o em custas processuais ¢ honorarios advocaticios, bem como o prazo recursal resta fixado em 10
dias, fazendo-se necessaria a representagio por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justica. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos
com baixa na distribuigdo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0053708-93.2016.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230832
AUTOR: MARIA MERCEDES GROS LASO (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.

Considerando que o pedido formulado pela autora néo foi acolhido, ndo ha como se sustentar a evidéncia do direito alegado, ja que se fosse este o caso, a sentenga
teria lhe sido favoravel, portanto, resta indeferido o pedido.

Sem condenacdo de custas processuais ou honorarios advocaticios, nos termos da lei.

Defiro os beneficios da justica gratuita.

Publicada e registrada neste ato. Intime-se.

0006800-41.2016.4.03.6183 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230208
AUTOR: SERGIO LUPPI RODRIGUES (SP246814 - RODRIGO SANTOS DA CRUZ)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos, com base no artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil
Sem custas e honorarios.

Indefiro a gratuidade de justiga, uma vez que os rendimentos do autor sdo superiores ao limite de iseng¢@o do imposto de renda, demonstrando sua capacidade
econdmica de arcar com os custos do processo.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0053863-96.2016.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230798
AUTOR: LUIZ ALBERTO BESERRA (SP221160 - CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatério, nos termos do art. 38 da Lei 9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Inicialmente, & preciso tecer alguns comentérios acerca da decadéncia prevista no caput do art. 103 da Lei 8.213/091, que dispde: E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou ag¢do do segurado ou beneficiario para a revisdo do ato de concessao de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte
a0 do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitdria definitiva no dmbito administrativo.
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Pois bem. O suporte fatico que induz a incidéncia da regra extintiva do direito potestativo ora descrito relaciona-se a revisdo do ato de concessdo do beneficio,
vale dizer, a retificagdo ou reavaliagdo de determinado beneficio previdenciario com base em pressupostos faticos ou juridicos distintos daqueles existentes no
momento da concessao, seja em virtude de equivoco da autarquia previdenciaria, de condigdes faticas vantajosas ao segurado posteriormente apresentadas ou em
consideragdo a alterag@o de paradigmas interpretativos entdo prevalentes.

Assim, o segurado dispde do prazo decadencial de 10 anos para pleitear a revisdo de seu beneficio, isto €, para que o mesmo beneficio seja reavaliado pela
autarquia previdenciaria. Ultrapassado o prazo, ainda que se constate erro de fato ou de direito na concessdo do beneficio, a norma em referéncia determina a
exting@o do direito de revisdo do beneficio previdenciario.

O que se pleiteia nesta agdo, contudo, ndo se refere a revisdo do ato de concessdo do beneficio previdenciario ou da decisao indeferitéria proferida em dmbito
administrativo. O que se pretende, em verdade, relaciona-se a renuncia de um direito patrimonial — embora de conteudo social — e que, por conseguinte, ndo esta
sujeito ao prazo extintivo previsto no art. 103, caput, da Lei 8.213/91.

Entendimento diverso equivaleria a extensdo de norma prejudicial ao segurado para hipotese ndo existente em seu suporte fatico. Repise-se que o que ora se
pretende ¢ o retorno do segurado ao status anterior ao ato de concessao do beneficio, mediante a rentncia ao direito patrimonial de que é titular e ndo a revisdo do
ato de concessdo do beneficio previdencidrio.

E importante frisar, demais disso, que o segurado, ao pleitear a desaposentago, pretende a melhoria em sua situagio mediante o transplante, para o beneficio
posterior, do tempo de servigo prestado apds a concessio do ato de aposentagdo. Desta forma, quanto maior o tempo de servigo prestado — e, principalmente, do
tempo em que contribuiu aposentado — maior a possibilidade de obter vantagens em seu beneficio posteriormente concedido.

Nesse sentido, confiram-se os seguintes julgados do Superior Tribunal de Justica e do Tribunal Regional Federal da 1°Regido:

PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. DESAPOSENTACAO. INAPLICABILIDADE DO ART. 103 DA LEI N°
8.213/1991. RESTITUICAO DE VALORES RECEBIDOS. DESNECESSIDADE. 1. A Primeira Segdo desta Corte, em 27/11/2013, no julgamento do Recurso
Especial n. 1.348.301/SC, admitido como representativo da controvérsia (art. 543-C do CPC), da relatoria do Ministro Arnaldo Esteves Lima, acérddo ndo publicado,
firmou orientagao no sentido de que o prazo decadencial de 10 (dez) anos, de que trata a Medida Proviséria n. 1.523-9, de 27/6/1997, ndo tem incidéncia na hipdtese
de rentincia a aposentadoria regularmente concedida. 2. A disposi¢do legal acerca do prazo decadencial ndo pode ser ampliada pelo intérprete para emprestar ao
termo "revisdo do ato de concessdo de beneficio" entendimento diferente do que The € dado pelo art. 103 da Lein. 8.213/1991. O texto do aludido dispositivo ¢ muito
claro e ndo deixa divida quanto as hipdteses de incidéncia do prazo decadencial. 3. O fato de ndo ter ocorrido o transito em julgado do REsp n. 1.334.488/SC ndo
afeta o resultado deste processo, tendo em vista que foi aplicada a jurisprudéncia firmada no ambito da Terceira Se¢do desta Corte no sentido de que o segurado
pode renunciar ao seu beneficio de aposentadoria, objetivando aproveitar o tempo de contribuigdo posterior para a obtengio de beneficio mais vantajoso, sem que
para isso se exija o ressarcimento dos valores ja recebidos. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.” (AgRg no REsp 1.261.041/PR, Rel. Ministro Marco
Aurélio Bellizze, Quinta Turma, DJe 19.12.2013).

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA. RENUNCIA. CONCESSAO DE NOVO BENEFICIO. CORRECAO MONETARIA. JUROS DE MORA.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. CUSTAS. APELACAO E REMESSA OFICIAL PARCIALMENTE PROVIDAS. 1. A sentenca concessiva da seguranga
submete-se obrigatoriamente ao duplo grau de jurisdicdo (Lein® 12.016/2009). 2. Consigne-se, ainda, que o mandado de seguranga ¢ a via adequada quando,
insurgindo-se o impetrante contra ato de autoridade coatora, que lhe negou a desaposentagéo, encontram-se os fatos alegados comprovados nos autos, como é o
caso. 3. Afasto, também, eventual arguicdo de decadéncia do direito de revisdo da renda mensal inicial da aposentadoria recebida pelo impetrante-beneficiario,
porque o que se pretende € a renuncia ao referido beneficio, com a utilizagdo das contribuigdes recolhidas posteriormente a sua concessdo para a concessio de nova
aposentadoria. (...)” (AC 0045708-71.2011.4.01.3800/MG, Rel. Desembargadora Federal Neuza Maria Alves da Silva, Segunda Turma, 29/01/2014 e-DJF1
29.1.2014, p. 369).

No mérito, o pedido ¢ improcedente.

A parte autora pleiteia a desconstituigdo do ato de concessdo de sua aposentadoria € a concessdo de novo beneficio previdenciario levando em considerag@o o
tempo de servigo e de contribuigdo para, destarte, obter condigdes vantajosas em sua situagao.

O Supremo Tribunal Federal, em recente julgamento, fixou a seguinte tese que se aplica ao caso em questio: No ambito do Regime Geral da Previdéncia Social
— RGPS, somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsao legal do direito a ‘desaposenta¢@o’, sendo constitucional a
regra do art. 18, § 2°, da Lei 8.213/91. (STF, RE 661.256, Relator: Min. ROBERTO BARROSO, Relator p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado
em 26/10/2016).

Portanto, aplica-se a vedagdo ao gozo de qualquer beneficio do Regime Geral — a excecdo do salario-familia e da reabilitagdo profissional — para o segurado que
se aposentar, nos termos do art. 18, § 2° da Lei 8.213/91, in verbis: O aposentado pelo Regime Geral de Previdéncia Social-RGPS que permanecer em atividade
sujeita a este Regime, ou a ele retornar, ndo fara jus a prestagdo alguma da Previdéncia Social em decorréncia do exercicio dessa atividade, exceto ao salario-
familia e a reabilitagdo profissional, quando empregado.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.

Sem condenagao em honorarios (art. 55, caput, da Lei 9.099/95). Defiro os beneficios da justica gratuita.

Apods o transito em julgado, nada sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo, com baixa na distribui¢ao.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.
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0060246-27.2015.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2016/6301225746
AUTOR: SUELY MATTOS MACEDO (SP231498 - BRENO BORGES DE CAMARGO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Isto posto, resolvo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I do Cédigo de Processo Civil e JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado por SUELY
MATTOS MACEDO.

Sem custas e honorarios advocaticios.

PRIL

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO com resolucio de mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo
Civil. Sem custas e honorarios advocaticios nesta instiancia. Defiro o pedido da parte autora de concessfo de justica gratuita, nos termos do art. 5°,
inciso LXXIV, da Constituicio Federal e do art. 4° da Lei n° 1.060/50. Apés o transito em julgado e de juntada de prova de implantaciio do beneficio,
ao arquivo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0038026-98.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE M~ERITO Nr. 2016/6301230994
AUTOR: FRANCISCO DAS CHAGAS DE LIMA (SP375808 - RODRIGO LIMA CONCEICAO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0023511-58.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230786
AUTOR: MARCIO ROGERIO SILVA (SP309297 - DANIEL AMERICO DOS SANTOS NEIMEIR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0027617-63.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230570
AUTOR: AGENOR JOAO DEVITTE (SP328356 - WALQUIRIA FISCHER VIEIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, 1, do CPC.
Sem custas processuais ou honorarios advocaticios nessa instancia judicial.

Defiro a gratuidade da justiga.

Publicada e registrada nesta data. Intimem-se.

0014434-25.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2016/6301229919
AUTOR: ALAIDE GOMES XAVIER (SP373247 - DAVI PINHEIRO CAVALCANTE, CE027208 - MARCELA PINHEIRO CAVALCANTE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido do autor e extingo o processo com resolug@o de mérito, nos termos do art. 487, inciso I, do Cédigo de
Processo Civil

Sem custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justiga.

Concedo a prioridade de tramitagéo nos termos do art. 1.048, caput e inciso I, do Novo Cddigo de Processo Civil

Sentenga registrada eletronicamente.

Publique-se. Intimem-se.

0040930-91.2016.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301218807
AUTOR: SHIRLEY HARTER (SP097980 - MARTA MARIA RUFFINI PENTEADO GUELLER)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

Trata-se de a¢@o proposta por SHIRLEY HARTER em face do Instituto Nacional de Seguridade Social — INSS, na qual postula a desaposentagido com a renincia
ao beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicao de que ¢ titular para que lhe seja concedida nova aposentadoria, mais vantajosa, computando as
contribui¢des recolhidas em periodo posterior a data do inicio do beneficio.

Citado o INSS quedou-se inerte, deixando transcorrer o prazo in albis.

E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CPC/2015, diante da desnecessidade de produgdo de
outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagao da convicgéo deste Juizo.

Apesar de o INSS nio ter apresentado contestagdo, embora regularmente citado, deixo de aplicar os efeitos da revelia, nos termos do artigo 345, inciso II, do Novo
Codigo de Processo Civil.

Passo a analise do mérito.

Pretende a parte autora o computo do tempo de servigo que laborou apds ter se aposentado, a fim de que passe a perceber aposentadoria com renda mensal
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superior a que vem recebendo. O pedido, por intimeras vezes, ganha roupagem diferente, com diferentes nomenclaturas e descrigdes, mas sempre chegando ao fim
¢ ao cabo a desaposentacdo. Isto é, ao pretendido reconhecimento de anular a concessao do beneficio de que a parte vem gozando, para entdo passar-se a utilizar
os salarios de contribuicdo posteriores a aposentadoria, a fim de conceder-se outra aposentadoria mais vantajosa economicamente para a parte autora, ja que com
renda majorada.

Neste diapasdo, observa-se a lei. Estabelece o § 2° do artigo 18 da Lein® 8.213/91:

2° O aposentado pelo Regime Geral de Previdéncia Social-RGPS que permanecer em atividade sujeita a este Regime, ou a ele retornar, ndo fara jus a prestagao
alguma da Previdéncia Social em decorréncia do exercicio dessa atividade, exceto ao salario-familia e a reabilitagio profissional, quando empregado. (Redagdo dada
pela Lein® 9.528, de 1997)

Logo, tendo a parte autora optado por requerer o beneficio de aposentadoria por tempo de servigo, anuiu com o computo de seu tempo de servigo apenas até a data
do requerimento do beneficio.

Conforme entendimento da jurisprudéncia:

PREVIDENCIARIO. REVISAO. COMPUTO DO TEMPO POSTERIOR A APOSENTADORIA. IMPOSSIBILIDADE.

1. Permanéncia em atividade sujeita a0 Regime Geral de Previdéncia Social, apos aposentadoria por tempo de servigo, ndo permite computar o tempo laborado para
obter aposentadoria integral. 2. Apelo improvido. (TRF/4* Regidio, AC 199971070048990 UF: RS Orgdo Julgador: 5° Turma, Data da decisdo: 13/08/2003 Relator
ANTONIO ALBINO RAMOS DE OLIVEIRA)

PREVIDENCIARIO. MAJ; ORACAO DE RMI DE APOSENTADORIA PROPORCIONAL POR TEMPO DE SERVICO. RECONHECIMENTO DE
LABOR URBANO APOS A INATIVACAO. VEDACAO LEGAL. ART. 18, PARAGRAFO 2° DA LEI 8.213/91. COLISAO DE PRINCIPIOS QUE REGEM
O SISTEMA PREVIDENCIARIO. PREVALENCIA DA SOLIDARIEDADE. AUSENCIA DE INCONSTITUCIONALIDADE. RESTITUICAO DOS
VALORES. IMPOSSIBILIDADE.

1. E defeso utilizar-se tempo de servico posterior a aposentadoria para fins de incrementar renda mensal inicial de amparo proporcional - intelecgdo do art. 18,
paragrafo 2° da Lei 8.213/91. 2. O segurado que desempenhar atividade apds a inativagdo fara jus, tdo somente, ao salario-familia e a reabilitagao profissional,
quando empregado. 3. Néo ha falar em inobservancia das diretrizes constitucionais, pela inexisténcia de contraprestagéo do peculio posterior a aposentagio,
porquanto da colisdo do Principio da Prote¢io (enquanto reflexo da diretiva da hipossuficiéncia) com o Principio da Solidariedade, deve-se dar primazia a esse, visto
que o telos do sistema previdenciario encontra-se acima de interesses individuais, uma vez que visa contemplar e beneficiar todos os segurados do regime. 4.
Tampouco ¢é devida a restituigdo dos valores vertidos ao sistema, uma vez que esses reverterdo em prol da coletividade - aplicag@o da mesma ratio que sedimenta a
vedag@o da majoragdo da RMI com supedineo naquelas exagdes. (TRF/4* Regido, AC 2004.72.10000863-0/SC, Rel. Victor Luiz dos Santos Laus, 5* Turma,
unanime, DJ 23/11/2005, p. 1062).

PREVIDENCIARIO - REVISAO DE BENEFICIO - PERMANENCIA EM ATIVIDADE - AUMENTO DO COEFICIENTE DE CALCULO - VEDACAO
IMPOSTA PELO ART. 18, § 2°, DA LEI 8.213/91.

1. O art. 18, § 2° da Lei 8.213/91 veda expressamente ao aposentado que permanece ou retorna a atividade sujeita a0 Regime Geral da Previdéncia Social o direito
a percepgdo de qualquer prestagdo decorrente do exercicio dessa atividade. 2. O tempo de servigo posterior a aposentadoria ndo gera direito a nova aposentagao,
nem pode ser computado para fins de aumento de coeficiente proporcional desta. (...) (TRF/2* Regido, AC 98.02.067156/RJ, Rel. Frederico Gueiros, 3* Turma,
unanime, DJ 22/03/2002, p. 326/327).

Desta forma, tendo a parte autora obtido a concesséo de aposentadoria por tempo de servigo de acordo com as regras vigentes na data do requerimento
administrativo, ndo pode, apds o gozo do beneficio, renunciar a aposentadoria que vem recebendo para auferir, desta feita, aposentadoria calculada com computo de
contribui¢des vertidas apos a concessdo do beneficio que pretende renunciar.

Registre-se, outrossim, o disposto no artigo 181-B do Decreto n° 3.048/99:

Art. 181-B. As aposentadorias por idade, tempo de contribuig@o e especial concedidas pela previdéncia social, na forma deste Regulamento, sdo irreversiveis e
irrenunciaveis. Paragrafo unico. O segurado pode desistir do seu pedido de aposentadoria desde que manifeste essa inteng@o e requeira o arquivamento definitivo do
pedido antes do recebimento do primeiro pagamento do beneficio, ou de sacar o respectivo Fundo de Garantia do Tempo de Servigo ou Programa de Integragao
Social, ou até trinta dias da data do processamento do beneficio, prevalecendo o que ocorrer primeiro. (Incluido pelo Decreto n® 4.729, de 2003)

Portanto, em principio, os beneficios de aposentadoria sio irrenunciaveis pelo segurado. Assim sendo, tendo o segurado gozado, ainda que por um més, do beneficio
em questao, restou este consolidado, inviabilizando qualquer rentincia ou desisténcia posterior. Evidencia-se ai o patente exaurimento do direito, que integrou
totalmente o patrimonio juridico do individuo. Preenchidos os requisitos legais para a obteng@o de beneficio previdenciario, aposentadoria, o titular do direito o
exerceu, de tal forma a concretizar seu legal e reconhecido afastamento da atividade, e recebimento de valores a titulo de renda para sua manutenc¢@o; encerrando-
se este ciclo fatico-juridico.

Anote-se que os beneficios decorrentes da previdéncia social tem o fim ultimo de viabilizar a manutengéo de subsisténcia do individuo, mesmo quando ele se
encontre impossibilitado de laborar. Atuando para substituir a renda mensal salarial pela renda previdenciaria. Nada obstante, o individuo ¢ livre para exercer
atividades remuneradas, ao menos em regra. E assim ocorrendo, como todos os demais individuos, devera sofrer os descontos decorrentes da manutengéo do
sistema previdenciario. Contudo, ndo estara em uma seara fatica a gerar a ele expectativa de gozo de outro beneficio previdenciario para afastar-se definitivamente
de seu labor, isto €, outra aposentadoria, mesmo que em substituigdo a anterior. Ora, seu ciclo de expectativa de direito a aposentadoria, com posterior execugdo do
direito e exaurimento do mesmo, ja se deu e encerrou.

Fere a logica querer reabrir uma situagdo juridica ja consolidada no tempo e no direito para inserir outros elementos naquela equagdo. Dai a impossibilidade de assim

ocorrer. E impossibilidade esta inclusive reconhecida pelos termos legais. Até porque além de inerente a logica, é decorrente das caracteristicas elementares e
constitucionalmente reconhecidas da previdéncia social.
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Por outro lado, pode o segurado desistir do seu pedido de aposentadoria desde que manifeste essa intengéo e requeira o arquivamento definitivo do pedido antes do
recebimento do primeiro pagamento do beneficio, ou de sacar o respectivo Fundo de Garantia do Tempo de Servigo ou Programa de Integracéo Social, ou até trinta
dias da data do processamento do beneficio, prevalecendo o que ocorrer primeiro, o que, porém, ndo € o caso dos autos.

Saliente-se que a jurisprudéncia tem admitido a desaposentag@o na hipdtese de pretender o segurado a contagem do tempo de contribui¢do correspondente a
percepedo de aposentadoria pelo Regime Geral de Previdéncia Social para fins de obtengdo de beneficio por outro regime o que, tampouco, é o caso dos presentes
autos, posto que a parte autora pretende acrescentar tempo de servigo a aposentadoria por tempo de servigo concedida no RGPS para posterior concessao de
aposentadoria mais vantajosa.

Algumas considera¢des ainda sdo essenciais para a questio posta.

J& no que diz respeito a previsdo ululante do artigo 201, caput e § 11, também da Magna Carta, igualmente ndo ganha a interpretagao pretendida maior consideragao
no caso, sendo discrepante da realidade. Sendo a previdéncia social um regime ESSENCIALMENTE CONTRIBUTIVO, importa em dizer que para o gozo de sua
prote¢do futura, faz-se imprescindivel a contribuicao do individuo para a manutenc@o do sistema previdenciario, como forma de manter a fonte de custeio do regime,
e assim sua solvéncia para todas as demais geragdes que vao sucedendo no tempo. Se a parte autora ja goza de beneficio previdenciario, apds a contribuigdo vertida
nos termos da lei, houve total atendimento do que ali dispde, bem como da logica do sistema previdencidrio adotado no ordenamento juridico nacional.

O que faz questdo de ignorar aqueles que pleiteiam a desaposentagdo ¢ que o regime previdenciario ¢ ditado pelo PRINCIPIO DA SOLIDARIEDADE, diante do
qual todos participam da contribuigdo para o custeio do sistema, para gozo futuro de sua prote¢@o. Assim, quando ja em gozo e ha a manutencéo de contribui¢des
para o regime em debate, sem que a parte possa receber novo amparo da previdéncia, di-se como forma de contribuir para a solvéncia do sistema, com o que todos
os trabalhadores (e outros contribuintes opcionais) restam comprometidos. Nao se destina, por conseguinte, unicamente para beneficio proprio, a contribuicdo em tais
condi¢des da-se em prol de toda a sociedade que ainda fara uso do sistema. Trata-se da mesma situagdo em que aquele individuo que através de inimeros tributos
contribui para a seguridade social, na area da satde, por ter plano de saude, ¢ onerado duas vezes, posto que, conquanto contribua para o sistema e tenha
teoricamente direito a fazer uso de servigos publicos, como o SUS; na pratica nfo o tem, pois fazendo uso do mesmo, o SUS pleiteia a restituigdo do valor gasto com
tal individuo em face da operadora de seu plano de satde, o que faz elevar o valor de seu plano de satide. Como se percebe, ¢ a mesma logica da necessidade social
sendo satisfeito por todos.

Ademais o gozo de beneficio previdenciario ndo existe para enriquecimento do individuo, para isto deve fazer um plano financeiro durante toda a sua vida. A
previdéncia social serve para dar ao filiado ao regime um amparo durante sua fase pos-produtividade em termos gerais. Se o individuo continua a laborar e contribuir
com o sistema, isto ndo retira dele o beneficio, e assim o amparo, a que tinha direito quando exerceu a concretizagao de seu beneficio. Esgotando esta concesséo.

Portanto, estando a parte autora em gozo de beneficio de aposentadoria por tempo de servigo, ndo cabe sua revisdo para a concessdo de nova aposentadoria por
tempo de contribui¢do, no mesmo RGPS, com o computo de tempo de servigo posterior.

Outrossim, ndo passa despercebido que a jurisprudéncia, inclusive o E. STJ, tem se digladiado ha muito tempo sobre a questdo; havendo posicionamento recente em
sentido diverso do qual adotado por esta Magistrada. Nada obstante, como cedico, tal posicionamento nio tem, nos termos de nosso ordenamento juridico vigente,
qualquer forga para vincular os Juizes, a0 menos atualmente. Assim sendo, tendo em vista a convicgdo pessoal desta Magistrada, estribada unicamente na lei ¢ no
ordenamento juridico como um todo, seguida da constitucional fundamentag@o, por ora, mantém-se seu entendimento. Destarte, embargos sobre este ponto ndo mais
sd0 que protelatdrios.

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE a demanda encerrando o processo com a resolugéio de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de
Processo Civil de 2015 (Lein.° 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, Lein.® 10.259/2001 e Lein.®
9.099/1995. Nos termos da mesma legislacdo, ndo ha condenag@o em custas processuais e honorarios advocaticios, bem como o prazo recursal resta fixado em 10
dias, fazendo-se necessaria a representagéo por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justica. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos
com baixa na distribui¢do.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, Julgo IMPROCEDENTE o pedido lan¢ado na peticio inicial, extinguindo o feito com resolu¢fio do mérito, nos termos dos
artigos 478, inciso I, do Cédigo de Processo Civil. Sem condenacfio de custas processuais ou honorarios advocaticios, nos termos da lei. Defiro os
beneficios da justica gratuita. Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0004066-20.2016.4.03.6183 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230919
AUTOR: CACILDA DAS GRACAS GRACIANO (SP214174 - STEFANO DE ARAUJO COELHO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0054181-79.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230823
AUTOR: FERNANDO LUIZ HUSSNI (RJ208121 - RAFAEL LONGO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0055085-02.2016.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230395
AUTOR: JOAQUIM CARNEIRO GOMES (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

Trata-se de ag¢@o proposta por JOAQUIM CARNEIRO GOMES em face do Instituto Nacional de Seguridade Social — INSS, na qual postula a desaposentagao
com a renuncia ao beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢do de que ¢ titular para que lhe seja concedida nova aposentadoria, mais vantajosa,
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computando as contribuigdes recolhidas em periodo posterior a data do inicio do beneficio.
Apresentada contestagdo em 07/11/2016.
E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CPC/2015, diante da desnecessidade de producdo de
outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagdo da convicgio deste Juizo.

Afasto a alegagio de incompeténcia do Juizado Especial diante da falta de provas de que o valor da algada teria sido alcangado quando da propositura da demanda.
Convém lembrar que ndo se faz suficientes alegacdes soltas, hd de se concretiza-las para o caso legal em que arguidas e com as devidas provas. Igualmente no
caso ndo se pode falar em decadéncia para revisdo de beneficio, ja que o teor da lide estriba-se em outros termos, como a concessao de outro beneficio
previdenciario.

Por fim, quanto a eventual prescri¢do quinquenal para pagamento de valores devidos ha mais de cinco anos, encontra-se atrelada a procedéncia da demanda; e, por
conseguinte, prejudicada a titulo de preliminar, devendo ser analisada como mérito, se caso houver a procedéncia.

Passo a analise do mérito.

Pretende a parte autora o computo do tempo de servigo que laborou apds ter se aposentado, a fim de que passe a perceber aposentadoria com renda mensal
superior a que vem recebendo. O pedido, por inimeras vezes, ganha roupagem diferente, com diferentes nomenclaturas e descri¢cdes, mas sempre chegando ao fim
¢ ao cabo a desaposentag@o. Isto €, ao pretendido reconhecimento de anular a concessao do beneficio de que a parte vem gozando, para entiio passar-se a utilizar
os salarios de contribuigdo posteriores a aposentadoria, a fim de conceder-se outra aposentadoria mais vantajosa economicamente para a parte autora, ja que com
renda majorada.

Neste diapasao, observa-se a lei. Estabelece o § 2° do artigo 18 da Lein® 8.213/91:

2° O aposentado pelo Regime Geral de Previdéncia Social-RGPS que permanecer em atividade sujeita a este Regime, ou a ele retornar, ndo fara jus a prestacdo
alguma da Previdéncia Social em decorréncia do exercicio dessa atividade, exceto ao salario-familia e a reabilitagdo profissional, quando empregado. (Redagdo dada
pela Lein® 9.528, de 1997)

Logo, tendo a parte autora optado por requerer o beneficio de aposentadoria por tempo de servigo, anuiu com o cdmputo de seu tempo de servigo apenas até a data
do requerimento do beneficio.

Conforme entendimento da jurisprudéncia:

PREVIDENCIARIO. REVISAO. COMPUTO DO TEMPO POSTERIOR A APOSENTADORIA. IMPOSSIBILIDADE.

1. Permanéncia em atividade sujeita a0 Regime Geral de Previdéncia Social, apos aposentadoria por tempo de servigo, ndo permite computar o tempo laborado para
obter aposentadoria integral. 2. Apelo improvido. (TRF/4* Regiio, AC 199971070048990 UF: RS Orgio Julgador: 5 Turma, Data da decisdo: 13/08/2003 Relator
ANTONIO ALBINO RAMOS DE OLIVEIRA)

PREVIDENCIARIO. MAJ ORACAO DE RMI DE APOSENTADORIA PROPORCIONAL POR TEMPO DE SERVICO. RECONHECIMENTO DE
LABOR URBANO APOS A INATIVACAO. VEDACAO LEGAL. ART. 18, PARAGRAFO 2° DA LEI 8.213/91. COLISAO DE PRINC{PIOS QUE REGEM
O SISTEMA PREVIDENCIARIO. PREVALENCIA DA SOLIDARIEDADE. AUSENCIA DE INCONSTITUCIONALIDADE. RESTITUICAO DOS
VALORES. IMPOSSIBILIDADE.

1. E defeso utilizar-se tempo de servico posterior a aposentadoria para fins de incrementar renda mensal inicial de amparo proporcional - intelecgio do art. 18,
paragrafo 2° da Lei 8.213/91. 2. O segurado que desempenhar atividade apds a inativagdo fara jus, tdo somente, ao salario-familia e a reabilitagdo profissional,
quando empregado. 3. Nao ha falar em inobservéancia das diretrizes constitucionais, pela inexisténcia de contraprestagdo do pectlio posterior a aposentacéo,
porquanto da colisdo do Principio da Prote¢@o (enquanto reflexo da diretiva da hipossuficiéncia) com o Principio da Solidariedade, deve-se dar primazia a esse, visto
que o telos do sistema previdenciario encontra-se acima de interesses individuais, uma vez que visa contemplar e beneficiar todos os segurados do regime. 4.
Tampouco ¢ devida a restituigdo dos valores vertidos ao sistema, uma vez que esses reverterdo em prol da coletividade - aplicagdo da mesma ratio que sedimenta a
vedag@o da majoragdo da RMI com supedineo naquelas exagdes. (TRF/4* Regido, AC 2004.72.10000863-0/SC, Rel. Victor Luiz dos Santos Laus, 5* Turma,
unanime, DJ 23/11/2005, p. 1062).

PREVIDENCIARIO - REVISAO DE BENEFICIO - PERMANENCIA EM ATIVIDADE - AUMENTO DO COEFICIENTE DE CALCULO - VEDACAO
IMPOSTA PELO ART. 18, § 2°, DA LEI 8.213/91.

1. O art. 18, § 2° da Lei 8.213/91 veda expressamente ao aposentado que permanece ou retorna a atividade sujeita ao Regime Geral da Previdéncia Social o direito
a percepgo de qualquer prestagdo decorrente do exercicio dessa atividade. 2. O tempo de servigo posterior a aposentadoria ndo gera direito a nova aposentagao,
nem pode ser computado para fins de aumento de coeficiente proporcional desta. (...) (TRF/2* Regido, AC 98.02.067156/RJ, Rel. Frederico Gueiros, 3* Turma,
unanime, DJ 22/03/2002, p. 326/327).

Desta forma, tendo a parte autora obtido a concessdo de aposentadoria por tempo de servigo de acordo com as regras vigentes na data do requerimento
administrativo, ndo pode, apds o gozo do beneficio, renunciar a aposentadoria que vem recebendo para auferir, desta feita, aposentadoria calculada com computo de
contribui¢des vertidas apos a concessdo do beneficio que pretende renunciar.

Registre-se, outrossim, o disposto no artigo 181-B do Decreto n® 3.048/99:

Art. 181-B. As aposentadorias por idade, tempo de contribuicéo e especial concedidas pela previdéncia social, na forma deste Regulamento, sdo irreversiveis e
irrenunciaveis. Paragrafo tinico. O segurado pode desistir do seu pedido de aposentadoria desde que manifeste essa inteng@o e requeira o arquivamento definitivo do
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pedido antes do recebimento do primeiro pagamento do beneficio, ou de sacar o respectivo Fundo de Garantia do Tempo de Servigo ou Programa de Integragao
Social, ou até trinta dias da data do processamento do beneficio, prevalecendo o que ocorrer primeiro. (Incluido pelo Decreto n® 4.729, de 2003)

Portanto, em principio, os beneficios de aposentadoria sio irrenunciaveis pelo segurado. Assim sendo, tendo o segurado gozado, ainda que por um més, do beneficio
em questdo, restou este consolidado, inviabilizando qualquer rentncia ou desisténcia posterior. Evidencia-se ai o patente exaurimento do direito, que integrou
totalmente o patriménio juridico do individuo. Preenchidos os requisitos legais para a obteng@o de beneficio previdenciario, aposentadoria, o titular do direito o
exerceu, de tal forma a concretizar seu legal e reconhecido afastamento da atividade, e recebimento de valores a titulo de renda para sua manutengéo; encerrando-
se este ciclo fatico-juridico.

Anote-se que os beneficios decorrentes da previdéncia social tem o fim tltimo de viabilizar a manutengéo de subsisténcia do individuo, mesmo quando ele se
encontre impossibilitado de laborar. Atuando para substituir a renda mensal salarial pela renda previdenciaria. Nada obstante, o individuo ¢ livre para exercer
atividades remuneradas, ao menos em regra. E assim ocorrendo, como todos os demais individuos, devera sofrer os descontos decorrentes da manuteng@o do
sistema previdenciario. Contudo, ndo estara em uma seara fatica a gerar a ele expectativa de gozo de outro beneficio previdenciario para afastar-se definitivamente
de seu labor, isto €, outra aposentadoria, mesmo que em substituicdo a anterior. Ora, seu ciclo de expectativa de direito & aposentadoria, com posterior execugdo do
direito e exaurimento do mesmo, ja se deu e encerrou.

Fere a logica querer reabrir uma situag@o juridica ja consolidada no tempo e no direito para inserir outros elementos naquela equagio. Dai a impossibilidade de assim
ocorrer. E impossibilidade esta inclusive reconhecida pelos termos legais. Até porque além de inerente a logica, é decorrente das caracteristicas elementares e
constitucionalmente reconhecidas da previdéncia social

Por outro lado, pode o segurado desistir do seu pedido de aposentadoria desde que manifeste essa intenga o e requeira o arquivamento definitivo do pedido antes do
recebimento do primeiro pagamento do beneficio, ou de sacar o respectivo Fundo de Garantia do Tempo de Servigo ou Programa de Integragdo Social, ou até trinta
dias da data do processamento do beneficio, prevalecendo o que ocorrer primeiro, o que, porém, ndo ¢ o caso dos autos.

Saliente-se que a jurisprudéncia tem admitido a desaposentago na hipdtese de pretender o segurado a contagem do tempo de contribuigdo correspondente a
percepedo de aposentadoria pelo Regime Geral de Previdéncia Social para fins de obtengéo de beneficio por outro regime o que, tampouco, € o caso dos presentes
autos, posto que a parte autora pretende acrescentar tempo de servigo a aposentadoria por tempo de servigo concedida no RGPS para posterior concessio de
aposentadoria mais vantajosa.

Algumas consideragdes ainda sdo essenciais para a questdo posta.

Ja no que diz respeito a previsdo ululante do artigo 201, caput e § 11, também da Magna Carta, igualmente ndo ganha a interpretagio pretendida maior consideragido
no caso, sendo discrepante da realidade. Sendo a previdéncia social um regime ESSENCIALMENTE CONTRIBUTIVO, importa em dizer que para o gozo de sua
protegdo futura, faz-se imprescindivel a contribui¢do do individuo para a manutencdo do sistema previdenciario, como forma de manter a fonte de custeio do regime,
¢ assim sua solvéncia para todas as demais geragdes que vao sucedendo no tempo. Se a parte autora ja goza de beneficio previdenciario, apds a contribuigdo vertida
nos termos da lei, houve total atendimento do que ali dispde, bem como da logica do sistema previdencidrio adotado no ordenamento juridico nacional.

O que faz questdo de ignorar aqueles que pleiteiam a desaposentacdo € que o regime previdenciario ¢ ditado pelo PRINCIPIO DA SOLIDARIEDADE, diante do
qual todos participam da contribuigdo para o custeio do sistema, para gozo futuro de sua prote¢do. Assim, quando ja em gozo e ha a manuten¢do de contribuigdes
para o regime em debate, sem que a parte possa receber novo amparo da previdéncia, da-se como forma de contribuir para a solvéncia do sistema, com o que todos
os trabalhadores (e outros contribuintes opcionais) restam comprometidos. Nao se destina, por conseguinte, unicamente para beneficio proprio, a contribuicdo em tais
condigdes da-se em prol de toda a sociedade que ainda fara uso do sistema. Trata-se da mesma situa¢do em que aquele individuo que através de inimeros tributos
contribui para a seguridade social, na area da saude, por ter plano de satde, ¢ onerado duas vezes, posto que, conquanto contribua para o sistema e tenha
teoricamente direito a fazer uso de servigos publicos, como o SUS; na pratica ndo o tem, pois fazendo uso do mesmo, o SUS pleiteia a restituigdo do valor gasto com
tal individuo em face da operadora de seu plano de satude, o que faz elevar o valor de seu plano de satide. Como se percebe, € a mesma logica da necessidade social
sendo satisfeito por todos.

Ademais o gozo de beneficio previdencidrio ndo existe para enriquecimento do individuo, para isto deve fazer um plano financeiro durante toda a sua vida. A
previdéncia social serve para dar ao filiado ao regime um amparo durante sua fase pos-produtividade em termos gerais. Se o individuo continua a laborar e contribuir
com o sistema, isto ndo retira dele o beneficio, e assim o amparo, a que tinha direito quando exerceu a concretizagio de seu beneficio. Esgotando esta concessao.

Portanto, estando a parte autora em gozo de beneficio de aposentadoria por tempo de servigo, ndo cabe sua revisdo para a concessdo de nova aposentadoria por
tempo de contribui¢do, no mesmo RGPS, com o cémputo de tempo de servigo posterior.

Outrossim, nio passa despercebido que a jurisprudéncia, inclusive o E. STJ, tem se digladiado ha muito tempo sobre a questdo; havendo posicionamento recente em
sentido diverso do qual adotado por esta Magistrada. Nada obstante, como cedico, tal posicionamento nao tem, nos termos de nosso ordenamento juridico vigente,
qualquer forga para vincular os Juizes, a0 menos atualmente. Assim sendo, tendo em vista a convicg¢@o pessoal desta Magistrada, estribada unicamente na lei e no
ordenamento juridico como um todo, seguida da constitucional fundamentag@o, por ora, mantém-se seu entendimento. Destarte, embargos sobre este ponto ndo mais
530 que protelatdrios.

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE a demanda encerrando o processo com a resolugéo de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de
Processo Civil de 2015 (Lein.° 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, Lei n.° 10.259/2001 e Lein.°
9.099/1995. Nos termos da mesma legislagdo, ndo ha condenag¢do em custas processuais e honorarios advocaticios, bem como o prazo recursal resta fixado em 10
dias, fazendo-se necessaria a representagio por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justica. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos
com baixa na distribuigdo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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SENTENCA
Vistos, em sentenga.

Trata-se de agdo proposta por SILVIA DALLA VALLE em face do Instituto Nacional de Seguridade Social — INSS, na qual postula a desaposenta¢do com a
renuncia ao beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo de que ¢ titular para que lhe seja concedida nova aposentadoria, mais vantajosa, computando as
contribui¢des recolhidas em periodo posterior a data do inicio do beneficio.

Apresentada contestagdo em 26/10/2016.
E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CPC/2015, diante da desnecessidade de produgdo de
outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagao da convicgéo deste Juizo.

Afasto a alegagio de incompeténcia do Juizado Especial diante da falta de provas de que o valor da algada teria sido alcangado quando da propositura da demanda.
Convém lembrar que ndo se faz suficientes alega¢des soltas, ha de se concretiza-las para o caso legal em que arguidas e com as devidas provas. Igualmente no
caso ndo se pode falar em decadéncia para revisdo de beneficio, ja que o teor da lide estriba-se em outros termos, como a concessio de outro beneficio
previdencidrio.

Por fim, quanto a eventual prescricdo quinquenal para pagamento de valores devidos ha mais de cinco anos, encontra-se atrelada a procedéncia da demanda; e, por
conseguinte, prejudicada a titulo de preliminar, devendo ser analisada como mérito, se caso houver a procedéncia.

Passo a analise do mérito.

Pretende a parte autora o computo do tempo de servigo que laborou apds ter se aposentado, a fim de que passe a perceber aposentadoria com renda mensal
superior a que vem recebendo. O pedido, por intimeras vezes, ganha roupagem diferente, com diferentes nomenclaturas e descrigdes, mas sempre chegando ao fim
¢ ao cabo a desaposentacdo. Isto é, ao pretendido reconhecimento de anular a concessao do beneficio de que a parte vem gozando, para entdo passar-se a utilizar
os salarios de contribuicdo posteriores a aposentadoria, a fim de conceder-se outra aposentadoria mais vantajosa economicamente para a parte autora, ja que com
renda majorada.

Neste diapasdo, observa-se a lei. Estabelece o § 2° do artigo 18 da Lein® 8.213/91:

2° O aposentado pelo Regime Geral de Previdéncia Social-RGPS que permanecer em atividade sujeita a este Regime, ou a ele retornar, ndo fara jus a prestagdo
alguma da Previdéncia Social em decorréncia do exercicio dessa atividade, exceto ao salario-familia e a reabilitagio profissional, quando empregado. (Redagdo dada
pela Lein® 9.528, de 1997)

Logo, tendo a parte autora optado por requerer o beneficio de aposentadoria por tempo de servigo, anuiu com o computo de seu tempo de servico apenas até a data
do requerimento do beneficio.

Conforme entendimento da jurisprudéncia:

PREVIDENCIARIO. REVISAO. COMPUTO DO TEMPO POSTERIOR A APOSENTADORIA. IMPOSSIBILIDADE.

1. Permanéncia em atividade sujeita a0 Regime Geral de Previdéncia Social, apos aposentadoria por tempo de servigo, ndo permite computar o tempo laborado para
obter aposentadoria integral. 2. Apelo improvido. (TRF/4* Regido, AC 199971070048990 UF: RS Orgdo Julgador: 5° Turma, Data da decisdo: 13/08/2003 Relator
ANTONIO ALBINO RAMOS DE OLIVEIRA)

PREVIDENCIARIO. MAJ; ORACAO DE RMI DE APOSENTADORIA PROPORCIONAL POR TEMPO DE SERVICO. RECONHECIMENTO DE
LABOR URBANO APOS A INATIVACAO. VEDACAO LEGAL. ART. 18, PARAGRAFO 2° DA LEI 8.213/91. COLISAO DE PRINCIPIOS QUE REGEM
O SISTEMA PREVIDENCIARIO. PREVALENCIA DA SOLIDARIEDADE. AUSENCIA DE INCONSTITUCIONALIDADE. RESTITUICAO DOS
VALORES. IMPOSSIBILIDADE.

1. E defeso utilizar-se tempo de servico posterior a aposentadoria para fins de incrementar renda mensal inicial de amparo proporcional - intelecgdo do art. 18,
paragrafo 2° da Lei 8.213/91. 2. O segurado que desempenhar atividade apds a inativagdo fard jus, tdo somente, ao salario-familia e a reabilitagao profissional,
quando empregado. 3. Néo ha falar em inobservancia das diretrizes constitucionais, pela inexisténcia de contraprestagéo do pectlio posterior a aposentagao,
porquanto da colisdo do Principio da Prote¢io (enquanto reflexo da diretiva da hipossuficiéncia) com o Principio da Solidariedade, deve-se dar primazia a esse, visto
que o telos do sistema previdenciario encontra-se acima de interesses individuais, uma vez que visa contemplar e beneficiar todos os segurados do regime. 4.
Tampouco € devida a restituig@o dos valores vertidos ao sistema, uma vez que esses reverterdo em prol da coletividade - aplicagdo da mesma ratio que sedimenta a
vedagdo da majoragdo da RMI com supedaneo naquelas exagdes. (TRF/4* Regido, AC 2004.72.10000863-0/SC, Rel. Victor Luiz dos Santos Laus, 5* Turma,
unanime, DJ 23/11/2005, p. 1062).

PREVIDENCIARIO - REVISAO DE BENEFICIO - PERMANENCIA EM ATIVIDADE - AUMENTO DO COEFICIENTE DE CALCULO - VEDACAO
IMPOSTA PELO ART. 18, § 2°, DA LEI 8.213/91.

1. O art. 18, § 2° da Lei 8.213/91 veda expressamente ao aposentado que permanece ou retorna a atividade sujeita ao Regime Geral da Previdéncia Social o direito
a percepedo de qualquer prestagdo decorrente do exercicio dessa atividade. 2. O tempo de servigo posterior a aposentadoria ndo gera direito a nova aposentago,
nem pode ser computado para fins de aumento de coeficiente proporcional desta. (...) (TRF/2* Regido, AC 98.02.067156/RJ, Rel. Frederico Gueiros, 3* Turma,
unanime, DJ 22/03/2002, p. 326/327).
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Desta forma, tendo a parte autora obtido a concessdo de aposentadoria por tempo de servigo de acordo com as regras vigentes na data do requerimento
administrativo, ndo pode, apds o gozo do beneficio, renunciar a aposentadoria que vem recebendo para auferir, desta feita, aposentadoria calculada com computo de
contribuigdes vertidas apos a concessdo do beneficio que pretende renunciar.

Registre-se, outrossim, o disposto no artigo 181-B do Decreto n° 3.048/99:

Art. 181-B. As aposentadorias por idade, tempo de contribui¢@o e especial concedidas pela previdéncia social, na forma deste Regulamento, sdo irreversiveis e
irrenunciaveis. Paragrafo tinico. O segurado pode desistir do seu pedido de aposentadoria desde que manifeste essa intengdo e requeira o arquivamento definitivo do
pedido antes do recebimento do primeiro pagamento do beneficio, ou de sacar o respectivo Fundo de Garantia do Tempo de Servigo ou Programa de Integragado
Social, ou até trinta dias da data do processamento do beneficio, prevalecendo o que ocorrer primeiro. (Incluido pelo Decreto n® 4.729, de 2003)

Portanto, em principio, os beneficios de aposentadoria sao irrenunciaveis pelo segurado. Assim sendo, tendo o segurado gozado, ainda que por um més, do beneficio
em questao, restou este consolidado, inviabilizando qualquer rentincia ou desisténcia posterior. Evidencia-se ai o patente exaurimento do direito, que integrou
totalmente o patriménio juridico do individuo. Preenchidos os requisitos legais para a obtengdo de beneficio previdenciario, aposentadoria, o titular do direito o
exerceu, de tal forma a concretizar seu legal e reconhecido afastamento da atividade, e recebimento de valores a titulo de renda para sua manutenc@o; encerrando-
se este ciclo fatico-juridico.

Anote-se que os beneficios decorrentes da previdéncia social tem o fim tltimo de viabilizar a manutengéo de subsisténcia do individuo, mesmo quando ele se
encontre impossibilitado de laborar. Atuando para substituir a renda mensal salarial pela renda previdenciaria. Nada obstante, o individuo € livre para exercer
atividades remuneradas, a0 menos em regra. E assim ocorrendo, como todos os demais individuos, devera sofrer os descontos decorrentes da manuteng@o do
sistema previdenciario. Contudo, ndo estard em uma seara fatica a gerar a ele expectativa de gozo de outro beneficio previdenciario para afastar-se definitivamente
de seu labor, isto ¢, outra aposentadoria, mesmo que em substituig@o a anterior. Ora, seu ciclo de expectativa de direito a aposentadoria, com posterior execugdo do
direito e exaurimento do mesmo, ja se deu e encerrou.

Fere a logica querer reabrir uma situagdo juridica ja consolidada no tempo e no direito para inserir outros elementos naquela equagio. Dai a impossibilidade de assim
ocorrer. E impossibilidade esta inclusive reconhecida pelos termos legais. Até porque além de inerente a logica, ¢ decorrente das caracteristicas elementares e
constitucionalmente reconhecidas da previdéncia social.

Por outro lado, pode o segurado desistir do seu pedido de aposentadoria desde que manifeste essa intengdo e requeira o arquivamento definitivo do pedido antes do
recebimento do primeiro pagamento do beneficio, ou de sacar o respectivo Fundo de Garantia do Tempo de Servigo ou Programa de Integracdo Social, ou até trinta
dias da data do processamento do beneficio, prevalecendo o que ocorrer primeiro, o que, porém, ndo € o caso dos autos.

Saliente-se que a jurisprudéncia tem admitido a desaposentagio na hipétese de pretender o segurado a contagem do tempo de contribuigdo correspondente a
percepedo de aposentadoria pelo Regime Geral de Previdéncia Social para fins de obtengdo de beneficio por outro regime o que, tampouco, é o caso dos presentes
autos, posto que a parte autora pretende acrescentar tempo de servigo a aposentadoria por tempo de servigo concedida no RGPS para posterior concessdo de
aposentadoria mais vantajosa.

Algumas considera¢des ainda sdo essenciais para a questio posta.

Ja no que diz respeito a previsdo ululante do artigo 201, caput e § 11, também da Magna Carta, igualmente ndo ganha a interpretacdo pretendida maior consideragdo
no caso, sendo discrepante da realidade. Sendo a previdéncia social um regime ESSENCIALMENTE CONTRIBUTIVO, importa em dizer que para o gozo de sua
prote¢do futura, faz-se imprescindivel a contribuicdo do individuo para a manutenc@o do sistema previdenciario, como forma de manter a fonte de custeio do regime,
¢ assim sua solvéncia para todas as demais geragdes que vao sucedendo no tempo. Se a parte autora ja goza de beneficio previdenciario, apds a contribuig@o vertida
nos termos da lei, houve total atendimento do que ali dispde, bem como da logica do sistema previdenciario adotado no ordenamento juridico nacional.

O que faz questdo de ignorar aqueles que pleiteiam a desaposentagdo € que o regime previdenciario ¢ ditado pelo PRINCIPIO DA SOLIDARIEDADE, diante do
qual todos participam da contribuigdo para o custeio do sistema, para gozo futuro de sua protecdo. Assim, quando ja em gozo ¢ ha a manutengdo de contribuigdes
para o regime em debate, sem que a parte possa receber novo amparo da previdéncia, da-se como forma de contribuir para a solvéncia do sistema, com o que todos
os trabalhadores (e outros contribuintes opcionais) restam comprometidos. Nao se destina, por conseguinte, unicamente para beneficio proprio, a contribuicdo em tais
condigdes da-se em prol de toda a sociedade que ainda fard uso do sistema. Trata-se da mesma situagdo em que aquele individuo que através de inimeros tributos
contribui para a seguridade social, na area da saude, por ter plano de satde, ¢ onerado duas vezes, posto que, conquanto contribua para o sistema e tenha
teoricamente direito a fazer uso de servigos publicos, como o SUS; na pratica ndo o tem, pois fazendo uso do mesmo, o SUS pleiteia a restituicao do valor gasto com
tal individuo em face da operadora de seu plano de satide, o que faz elevar o valor de seu plano de satide. Como se percebe, ¢ a mesma logica da necessidade social
sendo satisfeito por todos.

Ademais o gozo de beneficio previdenciario ndo existe para enriquecimento do individuo, para isto deve fazer um plano financeiro durante toda a sua vida. A
previdéncia social serve para dar ao filiado ao regime um amparo durante sua fase pos-produtividade em termos gerais. Se o individuo continua a laborar e contribuir
com o sistema, isto ndo retira dele o beneficio, e assim o amparo, a que tinha direito quando exerceu a concretizagdo de seu beneficio. Esgotando esta concessio.

Portanto, estando a parte autora em gozo de beneficio de aposentadoria por tempo de servigo, ndo cabe sua revisdo para a concessdo de nova aposentadoria por
tempo de contribui¢do, no mesmo RGPS, com o computo de tempo de servigo posterior.

Outrossim, ndo passa despercebido que a jurisprudéncia, inclusive o E. STJ, tem se digladiado ha muito tempo sobre a questdo; havendo posicionamento recente em
sentido diverso do qual adotado por esta Magistrada. Nada obstante, como cedico, tal posicionamento néo tem, nos termos de nosso ordenamento juridico vigente,
qualquer forga para vincular os Juizes, a0 menos atualmente. Assim sendo, tendo em vista a convicg¢do pessoal desta Magistrada, estribada unicamente na lei e no
ordenamento juridico como um todo, seguida da constitucional fundamentagéo, por ora, mantém-se seu entendimento. Destarte, embargos sobre este ponto ndo mais
s30 que protelatdrios.

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE a demanda encerrando o processo com a resolug@o de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de
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Processo Civil de 2015 (Lein.° 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, Lei n.° 10.259/2001 e Lein.°
9.099/1995. Nos termos da mesma legislagdo, ndo ha condenagio em custas processuais e honorarios advocaticios, bem como o prazo recursal resta fixado em 10
dias, fazendo-se necessaria a representagio por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justica. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos
com baixa na distribuigdo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado, resolvo o mérito, com fundamento no artigo 487, I, do Novo Cédigo de
Processo Civil. Deixo de condenar a parte autora ao pagamento das custas processuais e honorarios advocaticios, nos termos do art. 55 da Lei
9099/95 c.c. art. 1°, da Lei 10.259/01. Concedo a parte autora os beneficios da assisténcia judicidria gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0038042-52.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230368
AUTOR: CARLOS GOES RODRIGUES DE SOUZA (SP190636 - EDIR VALENTE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0036627-34.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230376
AUTOR: FRANCISCO ALBERTO FEITOSA DA SILVA (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0036299-07.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230375
AUTOR: VALDEMAR APRIGIO DA SILVA (SP336554 - REGINALDO JESUS ALEIXO DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0044394-26.2016.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301229697
AUTOR: CELEIDE OLIVEIRA DO NASCIMENTO (SP267269 - RITA DE CASSIA GOMES VELIKY RIFF OLIVEIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

Trata-se de ag@o proposta por CELEIDE OLIVEIRA DO NASCIMENTO em face do Instituto Nacional de Seguridade Social — INSS, na qual postula a
desaposentacéo com a renfincia ao beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo de que ¢ titular para que lhe seja concedida nova aposentadoria, mais
vantajosa, computando as contribuicdes recolhidas em periodo posterior a data do inicio do beneficio.

Citado o INSS quedou-se inerte, deixando transcorrer o prazo in albis.
E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CPC/2015, diante da desnecessidade de produgao de
outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagdo da convicgio deste Juizo.

Apesar de o INSS nio ter apresentado contestag@o, embora regularmente citado, deixo de aplicar os efeitos da revelia, nos termos do artigo 345, inciso 11, do Novo
Codigo de Processo Civil.
Passo a analise do mérito.

Pretende a parte autora o computo do tempo de servico que laborou apés ter se aposentado, a fim de que passe a perceber aposentadoria com renda mensal
superior a que vem recebendo. O pedido, por inimeras vezes, ganha roupagem diferente, com diferentes nomenclaturas e descri¢des, mas sempre chegando ao fim
e ao cabo a desaposentag@o. Isto €, ao pretendido reconhecimento de anular a concessio do beneficio de que a parte vem gozando, para entdo passar-se a utilizar
os salarios de contribuicdo posteriores a aposentadoria, a fim de conceder-se outra aposentadoria mais vantajosa economicamente para a parte autora, ja que com
renda majorada.

Neste diapasdo, observa-se a lei. Estabelece o § 2° do artigo 18 da Lein® 8.213/91:

2° O aposentado pelo Regime Geral de Previdéncia Social-RGPS que permanecer em atividade sujeita a este Regime, ou a ele retornar, ndo fara jus a prestagdo
alguma da Previdéncia Social em decorréncia do exercicio dessa atividade, exceto ao salario-familia e a reabilitagio profissional, quando empregado. (Redagdo dada
pela Lein® 9.528, de 1997)

Logo, tendo a parte autora optado por requerer o beneficio de aposentadoria por tempo de servigo, anuiu com o cdmputo de seu tempo de servico apenas até a data
do requerimento do beneficio.

Conforme entendimento da jurisprudéncia:

PREVIDENCIARIO. REVISAO. COMPUTO DO TEMPO POSTERIOR A APOSENTADORIA. IMPOSSIBILIDADE.

1. Permanéncia em atividade sujeita a0 Regime Geral de Previdéncia Social, apds aposentadoria por tempo de servigo, ndo permite computar o tempo laborado para
obter aposentadoria integral. 2. Apelo improvido. (TRF/4* Regido, AC 199971070048990 UF: RS Orgéo Julgador: 5* Turma, Data da decisdo: 13/08/2003 Relator
ANTONIO ALBINO RAMOS DE OLIVEIRA)

PREVIDENCIARIO. MAJORACAO DE RMI DE APOSENTADORIA PROPORCIONAL POR TEMPO DE SERVICO. RECONHECIMENTO DE

LABOR URBANO APOS A INATIVACAO. VEDACAO LEGAL. ART. 18, PARAGRAFO 2° DA LEI 8.213/91. COLISAO DE PRINCIPIOS QUE REGEM

O SISTEMA PREVIDENCIARIO. PREVALENCIA DA SOLIDARIEDADE. AUSENCIA DE INCONSTITUCIONALIDADE. RESTITUICAO DOS
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VALORES. IMPOSSIBILIDADE.

1. E defeso utilizar-se tempo de servigo posterior 4 aposentadoria para fins de incrementar renda mensal inicial de amparo proporcional - intelecgdo do art. 18,
paragrafo 2° da Lei 8.213/91. 2. O segurado que desempenhar atividade apds a inativagdo fara jus, tdo somente, ao salario-familia e a reabilitagdo profissional,
quando empregado. 3. Nao ha falar em inobservéancia das diretrizes constitucionais, pela inexisténcia de contraprestagdo do pectlio posterior a aposentacdo,
porquanto da colisdo do Principio da Protegio (enquanto reflexo da diretiva da hipossuficiéncia) com o Principio da Solidariedade, deve-se dar primazia a esse, visto
que o telos do sistema previdenciario encontra-se acima de interesses individuais, uma vez que visa contemplar e beneficiar todos os segurados do regime. 4.
Tampouco ¢ devida a restituigao dos valores vertidos ao sistema, uma vez que esses reverterdo em prol da coletividade - aplicagdo da mesma ratio que sedimenta a
vedac@o da majoragdo da RMI com supedineo naquelas exagdes. (TRE/4* Regido, AC 2004.72.10000863-0/SC, Rel. Victor Luiz dos Santos Laus, 5* Turma,
unanime, DJ 23/11/2005, p. 1062).

PREVIDENCIARIO - REVISAO DE BENEFICIO - PERMANENCIA EM ATIVIDADE - AUMENTO DO COEFICIENTE DE CALCULO - VEDACAO
IMPOSTA PELO ART. 18, § 2°, DA LEI 8.213/91.

1. O art. 18, § 2° da Lei 8.213/91 veda expressamente ao aposentado que permanece ou retorna a atividade sujeita ao Regime Geral da Previdéncia Social o direito
a percepgdo de qualquer prestagdo decorrente do exercicio dessa atividade. 2. O tempo de servigo posterior a aposentadoria nio gera direito & nova aposentagao,
nem pode ser computado para fins de aumento de coeficiente proporcional desta. (...) (TRF/2* Regido, AC 98.02.067156/RJ, Rel. Frederico Gueiros, 3* Turma,
unanime, DJ 22/03/2002, p. 326/327).

Desta forma, tendo a parte autora obtido a concessdo de aposentadoria por tempo de servigo de acordo com as regras vigentes na data do requerimento
administrativo, ndo pode, apds o gozo do beneficio, renunciar a aposentadoria que vem recebendo para auferir, desta feita, aposentadoria calculada com computo de
contribui¢des vertidas apos a concessdo do beneficio que pretende renunciar.

Registre-se, outrossim, o disposto no artigo 181-B do Decreto n® 3.048/99:

Art. 181-B. As aposentadorias por idade, tempo de contribuigdo e especial concedidas pela previdéncia social, na forma deste Regulamento, sdo irreversiveis e
irrenunciaveis. Paragrafo tinico. O segurado pode desistir do seu pedido de aposentadoria desde que manifeste essa inteng@o e requeira o arquivamento definitivo do
pedido antes do recebimento do primeiro pagamento do beneficio, ou de sacar o respectivo Fundo de Garantia do Tempo de Servigo ou Programa de Integragao
Social, ou até trinta dias da data do processamento do beneficio, prevalecendo o que ocorrer primeiro. (Incluido pelo Decreto n® 4.729, de 2003)

Portanto, em principio, os beneficios de aposentadoria sao irrenunciaveis pelo segurado. Assim sendo, tendo o segurado gozado, ainda que por um més, do beneficio
em questdo, restou este consolidado, inviabilizando qualquer rentincia ou desisténcia posterior. Evidencia-se ai o patente exaurimento do direito, que integrou
totalmente o patriménio juridico do individuo. Preenchidos os requisitos legais para a obteng@o de beneficio previdenciario, aposentadoria, o titular do direito o
exerceu, de tal forma a concretizar seu legal e reconhecido afastamento da atividade, e recebimento de valores a titulo de renda para sua manutengéo; encerrando-
se este ciclo fatico-juridico.

Anote-se que os beneficios decorrentes da previdéncia social tem o fim tltimo de viabilizar a manutengéo de subsisténcia do individuo, mesmo quando ele se
encontre impossibilitado de laborar. Atuando para substituir a renda mensal salarial pela renda previdenciaria. Nada obstante, o individuo ¢ livre para exercer
atividades remuneradas, ao menos em regra. E assim ocorrendo, como todos os demais individuos, devera sofrer os descontos decorrentes da manuteng@o do
sistema previdenciario. Contudo, ndo estara em uma seara fatica a gerar a ele expectativa de gozo de outro beneficio previdenciario para afastar-se definitivamente
de seu labor, isto €, outra aposentadoria, mesmo que em substituicdo a anterior. Ora, seu ciclo de expectativa de direito & aposentadoria, com posterior execugdo do
direito e exaurimento do mesmo, ja se deu e encerrou.

Fere a logica querer reabrir uma situagdo juridica ja consolidada no tempo e no direito para inserir outros elementos naquela equagio. Dai a impossibilidade de assim
ocorrer. E impossibilidade esta inclusive reconhecida pelos termos legais. Até porque além de inerente a logica, é decorrente das caracteristicas elementares e
constitucionalmente reconhecidas da previdéncia social

Por outro lado, pode o segurado desistir do seu pedido de aposentadoria desde que manifeste essa intengdo e requeira o arquivamento definitivo do pedido antes do
recebimento do primeiro pagamento do beneficio, ou de sacar o respectivo Fundo de Garantia do Tempo de Servigo ou Programa de Integragdo Social, ou até trinta
dias da data do processamento do beneficio, prevalecendo o que ocorrer primeiro, o que, porém, ndo ¢ o caso dos autos.

Saliente-se que a jurisprudéncia tem admitido a desaposentago na hipdtese de pretender o segurado a contagem do tempo de contribuigdo correspondente a
percepedo de aposentadoria pelo Regime Geral de Previdéncia Social para fins de obten¢éo de beneficio por outro regime o que, tampouco, € o caso dos presentes
autos, posto que a parte autora pretende acrescentar tempo de servigo a aposentadoria por tempo de servigo concedida no RGPS para posterior concessio de
aposentadoria mais vantajosa.

Algumas consideragdes ainda sdo essenciais para a questdo posta.

Ja no que diz respeito a previsdo ululante do artigo 201, caput ¢ § 11, também da Magna Carta, igualmente ndo ganha a interpretagio pretendida maior consideragido
no caso, sendo discrepante da realidade. Sendo a previdéncia social um regime ESSENCIALMENTE CONTRIBUTIVO, importa em dizer que para o gozo de sua
protegdo futura, faz-se imprescindivel a contribui¢do do individuo para a manutencdo do sistema previdencidrio, como forma de manter a fonte de custeio do regime,
¢ assim sua solvéncia para todas as demais geragdes que vao sucedendo no tempo. Se a parte autora ja goza de beneficio previdenciario, apds a contribuigdo vertida
nos termos da lei, houve total atendimento do que ali dispde, bem como da logica do sistema previdencidrio adotado no ordenamento juridico nacional.

O que faz questio de ignorar aqueles que pleiteiam a desaposentacdo € que o regime previdenciario ¢ ditado pelo PRINCIPIO DA SOLIDARIEDADE, diante do
qual todos participam da contribuigdo para o custeio do sistema, para gozo futuro de sua prote¢do. Assim, quando ja em gozo e ha a manutengdo de contribuigdes
para o regime em debate, sem que a parte possa receber novo amparo da previdéncia, di-se como forma de contribuir para a solvéncia do sistema, com o que todos
os trabalhadores (e outros contribuintes opcionais) restam comprometidos. Nao se destina, por conseguinte, unicamente para beneficio proprio, a contribuicdo em tais
condigdes da-se em prol de toda a sociedade que ainda fara uso do sistema. Trata-se da mesma situa¢do em que aquele individuo que através de inimeros tributos
contribui para a seguridade social, na area da saude, por ter plano de satde, ¢ onerado duas vezes, posto que, conquanto contribua para o sistema e tenha
teoricamente direito a fazer uso de servigos publicos, como o SUS; na pratica ndo o tem, pois fazendo uso do mesmo, o SUS pleiteia a restituigdo do valor gasto com
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tal individuo em face da operadora de seu plano de satide, o que faz elevar o valor de seu plano de satide. Como se percebe, ¢ a mesma logica da necessidade social
sendo satisfeito por todos.

Ademais o gozo de beneficio previdenciario ndo existe para enriquecimento do individuo, para isto deve fazer um plano financeiro durante toda a sua vida. A
previdéncia social serve para dar ao filiado ao regime um amparo durante sua fase pos-produtividade em termos gerais. Se o individuo continua a laborar e contribuir
com o sistema, isto ndo retira dele o beneficio, e assim o amparo, a que tinha direito quando exerceu a concretizagdo de seu beneficio. Esgotando esta concessio.

Portanto, estando a parte autora em gozo de beneficio de aposentadoria por tempo de servigo, ndo cabe sua revisio para a concessdo de nova aposentadoria por
tempo de contribui¢do, no mesmo RGPS, com o computo de tempo de servigo posterior.

Outrossim, ndo passa despercebido que a jurisprudéncia, inclusive o E. STJ, tem se digladiado ha muito tempo sobre a questdo; havendo posicionamento recente em
sentido diverso do qual adotado por esta Magistrada. Nada obstante, como cedico, tal posicionamento nio tem, nos termos de nosso ordenamento juridico vigente,
qualquer forga para vincular os Juizes, a0 menos atualmente. Assim sendo, tendo em vista a convicg¢do pessoal desta Magistrada, estribada unicamente na lei e no
ordenamento juridico como um todo, seguida da constitucional fundamentagao, por ora, mantém-se seu entendimento. Destarte, embargos sobre este ponto ndo mais
sdo que protelatorios.

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE a demanda encerrando o processo com a resolug@o de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de
Processo Civil de 2015 (Lein.° 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, Lei n.° 10.259/2001 e Lein.°
9.099/1995. Nos termos da mesma legislacdo, ndo ha condenag¢@o em custas processuais e honorarios advocaticios, bem como o prazo recursal resta fixado em 10
dias, fazendo-se necessaria a representagéo por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justica. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos
com baixa na distribuigdo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0003923-31.2016.4.03.6183 - 10 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230393
AUTOR: HOMERO BRUJIN (SP117883 - GISLANDIA FERREIRA DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

Trata-se de agdo proposta por HOMERO BRUIJIN em face do Instituto Nacional de Seguridade Social — INSS, na qual postula a desaposentagdo com a rentincia
ao beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo de que ¢ titular para que lhe seja concedida nova aposentadoria, mais vantajosa, computando as
contribui¢des recolhidas em periodo posterior a data do inicio do beneficio.

Apresentada contestagdo em 08/11/2016.
E o breve relatrio. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CPC/2015, diante da desnecessidade de produgdo de
outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagdo da convicgéo deste Juizo.

Afasto a alegagio de incompeténcia do Juizado Especial diante da falta de provas de que o valor da algada teria sido alcangado quando da propositura da demanda.
Convém lembrar que ndo se faz suficientes alegacdes soltas, ha de se concretiza-las para o caso legal em que arguidas e com as devidas provas. Igualmente no
caso ndo se pode falar em decadéncia para revisdo de beneficio, ja que o teor da lide estriba-se em outros termos, como a concessio de outro beneficio
previdencidrio.

Por fim, quanto a eventual prescri¢do quinquenal para pagamento de valores devidos ha mais de cinco anos, encontra-se atrelada a procedéncia da demanda; e, por
conseguinte, prejudicada a titulo de preliminar, devendo ser analisada como mérito, se caso houver a procedéncia.

Passo a andlise do mérito.

Pretende a parte autora o computo do tempo de servico que laborou apds ter se aposentado, a fim de que passe a perceber aposentadoria com renda mensal
superior a que vem recebendo. O pedido, por inimeras vezes, ganha roupagem diferente, com diferentes nomenclaturas e descrigdes, mas sempre chegando ao fim
¢ ao cabo a desaposentacdo. Isto é, ao pretendido reconhecimento de anular a concessao do beneficio de que a parte vem gozando, para entdo passar-se a utilizar
os salarios de contribuicdo posteriores a aposentadoria, a fim de conceder-se outra aposentadoria mais vantajosa economicamente para a parte autora, ja que com
renda majorada.

Neste diapasdo, observa-se a lei. Estabelece o § 2° do artigo 18 da Lein® 8.213/91:

2° O aposentado pelo Regime Geral de Previdéncia Social-RGPS que permanecer em atividade sujeita a este Regime, ou a ele retornar, ndo fara jus a prestagdo
alguma da Previdéncia Social em decorréncia do exercicio dessa atividade, exceto ao salario-familia e a reabilitagio profissional, quando empregado. (Redagdo dada

pela Lein® 9.528, de 1997)

Logo, tendo a parte autora optado por requerer o beneficio de aposentadoria por tempo de servigo, anuiu com o computo de seu tempo de servigo apenas até a data
do requerimento do beneficio.

Conforme entendimento da jurisprudéncia:
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PREVIDENCIARIO. REVISAO. COMPUTO DO TEMPO POSTERIOR A APOSENTADORIA. IMPOSSIBILIDADE.

1. Permanéncia em atividade sujeita a0 Regime Geral de Previdéncia Social, apos aposentadoria por tempo de servigo, ndo permite computar o tempo laborado para
obter aposentadoria integral. 2. Apelo improvido. (TRE/4* Regiio, AC 199971070048990 UF: RS Orgio Julgador: 5 Turma, Data da decisdo: 13/08/2003 Relator
ANTONIO ALBINO RAMOS DE OLIVEIRA)

PREVIDENCIARIO. MAJ ORACAO DE RMI DE APOSENTADORIA PROPORCIONAL POR TEMPO DE SERVICO. RECONHECIMENTO DE
LABOR URBANO APOS A INATIVACAO. VEDACAO LEGAL. ART. 18, PARAGRAFO 2° DA LEI 8.213/91. COLISAO DE PRINCIPIOS QUE REGEM
O SISTEMA PREVIDENCIARIO. PREVALENCIA DA SOLIDARIEDADE. AUSENCIA DE INCONSTITUCIONALIDADE. RESTITUICAO DOS
VALORES. IMPOSSIBILIDADE.

1. E defeso utilizar-se tempo de servico posterior a aposentadoria para fins de incrementar renda mensal inicial de amparo proporcional - intelecgio do art. 18,
paragrafo 2° da Lei 8.213/91. 2. O segurado que desempenhar atividade apds a inativagdo fara jus, tdo somente, ao salario-familia e a reabilitagdo profissional,
quando empregado. 3. Nao ha falar em inobservéncia das diretrizes constitucionais, pela inexisténcia de contraprestagdo do pectlio posterior a aposentacdo,
porquanto da colisdo do Principio da Protegio (enquanto reflexo da diretiva da hipossuficiéncia) com o Principio da Solidariedade, deve-se dar primazia a esse, visto
que o telos do sistema previdenciario encontra-se acima de interesses individuais, uma vez que visa contemplar e beneficiar todos os segurados do regime. 4.
Tampouco ¢ devida a restituigdo dos valores vertidos ao sistema, uma vez que esses reverterdo em prol da coletividade - aplicagdo da mesma ratio que sedimenta a
vedagdo da majoragdo da RMI com supedaneo naquelas exac¢des. (TRF/4* Regido, AC 2004.72.10000863-0/SC, Rel. Victor Luiz dos Santos Laus, 5* Turma,
unanime, DJ 23/11/2005, p. 1062).

PREVIDENCIARIO - REVISAO DE BENEFICIO - PERMANENCIA EM ATIVIDADE - AUMENTO DO COEFICIENTE DE CALCULO - VEDACAO
IMPOSTA PELO ART. 18, § 2°, DA LEI 8.213/91.

1. O art. 18, § 2° da Lei 8.213/91 veda expressamente ao aposentado que permanece ou retorna a atividade sujeita ao Regime Geral da Previdéncia Social o direito
a percepgdo de qualquer prestagdo decorrente do exercicio dessa atividade. 2. O tempo de servigo posterior a aposentadoria niio gera direito & nova aposentagao,
nem pode ser computado para fins de aumento de coeficiente proporcional desta. (...) (TRF/2* Regido, AC 98.02.067156/RJ, Rel. Frederico Gueiros, 3* Turma,
unanime, DJ 22/03/2002, p. 326/327).

Desta forma, tendo a parte autora obtido a concessdo de aposentadoria por tempo de servigo de acordo com as regras vigentes na data do requerimento
administrativo, ndo pode, apds o gozo do beneficio, renunciar a aposentadoria que vem recebendo para auferir, desta feita, aposentadoria calculada com computo de
contribui¢des vertidas apos a concessdo do beneficio que pretende renunciar.

Registre-se, outrossim, o disposto no artigo 181-B do Decreto n® 3.048/99:

Art. 181-B. As aposentadorias por idade, tempo de contribuicdo e especial concedidas pela previdéncia social, na forma deste Regulamento, sdo irreversiveis e
irrenunciaveis. Paragrafo tinico. O segurado pode desistir do seu pedido de aposentadoria desde que manifeste essa inteng@o e requeira o arquivamento definitivo do
pedido antes do recebimento do primeiro pagamento do beneficio, ou de sacar o respectivo Fundo de Garantia do Tempo de Servigo ou Programa de Integragéo
Social, ou até trinta dias da data do processamento do beneficio, prevalecendo o que ocorrer primeiro. (Incluido pelo Decreto n® 4.729, de 2003)

Portanto, em principio, os beneficios de aposentadoria sio irrenunciaveis pelo segurado. Assim sendo, tendo o segurado gozado, ainda que por um més, do beneficio
em questao, restou este consolidado, inviabilizando qualquer rentincia ou desisténcia posterior. Evidencia-se ai o patente exaurimento do direito, que integrou
totalmente o patrimoénio juridico do individuo. Preenchidos os requisitos legais para a obtengdo de beneficio previdenciario, aposentadoria, o titular do direito o
exerceu, de tal forma a concretizar seu legal e reconhecido afastamento da atividade, e recebimento de valores a titulo de renda para sua manutengéo; encerrando-
se este ciclo fatico-juridico.

Anote-se que os beneficios decorrentes da previdéncia social tem o fim ultimo de viabilizar a manutengéo de subsisténcia do individuo, mesmo quando ele se
encontre impossibilitado de laborar. Atuando para substituir a renda mensal salarial pela renda previdenciaria. Nada obstante, o individuo ¢ livre para exercer
atividades remuneradas, a0 menos em regra. E assim ocorrendo, como todos os demais individuos, devera sofrer os descontos decorrentes da manuteng@o do
sistema previdenciario. Contudo, ndo estara em uma seara fatica a gerar a ele expectativa de gozo de outro beneficio previdenciario para afastar-se definitivamente
de seu labor, isto €, outra aposentadoria, mesmo que em substituicdo a anterior. Ora, seu ciclo de expectativa de direito & aposentadoria, com posterior execugdo do
direito e exaurimento do mesmo, ja se deu e encerrou.

Fere a logica querer reabrir uma situag@o juridica ja consolidada no tempo e no direito para inserir outros elementos naquela equagio. Dai a impossibilidade de assim
ocorrer. E impossibilidade esta inclusive reconhecida pelos termos legais. Até porque além de inerente a logica, é decorrente das caracteristicas elementares e
constitucionalmente reconhecidas da previdéncia social.

Por outro lado, pode o segurado desistir do seu pedido de aposentadoria desde que manifeste essa intengéo e requeira o arquivamento definitivo do pedido antes do
recebimento do primeiro pagamento do beneficio, ou de sacar o respectivo Fundo de Garantia do Tempo de Servigo ou Programa de Integragdo Social, ou até trinta
dias da data do processamento do beneficio, prevalecendo o que ocorrer primeiro, o que, porém, ndo ¢ o caso dos autos.

Saliente-se que a jurisprudéncia tem admitido a desaposentagao na hipétese de pretender o segurado a contagem do tempo de contribuigdo correspondente a
percepedo de aposentadoria pelo Regime Geral de Previdéncia Social para fins de obtengéo de beneficio por outro regime o que, tampouco, € o caso dos presentes
autos, posto que a parte autora pretende acrescentar tempo de servigo a aposentadoria por tempo de servigo concedida no RGPS para posterior concessio de
aposentadoria mais vantajosa.

Algumas considera¢des ainda sio essenciais para a questdo posta.

Ja no que diz respeito a previsdo ululante do artigo 201, caput ¢ § 11, também da Magna Carta, igualmente ndo ganha a interpretagio pretendida maior consideragido
no caso, sendo discrepante da realidade. Sendo a previdéncia social um regime ESSENCIALMENTE CONTRIBUTIVO, importa em dizer que para o gozo de sua
protecdo futura, faz-se imprescindivel a contribui¢do do individuo para a manutengio do sistema previdenciario, como forma de manter a fonte de custeio do regime,
e assim sua solvéncia para todas as demais geragdes que vao sucedendo no tempo. Se a parte autora ja goza de beneficio previdenciario, apds a contribuigdo vertida
nos termos da lei, houve total atendimento do que ali dispde, bem como da logica do sistema previdencidrio adotado no ordenamento juridico nacional.
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O que faz questdo de ignorar aqueles que pleiteiam a desaposentagéo ¢ que o regime previdenciario é ditado pelo PRINCIPIO DA SOLIDARIEDADE, diante do
qual todos participam da contribuigdo para o custeio do sistema, para gozo futuro de sua prote¢do. Assim, quando ja em gozo e ha a manuten¢do de contribuigdes
para o regime em debate, sem que a parte possa receber novo amparo da previdéncia, da-se como forma de contribuir para a solvéncia do sistema, com o que todos
os trabalhadores (e outros contribuintes opcionais) restam comprometidos. Nao se destina, por conseguinte, unicamente para beneficio proprio, a contribuigdo em tais
condigdes da-se em prol de toda a sociedade que ainda fara uso do sistema. Trata-se da mesma situagdo em que aquele individuo que através de inimeros tributos
contribui para a seguridade social, na area da saude, por ter plano de satde, ¢ onerado duas vezes, posto que, conquanto contribua para o sistema e tenha
teoricamente direito a fazer uso de servigos publicos, como o SUS; na pratica nfo o tem, pois fazendo uso do mesmo, o SUS pleiteia a restituigdo do valor gasto com
tal individuo em face da operadora de seu plano de saude, o que faz elevar o valor de seu plano de saude. Como se percebe, ¢ a mesma logica da necessidade social
sendo satisfeito por todos.

Ademais o gozo de beneficio previdenciario ndo existe para enriquecimento do individuo, para isto deve fazer um plano financeiro durante toda a sua vida. A
previdéncia social serve para dar ao filiado ao regime um amparo durante sua fase pos-produtividade em termos gerais. Se o individuo continua a laborar e contribuir
com o sistema, isto ndo retira dele o beneficio, e assim o amparo, a que tinha direito quando exerceu a concretizagio de seu beneficio. Esgotando esta concessao.

Portanto, estando a parte autora em gozo de beneficio de aposentadoria por tempo de servigo, ndo cabe sua revisdo para a concessdo de nova aposentadoria por
tempo de contribui¢do, no mesmo RGPS, com o computo de tempo de servigo posterior.

Outrossim, ndo passa despercebido que a jurisprudéncia, inclusive o E. STJ, tem se digladiado ha muito tempo sobre a questdo; havendo posicionamento recente em
sentido diverso do qual adotado por esta Magistrada. Nada obstante, como cedigo, tal posicionamento ndo tem, nos termos de nosso ordenamento juridico vigente,
qualquer forga para vincular os Juizes, a0 menos atualmente. Assim sendo, tendo em vista a convicgdo pessoal desta Magistrada, estribada unicamente na lei e no
ordenamento juridico como um todo, seguida da constitucional fundamentagéo, por ora, mantém-se seu entendimento. Destarte, embargos sobre este ponto ndo mais
sdo que protelatorios.

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE a demanda encerrando o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de
Processo Civil de 2015 (Lein.° 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, Lei n.° 10.259/2001 e Lein.°
9.099/1995. Nos termos da mesma legislagdo, ndo ha condenag@o em custas processuais e honorarios advocaticios, bem como o prazo recursal resta fixado em 10
dias, fazendo-se necessaria a representagdo por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justica. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos
com baixa na distribuicdo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
0033622-04.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2016/6301228766

AUTOR: ADELINA DA SILVA SANTOS (SP359820 - CLARICE DE JESUS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido inicial, e extingo o processo com julgamento do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cddigo de Processo
Civil.

Sem custas e honorarios advocaticios.
Defiro os beneficios da Justica Gratuita.
P.R.IL.
0048561-86.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301229509

AUTOR: NUBIA CRISTINA DA LUZ NEREU (SP199133 - WILLI FERNANDES ALVES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos, com base no artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil.

Sem custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justica.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0030575-22.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230257

AUTOR: JOAO CRIZOSTOMO DE AMORIM (SP192013 - ROSA OLIMPIA MAIA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatério, nos termos do art. 38 da Lei 9.09/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de agdo proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social em que a parte autora pleiteia a concessao de beneficio por incapacidade.
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Os beneficios previdenciarios tém por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidaddo que ndo pode prover
as necessidades proprias e de seus familiares de maneira digna e autonoma em razio da ocorréncia de certas contingéncias sociais determinadas pelo sistema
normativo.

Os beneficios por incapacidade — género no qual podem ser incluidos o auxilio-doenga, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez — destinam-se a
substituicdo ou complementacéo da remunerag@o do segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o exercicio de seu trabalho ou atividade
habitual. Por conseguinte, faz-se mister a verificagdo e comprovagao da incapacidade, nos termos e na forma determinada pela legislagdo de regéncia. Persistindo a
capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio estatal para a subsisténcia do segurado e de sua familia.

O art. 42 da Lei 8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao segurado que,
estando ou nio em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitacéio para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-
lhe-4 paga enquanto permanecer nesta condi¢ao.

Conseguintemente, sdo requisitos necessariamente cumulativos para a percepgao do beneficio de auxilio-doenga: I-) a qualidade de segurado; II-) o cumprimento do
periodo de caréncia, quando for o caso; I11-) incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia.

No que se refere ao primeiro requisito, concernente a qualidade de segurado para a percepgdo do beneficio, constitui decorréncia do carater contributivo do
regime previdenciario tal como foi desenhado pela Constituicdo Federal e pelas normas infraconstitucionais. Assim, deve o cidado estar filiado ao Regime Geral da
Previdéncia Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto é, possuir o niimero minimo de contribuicdes mensais indispensaveis para que o beneficiario faga jus ao
beneficio.

O beneficio de aposentadoria por invalidez requer, para a sua concessdo, do cumprimento do periodo de caréncia correspondente a 12 (doze) contribuicdes mensais,
nos termos do art. 25, I, da Lei 8.213/91. Contudo, o mesmo diploma legal, em seu art. 26, II, dispensa o cumprimento do periodo de caréncia nos casos de acidente
de qualquer natureza ou causa e de doenga profissional ou do trabalho, bem como nos casos de segurado que, apos filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social,
for acometido de alguma das doengas e afec¢des especificadas em lista elaborada pelos Ministérios da Saude e do Trabalho e da Previdéncia Social a cada trés
anos, de acordo com os critérios de estigma, deformagao, mutilagao, deficiéncia, ou outro fator que lhe confira especificidade e gravidade que meregam tratamento
particularizado.

Constitui, outrossim, condi¢ao inafastavel para a concessao da aposentadoria por invalidez incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que lhe
garanta a subsisténcia. Por incapacidade deve reconhecer-se a impossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude da enfermidade que acomete o segurado,
o que demanda, a evidéncia, produgio de prova pericial. Se € certo que o disposto no art. 42, § 1°, da Lei 8.213/91 determina, no ambito administrativo, a produg@o
de prova pericial a cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também e de se reconhecer que mesmo no bojo do processo judicial o reconhecimento da
impossibilidade do exercicio de atividade laborativa depende da produgdo de prova pericial.

A pericia realizada em juizo concluiu pela inexisténcia de incapacidade que justifique a concessdo do beneficio.

Por outro lado, a impugnacio oferecida pela parte autora ndo possui o condéio de afastar os laudos periciais. A manifestagéo retro ndo apresenta informagao ou fato
novo que justifique a desconsideragdo dos laudos apresentados ou a realizagdo de nova pericia. A presenga de enfermidade, lesdo ou deformidade ndo é sindnimo de
incapacidade e ndo retira, por si s, a capacidade de a parte autora exercer atividade laborativa e a mera discordincia em relagdo a conclusdo dos peritos judiciais
ou mesmo a divergéncia em cotejo com as conclusdes dos peritos das partes nio € causa suficiente para se afastar o laudo que baseia o decreto de improcedéncia.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.
Sem condenacdo em custas e honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido. Sem custas e honorarios. Defiro a gratuidade de justica. Com o transito em julgado, dé-se
baixa no sistema processual. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0015163-51.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230275
AUTOR: MARIA NEUZA FERNANDES SILVA (SP353317 - HERBERT PIRES ANCHIETA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0021753-44.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE ME~RITO Nr. 2016/6301230976
AUTOR: SONIA MARIA SILVA DE JESUS (SP283043 - RAQUEL LOPES DOS SANTOS JOAO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0020731-48.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230785
AUTOR: ALCIDES DA SILVA MAXIMO (SP294748 - ROMEU MION JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0021137-69.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301229597
AUTOR: MARISA ANTUNES DE CARVALHO (SP166193 - ADRIANA PISSARRA NAKAMURA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0047750-29.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301231079
AUTOR: WALTER HADERCHPEK SARGENTELLI (SP325104 - MICHAEL SPAMPINATO DA SILVA, SP366494 - ISABELA DO ROCIO AMATTO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, resolvo o mérito e JULGO IMPROCEDENTE o pedido.
Defiro a parte autora os beneficios da gratuidade judicial, conforme arts. 98 e seguintes da lei processual.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0052167-25.2016.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301218741
AUTOR: ANTONIO VARANDA NETO (SP245032 - DULCE HELENA VILLAFRANCA GARCIA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

Trata-se de agéo proposta por ANTONIO VARANDA NETO em face do Instituto Nacional de Seguridade Social — INSS, na qual postula a desaposentagdo com
a rentincia ao beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo de que ¢ titular para que lhe seja concedida nova aposentadoria, mais vantajosa, computando as
contribui¢des recolhidas em periodo posterior & data do inicio do beneficio.

Apresentada contestagdo em 19/10/2016.
E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CPC/2015, diante da desnecessidade de produgdo de
outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a formacdo da convicgdo deste Juizo.

Afasto a alegag@o de incompeténcia do Juizado Especial diante da falta de provas de que o valor da algada teria sido alcangado quando da propositura da demanda.
Convém lembrar que ndo se faz suficientes alegacdes soltas, ha de se concretiza-las para o caso legal em que arguidas e com as devidas provas. Igualmente no
caso ndo se pode falar em decadéncia para revisdo de beneficio, ja que o teor da lide estriba-se em outros termos, como a concessdo de outro beneficio
previdenciario.

Por fim, quanto a eventual prescri¢do quinquenal para pagamento de valores devidos ha mais de cinco anos, encontra-se atrelada a procedéncia da demanda; e, por
conseguinte, prejudicada a titulo de preliminar, devendo ser analisada como mérito, se caso houver a procedéncia.

Passo a analise do mérito.

Pretende a parte autora o computo do tempo de servigo que laborou apds ter se aposentado, a fim de que passe a perceber aposentadoria com renda mensal
superior a que vem recebendo. O pedido, por inimeras vezes, ganha roupagem diferente, com diferentes nomenclaturas e descrigdes, mas sempre chegando ao fim
¢ ao cabo a desaposentag@o. Isto ¢, ao pretendido reconhecimento de anular a concessao do beneficio de que a parte vem gozando, para entdo passar-se a utilizar
os salarios de contribuig@o posteriores a aposentadoria, a fim de conceder-se outra aposentadoria mais vantajosa economicamente para a parte autora, ja que com
renda majorada.

Neste diapasdo, observa-se a lei. Estabelece o § 2° do artigo 18 da Lein® 8.213/91:

2° O aposentado pelo Regime Geral de Previdéncia Social-RGPS que permanecer em atividade sujeita a este Regime, ou a ele retornar, ndo fara jus a prestagdo
alguma da Previdéncia Social em decorréncia do exercicio dessa atividade, exceto ao salario-familia e a reabilitacéo profissional, quando empregado. (Redagdo dada
pela Lein® 9.528, de 1997)

Logo, tendo a parte autora optado por requerer o beneficio de aposentadoria por tempo de servigo, anuiu com o computo de seu tempo de servigo apenas até a data
do requerimento do beneficio.

Conforme entendimento da jurisprudéncia:

PREVIDENCIARIO. REVISAO. COMPUTO DO TEMPO POSTERIOR A APOSENTADORIA. IMPOSSIBILIDADE.

1. Permanéncia em atividade sujeita a0 Regime Geral de Previdéncia Social, apds aposentadoria por tempo de servigo, ndo permite computar o tempo laborado para
obter aposentadoria integral. 2. Apelo improvido. (TRF/4* Regidio, AC 199971070048990 UF: RS Orgdio Julgador: 5° Turma, Data da decisdo: 13/08/2003 Relator
ANTONIO ALBINO RAMOS DE OLIVEIRA)

PREVIDENCIARIO. MAJ; ORACAO DE RMI DE APOSENTADORIA PROPORCIONAL POR TEMPO DE SERVICO. RECONHECIMENTO DE
LABOR URBANO APOS A INATIVACAO. VEDACAO LEGAL. ART. 18, PARAGRAFO 2° DA LEI 8.213/91. COLISAO DE PRINCiPIOS QUE REGEM
O SISTEMA PREVIDENCIARIO. PREVALENCIA DA SOLIDARIEDADE. AUSENCIA DE INCONSTITUCIONALIDADE. RESTITUICAO DOS
VALORES. IMPOSSIBILIDADE.

1. E defeso utilizar-se tempo de servico posterior a aposentadoria para fins de incrementar renda mensal inicial de amparo proporcional - intelecgdo do art. 18,
paragrafo 2° da Lei 8.213/91. 2. O segurado que desempenhar atividade apds a inativagdo fara jus, tio somente, ao salario-familia e a reabilitagio profissional,
quando empregado. 3. Nao ha falar em inobservancia das diretrizes constitucionais, pela inexisténcia de contraprestagéo do pecilio posterior a aposentaco,
porquanto da colisdo do Principio da Protegio (enquanto reflexo da diretiva da hipossuficiéncia) com o Principio da Solidariedade, deve-se dar primazia a esse, visto
que o telos do sistema previdenciario encontra-se acima de interesses individuais, uma vez que visa contemplar e beneficiar todos os segurados do regime. 4.
Tampouco ¢é devida a restituigdo dos valores vertidos ao sistema, uma vez que esses reverterdo em prol da coletividade - aplicagdo da mesma ratio que sedimenta a
vedagdo da majoragdo da RMI com supedaneo naquelas exagdes. (TRF/4* Regido, AC 2004.72.10000863-0/SC, Rel. Victor Luiz dos Santos Laus, 5* Turma,
unanime, DJ 23/11/2005, p. 1062).

PREVIDENCIARIO - REVISAO DE BENEFICIO - PERMANENCIA EM ATIVIDADE - AUMENTO DO COEFICIENTE DE CALCULO - VEDACAO
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IMPOSTA PELO ART. 18, § 2°, DA LEI 8.213/91.

1. O art. 18, § 2° da Lei 8.213/91 veda expressamente ao aposentado que permanece ou retorna a atividade sujeita a0 Regime Geral da Previdéncia Social o direito
a percepgdo de qualquer prestagdo decorrente do exercicio dessa atividade. 2. O tempo de servigo posterior a aposentadoria ndo gera direito a nova aposentagao,
nem pode ser computado para fins de aumento de coeficiente proporcional desta. (...) (TRF/2* Regido, AC 98.02.067156/RJ, Rel. Frederico Gueiros, 3* Turma,
unanime, DJ 22/03/2002, p. 326/327).

Desta forma, tendo a parte autora obtido a concessdo de aposentadoria por tempo de servigo de acordo com as regras vigentes na data do requerimento
administrativo, ndo pode, apds o gozo do beneficio, renunciar a aposentadoria que vem recebendo para auferir, desta feita, aposentadoria calculada com computo de
contribuigdes vertidas apos a concessdo do beneficio que pretende renunciar.

Registre-se, outrossim, o disposto no artigo 181-B do Decreto n° 3.048/99:

Art. 181-B. As aposentadorias por idade, tempo de contribuig@o e especial concedidas pela previdéncia social, na forma deste Regulamento, sdo irreversiveis e
irrenunciaveis. Paragrafo tinico. O segurado pode desistir do seu pedido de aposentadoria desde que manifeste essa intengdo e requeira o arquivamento definitivo do
pedido antes do recebimento do primeiro pagamento do beneficio, ou de sacar o respectivo Fundo de Garantia do Tempo de Servigo ou Programa de Integragdo
Social, ou até trinta dias da data do processamento do beneficio, prevalecendo o que ocorrer primeiro. (Incluido pelo Decreto n® 4.729, de 2003)

Portanto, em principio, os beneficios de aposentadoria sao irrenunciaveis pelo segurado. Assim sendo, tendo o segurado gozado, ainda que por um més, do beneficio
em questao, restou este consolidado, inviabilizando qualquer rentncia ou desisténcia posterior. Evidencia-se ai o patente exaurimento do direito, que integrou
totalmente o patrimonio juridico do individuo. Preenchidos os requisitos legais para a obteng¢@o de beneficio previdenciario, aposentadoria, o titular do direito o
exerceu, de tal forma a concretizar seu legal e reconhecido afastamento da atividade, e recebimento de valores a titulo de renda para sua manutengdo; encerrando-
se este ciclo fatico-juridico.

Anote-se que os beneficios decorrentes da previdéncia social tem o fim tltimo de viabilizar a manutengéo de subsisténcia do individuo, mesmo quando ele se
encontre impossibilitado de laborar. Atuando para substituir a renda mensal salarial pela renda previdenciaria. Nada obstante, o individuo € livre para exercer
atividades remuneradas, a0 menos em regra. E assim ocorrendo, como todos os demais individuos, devera sofrer os descontos decorrentes da manuteng@o do
sistema previdenciario. Contudo, ndo estard em uma seara fatica a gerar a ele expectativa de gozo de outro beneficio previdenciario para afastar-se definitivamente
de seu labor, isto ¢, outra aposentadoria, mesmo que em substituig@o a anterior. Ora, seu ciclo de expectativa de direito a aposentadoria, com posterior execugdo do
direito e exaurimento do mesmo, ja se deu e encerrou.

Fere a logica querer reabrir uma situagdo juridica ja consolidada no tempo e no direito para inserir outros elementos naquela equagio. Dai a impossibilidade de assim
ocorrer. E impossibilidade esta inclusive reconhecida pelos termos legais. Até porque além de inerente a logica, ¢ decorrente das caracteristicas elementares e
constitucionalmente reconhecidas da previdéncia social.

Por outro lado, pode o segurado desistir do seu pedido de aposentadoria desde que manifeste essa intengdo e requeira o arquivamento definitivo do pedido antes do
recebimento do primeiro pagamento do beneficio, ou de sacar o respectivo Fundo de Garantia do Tempo de Servigo ou Programa de Integracdo Social, ou até trinta
dias da data do processamento do beneficio, prevalecendo o que ocorrer primeiro, o que, porém, ndo € o caso dos autos.

Saliente-se que a jurisprudéncia tem admitido a desaposentag@o na hipdtese de pretender o segurado a contagem do tempo de contribui¢do correspondente a
percepedo de aposentadoria pelo Regime Geral de Previdéncia Social para fins de obtengdo de beneficio por outro regime o que, tampouco, é o caso dos presentes
autos, posto que a parte autora pretende acrescentar tempo de servigo a aposentadoria por tempo de servigo concedida no RGPS para posterior concessdo de
aposentadoria mais vantajosa.

Algumas considera¢des ainda sdo essenciais para a questio posta.

Ja no que diz respeito a previsdo ululante do artigo 201, caput e § 11, também da Magna Carta, igualmente ndo ganha a interpretac@o pretendida maior consideragdo
no caso, sendo discrepante da realidade. Sendo a previdéncia social um regime ESSENCIALMENTE CONTRIBUTIVO, importa em dizer que para o gozo de sua
protec¢do futura, faz-se imprescindivel a contribuicéo do individuo para a manutencdo do sistema previdenciario, como forma de manter a fonte de custeio do regime,
¢ assim sua solvéncia para todas as demais geragdes que vao sucedendo no tempo. Se a parte autora ja goza de beneficio previdenciario, apds a contribuig@o vertida
nos termos da lei, houve total atendimento do que ali dispde, bem como da logica do sistema previdenciario adotado no ordenamento juridico nacional.

O que faz questdo de ignorar aqueles que pleiteiam a desaposentagdo ¢ que o regime previdenciario é ditado pelo PRINCIPIO DA SOLIDARIEDADE, diante do
qual todos participam da contribuigdo para o custeio do sistema, para gozo futuro de sua protecdo. Assim, quando ja em gozo ¢ ha a manuteng@o de contribuigdes
para o regime em debate, sem que a parte possa receber novo amparo da previdéncia, di-se como forma de contribuir para a solvéncia do sistema, com o que todos
os trabalhadores (e outros contribuintes opcionais) restam comprometidos. Nao se destina, por conseguinte, unicamente para beneficio proprio, a contribuicdo em tais
condi¢des da-se em prol de toda a sociedade que ainda fard uso do sistema. Trata-se da mesma situagdo em que aquele individuo que através de inimeros tributos
contribui para a seguridade social, na area da saude, por ter plano de satde, ¢ onerado duas vezes, posto que, conquanto contribua para o sistema e tenha
teoricamente direito a fazer uso de servigos publicos, como o SUS; na pratica ndo o tem, pois fazendo uso do mesmo, o SUS pleiteia a restituigao do valor gasto com
tal individuo em face da operadora de seu plano de satide, o que faz elevar o valor de seu plano de satide. Como se percebe, ¢ a mesma logica da necessidade social
sendo satisfeito por todos.

Ademais o gozo de beneficio previdenciario ndo existe para enriquecimento do individuo, para isto deve fazer um plano financeiro durante toda a sua vida. A
previdéncia social serve para dar ao filiado ao regime um amparo durante sua fase pos-produtividade em termos gerais. Se o individuo continua a laborar e contribuir
com o sistema, isto ndo retira dele o beneficio, e assim o amparo, a que tinha direito quando exerceu a concretizagio de seu beneficio. Esgotando esta concessio.

Portanto, estando a parte autora em gozo de beneficio de aposentadoria por tempo de servigo, ndo cabe sua revisio para a concessdo de nova aposentadoria por
tempo de contribui¢do, no mesmo RGPS, com o computo de tempo de servigo posterior.

Outrossim, ndo passa despercebido que a jurisprudéncia, inclusive o E. STJ, tem se digladiado ha muito tempo sobre a questdo; havendo posicionamento recente em
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sentido diverso do qual adotado por esta Magistrada. Nada obstante, como cedigo, tal posicionamento nio tem, nos termos de nosso ordenamento juridico vigente,
qualquer forga para vincular os Juizes, a0 menos atualmente. Assim sendo, tendo em vista a convicgdo pessoal desta Magistrada, estribada unicamente na lei e no
ordenamento juridico como um todo, seguida da constitucional fundamentag@o, por ora, mantém-se seu entendimento. Destarte, embargos sobre este ponto ndo mais
sdo que protelatorios.

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE a demanda encerrando o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de
Processo Civil de 2015 (Lein.° 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, Lei n.° 10.259/2001 e Lein.°
9.099/1995. Nos termos da mesma legislagdo, ndo ha condenag@o em custas processuais e honorarios advocaticios, bem como o prazo recursal resta fixado em 10
dias, fazendo-se necessaria a representa¢@o por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justica. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos
com baixa na distribuicdo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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Vistos, em sentenga.

Trata-se de a¢@o proposta por JOSCELI CAJAIBA BRANDAO em face Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, pleiteando a concessio do beneficio
assistencial de presta¢@o continuada, da Constituicdo Federal e artigo 20 “caput”, da Lein 8.742, de 07.12.93.

Alega que preenche todos os requisitos que autorizam a concessao do beneficio pleiteado, porquanto a renda mensal per capita do grupo familiar é precaria, ndo
sendo suficiente para garantir a manuteng@o de sua familia com dignidade. Relata ser portador de enfermidades incapacitantes. Neste aspecto, salienta que o
requisito do limite da renda previsto nos artigos 8 e 9, incisos II, do Decreto 6.214/07, n3o devem ser vistos como uma limitagédo dos meios de prova da condi¢do de
miserabilidade da familia do necessitado deficiente ou idoso, mas sim, apenas como um pardmetro, sem exclusdo de outros — entre eles as condigdes de vida da
familia — devendo-se emprestar ao texto legal interpretagdo ampliativa.

Citado, o INSS apresentou contestagdo, alegando preliminares ¢ combatendo o mérito, postulando a improcedéncia do pedido.
Foram apresentados os laudos socioecondmico e pericial da parte autora.

Instado o Ministério Publico Federal, opinou pela improcedéncia.

E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CPC/2016, diante da desnecessidade de mais provas, em
audiéncia ou fora dela, para a formagao da convicgdo deste Juizo; de modo a restar em aberto apenas questdes de direito.

Quanto as preliminares suscitadas pelo INSS, afasto-as. Refuto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a
ultrapassagem do limite estabelecido para determinagéo da competéncia do JEF. Em igual modo, rejeito a preliminar de impossibilidade juridica de cumulagao de
beneficios, porquanto ndo demonstrado pelo INSS que a parte autora percebe atualmente beneficio da Previdéncia Social. Afasto também a prejudicial de mérito de
prescri¢do quinquenal, tendo em vista que entre a data de indeferimento do beneficio e a data de propositura da a¢do ndo decorreram 5 anos.

Passo a analise do mérito.

O beneficio de prestagdo continuada de um saldrio minimo foi assegurado pela Constituigao federal nos termos do artigo 203, no sentido de que sera ela prestada a
quem dela necessitar, independentemente de contribuigao a seguridade social, tendo por objetivo a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa
portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manuteng@o ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.

A Lein® 8.742, de 07.12.93, com suas posteriores complementacdes e alteragdes, regulamenta a referida norma constitucional, estabelecendo em seu artigo 20 e
seguintes os conceitos do beneficio em questdo. Ja no artigo 20 fixa os requisitos para a concessdo do beneficio, sendo eles ser a pessoa portadora de deficiéncia ou
idosa com pelo menos 65 (sessenta e cinco) anos de idade, a partir de 1° de outubro de 2003, ou mais, conforme artigo 38 da mesma legislagdo e o artigo 33 da Lei
10.741/03; e ndo possuir condi¢des de prover a propria manutengdo nem de té-la provida por sua familia. Regulamentando o comando constitucional, a Lei n°
8.742/93 (LOAS) tragou os requisitos para a obtengdo do beneficio, a saber: i) deficiéncia ou idade superior a 65 anos; e ii) hipossuficiéncia individual ou familiar
para prover sua subsisténcia.

Com relagdo a deficiéncia a Lein. 12.435/11 modificou a definig@o, que passou a ser: “aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica, intelectual ou
sensorial, 0s quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade com as demais pessoas.” Pouco tempo depois,
a Lein. 12.470/11 alterou o art. 20, § 2°, da LOAS para incluir a participacdo na sociedade em igualdade de condi¢des com as demais pessoas como um das
variaveis na aferigdo da deficiéncia. Desse modo, incorporou ao texto da LOAS a definicdo de pessoa com deficiéncia contida na Convengao Internacional sobre os
Direitos das Pessoas com Deficiéncia, incorporada ao nosso ordenamento juridico com status de norma constitucional (Decreto legislativo 186/2008). Desse modo, o
dispositivo em comento passou a ter a seguinte redacdo: “Art. 20 - ... § 20 Para efeito de concess@o deste beneficio, considera-se pessoa com deficiéncia aquela
que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua
participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condicdes com as demais pessoas.” A Lein. 12.470/11 suprimiu a “incapacidade para o trabalho e para a
vida independente” como requisito de concessao do beneticio. Com isso, a avaliagdo deve recair sobre a deficiéncia e as limitagdes dela decorrentes para a
participag@o na sociedade em suas diversas formas. Por outro lado, tanto a Lein. 12.435/11 quanto a Lein. 12.470/11 consideraram impedimentos de longo prazo
como aqueles impedimentos iguais ou superiores ha dois anos. Essa previsdo constou do art. 20, §2° II, da LOAS com redacdo dada pela Lein. 12.435/11, mas teve
sua redagdo alterada e colocada no §10° do art. 20 da LOAS pela Lein. 12.470/11, in verbis.Art. 20 - ... § 10. Considera-se impedimento de longo prazo, para os
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fins do § 20 deste artigo, aquele que produza efeitos pelo prazo minimo de 2 (dois) anos (Incluido pela -Lei n°® 12.470, de 31 de agosto de 2011 DOU de 1/09/2011).

Portanto, para a concessao desse beneficio, se faz necessario o preenchimento de dois tnicos requisitos: 01) ser pessoa portadora de deficiéncia ou idosa e 02) ndo
possuir meios de prover a propria manutengéo ou té-la provida por sua familia, previsto no artigo 203, V da Constituigdo Federal.

Assim sendo, deste Ultimo requisito vé-se que o beneficio assistencial ¢ direcionado unicamente para pessoas em hipossuficiéncia econdmica, vale dizer, para
aqueles que se encontram em situagdo de miserabilidade; que, segundo a lei, ¢ determinada pelo critério objetivo da renda "per capita" ndo ser superior a 1/4 do
salario minimo. Sendo esta renda individual resultante do calculo da soma da renda de cada um dos membros da familia dividida pelo nimero de componentes. E
sabiamente explanou o legislador no texto legal a abrangéncia para a definigao do termo “familia”, estipulando que esta ¢ composta pelo requerente, o conjuge ou
companheiro, os pais (padrasto/madrasta), irmdos solteiros, os filhos (enteados) e menores tutelados, quando residirem sob o mesmo teto. Destarte, a logica da qual
se originou a ideia do beneficio é perpetrada em todos os itens legais. Logo, aqueles que residem sob o mesmo teto, identificados como um dos familiares descritos,
tem obrigacdo legal de zelar pela subsisténcia do requerente familiar, de modo que sua renda tem de ser sopesada para a definicdo da necessidade econdmica
alegada pelo interessado no recebimento da assisténcia.

No que toca a renda e a possibilidade de se manter ou de ser mantida pela familia, o artigo 20, paragrafo 3° da Lei 8.742/93 considera incapaz de prover a
manutengo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a % do salario minimo. O requisito da renda per capita
merece reflexdo, pois ndo ha de ser afastada do Poder Judicidrio a possibilidade de verificar a miserabilidade diante da real situagio da familia. E preciso ressaltar
que a diferenga aritmética entre a renda familiar mensal per capita verificada em concreto e a renda familiar mensal per capita prevista em abstrato ndo pode ser
considerada, em termos de promogao da dignidade da pessoa humana, como medida razoavel para sustentar a capacidade econdmica da parte autora.

Cabe, dessa forma, analisar se a parte autora preenche os requisitos para a obtencdo do amparo assistencial, diante das normas relativas ao tema acima
mencionadas.

No caso dos autos

Quanto ao elemento de deficiéncia. A parte autora pleiteia a concessdo do beneficio na qualidade de portador de deficiéncia. Realizada a pericia médica em
Psiquiatria, concluiu-se pela auséncia de incapacidade da parte autora, nos termos das consideragdes adiante descritas: “(...) Apos anamnese psiquidtrica ¢ exame
dos autos, concluo que ndo ha incapacidade laborativa sob a 6tica psiquidtrica. E portadora de quadro clinico compativel com o diagnéstico de transtornos mentais e
comportamentais devidos ao uso de benzodiazepinicos — dependéncia. (...) No caso da autora, as substancias envolvidas sdo os benzodiazepinicos, cujo uso a autora
iniciou ha 30 anos. A autora queixa-se de déficit de memoria e de alucinagdes hipnagogicas, que estdo associadas ao uso dos calmantes. Entretanto, ndo foi
constatado déficit importante de memoéria que prejudique a realizagdo das atividades. Néo foram constatadas alteragdes ao exame psiquico. Ndo ha incapacidade
para os atos da vida civil. (...)” (00371850620164036301-13-48387.pdf — anexado em 01.09.2016).

Observa-se que o artigo 20 da Lein® 8.742/93 indica como requisito para concessdo do beneficio ser a pessoa idosa com 70 anos (redugdo para 65, conforme o
artigo 34 da Lei 10.741/03) ou pessoa portadora de deficiéncia. Nao hé, contudo, previsdo legal para a concessdo do beneficio assistencial aquele que ndo tiver o
diagnostico de incapacidade e limitagdes decorrentes desta para sua efetiva participagdo em sociedade.

Assim, ndo estando preenchido o requisito inerente a pessoa, torna-se indcua a analise da questdo socioecondmica desta, justamente por ndo preencher o requisito
pessoal.

Por tudo o que averiguado, ndo se encontram presentes os requisitos legais para a concessdo do beneficio, sendo de rigor a improcedéncia da demanda.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugao de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do codigo de
processo civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lei n®. 10.259/2001 e lei n°.
9.099/1995. Sem custas processuais e honorarios advocaticios. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagdo, fazendo-se necessaria a
representagdo por advogado para tanto. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Ciéncia a0 MPF.

P.RIL

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido e EXTINGO O PROCESSO, com julgamento do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Novo
Codigo de Processo Civil. Concedo a autora os beneficios da assisténcia judicidria gratuita (Lei n. 1.060/50). Sem condenacio em custas e
honoririos advocaticios nesta instincia. P.R.I.
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FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Dispensado o relatério, nos termos do art. 38 da Lei 9.09/95. FUNDAMENTO E DECIDO. Trata-se de acio proposta em face do Instituto Nacional
do Seguro Social em que a parte autora pleiteia a concessido de beneficio por incapacidade. Os beneficios previdenciarios t&é m por escopo a
cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidadio que niio pode prover as necessidades préprias e de seus
familiares de maneira digna e autdnoma em razio da ocorréncia de certas contingéncias sociais determinadas pelo sistema normativo. Os beneficios
por incapacidade — género no qual podem ser incluidos o auxilio-doenga, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez — destinam-se a
substitui¢io ou complementagdo da remunerac¢iio do segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o exercicio de seu trabalho
ou atividade habitual. Por conseguinte, faz-se mister a verificacdo e comprovacio da incapacidade, nos termos e na forma determinada pela
legislagfio de regéncia. Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio estatal para a subsisténcia
do segurado e de sua familia. O art. 42 da Lei 8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a
caréncia exigida, sera devida ao segurado que, estando ou niio em gozo de auxilio-doenca, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitacio
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nesta condicio. Conseguintemente, sfio
requisitos necessariamente cumulativos para a percepg¢fo do beneficio de auxilio-doenca: I-) a qualidade de segurado; II-) o cumprimento do
periodo de caréncia, quando for o caso; III-) incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. No que se
refere ao primeiro requisito, concernente a qualidade de segurado para a percepg¢io do beneficio, constitui decorréncia do carater contributivo do
regime previdencidrio tal como foi desenhado pela Constituiciio Federal e pelas normas infraconstitucionais. Assim, deve o cidadao estar filiado ao
Regime Geral da Previdéncia Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto é, possuir o nimero minimo de contribui¢ées mensais indispensaveis
para que o beneficidrio faca jus ao beneficio. O beneficio de aposentadoria por invalidez requer, para a sua concessio, do cumprimento do periodo
de caréncia correspondente a 12 (doze) contribuicdes mensais, nos termos do art. 25, I, da Lei 8.213/91. Contudo, 0 mesmo diploma legal, em seu
art. 26, 11, dispensa o cumprimento do periodo de caréncia nos casos de acidente de qualquer natureza ou causa e de doenca profissional ou do
trabalho, bem como nos casos de segurado que, apés filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social, for acometido de alguma das doengas e
afeccdes especificadas em lista elaborada pelos Ministérios da Saiide e do Trabalho e da Previdéncia Social a cada trés anos, de acordo com os
critérios de estigma, deformacio, mutilacio, deficiéncia, ou outro fator que lhe confira especificidade e gravidade que merecam tratamento
particularizado. Constitui, outrossim, condi¢fio inafastivel para a concessiio da aposentadoria por invalidez incapacidade total e permanente para o
exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. Por incapacidade deve reconhecer-se a impossibilidade de exercer atividade laborativa em
virtude da enfermidade que acomete o segurado, o que demanda, a evidéncia, produgfio de prova pericial. Se é certo que o disposto no art. 42, § 1°,
da Lei 8.213/91 determina, no Ambito administrative, a producio de prova pericial a cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também e de se
reconhecer que mesmo no bojo do processo judicial o reconhecimento da impossibilidade do exercicio de atividade laborativa depende da producéo
de prova pericial. A pericia realizada em juizo concluiu pela inexisténcia de incapacidade que justifique a concessfo do beneficio. Diante do exposto,
JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO. Sem condenaciio em custas e honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judicidria gratuita. Publique-
se. Registre-se. Intimem-se.

0039952-17.2016.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230192
AUTOR: MARISA DE LOURDES MACHADO DAMASCENO (T0002949 - RITA DE CASSIA BERTUCCI AROUCA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0022456-72.2016.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230204
AUTOR: EDINA RODRIGUES DE CARVALHO ARAUJO (SP290906 - MARIAUREA GUEDES ANICETO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0025196-03.2016.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230215
AUTOR: JOSE MOREIRA ROCHA (SP099099 - SAMIR MUHANAK DIB)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0020593-81.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301225419
AUTOR: MARIA DA PAZ QUEIROZ DOS SANTOS (SP237786 - CRISTIANE FONSECA ESPOSITO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Isto posto e mais o que dos autos consta, resolvo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I do Cédigo de Processo Civil e JULGO IMPROCEDENTE o pedido.
Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instincia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95.
PR.L

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido e extingo o processo nos termos do art. 487, I, do Céodigo de Processo Civil. Sem custas e
honorarios advocaticios nesta instincia. Concedo o beneficio da justica gratuita. P.R.I.

0039316-51.2016.4.03.6301 -  VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230881
AUTOR: MARIA ANA DA SILVA CARVALHO (SP267549 - RONALDO FERNANDEZ TOME, SP343566 - OCTAVIO MARCELINO LOPES JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0037605-11.2016.4.03.6301 - % VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230898
AUTOR: MARIZETE SANTOS DA SILVEIRA (SP241326 - RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0018740-37.2016.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAQ DE MERITO Nr. 2016/6301230870
AUTOR: TEREZA ALEXANDRE DA ROCHA (SP301278 - ELAINE DA CONCEICAO SANTOS DE CARVALHO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0025263-65.2016.4.03.6301 -  VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230520
AUTOR: IRACEMA MARIA DOS SANTOS (SP214055 - EVANDRO JOSE LAGO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0034681-27.2016.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2016/6301230866
AUTOR: WALQUIRIA JULIA FERREIRA (SP207238 - MARIA DA PENHA DA SILVA SOUZA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0035215-68.2016.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230542
AUTOR: MARIA EUGENIA DE ASSIS (SP324399 - ERICKO MONTEIRO DE FIGUEIREDO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0024768-21.2016.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230600
AUTOR: SUZILENE SIECOLA (SP037209 - IVANIR CORTONA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0039945-25.2016.4.03.6301 - ¥ VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230886
AUTOR: CRISTOVAO AUGUSTO DE MEDEIROS (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0029798-37.2016.4.03.6301 -  VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230899
AUTOR: MARIA HILDA LEITE DAVID (SP364001 - ANDREA KOSTECKI STEFANONI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0028025-54.2016.4.03.6301 - & VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230477
AUTOR: SILENE MARIA MENDES PINHEIRO DA SILVA (SP123545A - VALTER FRANCISCO MESCHEDE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0024367-22.2016.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230523
AUTOR: HELENA CLAUDIA NUNES (SP274794 - LOURDES MENI MATSEN)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0024863-51.2016.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230875
AUTOR: LEANDRO DE SOUZA SANTOS (SP247075 - EMERSON DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0050309-56.2016.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301221202
AUTOR: DONATA SEVERINO DE AZEVEDO DOS SANTOS (SP199133 - WILLI FERNANDES ALVES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

Trata-se de agdo proposta por DONATA SEVERINO DE AZEVEDO DOS SANTOS em face do Instituto Nacional de Seguridade Social — INSS, na qual postula
a desaposentagdo com a renuncia ao beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo de que é titular para que lhe seja concedida nova aposentadoria, mais
vantajosa, computando as contribuicdes recolhidas em periodo posterior a data do inicio do beneficio.

Apresentada contestagdo em 26/10/2016.
E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CPC/2015, diante da desnecessidade de produgdo de
outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagao da convicgéo deste Juizo.

Afasto a alegagdo de incompeténcia do Juizado Especial diante da falta de provas de que o valor da algada teria sido alcangado quando da propositura da demanda.
Convém lembrar que ndo se faz suficientes alegacdes soltas, ha de se concretiza-las para o caso legal em que arguidas e com as devidas provas. Igualmente no
caso ndo se pode falar em decadéncia para revisdo de beneficio, ja que o teor da lide estriba-se em outros termos, como a concessio de outro beneficio
previdenciario.

Por fim, quanto a eventual prescri¢do quinquenal para pagamento de valores devidos ha mais de cinco anos, encontra-se atrelada a procedéncia da demanda; e, por
conseguinte, prejudicada a titulo de preliminar, devendo ser analisada como mérito, se caso houver a procedéncia.

Passo a analise do mérito.

Pretende a parte autora o computo do tempo de servico que laborou apés ter se aposentado, a fim de que passe a perceber aposentadoria com renda mensal
superior a que vem recebendo. O pedido, por inimeras vezes, ganha roupagem diferente, com diferentes nomenclaturas e descrigdes, mas sempre chegando ao fim
¢ ao cabo a desaposentacdo. Isto é, ao pretendido reconhecimento de anular a concessao do beneficio de que a parte vem gozando, para entdo passar-se a utilizar
os salarios de contribuicdo posteriores a aposentadoria, a fim de conceder-se outra aposentadoria mais vantajosa economicamente para a parte autora, ja que com
renda majorada.

Neste diapasdo, observa-se a lei. Estabelece o § 2° do artigo 18 da Lein® 8.213/91:
2° O aposentado pelo Regime Geral de Previdéncia Social-RGPS que permanecer em atividade sujeita a este Regime, ou a ele retornar, ndo fara jus a prestagdo
alguma da Previdéncia Social em decorréncia do exercicio dessa atividade, exceto ao salario-familia e a reabilitagio profissional, quando empregado. (Redagdo dada

pela Lein® 9.528, de 1997)

Logo, tendo a parte autora optado por requerer o beneficio de aposentadoria por tempo de servigo, anuiu com o computo de seu tempo de servigo apenas até a data
do requerimento do beneficio.
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Conforme entendimento da jurisprudéncia:

PREVIDENCIARIO. REVISAO. COMPUTO DO TEMPO POSTERIOR A APOSENTADORIA. IMPOSSIBILIDADE.

1. Permanéncia em atividade sujeita a0 Regime Geral de Previdéncia Social, apds aposentadoria por tempo de servigo, ndo permite computar o tempo laborado para
obter aposentadoria integral. 2. Apelo improvido. (TRF/4* Regiio, AC 199971070048990 UF: RS Orgdo Julgador: 5 Turma, Data da decisdo: 13/08/2003 Relator
ANTONIO ALBINO RAMOS DE OLIVEIRA)

PREVIDENCIARIO. MAJORACAO DE RMI DE APOSENTADORIA PROPORCIONAL POR TEMPO DE SERVIGO. RECONHECIMENTO DE
LABOR URBANO APOS A INATIVACAO. VEDACAO LEGAL. ART. 18, PARAGRAFO 2° DA LEI 8.213/91. COLISAO DE PRINCIPIOS QUE REGEM
O SISTEMA PREVIDENCIARIO. PREVALENCIA DA SOLIDARIEDADE. AUSENCIA DE INCONSTITUCIONALIDADE. RESTITUICAO DOS
VALORES. IMPOSSIBILIDADE.

1. E defeso utilizar-se tempo de servio posterior a aposentadoria para fins de incrementar renda mensal inicial de amparo proporcional - intelecgio do art. 18,
paragrafo 2° da Lei 8.213/91. 2. O segurado que desempenhar atividade apds a inativagdo fara jus, tdo somente, ao salario-familia e a reabilitagdo profissional,
quando empregado. 3. Nao ha falar em inobservancia das diretrizes constitucionais, pela inexisténcia de contraprestagéo do pectlio posterior a aposentagao,
porquanto da colisdo do Principio da Prote¢do (enquanto reflexo da diretiva da hipossuficiéncia) com o Principio da Solidariedade, deve-se dar primazia a esse, visto
que o telos do sistema previdenciario encontra-se acima de interesses individuais, uma vez que visa contemplar e beneficiar todos os segurados do regime. 4.
Tampouco ¢ devida a restituigdo dos valores vertidos ao sistema, uma vez que esses reverterdo em prol da coletividade - aplicagdo da mesma ratio que sedimenta a
vedag@o da majoragdo da RMI com supeddneo naquelas exagdes. (TRF/4* Regido, AC 2004.72.10000863-0/SC, Rel. Victor Luiz dos Santos Laus, 5* Turma,
unanime, DJ 23/11/2005, p. 1062).

PREVIDENCIARIO - REVISAO DE BENEFICIO - PERMANENCIA EM ATIVIDADE - AUMENTO DO COEFICIENTE DE CALCULO - VEDACAO
IMPOSTA PELO ART. 18, § 2°, DA LEI 8.213/91.

1. O art. 18, § 2° da Lei 8.213/91 veda expressamente ao aposentado que permanece ou retorna a atividade sujeita ao Regime Geral da Previdéncia Social o direito
a percepgdo de qualquer prestagdo decorrente do exercicio dessa atividade. 2. O tempo de servigo posterior a aposentadoria ndo gera direito a nova aposentagao,
nem pode ser computado para fins de aumento de coeficiente proporcional desta. (...) (TRF/2* Regido, AC 98.02.067156/RJ, Rel. Frederico Gueiros, 3* Turma,
undnime, DJ 22/03/2002, p. 326/327).

Desta forma, tendo a parte autora obtido a concessdo de aposentadoria por tempo de servigo de acordo com as regras vigentes na data do requerimento
administrativo, ndo pode, apds o gozo do beneficio, renunciar a aposentadoria que vem recebendo para auferir, desta feita, aposentadoria calculada com computo de
contribui¢des vertidas apos a concessdo do beneficio que pretende renunciar.

Registre-se, outrossim, o disposto no artigo 181-B do Decreto n°® 3.048/99:

Art. 181-B. As aposentadorias por idade, tempo de contribui¢do e especial concedidas pela previdéncia social, na forma deste Regulamento, sdo irreversiveis e
irrenunciaveis. Paragrafo tinico. O segurado pode desistir do seu pedido de aposentadoria desde que manifeste essa inteng@o e requeira o arquivamento definitivo do
pedido antes do recebimento do primeiro pagamento do beneficio, ou de sacar o respectivo Fundo de Garantia do Tempo de Servigo ou Programa de Integragéo
Social, ou até trinta dias da data do processamento do beneficio, prevalecendo o que ocorrer primeiro. (Incluido pelo Decreto n® 4.729, de 2003)

Portanto, em principio, os beneficios de aposentadoria sio irrenunciaveis pelo segurado. Assim sendo, tendo o segurado gozado, ainda que por um més, do beneficio
em questao, restou este consolidado, inviabilizando qualquer rentincia ou desisténcia posterior. Evidencia-se ai o patente exaurimento do direito, que integrou
totalmente o patrimoénio juridico do individuo. Preenchidos os requisitos legais para a obtengdo de beneficio previdenciario, aposentadoria, o titular do direito o
exerceu, de tal forma a concretizar seu legal e reconhecido afastamento da atividade, e recebimento de valores a titulo de renda para sua manuteng¢do; encerrando-
se este ciclo fatico-juridico.

Anote-se que os beneficios decorrentes da previdéncia social tem o fim ultimo de viabilizar a manutengéo de subsisténcia do individuo, mesmo quando ele se
encontre impossibilitado de laborar. Atuando para substituir a renda mensal salarial pela renda previdenciaria. Nada obstante, o individuo ¢ livre para exercer
atividades remuneradas, ao menos em regra. E assim ocorrendo, como todos os demais individuos, devera sofrer os descontos decorrentes da manuteng@o do
sistema previdenciario. Contudo, ndo estard em uma seara fatica a gerar a ele expectativa de gozo de outro beneficio previdenciario para afastar-se definitivamente
de seu labor, isto €, outra aposentadoria, mesmo que em substituicdo a anterior. Ora, seu ciclo de expectativa de direito & aposentadoria, com posterior execugdo do
direito e exaurimento do mesmo, ja se deu e encerrou.

Fere a logica querer reabrir uma situagao juridica ja consolidada no tempo e no direito para inserir outros elementos naquela equagdo. Dai a impossibilidade de assim
ocorrer. E impossibilidade esta inclusive reconhecida pelos termos legais. Até porque além de inerente a logica, é decorrente das caracteristicas elementares e
constitucionalmente reconhecidas da previdéncia social

Por outro lado, pode o segurado desistir do seu pedido de aposentadoria desde que manifeste essa intengéo e requeira o arquivamento definitivo do pedido antes do
recebimento do primeiro pagamento do beneficio, ou de sacar o respectivo Fundo de Garantia do Tempo de Servigo ou Programa de Integrag¢@o Social, ou até trinta
dias da data do processamento do beneficio, prevalecendo o que ocorrer primeiro, o que, porém, ndo ¢ o caso dos autos.

Saliente-se que a jurisprudéncia tem admitido a desaposentagao na hipétese de pretender o segurado a contagem do tempo de contribuigdo correspondente a
percepcdo de aposentadoria pelo Regime Geral de Previdéncia Social para fins de obtengdo de beneficio por outro regime o que, tampouco, € o caso dos presentes
autos, posto que a parte autora pretende acrescentar tempo de servigo a aposentadoria por tempo de servigo concedida no RGPS para posterior concessio de
aposentadoria mais vantajosa.

Algumas considera¢des ainda sio essenciais para a questdo posta.

Ja no que diz respeito a previsdo ululante do artigo 201, caput e § 11, também da Magna Carta, igualmente ndo ganha a interpretag@o pretendida maior consideragdo
no caso, sendo discrepante da realidade. Sendo a previdéncia social um regime ESSENCIALMENTE CONTRIBUTIVO, importa em dizer que para o gozo de sua
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protegdo futura, faz-se imprescindivel a contribui¢do do individuo para a manutencdo do sistema previdencidrio, como forma de manter a fonte de custeio do regime,
¢ assim sua solvéncia para todas as demais geragdes que vao sucedendo no tempo. Se a parte autora ja goza de beneficio previdenciario, apds a contribuigdo vertida
nos termos da lei, houve total atendimento do que ali dispde, bem como da logica do sistema previdencidrio adotado no ordenamento juridico nacional.

O que faz questio de ignorar aqueles que pleiteiam a desaposentacdo € que o regime previdenciario ¢ ditado pelo PRINCIPIO DA SOLIDARIEDADE, diante do
qual todos participam da contribuigdo para o custeio do sistema, para gozo futuro de sua prote¢do. Assim, quando ja em gozo e ha a manutengdo de contribuigdes
para o regime em debate, sem que a parte possa receber novo amparo da previdéncia, di-se como forma de contribuir para a solvéncia do sistema, com o que todos
os trabalhadores (e outros contribuintes opcionais) restam comprometidos. Nao se destina, por conseguinte, unicamente para beneficio proprio, a contribuicdo em tais
condigdes da-se em prol de toda a sociedade que ainda fara uso do sistema. Trata-se da mesma situa¢do em que aquele individuo que através de inimeros tributos
contribui para a seguridade social, na area da saude, por ter plano de satde, ¢ onerado duas vezes, posto que, conquanto contribua para o sistema e tenha
teoricamente direito a fazer uso de servigos publicos, como o SUS; na pratica ndo o tem, pois fazendo uso do mesmo, o SUS pleiteia a restituigdo do valor gasto com
tal individuo em face da operadora de seu plano de satude, o que faz elevar o valor de seu plano de satide. Como se percebe, € a mesma logica da necessidade social
sendo satisfeito por todos.

Ademais o gozo de beneficio previdencidrio ndo existe para enriquecimento do individuo, para isto deve fazer um plano financeiro durante toda a sua vida. A
previdéncia social serve para dar ao filiado ao regime um amparo durante sua fase pos-produtividade em termos gerais. Se o individuo continua a laborar e contribuir
com o sistema, isto ndo retira dele o beneficio, e assim o amparo, a que tinha direito quando exerceu a concretizagio de seu beneficio. Esgotando esta concessao.

Portanto, estando a parte autora em gozo de beneficio de aposentadoria por tempo de servigo, ndo cabe sua revisdo para a concessdo de nova aposentadoria por
tempo de contribuigado, no mesmo RGPS, com o cémputo de tempo de servigo posterior.

Outrossim, nio passa despercebido que a jurisprudéncia, inclusive o E. STJ, tem se digladiado ha muito tempo sobre a questdo; havendo posicionamento recente em
sentido diverso do qual adotado por esta Magistrada. Nada obstante, como cedico, tal posicionamento nao tem, nos termos de nosso ordenamento juridico vigente,
qualquer forga para vincular os Juizes, a0 menos atualmente. Assim sendo, tendo em vista a convicg¢@o pessoal desta Magistrada, estribada unicamente na lei e no
ordenamento juridico como um todo, seguida da constitucional fundamentag@o, por ora, mantém-se seu entendimento. Destarte, embargos sobre este ponto ndo mais
530 que protelatdrios.

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE a demanda encerrando o processo com a resolugéo de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de
Processo Civil de 2015 (Lein.° 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, Lei n.° 10.259/2001 e Lein.°
9.099/1995. Nos termos da mesma legislagdo, ndo ha condenagio em custas processuais e honorarios advocaticios, bem como o prazo recursal resta fixado em 10
dias, fazendo-se necessaria a representagio por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justica. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos
com baixa na distribuigdo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0019176-93.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301229969
AUTOR: MANOEL DE FATIMA RAMOS (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido e EXTINGO O PROCESSO, com julgamento do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Novo Cédigo de
Processo Civil

Concedo a autora os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita (Lein. 1.060/50).

Indefiro o pedido de prioridade de tramitag&o, haja vista o resultado da pericia médica.

Sem condenag@o em custas e honorarios advocaticios nesta instancia.

PRIL

0009622-37.2016.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301229026

AUTOR: ADRIANA PEREIRA ANDRADE DE ARAUJO (SP339260 - ELVIS BEZERRA DAVANTEL, SP129292 - MARISA BRASILIO RODRIGUES
CAMARGO TIETZMANN)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatorio, nos termos do art. 38 da Lei 9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de agéo proposta por Adriana Andrade de Araujo em face do Instituto Nacional do Seguro Social, pleiteando a concessdo de auxilio acidente de qualquer
natureza.

Os beneficios previdenciarios tém por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidaddo que ndo pode prover as
necessidades proprias e de seus familiares de maneira digna e auténoma em razio da ocorréncia de certas contingéncias sociais determinadas pelo sistema
normativo.

Os beneficios por incapacidade - género no qual podem ser incluidos o auxilio-doenga, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez - destinam-se a substituicdo
ou complementagdo da remuneragio do segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o exercicio de seu trabalho ou atividade habitual. Por
conseguinte, faz-se mister a verificagdo e comprovagédo da incapacidade, nos termos e na forma determinada pela legislagdo de regéncia. Persistindo a capacidade
para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio estatal para a subsisténcia do segurado e de sua familia.

Para dirimir a controvérsia, destaco inicialmente os requisitos exigidos para a concessao do beneficio postulado, nos termos dos artigos art. 86 da Lein® 8.213/91: “O
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auxilio-acidente sera concedido, como indenizag3o, ao segurado quando, apos a consolidagio das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem
sequelas que impliquem redug@o da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia”.

Assim, o beneficio de auxilio acidente tem previsdo legal no artigo 18, I, h e § 1°, sendo concedido, apenas aos segurados empregados, avulsos e especiais, como
indenizagdo, ao segurado que, apds consolidacdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, permanecer com seqiielas que impliquem na redugéo da
capacidade para o trabalho que anteriormente exercia. Para fazer jus a este beneficio € necessaria a qualidade de segurado, ndo existindo, no entanto, qualquer
caréncia a ser cumprida (art. 26, I da Lei 8.213/91).

Quanto a data de inicio do recebimento do auxilio-acidente e a possibilidade de sua cumulagdo com outros rendimentos, inclusive outros beneficios previdenciarios,
estabelece o § 2° do art. 86 da Lei de Beneficios que “sera devido a partir do dia seguinte ao da cessac¢do do auxilio-doenga, independentemente de qualquer
remuneragdo ou rendimento auferido pelo acidentado vedada sua acumulagdo com qualquer aposentadoria”. Por sua vez, dispde o § 3° do mesmo dispositivo que o
“recebimento de salario ou concessdo de outro beneficio, exceto de aposentadoria (...), ndo prejudicard a continuidade do recebimento do auxilio-acidente™.

Por acidente de qualquer natureza, a teor da norma do art. 30, paragrafo unico, do Decreto n°® 3.048/99, deve-se entender “(...) aquele de origem traumatica e por
exposi¢ao a agentes exogenos (fisicos, quimicos e bioldgicos), que acarrete lesdo corporal ou perturbag@o funcional que cause a morte, a perda, ou a redugéo
permanente ou temporaria da capacidade laborativa”.

A principio, analiso o requisito da comprovago da reduc@o de capacidade para o labor que habitualmente exercia, mediante a apreciag@o do conjunto probatério
colhido durante a instrugdo.

Nesse ponto, a pericia médica realizada em Juizo foi peremptoria em negar a presenca de incapacidade para atividades para o exercicio da fungéo habitual pela
parte autora.

Como se pode perceber, tampouco foi consignada redugio, limitagdo ou alteragdo na capacidade de labor da parte autora.
Neste sentido, a ementa de julgamento a seguir transcrita:

PREVIDENCIARIO. AGRAVO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. AUXILIO-DOENCA. AUXILIO-ACIDENTE. NAO IMPLEMENTACAO DOS
REQUISITOS LEGAIS. AUSENCIA DE INCAPACIDADE PARA O TRABALHO. IMPROCEDENCIA DA ACAO.

1. O laudo pericial ¢ conclusivo no sentido de que a parte autora, embora seja portadora de esteatose hepatica, tendinopatia do supraespinhoso cronica e estavel,
depressio e ansiedade, ndo esta incapacitada para o trabalho.

I1. Invidvel a concessdo dos beneficios pleiteados devido a ndo comprovagéo da incapacidade laborativa.

III. Agravo a que se nega provimento.

(TRF 3* Regido - AC - APELACAO CIVEL - 1890272 - Processo n° 0012914-75.2012.4.03.6105 - Décima Turma - Relator: Des. Fed. Walter do Amaral -
Publicagdo: e-DJF3 Judicial 1 DATA:11/12/2013)

Outrossim, ndo identifico, nos documentos que lastreiam a inicial, forga suficiente para infirmar o contetido do laudo pericial.

Por outro lado, a impugnago oferecida pela parte autora ndo possui o conddo de afastar os laudos periciais. A manifestagio retro ndo apresenta informaggo ou fato
novo que justifique a desconsideragdo dos laudos apresentados ou a realizacdo de nova pericia. A presenca de enfermidade, lesdo ou deformidade néo ¢ sinénimo de
incapacidade e ndo retira, por siso, a capacidade de a parte autora exercer atividade laborativa e a mera discorddncia em relagdo a conclusio dos peritos judiciais
ou mesmo a divergéncia em cotejo com as conclusdes dos peritos das partes ndo ¢ causa suficiente para se afastar o laudo que baseia o decreto de improcedéncia.

Assim, com base na pericia médica realizada em Juizo, concluo que ndo se encontra presente um dos requisitos imprescindiveis para a concessdo do beneficio
pretendido pela parte autora, quais sejam, sequelas que impliquem redugéo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia, ou alterag@o na capacidade de
labor da parte autora.

Isso posto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, extinguindo o feito com resolugéo de mérito, nos termos do art. 487, 1, do CPC.
Sem custas (art. 54 da Lei 9.099/95). Sem honorarios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Apods o transito em julgado, certifique-se e encaminhem os autos ao arquivo com baixa na distribuigao.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0056099-21.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230136
AUTOR: JOSE RUIZ JUNIOR (SP328462 - CINTHIA MARINHEIRO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos.

Ante a improcedéncia da a¢@o, prejudicada a analise do pedido de antecipagdo da tutela.

Defiro o pedido de justica gratuita.

Defiro a prioridade requerida nos termos do Estatuto do Idoso, respeitando-se a ordem cronoldgica em relagio aos jurisdicionados em mesma situagdo e que tenham
ingressado com suas demandas antes da parte autora, por respeito ao principio da isonomia, a ser observado em relag@o as pessoas em iguais condi¢des.

Sem custas e honorarios advocaticios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.
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0054368-87.2016.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301229602
AUTOR: MARIA DAS GRACAS ARRIEL LIMA (SP327569 - MARCUS VINICIUS DO COUTO SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

Trata-se de ag¢@o proposta por MARIA DAS GRACAS ARRIEL LIMA em face do Instituto Nacional de Seguridade Social — INSS, na qual postula a
desaposentagéo com a reniincia ao beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo de que ¢ titular para que lhe seja concedida nova aposentadoria, mais
vantajosa, computando as contribuicdes recolhidas em periodo posterior a data do inicio do beneficio.

Apresentada contestagdo em 03/11/2016.
E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CPC/2015, diante da desnecessidade de producdo de
outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagdo da convicgio deste Juizo.

Afasto a alegagdo de incompeténcia do Juizado Especial diante da falta de provas de que o valor da algada teria sido alcangado quando da propositura da demanda.
Convém lembrar que ndo se faz suficientes alegagdes soltas, ha de se concretiza-las para o caso legal em que arguidas e com as devidas provas. Igualmente no
caso ndo se pode falar em decadéncia para revisdo de beneficio, ja que o teor da lide estriba-se em outros termos, como a concessdo de outro beneficio
previdencidrio.

Por fim, quanto a eventual prescri¢do quinquenal para pagamento de valores devidos ha mais de cinco anos, encontra-se atrelada a procedéncia da demanda; e, por
conseguinte, prejudicada a titulo de preliminar, devendo ser analisada como mérito, se caso houver a procedéncia.

Passo a analise do mérito.

Pretende a parte autora o computo do tempo de servigo que laborou apds ter se aposentado, a fim de que passe a perceber aposentadoria com renda mensal
superior a que vem recebendo. O pedido, por inimeras vezes, ganha roupagem diferente, com diferentes nomenclaturas e descrigdes, mas sempre chegando ao fim
e ao cabo a desaposentag@o. Isto ¢, ao pretendido reconhecimento de anular a concessao do beneficio de que a parte vem gozando, para entdo passar-se a utilizar
os salarios de contribuigdo posteriores a aposentadoria, a fim de conceder-se outra aposentadoria mais vantajosa economicamente para a parte autora, ja que com
renda majorada.

Neste diapasdo, observa-se a lei. Estabelece o § 2° do artigo 18 da Lein® 8.213/91:

2° O aposentado pelo Regime Geral de Previdéncia Social-RGPS que permanecer em atividade sujeita a este Regime, ou a ele retornar, ndo fara jus a prestagdo
alguma da Previdéncia Social em decorréncia do exercicio dessa atividade, exceto ao salario-familia e a reabilitagéo profissional, quando empregado. (Redagdo dada
pela Lein® 9.528, de 1997)

Logo, tendo a parte autora optado por requerer o beneficio de aposentadoria por tempo de servigo, anuiu com o computo de seu tempo de servigo apenas até a data
do requerimento do beneficio.

Conforme entendimento da jurisprudéncia:

PREVIDENCIARIO. REVISAO. COMPUTO DO TEMPO POSTERIOR A APOSENTADORIA. IMPOSSIBILIDADE.

1. Permanéncia em atividade sujeita a0 Regime Geral de Previdéncia Social, apds aposentadoria por tempo de servigo, ndo permite computar o tempo laborado para
obter aposentadoria integral. 2. Apelo improvido. (TRF/4* Regidio, AC 199971070048990 UF: RS Orgdio Julgador: 5° Turma, Data da decisdo: 13/08/2003 Relator
ANTONIO ALBINO RAMOS DE OLIVEIRA)

PREVIDENCIARIO. MAJ; ORACAO DE RMI DE APOSENTADORIA PROPORCIONAL POR TEMPO DE SERVICO. RECONHECIMENTO DE
LABOR URBANO APOS A INATIVACAO. VEDACAO LEGAL. ART. 18, PARAGRAFO 2° DA LEI 8.213/91. COLISAO DE PRINC{PIOS QUE REGEM
O SISTEMA PREVIDENCIARIO. PREVALENCIA DA SOLIDARIEDADE. AUSENCIA DE INCONSTITUCIONALIDADE. RESTITUICAO DOS
VALORES. IMPOSSIBILIDADE.

1. E defeso utilizar-se tempo de servico posterior 4 aposentadoria para fins de incrementar renda mensal inicial de amparo proporcional - intelecgdo do art. 18,
paragrafo 2° da Lei 8.213/91. 2. O segurado que desempenhar atividade apos a inativagdo fara jus, tio somente, ao salario-familia e a reabilitagio profissional,
quando empregado. 3. Nao ha falar em inobservancia das diretrizes constitucionais, pela inexisténcia de contraprestagéo do pectlio posterior a aposentaco,
porquanto da colisdo do Principio da Protegio (enquanto reflexo da diretiva da hipossuficiéncia) com o Principio da Solidariedade, deve-se dar primazia a esse, visto
que o telos do sistema previdenciario encontra-se acima de interesses individuais, uma vez que visa contemplar ¢ beneficiar todos os segurados do regime. 4.
Tampouco ¢é devida a restituigao dos valores vertidos ao sistema, uma vez que esses reverterdo em prol da coletividade - aplicagdo da mesma ratio que sedimenta a
vedagdo da majoragdo da RMI com supedaneo naquelas exagdes. (TRF/4* Regido, AC 2004.72.10000863-0/SC, Rel. Victor Luiz dos Santos Laus, 5* Turma,
unanime, DJ 23/11/2005, p. 1062).

PREVIDENCIARIO - REVISAO DE BENEFICIO - PERMANENCIA EM ATIVIDADE - AUMENTO DO COEFICIENTE DE CALCULO - VEDACAO
IMPOSTA PELO ART. 18, § 2°, DA LEI 8.213/91.

1. O art. 18, § 2° da Lei 8.213/91 veda expressamente ao aposentado que permanece ou retorna a atividade sujeita a0 Regime Geral da Previdéncia Social o direito
a percepedo de qualquer prestagdo decorrente do exercicio dessa atividade. 2. O tempo de servigo posterior a aposentadoria nio gera direito a nova aposentagao,
nem pode ser computado para fins de aumento de coeficiente proporcional desta. (...) (TRF/2* Regido, AC 98.02.067156/RJ, Rel. Frederico Gueiros, 3* Turma,
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unanime, DJ 22/03/2002, p. 326/327).

Desta forma, tendo a parte autora obtido a concessdo de aposentadoria por tempo de servigo de acordo com as regras vigentes na data do requerimento
administrativo, ndo pode, apds o gozo do beneficio, renunciar a aposentadoria que vem recebendo para auferir, desta feita, aposentadoria calculada com computo de
contribui¢des vertidas apos a concessdo do beneficio que pretende renunciar.

Registre-se, outrossim, o disposto no artigo 181-B do Decreto n°® 3.048/99:

Art. 181-B. As aposentadorias por idade, tempo de contribui¢do e especial concedidas pela previdéncia social, na forma deste Regulamento, sio irreversiveis e
irrenunciaveis. Paragrafo tinico. O segurado pode desistir do seu pedido de aposentadoria desde que manifeste essa inteng@o e requeira o arquivamento definitivo do
pedido antes do recebimento do primeiro pagamento do beneficio, ou de sacar o respectivo Fundo de Garantia do Tempo de Servigo ou Programa de Integragao
Social, ou até trinta dias da data do processamento do beneficio, prevalecendo o que ocorrer primeiro. (Incluido pelo Decreto n® 4.729, de 2003)

Portanto, em principio, os beneficios de aposentadoria sido irrenunciaveis pelo segurado. Assim sendo, tendo o segurado gozado, ainda que por um més, do beneficio
em questao, restou este consolidado, inviabilizando qualquer rentincia ou desisténcia posterior. Evidencia-se ai o patente exaurimento do direito, que integrou
totalmente o patrimoénio juridico do individuo. Preenchidos os requisitos legais para a obtengdo de beneficio previdenciario, aposentadoria, o titular do direito o
exerceu, de tal forma a concretizar seu legal e reconhecido afastamento da atividade, e recebimento de valores a titulo de renda para sua manutengdo; encerrando-
se este ciclo fatico-juridico.

Anote-se que os beneficios decorrentes da previdéncia social tem o fim ultimo de viabilizar a manutengéo de subsisténcia do individuo, mesmo quando ele se
encontre impossibilitado de laborar. Atuando para substituir a renda mensal salarial pela renda previdenciaria. Nada obstante, o individuo ¢ livre para exercer
atividades remuneradas, a0 menos em regra. E assim ocorrendo, como todos os demais individuos, devera sofrer os descontos decorrentes da manuteng@o do
sistema previdenciario. Contudo, ndo estard em uma seara fatica a gerar a ele expectativa de gozo de outro beneficio previdenciario para afastar-se definitivamente
de seu labor, isto €, outra aposentadoria, mesmo que em substituicdo a anterior. Ora, seu ciclo de expectativa de direito & aposentadoria, com posterior execugdo do
direito e exaurimento do mesmo, ja se deu e encerrou.

Fere a logica querer reabrir uma situagao juridica ja consolidada no tempo e no direito para inserir outros elementos naquela equagdo. Dai a impossibilidade de assim
ocorrer. E impossibilidade esta inclusive reconhecida pelos termos legais. Até porque além de inerente a logica, é decorrente das caracteristicas elementares e
constitucionalmente reconhecidas da previdéncia social.

Por outro lado, pode o segurado desistir do seu pedido de aposentadoria desde que manifeste essa intengéo e requeira o arquivamento definitivo do pedido antes do
recebimento do primeiro pagamento do beneficio, ou de sacar o respectivo Fundo de Garantia do Tempo de Servigo ou Programa de Integrag¢@o Social, ou até trinta
dias da data do processamento do beneficio, prevalecendo o que ocorrer primeiro, o que, porém, ndo ¢ o caso dos autos.

Saliente-se que a jurisprudéncia tem admitido a desaposentagdo na hipétese de pretender o segurado a contagem do tempo de contribuigdo correspondente a
percepedo de aposentadoria pelo Regime Geral de Previdéncia Social para fins de obtengdo de beneficio por outro regime o que, tampouco, € o caso dos presentes
autos, posto que a parte autora pretende acrescentar tempo de servigo a aposentadoria por tempo de servigo concedida no RGPS para posterior concessio de
aposentadoria mais vantajosa.

Algumas considera¢des ainda sdo essenciais para a questio posta.

Ja no que diz respeito a previsdo ululante do artigo 201, caput e § 11, também da Magna Carta, igualmente ndo ganha a interpretac@o pretendida maior consideragdo
no caso, sendo discrepante da realidade. Sendo a previdéncia social um regime ESSENCIALMENTE CONTRIBUTIVO, importa em dizer que para o gozo de sua
protecdo futura, faz-se imprescindivel a contribui¢do do individuo para a manutengio do sistema previdenciario, como forma de manter a fonte de custeio do regime,
¢ assim sua solvéncia para todas as demais geragdes que vao sucedendo no tempo. Se a parte autora ja goza de beneficio previdenciario, apos a contribui¢@o vertida
nos termos da lei, houve total atendimento do que ali dispde, bem como da logica do sistema previdenciario adotado no ordenamento juridico nacional.

O que faz questdo de ignorar aqueles que pleiteiam a desaposentagéo ¢ que o regime previdenciario é ditado pelo PRINCIPIO DA SOLIDARIEDADE, diante do
qual todos participam da contribuigdo para o custeio do sistema, para gozo futuro de sua prote¢do. Assim, quando ja em gozo ¢ ha a manutengdo de contribuigdes
para o regime em debate, sem que a parte possa receber novo amparo da previdéncia, di-se como forma de contribuir para a solvéncia do sistema, com o que todos
os trabalhadores (e outros contribuintes opcionais) restam comprometidos. Nao se destina, por conseguinte, unicamente para beneficio proprio, a contribuigdo em tais
condigdes da-se em prol de toda a sociedade que ainda fard uso do sistema. Trata-se da mesma situagdo em que aquele individuo que através de inimeros tributos
contribui para a seguridade social, na area da saude, por ter plano de satde, ¢ onerado duas vezes, posto que, conquanto contribua para o sistema e tenha
teoricamente direito a fazer uso de servigos publicos, como o SUS; na pratica ndo o tem, pois fazendo uso do mesmo, o SUS pleiteia a restituicdo do valor gasto com
tal individuo em face da operadora de seu plano de satde, o que faz elevar o valor de seu plano de satide. Como se percebe, ¢ a mesma logica da necessidade social
sendo satisfeito por todos.

Ademais o gozo de beneficio previdenciario ndo existe para enriquecimento do individuo, para isto deve fazer um plano financeiro durante toda a sua vida. A
previdéncia social serve para dar ao filiado ao regime um amparo durante sua fase pos-produtividade em termos gerais. Se o individuo continua a laborar e contribuir
com o sistema, isto ndo retira dele o beneficio, e assim o amparo, a que tinha direito quando exerceu a concretizagdo de seu beneficio. Esgotando esta concesséo.

Portanto, estando a parte autora em gozo de beneficio de aposentadoria por tempo de servigo, ndo cabe sua revisdo para a concessdo de nova aposentadoria por
tempo de contribui¢do, no mesmo RGPS, com o computo de tempo de servigo posterior.

Outrossim, nio passa despercebido que a jurisprudéncia, inclusive o E. STJ, tem se digladiado ha muito tempo sobre a questdo; havendo posicionamento recente em
sentido diverso do qual adotado por esta Magistrada. Nada obstante, como cedico, tal posicionamento ndo tem, nos termos de nosso ordenamento juridico vigente,
qualquer forga para vincular os Juizes, a0 menos atualmente. Assim sendo, tendo em vista a convicgdo pessoal desta Magistrada, estribada unicamente na lei e no
ordenamento juridico como um todo, seguida da constitucional fundamentagéo, por ora, mantém-se seu entendimento. Destarte, embargos sobre este ponto ndo mais
530 que protelatdrios.
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Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE a demanda encerrando o processo com a resolugéo de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de
Processo Civil de 2015 (Lein.° 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, Lei n.® 10.259/2001 e Lein.°
9.099/1995. Nos termos da mesma legislagdo, ndo ha condenagio em custas processuais e honorarios advocaticios, bem como o prazo recursal resta fixado em 10
dias, fazendo-se necessaria a representagio por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justica. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos
com baixa na distribuigdo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0036197-82.2016.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301221842
AUTOR: MARILDA DA CRUZ SILVA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concessao do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por invalidez. Requer, ainda, a
condenagdo do INSS ao pagamento das diferencas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratérios. Fez o pedido de tutela antecipada, o qual
foi indeferido.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

A parte autora manifestou-se acerca do Laudo Médico Pericial, requerendo a realizagdo de nova pericia na especialidade clinica ¢ a procedéncia do pedido.
E o relatério. DECIDO.

Inicialmente indefiro o postulado no dia 06/10/2016, haja vista que pelos documentos carreados consta a indicagdo de CID somente referente a Ortopedia. Ademais,
o perito Judicial designado ¢ profissional habilitado para realizagéo da pericia médica indicada, que consiste ndo somente em analisar os exames e relatérios médicos
apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos da parte autora em conjunto com a profissdo por ela
exercida.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia encontra-se abrangida
pela jurisdig@o deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo é competente para processar e julgar o presente feito. Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar
quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio previdenciario cuja natureza ndo é acidentaria.

Emrelag@o a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, n3o merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora requereu junto ao INSS a
concessdo do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que nio restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinago da
competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que ¢ possivel a rentincia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde que realizada na peticao inicial, pois
a reniincia em momento posterior ao ajuizamento da agdo caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido, temos o Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos Juizados
Especiais Federais: “Ndo cabe renuncia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagio de beneficio, referida questio ndo é objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrigdo quinquenal, j& que, conforme se denota, a parte autora pretende a concessio do beneficio NB
31/614.884.893-0, cujo requerimento ocorreu em 28/06/2016 e ajuizou a presente agdo em 03/08/2016. Portanto, ndo transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessio do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagdo especifica (Lei 8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenga dos seguintes
requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (i) prova da condi¢do de segurado e sua manutenc@o a época do inicio da incapacidade;
(iii) que a doenga incapacitante nio seja preexistente a filiagao do segurado ao RGPS, exceto nos casos de progressao e agravamento, e (iv) caréncia de 12
contribuigdes mensais (2 exce¢do de algumas hipdteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente, insuscetivel de
reabilitacio do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 e ss. da Lei 8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que ndo ha prognostico de que o
segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. Afere-se, portanto, dos dispositivos legais que, enquanto o auxilio-doenga exige
a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a
incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na tltima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte tem lugar este
beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo s6 de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer atividade que lhe garanta a
subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de exercer sua
atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a
concessdo de auxilio-acidente, a titulo de indenizag@o ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de
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naturezas distintas.
Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsididrio, que tem sua identificag@o a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente é concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer
natureza, resultar sequelas que impliquem a redugéo da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Lei de Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado
da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2* edi¢@o, Porto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indeniza¢éo, ao segurado quando, apos
consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugio da capacidade para o trabalho que habitualmente
exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente ¢ beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26, inciso 1, da Lein® 8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgdo supramencionada, tendo a “aplicagio subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente do auxilio-acidente,
ndo ¢ aleatoria, posto que se interpreta ai os termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas que instalem em definitivo uma
incapacidade parcial

Adverte-se, no entanto, que nesta configura¢do do auxilio-acidente, como previamente se estard a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez, entdo se
devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, é desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente fundamentado e convincente em
suas assertivas, ndo havendo contradi¢des e imprecisdes que justifiquem a realizag@o de nova pericia, ndo havendo, por conseguinte, alega¢des suficientes para
infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em reapreciagdes. Faz-se
imprescindivel para tanto que eventuais discordncias da parte interessada em afastar a conclus@o pericial apresentem-se corroboradas de elementos suficientes
para tal desiderato, o que impede a reiterag@o de argumentos ja sopesados. Do contrério, merece total acolhida o laudo pericial

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao pretendida, inviabilizando, a
falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora é portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem para exercer
atividades laborativas, tendo informado o expert em sua conclusdo que ndo restou caracterizada situagdo de incapacidade laborativa, consoante laudo pericial
apresentado em 05/09/2016: “CONCLUSAQ: Ap6s andlise do quadro clinico apresentado pela examinada, assim como ap6s anélise dos exames e relatdrios trazidos
¢ acostados, pude chegar a conclusdo de que a mesma ¢ portadora de fibromialgia , sem agudizagdes no momento , ndo se caracterizando situag@o de incapacidade
laborativa do ponto de vista ortopédico. Apos exame clinico detalhado e analise da documentag@o apresentada , ndo foram encontradas lesdes de carater
incapacitante que justificassem invalidez do ponto de vista ortopédico . Nao ha sinais de atrofias musculares em membros inferiores e nio ha diferenca de diametro
de musculatura do membros inferiores . Todos os reflexos presentes e sem alteragdes . Nao foram encontrados sinais de analgesia ou hipoestesia em membros
inferiores . COM BASE NOS ELEMENTOS E FATOS EXPOSTOS E ANALISADOS CONCLUI-SE QUE : NAO EXISTE INCAPACIDADE DO PONTO
DE VISTA ORTOPEDICO. NAO HA INCAPACIDADE PARA A VIDA INDEPENDENTE NAO HA INCAPACIDADE PARA A VIDA CIVIL NAO
NECESSITA DE PERICIA EM OUTRA ESPECIALIDADE.”

Por outro lado, a impugnagéo oferecida pela parte autora ndo possui o condio de afastar o laudo pericial. A manifestag¢do retro ndo apresenta informagéo ou fato
novo que justifique a desconsideragdo do laudo apresentado, a realizagido de nova pericia, ou ainda o retorno dos autos ao perito para resposta aos quesitos
apresentados. A presenga de doenga, lesdo ou deformidade néio ¢ sindnimo de incapacidade e ndo ¢ porque a parte discorda da conclusio do perito judicial ou
porque este apresenta conclusdo diversa dos médicos da autora que o laudo deve ser afastado. A pericia médica tem por escopo nfo somente analisar os exames e
relatérios médicos apresentados pela parte como também validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos da parte autora em conjunto com a
profissdo por ela exercida. O perito judicial que elaborou o laudo em referéncia ¢ imparcial e de confianga deste juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se claro e
bem fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

Dai resultar que, no caso vertente, ndo se mostra possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a
ter direito ao beneficio pleiteado.

Ante tais consideragdes, ndo faz jus a parte autora a concessio dos beneficios pleiteados.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugéo de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de
Processo Civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lei n®. 10.259/2001 e lei n°.
9.0990/1995. Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo
recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagao, fazendo-se necessaria a representa¢@o por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0039679-38.2016.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301216466
AUTOR: MARIA HELENA VIEIRA AFONSO (SP376196 - MIRIA MAGALHAES SANCHES BARRETO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

Trata-se de ag¢do proposta por MARIA HELENA VIEIRA AFONSO em face do Instituto Nacional de Seguridade Social — INSS, na qual postula a
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desaposentagdo com a reniincia ao beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo de que ¢ titular para que lhe seja concedida nova aposentadoria, mais
vantajosa, computando as contribuicdes recolhidas em periodo posterior a data do inicio do beneficio.

Citado o INSS quedou-se inerte, deixando transcorrero o prazo in albis.
E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CPC/2015, diante da desnecessidade de producdo de
outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagdo da convicgdo deste Juizo.

Apesar de o INSS néo ter apresentado contestag@o, embora regularmente citado, deixo de aplicar os efeitos da revelia, nos termos do artigo 345, inciso 11, do Novo
Codigo de Processo Civil.

Passo a analise do mérito.

Pretende a parte autora o computo do tempo de servigo que laborou apds ter se aposentado, a fim de que passe a perceber aposentadoria com renda mensal
superior a que vem recebendo. O pedido, por inimeras vezes, ganha roupagem diferente, com diferentes nomenclaturas e descrigdes, mas sempre chegando ao fim
e ao cabo a desaposentacdo. Isto é, ao pretendido reconhecimento de anular a concessao do beneficio de que a parte vem gozando, para entdo passar-se a utilizar
os salarios de contribuig@o posteriores a aposentadoria, a fim de conceder-se outra aposentadoria mais vantajosa economicamente para a parte autora, ja que com
renda majorada.

Neste diapasdo, observa-se a lei. Estabelece o § 2° do artigo 18 da Lein® 8.213/91:

2° O aposentado pelo Regime Geral de Previdéncia Social-RGPS que permanecer em atividade sujeita a este Regime, ou a ele retornar, ndo fara jus a prestagao
alguma da Previdéncia Social em decorréncia do exercicio dessa atividade, exceto ao salario-familia e a reabilitagio profissional, quando empregado. (Redagdo dada
pela Lein® 9.528, de 1997)

Logo, tendo a parte autora optado por requerer o beneficio de aposentadoria por tempo de servigo, anuiu com o computo de seu tempo de servigo apenas até a data
do requerimento do beneficio.

Conforme entendimento da jurisprudéncia:

PREVIDENCIARIO. REVISAO. COMPUTO DO TEMPO POSTERIOR A APOSENTADORIA. IMPOSSIBILIDADE.

1. Permanéncia em atividade sujeita a0 Regime Geral de Previdéncia Social, apds aposentadoria por tempo de servigo, ndo permite computar o tempo laborado para
obter aposentadoria integral. 2. Apelo improvido. (TRF/4* Regidio, AC 199971070048990 UF: RS Orgdio Julgador: 5° Turma, Data da decisdo: 13/08/2003 Relator
ANTONIO ALBINO RAMOS DE OLIVEIRA)

PREVIDENCIARIO. MAJORACAO DE RMI DE APOSENTADORIA PROPORCIONAL POR TEMPO DE SERVICO. RECONHECIMENTO DE
LABOR URBANO APOS A INATIVACAO. VEDAGCAO LEGAL. ART. 18, PARAGRAFO 2° DA LEI 8.213/91. COLISAO DE PRINCiPIOS QUE REGEM
O SISTEMA PREVIDENCIARIO. PREVALENCIA DA SOLIDARIEDADE. AUSENCIA DE INCONSTITUCIONALIDADE. RESTITUICAO DOS
VALORES. IMPOSSIBILIDADE.

1. E defeso utilizar-se tempo de servico posterior 4 aposentadoria para fins de incrementar renda mensal inicial de amparo proporcional - intelecgdo do art. 18,
paragrafo 2° da Lei 8.213/91. 2. O segurado que desempenhar atividade apds a inativagdo fara jus, tdo somente, ao salario-familia e a reabilitagao profissional,
quando empregado. 3. Néo ha falar em inobservancia das diretrizes constitucionais, pela inexisténcia de contraprestagéo do pectlio posterior a aposentagio,
porquanto da colisdo do Principio da Prote¢@o (enquanto reflexo da diretiva da hipossuficiéncia) com o Principio da Solidariedade, deve-se dar primazia a esse, visto
que o telos do sistema previdenciario encontra-se acima de interesses individuais, uma vez que visa contemplar ¢ beneficiar todos os segurados do regime. 4.
Tampouco ¢ devida a restituigdo dos valores vertidos ao sistema, uma vez que esses reverterdo em prol da coletividade - aplicag@o da mesma ratio que sedimenta a
vedag@o da majoragdo da RMI com supeddneo naquelas exagdes. (TRF/4* Regido, AC 2004.72.10000863-0/SC, Rel. Victor Luiz dos Santos Laus, 5* Turma,
undnime, DJ 23/11/2005, p. 1062).

PREVIDENCIARIO - REVISAO DE BENEFICIO - PERMANENCIA EM ATIVIDADE - AUMENTO DO COEFICIENTE DE CALCULO - VEDAGAO
IMPOSTA PELO ART. 18, § 2°, DA LEI 8.213/91.

1. O art. 18, § 2° da Lei 8.213/91 veda expressamente ao aposentado que permanece ou retorna a atividade sujeita a0 Regime Geral da Previdéncia Social o direito
a percepedo de qualquer prestacdo decorrente do exercicio dessa atividade. 2. O tempo de servigo posterior a aposentadoria ndo gera direito a nova aposentagao,
nem pode ser computado para fins de aumento de coeficiente proporcional desta. (...) (TRF/2* Regido, AC 98.02.067156/RJ, Rel. Frederico Gueiros, 3* Turma,
unanime, DJ 22/03/2002, p. 326/327).

Desta forma, tendo a parte autora obtido a concesséo de aposentadoria por tempo de servigco de acordo com as regras vigentes na data do requerimento
administrativo, ndo pode, apds o gozo do beneficio, renunciar a aposentadoria que vem recebendo para auferir, desta feita, aposentadoria calculada com computo de
contribuigdes vertidas apos a concessdo do beneficio que pretende renunciar.

Registre-se, outrossim, o disposto no artigo 181-B do Decreto n°® 3.048/99:

Art. 181-B. As aposentadorias por idade, tempo de contribuicdo e especial concedidas pela previdéncia social, na forma deste Regulamento, sdo irreversiveis e
irrenunciaveis. Paragrafo unico. O segurado pode desistir do seu pedido de aposentadoria desde que manifeste essa intengdo e requeira o arquivamento definitivo do
pedido antes do recebimento do primeiro pagamento do beneficio, ou de sacar o respectivo Fundo de Garantia do Tempo de Servigo ou Programa de Integragéo
Social, ou até trinta dias da data do processamento do beneficio, prevalecendo o que ocorrer primeiro. (Incluido pelo Decreto n® 4.729, de 2003)

Portanto, em principio, os beneficios de aposentadoria sio irrenunciaveis pelo segurado. Assim sendo, tendo o segurado gozado, ainda que por um més, do beneficio
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em questao, restou este consolidado, inviabilizando qualquer rentincia ou desisténcia posterior. Evidencia-se ai o patente exaurimento do direito, que integrou
totalmente o patriménio juridico do individuo. Preenchidos os requisitos legais para a obtengdo de beneficio previdenciario, aposentadoria, o titular do direito o
exerceu, de tal forma a concretizar seu legal e reconhecido afastamento da atividade, e recebimento de valores a titulo de renda para sua manuteng¢do; encerrando-
se este ciclo fatico-juridico.

Anote-se que os beneficios decorrentes da previdéncia social tem o fim 1ltimo de viabilizar a manutengéo de subsisténcia do individuo, mesmo quando ele se
encontre impossibilitado de laborar. Atuando para substituir a renda mensal salarial pela renda previdenciaria. Nada obstante, o individuo ¢ livre para exercer
atividades remuneradas, a0 menos em regra. E assim ocorrendo, como todos os demais individuos, devera sofrer os descontos decorrentes da manuteng@o do
sistema previdenciario. Contudo, ndo estard em uma seara fatica a gerar a ele expectativa de gozo de outro beneficio previdenciario para afastar-se definitivamente
de seu labor, isto €, outra aposentadoria, mesmo que em substituicdo a anterior. Ora, seu ciclo de expectativa de direito a aposentadoria, com posterior execug@o do
direito e exaurimento do mesmo, ja se deu e encerrou.

Fere a logica querer reabrir uma situagdo juridica ja consolidada no tempo e no direito para inserir outros elementos naquela equagio. Dai a impossibilidade de assim
ocorrer. E impossibilidade esta inclusive reconhecida pelos termos legais. Até porque além de inerente a logica, é decorrente das caracteristicas elementares e
constitucionalmente reconhecidas da previdéncia social

Por outro lado, pode o segurado desistir do seu pedido de aposentadoria desde que manifeste essa intengéo e requeira o arquivamento definitivo do pedido antes do
recebimento do primeiro pagamento do beneficio, ou de sacar o respectivo Fundo de Garantia do Tempo de Servigo ou Programa de Integrag@o Social, ou até trinta
dias da data do processamento do beneficio, prevalecendo o que ocorrer primeiro, o que, porém, ndo € o caso dos autos.

Saliente-se que a jurisprudéncia tem admitido a desaposentagdo na hipétese de pretender o segurado a contagem do tempo de contribuigdo correspondente a
percepedo de aposentadoria pelo Regime Geral de Previdéncia Social para fins de obtenc¢do de beneficio por outro regime o que, tampouco, ¢ o caso dos presentes
autos, posto que a parte autora pretende acrescentar tempo de servigo a aposentadoria por tempo de servigo concedida no RGPS para posterior concessdo de
aposentadoria mais vantajosa.

Algumas considera¢des ainda sdo essenciais para a questio posta.

Ja no que diz respeito a previsdo ululante do artigo 201, caput e § 11, também da Magna Carta, igualmente ndo ganha a interpretac@o pretendida maior consideragdo
no caso, sendo discrepante da realidade. Sendo a previdéncia social um regime ESSENCIALMENTE CONTRIBUTIVO, importa em dizer que para o gozo de sua
protegao futura, faz-se imprescindivel a contribui¢do do individuo para a manuten¢do do sistema previdenciario, como forma de manter a fonte de custeio do regime,
¢ assim sua solvéncia para todas as demais geragdes que vao sucedendo no tempo. Se a parte autora ja goza de beneficio previdenciario, apds a contribui¢@o vertida
nos termos da lei, houve total atendimento do que ali dispde, bem como da logica do sistema previdenciario adotado no ordenamento juridico nacional.

O que faz questdo de ignorar aqueles que pleiteiam a desaposentagéo ¢ que o regime previdencidrio é ditado pelo PRINCIPIO DA SOLIDARIEDADE, diante do
qual todos participam da contribuigdo para o custeio do sistema, para gozo futuro de sua protecdo. Assim, quando ja em gozo ¢ ha a manutengdo de contribuigdes
para o regime em debate, sem que a parte possa receber novo amparo da previdéncia, da-se como forma de contribuir para a solvéncia do sistema, com o que todos
os trabalhadores (e outros contribuintes opcionais) restam comprometidos. Nao se destina, por conseguinte, unicamente para beneficio proprio, a contribuigdo em tais
condi¢des da-se em prol de toda a sociedade que ainda fard uso do sistema. Trata-se da mesma situagdo em que aquele individuo que através de inimeros tributos
contribui para a seguridade social, na area da saude, por ter plano de satde, ¢ onerado duas vezes, posto que, conquanto contribua para o sistema e tenha
teoricamente direito a fazer uso de servigos publicos, como o SUS; na pratica ndo o tem, pois fazendo uso do mesmo, o SUS pleiteia a restituicdo do valor gasto com
tal individuo em face da operadora de seu plano de saude, o que faz elevar o valor de seu plano de saude. Como se percebe, ¢ a mesma logica da necessidade social
sendo satisfeito por todos.

Ademais o gozo de beneficio previdenciario ndo existe para enriquecimento do individuo, para isto deve fazer um plano financeiro durante toda a sua vida. A
previdéncia social serve para dar ao filiado ao regime um amparo durante sua fase pos-produtividade em termos gerais. Se o individuo continua a laborar e contribuir
com o sistema, isto ndo retira dele o beneficio, e assim o amparo, a que tinha direito quando exerceu a concretizagio de seu beneficio. Esgotando esta concessio.

Portanto, estando a parte autora em gozo de beneficio de aposentadoria por tempo de servigo, ndo cabe sua revisdo para a concessdo de nova aposentadoria por
tempo de contribui¢ao, no mesmo RGPS, com o cémputo de tempo de servigo posterior.

Outrossim, ndo passa despercebido que a jurisprudéncia, inclusive o E. STJ, tem se digladiado ha muito tempo sobre a questdo; havendo posicionamento recente em
sentido diverso do qual adotado por esta Magistrada. Nada obstante, como cedico, tal posicionamento néo tem, nos termos de nosso ordenamento juridico vigente,
qualquer forga para vincular os Juizes, a0 menos atualmente. Assim sendo, tendo em vista a convicgdo pessoal desta Magistrada, estribada unicamente na lei e no
ordenamento juridico como um todo, seguida da constitucional fundamentagéo, por ora, mantém-se seu entendimento. Destarte, embargos sobre este ponto ndo mais
530 que protelatdrios.

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE a demanda encerrando o processo com a resolug@o de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de
Processo Civil de 2015 (Lein.° 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, Lei n.° 10.259/2001 e Lein.°
9.099/1995. Nos termos da mesma legislagdo, ndo ha condenagido em custas processuais e honorarios advocaticios, bem como o prazo recursal resta fixado em 10
dias, fazendo-se necessaria a representa¢do por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justica. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos
com baixa na distribuigdo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0055509-44.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230244
AUTOR: JOSUE MANOEL (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil para JULGAR IMPROCEDENTES os pedidos
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formulados pela parte autora.

Sem condenac@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da justica gratuita e prioridade de tramitagio (Estatuto do Idoso).
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0062831-52.2015.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230751
AUTOR: FLAVIO VINCI (SP196976 - VALESKA COELHO DE CARVALHO VIANA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo 0 mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Novo Cddigo de Processo Civil, e JULGO IMPROCEDENTES OS PEDIDOS
formulados pela parte autora.

Sem condenag¢do em custas e honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0029968-09.2016.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230804
AUTOR: JOSE DOS SANTOS (SP146308 - CLAUDIA FRANCO DE OLIVEIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatdrio, nos termos do art. 38 da Lei 9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

O Autor, JOSE DOS SANTOS, ajuizou a presente agio em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, pleiteando a concessdo do beneficio
de aposentadoria especial e o reconhecimento de diversos periodos de trabalho em condi¢des prejudiciais a saude ou a integridade fisica, de 21.5.1984 a 7.8.2014.
Esclarece que seu requerimento administrativo, apresentado em 7 de julho de 2015, foi indeferido pela autarquia previdencidria em razio do ndo cumprimento dos
requisitos legais (NB 173.076.403-4).

A Lei 8.213/91 prevé, em seu art. 57, que a aposentadoria especial sera devida, uma vez cumprida a caréncia exigida nesta Lei, ao segurado que tiver trabalhado
sujeito a condi¢des especiais que prejudiquem a saude ou a integridade fisica, durante 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, conforme dispuser a lei.

O intuito do legislador ¢ possibilitar ao trabalhador que laborou em condigcdes que lhe prejudiquem a saude ou a integridade fisica aposentar-se com tempo inferior
aos outros segurados que ndo trabalham nestas condi¢des. Constitui, pois, uma medida compensatdria do trabalho insalubre ou prejudicial, possibilitando ao segurado
deixar o exercicio da atividade apos um periodo inferior do que os demais segurados da Previdéncia Social.

Destarte, o reconhecimento do tempo de servigo presado em condigdes especiais ddo concretude ao preceito constitucional que admite a ado¢do de requisitos e
critérios diferenciados para a concessdo de aposentadoria em caso de atividades exercidas sob condi¢des especiais que prejudiquem a satide ou a integridade fisica
(art. 201, § 1°, da Constituigdo Federal).

No que tange a comprovagao do tempo do tempo de servigo prestado em condi¢cdes especiais, sob a égide dos Decretos 53.831, de 25 de margo de 1964, e
83.080, de 24 de janeiro de 1979, o enquadramento das atividades dava-se por grupos profissionais e pelo rol dos agentes nocivos, sendo que se a categoria
profissional a qual pertencesse o segurado se encontrasse entre aquelas descritas nos anexos dos decretos, a concessdo de aposentadoria especial, caso houvesse
implementagdo de todos os requisitos legais, independia de comprovagao da efetiva exposicdo aos agentes nocivos, exceto para a exposi¢do a ruidos e calor, que
sempre exigiu prova pericial. Para a comprovagao das atividades exercidas pelo segurado, foi criado o “SB 40”, formulario no qual constavam as atividades
especiais exercidas, bem como suas especificagdes.

A partir da vigéncia da Lei 9.032/95, que alterou o § 4° do art. 57 da Lei 8.213/91, passou-se a exigir do segurado, para a obtengéo do beneficio de aposentadoria
especial, a comprovagio da exposi¢do aos agentes nocivos quimicos, fisicos, biologicos ou associag@o de agentes prejudiciais a satide ou a integridade fisica, pelo
periodo equivalente ao exigido para a concessao do beneficio.

Finalmente, ap6s a edigdo do Decreto 2.172 de 05-03-97, que regulamentou a Medida Proviséria n® 1523/96, posteriormente convertida na Lei 9.528/97, exige-se o
laudo técnico para a comprovagdo do tempo de servigo prestado em condigdes especiais.

O Instituto Nacional do Seguro Social, na referida Instrugdo Normativa n°® 118/05, resumiu os diversos diplomas legislativos aplicaveis a matéria em seu artigo 168,
conforme se verifica a seguir:

PERIODO TRABALHADO ENQUADRAMENTO

Até 28/04/95 Quadro anexo ao Decreto n° 53.831, de 1964. Anexos I e II do RBPS, aprovado pelo Decreto n° 83.080, de 1979.
Sem exigéncia de laudo técnico, exceto para o ruido (Nivel de Pressdo Sonora Elevado).

De 29/04/95 a 13/10/96 Anexo I do Decreto n° 83.080, de 1979. Codigo 1.0.0 do Anexo ao Decreto n® 53.831, de 1964.
Sem exigéncia de Laudo Técnico, exceto para o agente nocivo ruido (Nivel de Pressdo Sonora Elevado).

De 14/10/96 a 05/03/97 Anexo I do Decreto n°® 83.080, de 1979. Cddigo 1.0.0 do Anexo ao Decreto n° 53.831, de 1964.
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Com exigéncia de Laudo Técnico para todos os agentes nocivos.

De 06/03/97 a 05/05/99 Anexo IV do Decreto n°2.172, de 1997.
Com exigéncia de Laudo Técnico para todos os agentes nocivos.

A partir de 06/05/99 Anexo IV do Decreto n° 3.048, de 1999
Com exigéncia de Laudo Técnico para todos os agentes nocivos.

Em sintese, “Até o advento da Lei 9.032/95, em 29-04-95, era possivel o reconhecimento do tempo de servigo especial, com base na categoria profissional do
trabalhador. A partir desta Norma, a comprovagido da atividade especial é feita por intermédio dos formularios SB-40 ¢ DSS-8030, até a edi¢do do Decreto 2.172 de
05-03-97, que regulamentou a MP 1523/96 (convertida na Lei 9.528/97), que passou a exigir o laudo técnico. (...)” (Superior Tribunal de Justi¢a, REsp 625.900/SP,
Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, j. 6.5.2004, DJ 7.6.2004, p. 282).

No que se refere a comprovagao atual da exposicdo aos agentes nocivos que justificam a contagem diferenciada do tempo de contribuicdo, a Lei 9.527, de 10 de
dezembro de 1997, alterou a redagdo do art. 58, § 1°, da Lei 8.213/91, que passou a dispor o seguinte: A comprovagdo da efetiva exposicdo do segurado aos agentes
nocivos sera feita mediante formulario, na forma estabelecida pelo Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, emitido pela empresa ou seu preposto, com base em
laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho. Posteriormente, o referido dispositivo
foi novamente alterado pela Lei 9.732/98, que passou a ter a seguinte redagdo: A comprovagdo da efetiva exposicdo do segurado aos agentes nocivos sera feita
mediante formulario, na forma estabelecida pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de
condigdes ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho nos termos da legislagao trabalhista.

Conseguintemente, em tempos atuais a comprovagao da exposi¢do ao agente nocivo se da por intermédio do perfil profissiografico, que Segundo o art. 68, § 9°
do Decreto 3.048/99, constitui o documento historicolaboral do trabalhador, segundo modelo instituido pelo INSS, que, entre outras informagdes, deve conter o
resultado das avaliagdes ambientais, o nome dos responsaveis pela monitoragdo bioldgica e das avaliagdes ambientais, os resultados de monitorago biologica e os
dados administrativos correspondentes.

Naio ha exigéncia legal no sentido de que o perfil profissiografico seja acompanhado de laudo pericial para a comprovagéo da exposi¢ao aos agentes nocivos,
desde que seja subscrito por medico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho. Sem a identificagdo do responsavel pela identificagdo das condigdes
ambientais de trabalho, o perfil profissiografico nao tem o conddo de comprovar o periodo tido como especial.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Tribunal Regional do Trabalho da 3* Regido:

PROCESSO CIVIL - AGRAVO PREVISTO NO §1° ART. 557 DO CPC - ATIVIDADE ESPECIAL - AUXILIAR DE ENFERMAGEM - EXPOSICAO DE
FORMA HABITUAL E PERMANENTE - PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO. I - O Perfil Profissiogréfico Previdenciario - PPP, instituido
pelo art. 58, §4°, da Lei 9.528/97, ¢ documento que retrata as caracteristicas do trabalho do segurado, e traz a identificagdo do engenheiro ou perito responsavel pela
avaliagdo das condigdes de trabalho, sendo apto para comprovar o exercicio de atividade sob condigdes especiais, fazendo as vezes do laudo técnico. II - Deve ser
tido como especial o periodo de 05.05.1997 a 08.10.2010, no qual a autora exerceu a fun¢do de auxiliar de enfermagem, na Associag@o de Assisténcia a Crianca
Deficiente, tendo em vista a exposi¢@o a agentes biologicos patogénicos, conforme codigo 2.1.3, anexo II, do Decreto 83.080/79 e cddigo 1.3.4, anexo I, do Decreto
83.080/79, com base, ainda, no Perfil Profissiografico Previdencidrio que atesta a exposi¢do aos agentes agressivos de forma habitual e permanente. I1I - Agravo do
INSS, previsto no art. 557, §1°, do CPC, improvido.” (APELREEX 0003629-31.2012.403.6114, Décima Turma, Relator Desembargador Federal Sérgio Nascimento,
e-DJF3 8.1.2014, grifos do subscritor).

Para resguardar o direito adquirido dos segurados, os tribunais tém decidido que “o segurado que presta servico em condi¢cdes especiais, nos termos da legislagdo
entdo vigente, e que teria direito por isso a aposentadoria especial, faz jus ao computo do tempo nos moldes previstos a época em que realizada a atividade. Isso se
verifica a medida em que se trabalha. Assim, eventual altera¢@o no regime ocorrida posteriormente, mesmo que ndo mais reconhega aquela atividade como especial,
ndo retira do trabalhador o direito a contagem do tempo de servigo na forma anterior, porque ja inserida em seu patriménio juridico (...).” (AgRg nos EDcl no REsp
637.839/PR, Rel. Min. Felix Fisher, Quinta Turma, j. 8.3.2005, DJ 4.4.2005, p. 339, grifamos).

No que tange a exposicdo aos agentes nocivos, ndo se exigia permanéncia anteriormente ao advento da Lei 9.032, de 28 de abril de 1995, de tal sorte que tal ato
normativo deve ser fixado como marco para que seja comprovada a exposi¢do de forma permanente, nio eventual nem intermitente. Tal exegese foi acolhida pela
Turma Nacional de Uniformizagao: Sumula 49 - Para reconhecimento de condi¢@o especial de trabalho antes de 29/4/1995, a exposicéo a agentes nocivos a saude
ou a integridade fisica ndo precisa ocorrer de forma permanente.

Uma tltima quest@o de carater geral refere-se a utilizagdo de equipamentos de prote¢do individual pelo segurado. Quanto ao uso de Equipamento de Protegao
Individual vale destacar o julgamento do STF no Recurso Extraordinario com Agravo (ARE) 664335 Quanto ao uso de Equipamento de Protegdo Individual vale
destacar o julgamento do STF no Recurso Extraordinario com Agravo (ARE) 664.335 de 04 de dezembro de 2014: “o direito a aposentadoria especial pressupde a
efetiva exposicdo do trabalhador a agente nocivo a sua satde, de modo que se o Equipamento de Protegao Individual (EPI) for realmente capaz de neutralizar a
nocividade, ndo havera respaldo a concessdo constitucional de aposentadoria especial”.

No mesmo julgamento também foi fixada a tese de que “na hipétese de exposi¢do do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerancia, a declaragio do
empregador no ambito do Perfil profissiografico Previdenciario (PPP), no sentido da eficacia do Equipamento de Prote¢ao Individual (EPI), ndo descaracteriza o

tempo de servigo especial para aposentadoria”.

Nota-se, portanto, que a comprovagao da eficacia do EPI — tdo somente para o caso de ruido - devera se dar por intermédio de laudo técnico, de modo que o
segurado ndo devera ser prejudicado pela apresentagdo PPP sem o laudo, tendo em vista a auséncia de exigéncia legal nesse sentido.
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No caso em testilha, JOSE DOS SANTOS pleiteia o reconhecimento de diversos periodos de trabalho em condicdes prejudiciais & satde ou a integridade fisica.
Contudo, as atividades descritas em sua CTPS — operador de maquina — ndo permitem o reconhecimento do tempo de servigo especial por enquadramento da
categoria profissional e inexistem documentos que comprovem a exposi¢ao a agentes Nocivos.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido.
Sem condenagdo em custas e honorarios. Defiro os beneficios da justica gratuita.

Apbs o transito em julgado, ndo havendo manifestagio das partes, arquivem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do exposto, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil e JULGO IMPROCEDENTE o pedido

0023803-43.2016.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301228068
AUTOR: MARIA DO SOCORRO DIAS PEREIRA (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0035541-28.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301228059
AUTOR: MARCO ANTONIO PEDROSO (SP237544 - GILMARQUES RODRIGUES SATELIS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0025773-78.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301228065
AUTOR: DANILO ESTEVAN SANTOS (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0039139-87.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301229668
AUTOR: MARIA DE LIMA E SILVA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0022245-36.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2016/6301229670
AUTOR: ESVERALDO BATISTA DA SILVA (SP077160 - JACINTO MIRANDA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0031827-60.2016.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301228062
AUTOR: NILSON GALVAO DA SILVA (SP335193 - SERGIO DURAES DOS SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0023513-28.2016.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301228069

AUTOR: ANA CRISTINA DOS SANTOS BARROS (SP327763 - RENATO MONTEIRO SANTIAGO, SP372886 - FILIPE MARQUES DE SOUZA,
SP346614 - ANA PAULA MONTEIRO SANTIAGO)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0024291-95.2016.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301228067
AUTOR: ERMELINDA LITIG HACKBART (SP233205 - MONICA NOGUEIRA DE SOUZA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0025295-70.2016.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301228066
AUTOR: MAGDA SUELI FAUSTINO CANDIDO SILVA (SP221905 - ALEX LOPES SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0041715-53.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230801
AUTOR: MARIA ALICE SILVA (SP264684 - ANTONIO PAULINO DA SILVA JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil
Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia.

Defiro o pedido da parte autora de concessao de justica gratuita, nos termos do art. 5°, inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e do art. 4° da Lein® 1.060/50 ¢ a
prioridade na tramita¢@o do feito.

Apbs o transito em julgado e de juntada de prova de implantagdo do beneficio, ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0054084-79.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230065
AUTOR: JOSE CARLOS LOPES DA SILVA (SP221160 - CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos, com base no artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil.
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Sem custas e honorarios.

Indefiro a gratuidade de justica, uma vez que os rendimentos do autor sdo superiores ao limite de isengéo do imposto de renda, demonstrando sua capacidade
econdmica de arcar com os custos do processo.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0052057-26.2016.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230567
AUTOR: JOAO WISNIESKI (SP336198 - ALAN VIEIRA ISHISAKA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Reconsidero o despacho, tendo em vista que um dos subscritores da exordial possui procuragdo anexada aos autos, razdo pela qual se desconsidera, no caso, a
"informagao de irregularidade”.

Dispensado o relatorio, nos termos do art. 38 da Lei 9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Inicialmente, & preciso tecer alguns comentérios acerca da decadéncia prevista no caput do art. 103 da Lei 8.213/091, que dispde: E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficiario para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte
a0 do recebimento da primeira prestagéo ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva no 4&mbito administrativo.

Pois bem. O suporte fatico que induz a incidéncia da regra extintiva do direito potestativo ora descrito relaciona-se a revisdo do ato de concessao do beneficio,
vale dizer, a retificag@o ou reavaliagdo de determinado beneficio previdenciario com base em pressupostos faticos ou juridicos distintos daqueles existentes no
momento da concessdo, seja em virtude de equivoco da autarquia previdenciaria, de condig¢des faticas vantajosas ao segurado posteriormente apresentadas ou em
consideragdo a alteragdo de paradigmas interpretativos entdo prevalentes.

Assim, o segurado dispde do prazo decadencial de 10 anos para pleitear a revisdo de seu beneficio, isto €, para que o mesmo beneficio seja reavaliado pela
autarquia previdenciaria. Ultrapassado o prazo, ainda que se constate erro de fato ou de direito na concessdo do beneficio, a norma em referéncia determina a
extingdo do direito de revisdo do beneficio previdencidrio.

O que se pleiteia nesta ago, contudo, ndo se refere a revisdo do ato de concessdo do beneficio previdenciario ou da decisao indeferitéria proferida em dmbito
administrativo. O que se pretende, em verdade, relaciona-se a renuncia de um direito patrimonial — embora de conteudo social — e que, por conseguinte, nao esta
sujeito ao prazo extintivo previsto no art. 103, caput, da Lei 8.213/91.

Entendimento diverso equivaleria a extensdo de norma prejudicial ao segurado para hipétese ndo existente em seu suporte fatico. Repise-se que o que ora se
pretende ¢ o retorno do segurado ao status anterior ao ato de concessao do beneficio, mediante a rentincia ao direito patrimonial de que é titular e ndo a revisdo do
ato de concessio do beneficio previdenciario.

E importante frisar, demais disso, que o segurado, ao pleitear a desaposentago, pretende a melhoria em sua situagdo mediante o transplante, para o beneficio
posterior, do tempo de servigo prestado apds a concessdo do ato de aposentag@o. Desta forma, quanto maior o tempo de servigo prestado — e, principalmente, do
tempo em que contribuiu aposentado — maior a possibilidade de obter vantagens em seu beneficio posteriormente concedido.

Nesse sentido, confiram-se os seguintes julgados do Superior Tribunal de Justica e do Tribunal Regional Federal da 1°Regido:

PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. DESAPOSENTACAO. INAPLICABILIDADE DO ART. 103 DA LEI N°
8.213/1991. RESTITUICAO DE VALORES RECEBIDOS. DESNECESSIDADE. 1. A Primeira Se¢io desta Corte, em 27/11/2013, no julgamento do Recurso
Especial n. 1.348.301/SC, admitido como representativo da controvérsia (art. 543-C do CPC), da relatoria do Ministro Arnaldo Esteves Lima, acordio ndo publicado,
firmou orienta¢@o no sentido de que o prazo decadencial de 10 (dez) anos, de que trata a Medida Provisoria n. 1.523-9, de 27/6/1997, ndo tem incidéncia na hipdtese
de renuncia a aposentadoria regularmente concedida. 2. A disposicdo legal acerca do prazo decadencial ndo pode ser ampliada pelo intérprete para emprestar ao
termo "revisdo do ato de concessdo de beneficio" entendimento diferente do que lhe é dado pelo art. 103 da Lein. 8.213/1991. O texto do aludido dispositivo ¢ muito
claro e ndo deixa divida quanto as hipdteses de incidéncia do prazo decadencial. 3. O fato de ndo ter ocorrido o transito em julgado do REsp n. 1.334.488/SC ndo
afeta o resultado deste processo, tendo em vista que foi aplicada a jurisprudéncia firmada no 4mbito da Terceira Se¢do desta Corte no sentido de que o segurado
pode renunciar ao seu beneficio de aposentadoria, objetivando aproveitar o tempo de contribuigdo posterior para a obtengdo de beneficio mais vantajoso, sem que
para isso se exija o ressarcimento dos valores ja recebidos. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.” (AgRg no REsp 1.261.041/PR, Rel. Ministro Marco
Aurélio Bellizze, Quinta Turma, DJe 19.12.2013).

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA. RENUNCIA. CONCESSAO DE NOVO BENEFICIO. CORRECAO MONETARIA. JUROS DE MORA.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. CUSTAS. APELACAO E REMESSA OFICIAL PARCIALMENTE PROVIDAS. 1. A sentenga concessiva da seguranga
submete-se obrigatoriamente ao duplo grau de jurisdicdo (Lein® 12.016/2009). 2. Consigne-se, ainda, que o mandado de seguranca ¢ a via adequada quando,
insurgindo-se o impetrante contra ato de autoridade coatora, que Ihe negou a desaposentagdo, encontram-se os fatos alegados comprovados nos autos, como ¢ o
caso. 3. Afasto, também, eventual arguicdo de decadéncia do direito de revisdo da renda mensal inicial da aposentadoria recebida pelo impetrante-beneficiario,
porque o que se pretende € a renuncia ao referido beneficio, com a utilizagdo das contribuicdes recolhidas posteriormente a sua concessdo para a concessao de nova
aposentadoria. (...)” (AC 0045708-71.2011.4.01.3800/MG, Rel. Desembargadora Federal Neuza Maria Alves da Silva, Segunda Turma, 29/01/2014 e-DJF1
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29.1.2014, p. 369).
No mérito, o pedido ¢ improcedente.

A parte autora pleiteia a desconstituigdo do ato de concessdo de sua aposentadoria € a concessdo de novo beneficio previdenciario levando em considerago o
tempo de servigo e de contribuicio para, destarte, obter condicdes vantajosas em sua situagao.

O Supremo Tribunal Federal, em recente julgamento, fixou a seguinte tese que se aplica ao caso em questdo: No ambito do Regime Geral da Previdéncia Social
— RGPS, somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsao legal do direito a ‘desaposentagdo’, sendo constitucional a
regra do art. 18, § 2°, da Lei 8.213/91. (STF, RE 661.256, Relator: Min. ROBERTO BARROSO, Relator p/ Acdrddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado
em 26/10/2016).

Portanto, aplica-se a vedagao ao gozo de qualquer beneficio do Regime Geral — a excecdo do salario-familia e da reabilitagdo profissional — para o segurado que
se aposentar, nos termos do art. 18, § 2°, da Lei 8.213/91, in verbis: O aposentado pelo Regime Geral de Previdéncia Social-RGPS que permanecer em atividade
sujeita a este Regime, ou a ele retornar, ndo fara jus a prestagdo alguma da Previdéncia Social em decorréncia do exercicio dessa atividade, exceto ao salario-
familia e a reabilitagio profissional, quando empregado.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.
Sem condenagdo em honorarios (art. 55, caput, da Lei 9.099/95). Defiro os beneficios da justiga gratuita.
Apods o transito em julgado, nada sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo, com baixa na distribui¢ao.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se

0023520-20.2016.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301226030
AUTOR: FRANCISCA TOMAZIA (SP309297 - DANIEL AMERICO DOS SANTOS NEIMEIR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenga.

Trata-se de agdo proposta por FRANCISCA TOMAZIA, em face Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, pleiteando a concessdo do beneficio assistencial de
prestagdo continuada, da Constituigdo Federal e artigo 20 “caput”, da Lein 8.742, de 07.12.93.

Alega que preenche todos os requisitos que autorizam a concessao do beneficio pleiteado, porquanto a renda mensal per capita do grupo familiar é precaria, nao
sendo suficiente para garantir a manutengdo de sua familia com dignidade. Relata ser portador de enfermidades incapacitantes. Neste aspecto, salienta que o
requisito do limite da renda previsto nos artigos 8 e 9, incisos I, do Decreto 6.214/07, ndo devem ser vistos como uma limitagado dos meios de prova da condi¢do de
miserabilidade da familia do necessitado deficiente ou idoso, mas sim, apenas como um pardmetro, sem exclusdo de outros — entre eles as condigdes de vida da
familia — devendo-se emprestar ao texto legal interpretag@o ampliativa.

Citado, o INSS apresentou contestacéo, alegando preliminares e combatendo o mérito, postulando a improcedéncia do pedido.
Foram apresentados os laudos socioecondmico e pericial da parte autora.

Instado o Ministério Publico Federal.

E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CPC/2016, diante da desnecessidade de mais provas, em
audiéncia ou fora dela, para a formagdo da convicgdo deste Juizo; de modo a restar em aberto apenas questdes de direito.

Quanto as preliminares suscitadas pelo INSS, afasto-as. Refuto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a
ultrapassagem do limite estabelecido para determina¢do da competéncia do JEF. Em igual modo, rejeito a preliminar de impossibilidade juridica de cumulagao de
beneficios, porquanto nio demonstrado pelo INSS que a parte autora percebe atualmente beneficio da Previdéncia Social. Afasto também a prejudicial de mérito de
prescricdo quinquenal, tendo em vista que entre a data de indeferimento do beneficio e a data de propositura da a¢éo ndo decorreram 5 anos.

Passo a analise do mérito.

O beneficio de prestagdo continuada de um salario minimo foi assegurado pela Constituigdo federal nos termos do artigo 203, no sentido de que sera ela prestada a
quem dela necessitar, independentemente de contribui¢do a seguridade social, tendo por objetivo a garantia de um salario minimo de beneficio mensal & pessoa
portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manuteng@o ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.

A Lein® 8.742, de 07.12.93, com suas posteriores complementagdes e alteragdes, regulamenta a referida norma constitucional, estabelecendo em seu artigo 20 e
seguintes os conceitos do beneficio em questdo. Ja no artigo 20 fixa os requisitos para a concessdo do beneficio, sendo eles ser a pessoa portadora de deficiéncia ou
idosa com pelo menos 65 (sessenta e cinco) anos de idade, a partir de 1° de outubro de 2003, ou mais, conforme artigo 38 da mesma legislag@o e o artigo 33 da Lei
10.741/03; e ndo possuir condigdes de prover a propria manutengdo nem de té-la provida por sua familia. Regulamentando o comando constitucional, a Lei n°
8.742/93 (LOAS) tragou os requisitos para a obten¢@o do beneficio, a saber: i) deficiéncia ou idade superior a 65 anos; e ii) hipossuficiéncia individual ou familiar
para prover sua subsisténcia.
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Com relagdo a deficiéncia a Lein. 12.435/11 modificou a defini¢do, que passou a ser: “aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica, intelectual ou
sensorial, 0s quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade com as demais pessoas.” Pouco tempo depois,
a Lein. 12.470/11 alterou o art. 20, § 2°, da LOAS para incluir a participagdo na sociedade em igualdade de condi¢des com as demais pessoas como um das
variaveis na aferi¢do da deficiéncia. Desse modo, incorporou ao texto da LOAS a definicdo de pessoa com deficiéncia contida na Convengao Internacional sobre os
Direitos das Pessoas com Deficiéncia, incorporada ao nosso ordenamento juridico com status de norma constitucional (Decreto legislativo 186/2008). Desse modo, o
dispositivo em comento passou a ter a seguinte redagdo: “Art. 20 - ... § 20 Para efeito de concessdo deste beneficio, considera-se pessoa com deficiéncia aquela
que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua
participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas.” A Lein. 12.470/11 suprimiu a “incapacidade para o trabalho e para a
vida independente” como requisito de concessao do beneficio. Com isso, a avaliagdo deve recair sobre a deficiéncia e as limitagdes dela decorrentes para a
participag@o na sociedade em suas diversas formas. Por outro lado, tanto a Lein. 12.435/11 quanto a Lein. 12.470/11 consideraram impedimentos de longo prazo
como aqueles impedimentos iguais ou superiores ha dois anos. Essa previsdo constou do art. 20, §2° 11, da LOAS com redacéo dada pela Lein. 12.435/11, mas teve
sua redagdo alterada e colocada no §10° do art. 20 da LOAS pela Lein. 12.470/11, in verbis.Art. 20 - ... § 10. Considera-se impedimento de longo prazo, para os
fins do § 20 deste artigo, aquele que produza efeitos pelo prazo minimo de 2 (dois) anos (Incluido pela -Lein® 12.470, de 31 de agosto de 2011 DOU de 1/09/2011).

Portanto, para a concessdo desse beneficio, se faz necessario o preenchimento de dois tnicos requisitos: 01) ser pessoa portadora de deficiéncia ou idosa e 02) ndo
possuir meios de prover a propria manuteng@o ou té-la provida por sua familia, previsto no artigo 203, V da Constituicdo Federal.

Assim sendo, deste ultimo requisito vé-se que o beneficio assistencial ¢ direcionado unicamente para pessoas em hipossuficiéncia econdmica, vale dizer, para
aqueles que se encontram em situag@o de miserabilidade; que, segundo a lei, ¢ determinada pelo critério objetivo da renda "per capita" ndo ser superior a 1/4 do
salario minimo. Sendo esta renda individual resultante do célculo da soma da renda de cada um dos membros da familia dividida pelo nimero de componentes. E
sabiamente explanou o legislador no texto legal a abrangéncia para a definigao do termo “familia”, estipulando que esta é composta pelo requerente, o conjuge ou
companheiro, os pais (padrasto/madrasta), irmdos solteiros, os filhos (enteados) e menores tutelados, quando residirem sob o mesmo teto. Destarte, a logica da qual
se originou a ideia do beneficio ¢ perpetrada em todos os itens legais. Logo, aqueles que residem sob o mesmo teto, identificados como um dos familiares descritos,
tem obrigagao legal de zelar pela subsisténcia do requerente familiar, de modo que sua renda tem de ser sopesada para a definicdo da necessidade econémica
alegada pelo interessado no recebimento da assisténcia.

No que toca a renda e a possibilidade de se manter ou de ser mantida pela familia, o artigo 20, paragrafo 3° da Lei 8.742/93 considera incapaz de prover a
manuteng@o da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 4 do saldrio minimo. O requisito da renda per capita
merece reflexdo, pois ndo ha de ser afastada do Poder Judicidrio a possibilidade de verificar a miserabilidade diante da real situagio da familia. E preciso ressaltar
que a diferenca aritmética entre a renda familiar mensal per capita verificada em concreto e a renda familiar mensal per capita prevista em abstrato ndo pode ser
considerada, em termos de promogdo da dignidade da pessoa humana, como medida razoavel para sustentar a capacidade econdmica da parte autora.

Cabe, dessa forma, analisar se a parte autora preenche os requisitos para a obtengdo do amparo assistencial, diante das normas relativas ao tema acima
mencionadas.

No caso dos autos

Quanto ao elemento de deficiéncia. A parte autora pleiteia a concessao do beneficio na qualidade de portador de deficiéncia. Realizada a pericia médica em Clinica
Geral, concluiu-se pela auséncia de incapacidade da parte autora, nos termos das consideragdes adiante descritas: “(...) 61 anos, do lar. A pericianda ¢ portadora de
adenoma hipofisario. Informa ter requerido o beneficio assistencial, porém indeferido por motivo 189 — ndo atende ao critério de deficiéncia para acesso ao BPC-
LOAS. Em 02/6/12 a pericianda submeteu-se a uma cirurgia transesfenoidal para ressec¢do de um adenoma de hipofise ndo funcionante (neoplasia benigna) na
Santa Casa de Sao Paulo. Estd em uso de Carbegolina para controle da condi¢do. (...) A pericianda, conforme os documentos apresentados, vem sendo
satisfatoriamente tratada por um adenoma de hipéfise. Ndo € pessoa com deficiéncia e ndo apresenta incapacidade laborativa atual. Com base nos elementos e
fatos expostos e analisados, conclui-se: NAO CARACTERIZADA SITUACAO DE INCAPACIDADE LABORATIVA ATUAL, SOB O PONTO DE VISTA
CLINICO. (...)” (00235202020164036301-13-58880.pdf — anexado em 14.09.2016).

Observa-se que o artigo 20 da Lei n°® 8.742/93 indica como requisito para concessao do beneficio ser a pessoa idosa com 70 anos (reducéo para 65, conforme o
artigo 34 da Lei 10.741/03) ou pessoa portadora de deficiéncia. Nao ha, contudo, previsdo legal para a concessio do beneficio assistencial aquele que ndo tiver o
diagnostico de incapacidade e limitagdes decorrentes desta para sua efetiva participagdo em sociedade.

Assim, ndo estando preenchido o requisito inerente a pessoa, torna-se indcua a analise da questdo socioecondmica desta, justamente por ndo preencher o requisito
pessoal.

Por tudo o que averiguado, ndo se encontram presentes os requisitos legais para a concessdo do beneficio, sendo de rigor a improcedéncia da demanda.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugédo de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do cddigo de
processo civil de 2015 (lein®. 13.105 e altera¢des posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lei n®. 10.259/2001 e lein®.
9.099/1995. Sem custas processuais e honorarios advocaticios. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagdo, fazendo-se necessaria a
representa¢do por advogado para tanto. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Ciéncia a0 MPF.

P.R.IL

0052074-62.2016.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301229607
AUTOR: GILMAR DE GASPERI (SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.
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Trata-se de a¢@o proposta por GILMAR DE GASPERI em face do Instituto Nacional de Seguridade Social — INSS, na qual postula a desaposentagéo com a
renuncia ao beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo de que € titular para que lhe seja concedida nova aposentadoria, mais vantajosa, computando as
contribui¢des recolhidas em periodo posterior a data do inicio do beneficio.

Apresentada contestagdo em 20/10/2016.
E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CPC/2015, diante da desnecessidade de produgédo de
outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagao da convicgéo deste Juizo.

Afasto a alegagio de incompeténcia do Juizado Especial diante da falta de provas de que o valor da algada teria sido alcangado quando da propositura da demanda.
Convém lembrar que ndo se faz suficientes alegacdes soltas, ha de se concretiza-las para o caso legal em que arguidas e com as devidas provas. Igualmente no
caso ndo se pode falar em decadéncia para revisdo de beneficio, ja que o teor da lide estriba-se em outros termos, como a concessao de outro beneficio
previdenciario.

Por fim, quanto a eventual prescri¢do quinquenal para pagamento de valores devidos ha mais de cinco anos, encontra-se atrelada a procedéncia da demanda; e, por
conseguinte, prejudicada a titulo de preliminar, devendo ser analisada como mérito, se caso houver a procedéncia.

Passo a analise do mérito.

Pretende a parte autora o computo do tempo de servico que laborou apés ter se aposentado, a fim de que passe a perceber aposentadoria com renda mensal
superior a que vem recebendo. O pedido, por inimeras vezes, ganha roupagem diferente, com diferentes nomenclaturas e descri¢des, mas sempre chegando ao fim
¢ ao cabo a desaposentag@o. Isto ¢, ao pretendido reconhecimento de anular a concessio do beneficio de que a parte vem gozando, para entdo passar-se a utilizar
os salarios de contribuicdo posteriores a aposentadoria, a fim de conceder-se outra aposentadoria mais vantajosa economicamente para a parte autora, ja que com
renda majorada.

Neste diapasdo, observa-se a lei. Estabelece o § 2° do artigo 18 da Lein® 8.213/91:

2° O aposentado pelo Regime Geral de Previdéncia Social-RGPS que permanecer em atividade sujeita a este Regime, ou a ele retornar, ndo fara jus a prestagdo
alguma da Previdéncia Social em decorréncia do exercicio dessa atividade, exceto ao salario-familia e a reabilitagio profissional, quando empregado. (Redagdo dada
pela Lein® 9.528, de 1997)

Logo, tendo a parte autora optado por requerer o beneficio de aposentadoria por tempo de servigo, anuiu com o cdmputo de seu tempo de servico apenas até a data
do requerimento do beneficio.

Conforme entendimento da jurisprudéncia:

PREVIDENCIARIO. REVISAO. COMPUTO DO TEMPO POSTERIOR A APOSENTADORIA. IMPOSSIBILIDADE.

1. Permanéncia em atividade sujeita a0 Regime Geral de Previdéncia Social, apds aposentadoria por tempo de servigo, ndo permite computar o tempo laborado para
obter aposentadoria integral. 2. Apelo improvido. (TRF/4* Regido, AC 199971070048990 UF: RS Orgdo Julgador: 5* Turma, Data da decisdo: 13/08/2003 Relator
ANTONIO ALBINO RAMOS DE OLIVEIRA)

PREVIDENCIARIO. MAJ ORACAO DE RMI DE APOSENTADORIA PROPORCIONAL POR TEMPO DE SERVICO. RECONHECIMENTO DE
LABOR URBANO APOS A INATIVACAO. VEDACAO LEGAL. ART. 18, PARAGRAFO 2° DA LEI 8.213/91. COLISAO DE PRINCIPIOS QUE REGEM
O SISTEMA PREVIDENCIARIO. PREVALENCIA DA SOLIDARIEDADE. AUSENCIA DE INCONSTITUCIONALIDADE. RESTITUICAO DOS
VALORES. IMPOSSIBILIDADE.

1. E defeso utilizar-se tempo de servico posterior a aposentadoria para fins de incrementar renda mensal inicial de amparo proporcional - intelec¢io do art. 18,
paragrafo 2° da Lei 8.213/91. 2. O segurado que desempenhar atividade apos a inativagdo fara jus, tdo somente, ao salario-familia e a reabilitagio profissional,
quando empregado. 3. Nao ha falar em inobservancia das diretrizes constitucionais, pela inexisténcia de contraprestagdo do peciilio posterior a aposentagéo,
porquanto da colisdo do Principio da Prote¢do (enquanto reflexo da diretiva da hipossuficiéncia) com o Principio da Solidariedade, deve-se dar primazia a esse, visto
que o telos do sistema previdenciario encontra-se acima de interesses individuais, uma vez que visa contemplar e beneficiar todos os segurados do regime. 4.
Tampouco ¢ devida a restituigdo dos valores vertidos ao sistema, uma vez que esses reverterdo em prol da coletividade - aplicagdo da mesma ratio que sedimenta a
vedagdo da majoragdo da RMI com supedaneo naquelas exagdes. (TRF/4* Regido, AC 2004.72.10000863-0/SC, Rel. Victor Luiz dos Santos Laus, 5* Turma,
undnime, DJ 23/11/2005, p. 1062).

PREVIDENCIARIO - REVISAO DE BENEFICIO - PERMANENCIA EM ATIVIDADE - AUMENTO DO COEFICIENTE DE CALCULO - VEDACAO
IMPOSTA PELO ART. 18, § 2°, DA LEI 8.213/91.

1. O art. 18, § 2° da Lei 8.213/91 veda expressamente ao aposentado que permanece ou retorna a atividade sujeita a0 Regime Geral da Previdéncia Social o direito
a percepgdo de qualquer prestagdo decorrente do exercicio dessa atividade. 2. O tempo de servigo posterior a aposentadoria ndo gera direito & nova aposentagao,
nem pode ser computado para fins de aumento de coeficiente proporcional desta. (...) (TRF/2* Regido, AC 98.02.067156/RJ, Rel. Frederico Gueiros, 3* Turma,
unanime, DJ 22/03/2002, p. 326/327).

Desta forma, tendo a parte autora obtido a concessio de aposentadoria por tempo de servigo de acordo com as regras vigentes na data do requerimento
administrativo, ndo pode, apds o gozo do beneficio, renunciar a aposentadoria que vem recebendo para auferir, desta feita, aposentadoria calculada com computo de

contribui¢des vertidas apds a concessdo do beneficio que pretende renunciar.

Registre-se, outrossim, o disposto no artigo 181-B do Decreto n°® 3.048/99:
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Art. 181-B. As aposentadorias por idade, tempo de contribuicdo e especial concedidas pela previdéncia social, na forma deste Regulamento, sdo irreversiveis e
irrenunciaveis. Paragrafo unico. O segurado pode desistir do seu pedido de aposentadoria desde que manifeste essa inteng@o e requeira o arquivamento definitivo do
pedido antes do recebimento do primeiro pagamento do beneficio, ou de sacar o respectivo Fundo de Garantia do Tempo de Servigo ou Programa de Integragao
Social, ou até trinta dias da data do processamento do beneficio, prevalecendo o que ocorrer primeiro. (Incluido pelo Decreto n® 4.729, de 2003)

Portanto, em principio, os beneficios de aposentadoria sdo irrenunciaveis pelo segurado. Assim sendo, tendo o segurado gozado, ainda que por um més, do beneficio
em questdo, restou este consolidado, inviabilizando qualquer rentncia ou desisténcia posterior. Evidencia-se ai o patente exaurimento do direito, que integrou
totalmente o patriménio juridico do individuo. Preenchidos os requisitos legais para a obteng@o de beneficio previdenciario, aposentadoria, o titular do direito o
exerceu, de tal forma a concretizar seu legal e reconhecido afastamento da atividade, e recebimento de valores a titulo de renda para sua manutenc@o; encerrando-
se este ciclo fatico-juridico.

Anote-se que os beneficios decorrentes da previdéncia social tem o fim tltimo de viabilizar a manutengéo de subsisténcia do individuo, mesmo quando ele se
encontre impossibilitado de laborar. Atuando para substituir a renda mensal salarial pela renda previdenciaria. Nada obstante, o individuo ¢ livre para exercer
atividades remuneradas, ao menos em regra. E assim ocorrendo, como todos os demais individuos, devera sofrer os descontos decorrentes da manutengéo do
sistema previdenciario. Contudo, ndo estard em uma seara fatica a gerar a ele expectativa de gozo de outro beneficio previdencirio para afastar-se definitivamente
de seu labor, isto ¢, outra aposentadoria, mesmo que em substituigdo a anterior. Ora, seu ciclo de expectativa de direito a aposentadoria, com posterior execugao do
direito e exaurimento do mesmo, ja se deu e encerrou.

Fere a logica querer reabrir uma situagao juridica ja consolidada no tempo e no direito para inserir outros elementos naquela equagdo. Dai a impossibilidade de assim
ocorrer. E impossibilidade esta inclusive reconhecida pelos termos legais. Até porque além de inerente a logica, ¢ decorrente das caracteristicas elementares e
constitucionalmente reconhecidas da previdéncia social.

Por outro lado, pode o segurado desistir do seu pedido de aposentadoria desde que manifeste essa intengao e requeira o arquivamento definitivo do pedido antes do
recebimento do primeiro pagamento do beneficio, ou de sacar o respectivo Fundo de Garantia do Tempo de Servigo ou Programa de Integrag¢@o Social, ou até trinta
dias da data do processamento do beneficio, prevalecendo o que ocorrer primeiro, o que, porém, ndo € o caso dos autos.

Saliente-se que a jurisprudéncia tem admitido a desaposentago na hipdtese de pretender o segurado a contagem do tempo de contribuigdo correspondente a
percepedo de aposentadoria pelo Regime Geral de Previdéncia Social para fins de obtenc¢do de beneficio por outro regime o que, tampouco, ¢ o caso dos presentes
autos, posto que a parte autora pretende acrescentar tempo de servigo a aposentadoria por tempo de servigo concedida no RGPS para posterior concessio de
aposentadoria mais vantajosa.

Algumas consideragdes ainda sdo essenciais para a questio posta.

Ja no que diz respeito a previsdo ululante do artigo 201, caput e § 11, também da Magna Carta, igualmente ndo ganha a interpretagdo pretendida maior consideragdo
no caso, sendo discrepante da realidade. Sendo a previdéncia social um regime ESSENCIALMENTE CONTRIBUTIVO, importa em dizer que para o gozo de sua
protecdo futura, faz-se imprescindivel a contribui¢o do individuo para a manutengéo do sistema previdencidrio, como forma de manter a fonte de custeio do regime,
¢ assim sua solvéncia para todas as demais geragdes que vao sucedendo no tempo. Se a parte autora ja goza de beneficio previdenciario, apds a contribuigdo vertida
nos termos da lei, houve total atendimento do que ali dispde, bem como da logica do sistema previdencidrio adotado no ordenamento juridico nacional.

O que faz questdo de ignorar aqueles que pleiteiam a desaposentagéo é que o regime previdenciario é ditado pelo PRINCIPIO DA SOLIDARIEDADE, diante do
qual todos participam da contribuigdo para o custeio do sistema, para gozo futuro de sua prote¢do. Assim, quando ja em gozo e ha a manuten¢do de contribuigdes
para o regime em debate, sem que a parte possa receber novo amparo da previdéncia, da-se como forma de contribuir para a solvéncia do sistema, com o que todos
os trabalhadores (e outros contribuintes opcionais) restam comprometidos. Nao se destina, por conseguinte, unicamente para beneficio proprio, a contribuigio em tais
condigdes da-se em prol de toda a sociedade que ainda fara uso do sistema. Trata-se da mesma situagdo em que aquele individuo que através de inimeros tributos
contribui para a seguridade social, na 4rea da saude, por ter plano de satde, ¢ onerado duas vezes, posto que, conquanto contribua para o sistema e tenha
teoricamente direito a fazer uso de servigos publicos, como o SUS; na pratica nfo o tem, pois fazendo uso do mesmo, o SUS pleiteia a restituigdo do valor gasto com
tal individuo em face da operadora de seu plano de saude, o que faz elevar o valor de seu plano de saude. Como se percebe, ¢ a mesma logica da necessidade social
sendo satisfeito por todos.

Ademais o gozo de beneficio previdenciario ndo existe para enriquecimento do individuo, para isto deve fazer um plano financeiro durante toda a sua vida. A
previdéncia social serve para dar ao filiado ao regime um amparo durante sua fase pos-produtividade em termos gerais. Se o individuo continua a laborar e contribuir
com o sistema, isto ndo retira dele o beneficio, e assim o amparo, a que tinha direito quando exerceu a concretizagio de seu beneficio. Esgotando esta concessao.

Portanto, estando a parte autora em gozo de beneficio de aposentadoria por tempo de servigo, ndo cabe sua revisdo para a concessdo de nova aposentadoria por
tempo de contribui¢do, no mesmo RGPS, com o computo de tempo de servigo posterior.

Outrossim, nio passa despercebido que a jurisprudéncia, inclusive o E. STJ, tem se digladiado ha muito tempo sobre a questdo; havendo posicionamento recente em
sentido diverso do qual adotado por esta Magistrada. Nada obstante, como cedigo, tal posicionamento nio tem, nos termos de nosso ordenamento juridico vigente,
qualquer forga para vincular os Juizes, a0 menos atualmente. Assim sendo, tendo em vista a convicgdo pessoal desta Magistrada, estribada unicamente na lei e no
ordenamento juridico como um todo, seguida da constitucional fundamentagéo, por ora, mantém-se seu entendimento. Destarte, embargos sobre este ponto ndo mais
sdo que protelatorios.

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE a demanda encerrando o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de
Processo Civil de 2015 (Lein.° 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, Lei n.° 10.259/2001 e Lein.°
9.099/1995. Nos termos da mesma legislagdo, ndo ha condenag¢do em custas processuais e honorarios advocaticios, bem como o prazo recursal resta fixado em 10
dias, fazendo-se necessaria a representa¢do por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justica. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos
com baixa na distribuicdo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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Dispensado o relatério, nos termos do art. 38 da Lei 9.09/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.
Trata-se de a¢do proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social em que a parte autora pleiteia a concessdo de beneficio por incapacidade.

Os beneficios previdenciarios tém por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidaddo que ndo pode prover
as necessidades proprias e de seus familiares de maneira digna e autonoma em razio da ocorréncia de certas contingéncias sociais determinadas pelo sistema
normativo.

Os beneficios por incapacidade — género no qual podem ser incluidos o auxilio-doenga, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez — destinam-se a
substituigdo ou complementac¢do da remunerac@o do segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o exercicio de seu trabalho ou atividade
habitual. Por conseguinte, faz-se mister a verificacdo e comprovagdo da incapacidade, nos termos e na forma determinada pela legislagdo de regéncia. Persistindo a
capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio estatal para a subsisténcia do segurado e de sua familia.

O art. 42 da Lei 8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao segurado que,
estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagdo para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-
lhe-4 paga enquanto permanecer nesta condigao.

Conseguintemente, sdo requisitos necessariamente cumulativos para a percepgao do beneficio de auxilio-doenga: I-) a qualidade de segurado; 11-) o cumprimento do
periodo de caréncia, quando for o caso; III-) incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia.

No que se refere ao primeiro requisito, concernente a qualidade de segurado para a percepgdo do beneficio, constitui decorréncia do carater contributivo do
regime previdenciario tal como foi desenhado pela Constituicdo Federal e pelas normas infraconstitucionais. Assim, deve o cidadio estar filiado ao Regime Geral da
Previdéncia Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto €, possuir o nimero minimo de contribuigdes mensais indispensaveis para que o beneficidrio faga jus ao
beneficio.

O beneficio de aposentadoria por invalidez requer, para a sua concess@o, do cumprimento do periodo de caréncia correspondente a 12 (doze) contribuigdes mensais,
nos termos do art. 25, 1, da Lei 8.213/91. Contudo, 0 mesmo diploma legal, em seu art. 26, 11, dispensa o cumprimento do periodo de caréncia nos casos de acidente
de qualquer natureza ou causa e de doenga profissional ou do trabalho, bem como nos casos de segurado que, ap6s filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social,
for acometido de alguma das doengas e afecgdes especificadas em lista elaborada pelos Ministérios da Saude e do Trabalho e da Previdéncia Social a cada trés
anos, de acordo com os critérios de estigma, deformagao, mutilagao, deficiéncia, ou outro fator que The confira especificidade e gravidade que meregcam tratamento
particularizado.

Constitui, outrossim, condi¢do inafastavel para a concessao da aposentadoria por invalidez incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que he
garanta a subsisténcia. Por incapacidade deve reconhecer-se a impossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude da enfermidade que acomete o segurado,
o que demanda, a evidéncia, produgdo de prova pericial. Se € certo que o disposto no art. 42, § 1°, da Lei 8.213/91 determina, no ambito administrativo, a produgao
de prova pericial a cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também e de se reconhecer que mesmo no bojo do processo judicial o reconhecimento da
impossibilidade do exercicio de atividade laborativa depende da produgdo de prova pericial.

A pericia realizada em juizo concluiu pela inexisténcia de incapacidade que justifique a concesséo do beneficio, somente ocorreu um periodo pretérito de 06/11/2015
a 30/11/2015 de incapacidade, todavia a parte autora ja foi beneficiada pela Autarquia Previdencidria através do NB 612.428.082-9, conforme consulta TERA
juntada aos autos virtuais.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.
Sem condenagdo em custas e honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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SENTENCA
Vistos, em sentenga.

Trata-se de agéo proposta por JAIR JULIO DE ARAUJO em face do Instituto Nacional de Seguridade Social — INSS, na qual postula a desaposentagdo com a
renuncia ao beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo de que ¢ titular para que lhe seja concedida nova aposentadoria, mais vantajosa, computando as
contribui¢des recolhidas em periodo posterior a data do inicio do beneficio.

Apresentada contestagio em 28/10/2016.

E o breve relatério. DECIDO.
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Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CPC/2015, diante da desnecessidade de produgao de
outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagdo da convicgio deste Juizo.

Afasto a alegagdo de incompeténcia do Juizado Especial diante da falta de provas de que o valor da algada teria sido alcangado quando da propositura da demanda.
Convém lembrar que ndo se faz suficientes alega¢des soltas, ha de se concretiza-las para o caso legal em que arguidas e com as devidas provas. Igualmente no
caso ndo se pode falar em decadéncia para revisdo de beneficio, ja que o teor da lide estriba-se em outros termos, como a concessao de outro beneficio
previdenciario.

Por fim, quanto a eventual prescri¢do quinquenal para pagamento de valores devidos ha mais de cinco anos, encontra-se atrelada a procedéncia da demanda; e, por
conseguinte, prejudicada a titulo de preliminar, devendo ser analisada como mérito, se caso houver a procedéncia.

Passo a analise do mérito.

Pretende a parte autora o computo do tempo de servigo que laborou apds ter se aposentado, a fim de que passe a perceber aposentadoria com renda mensal
superior a que vem recebendo. O pedido, por inimeras vezes, ganha roupagem diferente, com diferentes nomenclaturas e descri¢cdes, mas sempre chegando ao fim
¢ ao cabo a desaposentagdo. Isto €, ao pretendido reconhecimento de anular a concessao do beneficio de que a parte vem gozando, para entiio passar-se a utilizar
os salarios de contribuicdo posteriores a aposentadoria, a fim de conceder-se outra aposentadoria mais vantajosa economicamente para a parte autora, ja que com
renda majorada.

Neste diapasdo, observa-se a lei. Estabelece o § 2° do artigo 18 da Lein® 8.213/91:

2° O aposentado pelo Regime Geral de Previdéncia Social-RGPS que permanecer em atividade sujeita a este Regime, ou a ele retornar, ndo fara jus a prestagdo
alguma da Previdéncia Social em decorréncia do exercicio dessa atividade, exceto ao salario-familia e a reabilitagdo profissional, quando empregado. (Redacdo dada
pela Lein® 9.528, de 1997)

Logo, tendo a parte autora optado por requerer o beneficio de aposentadoria por tempo de servigo, anuiu com o computo de seu tempo de servigo apenas até a data
do requerimento do beneficio.

Conforme entendimento da jurisprudéncia:

PREVIDENCIARIO. REVISAO. COMPUTO DO TEMPO POSTERIOR A APOSENTADORIA. IMPOSSIBILIDADE.

1. Permanéncia em atividade sujeita a0 Regime Geral de Previdéncia Social, apds aposentadoria por tempo de servigo, ndo permite computar o tempo laborado para
obter aposentadoria integral. 2. Apelo improvido. (TRF/4* Regido, AC 199971070048990 UF: RS Orgﬁo Julgador: 5* Turma, Data da decisdo: 13/08/2003 Relator
ANTONIO ALBINO RAMOS DE OLIVEIRA)

PREVIDENCIARIO. MAJ ORACAO DE RMI DE APOSENTADORIA PROPORCIONAL POR TEMPO DE SERVICO. RECONHECIMENTO DE
LABOR URBANO APOS A INATIVACAO. VEDACAO LEGAL. ART. 18, PARAGRAFO 2° DA LEI 8.213/91. COLISAO DE PRINC{PIOS QUE REGEM
O SISTEMA PREVIDENCIARIO. PREVALENCIA DA SOLIDARIEDADE. AUSENCIA DE INCONSTITUCIONALIDADE. RESTITUICAO DOS
VALORES. IMPOSSIBILIDADE.

1. E defeso utilizar-se tempo de servico posterior a aposentadoria para fins de incrementar renda mensal inicial de amparo proporcional - intelecgio do art. 18,
paragrafo 2° da Lei 8.213/91. 2. O segurado que desempenhar atividade apds a inativagdo fara jus, tdo somente, ao salario-familia e a reabilitagdo profissional,
quando empregado. 3. Nao ha falar em inobservéancia das diretrizes constitucionais, pela inexisténcia de contraprestagdo do pecilio posterior a aposentaco,
porquanto da colisdo do Principio da Protegio (enquanto reflexo da diretiva da hipossuficiéncia) com o Principio da Solidariedade, deve-se dar primazia a esse, visto
que o telos do sistema previdenciario encontra-se acima de interesses individuais, uma vez que visa contemplar e beneficiar todos os segurados do regime. 4.
Tampouco ¢ devida a restituigao dos valores vertidos ao sistema, uma vez que esses reverterdo em prol da coletividade - aplicagdo da mesma ratio que sedimenta a
vedac@o da majoragdo da RMI com supedineo naquelas exagdes. (TRE/4* Regido, AC 2004.72.10000863-0/SC, Rel. Victor Luiz dos Santos Laus, 5* Turma,
unanime, DJ 23/11/2005, p. 1062).

PREVIDENCIARIO - REVISAO DE BENEFICIO - PERMANENCIA EM ATIVIDADE - AUMENTO DO COEFICIENTE DE CALCULO - VEDACAO
IMPOSTA PELO ART. 18, § 2°, DA LEI 8.213/91.

1. O art. 18, § 2° da Lei 8.213/91 veda expressamente ao aposentado que permanece ou retorna a atividade sujeita ao Regime Geral da Previdéncia Social o direito
a percepgdo de qualquer prestagdo decorrente do exercicio dessa atividade. 2. O tempo de servigo posterior a aposentadoria nio gera direito & nova aposentagao,
nem pode ser computado para fins de aumento de coeficiente proporcional desta. (...) (TRF/2* Regido, AC 98.02.067156/RJ, Rel. Frederico Gueiros, 3* Turma,
unanime, DJ 22/03/2002, p. 326/327).

Desta forma, tendo a parte autora obtido a concessdo de aposentadoria por tempo de servigo de acordo com as regras vigentes na data do requerimento
administrativo, ndo pode, apds o gozo do beneficio, renunciar a aposentadoria que vem recebendo para auferir, desta feita, aposentadoria calculada com computo de
contribui¢des vertidas apds a concessdo do beneficio que pretende renunciar.

Registre-se, outrossim, o disposto no artigo 181-B do Decreto n® 3.048/99:

Art. 181-B. As aposentadorias por idade, tempo de contribuigdo e especial concedidas pela previdéncia social, na forma deste Regulamento, sdo irreversiveis e
irrenunciaveis. Paragrafo tinico. O segurado pode desistir do seu pedido de aposentadoria desde que manifeste essa inteng@o e requeira o arquivamento definitivo do
pedido antes do recebimento do primeiro pagamento do beneficio, ou de sacar o respectivo Fundo de Garantia do Tempo de Servigo ou Programa de Integragao
Social, ou até trinta dias da data do processamento do beneficio, prevalecendo o que ocorrer primeiro. (Incluido pelo Decreto n® 4.729, de 2003)

Portanto, em principio, os beneficios de aposentadoria sao irrenunciaveis pelo segurado. Assim sendo, tendo o segurado gozado, ainda que por um més, do beneficio
em questdo, restou este consolidado, inviabilizando qualquer rentincia ou desisténcia posterior. Evidencia-se ai o patente exaurimento do direito, que integrou
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totalmente o patriménio juridico do individuo. Preenchidos os requisitos legais para a obteng@o de beneficio previdenciario, aposentadoria, o titular do direito o
exerceu, de tal forma a concretizar seu legal e reconhecido afastamento da atividade, e recebimento de valores a titulo de renda para sua manutenc@o; encerrando-
se este ciclo fatico-juridico.

Anote-se que os beneficios decorrentes da previdéncia social tem o fim tltimo de viabilizar a manutengéo de subsisténcia do individuo, mesmo quando ele se
encontre impossibilitado de laborar. Atuando para substituir a renda mensal salarial pela renda previdenciaria. Nada obstante, o individuo ¢ livre para exercer
atividades remuneradas, ao menos em regra. E assim ocorrendo, como todos os demais individuos, devera sofrer os descontos decorrentes da manuteng@o do
sistema previdenciario. Contudo, ndo estard em uma seara fatica a gerar a ele expectativa de gozo de outro beneficio previdenciario para afastar-se definitivamente
de seu labor, isto ¢, outra aposentadoria, mesmo que em substituigdo a anterior. Ora, seu ciclo de expectativa de direito a aposentadoria, com posterior execugao do
direito e exaurimento do mesmo, ja se deu e encerrou.

Fere a logica querer reabrir uma situagao juridica ja consolidada no tempo e no direito para inserir outros elementos naquela equagdo. Dai a impossibilidade de assim
ocorrer. E impossibilidade esta inclusive reconhecida pelos termos legais. Até porque além de inerente a logica, ¢ decorrente das caracteristicas elementares e
constitucionalmente reconhecidas da previdéncia social

Por outro lado, pode o segurado desistir do seu pedido de aposentadoria desde que manifeste essa intengdo e requeira o arquivamento definitivo do pedido antes do
recebimento do primeiro pagamento do beneficio, ou de sacar o respectivo Fundo de Garantia do Tempo de Servigo ou Programa de Integrag@o Social, ou até trinta
dias da data do processamento do beneficio, prevalecendo o que ocorrer primeiro, o que, porém, ndo € o caso dos autos.

Saliente-se que a jurisprudéncia tem admitido a desaposentago na hipdtese de pretender o segurado a contagem do tempo de contribuigdo correspondente a
percepedo de aposentadoria pelo Regime Geral de Previdéncia Social para fins de obtenc¢do de beneficio por outro regime o que, tampouco, ¢ o caso dos presentes
autos, posto que a parte autora pretende acrescentar tempo de servigo a aposentadoria por tempo de servigo concedida no RGPS para posterior concessdo de
aposentadoria mais vantajosa.

Algumas consideragdes ainda sdo essenciais para a questio posta.

Ja no que diz respeito a previsdo ululante do artigo 201, caput e § 11, também da Magna Carta, igualmente ndo ganha a interpretagdo pretendida maior consideragdo
no caso, sendo discrepante da realidade. Sendo a previdéncia social um regime ESSENCIALMENTE CONTRIBUTIVO, importa em dizer que para o gozo de sua
protecdo futura, faz-se imprescindivel a contribui¢o do individuo para a manutengio do sistema previdencidrio, como forma de manter a fonte de custeio do regime,
¢ assim sua solvéncia para todas as demais geragdes que vao sucedendo no tempo. Se a parte autora ja goza de beneficio previdenciario, apds a contribuigdo vertida
nos termos da lei, houve total atendimento do que ali dispde, bem como da logica do sistema previdencidrio adotado no ordenamento juridico nacional.

O que faz questdo de ignorar aqueles que pleiteiam a desaposentagéo ¢ que o regime previdenciario é ditado pelo PRINCIPIO DA SOLIDARIEDADE, diante do
qual todos participam da contribuigdo para o custeio do sistema, para gozo futuro de sua prote¢do. Assim, quando ja em gozo ¢ hd a manutengéo de contribuigdes
para o regime em debate, sem que a parte possa receber novo amparo da previdéncia, da-se como forma de contribuir para a solvéncia do sistema, com o que todos
os trabalhadores (e outros contribuintes opcionais) restam comprometidos. Nao se destina, por conseguinte, unicamente para beneficio proprio, a contribuigdo em tais
condigdes da-se em prol de toda a sociedade que ainda fara uso do sistema. Trata-se da mesma situagdo em que aquele individuo que através de inimeros tributos
contribui para a seguridade social, na 4rea da saude, por ter plano de satde, ¢ onerado duas vezes, posto que, conquanto contribua para o sistema e tenha
teoricamente direito a fazer uso de servigos publicos, como o SUS; na pratica ndo o tem, pois fazendo uso do mesmo, o SUS pleiteia a restituigdo do valor gasto com
tal individuo em face da operadora de seu plano de saude, o que faz elevar o valor de seu plano de saude. Como se percebe, ¢ a mesma logica da necessidade social
sendo satisfeito por todos.

Ademais o gozo de beneficio previdenciario ndo existe para enriquecimento do individuo, para isto deve fazer um plano financeiro durante toda a sua vida. A
previdéncia social serve para dar ao filiado ao regime um amparo durante sua fase pos-produtividade em termos gerais. Se o individuo continua a laborar e contribuir
com o sistema, isto ndo retira dele o beneficio, e assim o amparo, a que tinha direito quando exerceu a concretizagio de seu beneficio. Esgotando esta concessao.

Portanto, estando a parte autora em gozo de beneficio de aposentadoria por tempo de servigo, ndo cabe sua revisdo para a concessdo de nova aposentadoria por
tempo de contribui¢do, no mesmo RGPS, com o cémputo de tempo de servigo posterior.

Outrossim, ndo passa despercebido que a jurisprudéncia, inclusive o E. STJ, tem se digladiado ha muito tempo sobre a questao; havendo posicionamento recente em
sentido diverso do qual adotado por esta Magistrada. Nada obstante, como cedigo, tal posicionamento ndo tem, nos termos de nosso ordenamento juridico vigente,
qualquer forga para vincular os Juizes, a0 menos atualmente. Assim sendo, tendo em vista a convicg¢@o pessoal desta Magistrada, estribada unicamente na lei e no
ordenamento juridico como um todo, seguida da constitucional fundamentag@o, por ora, mantém-se seu entendimento. Destarte, embargos sobre este ponto ndo mais
sdo que protelatorios.

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE a demanda encerrando o processo com a resolu¢do de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de
Processo Civil de 2015 (Lein.° 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, Lei n.° 10.259/2001 e Lein.°
9.099/1995. Nos termos da mesma legislagdo, ndo ha condenagdo em custas processuais e honorarios advocaticios, bem como o prazo recursal resta fixado em 10
dias, fazendo-se necessaria a representa¢do por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justica. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos
com baixa na distribuigdo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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AUTOR: SANDRA DE JESUS ALVES FIONDA (SP336198 - ALAN VIEIRA ISHISAKA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.
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Trata-se de agdo proposta por SANDRA DE JESUS ALVES FIONDA em face do Instituto Nacional de Seguridade Social — INSS, na qual postula a
desaposentagdo com a rentincia ao beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo de que ¢é titular para que lhe seja concedida nova aposentadoria, mais
vantajosa, computando as contribuicdes recolhidas em periodo posterior a data do inicio do beneficio.

Apresentada contestagdo em 30/09/2016.
E o breve relatorio. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CPC/2015, diante da desnecessidade de produgdo de
outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagao da convicgdo deste Juizo.

Afasto a alegagio de incompeténcia do Juizado Especial diante da falta de provas de que o valor da algada teria sido alcangado quando da propositura da demanda.
Convém lembrar que ndo se faz suficientes alegacdes soltas, ha de se concretiza-las para o caso legal em que arguidas e com as devidas provas. Igualmente no
caso ndo se pode falar em decadéncia para revisdo de beneficio, ja que o teor da lide estriba-se em outros termos, como a concessio de outro beneficio
previdenciério.

Por fim, quanto a eventual prescri¢do quinquenal para pagamento de valores devidos ha mais de cinco anos, encontra-se atrelada a procedéncia da demanda; e, por
conseguinte, prejudicada a titulo de preliminar, devendo ser analisada como mérito, se caso houver a procedéncia.

Passo a analise do mérito.

Pretende a parte autora o computo do tempo de servico que laborou apés ter se aposentado, a fim de que passe a perceber aposentadoria com renda mensal
superior a que vem recebendo. O pedido, por inimeras vezes, ganha roupagem diferente, com diferentes nomenclaturas e descrigdes, mas sempre chegando ao fim
¢ ao cabo a desaposentacdo. Isto é, ao pretendido reconhecimento de anular a concessao do beneficio de que a parte vem gozando, para entdo passar-se a utilizar
os salarios de contribuicdo posteriores a aposentadoria, a fim de conceder-se outra aposentadoria mais vantajosa economicamente para a parte autora, ja que com
renda majorada.

Neste diapasdo, observa-se a lei. Estabelece o § 2° do artigo 18 da Lein® 8.213/91:

2° O aposentado pelo Regime Geral de Previdéncia Social-RGPS que permanecer em atividade sujeita a este Regime, ou a ele retornar, ndo fara jus a prestagdo
alguma da Previdéncia Social em decorréncia do exercicio dessa atividade, exceto ao salario-familia e a reabilitagio profissional, quando empregado. (Redagdo dada
pela Lein® 9.528, de 1997)

Logo, tendo a parte autora optado por requerer o beneficio de aposentadoria por tempo de servigo, anuiu com o computo de seu tempo de servigo apenas até a data
do requerimento do beneficio.

Conforme entendimento da jurisprudéncia:

PREVIDENCIARIO. REVISAO. COMPUTO DO TEMPO POSTERIOR A APOSENTADORIA. IMPOSSIBILIDADE.

1. Permanéncia em atividade sujeita a0 Regime Geral de Previdéncia Social, apos aposentadoria por tempo de servigo, ndo permite computar o tempo laborado para
obter aposentadoria integral. 2. Apelo improvido. (TRF/4* Regido, AC 199971070048990 UF: RS Orgdo Julgador: 5 Turma, Data da decisdo: 13/08/2003 Relator
ANTONIO ALBINO RAMOS DE OLIVEIRA)

PREVIDENCIARIO. MAJ; ORACAO DE RMI DE APOSENTADORIA PROPORCIONAL POR TEMPO DE SERVICO. RECONHECIMENTO DE
LABOR URBANO APOS A INATIVACAO. VEDACAO LEGAL. ART. 18, PARAGRAFO 2° DA LEI 8.213/91. COLISAO DE PRINCIPIOS QUE REGEM
O SISTEMA PREVIDENCIARIO. PREVALENCIA DA SOLIDARIEDADE. AUSENCIA DE INCONSTITUCIONALIDADE. RESTITUICAO DOS
VALORES. IMPOSSIBILIDADE.

1. E defeso utilizar-se tempo de servico posterior 4 aposentadoria para fins de incrementar renda mensal inicial de amparo proporcional - intelecgio do art. 18,
paragrafo 2° da Lei 8.213/91. 2. O segurado que desempenhar atividade apds a inativagao fard jus, tdo somente, ao salario-familia e a reabilitagdo profissional,
quando empregado. 3. Nao ha falar em inobservancia das diretrizes constitucionais, pela inexisténcia de contraprestagéo do peculio posterior a aposentagao,
porquanto da colisdo do Principio da Prote¢ao (enquanto reflexo da diretiva da hipossuficiéncia) com o Principio da Solidariedade, deve-se dar primazia a esse, visto
que o telos do sistema previdenciario encontra-se acima de interesses individuais, uma vez que visa contemplar e beneficiar todos os segurados do regime. 4.
Tampouco ¢ devida a restituigdo dos valores vertidos ao sistema, uma vez que esses reverterdo em prol da coletividade - aplicagdo da mesma ratio que sedimenta a
vedagdo da majoragdo da RMI com supedaneo naquelas exagdes. (TRF/4* Regido, AC 2004.72.10000863-0/SC, Rel. Victor Luiz dos Santos Laus, 5* Turma,
unanime, DJ 23/11/2005, p. 1062).

PREVIDENCIARIO - REVISAO DE BENEFICIO - PERMANENCIA EM ATIVIDADE - AUMENTO DO COEFICIENTE DE CALCULO - VEDACAO
IMPOSTA PELO ART. 18, § 2°, DA LEI 8.213/91.

1. O art. 18, § 2° da Lei 8.213/91 veda expressamente ao aposentado que permanece ou retorna a atividade sujeita ao Regime Geral da Previdéncia Social o direito
a percepgdo de qualquer prestagdo decorrente do exercicio dessa atividade. 2. O tempo de servigo posterior a aposentadoria ndo gera direito a nova aposentagio,
nem pode ser computado para fins de aumento de coeficiente proporcional desta. (...) (TRF/2* Regifio, AC 98.02.067156/RJ, Rel. Frederico Gueiros, 3* Turma,
unanime, DJ 22/03/2002, p. 326/327).

Desta forma, tendo a parte autora obtido a concessio de aposentadoria por tempo de servigo de acordo com as regras vigentes na data do requerimento
administrativo, ndo pode, apds o gozo do beneficio, renunciar a aposentadoria que vem recebendo para auferir, desta feita, aposentadoria calculada com computo de
contribuigdes vertidas apos a concessdo do beneficio que pretende renunciar.

Registre-se, outrossim, o disposto no artigo 181-B do Decreto n° 3.048/99:
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Art. 181-B. As aposentadorias por idade, tempo de contribui¢do e especial concedidas pela previdéncia social, na forma deste Regulamento, sdo irreversiveis e
irrenunciaveis. Paragrafo tmico. O segurado pode desistir do seu pedido de aposentadoria desde que manifeste essa inten¢@o e requeira o arquivamento definitivo do
pedido antes do recebimento do primeiro pagamento do beneficio, ou de sacar o respectivo Fundo de Garantia do Tempo de Servigo ou Programa de Integragao
Social, ou até trinta dias da data do processamento do beneficio, prevalecendo o que ocorrer primeiro. (Incluido pelo Decreto n® 4.729, de 2003)

Portanto, em principio, os beneficios de aposentadoria sdo irrenuncidveis pelo segurado. Assim sendo, tendo o segurado gozado, ainda que por um més, do beneficio
em questao, restou este consolidado, inviabilizando qualquer rentincia ou desisténcia posterior. Evidencia-se ai o patente exaurimento do direito, que integrou
totalmente o patrimoénio juridico do individuo. Preenchidos os requisitos legais para a obtengdo de beneficio previdenciario, aposentadoria, o titular do direito o
exerceu, de tal forma a concretizar seu legal e reconhecido afastamento da atividade, e recebimento de valores a titulo de renda para sua manuteng¢do; encerrando-
se este ciclo fatico-juridico.

Anote-se que os beneficios decorrentes da previdéncia social tem o fim ultimo de viabilizar a manutengéo de subsisténcia do individuo, mesmo quando ele se
encontre impossibilitado de laborar. Atuando para substituir a renda mensal salarial pela renda previdenciaria. Nada obstante, o individuo ¢ livre para exercer
atividades remuneradas, a0 menos em regra. E assim ocorrendo, como todos os demais individuos, devera sofrer os descontos decorrentes da manuteng@o do
sistema previdenciario. Contudo, ndo estard em uma seara fatica a gerar a ele expectativa de gozo de outro beneficio previdenciario para afastar-se definitivamente
de seu labor, isto €, outra aposentadoria, mesmo que em substituicdo a anterior. Ora, seu ciclo de expectativa de direito & aposentadoria, com posterior execugdo do
direito e exaurimento do mesmo, ja se deu e encerrou.

Fere a logica querer reabrir uma situagao juridica ja consolidada no tempo e no direito para inserir outros elementos naquela equagdo. Dai a impossibilidade de assim
ocorrer. E impossibilidade esta inclusive reconhecida pelos termos legais. Até porque além de inerente a logica, é decorrente das caracteristicas elementares e
constitucionalmente reconhecidas da previdéncia social

Por outro lado, pode o segurado desistir do seu pedido de aposentadoria desde que manifeste essa intengéo e requeira o arquivamento definitivo do pedido antes do
recebimento do primeiro pagamento do beneficio, ou de sacar o respectivo Fundo de Garantia do Tempo de Servigo ou Programa de Integrag@o Social, ou até trinta
dias da data do processamento do beneficio, prevalecendo o que ocorrer primeiro, o que, porém, ndo € o caso dos autos.

Saliente-se que a jurisprudéncia tem admitido a desaposentagao na hipétese de pretender o segurado a contagem do tempo de contribuigdo correspondente a
percepedo de aposentadoria pelo Regime Geral de Previdéncia Social para fins de obtengéo de beneficio por outro regime o que, tampouco, € o caso dos presentes
autos, posto que a parte autora pretende acrescentar tempo de servigo a aposentadoria por tempo de servigo concedida no RGPS para posterior concessdo de
aposentadoria mais vantajosa.

Algumas considera¢des ainda sdo essenciais para a questio posta.

Ja no que diz respeito a previsdo ululante do artigo 201, caput e § 11, também da Magna Carta, igualmente ndo ganha a interpretag@o pretendida maior consideragdo
no caso, sendo discrepante da realidade. Sendo a previdéncia social um regime ESSENCIALMENTE CONTRIBUTIVO, importa em dizer que para o gozo de sua
protecdo futura, faz-se imprescindivel a contribui¢do do individuo para a manutengio do sistema previdenciario, como forma de manter a fonte de custeio do regime,
¢ assim sua solvéncia para todas as demais geragdes que vao sucedendo no tempo. Se a parte autora ja goza de beneficio previdenciario, apos a contribui¢@o vertida
nos termos da lei, houve total atendimento do que ali dispde, bem como da logica do sistema previdenciario adotado no ordenamento juridico nacional.

O que faz questdo de ignorar aqueles que pleiteiam a desaposentagéo ¢ que o regime previdenciario é ditado pelo PRINCIPIO DA SOLIDARIEDADE, diante do
qual todos participam da contribuigdo para o custeio do sistema, para gozo futuro de sua protecdo. Assim, quando ja em gozo ¢ ha a manutengdo de contribuigdes
para o regime em debate, sem que a parte possa receber novo amparo da previdéncia, da-se como forma de contribuir para a solvéncia do sistema, com o que todos
os trabalhadores (e outros contribuintes opcionais) restam comprometidos. Nao se destina, por conseguinte, unicamente para beneficio proprio, a contribuigdo em tais
condi¢des da-se em prol de toda a sociedade que ainda fard uso do sistema. Trata-se da mesma situagdo em que aquele individuo que através de inimeros tributos
contribui para a seguridade social, na area da saude, por ter plano de satde, ¢ onerado duas vezes, posto que, conquanto contribua para o sistema e tenha
teoricamente direito a fazer uso de servigos publicos, como o SUS; na pratica ndo o tem, pois fazendo uso do mesmo, o SUS pleiteia a restituicdo do valor gasto com
tal individuo em face da operadora de seu plano de saude, o que faz elevar o valor de seu plano de saude. Como se percebe, ¢ a mesma logica da necessidade social
sendo satisfeito por todos.

Ademais o gozo de beneficio previdenciario ndo existe para enriquecimento do individuo, para isto deve fazer um plano financeiro durante toda a sua vida. A
previdéncia social serve para dar ao filiado ao regime um amparo durante sua fase pos-produtividade em termos gerais. Se o individuo continua a laborar e contribuir
com o sistema, isto ndo retira dele o beneficio, e assim o amparo, a que tinha direito quando exerceu a concretizagio de seu beneficio. Esgotando esta concessio.

Portanto, estando a parte autora em gozo de beneficio de aposentadoria por tempo de servigo, ndo cabe sua revisdo para a concessdo de nova aposentadoria por
tempo de contribui¢do, no mesmo RGPS, com o computo de tempo de servigo posterior.

Outrossim, nio passa despercebido que a jurisprudéncia, inclusive o E. STJ, tem se digladiado ha muito tempo sobre a questdo; havendo posicionamento recente em
sentido diverso do qual adotado por esta Magistrada. Nada obstante, como cedico, tal posicionamento ndo tem, nos termos de nosso ordenamento juridico vigente,
qualquer forga para vincular os Juizes, a0 menos atualmente. Assim sendo, tendo em vista a convicgao pessoal desta Magistrada, estribada unicamente na lei e no
ordenamento juridico como um todo, seguida da constitucional fundamentagéo, por ora, mantém-se seu entendimento. Destarte, embargos sobre este ponto ndo mais
530 que protelatdrios.

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE a demanda encerrando o processo com a resolug@o de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de
Processo Civil de 2015 (Lein.° 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, Lei n.° 10.259/2001 e Lein.°
9.099/1995. Nos termos da mesma legislagdo, ndo ha condenagido em custas processuais e honorarios advocaticios, bem como o prazo recursal resta fixado em 10
dias, fazendo-se necessaria a representa¢do por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justica. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos
com baixa na distribuigdo.
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Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0025572-86.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230839
AUTOR: EDILSON AUGUSTO DOS SANTOS (SP070756 - SAMUEL SOLOMCA JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatério, nos termos do art. 38 da Lei 9.09/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.
Trata-se de agdo proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social em que a parte autora pleiteia a concessdo de beneficio por incapacidade.

Os beneficios previdenciarios tém por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidaddo que ndo pode prover
as necessidades proprias e de seus familiares de maneira digna e autonoma em razio da ocorréncia de certas contingéncias sociais determinadas pelo sistema
normativo.

Os beneficios por incapacidade — género no qual podem ser incluidos o auxilio-doenga, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez — destinam-se a
substituicdo ou complementac¢do da remunerag@o do segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o exercicio de seu trabalho ou atividade
habitual. Por conseguinte, faz-se mister a verificagdo e comprovagio da incapacidade, nos termos e na forma determinada pela legislagdo de regéncia. Persistindo a
capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio estatal para a subsisténcia do segurado e de sua familia.

O art. 42 da Lei 8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao segurado que,
estando ou nio em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagiio para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-
lhe-a paga enquanto permanecer nesta condigdo.

Conseguintemente, sdo requisitos necessariamente cumulativos para a percepgio do beneficio de auxilio-doenga: I-) a qualidade de segurado; II-) o cumprimento do
periodo de caréncia, quando for o caso; 111-) incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia.

No que se refere ao primeiro requisito, concernente a qualidade de segurado para a percepgdo do beneficio, constitui decorréncia do carater contributivo do
regime previdencirio tal como foi desenhado pela Constituicdo Federal e pelas normas infraconstitucionais. Assim, deve o cidado estar filiado ao Regime Geral da
Previdéncia Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto €, possuir o nimero minimo de contribuigdes mensais indispensaveis para que o beneficiario faga jus ao
beneficio.

O beneficio de aposentadoria por invalidez requer, para a sua concessdo, do cumprimento do periodo de caréncia correspondente a 12 (doze) contribuicdes mensais,
nos termos do art. 25, I, da Lei 8.213/91. Contudo, o mesmo diploma legal, em seu art. 26, II, dispensa o cumprimento do periodo de caréncia nos casos de acidente
de qualquer natureza ou causa e de doenga profissional ou do trabalho, bem como nos casos de segurado que, ap6s filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social,
for acometido de alguma das doengas e afec¢des especificadas em lista elaborada pelos Ministérios da Saude e do Trabalho e da Previdéncia Social a cada trés
anos, de acordo com os critérios de estigma, deformagao, mutilagdo, deficiéncia, ou outro fator que lhe confira especificidade e gravidade que meregam tratamento
particularizado.

Constitui, outrossim, condi¢ao inafastavel para a concessao da aposentadoria por invalidez incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que lhe
garanta a subsisténcia. Por incapacidade deve reconhecer-se a impossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude da enfermidade que acomete o segurado,
o que demanda, a evidéncia, produgéo de prova pericial. Se ¢ certo que o disposto no art. 42, § 1°, da Lei 8.213/91 determina, no ambito administrativo, a produg@o
de prova pericial a cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também e de se reconhecer que mesmo no bojo do processo judicial o reconhecimento da
impossibilidade do exercicio de atividade laborativa depende da produgéo de prova pericial.

As pericias realizadas em juizo concluiram pela inexisténcia de incapacidade que justifique a concessdo do beneficio. H4 somente um periodo pretérito a partir de
14/01/2010 a 03/03/2010 de incapacidade total e temporaria. Contudo, conforme CNIS anexados aos autos, o autor ndo tinha qualidade de segurado anterior a data
de fixag@o do inicio da incapacidade, nos termos do art. 15, II, da Lei 8.213/91.

Por outro lado, a impugnacio oferecida pela parte autora ndo possui o conddo de afastar os laudos periciais. A manifestagéo retro ndo apresenta informagao ou fato
novo que justifique a desconsideragao dos laudos apresentados ou a realizagdo de nova pericia. A presenca de enfermidade, lesdo ou deformidade ndo ¢ sinénimo de
incapacidade e ndo retira, por si s, a capacidade de a parte autora exercer atividade laborativa e a mera discordancia em relagio a conclusdo dos peritos judiciais
ou mesmo a divergéncia em cotejo com as conclusdes dos peritos das partes nio € causa suficiente para se afastar o laudo que baseia o decreto de improcedéncia.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.
Sem condenacdo em custas e honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concessdo do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por invalidez. Requer, ainda, a
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condenagdo do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratérios. Fez o pedido de tutela antecipada, o qual
foi indeferido.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

A parte autora manifestou-se acerca do Laudo Médico Pericial, requerendo a procedéncia do pedido.
E o relatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia encontra-se abrangida
pela jurisdicdo deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo ¢ competente para processar e julgar o presente feito. Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar
quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio previdenciario cuja natureza ndo é acidentéria.

Em relagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora requereu junto ao INSS a
concessdo do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determina¢éo da
competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que € possivel a rentincia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde que realizada na peti¢do inicial, pois
a reniincia em momento posterior ao ajuizamento da agdo caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido, temos o Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos Juizados
Especiais Federais: “Nao cabe rentincia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagéo de beneficio, referida questdo ndo é objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescricdo quinquenal, j& que, conforme se denota, a parte autora pretende a concessio do beneficio NB
31/6089751751, cujo requerimento ocorreu em 18/12/2014 e om cessagao em 17/05/2015, ajuizou a presente agdo em 09/06/2015. Portanto, ndo transcorreu o prazo
quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessio do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagdo especifica (Lei 8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenga dos seguintes
requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (i) prova da condi¢do de segurado e sua manutencé@o a época do inicio da incapacidade;
(iii) que a doenga incapacitante nio seja preexistente a filiagao do segurado ao RGPS, exceto nos casos de progressao e agravamento, e (iv) caréncia de 12
contribuigdes mensais (2 exce¢do de algumas hipdteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente, insuscetivel de
reabilitacdo do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 e ss. da Lei 8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que ndo ha prognostico de que o
segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. Afere-se, portanto, dos dispositivos legais que, enquanto o auxilio-doenga exige
a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a
incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na tltima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte tem lugar este
beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo s6 de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer atividade que lhe garanta a
subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de exercer sua
atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a
concessdo de auxilio-acidente, a titulo de indenizagao ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de
naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificac@o a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente é concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidagéo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer
natureza, resultar sequelas que impliquem a redug@o da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Lei de Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado
da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2* edi¢cdo, Porto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indeniza¢do, ao segurado quando, apds
consolidacdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redug@o da capacidade para o trabalho que habitualmente
exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente ¢ beneticio que dispensa caréncia por forga do art. 26, inciso I, da Lein® 8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgao supramencionada, tendo a “aplicagdo subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente do auxilio-acidente,
ndo ¢é aleatoria, posto que se interpreta ai os termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas que instalem em definitivo uma
incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configuracdo do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez, entdo se
devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, € desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente fundamentado e convincente em
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suas assertivas, ndo havendo contradigdes e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo havendo, por conseguinte, alega¢des suficientes para
infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em reapreciagdes. Faz-se
imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a conclus@o pericial apresentem-se corroboradas de elementos suficientes
para tal desiderato, o que impede a reiteragdo de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total acolhida o laudo pericial

Como cedigo, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessio pretendida, inviabilizando, a
falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora é portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem para exercer
atividades laborativas, tendo informado o expert em sua conclusdo que ndo restou caracterizada situacdo de incapacidade laborativa, consoante laudo pericial
apresentado em 23/09/2016: “I. EXAMES COMPLEMENTARES: Foram analisados relatérios médicos anexados aos autos e apresentados pela parte autora nesta
data. I. Discussdo e conclusio A pericianda é portadora de polientesopatias (dores periarticulares) e lombalgia com discopatia lombar. Seu tratamento e controle sdo
a base de medicacdo e fisioterapia, com seguimento ortopédico ambulatorial, sendo reservada a cirurgia para os casos resistentes, com fim de alivio dos sintomas;
No presente caso, ndo foi caracterizada incapacidade laborativa no momento, havendo relativa indicagéo de cirurgia, de baixa complexidade, com potencial de
geracdo de incapacidade laborativa temporaria no periodo pds operatdrio, caso essa seja a opgao.”

Por outro lado, a impugnacéo oferecida pela parte autora ndo possui o conddio de afastar o laudo pericial. A manifestac@o retro ndo apresenta informagao ou fato
novo que justifique a desconsideragdo do laudo apresentado, a realizagido de nova pericia, ou ainda o retorno dos autos ao perito para resposta aos quesitos
apresentados. A presenga de doenga, lesdo ou deformidade néo ¢ sindnimo de incapacidade e ndo ¢ porque a parte discorda da conclusio do perito judicial ou
porque este apresenta conclusdo diversa dos médicos da autora que o laudo deve ser afastado. A pericia médica tem por escopo nfo somente analisar os exames e
relatorios médicos apresentados pela parte como também validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos da parte autora em conjunto com a
profissdo por ela exercida. O perito judicial que elaborou o laudo em referéncia € imparcial e de confianga deste juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se claro e
bem fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

Dai resultar que, no caso vertente, ndo se mostra possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a
ter direito ao beneficio pleiteado.

Ante tais consideragdes, ndo faz jus a parte autora a concessao dos beneficios pleiteados.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugéo de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de
Processo Civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lei n®. 10.259/2001 e lei n°.
9.0990/1995. Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo
recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislac@o, fazendo-se necessaria a representagio por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0033755-46.2016.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301227476
AUTOR: ELIANA ALCANTARA DE OLIVEIRA (SP359254 - MICHELLE VIVIANE DA SILVA MODESTO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Por todo o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, com resolugido de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil
Defiro o pedido da parte autora de concessdo de justica gratuita, nos termos do art. 5° inciso LXXIV, da Constituigdo Federal e do art. 4° da Lei n® 1.060/50.

Sem condenag@o em custas processuais ou honorarios advocaticios nesta instincia judicial, nos termos do art. 55, caput, da Lein® 9.099/1995, combinado com o art.
1° da Lein® 10.259/2001.

Apbs o transito em julgado, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuigao.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0030085-97.2016.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230452
AUTOR: ANA PAULA SILVA DE ARRUDA (SP215808 - NAILE DE BRITO MAMEDE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, julgo improcedentes os pedidos, nos termos do art. 487, inc. I, do Codigo de Processo Civil.
Defiro os beneficios da justica gratuita.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta Instancia.

Registrada eletronicamente.

Publique-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, e JULGO IMPROCEDENTES OS
PEDIDOS formulados pela parte autora. Sem condenacfio em custas, tampouco em honorarios advocaticios. Defiro os beneficios da Justica Gratuita.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0039680-23.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2016/6301231055
AUTOR: MARLENE MARIA RODRIGUES (SP315033 - JOABE ALVES MACEDO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0024023-41.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230841
AUTOR: ELISANGELA CONCEICAO PINOTTI DE OLIVEIRA (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0031754-88.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230871

AUTOR: JOAO PEDRO SILVA SANTOS (SP275856 - EDUARDO MARTINS GONCALVES) MURILO DANIEL SILVA SANTOS (SP275856 -
EDUARDO MARTINS GONCALVES)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispositivo

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, com resolu¢do do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil
Sem condenagdo nas custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia judicial

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Decorrido o transito em julgado, arquive-se os autos.

Abra-se vista ao Ministério Publico Federal.

Publique-se. Registre-se e Intime-se.

0053744-38.2016.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230796
AUTOR: MARIO ULISSES DE AZEVEDO FERREIRA DE SOUZA (SP242151 - ANDERSON PETERSMANN DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatdrio, nos termos do art. 38 da Lei 9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Inicialmente, & preciso tecer alguns comentérios acerca da decadéncia prevista no caput do art. 103 da Lei 8.213/091, que dispde: E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou ag¢do do segurado ou beneficiario para a revisdo do ato de concessao de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte
a0 do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitdria definitiva no &mbito administrativo.

Pois bem. O suporte fatico que induz a incidéncia da regra extintiva do direito potestativo ora descrito relaciona-se a revisdo do ato de concessao do beneficio,
vale dizer, a retificagdo ou reavaliagdo de determinado beneficio previdenciario com base em pressupostos faticos ou juridicos distintos daqueles existentes no
momento da concessdo, seja em virtude de equivoco da autarquia previdenciaria, de condi¢des faticas vantajosas ao segurado posteriormente apresentadas ou em
consideragdo a alteragdo de paradigmas interpretativos entdo prevalentes.

Assim, o segurado dispde do prazo decadencial de 10 anos para pleitear a revisdo de seu beneficio, isto €, para que o mesmo beneficio seja reavaliado pela
autarquia previdenciaria. Ultrapassado o prazo, ainda que se constate erro de fato ou de direito na concessdo do beneficio, a norma em referéncia determina a
extingdo do direito de revisdo do beneficio previdenciario.

O que se pleiteia nesta a¢éo, contudo, ndo se refere a revisdo do ato de concessdo do beneficio previdenciario ou da decisdo indeferitdria proferida em ambito
administrativo. O que se pretende, em verdade, relaciona-se a renuincia de um direito patrimonial — embora de conteudo social — e que, por conseguinte, nao esta
sujeito ao prazo extintivo previsto no art. 103, caput, da Lei 8.213/91.

Entendimento diverso equivaleria a extensdo de norma prejudicial ao segurado para hipotese ndo existente em seu suporte fatico. Repise-se que o que ora se
pretende ¢ o retorno do segurado ao status anterior ao ato de concessao do beneficio, mediante a rentncia ao direito patrimonial de que é titular e ndo a revisdo do
ato de concessio do beneficio previdenciario.

E importante frisar, demais disso, que o segurado, ao pleitear a desaposentago, pretende a melhoria em sua situagio mediante o transplante, para o beneficio
posterior, do tempo de servigo prestado apds a concessio do ato de aposentagdo. Desta forma, quanto maior o tempo de servigo prestado — e, principalmente, do
tempo em que contribuiu aposentado — maior a possibilidade de obter vantagens em seu beneficio posteriormente concedido.

Nesse sentido, confiram-se os seguintes julgados do Superior Tribunal de Justica ¢ do Tribunal Regional Federal da 1*Regido:

PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. DESAPOSENTACAO. INAPLICABILIDADE DO ART. 103 DA LEI N°
8.213/1991. RESTITUICAO DE VALORES RECEBIDOS. DESNECESSIDADE. 1. A Primeira Segdo desta Corte, em 27/11/2013, no julgamento do Recurso
Especial n. 1.348.301/SC, admitido como representativo da controvérsia (art. 543-C do CPC), da relatoria do Ministro Arnaldo Esteves Lima, acérdéo nio publicado,
firmou orienta¢@o no sentido de que o prazo decadencial de 10 (dez) anos, de que trata a Medida Proviséria n. 1.523-9, de 27/6/1997, ndo tem incidéncia na hipétese
de rentincia a aposentadoria regularmente concedida. 2. A disposi¢do legal acerca do prazo decadencial ndo pode ser ampliada pelo intérprete para emprestar ao
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termo "revisdo do ato de concessdo de beneficio" entendimento diferente do que The ¢ dado pelo art. 103 da Lein. 8.213/1991. O texto do aludido dispositivo ¢ muito
claro e ndo deixa divida quanto as hipdteses de incidéncia do prazo decadencial. 3. O fato de ndo ter ocorrido o transito em julgado do REsp n. 1.334.488/SC ndo
afeta o resultado deste processo, tendo em vista que foi aplicada a jurisprudéncia firmada no dmbito da Terceira Se¢do desta Corte no sentido de que o segurado
pode renunciar ao seu beneficio de aposentadoria, objetivando aproveitar o tempo de contribuigdo posterior para a obtengéo de beneficio mais vantajoso, sem que
para isso se exija o ressarcimento dos valores ja recebidos. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.” (AgRg no REsp 1.261.041/PR, Rel. Ministro Marco
Aurélio Bellizze, Quinta Turma, DJe 19.12.2013).

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA. RENUNCIA. CONCESSAO DE NOVO BENEFICIO. CORRECAO MONETARIA. JUROS DE MORA.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. CUSTAS. APELACAO E REMESSA OFICIAL PARCIALMENTE PROVIDAS. 1. A sentenga concessiva da seguranga
submete-se obrigatoriamente ao duplo grau de jurisdicdo (Lein® 12.016/2009). 2. Consigne-se, ainda, que o mandado de seguranga ¢ a via adequada quando,
insurgindo-se o impetrante contra ato de autoridade coatora, que The negou a desaposentagdo, encontram-se os fatos alegados comprovados nos autos, como € o
caso. 3. Afasto, também, eventual arguicdo de decadéncia do direito de revisdo da renda mensal inicial da aposentadoria recebida pelo impetrante-beneficiario,
porque o que se pretende é a rentincia ao referido beneficio, com a utilizagdo das contribuicdes recolhidas posteriormente a sua concessdo para a concessdo de nova
aposentadoria. (...)” (AC 0045708-71.2011.4.01.3800/MG, Rel. Desembargadora Federal Neuza Maria Alves da Silva, Segunda Turma, 29/01/2014 e-DJF1
29.1.2014, p. 369).

No mérito, o pedido ¢ improcedente.

A parte autora pleiteia a desconstituicdo do ato de concessdo de sua aposentadoria e a concessao de novo beneficio previdenciario levando em consideragdo o
tempo de servigo e de contribuicio para, destarte, obter condicdes vantajosas em sua situagao.

O Supremo Tribunal Federal, em recente julgamento, fixou a seguinte tese que se aplica ao caso em questdo: No ambito do Regime Geral da Previdéncia Social
— RGPS, somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsao legal do direito a ‘desaposentagdo’, sendo constitucional a
regra do art. 18, § 2°, da Lei 8.213/91. (STF, RE 661.256, Relator: Min. ROBERTO BARROSO, Relator p/ Acérdio: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado
em 26/10/2016).

Portanto, aplica-se a vedagao ao gozo de qualquer beneficio do Regime Geral — a excecdo do salario-familia ¢ da reabilitagdo profissional — para o segurado que
se aposentar, nos termos do art. 18, § 2°, da Lei 8.213/91, in verbis: O aposentado pelo Regime Geral de Previdéncia Social-RGPS que permanecer em atividade
sujeita a este Regime, ou a ele retornar, ndo fara jus a prestagdo alguma da Previdéncia Social em decorréncia do exercicio dessa atividade, exceto ao salario-
familia e a reabilitagao profissional, quando empregado.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.
Sem condenagdo em honorarios (art. 55, caput, da Lei 9.099/95). Defiro os beneficios da justica gratuita.
Apods o transito em julgado, nada sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo, com baixa na distribui¢ao.
Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.
0054552-43.2016.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230394

AUTOR: DINA SAMPAIO AMENDOLA (SP097980 - MARTA MARIA RUFFINI PENTEADO GUELLER)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

Trata-se de ag¢@o proposta por DINA SAMPAIO AMENDOLA em face do Instituto Nacional de Seguridade Social — INSS, na qual postula a desaposentagdo com
a rentncia ao beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo de que ¢ titular para que lhe seja concedida nova aposentadoria, mais vantajosa, computando as
contribuigdes recolhidas em periodo posterior a data do inicio do beneficio.

Apresentada contestagdo em 04/11/2016.

E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CPC/2015, diante da desnecessidade de producdo de
outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagdo da convicgio deste Juizo.

Afasto a alegagdo de incompeténcia do Juizado Especial diante da falta de provas de que o valor da algada teria sido alcangado quando da propositura da demanda.
Convém lembrar que ndo se faz suficientes alegacdes soltas, hd de se concretiza-las para o caso legal em que arguidas e com as devidas provas. Igualmente no
caso ndo se pode falar em decadéncia para revisdo de beneficio, ja que o teor da lide estriba-se em outros termos, como a concessao de outro beneficio
previdenciario.

Por fim, quanto a eventual prescri¢do quinquenal para pagamento de valores devidos ha mais de cinco anos, encontra-se atrelada a procedéncia da demanda; e, por
conseguinte, prejudicada a titulo de preliminar, devendo ser analisada como mérito, se caso houver a procedéncia.

Passo a analise do mérito.

Pretende a parte autora o computo do tempo de servigo que laborou apds ter se aposentado, a fim de que passe a perceber aposentadoria com renda mensal
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superior a que vem recebendo. O pedido, por inimeras vezes, ganha roupagem diferente, com diferentes nomenclaturas e descrigdes, mas sempre chegando ao fim
e ao cabo a desaposentagdo. Isto ¢, ao pretendido reconhecimento de anular a concessao do beneficio de que a parte vem gozando, para entdo passar-se a utilizar
os salarios de contribuig@o posteriores a aposentadoria, a fim de conceder-se outra aposentadoria mais vantajosa economicamente para a parte autora, ja que com
renda majorada.

Neste diapasdo, observa-se a lei. Estabelece o § 2° do artigo 18 da Lein® 8.213/91:

2° O aposentado pelo Regime Geral de Previdéncia Social-RGPS que permanecer em atividade sujeita a este Regime, ou a ele retornar, ndo fara jus a prestagdo
alguma da Previdéncia Social em decorréncia do exercicio dessa atividade, exceto ao salario-familia e a reabilitagéo profissional, quando empregado. (Redagdo dada
pela Lein® 9.528, de 1997)

Logo, tendo a parte autora optado por requerer o beneficio de aposentadoria por tempo de servigo, anuiu com o computo de seu tempo de servico apenas até a data
do requerimento do beneficio.

Conforme entendimento da jurisprudéncia:

PREVIDENCIARIO. REVISAO. COMPUTO DO TEMPO POSTERIOR A APOSENTADORIA. IMPOSSIBILIDADE.

1. Permanéncia em atividade sujeita a0 Regime Geral de Previdéncia Social, apds aposentadoria por tempo de servigo, ndo permite computar o tempo laborado para
obter aposentadoria integral. 2. Apelo improvido. (TRF/4* Regidio, AC 199971070048990 UF: RS Orgdio Julgador: 5° Turma, Data da decisdo: 13/08/2003 Relator
ANTONIO ALBINO RAMOS DE OLIVEIRA)

PREVIDENCIARIO. MAJ; ORACAO DE RMI DE APOSENTADORIA PROPORCIONAL POR TEMPO DE SERVICO. RECONHECIMENTO DE
LABOR URBANO APOS A INATIVACAO. VEDACAO LEGAL. ART. 18, PARAGRAFO 2° DA LEI 8.213/91. COLISAO DE PRINCiPIOS QUE REGEM
O SISTEMA PREVIDENCIARIO. PREVALENCIA DA SOLIDARIEDADE. AUSENCIA DE INCONSTITUCIONALIDADE. RESTITUICAO DOS
VALORES. IMPOSSIBILIDADE.

1. E defeso utilizar-se tempo de servico posterior a aposentadoria para fins de incrementar renda mensal inicial de amparo proporcional - intelecgdo do art. 18,
paragrafo 2° da Lei 8.213/91. 2. O segurado que desempenhar atividade apos a inativagdo fara jus, tio somente, ao salario-familia e a reabilitagio profissional,
quando empregado. 3. Nao ha falar em inobservancia das diretrizes constitucionais, pela inexisténcia de contraprestagéo do pecilio posterior a aposentaco,
porquanto da colisdo do Principio da Protegio (enquanto reflexo da diretiva da hipossuficiéncia) com o Principio da Solidariedade, deve-se dar primazia a esse, visto
que o telos do sistema previdenciario encontra-se acima de interesses individuais, uma vez que visa contemplar ¢ beneficiar todos os segurados do regime. 4.
Tampouco ¢ devida a restituigdo dos valores vertidos ao sistema, uma vez que esses reverterdo em prol da coletividade - aplicagdo da mesma ratio que sedimenta a
vedagdo da majoragdo da RMI com supedaneo naquelas exagdes. (TRF/4* Regido, AC 2004.72.10000863-0/SC, Rel. Victor Luiz dos Santos Laus, 5* Turma,
unanime, DJ 23/11/2005, p. 1062).

PREVIDENCIARIO - REVISAO DE BENEFICIO - PERMANENCIA EM ATIVIDADE - AUMENTO DO COEFICIENTE DE CALCULO - VEDACAO
IMPOSTA PELO ART. 18, § 2°, DA LEI 8.213/91.

1. O art. 18, § 2° da Lei 8.213/91 veda expressamente ao aposentado que permanece ou retorna a atividade sujeita ao Regime Geral da Previdéncia Social o direito
a percepgdo de qualquer prestagdo decorrente do exercicio dessa atividade. 2. O tempo de servigo posterior a aposentadoria ndo gera direito a nova aposentagao,
nem pode ser computado para fins de aumento de coeficiente proporcional desta. (...) (TRF/2* Regifo, AC 98.02.067156/RJ, Rel. Frederico Gueiros, 3* Turma,
unanime, DJ 22/03/2002, p. 326/327).

Desta forma, tendo a parte autora obtido a concessdo de aposentadoria por tempo de servico de acordo com as regras vigentes na data do requerimento
administrativo, ndo pode, apds o gozo do beneficio, renunciar a aposentadoria que vem recebendo para auferir, desta feita, aposentadoria calculada com cémputo de
contribuigdes vertidas apds a concessdo do beneficio que pretende renunciar.

Registre-se, outrossim, o disposto no artigo 181-B do Decreto n°® 3.048/99:

Art. 181-B. As aposentadorias por idade, tempo de contribuicdo e especial concedidas pela previdéncia social, na forma deste Regulamento, sdo irreversiveis e
irrenunciaveis. Paragrafo unico. O segurado pode desistir do seu pedido de aposentadoria desde que manifeste essa inten¢@o e requeira o arquivamento definitivo do
pedido antes do recebimento do primeiro pagamento do beneficio, ou de sacar o respectivo Fundo de Garantia do Tempo de Servigo ou Programa de Integragao
Social, ou até trinta dias da data do processamento do beneficio, prevalecendo o que ocorrer primeiro. (Incluido pelo Decreto n® 4.729, de 2003)

Portanto, em principio, os beneficios de aposentadoria sdo irrenunciaveis pelo segurado. Assim sendo, tendo o segurado gozado, ainda que por um més, do beneficio
em questao, restou este consolidado, inviabilizando qualquer rentncia ou desisténcia posterior. Evidencia-se ai o patente exaurimento do direito, que integrou
totalmente o patriménio juridico do individuo. Preenchidos os requisitos legais para a obteng@o de beneficio previdenciario, aposentadoria, o titular do direito o
exerceu, de tal forma a concretizar seu legal e reconhecido afastamento da atividade, e recebimento de valores a titulo de renda para sua manutenc@o; encerrando-
se este ciclo fatico-juridico.

Anote-se que os beneficios decorrentes da previdéncia social tem o fim tltimo de viabilizar a manutengéo de subsisténcia do individuo, mesmo quando ele se
encontre impossibilitado de laborar. Atuando para substituir a renda mensal salarial pela renda previdenciaria. Nada obstante, o individuo ¢ livre para exercer
atividades remuneradas, ao menos em regra. E assim ocorrendo, como todos os demais individuos, devera sofrer os descontos decorrentes da manutengéo do
sistema previdenciario. Contudo, ndo estard em uma seara fatica a gerar a ele expectativa de gozo de outro beneficio previdencirio para afastar-se definitivamente
de seu labor, isto ¢, outra aposentadoria, mesmo que em substituigdo a anterior. Ora, seu ciclo de expectativa de direito a aposentadoria, com posterior execugao do
direito e exaurimento do mesmo, ja se deu e encerrou.

Fere a logica querer reabrir uma situagao juridica ja consolidada no tempo e no direito para inserir outros elementos naquela equagdo. Dai a impossibilidade de assim

ocorrer. E impossibilidade esta inclusive reconhecida pelos termos legais. Até porque além de inerente a logica, ¢ decorrente das caracteristicas elementares e
constitucionalmente reconhecidas da previdéncia social
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Por outro lado, pode o segurado desistir do seu pedido de aposentadoria desde que manifeste essa intengéo e requeira o arquivamento definitivo do pedido antes do
recebimento do primeiro pagamento do beneficio, ou de sacar o respectivo Fundo de Garantia do Tempo de Servigo ou Programa de Integracdo Social, ou até trinta
dias da data do processamento do beneficio, prevalecendo o que ocorrer primeiro, o que, porém, ndo € o caso dos autos.

Saliente-se que a jurisprudéncia tem admitido a desaposentag@o na hipdtese de pretender o segurado a contagem do tempo de contribui¢do correspondente a
percepedo de aposentadoria pelo Regime Geral de Previdéncia Social para fins de obtengdo de beneficio por outro regime o que, tampouco, é o caso dos presentes
autos, posto que a parte autora pretende acrescentar tempo de servigo a aposentadoria por tempo de servigo concedida no RGPS para posterior concessao de
aposentadoria mais vantajosa.

Algumas considera¢des ainda sdo essenciais para a questio posta.

J& no que diz respeito a previsdo ululante do artigo 201, caput e § 11, também da Magna Carta, igualmente ndo ganha a interpretagao pretendida maior consideragao
no caso, sendo discrepante da realidade. Sendo a previdéncia social um regime ESSENCIALMENTE CONTRIBUTIVO, importa em dizer que para o gozo de sua
prote¢do futura, faz-se imprescindivel a contribuicéo do individuo para a manutenc@o do sistema previdenciario, como forma de manter a fonte de custeio do regime,
e assim sua solvéncia para todas as demais geragdes que vao sucedendo no tempo. Se a parte autora ja goza de beneficio previdenciario, apds a contribuigdo vertida
nos termos da lei, houve total atendimento do que ali dispde, bem como da logica do sistema previdencidrio adotado no ordenamento juridico nacional.

O que faz questdo de ignorar aqueles que pleiteiam a desaposentagdo ¢ que o regime previdenciario ¢ ditado pelo PRINCIPIO DA SOLIDARIEDADE, diante do
qual todos participam da contribuigdo para o custeio do sistema, para gozo futuro de sua prote¢@o. Assim, quando ja em gozo e ha a manutencéo de contribui¢des
para o regime em debate, sem que a parte possa receber novo amparo da previdéncia, di-se como forma de contribuir para a solvéncia do sistema, com o que todos
os trabalhadores (e outros contribuintes opcionais) restam comprometidos. Nao se destina, por conseguinte, unicamente para beneficio préprio, a contribuicdo em tais
condi¢des da-se em prol de toda a sociedade que ainda fard uso do sistema. Trata-se da mesma situagdo em que aquele individuo que através de inimeros tributos
contribui para a seguridade social, na area da satde, por ter plano de saude, ¢ onerado duas vezes, posto que, conquanto contribua para o sistema e tenha
teoricamente direito a fazer uso de servigos publicos, como o SUS; na pratica nfo o tem, pois fazendo uso do mesmo, o SUS pleiteia a restituigdo do valor gasto com
tal individuo em face da operadora de seu plano de satde, o que faz elevar o valor de seu plano de satide. Como se percebe, ¢ a mesma logica da necessidade social
sendo satisfeito por todos.

Ademais o gozo de beneficio previdenciario ndo existe para enriquecimento do individuo, para isto deve fazer um plano financeiro durante toda a sua vida. A
previdéncia social serve para dar ao filiado ao regime um amparo durante sua fase pos-produtividade em termos gerais. Se o individuo continua a laborar e contribuir
com o sistema, isto ndo retira dele o beneficio, e assim o amparo, a que tinha direito quando exerceu a concretizagdo de seu beneficio. Esgotando esta concessio.

Portanto, estando a parte autora em gozo de beneficio de aposentadoria por tempo de servigo, ndo cabe sua revisdo para a concessdo de nova aposentadoria por
tempo de contribui¢do, no mesmo RGPS, com o computo de tempo de servigo posterior.

Outrossim, ndo passa despercebido que a jurisprudéncia, inclusive o E. STJ, tem se digladiado ha muito tempo sobre a questdo; havendo posicionamento recente em
sentido diverso do qual adotado por esta Magistrada. Nada obstante, como cedico, tal posicionamento nio tem, nos termos de nosso ordenamento juridico vigente,
qualquer forga para vincular os Juizes, a0 menos atualmente. Assim sendo, tendo em vista a convicg¢do pessoal desta Magistrada, estribada unicamente na lei ¢ no
ordenamento juridico como um todo, seguida da constitucional fundamentag@o, por ora, mantém-se seu entendimento. Destarte, embargos sobre este ponto ndo mais
sdo que protelatorios.

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE a demanda encerrando o processo com a resolugéio de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de
Processo Civil de 2015 (Lein.° 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, Lein.® 10.259/2001 e Lein.°
9.099/1995. Nos termos da mesma legislacdo, ndo ha condenac@o em custas processuais e honorarios advocaticios, bem como o prazo recursal resta fixado em 10
dias, fazendo-se necessaria a representagéo por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justica. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos
com baixa na distribui¢do.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido deduzido na inicial. Em consequéncia, julgo extinto o feito com resolu¢fio do mérito, nos
termos do art. do art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil. Sem custas e honoririos advocaticios, a teor do art. 1° da Lei n° 10.259/01 c.c. o art. 55,
caput da Lei n® 9.099/95. Concedo o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita, ante o requerimento expresso formulado na peticéo inicial, nos
termos do artigo 5°, inciso LXXIV, da Constituiciio Federal, e do artigo 4° da Lei n° 1.060/50. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0006305-94.2016.4.03.6183 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230212
AUTOR: WILSON FERREIRA DA SILVA (SP174898 - LUCIANA DOS SANTOS PEREIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0049858-31.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230893
AUTOR: AMARA MARIA DA SILVA (SP372719 - MONICA MARIA ALVES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0023729-86.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230248
AUTOR: MARIA DE LOURDES CABRAL DE LIMA (SP202562 - PEDRO FLORENTINO DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatorio, nos termos do art. 38 da Lei 9.09/95.

FUNDAMENTO E DECIDO.
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Trata-se de agdo proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social em que a parte autora pleiteia a concessio de beneficio por incapacidade.

Os beneficios previdencirios tém por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidaddo que néo pode prover
as necessidades proprias e de seus familiares de maneira digna e autonoma em razio da ocorréncia de certas contingéncias sociais determinadas pelo sistema
normativo.

Os beneficios por incapacidade — género no qual podem ser incluidos o auxilio-doenga, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez — destinam-se a
substituicdo ou complementag¢do da remunerago do segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o exercicio de seu trabalho ou atividade
habitual. Por conseguinte, faz-se mister a verificacdo e comprovagio da incapacidade, nos termos e na forma determinada pela legislagdo de regéncia. Persistindo a
capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio estatal para a subsisténcia do segurado e de sua familia.

O art. 42 da Lei 8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, serd devida ao segurado que,
estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagdo para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, ¢ ser-
lhe-4 paga enquanto permanecer nesta condigéo.

Conseguintemente, sdo requisitos necessariamente cumulativos para a percepgao do beneficio de auxilio-doenga: I-) a qualidade de segurado; 1I-) o cumprimento do
periodo de caréncia, quando for o caso; III-) incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia.

No que se refere ao primeiro requisito, concernente a qualidade de segurado para a percepgdo do beneficio, constitui decorréncia do carater contributivo do
regime previdencidrio tal como foi desenhado pela Constituicdo Federal e pelas normas infraconstitucionais. Assim, deve o cidado estar filiado ao Regime Geral da
Previdéncia Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto é, possuir o niimero minimo de contribuicdes mensais indispensaveis para que o beneficiario faga jus ao
beneficio.

O beneficio de aposentadoria por invalidez requer, para a sua concessao, do cumprimento do periodo de caréncia correspondente a 12 (doze) contribuigdes mensais,
nos termos do art. 25, I, da Lei 8.213/91. Contudo, o mesmo diploma legal, em seu art. 26, II, dispensa o cumprimento do periodo de caréncia nos casos de acidente
de qualquer natureza ou causa e de doenga profissional ou do trabalho, bem como nos casos de segurado que, apos filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social,
for acometido de alguma das doengas e afecgdes especificadas em lista elaborada pelos Ministérios da Saude e do Trabalho e da Previdéncia Social a cada trés
anos, de acordo com os critérios de estigma, deformacao, mutilagdo, deficiéncia, ou outro fator que lhe confira especificidade e gravidade que merecam tratamento
particularizado.

Constitui, outrossim, condigdo inafastavel para a concessdo da aposentadoria por invalidez incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que The
garanta a subsisténcia. Por incapacidade deve reconhecer-se a impossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude da enfermidade que acomete o segurado,
o0 que demanda, a evidéncia, produgdo de prova pericial. Se ¢ certo que o disposto no art. 42, § 1°, da Lei 8.213/91 determina, no &mbito administrativo, a produgao
de prova pericial a cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também e de se reconhecer que mesmo no bojo do processo judicial o reconhecimento da
impossibilidade do exercicio de atividade laborativa depende da produgdo de prova pericial

A pericia realizada em juizo concluiu pela inexisténcia de incapacidade que justifique a concessao do beneficio.

Por outro lado, a impugnago oferecida pela parte autora ndo possui o conddo de afastar os laudos periciais. A manifestagio retro ndo apresenta informaggo ou fato
novo que justifique a desconsideragdo dos laudos apresentados ou a realizacdo de nova pericia. A presenca de enfermidade, lesdo ou deformidade néo ¢ sinénimo de
incapacidade e ndo retira, por siso, a capacidade de a parte autora exercer atividade laborativa e a mera discorddncia em relagdo a conclusio dos peritos judiciais
ou mesmo a divergéncia em cotejo com as conclusdes dos peritos das partes ndo ¢ causa suficiente para se afastar o laudo que baseia o decreto de improcedéncia.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.
Sem condenagao em custas e honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0003840-15.2016.4.03.6183 - 10 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301229616
AUTOR: CRISTINA YURIKO HIGASHI CAPELLI (SP182484 - LEILAH CORREIA VILLELA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

Trata-se de agéo proposta por CRISTINA YURIKO HIGASHI CAPELLI em face do Instituto Nacional de Seguridade Social — INSS, na qual postula a
desaposentagdo com a rentincia ao beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo de que ¢ titular para que lhe seja concedida nova aposentadoria, mais
vantajosa, computando as contribui¢des recolhidas em periodo posterior a data do inicio do beneficio.

Apresentada contestagio em 14/09/2016.
E o breve relatorio. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CPC/2015, diante da desnecessidade de produgao de
outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagdo da convicgio deste Juizo.

Afasto a alegagio de incompeténcia do Juizado Especial diante da falta de provas de que o valor da algada teria sido alcangado quando da propositura da demanda.
Convém lembrar que ndo se faz suficientes alega¢des soltas, ha de se concretiza-las para o caso legal em que arguidas e com as devidas provas. Igualmente no
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caso ndo se pode falar em decadéncia para revisdo de beneficio, ja que o teor da lide estriba-se em outros termos, como a concessio de outro beneficio
previdenciério.

Por fim, quanto a eventual prescricdo quinquenal para pagamento de valores devidos ha mais de cinco anos, encontra-se atrelada a procedéncia da demanda; e, por
conseguinte, prejudicada a titulo de preliminar, devendo ser analisada como mérito, se caso houver a procedéncia.

Passo a analise do mérito.

Pretende a parte autora o computo do tempo de servigo que laborou apds ter se aposentado, a fim de que passe a perceber aposentadoria com renda mensal
superior a que vem recebendo. O pedido, por intimeras vezes, ganha roupagem diferente, com diferentes nomenclaturas e descrigdes, mas sempre chegando ao fim
e ao cabo a desaposentacdo. Isto é, ao pretendido reconhecimento de anular a concessao do beneficio de que a parte vem gozando, para entdo passar-se a utilizar
os salarios de contribuicdo posteriores a aposentadoria, a fim de conceder-se outra aposentadoria mais vantajosa economicamente para a parte autora, ja que com
renda majorada.

Neste diapasdo, observa-se a lei. Estabelece o § 2° do artigo 18 da Lein® 8.213/91:

2° O aposentado pelo Regime Geral de Previdéncia Social-RGPS que permanecer em atividade sujeita a este Regime, ou a ele retornar, ndo fara jus a prestagdo
alguma da Previdéncia Social em decorréncia do exercicio dessa atividade, exceto ao salrio-familia e a reabilitagio profissional, quando empregado. (Redagdo dada
pela Lein® 9.528, de 1997)

Logo, tendo a parte autora optado por requerer o beneficio de aposentadoria por tempo de servigo, anuiu com o computo de seu tempo de servigo apenas até a data
do requerimento do beneficio.

Conforme entendimento da jurisprudéncia:

PREVIDENCIARIO. REVISAO. COMPUTO DO TEMPO POSTERIOR A APOSENTADORIA. IMPOSSIBILIDADE.

1. Permanéncia em atividade sujeita a0 Regime Geral de Previdéncia Social, apos aposentadoria por tempo de servigo, ndo permite computar o tempo laborado para
obter aposentadoria integral. 2. Apelo improvido. (TRF/4* Regido, AC 199971070048990 UF: RS Orgdo Julgador: 5° Turma, Data da decisdo: 13/08/2003 Relator
ANTONIO ALBINO RAMOS DE OLIVEIRA)

PREVIDENCIARIO. MAJ; ORACAO DE RMI DE APOSENTADORIA PROPORCIONAL POR TEMPO DE SERVICO. RECONHECIMENTO DE
LABOR URBANO APOS A INATIVACAO. VEDACAO LEGAL. ART. 18, PARAGRAFO 2° DA LEI 8.213/91. COLISAO DE PRINCIPIOS QUE REGEM
O SISTEMA PREVIDENCIARIO. PREVALENCIA DA SOLIDARIEDADE. AUSENCIA DE INCONSTITUCIONALIDADE. RESTITUICAO DOS
VALORES. IMPOSSIBILIDADE.

1. E defeso utilizar-se tempo de servico posterior a aposentadoria para fins de incrementar renda mensal inicial de amparo proporcional - intelecgdo do art. 18,
paragrafo 2° da Lei 8.213/91. 2. O segurado que desempenhar atividade apds a inativagdo fard jus, tdo somente, ao salario-familia e a reabilitagdo profissional,
quando empregado. 3. Néo ha falar em inobservancia das diretrizes constitucionais, pela inexisténcia de contraprestagéo do pectlio posterior a aposentagio,
porquanto da colisdo do Principio da Prote¢io (enquanto reflexo da diretiva da hipossuficiéncia) com o Principio da Solidariedade, deve-se dar primazia a esse, visto
que o telos do sistema previdenciario encontra-se acima de interesses individuais, uma vez que visa contemplar e beneficiar todos os segurados do regime. 4.
Tampouco € devida a restituigdo dos valores vertidos ao sistema, uma vez que esses reverterdo em prol da coletividade - aplicagdo da mesma ratio que sedimenta a
vedagdo da majoragdo da RMI com supedaneo naquelas exagdes. (TRF/4* Regido, AC 2004.72.10000863-0/SC, Rel. Victor Luiz dos Santos Laus, 5* Turma,
unanime, DJ 23/11/2005, p. 1062).

PREVIDENCIARIO - REVISAO DE BENEFICIO - PERMANENCIA EM ATIVIDADE - AUMENTO DO COEFICIENTE DE CALCULO - VEDACAO
IMPOSTA PELO ART. 18, § 2°, DA LEI 8.213/91.

1. O art. 18, § 2° da Lei 8.213/91 veda expressamente ao aposentado que permanece ou retorna a atividade sujeita ao Regime Geral da Previdéncia Social o direito
a percepedo de qualquer prestagdo decorrente do exercicio dessa atividade. 2. O tempo de servigo posterior a aposentadoria ndo gera direito a nova aposentago,
nem pode ser computado para fins de aumento de coeficiente proporcional desta. (...) (TRF/2* Regido, AC 98.02.067156/RJ, Rel. Frederico Gueiros, 3* Turma,
unanime, DJ 22/03/2002, p. 326/327).

Desta forma, tendo a parte autora obtido a concessao de aposentadoria por tempo de servico de acordo com as regras vigentes na data do requerimento
administrativo, ndo pode, apds o gozo do beneficio, renunciar a aposentadoria que vem recebendo para auferir, desta feita, aposentadoria calculada com computo de
contribuigdes vertidas apos a concessdo do beneficio que pretende renunciar.

Registre-se, outrossim, o disposto no artigo 181-B do Decreto n° 3.048/99:

Art. 181-B. As aposentadorias por idade, tempo de contribuig@o e especial concedidas pela previdéncia social, na forma deste Regulamento, sdo irreversiveis e
irrenunciaveis. Paragrafo tinico. O segurado pode desistir do seu pedido de aposentadoria desde que manifeste essa intengdo e requeira o arquivamento definitivo do
pedido antes do recebimento do primeiro pagamento do beneficio, ou de sacar o respectivo Fundo de Garantia do Tempo de Servigo ou Programa de Integragado
Social, ou até trinta dias da data do processamento do beneficio, prevalecendo o que ocorrer primeiro. (Incluido pelo Decreto n® 4.729, de 2003)

Portanto, em principio, os beneficios de aposentadoria sao irrenunciaveis pelo segurado. Assim sendo, tendo o segurado gozado, ainda que por um més, do beneficio
em questao, restou este consolidado, inviabilizando qualquer rentincia ou desisténcia posterior. Evidencia-se ai o patente exaurimento do direito, que integrou
totalmente o patrimonio juridico do individuo. Preenchidos os requisitos legais para a obteng@o de beneficio previdenciario, aposentadoria, o titular do direito o
exerceu, de tal forma a concretizar seu legal e reconhecido afastamento da atividade, e recebimento de valores a titulo de renda para sua manuteng¢@o; encerrando-
se este ciclo fatico-juridico.

Anote-se que os beneficios decorrentes da previdéncia social tem o fim ultimo de viabilizar a manutengéo de subsisténcia do individuo, mesmo quando ele se
encontre impossibilitado de laborar. Atuando para substituir a renda mensal salarial pela renda previdenciaria. Nada obstante, o individuo ¢ livre para exercer
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atividades remuneradas, a0 menos em regra. E assim ocorrendo, como todos os demais individuos, devera sofrer os descontos decorrentes da manuteng@o do
sistema previdenciario. Contudo, ndo estard em uma seara fatica a gerar a ele expectativa de gozo de outro beneficio previdenciario para afastar-se definitivamente
de seu labor, isto ¢, outra aposentadoria, mesmo que em substituig@o a anterior. Ora, seu ciclo de expectativa de direito a aposentadoria, com posterior execugdo do
direito e exaurimento do mesmo, ja se deu e encerrou.

Fere a logica querer reabrir uma situagdo juridica ja consolidada no tempo e no direito para inserir outros elementos naquela equagio. Dai a impossibilidade de assim
ocorrer. E impossibilidade esta inclusive reconhecida pelos termos legais. Até porque além de inerente a logica, ¢ decorrente das caracteristicas elementares e
constitucionalmente reconhecidas da previdéncia social.

Por outro lado, pode o segurado desistir do seu pedido de aposentadoria desde que manifeste essa intengéo e requeira o arquivamento definitivo do pedido antes do
recebimento do primeiro pagamento do beneficio, ou de sacar o respectivo Fundo de Garantia do Tempo de Servigo ou Programa de Integracéo Social, ou até trinta
dias da data do processamento do beneficio, prevalecendo o que ocorrer primeiro, o que, porém, ndo € o caso dos autos.

Saliente-se que a jurisprudéncia tem admitido a desaposentagdo na hipétese de pretender o segurado a contagem do tempo de contribuigdo correspondente a
percepedo de aposentadoria pelo Regime Geral de Previdéncia Social para fins de obtenc¢do de beneficio por outro regime o que, tampouco, ¢ o caso dos presentes
autos, posto que a parte autora pretende acrescentar tempo de servigo a aposentadoria por tempo de servigo concedida no RGPS para posterior concessdo de
aposentadoria mais vantajosa.

Algumas considera¢des ainda sdo essenciais para a questio posta.

Ja no que diz respeito a previsdo ululante do artigo 201, caput e § 11, também da Magna Carta, igualmente ndo ganha a interpretacdo pretendida maior considerag¢do
no caso, sendo discrepante da realidade. Sendo a previdéncia social um regime ESSENCIALMENTE CONTRIBUTIVO, importa em dizer que para o gozo de sua
protegdo futura, faz-se imprescindivel a contribuicdo do individuo para a manuten¢do do sistema previdenciario, como forma de manter a fonte de custeio do regime,
¢ assim sua solvéncia para todas as demais geragdes que vao sucedendo no tempo. Se a parte autora ja goza de beneficio previdenciario, apos a contribui¢@o vertida
nos termos da lei, houve total atendimento do que ali dispde, bem como da logica do sistema previdenciario adotado no ordenamento juridico nacional.

O que faz questdo de ignorar aqueles que pleiteiam a desaposentagdo ¢ que o regime previdenciario ¢ ditado pelo PRINCIPIO DA SOLIDARIEDADE, diante do
qual todos participam da contribuigdo para o custeio do sistema, para gozo futuro de sua protecdo. Assim, quando ja em gozo ¢ ha a manutengdo de contribuigdes
para o regime em debate, sem que a parte possa receber novo amparo da previdéncia, da-se como forma de contribuir para a solvéncia do sistema, com o que todos
os trabalhadores (e outros contribuintes opcionais) restam comprometidos. Nao se destina, por conseguinte, unicamente para beneficio préprio, a contribuido em tais
condi¢des da-se em prol de toda a sociedade que ainda fard uso do sistema. Trata-se da mesma situagdo em que aquele individuo que através de inimeros tributos
contribui para a seguridade social, na area da saude, por ter plano de satde, ¢ onerado duas vezes, posto que, conquanto contribua para o sistema e tenha
teoricamente direito a fazer uso de servigos publicos, como o SUS; na pratica ndo o tem, pois fazendo uso do mesmo, o SUS pleiteia a restituicdo do valor gasto com
tal individuo em face da operadora de seu plano de satide, o que faz elevar o valor de seu plano de satide. Como se percebe, ¢ a mesma logica da necessidade social
sendo satisfeito por todos.

Ademais o gozo de beneficio previdenciario ndo existe para enriquecimento do individuo, para isto deve fazer um plano financeiro durante toda a sua vida. A
previdéncia social serve para dar ao filiado ao regime um amparo durante sua fase pos-produtividade em termos gerais. Se o individuo continua a laborar e contribuir
com o sistema, isto ndo retira dele o beneficio, e assim o amparo, a que tinha direito quando exerceu a concretizagio de seu beneficio. Esgotando esta concessio.

Portanto, estando a parte autora em gozo de beneficio de aposentadoria por tempo de servigo, ndo cabe sua revisio para a concessdo de nova aposentadoria por
tempo de contribui¢do, no mesmo RGPS, com o computo de tempo de servigo posterior.

Outrossim, ndo passa despercebido que a jurisprudéncia, inclusive o E. STJ, tem se digladiado ha muito tempo sobre a questdo; havendo posicionamento recente em
sentido diverso do qual adotado por esta Magistrada. Nada obstante, como cedico, tal posicionamento néo tem, nos termos de nosso ordenamento juridico vigente,
qualquer forga para vincular os Juizes, a0 menos atualmente. Assim sendo, tendo em vista a convicg¢do pessoal desta Magistrada, estribada unicamente na lei e no
ordenamento juridico como um todo, seguida da constitucional fundamentagéo, por ora, mantém-se seu entendimento. Destarte, embargos sobre este ponto ndo mais
530 que protelatorios.

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE a demanda encerrando o processo com a resolug@o de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de
Processo Civil de 2015 (Lein.° 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, Lei n.° 10.259/2001 e Lein.°
9.099/1995. Nos termos da mesma legislacdo, ndo ha condenag¢@o em custas processuais ¢ honorarios advocaticios, bem como o prazo recursal resta fixado em 10
dias, fazendo-se necessaria a representagio por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justica. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos
com baixa na distribuigdo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0047965-05.2016.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301229614
AUTOR: WANDERLEY CAMPOS PAQUES (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

Trata-se de a¢@o proposta por WANDERLEY CAMPOS PAQUES em face do Instituto Nacional de Seguridade Social — INSS, na qual postula a desaposentagéo
com a renuncia ao beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo de que ¢ titular para que lhe seja concedida nova aposentadoria, mais vantajosa,
computando as contribuigdes recolhidas em periodo posterior a data do inicio do beneficio.

Apresentada contestagdo em 29/09/2016.
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E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CPC/2015, diante da desnecessidade de producao de
outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagdo da convicgio deste Juizo.

Afasto a alegagdo de incompeténcia do Juizado Especial diante da falta de provas de que o valor da algada teria sido alcangado quando da propositura da demanda.
Convém lembrar que ndo se faz suficientes alega¢des soltas, ha de se concretiza-las para o caso legal em que arguidas e com as devidas provas. Igualmente no
caso ndo se pode falar em decadéncia para revisdo de beneficio, ja que o teor da lide estriba-se em outros termos, como a concessao de outro beneficio
previdencidrio.

Por fim, quanto a eventual prescri¢do quinquenal para pagamento de valores devidos ha mais de cinco anos, encontra-se atrelada a procedéncia da demanda; e, por
conseguinte, prejudicada a titulo de preliminar, devendo ser analisada como mérito, se caso houver a procedéncia.

Passo a analise do mérito.

Pretende a parte autora o computo do tempo de servico que laborou apos ter se aposentado, a fim de que passe a perceber aposentadoria com renda mensal
superior a que vem recebendo. O pedido, por inimeras vezes, ganha roupagem diferente, com diferentes nomenclaturas e descrigdes, mas sempre chegando ao fim
¢ ao cabo a desaposentagdo. Isto €, ao pretendido reconhecimento de anular a concessao do beneficio de que a parte vem gozando, para entio passar-se a utilizar
os salarios de contribuicdo posteriores a aposentadoria, a fim de conceder-se outra aposentadoria mais vantajosa economicamente para a parte autora, ja que com
renda majorada.

Neste diapasdo, observa-se a lei. Estabelece o § 2° do artigo 18 da Lein® 8.213/91:

2° O aposentado pelo Regime Geral de Previdéncia Social-RGPS que permanecer em atividade sujeita a este Regime, ou a ele retornar, ndo fara jus a prestagdo
alguma da Previdéncia Social em decorréncia do exercicio dessa atividade, exceto ao salario-familia e a reabilitagéo profissional, quando empregado. (Redacdo dada
pela Lein® 9.528, de 1997)

Logo, tendo a parte autora optado por requerer o beneficio de aposentadoria por tempo de servigo, anuiu com o computo de seu tempo de servigo apenas até a data
do requerimento do beneficio.

Conforme entendimento da jurisprudéncia:

PREVIDENCIARIO. REVISAO. COMPUTO DO TEMPO POSTERIOR A APOSENTADORIA. IMPOSSIBILIDADE.

1. Permanéncia em atividade sujeita a0 Regime Geral de Previdéncia Social, apds aposentadoria por tempo de servigo, ndo permite computar o tempo laborado para
obter aposentadoria integral. 2. Apelo improvido. (TRE/4* Regiio, AC 199971070048990 UF: RS Orgdo Julgador: 5 Turma, Data da decisdo: 13/08/2003 Relator
ANTONIO ALBINO RAMOS DE OLIVEIRA)

PREVIDENCIARIO. MAJ; ORACAO DE RMI DE APOSENTADORIA PROPORCIONAL POR TEMPO DE SERVICO. RECONHECIMENTO DE
LABOR URBANO APOS A INATIVACAO. VEDACAO LEGAL. ART. 18, PARAGRAFO 2° DA LEI 8.213/91. COLISAO DE PRINC{PIOS QUE REGEM
O SISTEMA PREVIDENCIARIO. PREVALENCIA DA SOLIDARIEDADE. AUSENCIA DE INCONSTITUCIONALIDADE. RESTITUICAO DOS
VALORES. IMPOSSIBILIDADE.

1. E defeso utilizar-se tempo de servigo posterior 4 aposentadoria para fins de incrementar renda mensal inicial de amparo proporcional - intelecgdo do art. 18,
paragrafo 2° da Lei 8.213/91. 2. O segurado que desempenhar atividade apds a inativagdo fara jus, tio somente, ao salario-familia e a reabilitagdo profissional,
quando empregado. 3. Nao ha falar em inobservéancia das diretrizes constitucionais, pela inexisténcia de contraprestagdo do pectlio posterior a aposentaco,
porquanto da colisdo do Principio da Protegio (enquanto reflexo da diretiva da hipossuficiéncia) com o Principio da Solidariedade, deve-se dar primazia a esse, visto
que o telos do sistema previdenciario encontra-se acima de interesses individuais, uma vez que visa contemplar e beneficiar todos os segurados do regime. 4.
Tampouco ¢ devida a restituigao dos valores vertidos ao sistema, uma vez que esses reverterdo em prol da coletividade - aplicagdo da mesma ratio que sedimenta a
vedacd@o da majoragdo da RMI com supedineo naquelas exagdes. (TRE/4* Regido, AC 2004.72.10000863-0/SC, Rel. Victor Luiz dos Santos Laus, 5* Turma,
unanime, DJ 23/11/2005, p. 1062).

PREVIDENCIARIO - REVISAO DE BENEFICIO - PERMANENCIA EM ATIVIDADE - AUMENTO DO COEFICIENTE DE CALCULO - VEDACAO
IMPOSTA PELO ART. 18, § 2°, DA LEI 8.213/91.

1. O art. 18, § 2° da Lei 8.213/91 veda expressamente ao aposentado que permanece ou retorna a atividade sujeita ao Regime Geral da Previdéncia Social o direito
a percepgdo de qualquer prestagdo decorrente do exercicio dessa atividade. 2. O tempo de servigo posterior a aposentadoria niio gera direito & nova aposentagao,
nem pode ser computado para fins de aumento de coeficiente proporcional desta. (...) (TRF/2* Regido, AC 98.02.067156/RJ, Rel. Frederico Gueiros, 3* Turma,
unanime, DJ 22/03/2002, p. 326/327).

Desta forma, tendo a parte autora obtido a concessdo de aposentadoria por tempo de servigo de acordo com as regras vigentes na data do requerimento
administrativo, ndo pode, apds o gozo do beneficio, renunciar a aposentadoria que vem recebendo para auferir, desta feita, aposentadoria calculada com computo de
contribui¢des vertidas apds a concessdo do beneficio que pretende renunciar.

Registre-se, outrossim, o disposto no artigo 181-B do Decreto n® 3.048/99:
Art. 181-B. As aposentadorias por idade, tempo de contribuig@o e especial concedidas pela previdéncia social, na forma deste Regulamento, sdo irreversiveis e
irrenunciaveis. Paragrafo tinico. O segurado pode desistir do seu pedido de aposentadoria desde que manifeste essa intengo e requeira o arquivamento definitivo do

pedido antes do recebimento do primeiro pagamento do beneficio, ou de sacar o respectivo Fundo de Garantia do Tempo de Servigo ou Programa de Integragao
Social, ou até trinta dias da data do processamento do beneficio, prevalecendo o que ocorrer primeiro. (Incluido pelo Decreto n® 4.729, de 2003)
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Portanto, em principio, os beneficios de aposentadoria sao irrenunciaveis pelo segurado. Assim sendo, tendo o segurado gozado, ainda que por um més, do beneficio
em questao, restou este consolidado, inviabilizando qualquer rentincia ou desisténcia posterior. Evidencia-se ai o patente exaurimento do direito, que integrou
totalmente o patrimonio juridico do individuo. Preenchidos os requisitos legais para a obteng@o de beneficio previdenciario, aposentadoria, o titular do direito o
exerceu, de tal forma a concretizar seu legal e reconhecido afastamento da atividade, e recebimento de valores a titulo de renda para sua manutenc@o; encerrando-
se este ciclo fatico-juridico.

Anote-se que os beneficios decorrentes da previdéncia social tem o fim ltimo de viabilizar a manutengéo de subsisténcia do individuo, mesmo quando ele se
encontre impossibilitado de laborar. Atuando para substituir a renda mensal salarial pela renda previdenciaria. Nada obstante, o individuo ¢ livre para exercer
atividades remuneradas, ao menos em regra. E assim ocorrendo, como todos os demais individuos, devera sofrer os descontos decorrentes da manutengéo do
sistema previdenciario. Contudo, ndo estara em uma seara fatica a gerar a ele expectativa de gozo de outro beneficio previdenciario para afastar-se definitivamente
de seu labor, isto €, outra aposentadoria, mesmo que em substituigdo a anterior. Ora, seu ciclo de expectativa de direito a aposentadoria, com posterior execugdo do
direito e exaurimento do mesmo, ja se deu e encerrou.

Fere a logica querer reabrir uma situagdo juridica ja consolidada no tempo e no direito para inserir outros elementos naquela equagdo. Dai a impossibilidade de assim
ocorrer. E impossibilidade esta inclusive reconhecida pelos termos legais. Até porque além de inerente a logica, é decorrente das caracteristicas elementares e
constitucionalmente reconhecidas da previdéncia social

Por outro lado, pode o segurado desistir do seu pedido de aposentadoria desde que manifeste essa intengéo e requeira o arquivamento definitivo do pedido antes do
recebimento do primeiro pagamento do beneficio, ou de sacar o respectivo Fundo de Garantia do Tempo de Servigo ou Programa de Integrag¢@o Social, ou até trinta
dias da data do processamento do beneficio, prevalecendo o que ocorrer primeiro, o que, porém, ndo € o caso dos autos.

Saliente-se que a jurisprudéncia tem admitido a desaposentagdo na hipétese de pretender o segurado a contagem do tempo de contribuigdo correspondente a
percepedo de aposentadoria pelo Regime Geral de Previdéncia Social para fins de obtenc¢do de beneficio por outro regime o que, tampouco, ¢ o caso dos presentes
autos, posto que a parte autora pretende acrescentar tempo de servigo a aposentadoria por tempo de servigo concedida no RGPS para posterior concessao de
aposentadoria mais vantajosa.

Algumas consideragdes ainda sdo essenciais para a questio posta.

J& no que diz respeito a previsdo ululante do artigo 201, caput e § 11, também da Magna Carta, igualmente ndo ganha a interpretagio pretendida maior consideragao
no caso, sendo discrepante da realidade. Sendo a previdéncia social um regime ESSENCIALMENTE CONTRIBUTIVO, importa em dizer que para o gozo de sua
protecdo futura, faz-se imprescindivel a contribui¢do do individuo para a manutengéo do sistema previdencidrio, como forma de manter a fonte de custeio do regime,
¢ assim sua solvéncia para todas as demais geragdes que vao sucedendo no tempo. Se a parte autora ja goza de beneficio previdenciario, apos a contribuigdo vertida
nos termos da lei, houve total atendimento do que ali dispde, bem como da logica do sistema previdenciario adotado no ordenamento juridico nacional.

O que faz questdo de ignorar aqueles que pleiteiam a desaposentagéo é que o regime previdenciario é ditado pelo PRINCIPIO DA SOLIDARIEDADE, diante do
qual todos participam da contribuigdo para o custeio do sistema, para gozo futuro de sua prote¢do. Assim, quando ja em gozo e ha a manutenc¢éo de contribuigdes
para o regime em debate, sem que a parte possa receber novo amparo da previdéncia, da-se como forma de contribuir para a solvéncia do sistema, com o que todos
os trabalhadores (e outros contribuintes opcionais) restam comprometidos. Nao se destina, por conseguinte, unicamente para beneficio proprio, a contribuigdo em tais
condigdes da-se em prol de toda a sociedade que ainda fara uso do sistema. Trata-se da mesma situagdo em que aquele individuo que através de inimeros tributos
contribui para a seguridade social, na area da saude, por ter plano de saude, ¢ onerado duas vezes, posto que, conquanto contribua para o sistema e tenha
teoricamente direito a fazer uso de servigos publicos, como o SUS; na pratica ndo o tem, pois fazendo uso do mesmo, o SUS pleiteia a restituicdo do valor gasto com
tal individuo em face da operadora de seu plano de saude, o que faz elevar o valor de seu plano de saude. Como se percebe, ¢ a mesma logica da necessidade social
sendo satisfeito por todos.

Ademais o gozo de beneficio previdenciario ndo existe para enriquecimento do individuo, para isto deve fazer um plano financeiro durante toda a sua vida. A
previdéncia social serve para dar ao filiado ao regime um amparo durante sua fase pos-produtividade em termos gerais. Se o individuo continua a laborar e contribuir
com o sistema, isto ndo retira dele o beneficio, e assim o amparo, a que tinha direito quando exerceu a concretizagio de seu beneficio. Esgotando esta concesséo.

Portanto, estando a parte autora em gozo de beneficio de aposentadoria por tempo de servigo, ndo cabe sua revisdo para a concessdo de nova aposentadoria por
tempo de contribui¢do, no mesmo RGPS, com o computo de tempo de servigo posterior.

Outrossim, ndo passa despercebido que a jurisprudéncia, inclusive o E. STJ, tem se digladiado hd muito tempo sobre a questdo; havendo posicionamento recente em
sentido diverso do qual adotado por esta Magistrada. Nada obstante, como cedigo, tal posicionamento nio tem, nos termos de nosso ordenamento juridico vigente,
qualquer forga para vincular os Juizes, a0 menos atualmente. Assim sendo, tendo em vista a convicgdo pessoal desta Magistrada, estribada unicamente na lei e no
ordenamento juridico como um todo, seguida da constitucional fundamentag@o, por ora, mantém-se seu entendimento. Destarte, embargos sobre este ponto ndo mais
s30 que protelatdrios.

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE a demanda encerrando o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de
Processo Civil de 2015 (Lein.° 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, Lein.® 10.259/2001 e Lein.°
9.099/1995. Nos termos da mesma legislagdo, ndo ha condenagéo em custas processuais e honorarios advocaticios, bem como o prazo recursal resta fixado em 10
dias, fazendo-se necessaria a representa¢@o por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justica. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos
com baixa na distribui¢do.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
0054128-98.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301223265

AUTOR: LOURDES DELL OSSO (SP221160 - CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos, com base no artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios.

Indefiro a gratuidade de justiga, uma vez que os rendimentos do autor sdo superiores ao limite de iseng@o do imposto de renda, demonstrando sua capacidade
econdmica de arcar com os custos do processo.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0054533-37.2016.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230604
AUTOR: MASATOSHI SESOKO (SP336198 - ALAN VIEIRA ISHISAKA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, Julgo IMPROCEDENTES os demais pedidos langados na peticdo inicial, extinguindo o feito com resolu¢@o do mérito, nos termos dos artigos 487,
inciso I, do Cédigo de Processo Civil

Considerando que o pedido formulado pelo autor ndo foi acolhido, ndo ha como se sustentar a evidéncia do direito alegado, ja que se fosse este o caso, a sentenga
teria lhe sido favoravel, portanto, resta indeferido o pedido.

Sem condenagdo de custas processuais ou honorarios advocaticios, nos termos da lei.

Defiro os beneficios da justica gratuita.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido deduzido na inicial. Em consequéncia, resolvo o mérito, nos termos do art. 487, I, do Novo
Cddigo de Processo Civil. Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lei n® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lei n® 9.099/95.
Concedo a parte autora os beneficios da assisténcia judicidria gratuita, nos termos do art. 98 do Novo Cédigo de Processo Civil. Publique-se.
Registre-se. Intimem-se.

0006680-95.2016.4.03.6183 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230210

AUTOR: REINALDO ANTUNES DE MOURA (SP248763 - MARINA GOIS MOUTA, SP281125 - CELINA CAPRARO FOGO, SP245923 - VALQUIRIA
ROCHA BATISTA)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0006825-54.2016.4.03.6183 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230367
AUTOR: EDSON DE ALENCAR SILVA (SP350220 - SIMONE BRAMANTE, SP314936 - FABIO MORAIS XAVIER)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0046998-28.2014.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230405

AUTOR: TEREZINHA DE JESUS GARCIA (SP248600 - PERSIA ALMEIDA VIEIRA)

REU: MARIA DAS GRACAS ZAGHETTO SARINHO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES
ARRAIS ALENCAR)

DISPOSITIVO

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, extinguindo o feito com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, I do Cddigo de Processo Civil.
Sem condenagio nas custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia judicial.

Defiro o beneficio da Justica Gratuita a parte autora.

Decorrido o transito em julgado, arquivem-se os autos.

P.R. L

0054588-85.2016.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301229601

AUTOR: MONICA DOMENE LASZLO TORRES (SP066808 - MARIA JOSE GIANNELLA CATALDI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

Trata-se de agdo proposta por MONICA DOMENE LESZLO TORRES em face do Instituto Nacional de Seguridade Social — INSS, na qual postula a
desaposentagdo com a reniincia ao beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo de que ¢ titular para que lhe seja concedida nova aposentadoria, mais

vantajosa, computando as contribuicdes recolhidas em periodo posterior a data do inicio do beneficio.

Apresentada contestacdo em 04/11/2016.
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E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CPC/2015, diante da desnecessidade de produgdo de
outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagdo da convicgio deste Juizo.

Afasto a alegagio de incompeténcia do Juizado Especial diante da falta de provas de que o valor da algada teria sido alcangado quando da propositura da demanda.
Convém lembrar que ndo se faz suficientes alegacdes soltas, ha de se concretiza-las para o caso legal em que arguidas e com as devidas provas. Igualmente no
caso ndo se pode falar em decadéncia para revisdo de beneficio, ja que o teor da lide estriba-se em outros termos, como a concessao de outro beneficio
previdenciario.

Por fim, quanto a eventual prescricdo quinquenal para pagamento de valores devidos ha mais de cinco anos, encontra-se atrelada a procedéncia da demanda; e, por
conseguinte, prejudicada a titulo de preliminar, devendo ser analisada como mérito, se caso houver a procedéncia.

Passo a analise do mérito.

Pretende a parte autora o computo do tempo de servico que laborou apos ter se aposentado, a fim de que passe a perceber aposentadoria com renda mensal
superior a que vem recebendo. O pedido, por intimeras vezes, ganha roupagem diferente, com diferentes nomenclaturas e descri¢des, mas sempre chegando ao fim
¢ ao cabo a desaposentag@o. Isto ¢, ao pretendido reconhecimento de anular a concessio do beneficio de que a parte vem gozando, para entdo passar-se a utilizar
os salarios de contribuicdo posteriores & aposentadoria, a fim de conceder-se outra aposentadoria mais vantajosa economicamente para a parte autora, ja que com
renda majorada.

Neste diapasdo, observa-se a lei. Estabelece o § 2° do artigo 18 da Lein® 8.213/91:

2° O aposentado pelo Regime Geral de Previdéncia Social-RGPS que permanecer em atividade sujeita a este Regime, ou a ele retornar, ndo fara jus a prestagdo
alguma da Previdéncia Social em decorréncia do exercicio dessa atividade, exceto ao salario-familia e a reabilitagio profissional, quando empregado. (Redagdo dada
pela Lein® 9.528, de 1997)

Logo, tendo a parte autora optado por requerer o beneficio de aposentadoria por tempo de servigo, anuiu com o computo de seu tempo de servico apenas até a data
do requerimento do beneficio.

Conforme entendimento da jurisprudéncia:

PREVIDENCIARIO. REVISAO. COMPUTO DO TEMPO POSTERIOR A APOSENTADORIA. IMPOSSIBILIDADE.

1. Permanéncia em atividade sujeita a0 Regime Geral de Previdéncia Social, apds aposentadoria por tempo de servigo, ndo permite computar o tempo laborado para
obter aposentadoria integral. 2. Apelo improvido. (TRF/4* Regidio, AC 199971070048990 UF: RS Orgdo Julgador: 5 Turma, Data da decisdo: 13/08/2003 Relator
ANTONIO ALBINO RAMOS DE OLIVEIRA)

PREVIDENCIARIO. MAJ ORACAO DE RMI DE APOSENTADORIA PROPORCIONAL POR TEMPO DE SERVICO. RECONHECIMENTO DE
LABOR URBANO APOS A INATIVACAO. VEDACAO LEGAL. ART. 18, PARAGRAFO 2° DA LEI 8.213/91. COLISAO DE PRINCIPIOS QUE REGEM
O SISTEMA PREVIDENCIARIO. PREVALENCIA DA SOLIDARIEDADE. AUSENCIA DE INCONSTITUCIONALIDADE. RESTITUICAO DOS
VALORES. IMPOSSIBILIDADE.

1. E defeso utilizar-se tempo de servico posterior a aposentadoria para fins de incrementar renda mensal inicial de amparo proporcional - intelecgio do art. 18,
paragrafo 2° da Lei 8.213/91. 2. O segurado que desempenhar atividade apos a inativagdo fara jus, tdo somente, ao salario-familia e a reabilitagao profissional,
quando empregado. 3. Nao ha falar em inobservancia das diretrizes constitucionais, pela inexisténcia de contraprestagio do peciilio posterior a aposentagéo,
porquanto da colisdo do Principio da Prote¢do (enquanto reflexo da diretiva da hipossuficiéncia) com o Principio da Solidariedade, deve-se dar primazia a esse, visto
que o telos do sistema previdencidrio encontra-se acima de interesses individuais, uma vez que visa contemplar e beneficiar todos os segurados do regime. 4.
Tampouco ¢ devida a restituigdo dos valores vertidos ao sistema, uma vez que esses reverterdo em prol da coletividade - aplicagdo da mesma ratio que sedimenta a
vedag@o da majoragdo da RMI com supedineo naquelas exagdes. (TRF/4* Regido, AC 2004.72.10000863-0/SC, Rel. Victor Luiz dos Santos Laus, 5* Turma,
unanime, DJ 23/11/2005, p. 1062).

PREVIDENCIARIO - REVISAO DE BENEFICIO - PERMANENCIA EM ATIVIDADE - AUMENTO DO COEFICIENTE DE CALCULO - VEDACAO
IMPOSTA PELO ART. 18, § 2°, DA LEI 8.213/91.

1. O art. 18, § 2° da Lei 8.213/91 veda expressamente ao aposentado que permanece ou retorna a atividade sujeita a0 Regime Geral da Previdéncia Social o direito
a percepgdo de qualquer prestagdo decorrente do exercicio dessa atividade. 2. O tempo de servigo posterior a aposentadoria ndo gera direito a nova aposentagao,
nem pode ser computado para fins de aumento de coeficiente proporcional desta. (...) (TRF/2* Regido, AC 98.02.067156/RJ, Rel. Frederico Gueiros, 3* Turma,
unanime, DJ 22/03/2002, p. 326/327).

Desta forma, tendo a parte autora obtido a concessdo de aposentadoria por tempo de servigo de acordo com as regras vigentes na data do requerimento
administrativo, ndo pode, apds o gozo do beneficio, renunciar a aposentadoria que vem recebendo para auferir, desta feita, aposentadoria calculada com computo de
contribui¢des vertidas apos a concessdo do beneficio que pretende renunciar.

Registre-se, outrossim, o disposto no artigo 181-B do Decreto n°® 3.048/99:

Art. 181-B. As aposentadorias por idade, tempo de contribuig@o e especial concedidas pela previdéncia social, na forma deste Regulamento, sdo irreversiveis e
irrenunciaveis. Paragrafo tinico. O segurado pode desistir do seu pedido de aposentadoria desde que manifeste essa intengdo e requeira o arquivamento definitivo do
pedido antes do recebimento do primeiro pagamento do beneficio, ou de sacar o respectivo Fundo de Garantia do Tempo de Servigo ou Programa de Integragdo
Social, ou até trinta dias da data do processamento do beneficio, prevalecendo o que ocorrer primeiro. (Incluido pelo Decreto n® 4.729, de 2003)

Portanto, em principio, os beneficios de aposentadoria sio irrenunciaveis pelo segurado. Assim sendo, tendo o segurado gozado, ainda que por um més, do beneficio
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em questao, restou este consolidado, inviabilizando qualquer rentincia ou desisténcia posterior. Evidencia-se ai o patente exaurimento do direito, que integrou
totalmente o patriménio juridico do individuo. Preenchidos os requisitos legais para a obtengdo de beneficio previdenciario, aposentadoria, o titular do direito o
exerceu, de tal forma a concretizar seu legal e reconhecido afastamento da atividade, e recebimento de valores a titulo de renda para sua manutengdo; encerrando-
se este ciclo fatico-juridico.

Anote-se que os beneficios decorrentes da previdéncia social tem o fim 1ltimo de viabilizar a manutengéo de subsisténcia do individuo, mesmo quando ele se
encontre impossibilitado de laborar. Atuando para substituir a renda mensal salarial pela renda previdenciaria. Nada obstante, o individuo ¢ livre para exercer
atividades remuneradas, a0 menos em regra. E assim ocorrendo, como todos os demais individuos, devera sofrer os descontos decorrentes da manuteng@o do
sistema previdenciario. Contudo, ndo estard em uma seara fatica a gerar a ele expectativa de gozo de outro beneficio previdenciario para afastar-se definitivamente
de seu labor, isto €, outra aposentadoria, mesmo que em substituicdo a anterior. Ora, seu ciclo de expectativa de direito a aposentadoria, com posterior execug@o do
direito e exaurimento do mesmo, ja se deu e encerrou.

Fere a logica querer reabrir uma situagao juridica ja consolidada no tempo e no direito para inserir outros elementos naquela equagdo. Dai a impossibilidade de assim
ocorrer. E impossibilidade esta inclusive reconhecida pelos termos legais. Até porque além de inerente a logica, é decorrente das caracteristicas elementares e
constitucionalmente reconhecidas da previdéncia social

Por outro lado, pode o segurado desistir do seu pedido de aposentadoria desde que manifeste essa intengéo e requeira o arquivamento definitivo do pedido antes do
recebimento do primeiro pagamento do beneficio, ou de sacar o respectivo Fundo de Garantia do Tempo de Servigo ou Programa de Integra¢@o Social, ou até trinta
dias da data do processamento do beneficio, prevalecendo o que ocorrer primeiro, o que, porém, ndo € o caso dos autos.

Saliente-se que a jurisprudéncia tem admitido a desaposentagao na hipétese de pretender o segurado a contagem do tempo de contribuigdo correspondente a
percepedo de aposentadoria pelo Regime Geral de Previdéncia Social para fins de obtenc¢do de beneficio por outro regime o que, tampouco, ¢ o caso dos presentes
autos, posto que a parte autora pretende acrescentar tempo de servigo a aposentadoria por tempo de servigo concedida no RGPS para posterior concessdo de
aposentadoria mais vantajosa.

Algumas considera¢des ainda sdo essenciais para a questio posta.

Ja no que diz respeito a previsdo ululante do artigo 201, caput e § 11, também da Magna Carta, igualmente ndo ganha a interpretac@o pretendida maior consideragdo
no caso, sendo discrepante da realidade. Sendo a previdéncia social um regime ESSENCIALMENTE CONTRIBUTIVO, importa em dizer que para o gozo de sua
protegao futura, faz-se imprescindivel a contribui¢do do individuo para a manuten¢do do sistema previdenciario, como forma de manter a fonte de custeio do regime,
¢ assim sua solvéncia para todas as demais geragdes que vao sucedendo no tempo. Se a parte autora ja goza de beneficio previdenciario, apds a contribui¢@o vertida
nos termos da lei, houve total atendimento do que ali dispde, bem como da logica do sistema previdenciario adotado no ordenamento juridico nacional.

O que faz questdo de ignorar aqueles que pleiteiam a desaposentagéo ¢ que o regime previdenciario é ditado pelo PRINCIPIO DA SOLIDARIEDADE, diante do
qual todos participam da contribuigdo para o custeio do sistema, para gozo futuro de sua protecdo. Assim, quando ja em gozo ¢ ha a manutengdo de contribuigdes
para o regime em debate, sem que a parte possa receber novo amparo da previdéncia, da-se como forma de contribuir para a solvéncia do sistema, com o que todos
os trabalhadores (e outros contribuintes opcionais) restam comprometidos. Nao se destina, por conseguinte, unicamente para beneficio proprio, a contribuigdo em tais
condi¢des da-se em prol de toda a sociedade que ainda fard uso do sistema. Trata-se da mesma situagdo em que aquele individuo que através de inimeros tributos
contribui para a seguridade social, na area da saude, por ter plano de satde, ¢ onerado duas vezes, posto que, conquanto contribua para o sistema e tenha
teoricamente direito a fazer uso de servigos publicos, como o SUS; na pratica ndo o tem, pois fazendo uso do mesmo, o SUS pleiteia a restituicdo do valor gasto com
tal individuo em face da operadora de seu plano de saude, o que faz elevar o valor de seu plano de saude. Como se percebe, ¢ a mesma logica da necessidade social
sendo satisfeito por todos.

Ademais o gozo de beneficio previdenciario ndo existe para enriquecimento do individuo, para isto deve fazer um plano financeiro durante toda a sua vida. A
previdéncia social serve para dar ao filiado ao regime um amparo durante sua fase pos-produtividade em termos gerais. Se o individuo continua a laborar e contribuir
com o sistema, isto ndo retira dele o beneficio, e assim o amparo, a que tinha direito quando exerceu a concretizagio de seu beneficio. Esgotando esta concessio.

Portanto, estando a parte autora em gozo de beneficio de aposentadoria por tempo de servigo, ndo cabe sua revisdo para a concessdo de nova aposentadoria por
tempo de contribui¢ao, no mesmo RGPS, com o cémputo de tempo de servigo posterior.

Outrossim, ndo passa despercebido que a jurisprudéncia, inclusive o E. STJ, tem se digladiado ha muito tempo sobre a questdo; havendo posicionamento recente em
sentido diverso do qual adotado por esta Magistrada. Nada obstante, como cedico, tal posicionamento néo tem, nos termos de nosso ordenamento juridico vigente,
qualquer forga para vincular os Juizes, a0 menos atualmente. Assim sendo, tendo em vista a convicg¢do pessoal desta Magistrada, estribada unicamente na lei e no
ordenamento juridico como um todo, seguida da constitucional fundamentagéo, por ora, mantém-se seu entendimento. Destarte, embargos sobre este ponto ndo mais
530 que protelatdrios.

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE a demanda encerrando o processo com a resolug@o de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de
Processo Civil de 2015 (Lein.° 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, Lei n.° 10.259/2001 e Lein.°
9.099/1995. Nos termos da mesma legislagdo, ndo ha condenagido em custas processuais e honorarios advocaticios, bem como o prazo recursal resta fixado em 10
dias, fazendo-se necessaria a representa¢do por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justica. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos
com baixa na distribuigdo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0019138-81.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301224410
AUTOR: JOSE ARLINDO SANGUINETE DE OLIVEIRA (SP262799 - CLAUDIO CAMPOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos deduzidos na inicial, com resolugdo do mérito, nos termos do art. 487, I, do Novo Codigo de Processo
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Civil

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein® 9.099/95.

Apods o transito em julgado, tomadas as devidas providéncias, dé-se baixa.

Concedo o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita, ante o requerimento expresso formulado na peticéo inicial, nos termos do artigo 98 do NCPC.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0054126-31.2016.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301229605
AUTOR: ROBERTA MARINO RIBEIRO ROSINHOLI (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

Trata-se de ag¢@o proposta por ROBERTA MARINO RIBEIRO ROSINHOLI em face do Instituto Nacional de Seguridade Social — INSS, na qual postula a
desaposentagdo com a rentincia ao beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo de que ¢ titular para que lhe seja concedida nova aposentadoria, mais
vantajosa, computando as contribuicdes recolhidas em periodo posterior a data do inicio do beneficio.

Apresentada contestagdo em 28/10/2016.
E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CPC/2015, diante da desnecessidade de produgao de
outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagdo da convicgio deste Juizo.

Afasto a alegagdo de incompeténcia do Juizado Especial diante da falta de provas de que o valor da algada teria sido alcangado quando da propositura da demanda.
Convém lembrar que ndo se faz suficientes alega¢des soltas, ha de se concretiza-las para o caso legal em que arguidas e com as devidas provas. Igualmente no
caso ndo se pode falar em decadéncia para revisdo de beneficio, j& que o teor da lide estriba-se em outros termos, como a concessao de outro beneficio
previdenciario.

Por fim, quanto a eventual prescri¢do quinquenal para pagamento de valores devidos ha mais de cinco anos, encontra-se atrelada a procedéncia da demanda; e, por
conseguinte, prejudicada a titulo de preliminar, devendo ser analisada como mérito, se caso houver a procedéncia.

Passo a analise do mérito.

Pretende a parte autora o computo do tempo de servigo que laborou apds ter se aposentado, a fim de que passe a perceber aposentadoria com renda mensal
superior a que vem recebendo. O pedido, por inimeras vezes, ganha roupagem diferente, com diferentes nomenclaturas e descri¢cdes, mas sempre chegando ao fim
¢ ao cabo a desaposentagdo. Isto ¢, ao pretendido reconhecimento de anular a concessio do beneficio de que a parte vem gozando, para entdo passar-se a utilizar
os salarios de contribuigdo posteriores a aposentadoria, a fim de conceder-se outra aposentadoria mais vantajosa economicamente para a parte autora, ja que com
renda majorada.

Neste diapasao, observa-se a lei. Estabelece o § 2° do artigo 18 da Lein® 8.213/91:

2° O aposentado pelo Regime Geral de Previdéncia Social-RGPS que permanecer em atividade sujeita a este Regime, ou a ele retornar, ndo fara jus a prestagdo
alguma da Previdéncia Social em decorréncia do exercicio dessa atividade, exceto ao salario-familia e a reabilitagdo profissional, quando empregado. (Redagdo dada
pela Lein® 9.528, de 1997)

Logo, tendo a parte autora optado por requerer o beneficio de aposentadoria por tempo de servigo, anuiu com o computo de seu tempo de servigo apenas até a data
do requerimento do beneficio.

Conforme entendimento da jurisprudéncia:

PREVIDENCIARIO. REVISAO. COMPUTO DO TEMPO POSTERIOR A APOSENTADORIA. IMPOSSIBILIDADE.

1. Permanéncia em atividade sujeita a0 Regime Geral de Previdéncia Social, apds aposentadoria por tempo de servigo, ndo permite computar o tempo laborado para
obter aposentadoria integral. 2. Apelo improvido. (TRE/4* Regiio, AC 199971070048990 UF: RS Orgio Julgador: 5 Turma, Data da decisdo: 13/08/2003 Relator
ANTONIO ALBINO RAMOS DE OLIVEIRA)

PREVIDENCIARIO. MAJ ORACAO DE RMI DE APOSENTADORIA PROPORCIONAL POR TEMPO DE SERVICO. RECONHECIMENTO DE
LABOR URBANO APOS A INATIVACAO. VEDACAO LEGAL. ART. 18, PARAGRAFO 2° DA LEI 8.213/91. COLISAO DE PRINCIPIOS QUE REGEM
O SISTEMA PREVIDENCIARIO. PREVALENCIA DA SOLIDARIEDADE. AUSENCIA DE INCONSTITUCIONALIDADE. RESTITUICAO DOS
VALORES. IMPOSSIBILIDADE.

1. E defeso utilizar-se tempo de servigo posterior a aposentadoria para fins de incrementar renda mensal inicial de amparo proporcional - intelecgio do art. 18,
paragrafo 2° da Lei 8.213/91. 2. O segurado que desempenhar atividade apds a inativagdo fara jus, tdo somente, ao salario-familia e a reabilitagdo profissional,
quando empregado. 3. Nao ha falar em inobservéancia das diretrizes constitucionais, pela inexisténcia de contraprestagdo do pectlio posterior a aposentacéo,
porquanto da colisdo do Principio da Protegio (enquanto reflexo da diretiva da hipossuficiéncia) com o Principio da Solidariedade, deve-se dar primazia a esse, visto
que o telos do sistema previdenciario encontra-se acima de interesses individuais, uma vez que visa contemplar e beneficiar todos os segurados do regime. 4.
Tampouco ¢ devida a restituigdo dos valores vertidos ao sistema, uma vez que esses reverterdo em prol da coletividade - aplicagdo da mesma ratio que sedimenta a
vedag@o da majoragdo da RMI com supeddneo naquelas exagdes. (TRF/4* Regido, AC 2004.72.10000863-0/SC, Rel. Victor Luiz dos Santos Laus, 5* Turma,
unanime, DJ 23/11/2005, p. 1062).
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PREVIDENCIARIO - REVISAO DE BENEFICIO - PERMANENCIA EM ATIVIDADE - AUMENTO DO COEFICIENTE DE CALCULO - VEDACAO
IMPOSTA PELO ART. 18, § 2°, DA LEI 8.213/91.

1. O art. 18, § 2° da Lei 8.213/91 veda expressamente ao aposentado que permanece ou retorna a atividade sujeita ao Regime Geral da Previdéncia Social o direito
a percepedo de qualquer prestacdo decorrente do exercicio dessa atividade. 2. O tempo de servigo posterior a aposentadoria ndo gera direito a nova aposentago,
nem pode ser computado para fins de aumento de coeficiente proporcional desta. (...) (TRF/2* Regido, AC 98.02.067156/RJ, Rel. Frederico Gueiros, 3* Turma,
unanime, DJ 22/03/2002, p. 326/327).

Desta forma, tendo a parte autora obtido a concessao de aposentadoria por tempo de servico de acordo com as regras vigentes na data do requerimento
administrativo, ndo pode, apds o gozo do beneficio, renunciar a aposentadoria que vem recebendo para auferir, desta feita, aposentadoria calculada com computo de
contribui¢des vertidas apos a concessdo do beneficio que pretende renunciar.

Registre-se, outrossim, o disposto no artigo 181-B do Decreto n° 3.048/99:

Art. 181-B. As aposentadorias por idade, tempo de contribuig@o e especial concedidas pela previdéncia social, na forma deste Regulamento, sdo irreversiveis e
irrenunciaveis. Paragrafo unico. O segurado pode desistir do seu pedido de aposentadoria desde que manifeste essa intengo e requeira o arquivamento defmitivo do
pedido antes do recebimento do primeiro pagamento do beneficio, ou de sacar o respectivo Fundo de Garantia do Tempo de Servigo ou Programa de Integragao
Social, ou até trinta dias da data do processamento do beneficio, prevalecendo o que ocorrer primeiro. (Incluido pelo Decreto n® 4.729, de 2003)

Portanto, em principio, os beneficios de aposentadoria sao irrenunciaveis pelo segurado. Assim sendo, tendo o segurado gozado, ainda que por um més, do beneficio
em questao, restou este consolidado, inviabilizando qualquer rentincia ou desisténcia posterior. Evidencia-se ai o patente exaurimento do direito, que integrou
totalmente o patrimonio juridico do individuo. Preenchidos os requisitos legais para a obteng@o de beneficio previdenciario, aposentadoria, o titular do direito o
exerceu, de tal forma a concretizar seu legal e reconhecido afastamento da atividade, e recebimento de valores a titulo de renda para sua manuteng¢do; encerrando-
se este ciclo fatico-juridico.

Anote-se que os beneficios decorrentes da previdéncia social tem o fim ultimo de viabilizar a manutengéo de subsisténcia do individuo, mesmo quando ele se
encontre impossibilitado de laborar. Atuando para substituir a renda mensal salarial pela renda previdenciaria. Nada obstante, o individuo ¢ livre para exercer
atividades remuneradas, ao menos em regra. E assim ocorrendo, como todos os demais individuos, devera sofrer os descontos decorrentes da manutengéo do
sistema previdenciario. Contudo, ndo estara em uma seara fatica a gerar a ele expectativa de gozo de outro beneficio previdenciario para afastar-se definitivamente
de seu labor, isto ¢, outra aposentadoria, mesmo que em substituigdo a anterior. Ora, seu ciclo de expectativa de direito a aposentadoria, com posterior execugdo do
direito e exaurimento do mesmo, ja se deu e encerrou.

Fere a logica querer reabrir uma situagdo juridica ja consolidada no tempo e no direito para inserir outros elementos naquela equagdo. Dai a impossibilidade de assim
ocorrer. E impossibilidade esta inclusive reconhecida pelos termos legais. Até porque além de inerente a logica, ¢ decorrente das caracteristicas elementares e
constitucionalmente reconhecidas da previdéncia social.

Por outro lado, pode o segurado desistir do seu pedido de aposentadoria desde que manifeste essa intengéo e requeira o arquivamento definitivo do pedido antes do
recebimento do primeiro pagamento do beneficio, ou de sacar o respectivo Fundo de Garantia do Tempo de Servigo ou Programa de Integracéo Social, ou até trinta
dias da data do processamento do beneficio, prevalecendo o que ocorrer primeiro, o que, porém, nio € o caso dos autos.

Saliente-se que a jurisprudéncia tem admitido a desaposentag@o na hipdtese de pretender o segurado a contagem do tempo de contribui¢do correspondente a
percepedo de aposentadoria pelo Regime Geral de Previdéncia Social para fins de obtencdo de beneficio por outro regime o que, tampouco, ¢ o caso dos presentes
autos, posto que a parte autora pretende acrescentar tempo de servigo a aposentadoria por tempo de servigo concedida no RGPS para posterior concessao de
aposentadoria mais vantajosa.

Algumas considerag¢des ainda sdo essenciais para a questdo posta.

J& no que diz respeito a previsdo ululante do artigo 201, caput e § 11, também da Magna Carta, igualmente ndo ganha a interpretagio pretendida maior consideragao
no caso, sendo discrepante da realidade. Sendo a previdéncia social um regime ESSENCIALMENTE CONTRIBUTIVO, importa em dizer que para o gozo de sua
protecdo futura, faz-se imprescindivel a contribuicdo do individuo para a manutengéo do sistema previdencidrio, como forma de manter a fonte de custeio do regime,
¢ assim sua solvéncia para todas as demais geragdes que vao sucedendo no tempo. Se a parte autora ja goza de beneficio previdenciario, apos a contribuigdo vertida
nos termos da lei, houve total atendimento do que ali dispde, bem como da logica do sistema previdenciario adotado no ordenamento juridico nacional.

O que faz questdo de ignorar aqueles que pleiteiam a desaposentagéo ¢ que o regime previdenciario é ditado pelo PRINCIPIO DA SOLIDARIEDADE, diante do
qual todos participam da contribuigdo para o custeio do sistema, para gozo futuro de sua prote¢@o. Assim, quando ja em gozo e ha a manutenc¢éo de contribuigdes
para o regime em debate, sem que a parte possa receber novo amparo da previdéncia, da-se como forma de contribuir para a solvéncia do sistema, com o que todos
os trabalhadores (e outros contribuintes opcionais) restam comprometidos. Nao se destina, por conseguinte, unicamente para beneficio proprio, a contribuigdo em tais
condi¢des da-se em prol de toda a sociedade que ainda fara uso do sistema. Trata-se da mesma situagdo em que aquele individuo que através de inimeros tributos
contribui para a seguridade social, na area da satde, por ter plano de saude, ¢ onerado duas vezes, posto que, conquanto contribua para o sistema e tenha
teoricamente direito a fazer uso de servigos publicos, como o SUS; na pratica nfo o tem, pois fazendo uso do mesmo, o SUS pleiteia a restituigdo do valor gasto com
tal individuo em face da operadora de seu plano de saude, o que faz elevar o valor de seu plano de saude. Como se percebe, ¢ a mesma logica da necessidade social
sendo satisfeito por todos.

Ademais o gozo de beneficio previdenciario ndo existe para enriquecimento do individuo, para isto deve fazer um plano financeiro durante toda a sua vida. A
previdéncia social serve para dar ao filiado ao regime um amparo durante sua fase pos-produtividade em termos gerais. Se o individuo continua a laborar e contribuir

com o sistema, isto ndo retira dele o beneficio, e assim o amparo, a que tinha direito quando exerceu a concretizagio de seu beneficio. Esgotando esta concesséo.

Portanto, estando a parte autora em gozo de beneficio de aposentadoria por tempo de servigo, ndo cabe sua revisdo para a concessdo de nova aposentadoria por
tempo de contribui¢do, no mesmo RGPS, com o computo de tempo de servigo posterior.
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Outrossim, nio passa despercebido que a jurisprudéncia, inclusive o E. STJ, tem se digladiado ha muito tempo sobre a questdo; havendo posicionamento recente em
sentido diverso do qual adotado por esta Magistrada. Nada obstante, como cedico, tal posicionamento ndo tem, nos termos de nosso ordenamento juridico vigente,
qualquer forga para vincular os Juizes, a0 menos atualmente. Assim sendo, tendo em vista a convicg¢do pessoal desta Magistrada, estribada unicamente na lei e no
ordenamento juridico como um todo, seguida da constitucional fundamentagéo, por ora, mantém-se seu entendimento. Destarte, embargos sobre este ponto ndo mais
530 que protelatdrios.

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE a demanda encerrando o processo com a resolug@o de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de
Processo Civil de 2015 (Lein.° 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, Lei n.® 10.259/2001 e Lein.°
9.099/1995. Nos termos da mesma legislagdo, ndo ha condenagio em custas processuais e honorarios advocaticios, bem como o prazo recursal resta fixado em 10
dias, fazendo-se necessaria a representagio por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justica. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos
com baixa na distribuigdo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0038480-78.2016.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230975
AUTOR: ELISABETH PEREIRA TEIZEN (SP359588 - ROGER TEIXEIRA VIANA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatério, nos termos do art. 38 da Lei 9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

A parte autora ajuizou a presente agdo revisional de beneficio previdenciario pleiteando a extensao do periodo béasico de calculo para todo o periodo contributivo
e ndo apenas a partir da competéncia de julho de 1994, como determinado pelo art. 3°, caput, e §2°, da Lei 9.876/99.

Acerca do saldrio de beneficio, previa o art. 202, caput, da Constituicio Federal, em sua redagdo original: E assegurada aposentadoria, nos termos da lei,
calculando-se o beneficio sobre a média dos trinta e seis tltimos salarios de contribuicdo, corrigidos monetariamente més a més, e comprovada a regularidade dos
reajustes dos salarios de contribuicdo de modo a preservar seus valores reais e obedecidas as seguintes condigdes...”.

Posteriormente, a Emenda Constitucional 20/98, deixou de estabelecer a forma de calculo do salario de beneficio, atribuindo tal incumbéncia ao legislador
ordinario, ao estabelecer, no art. 201, § 3°, que todos os salarios de contribuigdo considerados para o calculo de beneficio serdo devidamente atualizados, na forma da
lei.

A partir do autorizativo legal, foi editada a Lei 9.876/99, que, ao alterar o art. 29 da Lei 8.213/91, previu que o calculo do salario de beneficio dar-se-ia pela média
aritmética simples dos maiores salarios-de-contribuigdo correspondentes a oitenta por cento de todo o periodo contributivo — com ou sem a aplicagdo do fator
previdenciario, a depender do beneficio.

No entanto, estabeleceu regra de transi¢do para aqueles segurados que se filiaram ao sistema antes de 28 de novembro de 1999, nos seguintes termos:

Art. 30 Para o segurado filiado a Previdéncia Social até o dia anterior a data de publicagdo desta Lei, que vier a cumprir as condigdes exigidas para a concessao dos
beneficios do Regime Geral de Previdéncia Social, no calculo do salario-de-beneficio sera considerada a média aritmética simples dos maiores salarios-de-
contribui¢do, correspondentes a, no minimo, oitenta por cento de todo o periodo contributivo decorrido desde a competéncia julho de 1994, observado o disposto nos
HYPERLINK "http//www.planalto.gov.br/ccivil 03/leis/L8213cons.htm" \I "art29i" incisos I e II do caput do art. 29 da Leino 8.213, de 1991, com a redagdo dada
por esta Lei.

§ 1o Quando se tratar de segurado especial, no calculo do salario-de-beneficio serdo considerados um treze avos da média aritmética simples dos maiores valores
sobre os quais incidiu a sua contribuicdo anual, correspondentes a, no minimo, oitenta por cento de todo o periodo contributivo decorrido desde a competéncia jutho
de 1994, observado o disposto nos HYPERLINK "http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/L8213cons.htm" \l "art29§6i" incisos I e I do § 60 do art. 29 da Leino
8.213, de 1991, com a redagdo dada por esta Lei.

§ 20 No caso das aposentadorias de que tratam as alineas b, ¢ e d do inciso I do art. 18, o divisor considerado no célculo da média a que se refere o capute o § 1o
nao podera ser inferior a sessenta por cento do periodo decorrido da competéncia julho de 1994 até a data de micio do beneficio, limitado a cem por cento de todo o
periodo contributivo.

Portanto, inexiste assento constitucional para a pretensdo da parte autora quanto a extensdo dos salarios de contribui¢@o utilizados para o célculo do salario de
beneficios, a revelia do que estabelece a legislagdo de regéncia.

No mesmo sentido, confiram-se os seguintes julgados do Superior Tribunal de Justiga e do Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA URBANA POR IDADE. REVISAO. SALARIO DE BENEFICIO. MEDIA ARITMETICA SIMPLES. DIVISOR.
NUMERO DE CONTRIBUICOES. IMPOSSIBILIDADE. ART. 3°, § 2°, DA LEI N° 9.876/99. 1. A tese do recorrente no sentido de que, no célculo da renda
mensal inicial de seu beneficio previdenciario, deve ser utilizado como divisor minimo para apuragdo da média aritmética dos salarios de contribui¢do o nimero
efetivo de contribuigdes, ndo tem amparo legal. 2. Quando o segurado, submetido a regra de transicdo prevista no art. 3° § 2°, da Lein® 9.876/99, ndo contribui, ao
menos, pelo tempo correspondente a 60% do periodo basico de calculo, os salarios de contribuigdo existentes sdo somados e o resultado dividido pelo nimero
equivalente a 60% (sessenta por cento) do periodo basico de célculo. 3. Recurso especial a que se nega provimento." (REsp 1.114.345/RS, Rel. Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, DJe 06.12.2012)
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PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE. REVISAO. PERIODO BASICO DE CALCULO. AMPLIACAO. EC N. 20/1998 E LEI N.
9.876/1999. LIMITE DO DIVISOR PARA O CALCULO DA MEDIA. PERIODO CONTRIBUTIVO. 1. A partir da promulgagio da Carta Constitucional de
1988, o periodo de apurago dos beneficios de prestagdo continuada, como a aposentadoria, correspondia @ média dos 36 tltimos salarios-de-contribuigao (art. 202,
caput). 2. Com a Emenda Constitucional n. 20, de 1998, o niimero de contribui¢des integrantes do Periodo Basico de Célculo deixou de constar do texto
constitucional, que atribuiu essa responsabilidade ao legislador ordinario (art. 201, § 3°). 3. Em seguida, veio a lume a Lein. 9.876, cuja entrada em vigor se deu em
29.11.1999. Instituiu-se o fator previdenciario no calculo das aposentadorias e ampliou-se o periodo de apurag@o dos salarios-de-contribuicdo. 4. Conforme a nova
Lei, para aqueles que se filiassem a Previdéncia a partir da Lein. 9.876/1999, o periodo de apurag@o envolveria os salarios-de-contribuicdo desde a data da filiagdo
até a Data de Entrada do Requerimento - DER, isto é, todo o periodo contributivo do segurado. 5. De outra parte, para os ja filiados antes da edi¢do da aludida Lei, o
periodo de apuragd@o passou a ser o interregno entre julho de 1994 e a DER. 6. O periodo bésico de calculo dos segurados foi ampliado pelo disposto no artigo 3°,
caput, da Lein. 9.876/1999. Essa alteragao legislativa veio em beneficio dos segurados. Porém, so6 lhes beneficia se houver contribui¢des. 7. Na espécie, a
recorrente realizou apenas uma contribuicdo desde a competéncia de julho de 1994 até a data de entrada do requerimento - DER, em janeiro de 2004. 8. O caput do
artigo 3° da Lein. 9.876/1999 determina que, na média considerar-se-a os maiores salarios-de-contribuigcdo, na forma do artigo 29, inciso I, da Lein. 8.213/1991,
correspondentes a, no minimo, oitenta por cento de todo o periodo contributivo desde julho de 1994. E o § 2° do referido artigo 3° da Lein. 9.876/1999 limita o divisor
a 100% do periodo contributivo. 9. Nao ha qualquer referéncia a que o divisor minimo para apuragio da média seja limitado ao niimero de contribuigdes. 10.
Recurso especial a que se nega provimento. (REsp 929.032/ RS, Rel. Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, DJE 27.4.2009).

ACAO PREVIDENCIARIA EM QUE SE PLEITEIA A REVISAO DA RMI, A FIM DE QUE SEJAM UTILIZADOS 80% DOS MAIORES SALARIOS DE
CONTRIBUICAO DE TODO O PERIODO CONTRIBUTIVO - NECESSIDADE DE OBSERVANCIA AO ART. 3°, § 2°LEI 9.876/99 E AO ART. 188-A,
DECRETO 3.048/99 - SEGURADO NAO CONTRIBUIU, AO MENOS, PELO TEMPO CORRESPONDENTE A 60% DO PERIODO BASICO DE
CALCULO -IMPROCEDENCIA AO PEDIDO - IMPROVIMENTO A APELACAO 1.Cumpre registrar, primeiramente, que o principio tempus regit actum
impde a observancia da lei vigente ao tempo em que preenchidos os requisitos para gozo do beneficio previdenciario. Precedente. 2. Alzira ¢ beneficiaria de
aposentadoria por idade, concedida com DIB a partir de 14/03/2005, fls. 14, tendo nascido em 11/03/1945, fls. 12, portanto o requisito etario foi alcangado apenas no
ano 2005, quando do império da Lei 9.876/99, que alterou o art. 29, Lei 8.213/91. 3.Em tal cendrio, para fins de elucidagdo, este o teor do art. 188-A, do Decreto
3.048/99: Art. 188-A. Para o segurado filiado a previdéncia social até 28 de novembro de 1999, inclusive o oriundo de regime proprio de previdéncia social, que vier
a cumprir as condi¢des exigidas para a concessao dos beneficios do Regime Geral de Previdéncia Social, no calculo do salario-de-beneficio sera considerada a
média aritmética simples dos maiores salarios-de-contribui¢do, correspondentes a, no minimo, oitenta por cento de todo o periodo contributivo decorrido desde a
competéncia julho de 1994, observado o disposto nos incisos I e II do caput e § 14 do art. 32. (Incluido pelo Decreto n° 3.265, de 1999). 4.Por igual, esta a redacdo
do art. 3° § 2°, Lei 9.876/99: Art. 30 Para o segurado filiado a Previdéncia Social até o dia anterior a data de publicag@o desta Lei, que vier a cumprir as condi¢cdes
exigidas para a concessdo dos beneficios do Regime Geral de Previdéncia Social, no calculo do salario-de-beneficio sera considerada a média aritmética simples dos
maiores salarios-de-contribuicio, correspondentes a, no minimo, oitenta por cento de todo o periodo contributivo decorrido desde a competéncia julho de 1994,
observado o disposto nos incisos I e II do caput do art. 29 da Leino 8.213, de 1991, com a redagdo dada por esta Lei. § 20 No caso das aposentadorias de que
tratam as alineas b, ¢ e d do inciso I do art. 18, o divisor considerado no célculo da média a que se refere o caput e o § 1o ndo podera ser inferior a sessenta por
cento do periodo decorrido da competéncia julho de 1994 até a data de inicio do beneficio, limitado a cem por cento de todo o periodo contributivo. 5.A aposentadoria
por idade esta encartada na alinea "b" do art. 18, Lei 8.213, mencionado no § 2° do art. 3°, Lei 9.876. 6.0 CNIS acostado a fls. 26/30 demonstra que a autora possui
pretéritos vinculos com o RGPS nas décadas de 60, 70, 80 e, derradeiro, em 02/90, volvendo ao RGPS, como contribuinte individual, em 04/2002, intercalando
recolhimentos com gozo de auxilio-doenga, adimplindo ultima prestagcdo na competéncia 02/2005. 7.Aplicando-se, entdo, a regra da Lei 9.876/99, o PBC a ser levado
em considerag@o parte de julho de 1994, estendendo-se até a data do inicio do beneficio, 14/03/2005. 8.Dentro do periodo basico de célculo (PBC), entdo, existia a
possibilidade de recolhimento de 128 contribuicdes. 9.Ainda que o INSS tenha incluido os periodos em gozo de auxilio-doenga, o que se pode extrair da carta de
concessdo acostada a fls. 14, apurou-se a existéncia de 35 competéncias, que foram consideradas. 10.Seguindo a diretriz normativa, 80% de todo o periodo
contributivo, desde julho/1994, correspondem a 28 contribuigdes, quantia inferior ao minimo legalmente estatuido: 60% do PBC de 128 contribuigdes a resultarem em
76,8 contribuicdes. 11.Extrai-se da carta de concessdo, fls. 14, que o INSS efetuou a soma dos salarios de contribuigdo existentes (35 no total) e dividiu pelo nimero
77, que a se tratar do arredondamento daquele percentual minimo de 60% de contribuigdes, como acima exposto, ndo aplicando o fator previdencidrio, como ali
expressamente grafado. 12.A pretensdo segurada, de ver calculada a aposentadoria, com base na média de 80% dos maiores salarios de contribuigio sobre todo o
periodo contributivo, ndo encontra amparo juridico, vez que a lei impds marco inicial para a contagem, tanto quanto estatuiu percentual minimo a ser levado em
consideragdo, tomando-se por base o niimero possivel de contribuigdes dentro do PBC e o numero de prestagdes efetivamente vertidas. Precedentes.
13.Improvimento a apelagéo. Improcedéncia ao pedido. (AC 00157431620144039999, Rel. Juiz Federal Convocado Silva Neto, Nona Turma, e-DJF3 13.09.2016).

DIREITO PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL. REVISAO DE APOSENTADORIA POR IDADE. RECALCULO DA RENDA
MENSAL INICIAL. REGRA DE TRANSICAO. ART. 3, § 2°, DA LEI 9.876/99. AGRAVO DESPROVIDO. 1. O calculo do beneficio sob analise ¢ regido pela
norma do Art. 3° da Lei 9.876/99, regulamentada pelo Art. 188-A, § 1° do Decreto 3.048/99 (acrescentado pelo Decreto 3.265/99), o qual, por sua vez, ¢ detalhado
pelo Art. 175 da IN INSS/PRES n° 45/2010.2. Quando o segurado, submetido a regra de transi¢@o prevista no Art. 3° § 2°, da Lei 9.876/99, ndo contribui, a0 menos,
pelo tempo correspondente a 60% do periodo basico de célculo, os salarios de contribuigio existentes sdo somados e o resultado dividido pelo numero equivalente a
60% do periodo basico de calculo. Precedentes do STJ. 3. Agravo desprovido. (TRF 3* Regido, DECIMA TURMA, AC 0007584-94.2012.4.03.6106, Rel.
DESEMBARGADOR FEDERAL BAPTISTA PEREIRA, julgado em 28/04/2015, e-DJF3 Judicial | DATA:06/05/2015).

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.

Sem condenagao em custas e honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judicidria gratuita.
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REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatorio, nos termos do art. 38 da Lei 9.09/95.
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FUNDAMENTO E DECIDO.
Trata-se de agdo proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social em que a parte autora pleiteia a concessdo de beneficio por incapacidade.

Os beneficios previdenciarios tém por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidaddo que néo pode prover
as necessidades proprias e de seus familiares de maneira digna e autonoma em razio da ocorréncia de certas contingéncias sociais determinadas pelo sistema
normativo.

Os beneficios por incapacidade — género no qual podem ser incluidos o auxilio-doenga, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez — destinam-se a
substituicdo ou complementac¢do da remunerag@o do segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o exercicio de seu trabalho ou atividade
habitual. Por conseguinte, faz-se mister a verificagdo e comprovagao da incapacidade, nos termos e na forma determinada pela legislagdo de regéncia. Persistindo a
capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio estatal para a subsisténcia do segurado e de sua familia.

O art. 42 da Lei 8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao segurado que,
estando ou nio em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitaciio para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-
lhe-4 paga enquanto permanecer nesta condigao.

Conseguintemente, sdo requisitos necessariamente cumulativos para a percepgao do beneficio de auxilio-doenga: I-) a qualidade de segurado; II-) o cumprimento do
periodo de caréncia, quando for o caso; 111-) incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia.

No que se refere ao primeiro requisito, concernente a qualidade de segurado para a percepgdo do beneficio, constitui decorréncia do carater contributivo do
regime previdencirio tal como foi desenhado pela Constituicdo Federal e pelas normas infraconstitucionais. Assim, deve o cidado estar filiado ao Regime Geral da
Previdéncia Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto é, possuir o niimero minimo de contribuicdes mensais indispensaveis para que o beneficirio faga jus ao
beneficio.

O beneficio de aposentadoria por invalidez requer, para a sua concessdo, do cumprimento do periodo de caréncia correspondente a 12 (doze) contribuicdes mensais,
nos termos do art. 25, I, da Lei 8.213/91. Contudo, o mesmo diploma legal, em seu art. 26, II, dispensa o cumprimento do periodo de caréncia nos casos de acidente
de qualquer natureza ou causa e de doenga profissional ou do trabalho, bem como nos casos de segurado que, apos filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social,
for acometido de alguma das doengas e afec¢des especificadas em lista elaborada pelos Ministérios da Saude e do Trabalho e da Previdéncia Social a cada trés
anos, de acordo com os critérios de estigma, deformagao, mutilagao, deficiéncia, ou outro fator que lhe confira especificidade e gravidade que mere¢am tratamento
particularizado.

Constitui, outrossim, condi¢ao inafastavel para a concessao da aposentadoria por invalidez incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que lhe
garanta a subsisténcia. Por incapacidade deve reconhecer-se a impossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude da enfermidade que acomete o segurado,
o que demanda, a evidéncia, produgio de prova pericial. Se € certo que o disposto no art. 42, § 1°, da Lei 8.213/91 determina, no ambito administrativo, a produgdo
de prova pericial a cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também e de se reconhecer que mesmo no bojo do processo judicial o reconhecimento da
impossibilidade do exercicio de atividade laborativa depende da produgéo de prova pericial.

As pericias realizadas em juizo concluiram pela inexisténcia de incapacidade que justifique a concessdo do beneficio. Ha apenas um periodo pretérito a partir de
20/02/2013 até 15/09/2014 de incapacidade total e temporaria, conforme CNIS anexados aos autos. Contudo, a autora ndo possuia as dozes contribuicdes mensais
exigidas por lei para afeito de caréncia anteriores a data de fixagdo do inicio da incapacidade, nos termos do art. 25, I, da Lei 8.213/91.

Por outro lado, a impugnago oferecida pela parte autora ndo possui o condio de afastar os laudos periciais. A manifestagdo retro ndo apresenta informagéo ou fato
novo que justifique a desconsideragao dos laudos apresentados ou a realizagdo de nova pericia. A presenca de enfermidade, lesdo ou deformidade néio ¢ sinénimo de
incapacidade e ndo retira, por si s, a capacidade de a parte autora exercer atividade laborativa e a mera discordincia em relagéo a conclusdo dos peritos judiciais
ou mesmo a divergéncia em cotejo com as conclusdes dos peritos das partes nio € causa suficiente para se afastar o laudo que baseia o decreto de improcedéncia.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.
Sem condenag¢do em custas e honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0043438-10.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301228162
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Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o feito com resolugédo do mérito, nos termos do art. 487, I, do Novo Cddigo de Processo Civil
Sem condenag@o em custas e honorarios advocaticios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95 e art. 1°, da Lei 10259/01.

Concedo os beneficios da justica gratuita, nos termos da Lei 1060/50 e do artigo 98 e ss do NCPC.

Intime-se o M.P.F.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0036920-04.2016.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301222795
AUTOR: MARIA CONCEICAO DE JESUS (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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SENTENCA.
Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concess@o do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por invalidez. Requer, ainda, a
condenagdo do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratorios. Fez o pedido de tutela antecipada, o qual
foi indeferido.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

As partes foram instadas a se manifestarem acerca do Laudo médico pericial, entretanto, quedaram-se inertes, deixando transcorrer o prazo in albis.
E o relatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia encontra-se abrangida
pela jurisdicdo deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo ¢ competente para processar e julgar o presente feito. Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar
quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio previdenciario cuja natureza ndo é acidentéria.

Em relacdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora requereu junto ao INSS a
concessdo do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determina¢éo da
competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que € possivel a reni ncia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde que realizada na petigdo inicial, pois
a reniincia em momento posterior ao ajuizamento da agdo caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido, temos o Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos Juizados
Especiais Federais: “Nao cabe rentincia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagao de beneficio, referida questdo ndo é objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescricdo quinquenal, j& que, conforme se denota, a parte autora pretende o restabelecimento do beneficio NB 31/
611.210.427-9, cuja cessagdo ocorreu em 08/06/2016 e ajuizou a presente agdo em 04/08/2016. Portanto, ndo transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessao do beneficio previdencidrio de auxilio-doenga exige, nos termos da legislacdo especifica (Lei 8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenga dos seguintes
requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (i) prova da condig@o de segurado e sua manutengéo a época do inicio da incapacidade;
(iii) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagao do segurado a0 RGPS, exceto nos casos de progressio e agravamento, e (iv) caréncia de 12
contribuigdes mensais (a excegdo de algumas hipoteses).

Jé& para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente, insuscetivel de
reabilitacdo do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 e ss. da Lei 8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condigdes de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que nfo ha progndstico de que o
segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. Afere-se, portanto, dos dispositivos legais que, enquanto o auxilio-doenga exige
a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a
incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na ultima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte tem lugar este
beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo s6 de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer atividade que The garanta a
subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de exercer sua
atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a
concessdo de auxilio-acidente, a titulo de indenizago ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de
naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificag@o a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente é concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer
natureza, resultar sequelas que impliquem a redugdo da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Lei de Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado
da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2* edi¢do, Porto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizag¢éo, ao segurado quando, apds
consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da capacidade para o trabalho que habitualmente
exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente ¢ beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26, inciso 1, da Lein® 8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgdo supramencionada, tendo a “aplicagdo subsididria” para a incapacidade parcial e permanente do auxilio-acidente,
ndo ¢ aleatoria, posto que se interpreta ai os termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas que instalem em definitivo uma
incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configura¢do do auxilio-acidente, como previamente se estard a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez, entdo se
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devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, é desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente fundamentado e convincente em
suas assertivas, ndo havendo contradi¢des e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo havendo, por conseguinte, alega¢des suficientes para
infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem interesse pessoal na causa.

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao pretendida, inviabilizando, a
falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora é portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem para exercer
atividades laborativas, tendo informado o expert em sua conclusdo que ndo restou caracterizada situa¢do de incapacidade laborativa, consoante laudo pericial
apresentado em 27/09/2016: “Informa ter estado afastada do trabalho durante um periodo, tendo ficado porém, sem tratamento, pois “o posto em que se tratava ficou
sem psiquiatra”; toma atualmente medicamentos que “lhe dao”. Quando se sente mal toma um destes medicamentos. Informa que durante o periodo em que esteve
afastada do trabalho recebeu regularmente o auxilio-doenga. Voltou a trabalhar ha cerca de dois a trés meses, voltando a receber proventos da empresa. Sua
necessidade mais premente ¢ de tratamento, o que ¢ urgente; necessita apoio. Esta trabalhando desde inicio de junho deste ano. Néo cabe atribuir-lhe incapacidade
em vista de que ja esta de fato normalmente trabalhando e recebendo seus proventos. Desperta por outro lado a aten¢@o do perito o comportamento da pericianda,
ao manifestar até com insisténcia sua expectativa incongruente de obter receita de sua medicagdo. Parece ndo estar devidamente ciente do propdsito do encontro
com o perito. Confirma, porém estar trabalhando e ¢ coerente em tudo o mais. Informa corretamente sobre sua mudanga de enderego e sobre seu trabalho. CID10
F41.2. Nao ha evidéncias suficientes para caracterizar incapacidade do ponto de vista psiquidtrico. Em conclusdo: CID10 F41.2. Nao ha evidéncias suficientes para
caracterizar incapacidade do ponto de vista psiquidtrico”.

Dai resultar que, no caso vertente, nio se mostra possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a
ter direito ao beneficio pleiteado.

Ante tais consideragdes, ndo faz jus a parte autora a concessio dos beneficios pleiteados.
DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugéo de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de
Processo Civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lei n°. 10.259/2001 ¢ lei n°.
9.0990/1995. Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo
recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagdo, fazendo-se necessaria a representagio por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0041040-90.2016.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301220551
AUTOR: APARICIO MOURA FILHO (SP212718 - CARLOS EDUARDO CARDOSO PIRES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DA PROPRIEDADE INDUSTRIAL

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

Trata-se de agéo proposta por APARICIO MOURA FILHO em face do Instituto Nacional de Seguridade Social — INSS, na qual postula a desaposentagdo com a
renuncia ao beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo de que € titular para que lhe seja concedida nova aposentadoria, mais vantajosa, computando as
contribui¢des recolhidas em periodo posterior a data do inicio do beneficio.

Apresentada contestagdo em 25/10/2016.
E o breve relatério. DECIDO.

Afasto a ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada em relagdo aos processos apontados no termo de preveng@o. Aquela (s) outra(s) demanda(s) tém por
objeto(s) pedido(s) distinto (s) da presente agdo, que diz respeito a renuncia ao beneficio previdenciario e a concessdo de outro mais favoravel. Dé-se baixa na
prevengao.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CPC/2015, diante da desnecessidade de produgdo de
outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a formacdo da convicgdo deste Juizo.

Refuto a alegagdo de incompeténcia do Juizado Especial diante da falta de provas de que o valor da algada teria sido alcangado quando da propositura da demanda.
Convém lembrar que ndo se faz suficientes alegacdes soltas, hd de se concretiza-las para o caso legal em que arguidas e com as devidas provas. Igualmente no
caso ndo se pode falar em decadéncia para revisdo de beneficio, ja que o teor da lide estriba-se em outros termos, como a concessdo de outro beneficio
previdenciario.

Por fim, quanto a eventual prescri¢do quinquenal para pagamento de valores devidos ha mais de cinco anos, encontra-se atrelada a procedéncia da demanda; e, por
conseguinte, prejudicada a titulo de preliminar, devendo ser analisada como mérito, se caso houver a procedéncia.

Passo a analise do mérito.

Pretende a parte autora o computo do tempo de servigo que laborou apds ter se aposentado, a fim de que passe a perceber aposentadoria com renda mensal
superior a que vem recebendo. O pedido, por inimeras vezes, ganha roupagem diferente, com diferentes nomenclaturas e descrigdes, mas sempre chegando ao fim
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¢ ao cabo a desaposentag@o. Isto ¢, ao pretendido reconhecimento de anular a concessio do beneficio de que a parte vem gozando, para entdo passar-se a utilizar
os salarios de contribuicdo posteriores & aposentadoria, a fim de conceder-se outra aposentadoria mais vantajosa economicamente para a parte autora, ja que com
renda majorada.

Neste diapasdo, observa-se a lei. Estabelece o § 2° do artigo 18 da Lein® 8.213/91:

2° O aposentado pelo Regime Geral de Previdéncia Social-RGPS que permanecer em atividade sujeita a este Regime, ou a ele retornar, ndo fara jus a prestagdo
alguma da Previdéncia Social em decorréncia do exercicio dessa atividade, exceto ao salario-familia e a reabilitagio profissional, quando empregado. (Redagdo dada
pela Lein® 9.528, de 1997)

Logo, tendo a parte autora optado por requerer o beneficio de aposentadoria por tempo de servigo, anuiu com o computo de seu tempo de servico apenas até a data
do requerimento do beneficio.

Conforme entendimento da jurisprudéncia:

PREVIDENCIARIO. REVISAO. COMPUTO DO TEMPO POSTERIOR A APOSENTADORIA. IMPOSSIBILIDADE.

1. Permanéncia em atividade sujeita a0 Regime Geral de Previdéncia Social, apds aposentadoria por tempo de servigo, ndo permite computar o tempo laborado para
obter aposentadoria integral. 2. Apelo improvido. (TRF/4* Regidio, AC 199971070048990 UF: RS Orgéo Julgador: 5* Turma, Data da decisdo: 13/08/2003 Relator
ANTONIO ALBINO RAMOS DE OLIVEIRA)

PREVIDENCIARIO. MAJ ORACAO DE RMI DE APOSENTADORIA PROPORCIONAL POR TEMPO DE SERVICO. RECONHECIMENTO DE
LABOR URBANO APOS A INATIVACAO. VEDACAO LEGAL. ART. 18, PARAGRAFO 2° DA LEI 8.213/91. COLISAO DE PRINCIPIOS QUE REGEM
O SISTEMA PREVIDENCIARIO. PREVALENCIA DA SOLIDARIEDADE. AUSENCIA DE INCONSTITUCIONALIDADE. RESTITUICAO DOS
VALORES. IMPOSSIBILIDADE.

1. E defeso utilizar-se tempo de servigo posterior a aposentadoria para fins de incrementar renda mensal inicial de amparo proporcional - intelecgio do art. 18,
paragrafo 2° da Lei 8.213/91. 2. O segurado que desempenhar atividade apos a inativagao fara jus, tdo somente, ao salario-familia e a reabilitagio profissional,
quando empregado. 3. Nao ha falar em inobservancia das diretrizes constitucionais, pela inexisténcia de contraprestagio do peciilio posterior a aposentagdo,
porquanto da colisdo do Principio da Prote¢ao (enquanto reflexo da diretiva da hipossuficiéncia) com o Principio da Solidariedade, deve-se dar primazia a esse, visto
que o telos do sistema previdencidrio encontra-se acima de interesses individuais, uma vez que visa contemplar e beneficiar todos os segurados do regime. 4.
Tampouco ¢ devida a restituigdo dos valores vertidos ao sistema, uma vez que esses reverterdo em prol da coletividade - aplicagdo da mesma ratio que sedimenta a
vedag@o da majoragdo da RMI com supedineo naquelas exagdes. (TRF/4* Regido, AC 2004.72.10000863-0/SC, Rel. Victor Luiz dos Santos Laus, 5* Turma,
unanime, DJ 23/11/2005, p. 1062).

PREVIDENCIARIO - REVISAO DE BENEFICIO - PERMANENCIA EM ATIVIDADE - AUMENTO DO COEFICIENTE DE CALCULO - VEDACAO
IMPOSTA PELO ART. 18, § 2°, DA LEI 8.213/91.

1. O art. 18, § 2° da Lei 8.213/91 veda expressamente ao aposentado que permanece ou retorna a atividade sujeita a0 Regime Geral da Previdéncia Social o direito
a percepgdo de qualquer prestagdo decorrente do exercicio dessa atividade. 2. O tempo de servigo posterior a aposentadoria ndo gera direito & nova aposentagao,
nem pode ser computado para fins de aumento de coeficiente proporcional desta. (...) (TRF/2* Regido, AC 98.02.067156/RJ, Rel. Frederico Gueiros, 3* Turma,
unanime, DJ 22/03/2002, p. 326/327).

Desta forma, tendo a parte autora obtido a concessdo de aposentadoria por tempo de servigo de acordo com as regras vigentes na data do requerimento
administrativo, ndo pode, apds o gozo do beneficio, renunciar a aposentadoria que vem recebendo para auferir, desta feita, aposentadoria calculada com computo de
contribui¢des vertidas apds a concessdo do beneficio que pretende renunciar.

Registre-se, outrossim, o disposto no artigo 181-B do Decreto n°® 3.048/99:

Art. 181-B. As aposentadorias por idade, tempo de contribuig@o e especial concedidas pela previdéncia social, na forma deste Regulamento, sdo irreversiveis e
irrenunciaveis. Paragrafo tinico. O segurado pode desistir do seu pedido de aposentadoria desde que manifeste essa intengdo e requeira o arquivamento definitivo do
pedido antes do recebimento do primeiro pagamento do beneficio, ou de sacar o respectivo Fundo de Garantia do Tempo de Servigo ou Programa de Integragao
Social, ou até trinta dias da data do processamento do beneficio, prevalecendo o que ocorrer primeiro. (Incluido pelo Decreto n® 4.729, de 2003)

Portanto, em principio, os beneficios de aposentadoria sio irrenunciaveis pelo segurado. Assim sendo, tendo o segurado gozado, ainda que por um més, do beneficio
em questao, restou este consolidado, inviabilizando qualquer rentincia ou desisténcia posterior. Evidencia-se ai o patente exaurimento do direito, que integrou
totalmente o patrimonio juridico do individuo. Preenchidos os requisitos legais para a obteng¢@o de beneficio previdenciario, aposentadoria, o titular do direito o
exerceu, de tal forma a concretizar seu legal e reconhecido afastamento da atividade, e recebimento de valores a titulo de renda para sua manuteng¢do; encerrando-
se este ciclo fatico-juridico.

Anote-se que os beneficios decorrentes da previdéncia social tem o fim ultimo de viabilizar a manuteng@o de subsisténcia do individuo, mesmo quando ele se
encontre impossibilitado de laborar. Atuando para substituir a renda mensal salarial pela renda previdenciaria. Nada obstante, o individuo ¢ livre para exercer
atividades remuneradas, a0 menos em regra. E assim ocorrendo, como todos os demais individuos, devera sofrer os descontos decorrentes da manutengdo do
sistema previdenciario. Contudo, ndo estard em uma seara fatica a gerar a ele expectativa de gozo de outro beneficio previdenciario para afastar-se definitivamente
de seu labor, isto ¢, outra aposentadoria, mesmo que em substituig@o a anterior. Ora, seu ciclo de expectativa de direito a aposentadoria, com posterior execugdo do
direito e exaurimento do mesmo, ja se deu e encerrou.

Fere a logica querer reabrir uma situagdo juridica ja consolidada no tempo e no direito para inserir outros elementos naquela equagio. Dai a impossibilidade de assim
ocorrer. E impossibilidade esta inclusive reconhecida pelos termos legais. Até porque além de inerente a logica, € decorrente das caracteristicas elementares e
constitucionalmente reconhecidas da previdéncia social.

Por outro lado, pode o segurado desistir do seu pedido de aposentadoria desde que manifeste essa intengdo e requeira o arquivamento definitivo do pedido antes do
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recebimento do primeiro pagamento do beneficio, ou de sacar o respectivo Fundo de Garantia do Tempo de Servigo ou Programa de Integragdo Social, ou até trinta
dias da data do processamento do beneficio, prevalecendo o que ocorrer primeiro, o que, porém, ndo ¢ o caso dos autos.

Saliente-se que a jurisprudéncia tem admitido a desaposentagao na hipétese de pretender o segurado a contagem do tempo de contribuigdo correspondente a
percepedo de aposentadoria pelo Regime Geral de Previdéncia Social para fins de obtengéo de beneficio por outro regime o que, tampouco, € o caso dos presentes
autos, posto que a parte autora pretende acrescentar tempo de servigo a aposentadoria por tempo de servigo concedida no RGPS para posterior concessio de
aposentadoria mais vantajosa.

Algumas considera¢des ainda sio essenciais para a questdo posta.

Ja no que diz respeito a previsdo ululante do artigo 201, caput ¢ § 11, também da Magna Carta, igualmente ndo ganha a interpretagio pretendida maior consideragido
no caso, sendo discrepante da realidade. Sendo a previdéncia social um regime ESSENCIALMENTE CONTRIBUTIVO, importa em dizer que para o gozo de sua
protegao futura, faz-se imprescindivel a contribui¢do do individuo para a manutencdo do sistema previdencidrio, como forma de manter a fonte de custeio do regime,
¢ assim sua solvéncia para todas as demais geragdes que vao sucedendo no tempo. Se a parte autora ja goza de beneficio previdenciario, apds a contribuigdo vertida
nos termos da lei, houve total atendimento do que ali dispde, bem como da logica do sistema previdenciario adotado no ordenamento juridico nacional

O que faz questdo de ignorar aqueles que pleiteiam a desaposentacdo € que o regime previdenciario € ditado pelo PRINCIPIO DA SOLIDARIEDADE, diante do
qual todos participam da contribuigdo para o custeio do sistema, para gozo futuro de sua prote¢do. Assim, quando ja em gozo e ha a manuten¢do de contribuigdes
para o regime em debate, sem que a parte possa receber novo amparo da previdéncia, di-se como forma de contribuir para a solvéncia do sistema, com o que todos
os trabalhadores (e outros contribuintes opcionais) restam comprometidos. Nao se destina, por conseguinte, unicamente para beneficio proprio, a contribuigdo em tais
condigdes da-se em prol de toda a sociedade que ainda fara uso do sistema. Trata-se da mesma situa¢do em que aquele individuo que através de inimeros tributos
contribui para a seguridade social, na area da saude, por ter plano de satde, ¢ onerado duas vezes, posto que, conquanto contribua para o sistema e tenha
teoricamente direito a fazer uso de servigos publicos, como o SUS; na pratica ndo o tem, pois fazendo uso do mesmo, o SUS pleiteia a restituicdo do valor gasto com
tal individuo em face da operadora de seu plano de satde, o que faz elevar o valor de seu plano de satide. Como se percebe, € a mesma logica da necessidade social
sendo satisfeito por todos.

Ademais o gozo de beneficio previdenciario ndo existe para enriquecimento do individuo, para isto deve fazer um plano financeiro durante toda a sua vida. A
previdéncia social serve para dar ao filiado ao regime um amparo durante sua fase pos-produtividade em termos gerais. Se o individuo continua a laborar e contribuir
com o sistema, isto ndo retira dele o beneficio, e assim o amparo, a que tinha direito quando exerceu a concretizagio de seu beneficio. Esgotando esta concessao.

Portanto, estando a parte autora em gozo de beneficio de aposentadoria por tempo de servigo, ndo cabe sua revisdo para a concessdo de nova aposentadoria por
tempo de contribui¢do, no mesmo RGPS, com o cémputo de tempo de servigo posterior.

Outrossim, niio passa despercebido que a jurisprudéncia, inclusive o E. STJ, tem se digladiado ha muito tempo sobre a questdo; havendo posicionamento recente em
sentido diverso do qual adotado por esta Magistrada. Nada obstante, como cedico, tal posicionamento nao tem, nos termos de nosso ordenamento juridico vigente,
qualquer forga para vincular os Juizes, a0 menos atualmente. Assim sendo, tendo em vista a convicg¢@o pessoal desta Magistrada, estribada unicamente na lei e no
ordenamento juridico como um todo, seguida da constitucional fundamentag@o, por ora, mantém-se seu entendimento. Destarte, embargos sobre este ponto ndo mais
530 que protelatdrios.

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE a demanda encerrando o processo com a resolugéo de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de
Processo Civil de 2015 (Lein.° 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, Lein.® 10.259/2001 e Lein.°
9.099/1995. Nos termos da mesma legislagdo, ndo ha condenagio em custas processuais e honorarios advocaticios, bem como o prazo recursal resta fixado em 10
dias, fazendo-se necessaria a representagio por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justica. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos
com baixa na distribuigdo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0054716-08.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301224985
AUTOR: MARIA TERESA CICCARELLI (SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos, com base no artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios.

Indefiro a gratuidade de justi¢a, uma vez que os rendimentos do autor sdo superiores ao limite de iseng@o do imposto de renda, demonstrando sua capacidade
econdmica de arcar com os custos do processo.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0015147-97.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301226301
AUTOR: OSVALDO PEDRO MORAES (SP288940 - DANIEL GONCALVES LEANDRO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, e JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado na peticdo
inicial por OSVALDO PEDRO MORAES.
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Sem custas e sem honorarios advocaticios.
P.R.L

0046991-65.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230062
AUTOR: THAMIRES REGINA DA SILVA (SP120772 - DOUGLAS NAUM)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito da controvérsia, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil
Sem custas e honorarios advocaticios, nos termos do art. 55 da Lei 9099/95 ¢ art. 1°, da Lei 10.259/01.

Concedo a Justica gratuita, nos termos do art. 98 do Novo CPC.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0028648-21.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301229938
AUTOR: MARIA EUNICE DO NASCIMENTO OLIVEIRA (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Posto isso, julgo improcedente o pedido, nos termos do art. 487, I do CPC.

Sem condenagdo em custas processuais ou honorarios de advogado nesta instancia judicial, nos termos do artigo 55, caput, da Lei n® 9.099/1995, combinado com o
artigo 1° da Lein® 10.259/2001.

Concedo a gratuidade de justiga.

Decorrido o prazo legal para recurso, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

PRI

0031372-95.2016.4.03.6301 -  VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230449
AUTOR: DILZA COSTA DE FREITAS (SP218443 - IVY GRACIELLE DE FAVARI TONASSI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, julgo improcedente o pedido, nos termos do art. 487, inc. I, do Cédigo de Processo Civil
Defiro os beneficios da justica gratuita.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein® 9.099/95.
Sentenga registrada eletronicamente.

Apods o transito em julgado, arquivem-se os autos.

PRIL

0030398-58.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230746
AUTOR: MARIA DE LOURDES RODRIGUES CESARIO DE SOUZA (SP316942 - SILVIO MORENO, SP272535 - MARLI ROMERO DE ARRUDA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo com resolugdo do mérito, a teor do que dispde o art. 487, inciso I, do Codigo de
Processo Civil

Sem condenagdo em custas processuais ou honorarios advocaticios nesta instancia judicial, nos termos do art. 55, caput, da Lein® 9.099/1995, combinado com o art.
1° da Lein® 10.259/2001.

Defiro o pedido da parte autora de concessdo de justica gratuita, nos termos do art. 5° LXXIV, da Constituigdo Federal e do art. 4° da Lein® 1.060/1950.

Apbs o transito em julgado, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuicdo.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos, com base no artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil. Sem custas e honorarios.
Indefiro a gratuidade de justica, uma vez que os rendimentos do autor sfio superiores ao limite de isen¢do do imposto de renda, demonstrando sua
capacidade econdmica de arcar com os custos do processo. Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual. Publique-se. Registre-se.
Intimem-se.

0055179-47.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301226477
AUTOR: OSMAR CAPRIOLI (SP321718 - NADIA SOUZA RIBEIRO DA COSTA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0044650-66.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301223816
AUTOR: NANCI PRIETO MOREIRA CESAR (SP353713 - NORBERTO RODRIGUES DA COSTA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0050971-20.2016.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301218745
AUTOR: CARLITO FELICIANO MENDES (SP336198 - ALAN VIEIRA ISHISAKA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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SENTENCA
Vistos, em sentenga.

Trata-se de agéo proposta por CARLITO FELICIANO MENDES em face do Instituto Nacional de Seguridade Social — INSS, na qual postula a desaposenta¢do
com a renuncia ao beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo de que ¢ titular para que lhe seja concedida nova aposentadoria, mais vantajosa,
computando as contribui¢des recolhidas em periodo posterior a data do inicio do beneficio.

Apresentada contestagdo em 19/10/2016.
E o breve relatorio. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CPC/2015, diante da desnecessidade de produgdo de
outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagao da convicgéo deste Juizo.

Afasto a alegagio de incompeténcia do Juizado Especial diante da falta de provas de que o valor da algada teria sido alcangado quando da propositura da demanda.
Convém lembrar que ndo se faz suficientes alegacdes soltas, ha de se concretiza-las para o caso legal em que arguidas e com as devidas provas. Igualmente no
caso ndo se pode falar em decadéncia para revisdo de beneficio, ja que o teor da lide estriba-se em outros termos, como a concessio de outro beneficio
previdenciério.

Por fim, quanto a eventual prescri¢do quinquenal para pagamento de valores devidos ha mais de cinco anos, encontra-se atrelada a procedéncia da demanda; e, por
conseguinte, prejudicada a titulo de preliminar, devendo ser analisada como mérito, se caso houver a procedéncia.

Passo a analise do mérito.

Pretende a parte autora o computo do tempo de servico que laborou apés ter se aposentado, a fim de que passe a perceber aposentadoria com renda mensal
superior a que vem recebendo. O pedido, por inimeras vezes, ganha roupagem diferente, com diferentes nomenclaturas e descrigdes, mas sempre chegando ao fim
¢ ao cabo a desaposentacdo. Isto é, ao pretendido reconhecimento de anular a concessao do beneficio de que a parte vem gozando, para entdo passar-se a utilizar
os salarios de contribuicdo posteriores a aposentadoria, a fim de conceder-se outra aposentadoria mais vantajosa economicamente para a parte autora, ja que com
renda majorada.

Neste diapasdo, observa-se a lei. Estabelece o § 2° do artigo 18 da Lein® 8.213/91:

2° O aposentado pelo Regime Geral de Previdéncia Social-RGPS que permanecer em atividade sujeita a este Regime, ou a ele retornar, ndo fara jus a prestagdo
alguma da Previdéncia Social em decorréncia do exerci cio dessa atividade, exceto ao salario-familia e a reabilitagéo profissional, quando empregado. (Redagao
dada pela Lein®9.528, de 1997)

Logo, tendo a parte autora optado por requerer o beneficio de aposentadoria por tempo de servigo, anuiu com o computo de seu tempo de servigo apenas até a data
do requerimento do beneficio.

Conforme entendimento da jurisprudéncia:

PREVIDENCIARIO. REVISAO. COMPUTO DO TEMPO POSTERIOR A APOSENTADORIA. IMPOSSIBILIDADE.

1. Permanéncia em atividade sujeita a0 Regime Geral de Previdéncia Social, apos aposentadoria por tempo de servigo, ndo permite computar o tempo laborado para
obter aposentadoria integral. 2. Apelo improvido. (TRF/4* Regido, AC 199971070048990 UF: RS Orgdo Julgador: 5° Turma, Data da decisdo: 13/08/2003 Relator
ANTONIO ALBINO RAMOS DE OLIVEIRA)

PREVIDENCIARIO. MAJ; ORACAO DE RMI DE APOSENTADORIA PROPORCIONAL POR TEMPO DE SERVICO. RECONHECIMENTO DE
LABOR URBANO APOS A INATIVACAO. VEDACAO LEGAL. ART. 18, PARAGRAFO 2° DA LEI 8.213/91. COLISAO DE PRINCIPIOS QUE REGEM
O SISTEMA PREVIDENCIARIO. PREVALENCIA DA SOLIDARIEDADE. AUSENCIA DE INCONSTITUCIONALIDADE. RESTITUICAO DOS
VALORES. IMPOSSIBILIDADE.

1. E defeso utilizar-se tempo de servico posterior a aposentadoria para fins de incrementar renda mensal inicial de amparo proporcional - intelecgio do art. 18,
paragrafo 2° da Lei 8.213/91. 2. O segurado que desempenhar atividade apds a inativagao fard jus, tdo somente, ao salario-familia e a reabilitagao profissional,
quando empregado. 3. Nao ha falar em inobservancia das diretrizes constitucionais, pela inexisténcia de contraprestagéo do peculio posterior a aposentagao,
porquanto da colisdo do Principio da Prote¢ao (enquanto reflexo da diretiva da hipossuficiéncia) com o Principio da Solidariedade, deve-se dar primazia a esse, visto
que o telos do sistema previdenciario encontra-se acima de interesses individuais, uma vez que visa contemplar e beneficiar todos os segurados do regime. 4.
Tampouco ¢ devida a restituig@o dos valores vertidos ao sistema, uma vez que esses reverterdo em prol da coletividade - aplicagdo da mesma ratio que sedimenta a
vedagdo da majoragdo da RMI com supedaneo naquelas exagdes. (TRF/4* Regido, AC 2004.72.10000863-0/SC, Rel. Victor Luiz dos Santos Laus, 5* Turma,
unanime, DJ 23/11/2005, p. 1062).

PREVIDENCIARIO - REVISAO DE BENEFICIO - PERMANENCIA EM ATIVIDADE - AUMENTO DO COEFICIENTE DE CALCULO - VEDACAO
IMPOSTA PELO ART. 18, § 2°, DA LEI 8.213/91.

1. O art. 18, § 2° da Lei 8.213/91 veda expressamente ao aposentado que permanece ou retorna a atividade sujeita ao Regime Geral da Previdéncia Social o direito
a percepedo de qualquer prestagdo decorrente do exercicio dessa atividade. 2. O tempo de servigo posterior a aposentadoria ndo gera direito a nova aposentago,
nem pode ser computado para fins de aumento de coeficiente proporcional desta. (...) (TRF/2* Regifo, AC 98.02.067156/RJ, Rel. Frederico Gueiros, 3* Turma,
unanime, DJ 22/03/2002, p. 326/327).

Desta forma, tendo a parte autora obtido a concessdo de aposentadoria por tempo de servigo de acordo com as regras vigentes na data do requerimento
administrativo, ndo pode, apds o gozo do beneficio, renunciar a aposentadoria que vem recebendo para auferir, desta feita, aposentadoria calculada com computo de
contribuigdes vertidas apos a concessdo do beneficio que pretende renunciar.
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Registre-se, outrossim, o disposto no artigo 181-B do Decreto n® 3.048/99:

Art. 181-B. As aposentadorias por idade, tempo de contribuicdo e especial concedidas pela previdéncia social, na forma deste Regulamento, sdo irreversiveis e
irrenunciaveis. Paragrafo tinico. O segurado pode desistir do seu pedido de aposentadoria desde que manifeste essa inteng@o e requeira o arquivamento definitivo do
pedido antes do recebimento do primeiro pagamento do beneficio, ou de sacar o respectivo Fundo de Garantia do Tempo de Servigo ou Programa de Integragéo
Social, ou até trinta dias da data do processamento do beneficio, prevalecendo o que ocorrer primeiro. (Incluido pelo Decreto n® 4.729, de 2003)

Portanto, em principio, os beneficios de aposentadoria so irrenunciaveis pelo segurado. Assim sendo, tendo o segurado gozado, ainda que por um més, do beneficio
em questao, restou este consolidado, inviabilizando qualquer rentincia ou desisténcia posterior. Evidencia-se ai o patente exaurimento do direito, que integrou
totalmente o patrimoénio juridico do individuo. Preenchidos os requisitos legais para a obtengdo de beneficio previdenciario, aposentadoria, o titular do direito o
exerceu, de tal forma a concretizar seu legal e reconhecido afastamento da atividade, e recebimento de valores a titulo de renda para sua manutengdo; encerrando-
se este ciclo fatico-juridico.

Anote-se que os beneficios decorrentes da previdéncia social tem o fim ultimo de viabilizar a manutengéo de subsisténcia do individuo, mesmo quando ele se
encontre impossibilitado de laborar. Atuando para substituir a renda mensal salarial pela renda previdenciaria. Nada obstante, o individuo ¢ livre para exercer
atividades remuneradas, a0 menos em regra. E assim ocorrendo, como todos os demais individuos, devera sofrer os descontos decorrentes da manuteng@o do
sistema previdenciario. Contudo, ndo estara em uma seara fatica a gerar a ele expectativa de gozo de outro beneficio previdenciario para afastar-se definitivamente
de seu labor, isto €, outra aposentadoria, mesmo que em substituicdo a anterior. Ora, seu ciclo de expectativa de direito & aposentadoria, com posterior execug@o do
direito e exaurimento do mesmo, ja se deu e encerrou.

Fere a logica querer reabrir uma situagdo juridica ja consolidada no tempo e no direito para inserir outros elementos naquela equagio. Dai a impossibilidade de assim
ocorrer. E impossibilidade esta inclusive reconhecida pelos termos legais. Até porque além de inerente a logica, é decorrente das caracteristicas elementares e
constitucionalmente reconhecidas da previdéncia social

Por outro lado, pode o segurado desistir do seu pedido de aposentadoria desde que manifeste essa intengéo e requeira o arquivamento definitivo do pedido antes do
recebimento do primeiro pagamento do beneficio, ou de sacar o respectivo Fundo de Garantia do Tempo de Servigo ou Programa de Integragdo Social, ou até trinta
dias da data do processamento do beneficio, prevalecendo o que ocorrer primeiro, o que, porém, ndo ¢ o caso dos autos.

Saliente-se que a jurisprudéncia tem admitido a desaposentagao na hipétese de pretender o segurado a contagem do tempo de contribuigdo correspondente a
percepedo de aposentadoria pelo Regime Geral de Previdéncia Social para fins de obtengéo de beneficio por outro regime o que, tampouco, € o caso dos presentes
autos, posto que a parte autora pretende acrescentar tempo de servigo a aposentadoria por tempo de servigo concedida no RGPS para posterior concessio de
aposentadoria mais vantajosa.

Algumas considerac¢des ainda sio essenciais para a questdo posta.

Ja no que diz respeito a previsdo ululante do artigo 201, caput e § 11, também da Magna Carta, igualmente ndo ganha a interpretagdo pretendida maior consideragdo
no caso, sendo discrepante da realidade. Sendo a previdéncia social um regime ESSENCIALMENTE CONTRIBUTIVO, importa em dizer que para o gozo de sua
protegao futura, faz-se imprescindivel a contribui¢do do individuo para a manutencdo do sistema previdencidrio, como forma de manter a fonte de custeio do regime,
e assim sua solvéncia para todas as demais geragdes que vao sucedendo no tempo. Se a parte autora ja goza de beneficio previdenciario, apds a contribuigdo vertida
nos termos da lei, houve total atendimento do que ali dispde, bem como da logica do sistema previdencidrio adotado no ordenamento juridico nacional.

O que faz questdo de ignorar aqueles que pleiteiam a desaposentacdo € que o regime previdenciario € ditado pelo PRINCIPIO DA SOLIDARIEDADE, diante do
qual todos participam da contribui¢do para o custeio do sistema, para gozo futuro de sua prote¢do. Assim, quando ja em gozo e ha a manuten¢do de contribuigdes
para o regime em debate, sem que a parte possa receber novo amparo da previdéncia, di-se como forma de contribuir para a solvéncia do sistema, com o que todos
os trabalhadores (e outros contribuintes opcionais) restam comprometidos. Nao se destina, por conseguinte, unicamente para beneficio proprio, a contribuigdo em tais
condigdes da-se em prol de toda a sociedade que ainda fara uso do sistema. Trata-se da mesma situacdo em que aquele individuo que através de inimeros tributos
contribui para a seguridade social, na area da saude, por ter plano de satde, ¢ onerado duas vezes, posto que, conquanto contribua para o sistema e tenha
teoricamente direito a fazer uso de servigos publicos, como o SUS; na pratica ndo o tem, pois fazendo uso do mesmo, o SUS pleiteia a restituicdo do valor gasto com
tal individuo em face da operadora de seu plano de satude, o que faz elevar o valor de seu plano de satide. Como se percebe, € a mesma logica da necessidade social
sendo satisfeito por todos.

Ademais o gozo de beneficio previdenciario ndo existe para enriquecimento do individuo, para isto deve fazer um plano financeiro durante toda a sua vida. A
previdéncia social serve para dar ao filiado ao regime um amparo durante sua fase pos-produtividade em termos gerais. Se o individuo continua a laborar e contribuir
com o sistema, isto ndo retira dele o beneficio, e assim o amparo, a que tinha direito quando exerceu a concretizagio de seu beneficio. Esgotando esta concessao.

Portanto, estando a parte autora em gozo de beneficio de aposentadoria por tempo de servigo, ndo cabe sua revisdo para a concessdo de nova aposentadoria por
tempo de contribuigdo, no mesmo RGPS, com o cémputo de tempo de servigo posterior.

Outrossim, nio passa despercebido que a jurisprudéncia, inclusive o E. STJ, tem se digladiado ha muito tempo sobre a questdo; havendo posicionamento recente em
sentido diverso do qual adotado por esta Magistrada. Nada obstante, como cedico, tal posicionamento ndo tem, nos termos de nosso ordenamento juridico vigente,
qualquer forga para vincular os Juizes, a0 menos atualmente. Assim sendo, tendo em vista a convicg¢do pessoal desta Magistrada, estribada unicamente na lei e no
ordenamento juridico como um todo, seguida da constitucional fundamentag@o, por ora, mantém-se seu entendimento. Destarte, embargos sobre este ponto ndo mais
530 que protelatdrios.

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE a demanda encerrando o processo com a resolugéo de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de
Processo Civil de 2015 (Lein.° 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, Lein.® 10.259/2001 e Lein.°
9.099/1995. Nos termos da mesma legislagado, ndo ha condenagio em custas processuais e honorarios advocaticios, bem como o prazo recursal resta fixado em 10
dias, fazendo-se necessaria a representagio por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justica. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos
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com baixa na distribuigdo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0051613-90.2016.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301229608
AUTOR: JOSIAS AZEVEDO BORGES (SP160551 - MARIA REGINA BARBOSA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

Trata-se de agéo proposta por JOSIAS AZEVEDO BORGES em face do Instituto Nacional de Seguridade Social — INSS, na qual postula a desaposentagdo com a
rentincia ao beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo de que ¢é titular para que lhe seja concedida nova aposentadoria, mais vantajosa, computando as
contribuigdes recolhidas em periodo posterior & data do inicio do beneficio.

Apresentada contestagdo em 18/10/2016.
E o breve relatorio. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CPC/2015, diante da desnecessidade de produgao de
outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagdo da convicgdo deste Juizo.

Afasto a alegagdo de incompeténcia do Juizado Especial diante da falta de provas de que o valor da algada teria sido alcangado quando da propositura da demanda.
Convém lembrar que ndo se faz suficientes alega¢des soltas, ha de se concretiza-las para o caso legal em que arguidas e com as devidas provas. Igualmente no
caso ndo se pode falar em decadéncia para revisdo de beneficio, ja& que o teor da lide estriba-se em outros termos, como a concessao de outro beneficio
previdenciario.

Por fim, quanto a eventual prescri¢cdo quinquenal para pagamento de valores devidos ha mais de cinco anos, encontra-se atrelada a procedéncia da demanda; e, por
conseguinte, prejudicada a titulo de preliminar, devendo ser analisada como mérito, se caso houver a procedéncia.

Passo a analise do mérito.

Pretende a parte autora o computo do tempo de servigo que laborou apds ter se aposentado, a fim de que passe a perceber aposentadoria com renda mensal
superior a que vem recebendo. O pedido, por inimeras vezes, ganha roupagem diferente, com diferentes nomenclaturas e descri¢cdes, mas sempre chegando ao fim
¢ ao cabo a desaposentagdo. Isto ¢, ao pretendido reconhecimento de anular a concessao do beneficio de que a parte vem gozando, para entdo passar-se a utilizar
os salarios de contribuigdo posteriores a aposentadoria, a fim de conceder-se outra aposentadoria mais vantajosa economicamente para a parte autora, ja que com
renda majorada.

Neste diapasdo, observa-se a lei. Estabelece o § 2° do artigo 18 da Lein® 8.213/91:

2° O aposentado pelo Regime Geral de Previdéncia Social-RGPS que permanecer em atividade sujeita a este Regime, ou a ele retornar, ndo fara jus a prestagdo
alguma da Previdéncia Social em decorréncia do exercicio dessa atividade, exceto ao salario-familia e a reabilitagdo profissional, quando empregado. (Redagdo dada
pela Lein® 9.528, de 1997)

Logo, tendo a parte autora optado por requerer o beneficio de aposentadoria por tempo de servigo, anuiu com o computo de seu tempo de servigo apenas até a data
do requerimento do beneficio.

Conforme entendimento da jurisprudéncia:

PREVIDENCIARIO. REVISAO. COMPUTO DO TEMPO POSTERIOR A APOSENTADORIA. IMPOSSIBILIDADE.

1. Permanéncia em atividade sujeita a0 Regime Geral de Previdéncia Social, apds aposentadoria por tempo de servigo, ndo permite computar o tempo laborado para
obter aposentadoria integral. 2. Apelo improvido. (TRE/4* Regiio, AC 199971070048990 UF: RS Orgio Julgador: 5 Turma, Data da decisdo: 13/08/2003 Relator
ANTONIO ALBINO RAMOS DE OLIVEIRA)

PREVIDENCIARIO. MAJ ORACAO DE RMI DE APOSENTADORIA PROPORCIONAL POR TEMPO DE SERVICO. RECONHECIMENTO DE
LABOR URBANO APOS A INATIVACAO. VEDACAO LEGAL. ART. 18, PARAGRAFO 2° DA LEI 8.213/91. COLISAO DE PRINC{PIOS QUE REGEM
O SISTEMA PREVIDENCIARIO. PREVALENCIA DA SOLIDARIEDADE. AUSENCIA DE INCONSTITUCIONALIDADE. RESTITUICAO DOS
VALORES. IMPOSSIBILIDADE.

1. E defeso utilizar-se tempo de servigo posterior 4 aposentadoria para fins de incrementar renda mensal inicial de amparo proporcional - intelecgdo do art. 18,
paragrafo 2° da Lei 8.213/91. 2. O segurado que desempenhar atividade apds a inativagdo fara jus, tdo somente, ao salario-familia e a reabilitagdo profissional,
quando empregado. 3. Nao ha falar em inobservéancia das diretrizes constitucionais, pela inexisténcia de contraprestagdo do pectlio posterior a aposentacéo,
porquanto da colisdo do Principio da Protegio (enquanto reflexo da diretiva da hipossuficiéncia) com o Principio da Solidariedade, deve-se dar primazia a esse, visto
que o telos do sistema previdenciario encontra-se acima de interesses individuais, uma vez que visa contemplar e beneficiar todos os segurados do regime. 4.
Tampouco ¢ devida a restituigdo dos valores vertidos ao sistema, uma vez que esses reverterdo em prol da coletividade - aplicagdo da mesma ratio que sedimenta a
vedagdo da majoragdo da RMI com supedaneo naquelas exag¢des. (TRF/4* Regido, AC 2004.72.10000863-0/SC, Rel. Victor Luiz dos Santos Laus, 5* Turma,
unanime, DJ 23/11/2005, p. 1062).

PREVIDENCIARIO - REVISAO DE BENEFICIO - PERMANENCIA EM ATIVIDADE - AUMENTO DO COEFICIENTE DE CALCULO - VEDAGCAO
IMPOSTA PELO ART. 18, § 2°, DA LEI 8.213/91.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 18/11/2016  152/1046



1. O art. 18, § 2° da Lei 8.213/91 veda expressamente ao aposentado que permanece ou retorna a atividade sujeita ao Regime Geral da Previdéncia Social o direito
a percepedo de qualquer prestacdo decorrente do exercicio dessa atividade. 2. O tempo de servigo posterior a aposentadoria ndo gera direito a nova aposentago,
nem pode ser computado para fins de aumento de coeficiente proporcional desta. (...) (TRF/2* Regido, AC 98.02.067156/RJ, Rel. Frederico Gueiros, 3* Turma,
unanime, DJ 22/03/2002, p. 326/327).

Desta forma, tendo a parte autora obtido a concessao de aposentadoria por tempo de servico de acordo com as regras vigentes na data do requerimento
administrativo, ndo pode, apds o gozo do beneficio, renunciar a aposentadoria que vem recebendo para auferir, desta feita, aposentadoria calculada com computo de
contribuigdes vertidas apos a concessdo do beneficio que pretende renunciar.

Registre-se, outrossim, o disposto no artigo 181-B do Decreto n° 3.048/99:

Art. 181-B. As aposentadorias por idade, tempo de contribuig@o e especial concedidas pela previdéncia social, na forma deste Regulamento, sdo irreversiveis e
irrenunciaveis. Paragrafo unico. O segurado pode desistir do seu pedido de aposentadoria desde que manifeste essa inten¢@o e requeira o arquivamento defmitivo do
pedido antes do recebimento do primeiro pagamento do beneficio, ou de sacar o respectivo Fundo de Garantia do Tempo de Servigo ou Programa de Integragao
Social, ou até trinta dias da data do processamento do beneficio, prevalecendo o que ocorrer primeiro. (Incluido pelo Decreto n® 4.729, de 2003)

Portanto, em principio, os beneficios de aposentadoria sao irrenunciaveis pelo segurado. Assim sendo, tendo o segurado gozado, ainda que por um més, do beneficio
em questao, restou este consolidado, inviabilizando qualquer rentincia ou desisténcia posterior. Evidencia-se ai o patente exaurimento do direito, que integrou
totalmente o patrimonio juridico do individuo. Preenchidos os requisitos legais para a obteng@o de beneficio previdenciario, aposentadoria, o titular do direito o
exerceu, de tal forma a concretizar seu legal e reconhecido afastamento da atividade, e recebimento de valores a titulo de renda para sua manuteng¢@o; encerrando-
se este ciclo fatico-juridico.

Anote-se que os beneficios decorrentes da previdéncia social tem o fim ultimo de viabilizar a manutengéo de subsisténcia do individuo, mesmo quando ele se
encontre impossibilitado de laborar. Atuando para substituir a renda mensal salarial pela renda previdenciaria. Nada obstante, o individuo ¢ livre para exercer
atividades remuneradas, ao menos em regra. E assim ocorrendo, como todos os demais individuos, devera sofrer os descontos decorrentes da manutengéo do
sistema previdenciario. Contudo, ndo estara em uma seara fatica a gerar a ele expectativa de gozo de outro beneficio previdenciario para afastar-se definitivamente
de seu labor, isto €, outra aposentadoria, mesmo que em substituigdo a anterior. Ora, seu ciclo de expectativa de direito a aposentadoria, com posterior execugdo do
direito e exaurimento do mesmo, ja se deu e encerrou.

Fere a logica querer reabrir uma situagdo juridica ja consolidada no tempo e no direito para inserir outros elementos naquela equacdo. Dai a impossibilidade de assim
ocorrer. E impossibilidade esta inclusive reconhecida pelos termos legais. Até porque além de inerente a logica, ¢ decorrente das caracteristicas elementares e
constitucionalmente reconhecidas da previdéncia social.

Por outro lado, pode o segurado desistir do seu pedido de aposentadoria desde que manifeste essa intengéo e requeira o arquivamento definitivo do pedido antes do
recebimento do primeiro pagamento do beneficio, ou de sacar o respectivo Fundo de Garantia do Tempo de Servigo ou Programa de Integracéo Social, ou até trinta
dias da data do processamento do beneficio, prevalecendo o que ocorrer primeiro, o que, porém, nio € o caso dos autos.

Saliente-se que a jurisprudéncia tem admitido a desaposentag@o na hipdtese de pretender o segurado a contagem do tempo de contribui¢do correspondente a
percepedo de aposentadoria pelo Regime Geral de Previdéncia Social para fins de obtenc¢do de beneficio por outro regime o que, tampouco, ¢ o caso dos presentes
autos, posto que a parte autora pretende acrescentar tempo de servigo a aposentadoria por tempo de servigo concedida no RGPS para posterior concessao de
aposentadoria mais vantajosa.

Algumas considerag¢des ainda sdo essenciais para a questdo posta.

J& no que diz respeito a previsdo ululante do artigo 201, caput e § 11, também da Magna Carta, igualmente ndo ganha a interpretagao pretendida maior consideragao
no caso, sendo discrepante da realidade. Sendo a previdéncia social um regime ESSENCIALMENTE CONTRIBUTIVO, importa em dizer que para o gozo de sua
protecéo futura, faz-se imprescindivel a contribuicédo do individuo para a manutengéo do sistema previdencidrio, como forma de manter a fonte de custeio do regime,
¢ assim sua solvéncia para todas as demais geragdes que vao sucedendo no tempo. Se a parte autora ja goza de beneficio previdenciario, apos a contribuigdo vertida
nos termos da lei, houve total atendimento do que ali dispde, bem como da logica do sistema previdenciario adotado no ordenamento juridico nacional.

O que faz questdo de ignorar aqueles que pleiteiam a desaposentagdo é que o regime previdenciario é ditado pelo PRINCIPIO DA SOLIDARIEDADE, diante do
qual todos participam da contribuigdo para o custeio do sistema, para gozo futuro de sua prote¢@o. Assim, quando ja em gozo e ha a manutencgéo de contribui¢des
para o regime em debate, sem que a parte possa receber novo amparo da previdéncia, da-se como forma de contribuir para a solvéncia do sistema, com o que todos
os trabalhadores (e outros contribuintes opcionais) restam comprometidos. Nao se destina, por conseguinte, unicamente para beneficio proprio, a contribuigdo em tais
condigdes da-se em prol de toda a sociedade que ainda fara uso do sistema. Trata-se da mesma situagdo em que aquele individuo que através de inimeros tributos
contribui para a seguridade social, na area da satde, por ter plano de saude, ¢ onerado duas vezes, posto que, conquanto contribua para o sistema e tenha
teoricamente direito a fazer uso de servigos publicos, como o SUS; na pratica nfo o tem, pois fazendo uso do mesmo, o SUS pleiteia a restituigdo do valor gasto com
tal individuo em face da operadora de seu plano de saude, o que faz elevar o valor de seu plano de saude. Como se percebe, ¢ a mesma logica da necessidade social
sendo satisfeito por todos.

Ademais o gozo de beneficio previdenciario ndo existe para enriquecimento do individuo, para isto deve fazer um plano financeiro durante toda a sua vida. A
previdéncia social serve para dar ao filiado ao regime um amparo durante sua fase pos-produtividade em termos gerais. Se o individuo continua a laborar e contribuir
com o sistema, isto ndo retira dele o beneficio, e assim o amparo, a que tinha direito quando exerceu a concretizagio de seu beneficio. Esgotando esta concesséo.

Portanto, estando a parte autora em gozo de beneficio de aposentadoria por tempo de servigo, ndo cabe sua revisdo para a concessdo de nova aposentadoria por
tempo de contribui¢do, no mesmo RGPS, com o computo de tempo de servigo posterior.

Outrossim, ndo passa despercebido que a jurisprudéncia, inclusive o E. STJ, tem se digladiado ha muito tempo sobre a questdo; havendo posicionamento recente em
sentido diverso do qual adotado por esta Magistrada. Nada obstante, como cedigo, tal posicionamento nio tem, nos termos de nosso ordenamento juridico vigente,
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qualquer forga para vincular os Juizes, a0 menos atualmente. Assim sendo, tendo em vista a convicg¢do pessoal desta Magistrada, estribada unicamente na lei e no
ordenamento juridico como um todo, seguida da constitucional fundamentagéo, por ora, mantém-se seu entendimento. Destarte, embargos sobre este ponto ndo mais
530 que protelatdrios.

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE a demanda encerrando o processo com a resolug@o de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de
Processo Civil de 2015 (Lein.° 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, Lei n.° 10.259/2001 e Lein.°
9.099/1995. Nos termos da mesma legislacdo, ndo ha condenag¢@o em custas processuais e honorarios advocaticios, bem como o prazo recursal resta fixado em 10
dias, fazendo-se necessaria a representagio por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justica. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos
com baixa na distribuigdo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0051666-71.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301229043
AUTOR: SORAIA SAMPAIO (SP267035 - YEDA CRISTINA PASSOS DE MELO BARBOSA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos, com base no artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil
Sem custas e honorarios.

Indefiro a gratuidade de justica, uma vez que os rendimentos do autor sdo superiores ao limite de isengdo do imposto de renda, demonstrando sua capacidade
econdmica de arcar com os custos do processo.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0027446-09.2016.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301225148
AUTOR: MARIA EUDILEUZA SANTOS TERZI (SP183583 - MARCIO ANTONIO DA PAZ)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenga.

Trata-se de ag¢@o proposta por MARIA EUDILEUZA SANTOS TERZI em face Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, pleiteando a tutela jurisdicional para
obter a concessdo do beneficio assistencial de prestag@o continuada, previsto no artigo 203 da Constituigao Federal, regulamentado pela Lein 8.742, de 07.12.93.

Alega que preenche todos os requisitos que autorizam a concessio do beneficio pleiteado, porquanto a renda mensal per capita do grupo familiar é precaria, ndo
sendo suficiente para garantir a manuteng@o de sua familia com dignidade, bem como preenche o requisito subjetivo por ser pessoa com deficiéncia ou idoso com 65
(sessenta e cinco) anos ou mais, consoante artigo 20 “caput”, da Lein 8.742, de 07.12.93.

Citado, o INSS apresentou contestagdo, alegando preliminares e combatendo o mérito, postulando a improcedéncia do pedido.
Realizada pericia socioeconomica.

Instado o Ministério Publico Federal.

E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CPC/2016, diante da desnecessidade de mais provas, em
audiéncia ou fora dela, para a formagao da convicgdo deste Juizo; de modo a restar em aberto apenas questdes de direito.

Quanto as preliminares suscitadas pelo INSS, afasto-as. Refuto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a
ultrapassagem do limite estabelecido para determinagdo da competéncia do JEF. Em igual modo, rejeito a preliminar de impossibilidade juridica de cumulagao de
beneficios, porquanto ndo demonstrado pelo INSS que a parte autora percebe atualmente beneficio da Previdéncia Social. Afasto também a prejudicial de mérito de
prescri¢do quinquenal, tendo em vista que entre a data de indeferimento do beneficio e a data de propositura da a¢do ndo decorreram 5 anos.

Passo ao julgamento de mérito.

O beneficio de prestacdo continuada de um salario minimo foi assegurado pela Constitui¢ao federal nos termos do artigo 203, no sentido de que sera ela prestada a
quem dela necessitar, independentemente de contribui¢o a seguridade social, tendo por objetivo a garantia de um salario minimo de beneficio mensal & pessoa
portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem néo possuir meios de prover a propria manutengao ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.

A Lein® 8.742, de 07.12.93, com suas posteriores complementagdes e alteragdes, regulamenta a referida norma constitucional, estabelecendo em seu artigo 20 e
seguintes os conceitos do beneficio em questdo. Ja no artigo 20 fixa os requisitos para a concessdo do beneficio, sendo eles ser a pessoa portadora de deficiéncia ou
idosa com pelo menos 65 (sessenta e cinco) anos de idade, a partir de 1° de outubro de 2003, ou mais, conforme artigo 38 da mesma legislagdo e o artigo 33 da Lei
10.741/03; e ndo possuir condi¢des de prover a propria manutengéo nem de té-la provida por sua familia. Regulamentando o comando constitucional, a Lei n°
8.742/93 (LOAS) tragou os requisitos para a obten¢@o do beneficio, a saber: i) deficiéncia ou idade superior a 65 anos; e ii) hipossuficiéncia individual ou familiar
para prover sua subsisténcia.
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Quanto ao segundo requisito, denota-se que o beneficio assistencial é direcionado unicamente para pessoas em hipossuficiéncia econdmica, vale dizer, para aqueles
que se encontram em situagdo de miserabilidade; que, segundo a lei, ¢ determinada pelo critério objetivo da renda "per capita" ndo ser superior a 1/4 do salario
minimo, sendo esta renda individual resultante do calculo da soma da renda de cada um dos membros da familia dividida pelo nimero de componentes. E sabiamente
explanou o legislador no texto legal a abrangéncia para a definicdo do termo “familia”, estipulando que esta ¢ composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro,
os pais (padrasto/madrasta), irmdos solteiros, os filhos (enteados) e menores tutelados, quando residirem sob o mesmo teto. Destarte, a logica da qual se originou a
idéia do beneficio € perpetrada em todos os itens legais. Logo, aqueles que residem sob o mesmo teto, identificados como um dos familiares descritos, tem obrigacido
legal de zelar pela subsisténcia do requerente familiar, de modo que sua renda tem de ser sopesada para a definigdo da necessidade economica alegada pelo
interessado no recebimento da assisténcia.

No que toca a renda e a possibilidade de se manter ou de ser mantida pela familia, o artigo 20, paragrafo 3° da Lei 8.742/93 considera incapaz de prover a
manuteng@o da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 4 do saldrio minimo. O requisito da renda per capita
merece reflexdo, pois ndo ha de ser afastada do Poder Judicidrio a possibilidade de verificar a miserabilidade diante da real situagio da familia. E preciso ressaltar
que a diferenga aritmética entre a renda familiar mensal per capita verificada em concreto e a renda familiar mensal per capita prevista em abstrato ndo pode ser
considerada, em termos de promogdo da dignidade da pessoa humana, como medida razoavel para sustentar a capacidade economica da parte autora.

Outrossim, o Estatuto do Idoso prevé a desconsiderag@o desse valor no caso de um dos integrantes do nucleo familiar ja perceber um beneficio de amparo
assistencial, ndo fazendo mengao aos beneficios previdenciarios. Depreendemos que o legislador regulamentou menos do que gostaria, razio pela qual a
jurisprudéncia patria tem aplicado por analogia a regra supra referida para os casos em que algum membro da familia receba algum beneficio previdenciario no valor
de um salario minimo. Nesse sentido:

“PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. AGRAVOS RETIDOS. INVALIDA. DEFICIENCIA. CUMPRIDOS OS REQUISITOS LEGAIS.
TERMO INICIAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. CUSTAS. TUTELA ANTECIPADA.

I - Nio se conhece dos agravos retidos de fls. 91/96 e 172/175, ndo havendo requerimento expresso no apelo (art. 523 do C.P.C.). O agravo retido de fls. 107/112,
também, ndo deve ser conhecido, tendo em vista que houve reconsideragdo da decisdo agravada, culminando em falta de interesse processual.

11 - E de ser deferido beneficio assistencial & pessoa invalida, com a idade avangada, hoje tem 68 anos, portadora de distirbios cardiacos e respiratérios, prolapso
uterino e pressdo alta, que vive com o marido, que recebe aposentadoria de um salario minimo, que se mostrou insuficiente para suprir suas necessidades basicas e
com assisténcia médica e remédios.

III - Pessoa portadora de deficiéncia ¢ aquela que esta incapacitada para a vida independente e para o trabalho em razio dos males que a cometem. O rol previsto
no artigo 4°, do Decreto n°® 3.298/98 ndo é exaustivo.

IV — E preciso considerar que para a apuragdo da renda mensal per capita, faz-se necessrio descontar o beneficio de valor minimo, que teria direito a parte autora.
V — Aplica-se, por analogia, o paragrafo tinico do artigo 34, da Lein® 10.741/2003 (Estatuto do Idoso), que estabelece que o beneficio ja concedido a qualquer
membro da familia, nos termos do “caput,”

ndo sera computado para fins de calculo da renda familiar “per capita” a que se refere a LOAS.

VI — Ha no conjunto probatorio, elementos que induzem a convicgdo de que a autora esta entre o rol de beneficiarios descritos na legislagao.

VII — Termo inicial mantido na data do requerimento administrativo, momento em que o INSS tomou conhecimento da situagdo da autora.

VIII — Honoréria deve ser fixada em 10% do valor da condenagéo, até a sentenca (Sumula 111, do STJ).

IX — Nao prospera o apelo no tocante a isengéo de custas, considerando que ndo houve condenagao neste sentido.

X — Prestacdo de natureza alimentar, com provimento favoravel a parte autora em 1* Instancia, ensejando a antecipagdo da tutela, de oficio, para imediata
implantag¢@o do beneficio.

XI — Apelagdo do INSS e reexame necessario parcialmente providos”. (TRF 3* Regido, AC 2004.03.99.012665-4, Rel. Marianina Galante; 9" Turma; Data
Julgamento 23.08.2004)

Cabe, dessa forma, analisar se a parte autora preenche os requisitos para a obtencdo do amparo assistencial, diante das normas relativas ao tema acima
mencionadas.

No caso dos autos

A parte autora pleiteia a concess@o do beneficio preenchendo o requisito subjetivo por ser idosa, nasceu em 02.11.1949, possuindo 67 (sessenta e sete) anos,
devidamente comprovado pela Cédula de Identidade, anexada aos autos a fl. 03 (pet_provas.pdf).

No tocante ao estudo socioecondmico, apresentado em 19/09/2016, verifico que a autora reside com seu esposo, Pedro Terzi, no andar térreo do imével periciado.
No andar superior de referido bem, reside sua filha, Regiane Terzi, juntamente com os netos Rafaela Terzi e Renan Terzi, menores de idade. A autora possui outra
filha, Patricia Terzi de Carvalho, a qual ndo reside consigo, por ter constituido novo nucleo familiar. O imével em que a autora mora encontra-se em bom estado de
conservagao, assim como os bens moveis que o guarnecem. Segundo relatado no momento da pericia, o sustento do lar provém do beneficio previdenciario a que o
esposo da parte autora faz jus, no importe de um salario-minimo. No que se refere aos extratos DATAPREV anexados aos autos, estes apontaram, além da
concessdo de beneficio previdenciario em nome de seu esposo, Pedro Terzi, rendimentos em nome de sua filha, Patricia Terzi de Carvalho, sendo informado como
seu ultimo salario o montante de R$ 3.884,36 (trés mil, oitocentos e oitenta e quatro reais e trinta e seis centavos). Por outro lado, embora ndo localizado registro em
nome da filha da autora, Sra. Regiane Terzi, restou assente no laudo socioecondmico que esta encontra-se inserta no mercado informal de trabalho, atuando como
auxiliar em uma Clinica Dentaria, e que, ainda, aufere o valor atinente a pensdo alimenticia paga em prol de seus filhos, no importe de R$ 500,00 (quinhentos reais).

Cotejando-se os elementos trazidos aos autos, ndo ha como se reconhecer a condigdo de vulnerabilidade social alegada pela parte autora. Ainda que se proceda a
exclusdo do valor recebido pelo beneficio previdencidrio percebido por seu esposo, em aplicagdo analdgica ao art. 34 do Estatuto do Idoso, mesmo assim a autora
ndo pode ser tida por hipossuficiente. Vejamos. Em que pese a alegagdo da autora ndo possuir renda propria, o fato € que possui prole, a qual pode se cotizar para
prestar-lhe o necessario auxilio, a fim de que suas necessidades basicas sejam atendidas. Conforme se depreende dos presentes autos, sua filha Patricia percebe
rendimentos fixos. Demais disso, sua filha Regiane, conquanto ndo possua vinculo empregaticio formal, labora informalmente em uma clinica dentéria e, portanto,
aufere rendimentos pelo desempenho de referida atividade. Diante deste contexto, sendo os filhos pessoas economicamente ativas e que, consequentemente
auferem rendimentos pelo exercicio de suas profissdes, ostentam condi¢des aptas a prover o sustento da autora, podendo dispender, ao menos pequena parte de tais
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valores percebidos para auxiliar materialmente a autora no quanto necessario. Desse modo, restando comprovada a possibilidade material dos filhos, ndo devem
estes eximir-se da obrigagdo legal de prestar os alimentos a autora, nos termos do artigo 1.694 do Cédigo Civil. Em sintese: os filhos ndo podem abandonar sua
genitora e furtarem-se da responsabilidade de sustentd-la. Portanto, a assisténcia pelo Estado ndo ¢ devida sem que se esgotem as possibilidades familiares de
prover a manutengdo da pessoa idosa.

Ora, dispde o inciso V do artigo 203 da Constituigdo Federal, a assisténcia social sera prestada pelo Estado ao idoso ou deficiente que comprove ndo possuir meios
de prover sua subsisténcia ou té-la provida por sua familia, o que ndo ocorre nos autos.

Nessa situa¢@o, conceder o beneficio assistencial representaria desvio da finalidade da Lei Orgénica de Assisténcia Social, qual seja, garantir condicdes materiais
minimas para a subsisténcia da pessoa deficiente ou idosa quando os recursos familiares sejam inquestionavelmente insuficientes. E evidente que eventuais
modificagdes nas condigdes de fato poderdo ser objeto de nova demanda. No presente feito, contudo, conclui-se que a parte autora ndo comprovou um dos
requisitos para a concessao do beneficio.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do codigo de
processo civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lei n®. 10.259/2001 e lein°.
9.0990/1995. Sem custas processuais e honorarios advocaticios. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagao, fazendo-se necessario a
representacdo por advogado para tanto. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Ciéncia ao MPF.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0039137-20.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230435
AUTOR: MARIA DO SOCORRO VASCONCELOS PINHEIRO (SP290906 - MARIAUREA GUEDES ANICETO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido e EXTINGO O PROCESSO, com julgamento do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Novo Codigo de
Processo Civil

Concedo a parte autora os beneficios da assisténcia judicidria gratuita (Lein. 1.060/50).
Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios nesta instancia.

PRI

0048931-65.2016.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301229612
AUTOR: DORIVAL DE FREITAS PEREZ (SP066808 - MARIA JOSE GIANNELLA CATALDI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

Trata-se de agdo proposta por DORIVAL DE FREITAS PEREZ em face do Instituto Nacional de Seguridade Social — INSS, na qual postula a desaposentagio
com a renuncia ao beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo de que ¢ titular para que lhe seja concedida nova aposentadoria, mais vantajosa,
computando as contribuicdes recolhidas em periodo posterior & data do inicio do beneficio.

Apresentada contestacdo em 04/10/2016.
E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CPC/2015, diante da desnecessidade de produgdo de
outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a formacdo da convicgdo deste Juizo.

Afasto a alegag@o de incompeténcia do Juizado Especial diante da falta de provas de que o valor da al¢ada teria sido alcangado quando da propositura da demanda.
Convém lembrar que ndo se faz suficientes alegacdes soltas, hd de se concretiza-las para o caso legal em que arguidas e com as devidas provas. Igualmente no
caso ndo se pode falar em decadéncia para revisdo de beneficio, ja que o teor da lide estriba-se em outros termos, como a concessdo de outro beneficio
previdenciério.

Por fim, quanto a eventual prescri¢do quinquenal para pagamento de valores devidos ha mais de cinco anos, encontra-se atrelada a procedéncia da demanda; e, por
conseguinte, prejudicada a titulo de preliminar, devendo ser analisada como mérito, se caso houver a procedéncia.

Passo a analise do mérito.

Pretende a parte autora o computo do tempo de servigo que laborou apds ter se aposentado, a fim de que passe a perceber aposentadoria com renda mensal
superior a que vem recebendo. O pedido, por inimeras vezes, ganha roupagem diferente, com diferentes nomenclaturas e descrigdes, mas sempre chegando ao fim
e ao cabo a desaposentacdo. Isto é, ao pretendido reconhecimento de anular a concessao do beneficio de que a parte vem gozando, para entdo passar-se a utilizar
os salarios de contribuig@o posteriores a aposentadoria, a fim de conceder-se outra aposentadoria mais vantajosa economicamente para a parte autora, ja que com
renda majorada.

Neste diapasdo, observa-se a lei. Estabelece o § 2° do artigo 18 da Lein® 8.213/91:
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2° O aposentado pelo Regime Geral de Previdéncia Social-RGPS que permanecer em atividade sujeita a este Regime, ou a ele retornar, ndo fara jus a prestacdo
alguma da Previdéncia Social em decorréncia do exercicio dessa atividade, exceto ao salario-familia e a reabilitagdo profissional, quando empregado. (Redagdo dada
pela Lein® 9.528, de 1997)

Logo, tendo a parte autora optado por requerer o beneficio de aposentadoria por tempo de servigo, anuiu com o computo de seu tempo de servigo apenas até a data
do requerimento do beneficio.

Conforme entendimento da jurisprudéncia:

PREVIDENCIARIO. REVISAO. COMPUTO DO TEMPO POSTERIOR A APOSENTADORIA. IMPOSSIBILIDADE.

1. Permanéncia em atividade sujeita a0 Regime Geral de Previdéncia Social, apos aposentadoria por tempo de servigo, ndo permite computar o tempo laborado para
obter aposentadoria integral. 2. Apelo improvido. (TRF/4* Regidio, AC 199971070048990 UF: RS Orgdo Julgador: 5* Turma, Data da decisdo: 13/08/2003 Relator
ANTONIO ALBINO RAMOS DE OLIVEIRA)

PREVIDENCIARIO. MAJORACAO DE RMI DE APOSENTADORIA PROPORCIONAL POR TEMPO DE SERVIGO. RECONHECIMENTO DE
LABOR URBANO APOS A INATIVACAO. VEDACAO LEGAL. ART. 18, PARAGRAFO 2° DA LEI 8.213/91. COLISAO DE PRINC{PIOS QUE REGEM
O SISTEMA PREVIDENCIARIO. PREVALENCIA DA SOLIDARIEDADE. AUSENCIA DE INCONSTITUCIONALIDADE. RESTITUICAO DOS
VALORES. IMPOSSIBILIDADE.

1. E defeso utilizar-se tempo de servio posterior a aposentadoria para fins de incrementar renda mensal inicial de amparo proporcional - intelecgio do art. 18,
paragrafo 2° da Lei 8.213/91. 2. O segurado que desempenhar atividade apds a inativagdo fara jus, tdo somente, ao salario-familia e a reabilitagdo profissional,
quando empregado. 3. Nao ha falar em inobservéancia das diretrizes constitucionais, pela inexisténcia de contraprestagdo do pectlio posterior a aposentacéo,
porquanto da colisdo do Principio da Prote¢do (enquanto reflexo da diretiva da hipossuficiéncia) com o Principio da Solidariedade, deve-se dar primazia a esse, visto
que o telos do sistema previdenciario encontra-se acima de interesses individuais, uma vez que visa contemplar e beneficiar todos os segurados do regime. 4.
Tampouco ¢ devida a restituigdo dos valores vertidos ao sistema, uma vez que esses reverterdo em prol da coletividade - aplicagdo da mesma ratio que sedimenta a
vedag@o da majoragdo da RMI com supedineo naquelas exagdes. (TRF/4* Regido, AC 2004.72.10000863-0/SC, Rel. Victor Luiz dos Santos Laus, 5* Turma,
undnime, DJ 23/11/2005, p. 1062).

PREVIDENCIARIO - REVISAO DE BENEFICIO - PERMANENCIA EM ATIVIDADE - AUMENTO DO COEFICIENTE DE CALCULO - VEDACAO
IMPOSTA PELO ART. 18, § 2°, DA LEI 8.213/91.

1. O art. 18, § 2° da Lei 8.213/91 veda expressamente ao aposentado que permanece ou retorna a atividade sujeita ao Regime Geral da Previdéncia Social o direito
a percepgo de qualquer prestagdo decorrente do exercicio dessa atividade. 2. O tempo de servigo posterior a aposentadoria ndo gera direito a nova aposentagao,
nem pode ser computado para fins de aumento de coeficiente proporcional desta. (...) (TRF/2* Regido, AC 98.02.067156/RJ, Rel. Frederico Gueiros, 3* Turma,
unanime, DJ 22/03/2002, p. 326/327).

Desta forma, tendo a parte autora obtido a concessdo de aposentadoria por tempo de servigo de acordo com as regras vigentes na data do requerimento
administrativo, ndo pode, apds o gozo do beneficio, renunciar a aposentadoria que vem recebendo para auferir, desta feita, aposentadoria calculada com computo de
contribui¢des vertidas apos a concessdo do beneficio que pretende renunciar.

Registre-se, outrossim, o disposto no artigo 181-B do Decreto n°® 3.048/99:

Art. 181-B. As aposentadorias por idade, tempo de contribuicéo e especial concedidas pela previdéncia social, na forma deste Regulamento, sdo irreversiveis e
irrenunciaveis. Paragrafo tinico. O segurado pode desistir do seu pedido de aposentadoria desde que manifeste essa inteng@o e requeira o arquivamento definitivo do
pedido antes do recebimento do primeiro pagamento do beneficio, ou de sacar o respectivo Fundo de Garantia do Tempo de Servigo ou Programa de Integragio
Social, ou até trinta dias da data do processamento do beneficio, prevalecendo o que ocorrer primeiro. (Incluido pelo Decreto n® 4.729, de 2003)

Portanto, em principio, os beneficios de aposentadoria sio irrenunciaveis pelo segurado. Assim sendo, tendo o segurado gozado, ainda que por um més, do beneficio
em questao, restou este consolidado, inviabilizando qualquer rentincia ou desisténcia posterior. Evidencia-se ai o patente exaurimento do direito, que integrou
totalmente o patrimoénio juridico do individuo. Preenchidos os requisitos legais para a obtengdo de beneficio previdenciario, aposentadoria, o titular do direito o
exerceu, de tal forma a concretizar seu legal e reconhecido afastamento da atividade, e recebimento de valores a titulo de renda para sua manuteng¢do; encerrando-
se este ciclo fatico-juridico.

Anote-se que os beneficios decorrentes da previdéncia social tem o fim ultimo de viabilizar a manutengéo de subsisténcia do individuo, mesmo quando ele se
encontre impossibilitado de laborar. Atuando para substituir a renda mensal salarial pela renda previdenciaria. Nada obstante, o individuo ¢ livre para exercer
atividades remuneradas, a0 menos em regra. E assim ocorrendo, como todos os demais individuos, devera sofrer os descontos decorrentes da manuteng@o do
sistema previdenciario. Contudo, ndo estard em uma seara fatica a gerar a ele expectativa de gozo de outro beneficio previdenciario para afastar-se definitivamente
de seu labor, isto €, outra aposentadoria, mesmo que em substituicdo a anterior. Ora, seu ciclo de expectativa de direito & aposentadoria, com posterior execug@o do
direito e exaurimento do mesmo, ja se deu e encerrou.

Fere a logica querer reabrir uma situagao juridica ja consolidada no tempo e no direito para inserir outros elementos naquela equagdo. Dai a impossibilidade de assim
ocorrer. E impossibilidade esta inclusive reconhecida pelos termos legais. Até porque além de inerente a logica, é decorrente das caracteristicas elementares e
constitucionalmente reconhecidas da previdéncia social

Por outro lado, pode o segurado desistir do seu pedido de aposentadoria desde que manifeste essa intengéo e requeira o arquivamento definitivo do pedido antes do
recebimento do primeiro pagamento do beneficio, ou de sacar o respectivo Fundo de Garantia do Tempo de Servigo ou Programa de Integragdo Social, ou até trinta
dias da data do processamento do beneficio, prevalecendo o que ocorrer primeiro, o que, porém, ndo ¢ o caso dos autos.

Saliente-se que a jurisprudéncia tem admitido a desaposentagao na hipétese de pretender o segurado a contagem do tempo de contribuigdo correspondente a
percepedo de aposentadoria pelo Regime Geral de Previdéncia Social para fins de obtengéo de beneficio por outro regime o que, tampouco, € o caso dos presentes
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autos, posto que a parte autora pretende acrescentar tempo de servigo a aposentadoria por tempo de servigo concedida no RGPS para posterior concessio de
aposentadoria mais vantajosa.

Algumas consideragdes ainda sdo essenciais para a questdo posta.

Ja no que diz respeito a previsdo ululante do artigo 201, caput e § 11, também da Magna Carta, igualmente ndo ganha a interpretagio pretendida maior consideragio
no caso, sendo discrepante da realidade. Sendo a previdéncia social um regime ESSENCIALMENTE CONTRIBUTIVO, importa em dizer que para o gozo de sua
protegdo futura, faz-se imprescindivel a contribui¢do do individuo para a manutencdo do sistema previdencidrio, como forma de manter a fonte de custeio do regime,
¢ assim sua solvéncia para todas as demais geragdes que vao sucedendo no tempo. Se a parte autora ja goza de beneficio previdenciario, apds a contribuigdo vertida
nos termos da lei, houve total atendimento do que ali dispde, bem como da logica do sistema previdencidrio adotado no ordenamento juridico nacional.

O que faz questio de ignorar aqueles que pleiteiam a desaposentacdo € que o regime previdenciario ¢ ditado pelo PRINCIPIO DA SOLIDARIEDADE, diante do
qual todos participam da contribuigdo para o custeio do sistema, para gozo futuro de sua prote¢do. Assim, quando ja em gozo e ha a manuten¢do de contribuigdes
para o regime em debate, sem que a parte possa receber novo amparo da previdéncia, di-se como forma de contribuir para a solvéncia do sistema, com o que todos
os trabalhadores (e outros contribuintes opcionais) restam comprometidos. Nao se destina, por conseguinte, unicamente para beneficio proprio, a contribuicdo em tais
condigdes da-se em prol de toda a sociedade que ainda fara uso do sistema. Trata-se da mesma situa¢do em que aquele individuo que através de inimeros tributos
contribui para a seguridade social, na area da saude, por ter plano de satde, ¢ onerado duas vezes, posto que, conquanto contribua para o sistema e tenha
teoricamente direito a fazer uso de servigos publicos, como o SUS; na pratica ndo o tem, pois fazendo uso do mesmo, o SUS pleiteia a restituigdo do valor gasto com
tal individuo em face da operadora de seu plano de satude, o que faz elevar o valor de seu plano de satide. Como se percebe, € a mesma logica da necessidade social
sendo satisfeito por todos.

Ademais o gozo de beneficio previdencidrio ndo existe para enriquecimento do individuo, para isto deve fazer um plano financeiro durante toda a sua vida. A
previdéncia social serve para dar ao filiado ao regime um amparo durante sua fase pos-produtividade em termos gerais. Se o individuo continua a laborar e contribuir
com o sistema, isto ndo retira dele o beneficio, e assim o amparo, a que tinha direito quando exerceu a concretizagio de seu beneficio. Esgotando esta concessao.

Portanto, estando a parte autora em gozo de beneficio de aposentadoria por tempo de servigo, ndo cabe sua revisdo para a concessdo de nova aposentadoria por
tempo de contribuigdo, no mesmo RGPS, com o cémputo de tempo de servigo posterior.

Outrossim, nio passa despercebido que a jurisprudéncia, inclusive o E. STJ, tem se digladiado ha muito tempo sobre a questdo; havendo posicionamento recente em
sentido diverso do qual adotado por esta Magistrada. Nada obstante, como cedico, tal posicionamento nao tem, nos termos de nosso ordenamento juridico vigente,
qualquer forga para vincular os Juizes, a0 menos atualmente. Assim sendo, tendo em vista a convicg¢@o pessoal desta Magistrada, estribada unicamente na lei e no
ordenamento juridico como um todo, seguida da constitucional fundamentag@o, por ora, mantém-se seu entendimento. Destarte, embargos sobre este ponto ndo mais
530 que protelatdrios.

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE a demanda encerrando o processo com a resolugéo de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de
Processo Civil de 2015 (Lein.° 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, Lei n.® 10.259/2001 e Lein.°
9.099/1995. Nos termos da mesma legislagdo, ndo ha condenagio em custas processuais e honorarios advocaticios, bem como o prazo recursal resta fixado em 10
dias, fazendo-se necessaria a representagio por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justica. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos
com baixa na distribuigdo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0054603-54.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230842

AUTOR: SELMA REGINA FERREIRA (SP066808 - MARIA JOSE GIANNELLA CATALDI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido, com resolugédo do mérito, nos termos do art. 487, I, do CPC.

Sem custas e honorarios na forma da lei, restando deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

PRI

0044862-87.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230037

AUTOR: ANTONIO JULIO CAMURCA DOS REIS (SP287961 - COLETE MARIULA MACEDO CHICHORRO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos, com base no artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil.
Sem custas ¢ honorarios.

Indefiro a gratuidade de justica, uma vez que os rendimentos do autor sdo superiores ao limite de isengéo do imposto de renda, demonstrando sua capacidade
econdmica de arcar com os custos do processo.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Dispensado o relatério, nos termos do art. 38 da Lei 9.09/95. FUNDAMENTO E DECIDO. Trata-se de acio proposta em face do Instituto Nacional
do Seguro Social em que a parte autora pleiteia a concessfo de beneficio por incapacidade. Os beneficios previdenciarios t¢ m por escopo a
cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidaddo que nio pode prover as necessidades préprias e de seus
familiares de maneira digna e autonoma em razio da ocorréncia de certas contingéncias sociais determinadas pelo sistema normativo. Os beneficios
por incapacidade — género no qual podem ser incluidos o auxilio-doenca, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez — destinam-se a
substitui¢cio ou comple mentagfo da remuneraciio do segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o exercicio de seu trabalho
ou atividade habitual. Por conseguinte, faz-se mister a verificacio e comprovacio da incapacidade, nos termos e na forma determinada pela
legislacdo de regéncia. Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio estatal para a subsisténcia
do segurado e de sua familia. O art. 42 da Lei 8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a
caréncia exigida, sera devida ao segurado que, estando ou niio em gozo de auxilio-doenca, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitacio
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta condi¢ciio. Conseguinte mente, sio
requisitos necessariamente cumulativos para a percepg¢do do beneficio de auxilio-doenca: I-) a qualidade de segurado; II-) o cumprimento do
periodo de caréncia, quando for o caso; III-) incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. No que se
refere ao primeiro requisito, concernente a qualidade de segurado para a percepgiio do beneficio, constitui decorréncia do carater contributivo do
regime previdencidrio tal como foi desenhado pela Constituiciio Federal e pelas normas infraconstitucionais. Assim, deve o cidaddo estar filiado ao
Regime Geral da Previdéncia Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto é, possuir o niimero minimo de contribuicées mensais indispensaveis
para que o beneficidrio faca jus ao beneficio. O beneficio de aposentadoria por invalidez requer, para a sua concessfio, do cumprimento do periodo
de caréncia correspondente a 12 (doze) contribui¢des mensais, nos termos do art. 25, I, da Lei 8.213/91. Contudo, 0 mesmo diploma legal, em seu
art. 26, I1, dispensa o cumprimento do periodo de caréncia nos casos de acidente de qualquer natureza ou causa e de doenca profissional ou do
trabalho, bem como nos casos de segurado que, apés filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social, for acometido de alguma das doengas e
afeccdes especificadas em lista elaborada pelos Ministérios da Satide e do Trabalho e da Previdéncia Social a cada trés anos, de acordo com os
critérios de estigma, deformacio, mutilacdo, deficiéncia, ou outro fator que lhe confira especificidade e gravidade que merecam tratamento
particularizado. Constitui, outrossim, condi¢fio inafastavel para a concessiio da aposentadoria por invalidez incapacidade total e permanente para o
exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. Por incapacidade deve reconhecer-se a impossibilidade de exercer atividade laborativa em
virtude da enfermidade que acomete o segurado, o que demanda, a evidéncia, producfo de prova pericial. Se ¢ certo que o disposto no art. 42, § 1°,
da Lei 8.213/91 determina, no Ambito administrativo, a producgfio de prova pericial a cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também e de se
reconhecer que mesmo no bojo do processo judicial o reconhecimento da impossibilidade do exercicio de atividade laborativa depende da produgéo
de prova pericial. As pericias realizadas em juizo concluiram pela inexisténcia de incapacidade que justifique a concessiio do beneficio. Por outro
lado, a impugnacio oferecida pela parte autora nio possui o conddo de afastar os laudos periciais. A manifestacio retro nio apresenta informagfo ou
fato novo que justifique a desconsideraciio dos laudos apresentados ou a realizagdo de nova pericia. A presenca de enfermidade, lesdo ou
deformidade néio é sindnimo de incapacidade e nio retira, por si s0, a capacidade de a parte autora exercer atividade laborativa e a mera
discordancia em relaciio a conclusio dos peritos judiciais ou mesmo a divergéncia em cotejo com as conclusdes dos peritos das partes niio é causa
suficiente para se afastar o laudo que baseia o decreto de improcedéncia. Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO. Sem
condenaciio em custas e honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judicidria gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0012022-24.2016.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230455
AUTOR: SEBASTIAO PEREIRA DA SILVA (SP226426 - DENISE RODRIGUES ROCHA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0028706-24.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230456
AUTOR: BEATRIZ SOUZA DA SILVA (SP254774 - JULIANA ALINE DE LIMA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0029810-51.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301230458
AUTOR: LUIS MARCAL VIEIRA (SP231345 - FLAVIO BONIOLO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.
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SENTENCA
Vistos, em sentenga.

Trata-se de agéo proposta por JOSE GILDO ALVES LIMA em face do Instituto Nacional de Seguridade Social — INSS, na qual postula a desaposenta¢do com a
renuncia ao beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo de que € titular para que lhe seja concedida nova aposentadoria, mais vantajosa, computando as
contribui¢des recolhidas em periodo posterior & data do inicio do beneficio.

Apresentada contestagdo em 03/11/2016.

E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CPC/2015, diante da desnecessidade de produgao de
outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagéo da convicgdo deste Juizo.

Afasto a alegagio de incompeténcia do Juizado Especial diante da falta de provas de que o valor da algada teria sido alcangado quando da propositura da demanda.
Convém lembrar que ndo se faz suficientes alega¢des soltas, ha de se concretiza-las para o caso legal em que arguidas e com as devidas provas. Igualmente no
caso ndo se pode falar em decadéncia para revisdo de beneficio, ja que o teor da lide estriba-se em outros termos, como a concessao de outro beneficio

previdenciario.

Por fim, quanto a eventual prescri¢do quinquenal para pagamento de valores devidos ha mais de cinco anos, encontra-se atrelada a procedéncia da demanda; e, por
conseguinte, prejudicada a titulo de preliminar, devendo ser analisada como mérito, se caso houver a procedéncia.

Passo a analise do mérito.
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Pretende a parte autora o computo do tempo de servigo que laborou apds ter se aposentado, a fim de que passe a perceber aposentadoria com renda mensal
superior a que vem recebendo. O pedido, por inimeras vezes, ganha roupagem diferente, com diferentes nomenclaturas e descri¢cdes, mas sempre chegando ao fim
¢ ao cabo a desaposentag@o. Isto ¢, ao pretendido reconhecimento de anular a concessio do beneficio de que a parte vem gozando, para entio passar-se a utilizar
os salarios de contribuigao posteriores a aposentadoria, a fim de conceder-se outra aposentadoria mais vantajosa economicamente para a parte autora, ja que com
renda majorada.

Neste diapasao, observa-se a lei. Estabelece o § 2° do artigo 18 da Lein® 8.213/91:

2° O aposentado pelo Regime Geral de Previdéncia Social-RGPS que permanecer em atividade sujeita a este Regime, ou a ele retornar, ndo fara jus a prestacdo
alguma da Previdéncia Social em decorréncia do exercicio dessa atividade, exceto ao salario-familia e a reabilitagdo profissional, quando empregado. (Redagdo dada
pela Lein® 9.528, de 1997)

Logo, tendo a parte autora optado por requerer o beneficio de aposentadoria por tempo de servigo, anuiu com o computo de seu tempo de servigo apenas até a data
do requerimento do beneficio.

Conforme entendimento da jurisprudéncia:

PREVIDENCIARIO. REVISAO. COMPUTO DO TEMPO POSTERIOR A APOSENTADORIA. IMPOSSIBILIDADE.

1. Permanéncia em atividade sujeita ao Regime Geral de Previdéncia Social, apds aposentadoria por tempo de servigo, ndo permite computar o tempo laborado para
obter aposentadoria integral. 2. Apelo improvido. (TRF/4* Regiio, AC 199971070048990 UF: RS Orgio Julgador: 5 Turma, Data da decisdo: 13/08/2003 Relator
ANTONIO ALBINO RAMOS DE OLIVEIRA)

PREVIDENCIARIO. MAJ ORACAO DE RMI DE APOSENTADORIA PROPORCIONAL POR TEMPO DE SERVICO. RECONHECIMENTO DE
LABOR URBANO APOS A INATIVACAO. VEDACAO LEGAL. ART. 18, PARAGRAFO 2° DA LEI 8.213/91. COLISAO DE PRINCIPIOS QUE REGEM
O SISTEMA PREVIDENCIARIO. PREVALENCIA DA SOLIDARIEDADE. AUSENCIA DE INCONSTITUCIONALIDADE. RESTITUICAO DOS
VALORES. IMPOSSIBILIDADE.

1. E defeso utilizar-se tempo de servigo posterior 4 aposentadoria para fins de incrementar renda mensal inicial de amparo proporcional - intelecgdo do art. 18,
paragrafo 2° da Lei 8.213/91. 2. O segurado que desempenhar atividade apds a inativagdo fara jus, tdo somente, ao salario-familia e a reabilitagdo profissional,
quando empregado. 3. Nao ha falar em inobservéancia das diretrizes constitucionais, pela inexisténcia de contraprestagdo do pectlio posterior a aposentacéo,
porquanto da colisdo do Principio da Prote¢do (enquanto reflexo da diretiva da hipossuficiéncia) com o Principio da Solidariedade, deve-se dar primazia a esse, visto
que o telos do sistema previdenciario encontra-se acima de interesses individuais, uma vez que visa contemplar e beneficiar todos os segurados do regime. 4.
Tampouco ¢ devida a restituigdo dos valores vertidos ao sistema, uma vez que esses reverterdo em prol da coletividade - aplicagdo da mesma ratio que sedimenta a
vedacdo da majoragdo da RMI com supedaneo naquelas exac¢des. (TRF/4* Regido, AC 2004.72.10000863-0/SC, Rel. Victor Luiz dos Santos Laus, 5* Turma,
unanime, DJ 23/11/2005, p. 1062).

PREVIDENCIARIO - REVISAO DE BENEFICIO - PERMANENCIA EM ATIVIDADE - AUMENTO DO COEFICIENTE DE CALCULO - VEDACAO
IMPOSTA PELO ART. 18, § 2°, DA LEI 8.213/91.

1. O art. 18, § 2° da Lei 8.213/91 veda expressamente ao aposentado que permanece ou retorna a atividade sujeita ao Regime Geral da Previdéncia Social o direito
a percepgdo de qualquer prestagdo decorrente do exercicio dessa atividade. 2. O tempo de servigo posterior a aposentadoria niio gera direito & nova aposentagao,
nem pode ser computado para fins de aumento de coeficiente proporcional desta. (...) (TRF/2* Regido, AC 98.02.067156/RJ, Rel. Frederico Gueiros, 3* Turma,
unanime, DJ 22/03/2002, p. 326/327).

Desta forma, tendo a parte autora obtido a concessdo de aposentadoria por tempo de servigo de acordo com as regras vigentes na data do requerimento
administrativo, ndo pode, apds o gozo do beneficio, renunciar a aposentadoria que vem recebendo para auferir, desta feita, aposentadoria calculada com computo de
contribui¢des vertidas apos a concessdo do beneficio que pretende renunciar.

Registre-se, outrossim, o disposto no artigo 181-B do Decreto n® 3.048/99:

Art. 181-B. As aposentadorias por idade, tempo de contribuicdo e especial concedidas pela previdéncia social, na forma deste Regulamento, sdo irreversiveis e
irrenunciaveis. Paragrafo tinico. O segurado pode desistir do seu pedido de aposentadoria desde que manifeste essa inteng@o e requeira o arquivamento definitivo do
pedido antes do recebimento do primeiro pagamento do beneficio, ou de sacar o respectivo Fundo de Garantia do Tempo de Servigo ou Programa de Integragdo
Social, ou até trinta dias da data do processamento do beneficio, prevalecendo o que ocorrer primeiro. (Incluido pelo Decreto n® 4.729, de 2003)

Portanto, em principio, os beneficios de aposentadoria so irrenunciaveis pelo segurado. Assim sendo, tendo o segurado gozado, ainda que por um més, do beneficio
em questao, restou este consolidado, inviabilizando qualquer rentincia ou desisténcia posterior. Evidencia-se ai o patente exaurimento do direito, que integrou
totalmente o patriménio juridico do individuo. Preenchidos os requisitos legais para a obteng@o de beneficio previdenciario, aposentadoria, o titular do direito o
exerceu, de tal forma a concretizar seu legal e reconhecido afastamento da atividade, e recebimento de valores a titulo de renda para sua manuteng¢éo; encerrando-
se este ciclo fatico-juridico.

Anote-se que os beneficios decorrentes da previdéncia social tem o fim ultimo de viabilizar a manutengéo de subsisténcia do individuo, mesmo quando ele se
encontre impossibilitado de laborar. Atuando para substituir a renda mensal salarial pela renda previdenciaria. Nada obstante, o individuo ¢ livre para exercer
atividades remuneradas, a0 menos em regra. E assim ocorrendo, como todos os demais individuos, devera sofrer os descontos decorrentes da manuteng@o do
sistema previdenciario. Contudo, ndo estara em uma seara fatica a gerar a ele expectativa de gozo de outro beneficio previdenciario para afastar-se definitivamente
de seu labor, isto €, outra aposentadoria, mesmo que em substituicdo a anterior. Ora, seu ciclo de expectativa de direito & aposentadoria, com posterior execugdo do
direito e exaurimento do mesmo, ja se deu e encerrou.

Fere a logica querer reabrir uma situag@o juridica ja consolidada no tempo e no direito para inserir outros elementos naquela equagio. Dai a impossibilidade de assim
ocorrer. E impossibilidade esta inclusive reconhecida pelos termos legais. Até porque além de inerente a logica, é decorrente das caracteristicas elementares e
constitucionalmente reconhecidas da previdéncia social.
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Por outro lado, pode o segurado desistir do seu pedido de aposentadoria desde que manifeste essa intengdo e requeira o arquivamento definitivo do pedido antes do
recebimento do primeiro pagamento do beneficio, ou de sacar o respectivo Fundo de Garantia do Tempo de Servigo ou Programa de Integrag@o Social, ou até trinta
dias da data do processamento do beneficio, prevalecendo o que ocorrer primeiro, o que, porém, ndo € o caso dos autos.

Saliente-se que a jurisprudéncia tem admitido a desaposentago na hipdtese de pretender o segurado a contagem do tempo de contribuigdo correspondente a
percepedo de aposentadoria pelo Regime Geral de Previdéncia Social para fins de obtencdo de beneficio por outro regime o que, tampouco, € o caso dos presentes
autos, posto que a parte autora pretende acrescentar tempo de servigo a aposentadoria por tempo de servigo concedida no RGPS para posterior concessdo de
aposentadoria mais vantajosa.

Algumas considera¢des ainda sdo essenciais para a questdo posta.

Ja no que diz respeito a previsdo ululante do artigo 201, caput e § 11, também da Magna Carta, igualmente ndo ganha a interpretagdo pretendida maior consideragdo
no caso, sendo discrepante da realidade. Sendo a previdéncia social um regime ESSENCIALMENTE CONTRIBUTIVO, importa em dizer que para o gozo de sua
protecdo futura, faz-se imprescindivel a contribui¢do do individuo para a manutengio do sistema previdencidrio, como forma de manter a fonte de custeio do regime,
¢ assim sua solvéncia para todas as demais geragdes que vao sucedendo no tempo. Se a parte autora ja goza de beneficio previdenciario, apds a contribuigdo vertida
nos termos da lei, houve total atendimento do que ali dispde, bem como da logica do sistema previdencidrio adotado no ordenamento juridico nacional.

O que faz questdo de ignorar aqueles que pleiteiam a desaposentacdo ¢ que o regime previdenciario ¢ ditado pelo PRINCIPIO DA SOLIDARIEDADE, diante do
qual todos participam da contribui¢@o para o custeio do sistema, para gozo futuro de sua prote¢do. Assim, quando ja em gozo e ha a manutengéo de contribuigdes
para o regime em debate, sem que a parte possa receber novo amparo da previdéncia, da-se como forma de contribuir para a solvéncia do sistema, com o que todos
os trabalhadores (e outros contribuintes opcionais) restam comprometidos. Nao se destina, por conseguinte, unicamente para beneficio proprio, a contribuigio em tais
condigdes da-se em prol de toda a sociedade que ainda fara uso do sistema. Trata-se da mesma situagdo em que aquele individuo que através de inimeros tributos
contribui para a seguridade social, na 4rea da saude, por ter plano de satde, ¢ onerado duas vezes, posto que, conquanto contribua para o sistema e tenha
teoricamente direito a fazer uso de servigos publicos, como o SUS; na pratica ndo o tem, pois fazendo uso do mesmo, o SUS pleiteia a restituigdo do valor gasto com
tal individuo em face da operadora de seu plano de satde, o que faz elevar o valor de seu plano de satide. Como se percebe, ¢ a mesma logica da necessidade social
sendo satisfeito por todos.

Ademais o gozo de beneficio previdenciario ndo existe para enriquecimento do individuo, para isto deve fazer um plano financeiro durante toda a sua vida. A
previdéncia social serve para dar ao filiado ao regime um amparo durante sua fase pos-produtividade em termos gerais. Se o individuo continua a laborar e contribuir
com o sistema, isto ndo retira dele o beneficio, e assim o amparo, a que tinha direito quando exerceu a concretizagio de seu beneficio. Esgotando esta concessao.

Portanto, estando a parte autora em gozo de beneficio de aposentadoria por tempo de servigo, ndo cabe sua revisdo para a concessdo de nova aposentadoria por
tempo de contribui¢do, no mesmo RGPS, com o computo de tempo de servigo posterior.

Outrossim, nio passa despercebido que a jurisprudéncia, inclusive o E. STJ, tem se digladiado ha muito tempo sobre a questdo; havendo posicionamento recente em
sentido diverso do qual adotado por esta Magistrada. Nada obstante, como cedigo, tal posicionamento ndo tem, nos termos de nosso ordenamento juridico vigente,
qualquer forga para vincular os Juizes, a0 menos atualmente. Assim sendo, tendo em vista a convicg¢@o pessoal desta Magistrada, estribada unicamente na lei e no
ordenamento juridico como um todo, seguida da constitucional fundamentag@o, por ora, mantém-se seu entendimento. Destarte, embargos sobre este ponto ndo mais
sdo que protelatorios.

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE a demanda encerrando o processo com a resolugéo de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de
Processo Civil de 2015 (Lein.° 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, Lei n.® 10.259/2001 e Lein.°
9.099/1995. Nos termos da mesma legislagdo, ndo ha condenagdo em custas processuais e honorarios advocaticios, bem como o prazo recursal resta fixado em 10
dias, fazendo-se necessaria a representagio por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justica. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos
com baixa na distribuigdo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0024948-37.2016.4.03.6301 - 6" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301225213
AUTOR: JOELTON SANTANA GUEDES (SP207088 - JORGE RODRIGUES CRUZ)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatdrio, nos termos do art. 38 da Lei 9.09/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.
Trata-se de agdo proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social em que a parte autora pleiteia a concessdo de beneficio por incapacidade.

Os beneficios previdenciarios tém por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidaddo que néo pode prover
as necessidades proprias e de seus familiares de maneira digna e autonoma em razio da ocorréncia de certas contingéncias sociais determinadas pelo sistema
normativo.

Os beneficios por incapacidade — género no qual podem ser incluidos o auxilio-doenga, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez — destinam-se a
substituigdo ou complementacdo da remunerac@o do segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o exercicio de seu trabalho ou atividade
habitual. Por conseguinte, faz-se mister a verificagdo e comprovagio da incapacidade, nos termos e na forma determinada pela legislagdo de regéncia. Persistindo a
capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio estatal para a subsisténcia do segurado e de sua familia.

O art. 42 da Lei 8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao segurado que,
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estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagdo para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, ¢ ser-
lhe-4 paga enquanto permanecer nesta condigéo.

Conseguintemente, sdo requisitos necessariamente cumulativos para a percepgao do beneficio de auxilio-doenga: I-) a qualidade de segurado; 11-) o cumprimento do
periodo de caréncia, quando for o caso; III-) incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia.

No que se refere ao primeiro requisito, concernente a qualidade de segurado para a percepgéo do beneficio, constitui decorréncia do carater contributivo do
regime previdencidrio tal como foi desenhado pela Constituigdo Federal e pelas normas infraconstitucionais. Assim, deve o cidado estar filiado ao Regime Geral da
Previdéncia Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto €, possuir o nimero minimo de contribuigdes mensais indispensaveis para que o beneficiario faga jus ao
beneficio.

O beneficio de aposentadoria por invalidez requer, para a sua concessao, do cumprimento do periodo de caréncia correspondente a 12 (doze) contribuigdes mensais,
nos termos do art. 25, I, da Lei 8.213/91. Contudo, o mesmo diploma legal, em seu art. 26, 11, dispensa o cumprimento do periodo de caréncia nos casos de acidente
de qualquer natureza ou causa e de doenga profissional ou do trabalho, bem como nos casos de segurado que, apos filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social,
for acometido de alguma das doengas e afecgdes especificadas em lista elaborada pelos Ministérios da Saude e do Trabalho e da Previdéncia Social a cada trés
anos, de acordo com os critérios de estigma, deformacao, mutilago, deficiéncia, ou outro fator que lhe confira especificidade e gravidade que merecam tratamento
particularizado.

Constitui, outrossim, condigdo inafastavel para a concessao da aposentadoria por invalidez incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que The
garanta a subsisténcia. Por incapacidade deve reconhecer-se a impossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude da enfermidade que acomete o segurado,
o que demanda, a evidéncia, produgdo de prova pericial. Se € certo que o disposto no art. 42, § 1°, da Lei 8.213/91 determina, no ambito administrativo, a produg@o
de prova pericial a cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também e de se reconhecer que mesmo no bojo do processo judicial o reconhecimento da
impossibilidade do exercicio de atividade laborativa depende da produgdo de prova pericial

A principio, analisa-se o requisito da comprovagéo da invalidez, mediante a apreciagido do conjunto probatdrio colhido durante a instrug@o.

Nesse ponto, a pericia médica realizada em Juizo, foi peremptéria em negar a presenga de incapacidade atual para atividades laborais pela parte autora, apontando
apenas um periodo pretérito de 21/08/2001 a 27/03/2002 e 23/02/2016 a 29/06/2016 de incapacidade total e temporaria, com base nos relatorios médicos.

Deste modo, da analise dos demais requisitos do conjunto probatério, especialmente o CNIS (anexados aos autos), infere-se que o autor recolheu apenas sete
contribui¢des previdencidrias como contribuinte individual no periodo de 01/03/2009 a 30/09/2009 e, depois disso, recolheu de forma facultativa no periodo de
01/05/2015 a 31/07/2016, dessa forma, ndo possuia as dozes contribuigdes mensais exigidas por lei para afeito de caréncia anteriores a data de fixag@o de inicio da
incapacidade dos periodos acima referidos (DII em 21/08/2001 e DII em 23/02/2016), nos termos do art. 25, I, da Lei 8.213/91.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.
Sem condenagdo em custas e honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
0050719-17.2016.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301229611

AUTOR: MARIA DE LOURDES DE OLIVEIRA (SP302524 - RODRIGO LORENZINI BARBOSA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

Trata-se de a¢@o proposta por MARIA DE LOURDES DE OLIVEIRA em face do Instituto Nacional de Seguridade Social — INSS, na qual postula a
desaposentagdo com a rentincia ao beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo de que ¢é titular para que lhe seja concedida nova aposentadoria, mais
vantajosa, computando as contribui¢des recolhidas em periodo posterior a data do inicio do beneficio.

Apresentada contestagdo em 11/10/2016.

E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CPC/2015, diante da desnecessidade de produgdo de
outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagao da convicgéo deste Juizo.

Afasto a alegagdo de incompeténcia do Juizado Especial diante da falta de provas de que o valor da algada teria sido alcangado quando da propositura da demanda.
Convém lembrar que ndo se faz suficientes alegacdes soltas, ha de se concretiza-las para o caso legal em que arguidas e com as devidas provas. Igualmente no
caso ndo se pode falar em decadéncia para revisdo de beneficio, ja que o teor da lide estriba-se em outros termos, como a concessao de outro beneficio
previdenciario.

Por fim, quanto a eventual prescri¢do quinquenal para pagamento de valores devidos ha mais de cinco anos, encontra-se atrelada a procedéncia da demanda; e, por
conseguinte, prejudicada a titulo de preliminar, devendo ser analisada como mérito, se caso houver a procedéncia.

Passo a analise do mérito.

Pretende a parte autora o computo do tempo de servico que laborou apés ter se aposentado, a fim de que passe a perceber aposentadoria com renda mensal
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superior a que vem recebendo. O pedido, por inimeras vezes, ganha roupagem diferente, com diferentes nomenclaturas e descrigdes, mas sempre chegando ao fim
¢ ao cabo a desaposentagdo. Isto €, ao pretendido reconhecimento de anular a concessao do beneficio de que a parte vem gozando, para entdo passar-se a utilizar
os salarios de contribuicdo posteriores a aposentadoria, a fim de conceder-se outra aposentadoria mais vantajosa economicamente para a parte autora, ja que com
renda majorada.

Neste diapasdo, observa-se a lei. Estabelece o § 2° do artigo 18 da Lein® 8.213/91:

2° O aposentado pelo Regime Geral de Previdéncia Social-RGPS que permanecer em atividade sujeita a este Regime, ou a ele retornar, ndo fara jus a prestagdo
alguma da Previdéncia Social em decorréncia do exercicio dessa atividade, exceto ao salario-familia e a reabilitagéo profissional, quando empregado. (Redagdo dada
pela Lein® 9.528, de 1997)

Logo, tendo a parte autora optado por requerer o beneficio de aposentadoria por tempo de servigo, anuiu com o computo de seu tempo de servigo apenas até a data
do requerimento do beneficio.

Conforme entendimento da jurisprudéncia:

PREVIDENCIARIO. REVISAO. COMPUTO DO TEMPO POSTERIOR A APOSENTADORIA. IMPOSSIBILIDADE.

1. Permanéncia em atividade sujeita ao Regime Geral de Previdéncia Social, apds aposentadoria por tempo de servigo, ndo permite computar o tempo laborado para
obter aposentadoria integral. 2. Apelo improvido. (TRF/4* Regido, AC 199971070048990 UF: RS Orgﬁo Julgador: 5* Turma, Data da decisdo: 13/08/2003 Relator
ANTONIO ALBINO RAMOS DE OLIVEIRA)

PREVIDENCIARIO. MAJ; ORACAO DE RMI DE APOSENTADORIA PROPORCIONAL POR TEMPO DE SERVICO. RECONHECIMENTO DE
LABOR URBANO APOS A INATIVACAO. VEDACAO LEGAL. ART. 18, PARAGRAFO 2° DA LEI 8.213/91. COLISAO DE PRINC{PIOS QUE REGEM
O SISTEMA PREVIDENCIARIO. PREVALENCIA DA SOLIDARIEDADE. AUSENCIA DE INCONSTITUCIONALIDADE. RESTITUICAO DOS
VALORES. IMPOSSIBILIDADE.

1. E defeso utilizar-se tempo de servigo posterior 4 aposentadoria para fins de incrementar renda mensal inicial de amparo proporcional - intelecgdo do art. 18,
paragrafo 2° da Lei 8.213/91. 2. O segurado que desempenhar atividade apds a inativagdo fara jus, tdo somente, ao salario-familia e a reabilitagdo profissional,
quando empregado. 3. Nao ha falar em inobservéancia das diretrizes constitucionais, pela inexisténcia de contraprestagdo do pectlio posterior a aposentacéo,
porquanto da colisdo do Principio da Protegio (enquanto reflexo da diretiva da hipossuficiéncia) com o Principio da Solidariedade, deve-se dar primazia a esse, visto
que o telos do sistema previdenciario encontra-se acima de interesses individuais, uma vez que visa contemplar e beneficiar todos os segurados do regime. 4.
Tampouco ¢ devida a restituigao dos valores vertidos ao sistema, uma vez que esses reverterdo em prol da coletividade - aplicagdo da mesma ratio que sedimenta a
vedac@o da majoragdo da RMI com supedineo naquelas exagdes. (TRE/4* Regido, AC 2004.72.10000863-0/SC, Rel. Victor Luiz dos Santos Laus, 5* Turma,
unanime, DJ 23/11/2005, p. 1062).

PREVIDENCIARIO - REVISAO DE BENEFICIO - PERMANENCIA EM ATIVIDADE - AUMENTO DO COEFICIENTE DE CALCULO - VEDACAO
IMPOSTA PELO ART. 18, § 2°, DA LEI 8.213/91.

1. O art. 18, § 2° da Lei 8.213/91 veda expressamente ao aposentado que permanece ou retorna a atividade sujeita ao Regime Geral da Previdéncia Social o direito
a percepgdo de qualquer prestagdo decorrente do exercicio dessa atividade. 2. O tempo de servigo posterior a aposentadoria nio gera direito a nova aposentagao,
nem pode ser computado para fins de aumento de coeficiente proporcional desta. (...) (TRF/2* Regido, AC 98.02.067156/RJ, Rel. Frederico Gueiros, 3* Turma,
unanime, DJ 22/03/2002, p. 326/327).

Desta forma, tendo a parte autora obtido a concessdo de aposentadoria por tempo de servigo de acordo com as regras vigentes na data do requerimento
administrativo, ndo pode, apds o gozo do beneficio, renunciar a aposentadoria que vem recebendo para auferir, desta feita, aposentadoria calculada com computo de
contribui¢des vertidas apds a concessdo do beneficio que pretende renunciar.

Registre-se, outrossim, o disposto no artigo 181-B do Decreto n® 3.048/99:

Art. 181-B. As aposentadorias por idade, tempo de contribuigdo e especial concedidas pela previdéncia social, na forma deste Regulamento, sdo irreversiveis e
irrenunciaveis. Paragrafo tnico. O segurado pode desistir do seu pedido de aposentadoria desde que manifeste essa inteng@o e requeira o arquivamento definitivo do
pedido antes do recebimento do primeiro pagamento do beneficio, ou de sacar o respectivo Fundo de Garantia do Tempo de Servigo ou Programa de Integragao
Social, ou até trinta dias da data do processamento do beneficio, prevalecendo o que ocorrer primeiro. (Incluido pelo Decreto n® 4.729, de 2003)

Portanto, em principio, os beneficios de aposentadoria sao irrenunciaveis pelo segurado. Assim sendo, tendo o segurado gozado, ainda que por um més, do beneficio
em questdo, restou este consolidado, inviabilizando qualquer rentincia ou desisténcia posterior. Evidencia-se ai o patente exaurimento do direito, que integrou
totalmente o patriménio juridico do individuo. Preenchidos os requisitos legais para a obteng@o de beneficio previdenciario, aposentadoria, o titular do direito o
exerceu, de tal forma a concretizar seu legal e reconhecido afastamento da atividade, e recebimento de valores a titulo de renda para sua manutengéo; encerrando-
se este ciclo fatico-juridico.

Anote-se que os beneficios decorrentes da previdéncia social tem o fim tltimo de viabilizar a manutengéo de subsisténcia do individuo, mesmo quando ele se
encontre impossibilitado de laborar. Atuando para substituir a renda mensal salarial pela renda previdenciaria. Nada obstante, o individuo ¢ livre para exercer
atividades remuneradas, ao menos em regra. E assim ocorrendo, como todos os demais individuos, devera sofrer os descontos decorrentes da manuteng@o do
sistema previdenciario. Contudo, ndo estara em uma seara fatica a gerar a ele expectativa de gozo de outro beneficio previdenciario para afastar-se definitivamente
de seu labor, isto ¢, outra aposentadoria, mesmo que em substituigdo a anterior. Ora, seu ciclo de expectativa de direito a aposentadoria, com posterior execugao do
direito e exaurimento do mesmo, ja se deu e encerrou.

Fere a logica querer reabrir uma situagdo juridica ja consolidada no tempo e no direito para inserir outros elementos naquela equagio. Dai a impossibilidade de assim

ocorrer. E impossibilidade esta inclusive reconhecida pelos termos legais. Até porque além de inerente a logica, ¢ decorrente das caracteristicas elementares e
constitucionalmente reconhecidas da previdéncia social
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Por outro lado, pode o segurado desistir do seu pedido de aposentadoria desde que manifeste essa intengéo e requeira o arquivamento definitivo do pedido antes do
recebimento do primeiro pagamento do beneficio, ou de sacar o respectivo Fundo de Garantia do Tempo de Servigo ou Programa de Integracdo Social, ou até trinta
dias da data do processamento do beneficio, prevalecendo o que ocorrer primeiro, o que, porém, ndo € o caso dos autos.

Saliente-se que a jurisprudéncia tem admitido a desaposentag@o na hipdtese de pretender o segurado a contagem do tempo de contribui¢do correspondente a
percepedo de aposentadoria pelo Regime Geral de Previdéncia Social para fins de obtengdo de beneficio por outro regime o que, tampouco, é o caso dos presentes
autos, posto que a parte autora pretende acrescentar tempo de servigo a aposentadoria por tempo de servigo concedida no RGPS para posterior concessao de
aposentadoria mais vantajosa.

Algumas considera¢des ainda sdo essenciais para a questio posta.

J& no que diz respeito a previsdo ululante do artigo 201, caput e § 11, também da Magna Carta, igualmente ndo ganha a interpretagao pretendida maior consideragao
no caso, sendo discrepante da realidade. Sendo a previdéncia social um regime ESSENCIALMENTE CONTRIBUTIVO, importa em dizer que para o gozo de sua
prote¢do futura, faz-se imprescindivel a contribuicao do individuo para a manutenc@o do sistema previdenciario, como forma de manter a fonte de custeio do regime,
e assim sua solvéncia para todas as demais geragdes que vao sucedendo no tempo. Se a parte autora ja goza de beneficio previdenciario, apds a contribuigdo vertida
nos termos da lei, houve total atendimento do que ali dispde, bem como da logica do sistema previdencidrio adotado no ordenamento juridico nacional.

O que faz questdo de ignorar aqueles que pleiteiam a desaposentagdo ¢ que o regime previdenciario ¢ ditado pelo PRINCIPIO DA SOLIDARIEDADE, diante do
qual todos participam da contribuigdo para o custeio do sistema, para gozo futuro de sua prote¢@o. Assim, quando ja em gozo e ha a manutencéo de contribui¢des
para o regime em debate, sem que a parte possa receber novo amparo da previdéncia, di-se como forma de contribuir para a solvéncia do sistema, com o que todos
os trabalhadores (e outros contribuintes opcionais) restam comprometidos. Nao se destina, por conseguinte, unicamente para beneficio préprio, a contribuicdo em tais
condi¢des da-se em prol de toda a sociedade que ainda fara uso do sistema. Trata-se da mesma situagdo em que aquele individuo que através de inimeros tributos
contribui para a seguridade social, na area da satde, por ter plano de saude, ¢ onerado duas vezes, posto que, conquanto contribua para o sistema e tenha
teoricamente direito a fazer uso de servigos publicos, como o SUS; na pratica nfo o tem, pois fazendo uso do mesmo, o SUS pleiteia a restituigdo do valor gasto com
tal individuo em face da operadora de seu plano de satde, o que faz elevar o valor de seu plano de satide. Como se percebe, ¢ a mesma logica da necessidade social
sendo satisfeito por todos.

Ademais o gozo de beneficio previdenciario ndo existe para enriquecimento do individuo, para isto deve fazer um plano financeiro durante toda a sua vida. A
previdéncia social serve para dar ao filiado ao regime um amparo durante sua fase pos-produtividade em termos gerais. Se o individuo continua a laborar e contribuir
com o sistema, isto ndo retira dele o beneficio, e assim o amparo, a que tinha direito quando exerceu a concretizagao de seu beneficio. Esgotando esta concesséo.

Por