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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicao n° 213/2016 — Sao Paulo, segunda-feira, 21 de novembro de 2016

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Expediente Processual (Despacho/Decisiio) Nro 47133/2016

00001 APELACAO CIVEL N° 0000608-70.2004.4.03.6100/SP

| [2004.61.00.000608-2/SP

RELATOR . |Desembargador Federal LAZARANO NETO
APELANTE : |OWENS ILLINOIS DO BRASIL IND/ E COM/ LTDA
ADVOGADO : |SP259937A EUNYCE PORCHAT SECCO FAVERET
SUCEDIDO(A) : |CIA INDL/ SAO PAULO E RIO CISPER e outros(as)
: |CISPER IND/ E COM/ S/A
. |CISPER S/A
APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 26 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO
Vistos.

HOMOLOGO, conforme requerido pela contribuinte, as fls. 486/487, complementado as fls. 493/539, a desisténcia, coma renfincia ao
direito sobre o qual se finda a agfo, extinguindo o processo com fulcro no art. 487, 111, "c", do CPC.

Ainda de acordo com o requerido, HOMOLOGO, com fulcro no art. 998 do CPC, a desisténcia ao Agravo de Instrumento, em apenso,
sob n° 2007.03.00.084443-7 - 120867 - AGREXT, no E. Supremo Tribunal Federal sob n® 589.860/SP, o qual foi tirado da decisdo
que ndo admitiu 0 Recurso Extraordinario interposto pela parte desistente, e se encontra sobrestado, nos termos da decisdo da excelsa
Corte, nele acostada a fl. 503, até o final julgamento do RE 590.809/RS.

Traslade-se copia desta decisdo para os autos do Agravo de Instrumento mencionado.

Cumprida a exigéncia e decorrido o prazo legal, certifique-se o que de direito, remetendo-se os autos a origem, com as cautelas legais.
Intimem-se.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 47138/2016
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO CIVEL N° 0019902-08.1991.4.03.9999/SP

| ]91.03.019902-9/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[EMERSON RICARDO ROSSETTO
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |JANGELO MILTON GIOVANETTI e outros. (=ou> de 60 anos) ¢ outros(as)
ADVOGADO : |SP091036 ENILDA LOCATO ROCHEL
No. ORIG. : 188.00.00039-5 1 Vr LENCOIS PAULISTA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS a desafiar acérddo proferido por 6rgéo
fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade. A matéria foi devidamente prequestionada e a medida esta em
termos para ser admitida & superior instancia.

A controvérsia relativa a devolug@o de parcelas pagas a maior em decorréncia de equivoco na expedi¢do de precatdrio ndo apresenta

solugdo pacificada no ambito da Corte Superior, o que autoriza a admissdo do recurso para definicdo da correta interpretacdo juridica a
ser conferida a hipotese dos autos, mediante melhor apreciagdo da matéria no ambito do Superior Tribunal de Justiga.

Quanto as demais irresignagdes eventualmente contidas no recurso, aplicavel a Stmula 292 do STF.
Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 09 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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00002 APELACAO CIVEL N° 0002458-35.2004.4.03.6109/SP

| [2004.61.09.002458-3/SP

APELANTE : [JOSE ANTONIO TREVISAN

ADVOGADO : [SP113875 SILVIA HELENA MACHUCA e outro(a)

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP198367 ANDERSON ALVES TEODORO e outro(a)
: |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.

O recorrente alega violagdo aos arts. 302 e 334 do Cddigo de Processo Civil de 1973 (arts. 341 e 374 do CPC/2015), a despeito da
oposi¢ao de embargos declaratorios, os quais deixaram de se manifestar acerca de eventual periodo incontroverso.

Ante o exposto, admito o recurso especial para os fins do art. 1025 do CPC.
Int.

Sdo Paulo, 11 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0011692-57.2007.4.03.6102/SP

| [2007.61.02.011692-1/sP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP204047 GUSTAVO RICCHINI LEITE e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |LUIZ ANTONIO BARBOSA
ADVOGADO : |SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
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No. ORIG. | : |001 16925720074036102 5 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O recurso merece admissao.

A matéria foi devidamente prequestionada e estdo presentes os requisitos genéricos de admissibilidade.

Ocorre que ¢ pacifica a orientacdo da instincia superior a dizer que o dies a quo do beneficio previdenciario deve ser fixado na data da
citagdo do INSS apenas quando inexistente requerimento administrativo do beneficio.

Nesse sentido:

"TEMPO RURAL. RECONHECIMENTO. TERMO INICIAL. DATA DO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. 1. Segundo o art.
49, 1, da Lei 8.213/91, que trata dos beneficios previdencidrios, a data do inicio da aposentadoria por idade serd o momento de
entrada do requerimento administrativo. 2. A jurisprudéncia desta Corte fixou-se no sentido de que, tendo o segurado
implementado todos os requisitos legais no momento do requerimento administrativo, esse deve ser o termo inicial do beneficio,
independente da questdo reconhecida na via judicial ser ou ndo idéntica aquela aventada na seara administrativa. Precedentes.
3. Agravo regimental improvido."

(STJ, AgRg no REsp 1.213.107/RS, Quinta Turma, Relator Ministro Jorge Mussi, DJe 30/9/2011)

[Tab]

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL SUBMETIDO AO
RITO DO ARTIGO 543-C DO CPC. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. TERMO INICIAL PARA A IMPLEMENTACAO DO
BENEFICIO CONCEDIDO NA VIA JUDICIAL. AUSENCIA DE PEDIDO ADMINISTRATIVO. ART. 219, CAPUT, DO CPC.
CITACAO VALIDA DA AUTARQUIA PREVIDENCIARIA. OMISSAO. NAO OCORRENCIA. PRETENSAO POR
REAPRECIACAO DA TESE DEFENDIDA NO APELO NOBRE. OFENSA A DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. EXAME.
INVIABILIDADE NESTA VIA RECURSAL. 1. Embargos de declaragdo opostos pelo INSS nos quais se alega omissdo quanto a
tese segundo a qual ndo ha como se exigir da Previdéncia Social o pagamento de beneficio previdencidrio antes da constatagdo
da incapacidade do segurado, que, no caso, so se deu com a realizagdo da pericia médica. Assim, se ausente o requerimento
administrativo, o termo inicial do beneficio deve ser fixado a partir do laudo do perito do Juizo e ndo da citagdo. 2. Nao ha falar
em omissdo, mas pretensdo pelo rejulgamento da lide porque o colegiado ja afastou a tese autdrquica ao decidir que: "A
constatagdo da incapacidade gerada pelo infortunio quando realizada por meio do laudo médico-pericial do perito nomeado pelo
Juiz elucida o fato ja ocorrido a fim de que venha a ser considerado pelas partes e o julgador. Como prova, pertence ao processo
Judicial e declara situagdo fatica preexistente, razdo por que o momento no qual o aludido documento vem aos autos ndo deve
ser considerado como termo inicial do que é devido pela autarquia previdencidria federal”. Desse modo, fixou-se o entendimento
segundo o qual "a detec¢do da incapacidade total e permanente do segurado através da pericia judicial associada a
impossibilidade de reabilitacdo para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia impde reconhecer como termo inicial
da aposentadoria por invalidez o dia da citagdo, aplicando-se o caput do artigo 219 do CPC quando ausente o requerimento
administrativo". 3. Ndo ha omissdo a respeito dos artigos 5°, LIV e LV, e 93, IX, da Constituicdo Federal, pois assente o
entendimento nesta Corte de que o recurso especial ndo é meio adequado para observdncia de ofensa a dispositivos
constitucionais, ainda que para fins de prequestionamento, diante da competéncia reservada ao Supremo Tribunal Federal
(artigo 102, III, da Constituicdo Federal). A propdsito, confiram-se: EDcl no REsp 1.230.532/DF, Rel. Min. Napoledo Nunes
Maia Filho, Primeira Se¢do, DJe 18/06/2013; EDcl no REsp 1.211.676/RN, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, Primeira Se¢do, DJe
17/12/2013; e AgRg nos EAREsp 7.433/RS, Rel. Min. Herman Benjamin, Primeira Segdo, DJe 07/03/2014. 4. Embargos de
declaragdo rejeitados.”

(STJ, Primeira Se¢do, EDcl no RESP n° 1.369.165/SP, Rel. Min. Benedito Gongalves, DJe 02.06.2014)

Neste caso, vé-se que a pretensdo do segurado converge para a orientago firmada na instincia superior, o que autoriza a admissdo do
recurso especial.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.
Int.

Séao Paulo, 08 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007368-72.2007.4.03.6183/SP

| [2007.61.83.007368-8/SP

APELANTE : [VALDIVINO MAMEDIO DE SANTANA
ADVOGADO : |SP085520 FERNANDO FERNANDES e outro(a)
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP231710 MARCIA REGINA SANTOS BRITO
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 7 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100073687220074036183 7V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordao proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.

O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade. A matéria foi devidamente prequestionada e o recurso esti em
termos para ser admitido a superior instancia.

Tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussio geral
da matéria (CPC/1973, artigo 543-B), assentou o entendimento de que € legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato
de concessdo de beneficio previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n°
1.523/97 -, incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito
adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por for¢a de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido." (STF, Pleno, RE n°
626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR e RESP n° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC/1973.

A ementa do ultimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicagéo da citada norma e o ajuizamento da acdo. 2. Dispde a redagéo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
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decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficiario para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitdria definitiva no Gmbito administrativo.” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que

"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O ORJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdencidrio. 5. O direito ao
beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificacdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisdo do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito proprio, o que
resulta em direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestacdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Segdo, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Se¢do antes da mudanga de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolucdo de mérito, por for¢a do art. 269, 1V, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ." (STJ, Primeira
Secdo, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Ocorre que, no caso concreto, ha peculiaridade a ser observada quanto a aplicagdo dos paradigmas.

Isso porque, na hipdtese de reconhecimento de parcelas remuneratérias em sentenca trabalhista, firmou-se entendimento perante o
Superior Tribunal de Justica no sentido de que o prazo decadencial tem inicio a partir do transito em julgado da mencionada reclamatoria
(REsp n® 1.440.868/RS, DJe 02.05.2014).

Aplicando-se referido entendimento a hipotese dos autos, temse a informagao de que em 01.03.2006 ocorreu o transito em julgada da
acdo trabalhista. Consequentemente, uma vez que a presente acdo foi ajuizada em 06.11.2007, nio se verifica o transcurso do prazo
decadencial de 10 anos.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial interposto.

Int.

Sdo Paulo, 09 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00005 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0024874-15.2009.4.03.0000/SP

| [2009.03.00.024874-6/SP

AGRAVANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : IMARINA CRUZ RUFINO e outro(a)
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: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
AGRAVADO(A) : |LIGIA PEDROSO ZANON MORAES e outros(as)

: |LUCIA MARIA RODRIGUES DE LOURENCO

: IMARCOS PEREIRA BRAGA

: IMARIA DAS GRACAS FERREIRA DE SALES SILVA
ADVOGADO : |SP174922 ORLANDO FARACCO NETO e outro(a)
AGRAVADO(A) : |PAULO RAYMUNDO MIRANDA MORETE
ADVOGADO : [SP112030B DONATO ANTONIO DE FARIAS e outro(a)
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 21 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. 1 197.00.59354-1 21 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS a desafiar acordao proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade. A matéria foi devidamente prequestionada e a medida estd em
termos para ser admitida & superior instancia.

Comefeito, o acérdio recorrido, prima facie, diverge da orientacdo do colendo Superior Tribunal de Justica no sentido de que a demora
na apresentacio das fichas financeiras necessarias para a apuracdo do quantum debeatur ndo é causa interruptiva ou suspensiva da
prescrico.

Nesse sentido:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO.
REAJUSTE. EMBARGOS A EXECUCAO DE SENTENCA. SUMULA 150/STF. PRAZO PRESCRICIONAL IDENTICO AO DO
PROCESSO DE CONHECIMENTO. CINCO ANOS A PARTIR DO TRANSITO EM JULGADO DA ACAO COGNITIVA.

1- A Sumula n. 150 do Pretorio Excelso estabelece que a prescricdo da execugdo se dda no mesmo prazo de prescri¢do da agdo de
conhecimento. Baseada no enunciado da referida Sumula, esta Corte de Justica firmou entendimento segundo o qual o processo
de conhecimento e o processo de execugdo sdo auténomos e, em consequéncia dessa autonomia, 0s prazos prescricionais sao
idénticos, ou seja, cinco anos, iniciando-se, para ag¢do de execugdo, a partir do transito em julgado da agdo de conhecimento
(AgRg nos EDcl no AREsp 94.426/ES, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, DJe 24/04/2013).

I - De acordo com a jurisprudéncia pacifica desta Corte Superior, na fase de execugdo, dependendo a apuragdo do devido de
mero cdlculo aritmético, ndo havendo liquidagdo do julgado, a demora na apresentagdo das fichas financeiras necessarias para
a apuragdo do quantum debeatur ndo é causa interruptiva ou suspensiva da prescricdo (REsp 1159042/PR, Rel. Ministro Jorge
Mussi, Quinta Turma, DJe 04/11/2014).

111 - Entende este Superior Tribunal de Justica que a propositura da execugdo coletiva pelo Sindicato autor da demanda
cognitiva é causa de interrup¢do do prazo prescricional.

1V - Ndo sendo necessdrio adentrar no conjunto fatico-probatcrio dos autos, ndo ha falar em ofensa ao enunciado da Sumula
7/STJ.

V - Agravo Regimental improvido."

(AgRg no REsp 1.152.472/PR, Sexta Turma, Rel. Ministro Néfi Cordeiro, j. 04.08.2015, DJe 20.08.2015)

"ADMINISTRATIVO. EXECUCAO. PRAZO PRESCRICIONAL QUINQUENAL. SUMULA 150/STF. CAUTELAR DE
PROTESTO. FATO INTERRUPTIVO. PRECEDENTES. NOVO PRAZO PRESCRICIONAL PELA METADE. NAO
OBSERVANCIA DO TERMO AD QUEM. PRESCRICAO EFETIVADA. AUSENCIA DE SUSPENSAO DA PRESCRICAO.
TERMO A QUO DO PRAZO PRESCRICIONAL. T. RANSITO EMJULGADO DA SENTEN: CA CONDENAT ORIA. JUNTADA DAS
FICHAS FINANCEIRAS NAO OBSTA A CONTAGEM DO PRAZO PRESCRICIONAL. PRECEDENTES. INTERRUPCAO DA
PRESCRICAO PELA CITACAO. RETROACAO A DATA DA PROPOSITURA DA ACAO. HONORARIOS.

1. Esta Corte tem entendimento pacifico de que o prazo para a a¢do de execucdo contra a Fazenda Publica é de cinco anos, nos
termos da Sumula 150/STF, podendo ser interrompido uma vinica vez, recomecando a correr pela metade, resguardado o prazo
minimo de cinco anos, nos termos da Sumula 383/STF.

2. A agdio cautelar de protesto é capaz de interromper a prescricdo.

3. No caso dos autos, a agdo de conhecimento transitou em julgado em 27.9.2002, e a cautelar de protesto fora ajuizada em
11.9.2007, antes, portanto, de escoar o prazo quinquenal, tendo a aptidéo de interrompé-lo, voltando a correr pela metade, de
modo que o prazo final para o ajuizamento da execugdo passou a ser 11.3.2010. Proposta a agdo executiva em 26.3.2010, fica
configurada a prescricdo da agdo.

4. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, o prazo prescricional comega a correr do transito em julgado da sentenga
condenatoria, ndo constituindo a dificuldade de acesso as fichas financeiras fato interruptivo ou suspensivo da prescrigdo.
Inuimeros precedentes.

5. Consoante entendimento jurisprudencial, a citagdo vdlida

interrompe a prescrigdo, que retroagird a data da propositura da agdo, a teor do disposto no art. 219, § 1°, do CPC.

6. Considerando que cada litigante foi em parte vencedor e vencido, convém que cada qual arque com as verbas sucumbenciais
na medida de seu sucesso na lide, considerado o percentual fixado na origem, cujo montante devera ser apurado na fase de
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execugdo (art. 21 do CPC).

Agravo regimental improvido."

(STJ, AgRg no AREsp 647.459/PE, Segunda Turma, Rel. Ministro Humberto Martins, j. 14.04.2015, DJe 20.04.2015).
"EMBARGOS A EXECUCAO. PROCESSUAL CIVIL. PRESTACAO JURISDICIONAL. INEXISTENCIA DE AFRONTA AO
ARTIGO 535 DO CPC. LIQUIDACAO DO JULGADO. INOCORRENCIA. MEROS CALCULOS ARITMETICOS. PRESCRICAO.
1. Nao configura negativa de prestagdo jurisdicional, hipotese em que a matéria tdo somente foi decidida de forma diversa da
pretendida pela ora recorrente, inexistindo no aresto impugnado omissdo, contradi¢do ou obscuridade indicadoras de ofensa ao
art. 535, I, do CPC.

2. De acordo com a jurisprudéncia pacifica desta Corte Superior, na fase de execugdo, dependendo a apuragdo do devido de
mero cdlculo aritmético, ndo havendo liquidagdo do julgado, a demora na apresentacdo das fichas financeiras necessdrias para
a apuragdo do quantum debeatur ndo é causa interruptiva ou suspensiva da prescri¢do. Precedentes.

3. No caso dos autos, o transito em julgado da a¢do de conhecimento ocorreu em 20/11/2001 e a execugdo individual somente foi
ajuizada mais de cinco anos apos, em 27/11/20006, consumando-se, pois, a prescricdo da pretensdo executoria.

4. Recurso especial da Universidade Federal do Parand provido.

5. Recurso especial da autora prejudicado.”

(STJ, REsp 1.159.042/PR, Quinta Turma, Rel. Ministro Jorge Mussi, j. 23.10.2014, DJe 04.11.2014)

Quanto as demais irresignagdes eventualimente contidas no recurso, aplicavel a Stmula 292 do STF.

Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.

S3o Paulo, 24 de outubro de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00006 APELACAO CIVEL N° 0023546-89.2010.4.03.9999/SP

| [2010.03.99.023546-7/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP201495 RODRIGO NASCIMENTO FIOREZI
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |ALIETE MARIA DA CONCEICAO DA SILVA

ADVOGADO : |[SP219556 GLEIZER MANZATTI

No. ORIG. : 109.00.00002-0 1 Vr GUARARAPES/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS a desafiar acérdéo proferido por érgao
fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade. A matéria foi devidamente prequestionada e a medida esta em
termos para ser admitida & superior instancia.

A controvérsia relativa a devolugdo de parcelas, recebidas emrazio de tutela antecipada revogada, em execucao fiscal ndo apresenta
solugdo pacificada no ambito da Corte Superior, o que autoriza a admissdo do recurso para definigdo da correta interpretacgo juridica a
ser conferida & hipotese dos autos, mediante melhor apreciagdo da matéria no ambito do Superior Tribunal de Justica.
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Quanto as demais irresignagdes eventualmente contidas no recurso, aplicavel a Stimula 292 do STF.
Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 10 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00007 APELACAO CIVEL N° 0000282-81.2012.4.03.6116/SP

| [2012.61.16.000282-8/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |REGIS TADEU DA SILVA ¢ outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

INSTITUTO DE PREVIDENCIA DOS SERVIDORES PUBLICOS DO MUNICIPIO DE

APELADO(A) " |CANDIDO MOTA

ADVOGADO - |SP139962 FABIANO DE ALMEIDA ¢ outro(a)
No. ORIG. - [00002828120124036116 1 Vr ASSIS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, com findamento no art. 105, III, "a",
Constituicdo Federal, contra acérddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal

DECIDO.

O recurso merece admissao.

A controvérsia nfo apresenta solugdo pacificada no ambito da Corte Superior quanto a questdo impugnada pelo INSS, no tocante a
exclusdio da compensacio financeira entre 0 RGPS e os regimes proprios de previdéncia emrelago a aposentadoria por invalidez (art. 4°
do Decreto 3.112/99 e art. 4°, §§ 3° e 4°, da Lein® 9.796/99), o que autoriza a admissZo do recurso para definicio da correta
interpretacao juridica a ser conferida a hipdtese dos autos.

Os demuais argumentos expendidos pelo recorrente serdo objeto de conhecimento ou ndo do Superior Tribunal de Justica. Aplicaveis as
Stmulas 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, admito o recurso especial
Intimem-se.

Sao Paulo, 08 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
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Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0000295-80.2012.4.03.6116/SP

| [2012.61.16.000295-6/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO . |SP236682 ANDRE LUIZ LAMKOWSKI MIGUEL e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

INSTITUTO DE PREVIDENCIA DOS SERVIDORES PUBLICOS DO MUNICIPIO DE

APELADO(A)

" |CANDIDO MOTA
ADVOGADO : |SP139962 FABIANO DE ALMEIDA ¢ outro(a)
No. ORIG. - [00002958020124036116 1 Vr ASSIS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, com findamento no art. 105, 111, "a", da
Constituicdo Federal, contra acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

DECIDO.
O recurso merece admiss3o.

A controvérsia nfo apresenta solugdo pacificada no ambito da Corte Superior quanto a questdo impugnada pelo INSS, no tocante a
exclusio da compensacio financeira entre 0 RGPS e os regimes proprios de previdéncia emrelaco a aposentadoria por nvalidez (art. 4°
do Decreto 3.112/99 e art. 4°, §§ 3° ¢ 4°, da Lein® 9.796/99), o que autoriza a admissdo do recurso para definido da correta
mnterpretacao juridica a ser conferida a hipdtese dos autos.

Os demais argumentos expendidos pelo recorrente serdio objeto de conhecimento ounfio do Superior Tribunal de Justica. Aplicaveis as
Stmulas 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, admito o recurso especial
Intimem-se.

Sao Paulo, 08 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00009 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0027377-43.2013.4.03.9999/SP

| [2013.03.99.027377-9/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR BA021251 MIRELA LORDELO ARMENTANO TARGINO
DIARIO ELETRONICO DA JU STICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagéo: 21/11/2016  10/1856




ADVOGADO - |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) - |ELIZA REGINA DE FRANCA

ADVOGADO - |SP211741 CLEBER RODRIGO MATIUZZI
REMETENTE - JU1ZO DE DIREITO DA 2 VARA DE SALTO SP
No. ORIG. - 110.00.00141-1 2 Vr SALTO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS a desafiar acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade. A matéria foi devidamente prequestionada e a medida esta em

termos para ser admitida & superior instancia.

A controvérsia relativa ao desconto dos valores referentes ao periodo trabalhado pelo segurado ap6s a data inicial do beneficio ndo
apresenta solugdo pacificada no ambito da Corte Superior, o que autoriza a admissdo do recurso para definicao da correta interpretagdo

juridica a ser conferida a hipotese dos autos, mediante melhor apreciagdo da matéria no ambito do STJ".
Quanto as demais irresignagdes eventualmente contidas no recurso, aplicavel a Stmula 292 do STF.
Ante o exposto, ADMITO o recurso especial interposto.

Int.

Sédo Paulo, 10 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00010 APELACAO CIVEL N° 0028904-30.2013.4.03.9999/SP

| [2013.03.99.028904-0/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |[SP209811 ROBERTO TARO SUMITOMO

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |[JOSE FRANCISCO GRACIUTI

ADVOGADO : |SP053238 MARCIO ANTONIO VERNASCHI

No. ORIG. : 112.00.00027-7 1 Vr TAMBAU/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

O recurso merece admissio.

O acordio recorrido ao ndo permitir a utilizagdo de tempo de servigo excedente para a concessio de aposentadoria em outro regime

previdencidrio, aparenta divergir da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.
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Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. CONSIDERACAO DO EXCESSO DE TEMPO DE SERVICO PARA CONCESSAO
DE APOSENTADORIA EM REGIMES DISTINTOS. POSSIBILIDADE DE CUMULACAO DOS BENEFICIOS. RECURSO
ESPECIAL AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO."

(REsp 1.055.703/RS, Sexta Turma, Relatora Ministra Maria Thereza de Assis Moura, DJe 28/2/2011)

"PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. SEGURADO APOSENTADO EM REGIME
PROPRIO DE SERVIDOR PUBLICO COM CONTAGEM RECIPROCA. PERMANENCIA DE VINCULO COM O REGIME
GERAL DA PREVIDENCIA SOCIAL. CONCESSAO DE NOVA APOSENTADORIA. POSSIBILIDADE QUANDO OS
REQUISITOS SA0 CUMPRIDOS. DECISAO MANTIDA.

1. De acordo com o entendimento de ambas as Turmas que compdem a Terceira Se¢do do Superior Tribunal de Justica, a
concessdo de aposentadoria pelo Regime Geral da Previdéncia Social a segurado aposentado em regime proprio ndo ofende o
disposto nos arts. 96 e 98 da Lei n° 8.213/1991, se o autor permaneceu vinculado ao RGPS e cumpriu os requisitos para nova
aposentadoria, excluido o tempo de servico utilizado para a primeira jubilacdo.

2. Ademais, o Decreto n° 3.048/1999 permite a expedicdo de certiddo de tempo de contribuicdo para periodo fracionado (art.
130, § 10). As vedacaes nele previstas dizem respeito ao duplo computo do tempo de servico exercido simultaneamente na
atividade privada e piiblica e dagquele outrora utilizado para a concessdo de aposentadoria (art. 130, §§ 12 e 13), circunstdncias
ndo verificadas no caso concreto.

3. Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 924.423/RS, Quinta Turma, Relator Ministro Jorge Mussi, DJe 19/5/2008)

"PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. SEGURADO JA APOSENTADO NO SERVICO PUBLICO COM UTILIZACAO DA
CONTAGEM RECIPROCA. CONCESSAO DE APOSENTADORIA JUNTO AO RGPS. TEMPO NAO UTILIZADO NO
INSTITUTO DA CONTAGEM RECIPROCA. FRACIONAMENTO DE PERIODO. POSSIBILIDADE. ART. 98 DA LEI N.°
8.213/91. INTERPRETACAO RESTRITIVA.

1. A norma previdenciaria ndo cria obice a percepgdo de duas aposentadorias em regimes distintos, quando os tempos de
servicos realizados em atividades concomitantes sejam computados em cada sistema de previdéncia, havendo a respectiva
contribuicdo para cada um deles.

2. Oart. 98 da Lein.” 8.213/91 deve ser interpretado restritivamente, dentro da sua objetividade juridica. A vedagdo contida em
referido dispositivo surge com vistas a reafirmar a revogagdo da norma inserida na Lei n.° 5.890/73, que permitia o acréscimo de
percentual a quem ultrapassasse o tempo de servico madximo, bem como para impedir a utilizagdo do tempo excedente para
qualquer efeito no ambito da aposentadoria concedida.

3. E permitido ao INSS emitir certiddo de tempo de servico para periodo fracionado, possibilitando ao segurado da Previdéncia
Social levar para o regime de previdéncia proprio dos servidores publicos apenas o montante de tempo de servigo que lhe seja
necessdario para obtengdo do beneficio almejado naquele regime. Tal periodo, uma vez considerado no outro regime, ndo serd
mais contado para qualquer efeito no RGPS. O tempo ndo utilizado, entretanto, valerd para efeitos previdencidrios junto a
Previdéncia Social.

4. Recurso especial a que se nega provimento.”

(REsp 687.479/RS, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 26/04/2005, DJ 30/05/2005, p. 410)

Ante o exposto, admito o recurso especial
Int.

Sao Paulo, 10 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00011 APELACAO CIVEL N° 0031227-08.2013.4.03.9999/SP
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| [2013.03.99.031227-0/SP

APELANTE : |CLAUDOMIRO MARTINS DOS SANTOS
ADVOGADO : [SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP281579 MARCELO PASSAMANI MACHADO
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 108.00.00086-9 1 Vr GUARIBA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O recurso merece admissao.

Ao entender que a revisao decorrente do reconhecimento de tempo especial, deve ter seus efeitos financeiros a partir do requerimento
administrativo de revisdo, o acorddo recorrido diverge da orientacfo jurisprudencial da Corte Superior.

Confira-se:

"PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENCA ACIDENTARIO. REVISAO DE BENEFICIO. RENDA MENSAL INICIAL. SALARIOS
DE CONTRIBUIGCAO. COMPROVACAO POSTERIOR PELO EMPREGADO. EFEITOS FINANCEIROS DA REVISAO. DATA
DA CONCESSAO DO BENEFICIO.

1. Hipdtese em que a parte autora obteve éxito no pleito de revisdo de seu beneficio, computando, nos saldrios de contribuicdo,
verbas deferidas em reclamatoria trabalhista.

2. O termo inicial dos efeitos financeiros da revisdo deve retroagir a data da concessdo do beneficio, uma vez gue o deferimento
da acdo revisional representa o reconhecimento tardio de um direito jd incorporado ao patriménio juridico do segurado, ndo
obstante a comprovagdo posterior do saldrio de contribui¢do. Nesse sentido: AgRg no REsp 1.467.290/SP, REL. Ministro Mauro
Campbell Marques, Segunda Turma, DJE 28/10/2014,; RESP 1.108.342/RS, Quinta Turma, Relator Ministro Jorge Mussi, DJE
3/8/2009.

3. Recurso Especial ndo provido."

(REsp 1489348/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 25/11/2014, DJe 19/12/2014)

"PREVIDENCIARIO. TERMO INICIAL DOS EFEITOS FINANCEIROS. DIREITO JA INCORPORADO AQO PATRIMONIO.
SUMULA 83. VIOLACAO DO ART. 55, § 3%, DA LEI 8.213/1991. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. SENTENCA TRABALHISTA. INICIO DE PROVA MATERIAL.

1. Na hipotese em exame, o Tribunal de origem consignou que o "termo inicial dos efeitos financeiros deve retroagir a data da
concessdo do beneficio, tendo em vista que o deferimento de verbas trabalhistas representa o reconhecimento tardio de um
direito ja incorporado ao patrimoénio juridico do segurado”.

2.0 acordao recorrido almha -se ao Qoswlonamento do Sugerlor T ribunal de Justlga de que tem o segurado dlrelto a revisdo d

computo a maior do tempo de servico, nos temos em que fora comprovado posteriormente em juizo. Sumula 83/STJ.

3. O decisum vergastado tem por fundamento elementos de prova constantes de processo trabalhista, consignando o Tribunal de
origem que o "vinculo é inconteste” e que "o provimento final de mérito proferido pela Justica do Trabalho deve ser considerado
na revisdo da renda mensal inicial do beneficio concedido aos autores". Sumula 7/STJ.

4. A discrepdncia entre julgados deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou
assemelham os casos confrontados, com indicagdo da similitude fatica e juridica entre eles.

5. Agravo Regimental ndo provido."

(AgRg no REsp 1427277/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/04/2014, DJe 15/04/2014)

Ante o exposto, admito o recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 11 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisao) Nro 47085/2016
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DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO CIVEL N° 0310827-73.1998.4.03.6102/SP

| [1998.61.02.310827-0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO

APELANTE : [VANE COML/ DE AUTOS E PECAS LTDA

ADVOGADO : |SP152348 MARCELO STOCCO e outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

No. ORIG. : 103108277319984036102 1 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DESPACHO

Vistos.

Nos termos do art. 98, caput, do CPC/2015, "a pessoa natural ou juridica, brasileira ou estrangeira, com insuficiéncia de recursos para
pagar as custas, as despesas processuais € os honorarios advocaticios tem direito a gratuidade da justica".

Entretanto, nfo sera o beneficio concedido indiscriminadamente, devendo o juiz, nos termos do art. 99, § 2°, do mesmo CPC, verificada
"a falta dos pressupostos legais para a concessao de gratuidade", e "antes de indeferir o pedido, determinar a parte a comprovaggo do
preenchimento dos referidos pressupostos".

Esse procedimento foi observado emrelagdo aos autos e, emresposta, informou a requerente encontrar-se inativa, ndo auferindo renda.
Para corroborar, juntou os documentos de fls. 351/400, que comprovam a inatividade e inlimeros processos interpostos contra a empresa
nos quais ela obteve o beneficio da justica gratuita, o que parece justificar, presentemente, seja desonerada do recolhimento.

Destarte, concedo a isengdo do preparo, inclusive porte de remessa e retorno, a requerente, com observancia do disposto no art. 98, §
3°, do CPC/2015, determmnando, em consequéncia, o prosseguimento do recurso.

Intimem:-se.

Sdo Paulo, 11 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00002 APELACAO CIVEL N° 0002871-31.2003.4.03.6126/SP

| |2003.61.26.002871-1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal ANDRE NABARRETE
APELANTE : |BRIDGESTONE FIRESTONE DO BRASIL IND/ E COM/ LTDA
ADVOGADO : |[SP095111 LUIS EDUARDO SCHOUERI
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APELANTE . |Centrais Eletricas Brasileiras S/A ELETROBRAS

ADVOGADO : [DF029008 MAIRA SELVA DE OLIVEIRA BORGES

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : |OS MESMOS

DESPACHO

Vistos,

Fls. 1911/1918: Manifestem-se as parte sobre os Embargos de Declaragio opostos por Bridgestone do Brasil Industria ¢ Comércio
Ltda.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 11 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000374-32.2011.4.03.6104/SP

| [2011.61.04.000374-6/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

APELADO(A) : IMARCIO ROBERTO DE MESQUITA CAMPAGNOLO

ADVOGADO : |SP207203 MARCELO ROBERTO DE MESQUITA CAMPAGNOLO e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SANTOS > 4°SSJ > SP

No. ORIG. : |00003743220114036104 2 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Cuida-se de mandado de seguranga impetrado por MARCIO ROBERTO DE MESQUITA CAMPAGNOLO objetivando o
desembarago aduaneiro de veiculo importado da marca Porche, modelo GT3, ano 2010 e chassi WPOAC2A9XBS783453, motor
61B29213, para uso proprio do impetrante, sem o recolhimento de IPI, em face da inconstitucionalidade de tal exigéncia.

A sentenca concedeu a seguranga. Inconformada a Unido Federal interpds recurso de apelaggo.

Emdecisao, a Relatora Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA manteve a concessdo da ordem

Interposto Agravo Legal e opostos Embargos de Declaragio pela Unidio Federal, foramrejeitados.

A Unidlo interpds recurso especial e recurso extraordindrio.

As fl. 311/312, MARCIO ROBERTO DE MESQUITA CAMPAGNOLO postulou a desisténcia do pedido formulado no presente
mandado de seguranca.

E o relatério. DECIDO.
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Quanto a possibilidade de desisténcia, em sede de agdo mandamental, de rigor salientar ser iterativa jurisprudéncia do E. Supremo
Tribunal Federal, no sentido de que a desisténcia do mandado de seguranca pode ser requerida a qualquer tempo, sem anuéncia da parte
contraria, conforme se verifica dos seguintes arestos:

"Agravo regimental no recurso extraovdinario. Mandado de seguranga. Desisténcia a qualquer tempo. Possibilidade. 1. A
matéria teve sua repercussao geral reconhecida no RE n° 669.367, de relatoria do Ministro Luiz Fux, com julgamento do mérito
em 2/5/13. Na assentada, o Tribunal reafirmou a assente jurisprudéncia da Corte de que é possivel desistir-se do mandado de
seguranga apos a sentenca de mérito, ainda que seja favoravel ao impetrante, sem anuéncia do impetrado. 2. Agravo regimental
ndo provido." (STF; RE 550258 AgR/SP; Rel. Min DIAS TOFFOLI; DJe de 26.08.13)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PROCESSUAL CIVIL.
MANDADO DE SEGURANCA. POSSIBILIDADE DE HOMOLOGACAO DE PEDIDO DE DESIST. ENCIA . AGRAVO
REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal firmou entendimento no
sentido da possibilidade de homologagdo, a qualquer tempo, de pedido de desisténcia de mandado de seguranca, ainda que tenha
sido proferida deciséo de mérito".(STF: RE n° 231.509 AgR-AgR/SP - Rel. Min. CARMEN LUCIA - DJe de 12.11.2009)
"PROCESSO CIVIL. DESISTENCIA DA ACAO APOS O JULGAMENTO DO RECURSO E ANTES DE SUA PUBLICA CA~O
HOMOLOGACAO. MANDADO DE SEGURANCA: POSSIBILIDADE. FIXACAO DE VERBA HON¢ ORARIA EM MANDADO DE
SEGURANCA: IMPOSSIBILIDADE. S UMULA STF 512.

1. A jurisprudéncia desta Corte consolidou-se no sentido de que o impetrante pode desistir da agdo mandamental em qualquer
tempo e grau de jurisdi¢do, mesmo em sede extraordindria e sem anuéncia da outra parte. Precedentes.

2. Entendimento que deve ser aplicado mesmo quando a desisténcia tenha sido apresentada apos o julgamento do recurso
extraordindrio, mas antes de sua publicagdo. Precedentes.

3. "Ndo cabe condenagdo em honordrios de advogado na agdo de mandado de seguranga”: Sumula STF 512.

4. Agravo regimental da Unido improvido. Provimento do agravo regimental da FIPECQ.(STF; RE 231671 AgR-AgR / DF -
AG.REG.NO AG.REG.NO RECURSO EXTRAORDINARIO, Rel. Min. Ellen Gracie, DJE de 21.05.2009.

A C. Corte Superior reafirmou seu posicionamento, por ocasido do julgamento do RE 669.367/RJ, cujo acdérdio foi proferido nos

seguintes termos:

"RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL ADMITIDA. PROCESSO CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA.
PEDIDO DE DESISTENCIA DEDUZIDO APOS A PROLACAO DE SENTENCA. ADMISSIBILIDADE. 'E licito ao impetrante
desistir da agdo de mandado de seguranga, independentemente de aquiescéncia da autoridade apontada como coatora ou da
entidade estatal interessada ou, ainda, quando for o caso, dos litisconsortes passivos necessdrios" (MS 26.890-AgR/DF, Pleno,
Ministro Celso de Mello, DJe de 23.10.2009), "a qualquer momento antes do término do julgamento” (MS 24.584-AgR/DF,
Pleno, Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 20.6.2008), "mesmo apos eventual sentenga concessiva do writ' constitucional,
(...) ndo se aplicando, em tal hipotese, a norma inscrita no art. 267, § 4°, do CPC" (RE 255.837-AgR/PR, 2° Turma, Ministro
Celso de Mello, DJe de 27.11.2009). Jurisprudéncia desta Suprema Corte reiterada em repercussdo geral (Tema 530 -
Desisténcia em mandado de seguranga, sem aquiescéncia da parte contrdria, apos prolacdo de sentenga de mérito, ainda que
favordvel ao impetrante). Recurso extraordindrio provido. (RECURSO EXTRAORDINARIO 669.367/RJ; RELATOR :MIN. LUIZ
FUX, Redatora do acérddo MIN. ROSA WEBER; DJE 30/10/2014)"

Ante o exposto, HOMOLOGO, com fundamento no art. 33, VI, do RITRF-3* Regio, o pedido de desisténcia formulado pela
impetrante, ficando prejudicados os recursos excepcionais interpostos.

Expeca-se oficio para 0o DENATRAM, bem como o DETRAN competente, nos termos da peticdo de fls. 316/317.

Intime-se.

Sao Paulo, 18 de outubro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00004 APELACAO CIVEL N° 0012234-45.2012.4.03.6120/SP
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| [2012.61.20.012234-7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

APELANTE : INIVALDO DOMICIANO DA SILVA

ADVOGADO : |SP212795 MARIA AUGUSTA FORTUNATO MORAES e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |ANTONIO CARLOS DA MATTA NUNES DE OLIVEIRA e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. 1 100122344520124036120 2 Vr ARARAQUARA/SP

DESPACHO

Fl. 326/328: Observo que a determinagdo de implantagio imediata do beneficio foi comunicada ao INSS, via e-mail, emjulho de 2016
(cf fl. 313), sem que haja noticia acerca de seu cumprimento. Assim, determino a expedicao de oficio para cumprimento da ordem de
implantacdo imediata do beneficio. Na instrugio do oficio, devera ser inserida copia digitalizada da mensagem eletronica anteriormente
enviada e solicitado que venha aos autos informagéo acerca de seu atendimento. Cumpra-se, com urgéncia.

Sdo Paulo, 03 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003696-76.2014.4.03.6000/MS

| [2014.60.00.003696-0/MS

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

APELANTE : IMINERACAO CORUMBAENSE REUNIDA S/A

ADVOGADO . |SP237866 MARCO DULGHEROFF NOVAIS ¢ outro(a)

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE CAMPO GRANDE > 1*SSJ > MS

No. ORIG. : 100036967620144036000 4 Vr CAMPO GRANDE/MS

DESPACHO

Conforme certificado a fl. 272, o 1. causidico Dr. André Ribeiro Tosta, OAB/RJ n° 196.687, subscritor dos recursos, ndo se encontra
constituido nos autos e embora o Dr. Fabio Zambitte Ibrahim, OAB/RJ 176.415, esteja constituido nos autos, deixou de assinar os
recursos excepcionais, os quais foram subscritos na forma p.p. por outra pessoa.

Concedo o prazo de 10 (dez) dias, para que seja sanada a irregularidade apontada, sob pena de ndo conhecimento dos recursos
excepcionais interpostos.

Intime-se.

Sdo Paulo, 11 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00006 APELACAO CIVEL N° 0005858-09.2014.4.03.6141/SP

|2014.61.41.005858—0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS
APELANTE : |LUIZ DE OLIVEIRA e outro(a)
: [WASHINGTON LUIZ PRADO
ADVOGADO : |SP222187 NELSON DA SILVA ALBINO NETO e outro(a)
APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 100058580920144036141 1 Vr SAO VICENTE/SP
DESPACHO
Vistos.

1. A vista do pedido de justiga gratuita, deduzido emsede do Recurso Especial interposto, 1o prazo de 10 (dez) dias, nos termos do
disposto no art. 99, § 2°, do CPC, comprove a requerente, com documentos habeis, o preenchimento dos pressupostos legais, para a

concessdo do beneficio.

2. Vencido o prazo, com ou sem manifestagdo, venham-me os autos conclusos.

Intime-se.

Sdo Paulo, 11 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00007 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0024996-18.2015.4.03.0000/MS

2015.03.00.024996-9/MS

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE : |ALADIO JORGE ARANDA

ADVOGADO : IMS015390 JOAO CARLOS VEIGA JUNIOR e outro(a)
AGRAVADO(A) . |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPO GRANDE > 1*SSJ > MS
No. ORIG. : 100077297520154036000 2 Vr CAMPO GRANDE/MS

DESPACHO

Conforme certificado a fl. 240, o 1. causidico Dr. Cassiano Garcia Rodrigues, OAB/MS n° 7.742, subscritor do recurso de fls. 228/237,
ndo possui poderes de representacdo do recorrente.

Concedo o prazo de 10 (dez) dias, para que scja sanada a irregularidade apontada, sob pena de nio conhecimento do recurso
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excepcional interposto.

Intime-se.

Sao Paulo, 11 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 47150/2016
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 ACAO RESCISORIA N° 0014132-52.2014.4.03.0000/SP

| [ [2014.03.00.014132-7/SP

AUTOR(A) : |IZAURA DOS SANTOS DE OLIVEIRA

ADVOGADO : |SP238072 FERNANDO JOSE FEROLDI GONCALVES
REURE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100090648320034039999 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acordao proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional
Federal, em sede de acfo rescisoria.

Decido.

O recurso ndo merece admissgo.

O acorddo recorrido concluiu:

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. PENSAO POR MORTE TRABALHADOR RURAL.
DOCUMENTOS NOVOS INSERVIVEIS. ERRO DE FATO NAO CARACTERIZADO. IMPROCEDENCIA DA ACAO. ONUS DA
SUCUMBENCIA.

1. Em se tratando de trabalhador rural, a prova, ainda que preexistente a propositura da acdo origindria, deve ser considerada
para efeito do artigo 485, VII, do CPC. Precedentes do STJ.

2. Os "documentos novos" trazidos para fundamentar o pleito desta agdo consistem em: (i) certiddo de nascimento da filha da
autora, datada de 1965, na qual consta a profissdo do falecido como lavrador; (i) certiddo de casamento da autora, atualizada;
(iii) sentenca proferida nos autos do processo n. 0014161-08.2005.8.26.077, na qual foi concedido o beneficio de aposentadoria
por idade rural a autora.

3. Os documentos trazidos pela parte autora, além de ndo se revestirem do requisito da novidade, em nada alteram o resultado
do julgado.

4. Segundo a parte autora, a decisdo rescindenda incorreu em erro de fato ao ignorar a existéncia de documentos, os quais, a seu
ver, permitiriam a concessdo do beneficio almejado, pois suficientes a comprovagdo da dependéncia econémica e da qualidade
de segurado do falecido.

5. Quanto a qualidade de segurado ndo se entrevé o erro de fato, pois houve efetivo pronunciamento judicial sobre o conjunto
probatorio que acompanhou a demanda originaria. Inteligéncia do § 2° do inciso LX do artigo 485 do Cédigo de Processo Civil.
6. Ainda que se admita erro quanto a dependéncia econémica, nos termos alegados pela autora - ou seja, que a certiddo de
casamento sem qualquer averbagdo de divorcio ou de separagdo faz presumir a existéncia da relagdo conjugal na data do obito,
independentemente de ter sido langado na certiddo de obito o estado civil "solteiro" -, o fato é que, para a rescisoria vingar,
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mister se faria o acolhimento dos dois requisitos.
7. A¢do rescisoria improcedente.
8. Sem condenagdo em verbas de sucumbéncia, por ser a parte autora beneficidria da Justica Gratuita.

A ementa dos embargos de declarago € a seguinte:

PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO EM ACAO RESCISORIA. PENSAO POR MORTE. OMISSAO E
OBSCURIDADE. NAO OCORRENCIA. TESE JURIDICA OPOSTA AO ENTENDIMENTO DOS EMBARGANTES. CARATER
INFRINGENTE.

1. O acorddo embargado apreciou as questdes trazidas em ambos os embargos de declaragdo, com o que fica descaracterizada a
existéncia de obscuridade, contradicdo ou omissdo. Ademais, o Juiz ndo estd obrigado a examinar um a um dos pretensos
fundamentos das partes, nem todas as alegagoes que produzem, bastando indicar o fundamento suficiente de sua conclusdo que
lhe apoiou a convic¢do de decidir (Precedentes do STF).

2. Mera divergéncia de entendimento, do qual discordam os embargantes, ndo enseja a reaprecia¢do da tese adotada, a admitir
embargos de declaracdo.

3. Configurado o cardter infringente dos embargos declaratorios quando se pretende o mero reexame de tese jd devidamente
apreciada no acérddo. Cabe as partes, que tiveram seu interesse contrariado, o recurso a via processual adequada para veicular
o0 inconformismo.

4. Embargos de declaracdo da parte autora e do Ministério Publico Federal improvidos.

Nao cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Cédigo de Processo Civil de 1973, dado que o acdrdao hostilizado enfrentou
o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a
pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acorddo
recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP,
Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas néo serem integralmente repelidas ndo significa, por si
80, irregularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes.” (STJ,

Segunda Turma, AgRg no RESP 1° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Por fim, € pacifica a orientacdo do Superior Tribunal de Justi¢a a dizer que no cabe o especial para reexaminar o acerto ou equivoco do
Tribunal @ guo na andlise da alegada ocorréncia de violagao frontal a texto de lei, da existéncia de documento novo, bem como do
cometimento de erro de fato quando do julgamento da demanda originaria - pedra de toque do pedido rescisorio aqui deduzido -,
pretensdo essa que esbarra no dbice retratado na Stmula n° 7/STJ. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA. REQUISITOS.
INCISOS VII E IX DO ART. 485 DO CPC. DOCUMENTO NOVO. ERRO DE FATO. SUMULA N. 7/STJ.

1. O exame dos requisitos para a propositura da agdo rescisoria, especialmente no que se refere a existéncia de documento novo
e ao erro de fato, demandaria a incursdo em aspectos fatico-probatdrios dos autos, atividade invidvel em recurso especial
(Stimula n. 7 do STJ).

2. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 71.257/MS, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 03/03/2016, DJe
11/03/2016)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA. DISPOSICAO DE LEI VIOLACAO.

ERRO DE FATO. DOCUMENTO NOVO. DOLO DA PARTE VENCEDORA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA N° 7/STJ.

1. Tendo o tribunal de origem afastado as alegagdes de erro de fato, violagdo de literal disposicdo de lei, existéncia de

documento novo e dolo da parte vencedora com base na andlise dos elementos fatico-probatorios dos autos, a alteracdo de tais

conclusdes em recurso especial atrai o obice da Siimula n° 7/STJ.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 777.623/BA, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe

18/02/2016)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC) - ACAO RESCISORIA COM PEDIDO

DE TUTELA ANTECIPADA - DECISA0 MONOCRATICA CONHECENDO DO AGRAVO PARA NEGAR SEGUIMENTO AO

APELO EXTREMO - INSURGENCIA RECURSAL DO AUTOR.

1. Nao configura ofensa ao art. 535 do Codigo de Processo Civil quando o Tribunal de origem julga integralmente a lide e

soluciona a controvérsia, tal como lhe fora apresentada. Nao esta o drgdo julgador obrigado a rebater, um a um, todos os

argumentos trazidos aos autos pelas partes, deve apenas enfrentar a demanda, observando as questoes relevantes e

imprescindiveis a sua resolugdo. Precedentes.

2. Néo é cabivel agdo rescisoria por violagdo de literal dispositivo de lei, quando a decisdo que se visa desconstituir se utiliza de

uma dentre as interpretagdes possiveis ou de interpretagdo analogica, uma vez que a ofensa a dispositivo de lei capaz de ensejar
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o0 ajuizamento da agdo rescisoria é aquela evidente e direta, que ndo é o caso dos autos. Precedentes.

2.1. Estando o acordao recorrido em harmonia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, incide a Stumula 83 desta
Corte, aplicavel também aos recursos interpostos pela alinea "a" do permissivo constitucional.

3. Em sede de recurso especial, ndo se admite a revisdo do acorddo recorrido para modificar o entendimento do Tribunal de
origem no que se refere a suposta existéncia de documento novo, pois tal andlise exige o reexame da matéria de fatos e provas, o
que encontra obice na Sumula 7 do STJ. Precedentes.

4. O erro de fato capaz de ensejar a rescisdo do julgado, demanda que ndo tenha havido controvérsia, nem pronunciamento
Judicial sobre o fato. Precedentes.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AgRg no AREsp 3.484/RN, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 27/10/2015, DJe 06/11/2015)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC) - ACAO RESCISORIA COM PEDIDO
DE TUTELA ANTECIPADA - DECISAO MONOCRATICA CONHECENDO DO AGRAVO PARA NEGAR SEGUIMENTO AO
APELO EXTREMO - INSURGENCIA RECURSAL DO AUTOR

1. Nao configura ofensa ao art. 535 do Codigo de Processo Civil quando o Tribunal de origem julga integralmente a lide e
soluciona a controvérsia, tal como lhe fora apresentada. Néo esta o 6rgdo julgador obrigado a rebater, um a um, todos os
argumentos trazidos aos autos pelas partes, deve apenas enfrentar a demanda, observando as questdes relevantes e
imprescindiveis a sua resolugdo.

Precedentes.

2. Nao é cabivel agdo rescisoria por violagdo de literal dispositivo de lei, quando a decisdo que se visa desconstituir se utiliza de
uma dentre as interpretagdes possiveis ou de interpretagdo analogica, uma vez que a ofensa a dispositivo de lei capaz de ensejar
o0 ajuizamento da agdo rescisoria é aquela evidente e direta, que ndo é o caso dos autos. Precedentes.

2.1. Estando o acordao recorrido em harmonia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, incide a Sumula 83 desta
Corte, aplicavel também aos recursos interpostos pela alinea "a" do permissivo constitucional.

3. Em sede de recurso especial, ndo se admite a revisdo do acorddo recorrido para modificar o entendimento do Tribunal de
origem no que se refere a suposta existéncia de documento novo, pois tal andlise exige o reexame da matéria de fatos e provas, o
que encontra obice na Sumula 7 do STJ. Precedentes.

4. O erro de fato capaz de ensejar a rescisdo do julgado, demanda que ndo tenha havido controvérsia, nem pronunciamento
Judicial sobre o fato. Precedentes.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AgRg no AREsp 3.484/RN, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 27/10/2015, DJe 06/11/2015)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intimen-se.

Sdo Paulo, 11 de abril de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Deciséio) Nro 47153/2016
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO CRIMINAL N° 0003177-55.2006.4.03.6106/SP
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| [2006.61.06.003177-6/SP

APELANTE : [DECIO DA SILVA PORTO
ADVOGADO : |SP152921 PAULO ROBERTO BRUNETTI ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Justica Publica
NAO OFERECIDA _
DENUNCIA : |SEBASTIAO DA SILVA PORTO
: |SERGIO DA SILVA PORTO
No. ORIG. : [00031775520064036106 2 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Décio da Silva Porto, com fulcro no art. 105, III, "a" e "c¢", da Constituigdo Federal, contra
acordao deste Tribunal que rejeitou a preliminar arguida, negou provimento a apelaco da defesa e, de oficio, redimensionou a pena do
crime do art. 1°, I, da Lein. 8.137/90 para 02 anos e 04 meses de reclusio e 11 dias-multa, devendo ser mantida a condenagéo do réu
pela pratica dos crimes previstos no art. 334, § 1°, 'c", do CP, em concurso material como art. 1°, I, da Lein. 8.137/90 c. c. o art. 71
do CP, as penas finais de 03 anos e 06 meses de recluséio e 11 dias-multa. Opostos embargos de declaragio, foramrejeitados.

Alega-se:

a) dissidio jurisprudencial e contrariedade ao art. 334 do CP, pois ndo foi provada a ciéncia do réu acerca da existéncia de componentes
estrangeiros nas maquinas de caga-niquers;

b) a ac¢fo penal é nula, pois ndo foi comprovado o dolo especifico de fraudar o fisco, elemento indispensavel para o crime de sonegacgdo
fiscal.

Em contrarrazdes, o MPF sustenta a ndo admissdo do recurso ou seu desprovimento.
E o relatdrio.

Decido.

Presentes os pressupostos recursais genéricos.

O recurso ndo merece ser admitido, porquanto a analise da demonstragao do dolo do recorrente implica o reexame da matéria fatico-
probatoria constante dos autos, o que € defeso na instincia especial, a teor do disposto na stmula n® 07 do STJ.

Confiram-se precedentes nesse sentido, a "contrario sensu”:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRABANDO. MAQUINAS CACA-NIQUEIS.
CONDENACAO. ALEGACAO DE NAO CONHECIMENTO DA ILICITUDE DA CONDUTA. DUVIDA ACERCA DO DOLO.
REEXAME DE MATERIA DE FATO. APLICACAO DA SUMULA 7/STJ. VIOLACAO DO ART. 619 DO CPP. NAO
CONFIGURACAO.

1. Afirmada pela instancia ordindria a comprovagdo de materialidade e autoria do crime, a andlise da pretensdo recursal requer
o reexame do acervo fatico-probatorio. Aplicagdo da Sumula 7/STJ.

2. Nos limites estabelecidos pelo art. 619 do Codigo de Processo Penal, os embargos de declaragdo destinam-se a suprir omissdo,
obscuridade, contradicdo ou ambiguidade eventualmente existentes no julgado, o que ndo foi constatado no presente caso.

3. Agravo regimental improvido.

(STJ, AgRg no AREsp 397.260/ES, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, j. 04/02/2014, DJe 20/02/2014)
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CRIME CONTRA A ADMN]STRACANO PUBLICA.
CONTRABANDO. CACA—N]QUE]S. PRESENCA DE DOLO E DE COMPONENTES IMPORTADOS. REEXAME DO ACERVO
FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7, STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O Eg. Tribunal a quo, com base no acervo fdtico-probatorio, entendeu ter ficado demonstrada a presenca de dolo e
evidenciado o fato de que os caga-niqueis estavam funcionando com a utilizagdo de componentes importados, fazendo incidir o
Obice da Sumula 7, STJ a desconstituicdo de tal entendimento.

2. Agravo regimental ndo provido.

(STJ, AgRg no AREsp 355.272/RJ, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, QUINTA TURMA, j. 17/12/2013, DJe 03/02/2014)

Sob o fundamento da alinea '"c" do permissivo constitucional, cumpre ressaltar que o Superior Tribunal de Justica exige a comprovagio e
demonstragdo da alegada divergéncia, mediante a observancia dos seguintes requisitos: "a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado
os mesmos dispositivos legais que o acorddo recorrido (...); b) o acorddo paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e
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369, do STF), deve ter esgotado a instdncia ordindria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica,
evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera
indicagdo de ementas (...); d) a discrepdncia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de
Jurisprudeéncia oficial ou credenciado, e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do
Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Sumula 83, do STJ); f) o acorddo paradigma devera evidenciar

identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica
com o acorddo hostilizado" (STJ, REsp 644274, Rel. Min. Nilson Naves, DJ 28.03.2007).

Na espécie, o recorrente nfo realiza o devido cotejo analitico entre a hipdtese dos autos e o paradigma indicado - limitando-se a
transcrever as ementas dos julgados - providéncia imprescindivel para que se evidenciasse, de forma induvidosa, o dissidio.

Assim tem decidido o Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL.
DISCUSSAO SOBRE CABIMENTO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS EM INCIDENTE PROCESSUAL JULGADO
IMPROCEDENTE (RESERVA DE VALORES PERANTE MASSA FALIDA). DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
DEMONSTRADO. FALTA DA JUNTADA DAS COPIAS DOS ARESTOS PARADIGMAS E DE SIMILITUDE FATICA ENTRE OS
ACORDAOS COMPARADOS.

1. Agravo regimental contra decisdo que indeferiu liminarmente embargos de divergéncia (art. 266, § 3°, do RISTJ) pelos quais
se defende o cabimento de honordrios em incidente processual (reserva de valores) que restou indeferido.

2. A embargante ndo logrou comprovar o dissidio jurisprudencial alegado, pois néo juntou a cépia dos arestos paradigmas
apontados nem indicou o repositorio oficial correspondente. Frise-se que "o entendimento pacificado desta Corte é no sentido de
que o Didario de Justica, embora seja um veiculo utilizado para comunicagdo dos atos processuais, ndo constitui repositorio
oficial de jurisprudéncia.

Precedentes: AgRg nos EREsp 575.684/SP, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe 7.4.2010" (EDcl no AgRg no REsp 1.067.902/RS, Rel. Min.
Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 9/4/2010.

3. Ademais, ndo ha similitude fatica entre os julgados comparados, pois, enquanto o acordao embargado cuida de incidente de
reserva de valores perante massa falida julgado improcedente, o aresto paradigma da Primeira Turma versou sobre excegdo de
pré-executividade julgada procedente.

4. Agravo regimental ndo provido.

(STJ, AgRg nos EREsp 1193685/MG, Rel. Min. BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, j. 08/06/2011, DJe 17/06/2011)
ADMINISTRATIVO E ECONOMICO. IMPORTACAO DE ALHOS FRESCOS DA REPUBLICA POPULAR DA CHINA. SISTEMA
BRASILEIRO DE COMERCIO EXTERIOR E DEFESA COMERCIAL. NATUREZA DO DIREITO ANTIDUMPING: NAO-
TRIBUTARIA. NAO COMPROVACAO DO DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO.

1. Na origem, tratou-se de a¢do em que a parte ora recorrente pretendeu afastar o recolhimento de US$ 0,48/kg (quarenta e oito
cents de dolar norte-americano por quilograma), veferente a direito antidumping, previsto na Resolugdo Camex n. 41/2001, na
importacdo de alhos frescos da Republica Popular da China, por entender que estaria desobrigado de pagar a medida protetiva,
Jja que o procedimento administrativo teria descumprido os principios da ampla defesa, do contraditorio e da legalidade.

2. Os direitos antidumping e compensatorios ndo tém natureza tributdria, mas, sim, de receitas ovigindrias, a teor do art. 3°,
pardgrafo unico, da Lei n. 4 320/64 e dos arts. 1° pardgrafo unico, e 10, caput e pardgrafo unico, da Lei n. 9.019/95. Néo se lhes
aplicam, portanto, os arts. 97 e 98 do Codigo Tributdrio Nacional.

3. Odissidio jurisprudencial, caracterizador do art. 105, Ill, "c", da CF/88, deve ser comprovado segundo as diretrizes dos arts.
541, pardgrafo vnico, do Codigo de Processo Civil, e 255, § 1° "a", e § 2, do RISTJ. Deve-se demonstrar a divergéncia
mediante: juntada de certiddo ou de copia autenticada do acordéo paradigma, ou, em sua falta, da declaragdo pelo advogado da
autenticidade dessas, citacdo de repositorio oficial, autorizado ou credenciado, em que o acorddo divergente foi publicado e;
cotejo analitico, com a transcrigdo dos trechos dos acorddos em que se funda a divergéncia, além da demonstragdo das
circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, ndo bastando, para tanto, a mera transcrigdo da ementa e
de trechos do voto condutor do acorddo paradigma.

4. Recurso especial ndo provido.

(STJ, REsp 1170249/RJ, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA4, j. 17/05/2011, DJe 30/05/2011)

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 09 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00002 APELACAO CRIMINAL N° 0003177-55.2006.4.03.6106/SP
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2006.61.06.003177-6/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal CECILIA MELLO
APELANTE : |DECIO DA SILVA PORTO
ADVOGADO : [SP152921 PAULO ROBERTO BRUNETTI e outro(a)
APELADO(A) . [Justica Publica
NAO OFERECIDA ,
DENUNCIA : |SEBASTIAO DA SILVA PORTO
: |SERGIO DA SILVA PORTO
No. ORIG. : 100031775520064036106 2 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

F1. 869v.: Defiro, a luz do entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal no HC n° 126.292/SP, de relatoria do Min. Teori

Zavascki, julgado em 17.02.2016, e nas medidas cautelares nas ADCs n° 43 e 44, de relatoria do Min. Marco Aurélio Mello, julgadas

em05.10.2016.

Encaminhe a Secretaria as copias necessarias para que o juizo de origem proceda a execugio da pena.

Int.

Sao Paulo, 09 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisiio) Nro 47149/2016
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO CRIMINAL N° 0006134-91.2004.4.03.6108/SP

|2004.61 .08.006134-0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
APELANTE : |Justica Publica
APELANTE : |ANTONIO DOS SANTOS CATARINO
: |SUZELY NEVES DOS SANTOS CATARINO
ADVOGADO : |SP168655 CARLOS RENATO RODRIGUES SANCHES e outro(a)
APELADO(A) : |OS MESMOS
No. ORIG. : 100061349120044036108 1 Vr BAURU/SP
DECISAO
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Fls. 611/615: Trata-se de pedido de reconsideragdo formulado por Ant6nio dos Santos Catarino da decisdo que acolheu pleito ministerial
direcionado a promover a execugao provisoria da sangdo imposta ao réu.

Nao obstante as relevantes consideragdes aduzidas na petigcdo referida, ndo vishumbro elementos aptos a infirmar o decisum, razio por
que mantenho a decis3o de fl. 608, por seus proprios fundamentos.

Intimem:-se.

Sdo Paulo, 11 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00002 APELACAO CRIMINAL N° 0000255-07.2007.4.03.6106/SP

| [2007.61.06.000255-0/SP

APELANTE : |SERGIO ALVES

ADVOGADO : |SP180341 FABIANE MICHELE DA CUNHA e outro(a)

APELANTE : IMARCO ANTONIO BALLISTER LOPES CONTRERAS
ADVOGADO . |SP107631 MARILENE BALLISTER LOPES CONTRERAS e outro(a)
APELADO(A) . |Justica Publica

EXTINTA A D

PUNIBILIDADE + |VALDIR ALVES

No. ORIG. : 100002550720074036106 1 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Sergio Alves, com fulcro no art. 105, III, da Constituic@io Federal, contra acérdao deste
Tribunal que ndo conheceu a apelagdo de Marco Antonio, negou provimento a apelagao de Sérgio Alves e, de oficio, alterou a destinagao
da prestaco pecuniaria.

Alega-se, em sintese:

a) deve ser reconhecida a prescri¢ao;

b) nulidade do fetto, pela auséncia de pericia contabil, prova indispensavel para comprovar a dificuldade financeira da associagdo gerida
pelo réu;

¢) auséncia de demonstracéo do elemento animico da conduta.

Em contrarrazdes, 0 MPF sustenta a inadmissdo do recurso ou seu desprovimento.
E o relatdrio.

Decido.
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Presentes os pressupostos recursais genéricos.

O recorrente pleiteia o reconhecimento da prescricdo da pretensdo punitiva na modalidade intercorrente ou superveniente, pois
ultrapassado o lapso prescricional de 04 (quatro) anos entre a decisdo condenatoria e a presente data.

Embora este 6rgfio ja tenha se manifestado sobre o decurso do prazo prescricional em hipoteses analogas, revejo meu entendimento para
acompanhar o posicionamento firmado, por maioria, pela Corte Especial do Superior Tribunal de Justica nos Embargos de Divergéncia
em Agravo em Recurso Especial n® 386.266/SP, também compartilhado pela Suprema Corte.

Na oportunidade, o STJ consignou que a decisdo "que inadmite o recurso especial ou extraordindrio possui natureza juridica
eminentemente declaratoria, tendo em vista que apenas pronuncia algo que ja ocorreu anteriormente", motivo pelo qual "o
trdnsito em julgado retroagird a data de escoamento do prazo para a interposicdo de recurso admissivel". Nessa linha de
entendimento, o pronunciamento judicial sobre possivel ocorréncia de prescrigdo da pretensdo punitiva cujo termo final do lapso

prescricional seja o trinsito em julgado do decisum condenatdrio somente pode ser efetuado apds a realizagdo do juizo de
admissibilidade definitivo dos reclamos excepcionais pelos Tribunais Superiores.

Confira-se a ementa do julgado citado:

PENAL E PROCESSUAL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SUPERA CAODA
SUMULA 315 DO STJ, EM CARATER EXCEPCIONAL. RECURSO ESPECIAL INADMITIDO NA ORIGEM. DECISAO
CONFIRMADA NO AMBITO DO ST.J. FORMACAO DA COISA JULGADA. MOMENTO. PRINCIPIO DA DURACAO
RAZOAVEL DO PROCESSO.

1. Nos termos da Questdo de Ordem acolhida nestes autos, a Sumula 315 do Superior Tribunal de Justica foi superada, em
cardter excepcional, para se admitir o processamento dos embargos de divergéncia em agravo.

2. Divergéncia estabelecida quanto a formagdo da coisa julgada quando o recurso especial é inadmitido na origem com posterior
decisdo do Superior Tribunal de Justica confirmando essa inadmissibilidade.

3. Consoante posicionamento do Supremo Tribunal Federal, especificamente no ambito do processo penal, ndo é a interposicdo
de recurso dentro do prazo legal que impede o trdnsito em julgado da decisdo judicial, mas sim a interposi¢do de recurso cabivel,
Pois o recurso s terd o poder de impedir a formagdo da coisa julgada se o mérito da decisdo recorrida puder ser modiificado.

4. A decisdo que inadmite o recurso especial ou extraordindrio possui natureza juridica eminentemente declaratdria, tendo em
vista que apenas pronuncia algo que ja ocorreu anteriormente e ndo naquele momento motivo pelo qual opera efeitos ex tunc.
Assim, o transito em julgado retroagira a data de escoamento do prazo para a interposicdo de recurso admissivel.

5. Recursos flagrantemente incabiveis ndo podem ser computados no prazo da prescri¢do da pretensdo punitiva, sob pena de se
premiar o réu com a impunidade, pois a procrastinagdo indefinida de recursos contribui para a prescrigdo.

6. Conclusdo que mais se coaduna com o principio da duragdo razodvel do processo, previsto no art. 5°, LXXVII, da Carta
Magna, erigido a direito fundamental, que tem por finalidade a efetiva prestacdo jurisdicional.

7. Ojulgamento do agravo deve preceder a eventual declaragdo de prescricdo da pretensdo punitiva. Somente nas hipoteses em
que o agravo ndo é conhecido por esta Corte (art. 544, § 4°, I, do CPC), o agravo é conhecido e desprovido (art. 544, § 4°, 11,
"a") e o agravo é conhecido e o especial tem seu seguimento negado por ser manifestamente inadmissivel (art. 544, § 4°, I, "b" -
1“parte), pode-se afirmar que a coisa julgada retroagira a data do escoamento do prazo para a interposicdo do recurso
admissivel. Nas demais hipoteses previstas no § 4° 11, do artigo em comento, o especial é considerado admissivel, ainda que sem
sucesso, ndo havendo que se falar em coisa julgada operada ainda no Tribunal de origem.

8. Embargos de divergéncia acolhidos para reformar a decisdo proferida no agravo, firmando o entendimento de que, inadmitido
o recurso especial pelo Tribunal de origem, em decisdo mantida pelo STJ, hd a formagdo da coisa julgada, que deverd retroagir
a data do término do prazo para interposicdo do ultimo recurso cabivel.

9. Retorno dos autos a Sexta Turma para que decida o agravo interposto contra a decisdo que inadmitiu o recurso especial,
matéria prejudicial a verificacdo da ocorréncia da prescricdo da pretensdo punitiva.

(STJ, EAREsp 386.266/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, TERCEIRA SECAO, julgado em 12/08/2015, DJe 03/09/2015).

No mesmo sentido, vejamtse outros julgados do STJ (grifei):

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FURTO QUALIFICADO. PRESCRICAO DA
PRETENSAO PUNITIVA SUPERVENIENTE OU INTERCORRENTE. TRANSITO EMJULGADO PARA A DEFESA. DATA
QUE RETROAGE AO ESCOAMENTO DO PRAZO DE INTERPOSICAO DO RECURSO ESPECIAL. PRECEDENTES. LAPSO
TEMPORAL DA PRESCRICAO NAO CONFIGURADO. INAPLICABILIDADE DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
ROMPIMENTO DE OBSTACULO E CONCURSO DE AGENTES. INEXISTENCIA DOS REQUISITOS DO REDUZIDO GRAU
DE REPROVABILIDADE DA CONDUTA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Oprazo da prescricdo da pretensdo punitiva superveniente é verificado pela pena cominada, nos termos do art. 110, § 1°, c/c
art. 109, ambos do Codigo Penal - CP, porquanto pressupde o transito em julgado para a acusagdo. Em regra, o inicio da
contagem se da com a publicagdo da sentenca condenatoria (art. 117 do CP), ultimo marco interruptivo anterior ao transito em
Julgado para ambas as partes.

2. Em caso de interposicdo de recurso especial inadmitido e de agravo em recurso especial sem éxito, conforme especificado no

EAREsp 386.266/SP, a data do trdnsito em julgado para a defesa, exclusivamente para fins de prescricdo, retroagird ao ultimo
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dia do prazo de interposicdo do recurso especial na origem. Precedentes.
3. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, inaplicavel o principio da insignificancia quando se trata da pratica do delito de

furto mediante rompimento de obstdculo e concurso de agentes, por ndo restar preenchido o requisito do reduzido grau de
reprovabilidade do comportamento do agente.

Agravo regimental desprovido.

(STJ, AgRg no AREsp 589.064/MG, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 02/08/2016, DJe
10/08/2016)

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO E RESISTENCIA.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SUMULA 182/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL QUE NAO ADUZ FUNDAMENTOS PARA REVERSAO DO JULGADO. IMPUGNAGCAO TARDIA.
PRESCRICAO. EARESP 386.266/SP. NAO OCORRENCIA.

1. Para viabilizar o prosseguimento (admissibilidade) do agravo, a inconformidade recursal ha de ser clara, total e objetiva. A
omissdo em contrapor-se aos fundamentos adotados pela decisdo objurgada atrai a incidéncia do obice previsto na sumula
182/STJ, em homenagem ao principio da dialeticidade recursal.

2. Ndo se pode inovar, em agravo regimental, com matéria que ndo constituiu objeto de andlise na decisdo atacada
("impugnagdo tardia").

3. O agravo regimental que ndo aponta, com sucesso, fundamentos suficientes para reversdo da decisdo que ndo conheceu do
agravo em recurso especial e disserta sobre tema insuscetivel de exame para o momento processual, ndo merece prosperar.

4. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é firme no sentido de que "a impugnagdo tardia dos fundamentos da decisdo
que ndo admitiu o recurso especial (somente por ocasido do manejo de agravo regimental), além de caracterizar impropria
inovagdo recursal, ndo tem o conddo de afastar a aplicacdo do referido verbete 182/STJ, tendo em vista a ocorréncia de
preclusdo consumativa" (AgRg no AREsp 232.128/RJ, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe de 23/4/2013).

5. Consoante entendimento consolidado nos autos do EAREsp 386.266/SP, em agravo em recurso especial, o eventual

reconhecimento da prescricdo da pretensdo punitiva deve ser precedido do exame da admissibilidade do recurso especial,
mediante o qual serd determinado se a data do trdnsito em julgado retroagird ou ndo ao ultimo dia do prazo de interposicdo do
recurso cabivel na origem (DJe, 3/9/2015).

6. Nos moldes em que se firmou tal compreensdo, caso o agravo ndo seja conhecido ou for conhecido e desprovido, a coisa
julgada retroage a data do escoamento do prazo para interposicdo do ultimo recurso admissivel, passando a correr a prescricdo

da pretensdo executorvia a partir dai.
7. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ, AgRg no AREsp 696.653/SP, Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 30/06/2016,
DJe 01/08/2016)

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENAL. CRIME DE DANO. PRESCRICAO DA
PRETENSAO PUNITIVA. INOCORRENCIA. CONDENACAO CONFIRMADA EM SEDE DE APELACAO ANTES DO LAPSO
NECESSARIO. ALEGACAO DE CONTRARIEDADE AQ ART. 163, PARAGRAFO UNICO, INCISO I1I, DO CODIGO PENAL.
PRETENSAO ABSOLUTORIA. FALTA DE DEMONSTRA CA~O DA DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. REEXAME DE
PROVA. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N.° 284 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E DA SUMULA
N.°07 DESTA CORTE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O prazo prescricional ndo ocorreu entre os marcos interruptivos e sobrevindo acorddo confirmatorio da condenagdo, descabe
reconhecer a prescri¢do da pretensdo punitiva, utilizando-se da data do transito em julgado da condenagdo para a Defesa.

2. Encerrada a prestagdo jurisdicional, com a confirmagdo da sentenga condenatdria em segunda instdncia, a interposicdo de
recurso inadmitido ndo obsta a formacdo da coisa julgada. Precedentes deste Superior Tribunal de Justica e do Supremo
Tribunal Federal.

3. A demonstragdo do dissidio jurisprudencial ndo se contenta com meras transcrigdes de ementas, sendo absolutamente
indispensavel o cotejo analitico de sorte a demonstrar a devida similitude fatica entre os julgados, ndo verificada na espécie.

4. De todo modo, a pretensdo recursal de absolvigdo, com fundamento no art. 386, I, do Codigo de Processo Penal, implicaria,
necessariamente, o reexame do conjunto fatico-probatorio, o que ndo se coaduna com a via eleita, consoante o teor da Sumula
n.? 7 do Superior Tribunal de Justica.

5. Agravo regimental desprovido.

(STJ, AgRg no AREsp 63.540/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 24/04/2012, DJe 03/05/2012)

EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. OMISSAO. OCORRENCIA. COISA JULGADA. AFASTAMENTO. RECURSO ESPECIAL INADMITIDO
NA ORIGEM, COM DECISAO MANTIDA POR ESTA CORTE SUPERIOR, NAO TEM O CONDAO DE IMPEDIR A
FORMACAO DA COISA JULGADA. EMBARGOS DECLARATORIOS ACOLHIDOS, SEM EFEITOS INFRINGENTES.
1. Nos termos do art. 619 do CPP, sdo admissiveis embargos declaratorios nos casos de omissdo, contradicdo, obscuridade ou
ambiguidade, bem como para sanar possivel ervo material existente na decisdo.
2. Recurso Especial indeferido na origem, porque inadmissivel, com decisdo mantida pelo STJ, ndo tém o conddo de impedir a
formacdo da coisa julgada.
3. Embargos declaratérios acolhidos, sem efeitos infringentes.
(STJ, EDcl no AREsp 102.073/SP, Rel. Ministro CAMPOS MARQUES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PR), QUINTA
TURMA, julgado em 16/04/2013, DJe 22/04/2013)
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Colho na jurisprudéncia do STF decisdes na mesma direco (grifei):

Habeas corpus. 2. Militar. Furto de celular. Condenagdo. Apelagdo. 3. Interposicdo de recurso extraordindrio, que ndo foi
admitido na origem, ante a auséncia dos pressupostos de admissibilidade (ndo demonstrados repercussdo geral e
prequestionamento das questdes discutidas). Certificacdo do trdnsito em julgado para a defesa. 4. Pedido da defesa de

reconhecimento da prescricdo da pretensdo punitiva. 5. Segundo precedente firmado com o julgamento do HC 86.125/SP., rel.
Min. Ellen Gracie, DJ 2.9.2005, os recursos especial e extraordindrio sé obstam a formacdo da coisa julgada quando

admissiveis. 6. Reconhecido que o recurso extraordindrio ndo preenchia minimamente 0s pressupostos especiais de
admissibilidade, os efeitos desse reconhecimento devem retroagir. Inicio da fase da prescricdo executdria. 6. Ordem denegada.
(STF, HC 113559, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 11/12/2012)

Agravo regimental no agravo de instrumento. Matéria criminal. Recurso extraordindrio. Repercussdo geral. Preliminar formal
fundamentada. Auséncia. Precedentes. Prescri¢do da pretensdo punitiva estatal. Ndo ocorréncia. Transito em julgado.
Precedente. Regimental ndo provido. 1. Os recursos extraordindrios interpostos contra acorddos publicados a partir de 3/5/07
devem demonstrar, em preliminar formal devidamente fundamentada, a existéncia da repercussdo geral das questoes
constitucionais discutidas no apelo extremo (Al n° 664.567/RS-Q0, Tribunal Pleno, Relator o Ministro Sepulveda Pertence, DJ de
6/9/07). 2. A repercussdo geral deverd ser demonstrada em tdpico destacado da peticdo do recurso extraordindrio, ndo havendo
que se falar em repercussdo geral implicita ou presumida. 3. Acerca da alegada prescricdo da pretensdo punitiva estatal, o caso
ndo escapa a jurisprudéncia desta Corte, preconizada no sentido de que "recursos especial e extraordindrio indeferidos na
origem, porque inadmissiveis, em decisdes mantidas pelo STF e pelo STJ, ndo tém o conddo de empecer a formacdo da coisa
julgada. 3. HC indeferido” (HC n° 86.125/SP, Segunda Turma, Relatora a Ministra Ellen Gracie, DJ de 2/9/05). 4. Agravo
regimental ndo provido.

(STF, A1 807142 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 19/06/2012)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. CONSTITUCIONAL. PENAL. PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVA.
RECURSO ESPECIAL INADMISSIVEL: COISA JULGADA. RETROATIVIDADE DOS EFEITOS DESSA INADMISSIBILIDADE
PARA CONTAGEM DO PRAZQ PRESCRICIONAL: PRECEDENTES. DECISAO AGRAVADA MANTIDA. AGRAVO
REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.(STF, HC 135412 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Segunda
Turma, julgado em 23/08/2016)

Desse modo, na linha da argumentago exposta, verifica-se ser inviavel a analise, por este orgdo, de eventual prescricio da pretensdo
punitiva na modalidade superveniente.

Quanto as alegacdes expendidas no reclamo especial, a pretensdo de reverter o julgado para que o réu seja absolvido - seja pela
mexisténcia de dolo, seja pela falta de provas suficientes e aptas a embasarema prolagio de decisdo condenatoria - demanda
revolvimento do acervo fatico-probatorio, providéncia vedada em sede de recurso excepcional, a teor do disposto na Stimula n° 7 do
STI, in verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Outrossim, nesta via, para que haja interesse em recorrer ndo basta a mera sucumbéncia, como ocorre nos demais recursos ordinarios. E
necessario que haja efetivamente uma questao de direito federal, pois o reclamo especial ndo se presta a examinar a justica da decisdo,
mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagdo das normas federais.

Ainda que assimndo fosse, o orgdo colegiado, soberano na andlise dos fatos e provas, entendeu suficientes os elementos produzidos no
curso da apuragdo criminal para fins de condenar o acusado. Infirmar a conclusio alcancada pela turma julgadora implicaria inaceitavel
ingresso na orbita probatoria, o que nfo se coaduna com o restrito espectro cognitivo da via especial, conforme prescreve o mencionado
verbete sunmular n° 7 do STJ.

No mesmo sentido (grifei):

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. DIREITO PENAL. CAUSA SUPRALEGAL DE EXCLUSAO DA
CULPABILIDADE. APROPRIACAO INDEBITA PREVIDENCIARIA. ART. 168-4 DO CP. REGULAR ESCRITURACAO DOS
DESCONTOS. INEXIGIBILIDADE DE CONDUTA DIVERSA. DIFICULDADES FINANCEIRAS COMPROVADAS. EXCLUSAO
DE CULPABILIDADE. ABSOLVICAO APONTADA NA ORIGEM. ACORDAO FIRMADO EM MATERIA FATICO-
PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. APROPRIACAO INDEBITA PREVIDENCIARIA. TIPICIDADE. DOLO ESPECIFICO.
COMPROVACAO DESNECESSARIA. DOSIMETRIA. LEGALIDADE. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
211/STJ.

1. A questdo relatzva ao reconhecimento de causa sugralegal de exclusdo da culpabilidade, relatzva a znenglbzlzdade de conduta

a
julgamento de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ.
2. No que tange ao delito de apropriagdo indébita previdencidria, este Superior Tribunal considera que constitui crime omissivo

proprio, que se perfaz com a mera omissdo de recolhimento da contribuicdo previdencidria dentro do prazo e das formas legais,
prescindindo, portanto, do dolo especifico.(...)
(STJ, AgRg no REsp 1400958/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 05/08/2014)
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AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENAL E PROCESSUAL PENAL. CRIME DE
APROPRIACAO INDEBITA PREVIDENCIARIA. INEXIGIBILIDADE DE CONDUTA DIVERSA. DIFICULDADES
FINANCEIRAS. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. DESCABIMENTO. SUMULA N.° 07/STJ. ALEGADA
DESPROPORCIONALIDADE DA PRESTACAO PEC UNIARIA E DO VALOR ATRIBUIDO AO DIA-MULTA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. S UMULAS N.°S 282 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E 211 DESTA CORTE. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A andlise da alegacdo de inexigibilidade de conduta diversa, em decorréncia dos problemas econdémicos financeiros por que
passou a empresa administrada pelo Recorrente com vistas a sua absolvicdo em relacdo ao crime de apropriacdo indébita
previdencidria, demandaria, necessariamente, o reexame das provas produzidas nos autos, o que ndo é possivel em face do
entendimento sufragado na Sumula n.° 07/STJ.

2. As insurgéncias relacionadas ao valor da prestagdo pecunidria aplicada - pena substitutiva da pena corporal -, bem como do
quantum atribuido ao dia-multa, ndo foram apreciadas pelo Tribunal a quo, a despeito da oposicdo dos embargos declaratorios,
carecendo a matéria do indispenscdvel prequestionamento viabilizador do recurso especial.

Assim, incidem na espécie as Sumulas n.s 282 do Supremo Tribunal Federal e 211 desta Corte 3. Agravo regimental desprovido.
(STJ, AgRg no AREsp 164.533/RS, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 14/08/2012)

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM EMBARGOS DE DECLARA C/f O EMAGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO
CULPOSO NA DIRECAO DE VEICULO AUTOMOTOR. PRETENSAO DE ABSOLVICAO. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. A insurgéncia busca demonstrar a auséncia de prova de que o condutor agiu com imprudéncia na diregdo do veiculo
automotor, o que demanda reexame de matéria fdtica, impossivel na via estreita do recurso especial, a teor do enunciado da
Sumula 7/STJ.

2. Agravo regimental improvido.

(STJ, AgRg nos EDcl no AREsp 259.771/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 21/03/2013,
DJe 10/04/2013)

Ademais, simples leitura das razdes recursais evidencia que o recorrente ndo indica os dispositivos da legislagdo infraconstitucional
pretensamente violados.

Como ¢ cedico, o recurso especial tem fndamentagdo vinculada, de modo que ndo basta que a parte indique o seu direito sem veicular
ofensa a algum dispositivo especifico de norma infraconstitucional.

No caso, o recorrente limitou-se a defender sua tese como se fosse mero recurso ordinario, ndo apontando, de forma precisa, como
ocorreu a violagdo a lei, nfo atendendo, por conseguinte, os requisitos de admissibilidade do recurso extremo.

Em casos como este o Superior Tribunal de Justica nfo tem admitido o reclamo especial, ao argumento de que "a auséncia de indicagdo
inequivoca dos motivos pelos quais se consideram violados os dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das
razdes do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em que consistiu a violagdo, por meio da demonstragéo
inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples mengdo aos aludidos dispositivos" (STJ, AgREsp n°
445134/RS, Rel. Min. Luiz Fux, j. 10.12.2002). No mesmo sentido, a Corte especial também ja decidiu que "a auséncia de indicagdo
expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razdes do recurso especial, fazendo incidir a Sumula 284 do STF" (ST,
AgREsp n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, j. 11.03.2003).

As ementas de julgados do STJ a seguir transcritas corroboram o entendimento delineado (grifei):

PENAL E PROCESSUAL PENAL. VIOLACAO AO ART. 10 DA LEI N.° 6.938/81. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.
SUMULA N.° 211/STF. REJEICAO DA DENUNCIA. ATIPICIDADE DA CONDUTA. NAO CONFIGURACAO. INDICIOS DA
AUTORIA E MATERIALIDADE DELITIVA PELA CORTE REGIONAL. CONCLUSAO EM SENTIDO CONTRARIO. SUMULA
N.° 7/STJ. RECURSO ESPECIAL MANIFESTAMENTE INADMISSIVEL E ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM
JURISPRUDENCIA DESTE SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. DECISAO MONOCRATICA. POSSIBILIDADE. (...) PENAL
E PROCESSUAL PENAL. CRIME PRATICADO EM ACRESCIDOS DE TERRENO DE MARINHA. BEM DA UNIAO.
COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL. RECEBIMENTO DA DENUNCIA DIRETAMENTE PELO TRIBUNAL A QUO.
SUMULA N.° 709/STF. ANALISE. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO PELA ALINEA "A" E "C" DO
INCISO Il DO ART. 105 DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. INDICACAO ADEQUADA DOS DISPOSITIVOS LEGAIS
TIDOS POR VIOLADOS E ORJETOS DE DIVERGENCIA. AUSENCIA. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA N.°
284/STF. PRECEDENTES. AGRAVOS REGIMENTAIS DESPROVIDOS.
(-..) 3. Orecurso especial interposto com espeque na alinea "a" e "c" do inciso Ill do art. 105 da Carta Magna, requer a
indicagdo precisa e correta do dispositivo de lei federal tido por violado e objeto de divergéncia pretoriana que guarde
correlagdo com a matéria objeto de andlise no apelo nobre, importando referida auséncia em deficiéncia na fundamentagdo do
reclamo nobre. Incidéncia, mutatis mutandis, da Stmula n.° 284/STF. Precedentes.
4. Na espécie, os agravantes a despeito da interposicdo do reclamo especial para reconhecimento de supressdo de instancia ante
o recebimento da deniincia diretamente pelo Tribunal Regional Federal da 2° Regido a teor do disposto na Sumula n.° 709/STF,
trouxeram como supostamente violados e objeto de divergéncia jurisprudencial os artigos 43 - atual artigo 395 - e 516, ambos
do Cédigo de Processo penal que, por sua vez, tratam das hipoteses de rejeicdo da demincia, ndo guardando, pois, correlagdo
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Juridica com o pedido formulado no apelo nobre.

5. A indicagdo de Sumula como objeto de divergéncia pretoriana ndo dispensa o Recorrente de apontar, nas razdes de seu
recurso especial, o dispositivo infraconstitucional objeto de interpretagdo divergente, ja que o apelo nobre tem por objetivo a
pacificagdo da jurisprudéncia da legislagdo federal.

6. Agravos regimentais a que se nega provimento.

(STJ, AgRg no REsp 942957/RJ, 5¢ Turma, Rel. Min. Jorge Mussi,j. 19.04.2012, DJe 27.04.2012)

RECURSO ESPECIAL . PENAL . VIOLACAO DE DISPOSITIVO DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. VIA INADEQUADA.
ART. 239 DO ECA. INEPCIA DA DENUNCIA. INEXISTENCIA. AUSENCIA DE DELIMITACAO DA CONTROVERSIA.
SUMULA 284/STF. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF E 211/ST.J. FUNDAMENTO
INATACADO. SUMULA 283/STF. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. EMENDATIO LIBELLI.
NULIDADE. NAO OCORRENCIA.

(...) 3. As teses trazidas no especial que ndo vieram acompanhadas da indicacdo do dispositivo de lei federal que se considera
violado carecem de delimitagdo, atraindo a incidéncia da Sumula 284/STF, por analogia.

4. Ausente o prequestionamento, consistente no debate prévio da questdo submetida a esta Corte, carece o recurso especial de
pressuposto de admissibilidade. Aplicagcdo, no caso concreto, das Sumulas 282 e 356/STF e 211/STJ.

5. Ndo feita a impugnacdo especifica, no recurso especial, do fundamento utilizado pelo Tribunal a quo para afastar a tese por
ele apreciada, tem aplicagdo da Sumula 283/STF, por analogia.

6. Inviavel, em recurso especial, a andlise das alegagdes cuja apreciagdo demanda reexame do acervo fatico-probatorio.
Aplicagdo da Sumula 7/STJ. (...)

(STJ, REsp 1095381, 6 Turma, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, j. 01.10.2013, DJe 11.11.2012)

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Intimem-se.

Sao Paulo, 11 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00003 APELACAO CRIMINAL N° 0006775-55.2008.4.03.6103/SP

| [2008.61.03.006775-3/SP

APELANTE . [Justica Publica

APELADO(A) : |JANTONIO DE PADUA ARRUDA

ADVOGADO : |SP214033 FABIO PARISI e outro(a)

APELADO(A) : |GERMANO ALEXANDRE RIBEIRO FERNANDES
ADVOGADO : |SP214033 FABIO PARISI e outro(a)

: |SP142968 DANIELLE CHIORINO FIGUEIREDO
: |SP145186 FERNANDA CASCO SILVA

ABSOLVIDO(A) : [THYAGO SARAIVA CAVALHERI
: IMARCOS SPADA E SOUSA SARAIVA
EXCLUIDO(A) : |[ERNESTO OSVALDO LAZARO MAN (desmenbramento)

: IMARIA APARECIDA DIAS DE SOUZA (desmembramento)
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: |CARLOS DE CARVALHO CRESPO (desmembramento)

: |CARLOS ALBERTO MENDONCA (desmembramento)

: |LUIS MARCELO PEREIRA (desmembramento)

: INEI ANTONIO PINHATTI (desmembramento)

: |[ELSON CARLOS BRUNELLI (desmembramento)

No. ORIG. : 100067755520084036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto por Germano Alexandre Ribeiro Fernandes, com fundamento no art. 105, III, "a", da
Constituicdo Federal, contra acérddo desta Corte que conheceu em parte da apelacao interposta pelo Ministério Publico Federal e, na
parte conhecida, deu-The parcial provimento para condenar Germano Alexandre Fernandes a 01 (um) ano de reclus@o, regime inicial
aberto, pela pratica do rime de contrabando ou descaminho, tipificado no art. 334, § 1°, ¢, do Codigo Penal, coma redagao anterior a
Lein. 13.008/14, com substituicdo da pena privativa de liberdade por 01 (uma) pena restritiva de direitos. Opostos embargos de
declaragdo, foramrejeitados.

Alega-se, em sintese, violagdo ao art. 489, IV, do CPC, pois o acordao, apesar da oposi¢do de embargos de declaracfo, continua
omisso em pontos relevantes; e ofensa ao art. 334, § 1°, ¢, do CP e ao art. 386, 111, do CPP, ja que no comprovados a materialidade
do crime e o dolo do acusado.

Na petigdo de fls. 948/950, o réu pleiteia o reconhecimento da prescricao da pretensdo punitiva estatal na modalidade retroativa.

Dada vista a0 Mnistério Publico Federal, manifestou-se pela extingdo da punibilidade do réu emrazio da prescrigdo da pretensdo
punitiva estatal.

Os autos vieram conclusos em 17 de noverbro de 2016.

E o relatério.

Decido.

O juizo de admissibilidade do recurso especial esta prejudicado.

O recorrente, denunciado pela pratica do crime do art. 334, § 1°, ''c", do CP.

A dentincia foi recebida em 16.08.2012 (fls. 435/436) e o réu absolvido pela sentenga de primeiro grau, publicada em 07.01.2015 (fl
827). Interposto recurso de apelagdo, foi provido para condenar o réu a pena de 01 (um) ano de reclusdo, sendo o acérddo condenatorio

publicado em 25.04.2016 (fl. 923v.). Opostos embargos de declaragdo, foramrejeitados (fl. 947).

O parquet federal tomou ciéncia do acérddo em 07.10.2016 (fl. 953), deixando transcorrer i albis o prazo para apresentagio de
recurso.

Logo, considerando-se a pena in concreto cominada ao réu de 01 (ano) de reclusdo, de rigor o reconhecimento decurso do prazo
prescricional de 04 (quatro) anos entre a data dos fatos (17.06.2008; fls. 13/16) e a data do recebimento da dentincia (16.08.2012), a
teor do art. 109, V, c.c. art. 117, I e IV, ambos do CP. Insta salientar que os fatos foram praticados antes da edicdo da Lein.
12.234/10, que deu nova redagio ao § 1° do art. 110 do CP.

Ante o exposto, DECLARO extinta a punibilidade de Germano Alexandre Ribeiro Fernandes pela prescrigio retroativa da pena em
concreto, com base nos artigos 107, IV; 109, V; 110, § 1° e § 2°, na redaco dada pela Lein. 7.209/84; ¢ 117, 1 e IV, todos do Cddigo
Penal, ficando prejudicado o recurso especial.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 17 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELACAO CRIMINAL N° 0000352-07.2008.4.03.6127/SP
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| |2008.61.27.000352-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal PAULO FONTES
APELANTE : |ANTONIO JAMIL ALCICI
ADVOGADO : |SP085822 JURANDIR CARNEIRO NETO e outro(a)

: |SP285246 GISLENE ALMEIDA DE SANTANA
APELADO(A) : |Justica Publica
No. ORIG. : 100003520720084036127 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP
DESPACHO

Inicialmente, consigne-se que, conforme reiteradas decisdes do colendo Superior Tribunal de Justica, "a apresentacdo de contrarrazoes
¢ indispensavel ao julgamento do recurso especial, sob pena de nulidade absoluta, por violagdo aos principios da ampla defesa,
do contraditorio e do devido processo legal." (REsp n° 1384124/SE, Rel. Min. Nefi Cordeiro, DJ de 24/6/2014). No mesmo sentido:
REsp n° 1299025/SE, Rel Min. Marco Aurélio Bellizze, DJ de 17/2/2014; REsp n° 1310898/SP, Rel. Min. Marilza Maynard, DJ de
14/3/2014; REsp n° 1389464/AC, Rel. Min. Og Fernandes, DJ de 23/9/2013; REsp n° 1298602/MS, Rel. Min. Adilson Vieira Macabu,

DJ de 5/3/2012.

Assim sendo, intime-se o advogado do réu para que apresente contrarrazdes ao recurso especial interposto pelo parquet, no prazo legal,

sob pena de abandono de causa.

Caso ndo oferecidas as contrarrazdes, intime-se pessoalmente o réu para constitur novo advogado para defender-lhe nestes autos.

Decorrido o prazo legal e inerte o réu, encaminhem-se imediata e urgentemente os autos a Defensoria Publica da Unido para as

providéncias necessarias para atuagdo na causa.
Intimem-se.

Sdo Paulo, 17 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00005 APELACAO CRIMINAL N° 0003446-92.2008.4.03.6181/SP

| [2008.61.81.003446-3/SP

APELANTE : |JOSE MILTON MENEZES DA SILVA reu/ré preso(a)
ADVOGADO : |SP268806 LUCAS FERNANDES

: |[SP162270 EMERSON SCAPATICIO
APELADO(A) : |Justica Publica
No. ORIG. : 100034469220084036181 1P Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por José Milton Menezes da Silva com fulcro no art. 105, 111, "a” e ¢, da Constituicao Federal,

contra acorddo deste Tribunal que deu parcial provimento ao apelo defensivo. Embargos de declaragio rejeitados.

Sustenta-se violagdo dos arts. 564, IV, c.c. 158 ¢ 159, todos do CPP.
Sem contrarrazoes.

E o relatério.

Decido.
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O recurso ndo preenche o requisito genérico de admissibilidade referente a tempestividade.

De inicio, impende ressaltar que a tempestividade recursal, pressuposto extrinseco de admissibilidade recursal, constitui matéria de ordem
publica - logo, nfo syjeita a preclusdo -, suscetivel de apreciagdo ex officio em qualquer tempo e grau de jurisdigdo.

Nesse sentido (grifei):

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
CONSTATACAO EFEITOS INFRINGENTES. RECURSO ESPECIAL INTEMPESTIVO . QUESTAO DE ORDEM PUBLICA.
EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS, COM EFEITOS INFRINGENTES.

(-..) 3. Compulsando os autos, verifica-se que, consoante certificado as fls. 255, o acérddo recorrido foi publicado no Didrio da
Justica Federal de 10.11.2005 (quinta-feira). Nos termos do art. 508 do CPC, o prazo recursal teve inicio em 11.11.2013 (sexta-
feira), findando em 25.11.2005 (sexta-feira). Contudo, a peti¢do de Recurso Especial so foi protocolizada em 16.1.2016
(segunda-feira), conforme registro do protocolo a fls. 265. Portanto, manifesta a intempestividade do recurso conforme
disposicdo contida no art. 508 do CPC.

4. Cumpre lembrar que a tempestividade do Recurso Especial é matéria de ordem publica podendo ser aferido a qualguer tempo

antes do transito em julgado.
5. Por fim, quanto aos argumentos lancados na Impugnagdo aos embargos de Declaragdo, é certo que a alegagdo de ocorréncia

da dilagdo do prazo para interposicdo do Recurso Especial, tendo em vista que o transito em julgado da decisdo, por maioria de
votos somente ocorre por ocasido do término do ultimo prazo para a interposicdo de embargos infringentes, é totalmente
dissociada, porquanto sequer houve o cabimento de tal recurso e seu mangjo.

6. Embargos de Declaragdo acolhidos para emprestar-lhes efeitos infringentes.

(STJ, EDcl no AgRg no REsp 862581/SP, 1° Turma, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, Data do Julgamento: 09/06/2015,
Fonte: DJe 22/06/2015)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO INTEMPESTIVO. RECONHECIMENTO
POSTERIOR. 1. A tempestividade é um dos pressupostos recursais extrinsecos e, tratando-se de matéria de ordem publica, pode
ser reconhecida a qualquer tempo pelo orgdo julgador 2. Agravo Regimental desprovido. (STJ, AEAEAG 200401526200, LUIZ
FUX, PRIMEIRA TURMA, DJ DATA:20/03/2006)

No caso dos autos, o julgamento do ac6rdao recorrido foi disponibilizado no Didrio Eletronico da Justica Federal da 3* Regido em
07.10.16 (sexta-feira), consoante certiddo a fl. 558.

A luz do comando inserto no art. 4°, §§ 3° e 4°, da Lein® 11.419/06 - segundo o qual se considera como data da publicagiio o primeiro
dia util seguinte ao da disponibilizagdo no didrio eletronico - temrse como data da publicagdo da decisdo o dia 10.10.16 (segunda-feira).
O termo a quo do prazo para manejo de recursos em face do referido acérddo, portanto, teve micio em 11.10.16 (terga-feira).

Logo, o prazo de 15 (quinze) dias (art. 3° do CPP c. c. o art. 1.003, § 5°, do CPC/2015) de que dispunha a parte para a interposicdo do
recurso especial encerrou-se em25.10.16 (terga-feira).

Todavia, o presente recurso foi interposto apenas na data de 03.11.16, quando ja esgotado o prazo para sua interposicdo, conforme bem
anotado pela zelosa serventia cartoraria, que ja certificara a intempestividade do recurso a fl. 576.

Oportuno salientar a orientagao jurisprudencial do colendo Superior Tribunal de Justica no sentido de que nfo se aplica aos processos
criminais a regra da contagem dos prazos em dias tteis, prevista no CPC/2015. Nesse sentido:

PENAL. PROCESSO PENAL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PRAZO DE 5 DIAS. ART. 39 DA
LEIN. 8.038/1990. ART. 258 DO REGIMENTO INTERNO DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - RISTJ. NOVO CODIGO
DE PROCESSO CIVIL. INAPLICABILIDADE. INTEMPESTIVIDADE. AGRAVO NAO CONHECIDO.

1. E intempestivo o agravo regimental que nio observa o prazo de interposicdo de 5 dias, conforme art. 39 da Lei 8.038/90 e art.
258 do RISTJ.

2. Esta Corte jd se manifestou no sentido de que em agdes que tratam de matéria penal ou processual penal ndo incidem as
novas regras do CPC, referentes a contagem dos prazos em dias vteis (art. 219 da Lei 13.105/2015).

Agravo regimental ndo conhecido.

(Agint no AREsp 581.478/DF, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe
15/08/2016)

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO CONTRA
DECISAO DENEGATORIA DE RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO FORA DO PRAZO LEGAL. INTEMPESTIVIDADE.
AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Nos termos do entendimento desta Corte, nas agoes que tratam de matéria penal ou processual penal ndo incidem as regras do
artigo 219 do novo Cédigo de Processo Civil, referente a contagem dos prazos em dias uteis, porquanto o Codigo de Processo
Penal, em seu artigo 798, possui disposicdo especifica a respeito da contagem dos prazos, in verbis: "Todos os prazos correrdo
em cartorio e serdo continuos e peremptorios, ndo se interrompendo por férias, domingo ou dia feriado".

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 962.681/DF, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 27/09/2016, DJe
10/10/2016)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 11 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente
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00006 APELACAO CRIMINAL N° 0003446-92.2008.4.03.6181/SP

| [2008.61.81.003446-3/SP

APELANTE : [JJOSE MILTON MENEZES DA SILVA rewré preso(a)
ADVOGADO : |SP268806 LUCAS FERNANDES

: |SP162270 EMERSON SCAPATICIO
APELADO(A) : |Justica Publica
No. ORIG. : 100034469220084036181 1P Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por José Milton Menezes da Silva com fulcro no art. 102, 111, "a", da Constituigdo Federal,
contra acorddo deste Tribunal que deu parcial provimento ao apelo defensivo. Embargos de declaragio rejeitados.

Sustenta-se violagdo da stmula n® 361 do STF.

Sem contrarrazdes.

E o relatério.

Decido.

O recurso ndo preenche o requisito genérico de admissibilidade referente a tempestividade.

De inicio, impende ressaltar que a tempestividade recursal, pressuposto extrinseco de admissibilidade recursal, constitui matéria de ordem
publica - logo, nfo syjeita a preclusdo -, suscetivel de apreciagdo ex officio em qualquer tempo e grau de jurisdigdo.

Nesse sentido (grifei):

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
CONSTATACAO EFEITOS INFRINGENTES. RECURSO ESPECIAL INTEMPESTIVO . QUESTAO DE ORDEM PUBLICA.
EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS, COM EFEITOS INFRINGENTES.

(-..) 3. Compulsando os autos, verifica-se que, consoante certificado as fls. 255, o acorddo recorrido foi publicado no Didrio da
Justica Federal de 10.11.2005 (quinta-feira). Nos termos do art. 508 do CPC, o prazo recursal teve inicio em 11.11.2013 (sexta-
feira), findando em 25.11.2005 (sexta-feira). Contudo, a peticdo de Recurso Especial so foi protocolizada em 16.1.2016
(segunda-feira), conforme registro do protocolo a fls. 265. Portanto, manifesta a intempestividade do recurso conforme
disposicdo contida no art. 508 do CPC.

4. Cumpre lembrar que a tempestividade do Recurso Especial é matéria de ordem publica podendo ser aferido a qualguer tempo

antes do transito em julgado.
5. Por fim, quanto aos argumentos langados na Impugnagdo aos embargos de Declaragdo, é certo que a alegacdo de ocorréncia

da dilagdo do prazo para interposicdo do Recurso Especial, tendo em vista que o trdnsito em julgado da deciséo, por maioria de
votos somente ocorre por ocasido do término do ultimo prazo para a interposicdo de embargos infringentes, é totalmente
dissociada, porquanto sequer houve o cabimento de tal recurso e seu manejo.

6. Embargos de Declaracdo acolhidos para emprestar-lhes efeitos infringentes.

(STJ, EDcl no AgRg no REsp 862581/SP, 1° Turma, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, Data do Julgamento: 09/06/2015,
Fonte: DJe 22/06/2015)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO INTEMPESTIVO. RECONHECIMENTO
POSTERIOR. 1. A tempestividade é um dos pressupostos recursais extrinsecos e, tratando-se de matéria de ordem publica, pode
ser reconhecida a qualquer tempo pelo orgdo julgador 2. Agravo Regimental desprovido. (STJ, AEAEAG 200401526200, LUIZ
FUX, PRIMEIRA TURMA, DJ DATA:20/03/2006)

No caso dos autos, o julgamento do acdrdio recorrido foi disponibilizado no Didrio Eletronico da Justica Federal da 3* Regido em
07.10.16 (sexta-feira), consoante certiddo a fl. 558.

A luz do comando inserto no art. 4°, §§ 3° e 4°, da Lein® 11.419/06 - segundo o qual se considera como data da publicagiio o primeiro
dia util seguinte ao da disponibilizagdo no didrio eletronico - temr-se como data da publicagio da decisdo o dia 10.10.16 (segunda-feira).
O termo a quo do prazo para manejo de recursos em face do referido acérddo, portanto, teve iicio em 11.10.16 (terca-feira).

Logo, o prazo de 15 (quinze) dias (art. 3° do CPP c. c. o art. 1.003, § 5°, do CPC/2015) de que dispunha a parte para a interposi¢do do
recurso extraordinario encerrou-se em25.10.16 (terga-feira).

Todavia, o presente recurso foi nterposto apenas na data de 03.11.16, quando ja esgotado o prazo para sua interposi¢ao, conforme bem
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anotado pela zelosa serventia cartoraria, que ja certificara a intempestividade do recurso a fl. 576.

Oportuno salientar a orientagio jurisprudencial do colendo Superior Tribunal de Justica no sentido de que nfio se aplica aos processos
criminais a regra da contagem dos prazos em dias tteis, prevista no CPC/2015. Nesse sentido:

PENAL. PROCESSO PENAL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PRAZO DE 5 DIAS. ART. 39 DA
LEI N. 8.038/1990. ART. 258 DO REGIMENTO INTERNO DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - RISTJ. NOVO CODIGO
DE PROCESSO CIVIL. INAPLICABILIDADE. INTEMPESTIVIDADE. AGRAVO NAO CONHECIDO.

1. E intempestivo o agravo regimental que néo observa o prazo de interposico de 5 dias, conforme art. 39 da Lei 8.038/90 e art.
258 do RISTJ.

2. Esta Corte ja se manifestou no sentido de que em agdes que tratam de matéria penal ou processual penal ndo incidem as
novas regras do CPC, referentes a contagem dos prazos em dias uteis (art. 219 da Lei 13.105/2015).

Agravo regimental ndo conhecido.

(Aglnt no AREsp 581.478/DF, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe
15/08/2016)

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO CONTRA
DECISAO DENEGATORIA DE RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO FORA DO PRAZO LEGAL. INTEMPESTIVIDADE.
AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Nos termos do entendimento desta Corte, nas agdes que tratam de matéria penal ou processual penal ndo incidem as regras do
artigo 219 do novo Cédigo de Processo Civil, referente a contagem dos prazos em dias uteis, porquanto o Cédigo de Processo
Penal, em seu artigo 798, possui disposicdo especifica a respeito da contagem dos prazos, in verbis: "Todos os prazos correrdo
em cartorio e serdo continuos e peremptorios, ndo se interrompendo por férias, domingo ou dia feriado".

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 962.681/DF, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 27/09/2016, DJe
10/10/2016)

Ante o exposto, nfo admito o recurso extraordinario.

Intimem:-se.

Sdo Paulo, 11 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 APELACAO CRIMINAL N° 0002740-12.2009.4.03.6105/SP

| [2009.61.05.002740-6/SP

APELANTE : |ALEXANDRO COLOMA DOS SANTOS

ADVOGADO : |SP357799 ANDREY RICARDO CAYRES DOS SANTOS e outro(a)
APELADO(A) . [Justica Publica

No. ORIG. : 100027401220094036105 9 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Alexandro Coloma dos Santos, com fillcro no art. 105, 111, "a", da Constituigdo Federal,
contra acorddo deste Tribunal que deu parcial provimento ao recurso defensivo para majorar a pena-base em menor propor¢ao que a
sentenca apelada, fixando a pena definitiva em 03 (trés) anos de recluséo, no regime inicial fechado, e 15 (quinze) dias-multa, reduzido, de
oficio, o valor unitario do dia-multa para 1/30 (um trigésimo) do salario minimo vigente a época dos fatos; e para afastar o quantum
fixado a titulo de reparagéo dos danos.

Sustenta-se negativa de vigéncia ao art. 33, § 2°, "c", do CP, porquanto de rigor a fixacdo do regime inicial aberto ao recorrente.

Em contrarrazdes, o0 MPF sustenta a inadmissdo do recurso ou seu desprovimento.

E o relatério.

Decido.

Preliminarmente, defiro ao recorrente os beneficios da gratuidade da justica, tal como requerido na propria pega recursal, nos termos do
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art. 99 do CPC/2015 c. c. o art. 3° do CPP.
Presentes os pressupostos recursais genéricos.

Sobre o regime prisional em que a reprimenda sera inicialmente cumprida, compete as instancias ordinrias a fixagdo do regime inicial de
cumprimento de pena, sopesando as circunstancias do art. 59 do CP. Nao compete as Cortes Superiores, portanto, adentrar na analise
dos fatos e elementos probatorios que ensejaram a fixagdo de regime mais rigoroso, sob pena de afronta ao enunciado sumular n° 07 do
STJ. No mesmo sentido (grifei):

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. DESCABIMENTO. RECENTE ORIENTACAO DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. TRAFICO DE DROGAS. ART. 33, § 4% DA LEI N° 11.343/06. CAUSA DE DIMINUICAO NO PATAMAR
MAXIMO. INVIABILIDADE. PRETENSAO DE REGIME INICIAL MAIS BRANDO E SUBSTITUICAO DE PENA PRIVATIVA
DE LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. 1. Os Tribunais Superiores restringiram
o0 uso do habeas corpus e ndo mais o admitem como substitutivo de recursos, e nem sequer para as revisoes criminais. 2. O
Supremo Tribunal Federal tem assentado o entendimento de que quando presentes os requisitos para a aplicagdo da causa de
diminui¢do prevista no art. 33, § 4° da Lei n° 11.343/06, dispde o magistrado de plena liberdade para fixar o quantum
adequado, sopesando as peculiaridades do caso concreto, de modo que, conclusdo diversa demandaria incursdo no acervo fatico
e probatorio dos autos, invidvel na via do habeas corpus. 3. Na hipotese dos autos, o v. acorddo recorrido manteve a redugdo de
1/3 (um ter¢o) concedida pela sentenga, levando em conta a primariedade, além do fato de ndo ter sido comprovado ser o
paciente integrante de organizacdo criminosa. Contudo, considerou a quantidade dos entorpecentes apreendidos (199 pinos de
cocaina) e a natureza da substdncia entorpecente, justificam a ndo aplica¢do da fragdo redutora em seu patamar mais elevado.
4. Afastado o dbice trazido pelo art. 2°, § 1°, da Lei n° 8.072/90, em razdo da declaragdo incidental de inconstitucionalidade deste
dispositivo, realizada pela E. Suprema Corte, ndo ha que se falar em impedimento a concessdo de regime inicial diverso do
fechado para o delito em tela. No entanto, cabe ao Tribunal de origem sopesar as demais exigéncias legais para o
estabelecimento do adequado regime de cumprimento de pena. 5. O Senado Federal, por meio da Resolucdo n.° 5/12, retirou a
vedagdo contida no art. 33, § 4°, da Lei n.° 11.343/06, permitindo a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de
direitos, desde que observados os requisitos do art. 44 do Codigo Penal. 6. Habeas corpus ndo conhecido por ser substitutivo de
especial. Ordem concedida, de oficio, para que a Corte estadual, excluidas as regras que estipulavam o regime fechado para o
inicio do cumprimento da pena pelo crime de trdfico de entorpecentes, fixe o regime que entender adequado, bem como a
possibilidade da substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos, observando as exigéncias previstas nos
dispositivos respectivos do Codigo Penal.

(STJ, HC n° 272796, 5° Turma, Rel. Min. Moura Ribeiro, j. 19.09.2013, DJe 25.09.2013)

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. AUSENCIA DO NECESSARIO COTEJO ANALITICO NA COMPROVACAO DA DIVERGENCIA.
REDIMENCIONAMENTO DA PENA E DO REGIME PRISIONAL. NECESSIDADE DE REEXAME DO ACERVO
PROBATORIO. VEDACAO DA SUMULA 7/STJ. PEDIDO DE HABEAS CORPUS DE OFICIO PARA SUPERAR VICIO
PROCEDIMENTAL NA INT} ERPOSICA~O DO RECURSO. PRETENSAO DE EXAME DO MERITO RECURSAL.
IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO NAO PROVIDO. 1. Conforme asseverado no decisum agravado, é imprescindivel o atendimento
dos requisitos dos arts. 541, pardgrafo unico, do Cédigo de Processo Civil e 255, § 1°, "a", e § 2°, do RISTJ, para a devida
demonstragdo do alegado dissidio jurisprudencial, pois além da transcri¢do de acorddos para a comprovagdo da divergéncia, é
necessario o cotejo analitico entre o aresto recorrido e o paradigma, com a demonstragdo da identidade das situagdes fdticas e a
interpretagdo diversa emprestada ao mesmo dispositivo de legislagdo infraconstitucional. 2. Por outro vértice, a desconstituicdo
do entendimento firmado pelo Tribunal de piso diante de suposta contrariedade a lei federal, ao argumento de que, quando da
dosimetria da pena, as circunstancias do crime ndo teriam sido corretamente analisadas e, por isso, a benesse constante do § 4°,
do art. 33 da Lei 11.343/2006 ndo foi aplicada em seu grau mdximo, influindo, consequentemente, na fixagdo do regime de
cumprimento de pena, ndo encontra campo na via eleita, dada a necessidade de revolvimento do material probante,
procedimento de andlise exclusivo das instancias ordindrias - soberanas no exame do conjunto fatico-probatorio -, e vedado ao
Superior Tribunal de Justica, a teor da Sumula 7/STJ. 3. In casu, a pretensdo de se obter habeas corpus de oficio para que,
superando vicio procedimental na interposicdo de seu recurso, este Tribunal Superior examine o mérito da causa, mostra-se, por
certo, impropria e inadequada na presente via. 4. Agravo regimental ndo provido.

(STJ, AGARESP n° 242663, 5 Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, j. 25.06.2013, DJe 01.08.2013)

Inobstante, a jurisprudéncia do STJ € firme no sentido de que, fixada a pena-base acima do minimo legal por existéncia de circunstancia
judicial desfavoravel, justificavel maior rigor na determinagio do regime inicial de cumprimento da san¢&o. Confiram-se os julgados:

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO EM SUBSTITUICAO AO RECURSO CABIVEL. UTILIZACAO INDEVIDA DO REMEDIO
CONSTITUCIONAL. NAO CONHECIMENTO. (...)

REGIME INICIAL FECHADO MANTIDO COM BASE NA GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. FUNDAMENTACAO
IDONEA. PRECEDENTES. CONSTRANGIMENTO NAO EVIDENCIADO. 1. A jurisprudéncia desta Corte Superior consolidou-

se no sentido de que a escolha do sistema inicial ndo esta atrelada, de modo absoluto, ao quantum de sancdo firmada, devendo-
se considerar as demais circunstdncias do caso versado. 2. Na hipétese, o Colegiado a quo concluiu de modo fundamentado
quanto a necessidade do regime inicial fechado, haja vista a gravidade concreta do delito cometido, reveladora da
periculosidade do envolvido, demonstrada, especialmente, pela participacdo de um menor de idade, ndo havendo ilegalidade na

manutencdo do modo mais gravoso de execucdo, na forma do art. 33, § 3°_do CP. 3. Habeas corpus ndo conhecido.
(STJ, HC 356.602/RJ, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 16/06/2016, DJe 22/06/2016)
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PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. 1. IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DO RECURSO PROPRIO. NAO
CABIMENTO. 2. NULIDADE DA SENTENCA. AUSENCIA DE EXAME DO PEDIDO DE DETRACAO. AUSENCIA DE
PREJUIZO. REGIME FIXADO COM BASE NOS ANTECEDENTES E NA MULTIRREINCIDENCIA. 3. VIOLACAO DA
SUMULA 241/STJ. NAO OCORRENCIA. EXISTENCIA DE DUAS CONDENACOES DEFINITIVAS. POSSIBILIDADE DE
VALORAR UMA COMO MAUS ANTECEDENTES E A OUTRA COMO REINCIDENCIA. 4. ARMA MUNICIADA.
CIRCUNSTANCIA JUDICIAL NEGATIVA. POSSIBILIDADE DE VALORACAO. FATO QUE NAO INTEGRA O TIPO PENAL.
5. PENA AQUEM DE 4 ANOS E REU REINCIDENTE. OFENSA A SUMULA 269/STJ. NAO VERIFICACAO. EXISTENCIA DE
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS NEGATIVAS. 6. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

(-..) 3. O Magistrado de origem considerou duas condenagdes definitivas do paciente, uma como maus antecedentes, na primeira
fase da dosimetria, e outra como agravante da reincidéncia, razdo pela qual ndo ha se falar bis in idem. De fato, o verbete n. 241
da Sumula desta Corte dispde que "a reincidéncia penal ndo pode ser considerada como circunstdncia agravante e,
simultaneamente, como circunstancia judicial”. Portanto, ndo havendo simultaneidade, ndo ha qualquer ilegalidade.

4. O crime se consuma com o simples porte de arma de fogo, ainda que desmuniciada, por se tratar de crime de perigo abstrato.
Dessarte, o fato de a arma se encontrar municiada revela maior culpabilidade do agente, tratando-se de circunstdncias que
desborda do tipo penal, razdo pela qual ndo ha se falar em bis in idem.

5. Ndo é possivel alterar o regime de cumprimento de pena, porquanto devidamente fundamentado no art. 33, §§ 2°e 3°_do
Cédigo Penal.

Como é cedico. regime ndo é fixado com base apenas na quantidade de pena aplicada, mas também levando-se em consideracdo

a existéncia de reincidéncia e das circunstdncias judiciais valoradas negativamente.

Assim, ndo ha se falar em incidéncia do enunciado n. 269 da Suimula do Superior Tribunal de Justica.

6. Habeas corpus ndo conhecido.

(STJ, HC 287.650/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 24/05/2016, DJe
01/06/2016)

HABEAS CORPUS. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL.
INADEQUACAO. REPRIMENDA FINAL SUPERIOR A 4 ANOS DE RECLUSAO. REGIME INICIAL FECHADO.
CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESFAVORAVEL. ELEMENTO CONCRETO. ADEQUACAO. NAO CONHECIMENTO.
1. Tratando-se de habeas corpus substitutivo de recurso especial, inviavel o seu conhecimento.

2 Nos termos do artigo 33 do Codigo Penal, fixada a Qena em patamar sugerlor a 4 anos de reclusdo, a estipulacdo do regime

a
Qresente a extrema ousadia por parte do acusado que, utilizando-se de uma faca abordou a vitima no estabelecimEnto
comercial, durante o periodo vespertino e subtraiu todo dinheiro do caixa), o que impede o abrandamento do regime inicial de
cumprimento da pena.
3. Habeas corpus ndo conhecido.
(STJ, HC 356.766/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 24/05/2016, DJe
13/06/2016)

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO AO ART. 33,
$35 DO CP. OCORRENCIA. PENA SUPERIOR A 4 ANOS E INFERIOR A 8 ANOS. CIRCUNSTANCIA JUDICIAL NEGATIVA.
FIXACAO DE REGIME INICIAL FECHADO. POSSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A teor da jurisprudéncia reiterada deste Sodalicio, a fixagdo da pena-base acima do minimo legal, em razdo da existéncia de
circunstancias judiciais desfavordveis, justifica a imposicdo de regime prisional mais severo”. (AgRg no HC 279.579/MT, Rel.
Min. JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, DJe 26/02/2015).

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ, AgRg no AREsp 653851/SP, 6 Turma, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, j. 28.04.2015, Dje 06.05.2015)

HABEAS CORPUS. PENAL. RECEPTACAO QUALIFICADA. DOSIMETRIA. FIXACAO DA PENA-BASE ACIMA DO MINIMO
LEGAL. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. MOTIVACAO IDONEA RECONHECIDA PELA PROPRIA
IMPETRACAO. PROPORCIONALIDADE DO QUANTUM DE AUMENTO. REGIME INICIAL SEMIABERTO. ADEQUADO A
ESPECIE. ORDEM DENEGADA.

1. A fixagdo da pena-base acima do minimo legal restou suficientemente fundamentada na sentenga penal condenatoria, em
razdo do reconhecimento de circunstdncia judicial desfavoravel, inexistindo, portanto, ilegalidade a ser sanada.

2. Na hipotese, o quantum de aumento na fixagdo da pena-base se revela proporcional e fundamentado, em se considerando que
a pena abstratamente prevista para o delito em questdo é a de 03 a 08 anos, nos termos do que prevé o art. 180, § 1.° do Cédigo
Penal.

3. Oregime inicial mais severo (no caso, o semiaberto) foi corretamente fixado na hipotese, ndo obstante a fixacdo da pena
definitiva em patamar inferior a 04 anos de reclusdo, diante da existéncia de algumas circunstdncias judiciais desfavoraveis.
Inteligéncia do art. 33, §$ 2.%¢ 3.°, do Cédigo Penal.

4. Ordem denegada.

(STJ, HC 168513/SP, 5¢ Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, j. 20.03.2012, Dje 29.03.2012)

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
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