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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edi¢do n° 215/2016 — Sao Paulo, quarta-feira, 23 de novembro de 2016

JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS

PUBLICACOES JUDICIAIS I - JEF
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

TURMA RECURSAL DE SAOQ PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2016/9301001213

DECISAO TR/TRU - 16

0006139-77.2013.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301170241
RECORRENTE: FLORISMUNDO PEREIRA (SP264779A - JOSE DANTAS LOUREIRO NETO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Diante do exposto:

1) Reconsidero a decisdo contida no evento 39, determinando a remessa dos autos a Turma Nacional de Uniformizag3o, para apreciagdo do
recurso a ela dirigido;

2) Declaro prejudicado o recurso contido no evento 42.

Intimem-se. Cumpra-se.

0001977-33.2013.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301113773
RECORRENTE: JOAO DOS SANTOS (SP244799 - CARINA CONFORTI SLEIMAN, SP018454 - ANIS SLEIMAN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Diante do exposto:

(1) ndo conhego do agravo interposto;
(i) rejeito os embargos de declaracéo.
Intimem-se.

0006227-68.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301169488
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SINVALDO SOARES DOS SANTOS (SP178874 - GRACIA FERNANDES DOS SANTOS DE ALMEIDA)
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Diante do exposto, DEFIRO o requerimento da parte autora.

Expeca-se oficio ao INSS, unicamente, para que implante/revise o beneficio, nos exatos termos do acordao.

Registro que esta determinagio ndo se estende ao pagamento de valores em atraso, vencidos antes ou durante a tramitacdo deste processo, 0s
quais s6 poderdo ser executados pela parte autora nos termos do art. 17 da Lei 10.259/2001.

Intimem-se. Cumpra-se.

0001227-33.2010.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301153133
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245698 - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)
RECORRIDO: YVES BARBERIO MARIANO (SP 143440 - WILTON SUQUISAQUI)

O Egrégio Supremo Tribunal Federal proferiu decisdo nos autos dos Recursos Extraordinarios n® 591.797-SP e 626.307-SP, no sentido de
recomendar o sobrestamento de todas as demandas que t€ém por objeto a recomposi¢do de expurgos inflacionarios ocorridos nos Planos
Bresser, Verdo e Collor 1.
Outrossim, ¢ de se destacar a importancia da uniformiza¢ao de jurisprudéncia como corolario do principio da seguranca juridica, e seu papel na
conjugacdo de valores dentro da sistematica processual moderna, baseada pela ponderagdo entre principios como a celeridade, a seguranga e a
justica,
Assim, faz-se necessario o sobrestamento do feito, no aguardo da fixagao pela jurisprudéncia pelo STF acerca da recomposicdo dos saldos de
poupanga com base nos expurgos inflacionario ocorridos nos Planos Bresser, Verao e Collor I.
Acautelem-se os autos em pasta propria.
Intimem-se. Cumpra-se.

Sédo Paulo, 18 de novembro de 2017.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do exposto, DETERMINO o sobrestamento do processo at? a publica??o do ac?rd?o que julgar o RE 661.256/DF (Tema
503 do STF). Intimem-se. Cumpra-se.

0000098-10.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168793
RECORRENTE: JOSE OSWALDO SCABORA (SP198643 - CRISTINA DOS SANTOS REZENDE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009425-13.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168777
RECORRENTE: MARIO SILVA (SP329905 - NELSON DE BRITO BRAGA JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0010038-33.2015.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168776
RECORRENTE: MANOEL CARLOS EGAS CINTRA (SP200602 - EDUARDO VIEIRA PACHECO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000258-08.2016.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168792

RECORRENTE: MAGALY RODRIGUES ZANON (SP270063 - CAMILA JULIANA POIANI ROCHA, SP270530 - MARIA TERESA
FIORINDO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000788-79.2016.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168789
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: OSVALDO RODRIGUES NOGUEIRA (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)

0000874-89.2016.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168788
RECORRENTE: NORMA CRISTINA DE OLIVEIRA (SP289264 - ANA KEILA APARECIDA ROSIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001568-10.2016.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168787
RECORRENTE: EUGENIO FRACETTO (SP348010 - ELAINE IDALGO AULISIO, SP218081 - CAIO ROBERTO ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004253-70.2015.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168782
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: APARECIDO VICENTE LIMA (SP074073 - OTAVIO CRISTIANO TADEU MOCARZEL)

0003321-02.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168784
RECORRENTE: VINICIUS DOS SANTOS GUIMARAES (SP174859 - ERIVELTO NEVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004720-24.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168781
RECORRENTE: CELIO ROBERTO DA SILVA (SP333166 - THAIS SCOTT ALVES FERREIRA THOMPSON)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0007952-61.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168780
RECORRENTE: VITOR PAULO MALVEIRO DA SILVA (SP266218 - EGILEIDE CUNHA ARAUJO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011778-60.2014.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168774
RECORRENTE: OSVALDO FERNANDES (SP112591 - TAGINO ALVES DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000507-14.2016.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168791
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ANTONINHO APARECIDO ADORNO (SP101789 - EDSON LUIZ LAZARINI)

0058662-22.2015.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168772
RECORRENTE: RAIMUNDO FARIAS DE OLIVEIRA (SP345925 - ALINE POSSETTI MATTIAZZO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008405-21.2015.4.03.6130 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168779
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARLENE RODRIGUES GONCALVES DE MIRANDA SANTOS (SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO)

0000680-26.2016.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168790
RECORRENTE: ROSA MARIA DOS SANTOS (SP359323 - ANDRE LUIS RABELO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003641-95.2015.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168783
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) )
RECORRIDO: JOSE ANTONIO PONQUIO (SP187950 - CASSIO ALVES LONGO, SP237957 - ANDRE AFFONSO DO AMARAL)

0009018-76.2015.4.03.6183 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168778
RECORRENTE: MANOEL ANTONIO DA SILVA (SP141372 - ELENICE JACOMO VIEIRA VISCONTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002335-48.2016.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168786
RECORRENTE: MANOEL TOLEDO MAXIMIANO (SP348010 - ELAINE IDALGO AULISIO, SP218081 - CAIO ROBERTO ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002901-54.2016.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168785

RECORRENTE: JOAO ROBERTO DE OLIVEIRA (SP161990 - ARISMAR AMORIM JUNIOR, SP271130 - KATIA CRISTINA
GUIMARAES AMORIM)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0022152-73.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168773
RECORRENTE: HUMBERTO PARDINI (SP236023 - EDSON JANCHIS GROSMAN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011703-48.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168775
RECORRENTE: LUIZ ANTONIO FELICIANO (SP311215 - JANAINA BAPTISTA TENTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0002829-06.2016.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301169045

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO: MARIA APARECIDA DE ROSIS PORTUGAL COELHO (SP222268 - DANIELLA FERNANDA PORTUGAL
COELHO )

Ante o exposto, indefiro o pedido de cassagdo da decisdo.

Comunique-se 0 MM. Juizo Federal a quo.

Sem prejuizo, dé-se vista & parte contraria para, querendo, apresentar resposta, no prazo de 10 (dez) dias.
Intimem-se. Cumpra-se.

0028812-20.2015.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301169919
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZA HELENA COELHO)
RECORRIDO: PATRICIA DE SOUZA LOPES (SP129315 - ANTONIO CARLOS FERREIRA DE ALMEIDA)

Peti¢des da parte autora (eventos n’s 68/73):

Cumpra a Caixa Economica Federal a tutela, nos exatos termos em que deferida em sentenga, emitindo os boletos de pagamento.

Se juntados aos autos, as datas de vencimento deverdo observar tempo habil para a intimacéo e ciéncia da parte autora.

Recordo a CEF que a multa estipulada em sentenca, por descumprimento da tutela, resta mantida e podera ser executada, em momento
propicio.
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Prazo: 10 (dez) dias.
Int. ¢ Oficie-se.

0002824-81.2016.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301170319
REQUERENTE: DIOGO JOHNNY GOMES (SP219672 - ADRIANA RODRIGUES DOS SANTOS)
REQUERIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Trata-se de recurso interposto pelo autor contra descumprimento de decisdo judicial

Compulsando os autos do processo principal (Processo n. 0009015-58.2015.4.03.6301), verifico que foi protocolada pela parte autora, naqueles
autos, peticao idéntica ao constante no presente recurso (Anexo n. 66), sendo que ja consta decisdo prolatada por esta Juiza nos autos
principais.

Diante disto, julgo prejudicado o recurso interposto pela parte autora.

Cumpridas as formalidades legais, arquivem-se os autos.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0009015-58.2015.4.03.6301 - 12° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301170329
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: DIOGO JOHNNY GOMES (SP219672 - ADRIANA RODRIGUES DOS SANTOS)

Compulsando os presentes autos virtuais e considerando o informado pela parte autora em sua petigdo (Anexo n. 66), verifico que até a
presente data a Ré ndo cumpriu o item “b” da decis@o proferida em 11/02/2016 (Anexo n. 48).

Diante disto, expeca-se oficio a Caixa Econdmica Federal para que esta comprove, no prazo de 05 dias, o cumprimento da referida decisao,
sob pena de descumprimento de decisdo judicial.

Cumpra-se. Publique-se. Intimem-se.

0002878-47.2016.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301170191
RECORRENTE: PRISCILA MARIA DA SILVA LOPES (SP240032 - FERNANDO VAZ RIBEIRO DIAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso de medida cautelar interposto contra decisdo proferida pela 13* Vara Gabinete do Juizado Especial Civel de Sdo Paulo nos
autos da a¢do 0051654-57.2016.403.6301, que indeferiu tutela para prorrogagdo de salario-maternidade enquanto houve necessidade de
acompanhamento do bebé pela mide em razio de problemas de satide.

Sustenta a parte recorrente, em sintese, ser cabivel a concessio da tutela, sob o fundamento de prote¢éo constitucional a vida e a maternidade.
Cita precedentes jurisprudenciais sobre o tema.

E o relatério.

DECIDO.

No caso dos autos, o juizo monocratico indeferiu a tutela sob os seguintes fundamentos:

“PRISCILA MARIA DA SILVA LOPES aforou a presente demanda em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL —
INSS, objetivando a prorrogacio da sua licengamaternidade.

Alega que sua filha, nascida prematuramente em 07/06/2016, permaneceu internada por 123 dias na UTI Neonatal e necessita de cuidados
especiais.

Requer em sede de tutela antecipada que o termo inicial da licenga maternidade seja deslocado para a data da alta hospitar de sua filha ou,
alternativamente, por mais 120 dias.

E a sintese do necessario. Fundamento e decido.

O art. 300 do Cédigo de Processo Civil enumera como pressupostos para a concessdo da tutela de urgéncia a existéncia de elementos que
evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo.

Neste exame de cogni¢do sumaria, tenho que os requisitos para a tutela de urgéncia requerida ndo foram preenchidos, em especial a
demonstragdo da probabilidade do direito vindicado.

Naio ha previsdo em lei da prorrogacdo da licenga-maternidade, na forma como pretendida pela parte autora. Ha apenas a Proposta de
prorrogacdo da licenga-maternidade em caso de nascimento prematuro pela quantidade de dias que o recém-nascido passar internado.

Como se ndo bastasse a auséncia de autorizagdo normativa, ndo existe no ordenamento juridico a respectiva fonte de custeio para o pagamento
do salario -maternidade da autora durante o periodo de prorrogagéo, de modo que o atendimento da pretensdo da demandante ainda esbarraria
na proscri¢do contida no artigo 195, § 5° da CRFB/§S.

Em caso parelho, ja se posicionou a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais de Sao Paulo:

INTEIROTEOR: TERMO Nr: 9301142804/2016PROCESSO Nr: 0002421- 15.2016.4.03.9301 AUTUADO EM 08/08/2016ASSUNTO:
040107 - SALARIO-MATERNIDADE (ART. 71/73) - BENEF. EM ESPECIE - CONCESSAO/ CONVERSAO/ RESTABELECIMENTO/
COMPLEMENTACAOCLASSE: 27 - RECURSO DE MEDIDA CAUTELARRECTE: VIVIANE APARECIDA DA SILVA TRINDADE
ADVOGADO (A)YDEFENSOR(A) PUBLICO(A): SP283470 - AUGUSTA CESARIORECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
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SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)ADVOGADO(A): SP999999- SEM ADVOGADODISTRIBUICAO POR SORTEIO EM 09/08/2016
13:55:09JUIZ(A) FEDERAL: FLAVIA DE TOLEDO CERA I - RELATORIOTrata-se de recurso de medida cautelar interposto em face da
r. decisio de primeiro grau, que indeferiu o pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela jurisdicional formulado pela parte autora, no qual pleiteia
a prorrogagdo da licenca-maternidade, sob a alegago de que suas filhas gémeas, nascidas prematuramente em 14/03/2016, permaneceram
internadas 31 dias na UTI Neonatal e necessitam de cuidados especiais.E o relatério.Il - VOTO O recurso em tela tem previsio nos artigos 4°
e 5°da Lei 10.259/2001. Assevero, de inicio, que numa analise teleologica, dou interpretagdo extensiva ao texto legal para conhecer de recurso
contra medidas cautelares em género, sejam elas concessivas ou denegatorias. E assim o fago nfo apenas por uma questdo de prestigio a
isonomia entre as partes do processo, pois se num dos polos da agdo figura um ente publico com patriménio a zelar em prol da comunidade, no
outro figura um particular, na maioria dos casos hipossuficiente frente a outra parte, na busca da préopria subsisténcia ou, quando ndo, de um
bem de contetido econdmico de pequena monta, limitado pelo valor de alcada.Acrescidas a tais razdes, entendo que o artigo 4° da Lei
10.259/2001, ao dizer que o juiz podera, de oficio ou a requerimento das partes, deferir medidas cautelares do curso do processo (grifei),
certamente quer englobar a hipétese do indeferimento de tais medidas cautelares, caso contrario o juiz funcionaria como mero homologador da
medida cautelar. Considerando-se que a lei nfo possui palavras inuteis, se a inteng@o do legislador foi permitir a concessdo de medidas
cautelares no microssistema processual dos juizados federais, desnecessario seria dizer que elas podem ser indeferidas. Sendo assim, ao dizer o
artigo 5° da mesma lei que exceto nos casos do art. 4°somente sera admitido recurso de sentenga definitiva,

entendo que a norma, de modo muito conciso, delimitou o sistema recursal dos juizados federais as sentengas e decisdes que analisam medidas
cautelares no curso do processo. Vale dizer também que o termo medidas cautelares deve ser entendido de forma a abranger qualquer medida
liminar necessaria a preservago do direito ou a garantia do resultado 1til do processo, seja via antecipagdo de tutela ou por medida cautelar
propriamente dita. Consigno, outrossim, que ha nos autos elementos suficientes para embasar o julgamento do presente recurso. Verifico que a
decisio agravada ndo merece reforma.Conforme decidido nos autos principais a decisdo recorrida devera ser mantida, a qual foi assim
fundamentada: Nao ha previsdo em lei de prorrogagio da licenga-maternidade, na forma como pretendida pela parte autora. Ha apenas a
Proposta de Emenda Constitucional n® 99/2015, mencionada na peti¢do inicial, para alteragdo do art. 7°, XVIIIL, da CF, assegurando-se a
prorrogacio da licenga-maternidade, em caso de nascimento prematuro, pela quantidade de dias que o recém-nascido passar internado. Assim,
em uma analise sumaria e superficial, tipica deste momento processual, e tendo em vista que inexiste a respectiva fonte de custeio para o
pagamento do salario da autora durante o periodo de prorrogagdo (art. 195, §5°da CR/88), entendo ndo estarem presentes 0s pressupostos
autorizadores para a antecipagdo dos efeitos da tutela.Sendo assim, agiu, acertadamente, o Juizo a quo, ao indeferir momentaneamente a
antecipacdo dos efeitos da tutela. Ante o exposto, nego provimento ao recurso. Mantenho a decisio recorrida em todos os seus termos.Quanto
ao pedido de concessdo da tutela de evidéncia formulado no bojo da exordial, tenho que resta prejudicado diante o julgamento do presente
recurso. Ademais, firmouse a orientagdo nesta Turma Recursal que o instituto da tutela de evidéncia é incompativel com o procedimento
adotado nos juizados especiais federais.Sem condenagdo ao pagamento de honorarios advocaticios, tendo em vista que o art. 55 da Lein®
9.099/95 nio prevé sua incidéncia na hipétese. Apds as formalidades legais, dé-se baixa da Turma Recursal.E o voto. ACORDAO A Primeira
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, decidiu, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais: Flavia de Toledo Cera,
Fernando Moreira Gongalves e Sérgio Henrique Bonachela. Sdo Paulo, 21 de setembro de 2016 (data do julgamento) .(27
00024211520164039301, JUIZ (A) FEDERAL FLAVIA DE TOLEDO CERA - 1* TURMA RECURSAL DE SAO PAULO, e-DJF3
Judicial DATA: 06/10/2016.)

Portanto, indefiro a medida antecipatéria postulada.

Cumprida a determinagao supra, cite-se o INSS.”

A parte recorrente pleiteia a prorrogacdo do salario-maternidade por prazo superior a 120 (cento e vinte) dias, tendo em vista o parto
prematuro de sua filha que acarretou problemas de satide que levaram 4 internagdo em UTI por um prazo de 123 dias.

Sustenta, ainda, a necessidade de acompanhamento constante do bebé em razio das patologias narradas nas razdes recursais.

A lei 8213/91, no artigo 71 e seguintes, estalebelece peremptoriamente o pagamento do salario-maternidade pelo prazo improrrogavel de 120
(cento e vinte) dias.

Nao ha, na legislagdo em vigor, qualquer vinculo do pagamento desse beneficio previdenciario com a necessidade de cuidados especiais da
mie em relagdo ao recém-nascido.

No atual estagio processual, devem ser mantidos os fundamentos da decisdo monocratica, razio pela qual indefiro o pedido de tutela
antecipada formulado nas razdes recursais.

Aguarde-se a oportuna inclusdo do feito em pauta de julgamento.

Intime-se.

S3o Paulo, 18 de novembro de 2016.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Nos termos do art. 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil, no art. 17 do Regimento Interno da Turma Nacional
de Uniformizacio (Resolucio CJF n° 345 de 02.06.2015) e na questio de ordem n° 23/TNU, determino o sobrestamento do feito
até o julgamento do TEMA n° 123 da TNU. O mencionado tema possui a seguinte ementa: “DIREITO PREVIDENCIARIO.
BENEFICIO CONCEDIDO EM SEDE DE TUTELA ANTECIPADA. NECESSIDADE DE DEVOLUCAO DOS VALORES
PERCEBIDOS.” Intimem-se. Cumpra-se.
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0007805-76.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301164909
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANAZILDE DE OLIVEIRA SANTOS (SP110242 - SILVIA REGINA DE PAULA E SILVA ALBERTIN)

0000770-54.2012.4.03.6304 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301164927
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA DA GLORIA MACHADO (SP079365 - JOSE APARECIDO DE OLIVEIRA)

0008121-20.2014.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301164908
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARINA PELEGRINI (SP165156 - ALEXANDRA DELFINO ORTIZ)

0000092-84.2014.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301164930
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: REGINA LUCIA BORTOLUZZI MOLLINA (SP251236 - ANTONIO CARLOS GALHARDO)

0003505-56.2014.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301164915
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUCIA RODRIGUES (SP117920 - LAURA FERREIRA DE F N DE PAULA, SP107481 - SUSELI MARIA GIMENEZ)

0003485-68.2009.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301164916
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ADEILDO FERREIRA PIMENTEL (SP135396 - CARLOS CESAR SPOSITO DE CAMARGO BRAGA)

0037403-05.2014.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301164905
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: OSVALDO SOARES DOS REIS (SP262799 - CLAUDIO CAMPOS)

0001400-14.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301164923
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ELAINE CRISTINA DE SOUZA (SP215399 - PATRICIA BALLERA VENDRAMINI)

0001350-76.2011.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301167847

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ROSANGELA TARA OLIVEIRA VICENTE (SP172977 - TITAGO FAGGIONI BACHUR, SP305419 -
ELAINE DE MOURA, SP134546 - ARIOVALDO VIEIRA DOS SANTOS, SP190205 - FABRICIO BARCELOS VIEIRA)

0015266-26.2014.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301164906
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: RICARDO ALEXANDRE DA SILVA (SP200306 - ADRIANA TRINDADE DE ARAUJO)

0006703-58.2010.4.03.6310 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301164910
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: HILDA FATIMA DE OLIVEIRA MACHADO (SP158011 - FERNANDO VALDRIGHI)

0000131-65.2014.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301164929
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LETICIA DE OLIVEIRA BERTOGNA (SP266251 - WELLINGTON MARIANO DE VASCONCELOS)

0012290-49.2014.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301164907
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ADMILSON AUGUSTO DE OLIVEIRA (SP290471 - JOSUE SANTO GOBY)

0001629-02.2014.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301164922
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOAO BATISTA CARDOSO SANTOS (SP295496 - CLAUDIO MARTINHO VIEIRA DOS SANTOS)

0006366-30.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301164912
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GENI BENEDITA NUNES GRACEK (SP110242 - SILVIA REGINA DE PAULA E SILVA ALBERTIN)

0000272-66.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301164928
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE LUIZ DE ROSSI (SP208893 - LUCIANA CRISTINA DANTAS REIS)

0004070-92.2010.4.03.6304 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301164914
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: INEZ GILBERTI CESCON (SP179738 - EDSON RICARDO PONTES, SP222773 - THAIS GALHEGO MOREIRA)

0002335-93.2011.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301164918
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VERA LUCIA CAVANHOLI BERLOCHER (SP080414 - MAURICIO DE OLIVEIRA)
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0001277-26.2015.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301164924
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ROSANA DOS SANTOS ALMEIDA (SP251653 - NELSON SAIJI TANII)

0002078-58.2008.4.03.6307 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301164920
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: AUGUSTO CABECA (SP107813 - EVA TERESINHA SANCHES)

0006506-54.2011.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301164911
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DOMINGOS DE JESUS CAMARGO (SP244611 - FAGNER JOSE DO CARMO VIEIRA)

0001947-50.2013.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301164921
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CATARINA APARECIDA TEODORO CARRERA (SP203092 - JORGE ANTONIO REZENDE OSORIO)

0002149-73.2011.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301164919
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIO QUIRINO DO NASCIMENTO (SP147244 - ELANE MARIA SILVA)

0005392-90.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301164913
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDIRENE APARECIDA ALBINO DE OLIVEIRA (SP228754 - RENATO VALDRIGHI)

0002365-50.2010.4.03.6113 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301164917

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: AGNALDO DE OLIVEIRA (SP245400 - INGRID MARIA BERTOLINO BRAIDO, SP248879 -
KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do exposto, DETERMINO o sobrestamento do processo até a publicacdo do acérdao que julgar o RE 661.256/DF (Tema
503 do STF). Intimem-se. Cumpra-se.

0023676-08.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168490
RECORRENTE: MAURO JOSE DE OLIVEIRA (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000028-21.2016.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168687
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LUIZ FRANCISCO TORREZAN (SP309070 - CASSIA APARECIDA BARBOSA RAMALHO)

0009917-74.2016.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168493
RECORRENTE: NANCI GALO GUTIERREZ (SP150697 - FABIO FEDERICO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0029892-82.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168486
RECORRENTE: ISABEL CRISTINA TOMAZINHO (SP201621 - SAMUEL DE ALMEIDA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003289-55.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168496

RECORRENTE: OLAVO MOREIRA DA SILVA (SP278211 - MICHEL OLIVEIRA GOUVEIA, SP293242 - DANIELLE CARINE DA
SILVA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001867-45.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168501
RECORRENTE: DIRCE APARECIDA MONTILIA (SP097321 - JOSE ROBERTO SODERO VICTORIO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000801-18.2016.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168504
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ARNALDO LUCAXAVISCUS (SP074073 - OTAVIO CRISTIANO TADEU MOCARZEL)

0010313-51.2015.4.03.6183 - 10* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168678

RECORRENTE: NEREU RIBEIRO GUIMARAES (SP074073 - OTAVIO CRISTIANO TADEU MOCARZEL, SP073073 - TANIA
GARISIO SARTORI MOCARZEL)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012208-47.2016.4.03.6301 - 10°F VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168492
RECORRENTE: ANTONIO MAURIZ NEVES (SP150697 - FABIO FEDERICO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0001657-33.2016.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168502
RECORRENTE: ACIRIO LUIZ SCHUSTER (SP133956 - WAGNER VITOR FICCIO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0025899-31.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168488

RECORRENTE: AGDA NORONHA CAMPOS BETTI (SP188538 - MARIA APARECIDA PEREIRA FAIOCK DE ANDRADE
MENEZES)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011661-07.2015.4.03.6183 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168674

RECORRENTE: ELIANA FERREIRA ZOIA (SP120066 - PEDRO MIGUEL, SP292666 - THAIS SALUM BONINI, SP252633 - HEITOR
MIGUEL)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011573-66.2015.4.03.6183 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168676
RECORRENTE: CARLOS BELTRAN PARES (SP154230 - CAROLINA HERRERO MAGRIN ANECHINI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003739-95.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168495
RECORRENTE: FRANCISCO OLIVEIRA DE FREITAS (SP255752 - JESSICA MARTINS BARRETO MOMESSO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004227-64.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168494
RECORRENTE: MARIA ALICE ANTONIASSI (SP066808 - MARIA JOSE GIANNELLA CATALDI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0060669-84.2015.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168672
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ROSELI FARIA DE OLIVEIRA (SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO)

0008792-12.2015.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168680
RECORRENTE: AUGUSTO COQUEIRO DUTRA (SP210741 - ANTONIO GUSTAVO MARQUES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009853-92.2015.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168679
RECORRENTE: ANGELINA BUCHARELLI (SP143819 - ARLETE APARECIDA ZANELLATTO DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011512-11.2015.4.03.6183 - 14° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168677
RECORRENTE: CLOVIS ANDRADE RIBEIRO (SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0024191-43.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168489
RECORRENTE: JANI REGIA SALVATICO DA SILVA (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0030277-30.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168484
RECORRENTE: MARIA DE LURDES DA SILVA (SP169918 - VIVIAN DA VEIGA CICCONE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000213-13.2016.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168685
RECORRENTE: JANET CALLIPO DOS SANTOS (SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004156-21.2015.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168682
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MANOEL LUIZ DA SILVA (SP228754 - RENATO VALDRIGHI)

0002634-83.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168499
RECORRENTE: BENEDITO SILVERIO DO NASCIMENTO (SP360360 - MARIA DAS GRACAS DE SOUZA GARCIA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011574-51.2015.4.03.6183 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168675
RECORRENTE: MARIA LUCIA BERGAMINI MITSUICHI (SP154230 - CAROLINA HERRERO MAGRIN ANECHINI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000716-90.2015.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301169502
RECORRENTE: LAURO FRANCISCO DE MELLO (SP123177 - MARCIA PIKEL GOMES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001195-19.2016.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168503
RECORRENTE: MARIO SERGIO PEDRO (SP351584 - JULIANA GREGORIO DE SOUZA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0003941-45.2015.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168684
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ISABEL APARECIDA MARCOLA (SP186072 - KELI CRISTINA MONTEBELO NUNES SCHMIDT)

0002994-18.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168497

RECORRENTE: CLAUDEMIR VIANA (SP148162 - WALDEC MARCELINO FERREIRA, SP227795 - ESTER MORENO DE
MIRANDA VIEIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0029970-76.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168485
RECORRENTE: ROBERTO DOS SANTOS ZORZETTO (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002732-34.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168498
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE ROBERTO DE CARVALHO (SP148162 - WALDEC MARCELINO FERREIRA)

0000054-10.2016.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168686
RECORRENTE: EVA APARECIDA SILVA PINTO (SP297485 - THOMAZ HENRIQUE FRANCO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007212-68.2015.4.03.6130 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168681
RECORRENTE: SEVERINO FERREIRA DA SILVA (SP208436 - PATRICIA CONCEICAO MORALIS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000453-89.2016.4.03.6183 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168505
RECORRENTE: MARIA CECILIA SOARES (SP303418 - FABIO GOMES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003949-22.2015.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168683
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ARNALDO FELIX (SP101789 - EDSON LUIZ LAZARINI)

0011901-93.2015.4.03.6183 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168673
RECORRENTE: EDNA RAMOS DE OLIVEIRA (SP275274 - ANA PAULA ROCHA MATTIOLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0017654-31.2016.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168491
RECORRENTE: WILLIAM WANDERLEY ASSUMPCAO DE VITA (SP196976 - VALESKA COELHO DE CARVALHO VIANA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002277-24.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168500
RECORRENTE: LUIZ DA SILVA MARTINS (SP202185 - SILVIA HELENA RODRIGUES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0002870-70.2016.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301169747
IMPETRANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
IMPETRADO: MARIA MANOELA HERMINIO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

Trata-se de mandado de seguranca interposto no ambito dos Juizados Especiais Federais como sucedaneo recursal em hipdtese na qual ndo ha
previsdo legal ou regimental acerca do cabimento de qualquer recurso especifico.

A questdo gira em torno da decisdo proferida em sede de liquidag@o do julgado que homologou os calculos elaborados pela contadoria do juizo
com aplicacdo das disposicdes das resolugdes 134 e 267 do e. CJF.

A questdo de fundo alterna diversas interpretagdes no ambito dos tribunais superiores, contudo, a controvérsia repetitiva a ser solucionada diz
respeito a matéria recursal e as hipoteses de cabimento dos recursos nos Juizados Especiais.

A sentenca de mérito proferida ndo foi liquida, tendo determinado a observancia da Resolug@o 134 do CJF. O recurso de sentenga interposto e
0 acordio prolatado ndo tratam especificamente da corre¢cdo monetaria e dos juros a serem aplicados nos calculos da condenagao.

Contra a deciso na liquidac@o do julgado o INSS apresentou recurso inominado sustentando a inaplicabilidade da resolucéo 267. Referido
recurso ndo foi recebido na instancia inaugural, tendo sido interposto o presente mandado de segurancga contra a decisdo que ndo recebeu o
recurso.

Inicialmente, destaco que a sistematica do Juizado Especial Federal nio permite a impugnacao de decisdes judiciais por meio de recursos
improprios, como o mandado de seguranca.

Ressalvo que a utilizagdo do mandado de seguranga vinha sendo admitida apenas aos casos em que seu manuseio permitisse assegurar direito
liquido e certo constitucionalmente previsto, ndo defensavel por recurso proprio.

“Mandado de seguranca. Ato do Juiz do Juizado Especial Federal. Competéncia. Compete a Turma Recursal processar e julgar mandado de
seguranga contra decisdo do Juiz do Juizado Especial Federal, quando o mandamus tiver a finalidade precipua de substituir recurso néo previsto
em lei, art. 98, I da CF c/c art. 5° 11, da Lein® 1533/51.”(Questdo de Ordem no Mandado de Seguranga n°® 2003.04.01.002094-0/SC, Rel. Des.
Federal Alvaro Eduardo Junqueira, 6* T., TRF 4* Regido, j. 03.09.2003)
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A stmula 376, do colendo STJ, dispde sobre a competéncia para o julgamento do mandado de seguranga no a&mbito dos Juizados, pressupondo
seu cabimento, verbis:

Compete a turma recursal processar e julgar o mandado de seguranga contra ato de juizado especial.

Contudo, atentando a atual jurisprudéncia acerca do assunto e atribuindo uma intepretagdo mais restrita aos dispositivos da Lei 10.259/2001,
que regula o processamento nos Juizados Especiais Federais, passo a conhecer apenas dos recursos previstos nos artigos 4° e 5° da lei,
entendeu-se somente ser cabivel recurso das sentengas definitivas e das decisdes que deferirem medidas cautelares no curso do processo.
Nesse sentido:

“RECURSO EXTRAORDINARIO. PROCESSO CIVIL. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. MANDADO DE SEGURANCA.
CABIMENTO. DECISAO LIMINAR NOS JUIZADOS ESPECIAIS. LEI N. 9.099/95. ART. 5°, LV DA CONSTITUICAO DO BRASIL.
PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DA AMPLA DEFESA. AUSENCIA DE VIOLACAO. 1. Nio cabe mandado de seguranca das
decisdes interlocutorias exaradas em processos submetidos ao rito da Lein. 9.099/95. 2. A Lein. 9.099/95 esta voltada a promogéo de
celeridade no processamento e julgamento de causas civeis de complexidade menor. Dai ter consagrado a regra da irrecorribilidade das
decisdes interlocutorias, inarredavel. 3. Nao cabe, nos casos por ela abrangidos, aplicagdo subsidiaria do Codigo de Processo Civil, sob a forma
do agravo de instrumento, ou o uso do instituto do mandado de seguranca. 4. Nao ha afronta ao principio constitucional da ampla defesa (art.
5°, LV da CB), vez que decisdes interlocutdrias podem ser impugnadas quando da interposi¢do de recurso inominado. Recurso extraordinario a
que se nega provimento.” (RE 576847, Relator(a): Min. EROS GRAU, Tribunal Pleno, julgado em 20/05/2009, REPERCUSSAO GERAL -
MERITO DJe-148 DIVULG 06-08-2009 PUBLIC 07-08-2009 RTJ VOL-00211- PP-00558 EMENT VOL-02368-10 PP-02068 LEXSTF v.
31, n. 368, 2009, p. 310-314)

Cabe mencionar, ainda, que uma discussao de matéria constitucional pode, em tese, ser veiculada na forma do art. 15, da Lein. 10.259/01,
além de ser cabivel a interposicdo de pedido de uniformizagao de jurisprudéncia em caso de divergéncia entre turmas da mesma regido, entre
turmas de diferentes regides ou de decisdes proferidas em contrariedade a sumula ou jurisprudéncia dominante do STJ.

Finalmente, ressalto que em recente sessdo da Turma Regional de Uniformiza¢do da 3* Regidlo, ocorrida em 28 de agosto de 2015, a tese em
questdo restou aprovada e foi definida nos termos da Stimula 20: “Nao cabe mandado de seguranga no ambito dos juizados especiais federais.
Das decisdes que pdem fim ao processo, ndo cobertas pela coisa julgada, cabe recurso inominado.”

Especificamente no que diz respeito ao processamento das execucdes nos Juizados Especiais, a Lei 9.099/95 dispde em seu art. 52, que a
execucdo da sentenga processar-se-a no proprio Juizado, aplicando-se, no que couber, o disposto no Codigo de Processo Civil.

O Cddigo de Processo Civil, aplicavel subsidiariamente tanto aos processos dos juizados especiais estaduais e federais, aponta claramente o
cabimento do recurso de apelagdo em face da decisdo que extingue a execugdo, visto tratar-se de sentenga nos termos do art. 203, §1°, do
CPC.

Por sua vez o art. 41, da Lei 9.099/95 dispde claramente que “Da sentenga, excetuada a homologatdria de conciliagdo ou laudo arbitral, cabera
recurso para o proprio Juizado”.

Tratando-se de sentenga a decisido que declara encerrada a fase de cumprimento, caberia o recurso inominado previsto no art. 41, da Lei
9.099/95, acima mencionado e ndo o mandado de seguranga que tem natureza absolutamente residual para casos da espécie.

Dessa posi¢ao tem divergido alguns e. magistrados com fundamentos variados, como os seguintes:

“Vistos.

Peti¢do do INSS (recurso de sentenca do réu): de acordo com o art 5° da Lei 10.259/01 sdo irrecorriveis as decisdes interlocutorias em sede
de Juizado Especial Federal, com excecdo dos casos concessivos de medidas cautelares.

Além do mais, aplicavel na espécie o disposto no enunciado 108 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “ndo cabe recurso para
impugnar decisdes que apreciem questdes ocorridas apos o transito em julgado”.

Ante o0 exposto, NAO CONHECO do recurso e mantenho o despacho anterior.

Expecam-se as requisicdes de pagamento pertinentes.

Int. Cumpra-se “

E possivel verificar em alguns casos a indicag@io pelo cabimento do mandado de seguranga nas decisdes que negam o processamento do
recurso ordinario. Também ¢ possivel verificar o desencontro na utilizagdo dos precedentes, verificando-se os fundamentos em sentidos
diversos baseados na sumula do Superior Tribunal de Justica, na simula da TRU e num enunciado do FONAJEF.

A utilizagdo do mandado de seguranca em hipdteses especificas no ambito dos Juizados Especiais Federais, seja como sucedaneo recursal, seja
como agdo autdnoma, me parece inafastavel diante da expressa previsdo constitucional acerca desse remédio.

Verifico que encontram-se presentes a efetiva repeticdo de processos que contenham controvérsia sobre a mesma questio unicamente de
direito, o que pode ser ilustrado pelos feitos em epigrafe; além do risco de ofensa a isonomia e a seguranga juridica, pela diversidade e
variedade das decisdes. Tais sdo os requisitos para a instauragdo do incidente de resolugdo de demandas repetitivas, nos termos do art. 976, do
CPC.

As hipoteses de cabimento do recurso ordinario nos momentos processuais posteriores a sentenca e, eventualmente, do mandado de seguranga
no ambito dos Juizados Especiais Federais € questdo assaz controvertida e sujeita atualmente a uma grande variedade de interpretagdes. Tal
situac@o gera incerteza e inseguranca juridica, além de trazer prejuizos a celeridade e a economia processuais.

Nos termos do art. 977, a instauragdo do incidente podera ser provocada pelo juiz ou relator, por oficio. No caso dos processos em epigrafe,
entendo pertinente suscitar a manifestagdo uniformizadora do 6rgdo competente a fim de que ndo pairem mais duvidas sobre o cabimentos dos
recursos e sucedaneos no dmbito do Juizado Especial Federal.

Cabivel a andlise de questdes atinentes aos Juizados Especiais Federais por meio do IRDR, haja vista que o art. 985 dispde que a tese juridica
sera aplicada aos processos que versem sobre idéntica questdo de direito e que tramitem na area de jurisdigdo do respectivo tribunal, inclusive
aqueles nos juizados especiais da respectiva regido.
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Finalmente, o Regimento Interno do e. TRF 3* Regido assim regulamenta a competéncia para a analise do IRDR:

Art. 11 - Compete:

(..) ,

IT - Ao Orgao Especial:

() '

Paragrafo tinico - Compete, ainda, ao Orgo Especial processar e julgar:

(..)

k) os incidentes de resolug@o de demandas repetitivas quando a matéria for comum a mais de uma Secao;

Art. 12 - Compete as Se¢des processar e julgar:

(..)

VIII - os incidentes de resolugdo de demandas repetitivas, no ambito das respectivas areas de especializacio;

Assim, diante de todo o exposto, tenho por suscitar de oficio o presente incidente de resolugdo de demandas repetitivas elevando ao e. Tribunal
Regional da 3" Regido a apreciacdo das questdes de direito relativas, primeiramente, ao cabimento dos mandados de seguranga no ambito dos
Juizados Especiais Federais, bem como as eventuais hipdteses; e ainda sobre o cabimento do recurso ordinario das decisdes posteriores a
sentenga ou acorddo de mérito.

Expega-se o competente oficio a Presidéncia do e. Tribunal Regional Federal da 3* Regifo, na forma do artigo 977, caput e inciso I, do CPC,
anexando-se cOpias das principais pegas encartadas nos feitos em epigrafe, inclusive da peticao inicial, recursos da parte e decisdes judiciais,
tanto no feito principal, quanto nos mandados de seguranga em apenso.

Oficie-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0002924-69.2013.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301170184
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ACRIZIO BATISTA DE LIMA (SP254567 - ODAIR STOPPA)

Vistos, em decisdo.

Trata-se de acdo por meio da qual se pretende a concessdo de beneficio previdenciario.

Em primeiro grau de jurisdigdo, o pedido deduzido na exordial foi julgado procedente, para converter o periodo especial em comum, de
08/08/1979 a 01/08/2001, e conceder aposentadoria por tempo de contribuigdo ao autor.

Todavia, o pedido de antecipagdo dos efeitos da sentenga foi negado, sob o fundamento de que “empregado o autor, resta ausente o "periculum
in mora'.

O INSS interpds recurso de sentenga, o qual ainda pende de apreciagdo por esta Turma Recursal.

Peticionou a parte autora requerendo a antecipagdo dos efeitos da tutela, uma vez que foi demitido em 27/10/2016.

E a sintese do necessario. Decido.

Para a concessdo da antecipagdo dos efeitos da tutela jurisdicional, devem concorrer os dois pressupostos legais insculpidos no artigo 300 do
Codigo de Processo Civil, a saber: elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado 1til do
processo.

Neste caso concreto, vislumbro a presenga de tais requisitos.

Apds cognicdo exauriente, julgou-se, nas instdncias ordinarias, procedente o pedido formulado na inicial

Por outro lado, por se tratar de beneficio previdenciario de aposentadoria cujas verbas sdo alimentares, fica caracterizado o perigo de dano
previsto.

Presentes, por tanto, os elementos que evidenciam a probabilidade do direito ¢ o perigo de dano ou risco ao resultado 1til do processo, é
possivel conceder a tutela de urgéncia.

Com essas consideracdes, DEFIRO o pedido de tutela de urgéncia formulado pela parte autora.

Expeca-se a agéncia do INSS oficio para a implantagio do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo a parte autora, no prazo de
05 (cinco) dias, a contar da intimagao da presente decisdo, nos termos da sentenca, que assim dispos:

“julgo procedente o pedido e condeno o INSS na conversdo do periodo especial em comum, de 08.08.79 a 01.08.01 (Magneti Marelli Cofap
Cia. Fabricadora de Pegas), e na concessdo da aposentadoria por tempo de contribuicdo a parte autora, ACRIZIO BATISTA DE LIMA, com
DIB em 14.02.2013 (DER), renda mensal inicial (RMI) no valor de R$ 1.854,99 (100% do salario de beneficio) e mediante o pagamento da
renda mensal atual (RMA) no valor de R$ 1.940,31 (UM MIL NOVECENTOS E QUARENTA REAIS E TRINTA E UM CENTAVOS),
em janeiro/2014.”

Decorrido o aludido prazo, voltem os autos conclusos.
Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Nos termos do art. 1.036 e seguintes do Cédigo de Processo Civil de 2015, determino o sobrestamento do exame de
admissibilidade do recurso interposto até o julgamento do recurso representativo da controvérsia TEMA n° 503 do STF. O
mencionado tema possui a seguinte ementa: “CONSTITUCIONAL. PREVIDENCIARIO. § 2° do ART. 18 DA LEI 8.213/91.
DESAPOSENTACAQ. RENUNCIA A BENEFiCIO DE APOSENTADORIA. UTILIZACAO DO TEMPO DE
SERVICO/CONTRIBUICAO QUE FUNDAMENTOU A PRESTACAO PREVIDENCIARIA ORIGINARIA. OBTENCAO DE
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BENEFICIO MAIS VANTAJOSO. MATERIA EM DISCUSSAO NO RE 381.367, DA RELATORIA DO MINISTRO MARCO
AURELIO. PRESENCA DA REPERCUSSAO GERAL DA QUESTAO CONSTITUCIONAL DISCUTIDA. Possui repercusséo
geral a questdo constitucional alusiva a possibilidade de renincia a beneficio de aposentadoria, com a utilizacio do tempo se
servico/contribuicdo que fundamentou a prestaciio previdencidria originiria para a obtengdo de beneficio mais vantajoso.”
Intimem-se.

0010733-56.2016.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301165232
RECORRENTE: IVONE TEIXEIRA DOS SANTOS (SP146704 - DIRCE NAMIE KOSUGI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001414-64.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301165236
RECORRENTE: JOSE DIAS HILARIO (SP252585 - SIDNEI ARAUJO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001302-95.2016.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301165238
RECORRENTE: SERGIO RICARDO STELLA (SP231498 - BRENO BORGES DE CAMARGO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000685-71.2013.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301169791

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)
RECORRIDO: KELLY LETICIA REIS COITINHO (SP195286 - HENDERSON MARQUES DOS SANTOS, SP197256 - ANDRE LUIS
NASHIMURA DO CARMO)

Analisando detidamente os documentos juntados aos autos, verifico que a parte autora requereu a juntada de nova procuragio, com a
substituigdo de seu patrono, no SISJEF (eventos n°s 50 e 51).

Contudo, por um engano da Secretaria das Turmas, o primeiro advogado constante na procuracdo (e peticionante) foi cadastrado
erroneamente. O segundo advogado constituido, entretanto, foi cadastrado corretamente e constou das novas publicagdes, conforme Certidio
anexada no evento n° 69.

Portanto, considerando que néo foi formulado requerimento para que as publicagdes ocorressem exclusivamente em nome do patrono
peticionante, ndo ha qualquer nulidade na publicagdo em que conste 0 nome de um dos patronos regularmente constituidos.

Destarte, afasto a alegagdo de nulidade e determino o regular prosseguimento do feito.

Int.

0010421-80.2016.4.03.6301 - 12° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301170316
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MADALENA VIRGINIA MORAES (SP205174 - ADRIANE DOS REIS)

Trata-se de recurso do INSS em que apresenta proposta de acordo a parte autora nos seguintes termos:

1. Aplicacdo de todos os termos da sentenga, exceto na parte que estabelece a forma de correcdo monetaria;

2. Aceitagdo, pela parte autora, do calculo do valor devido com a incidéncia de juros e corre¢do monetaria nos termos do artigo 1°-F da Lei
9.494/97, com a redagdo que The deu a Lei 11.960/09, até a data da expedi¢do da RPV, renunciando-se, expressamente, ao deferido na
sentenga em relagdo a corre¢do monetaria;

3. Abatimento de toda e qualquer parcela de beneficio inacumulavel recebido no mesmo periodo.

Em peti¢do anexada no item 36 dos autos, a parte autora manifestou sua concordancia aos termos acima expostos.

Ante o exposto, HOMOLOGO, para que produza seus regulares efeitos de direito, o acordo formalizado entre as partes e, em consequéncia,
julgo extinto o processo, com resolugdo de mérito, nos termos do art. 487, 111, alinea b, do Codigo de Processo Civil.

Dé-se baixa, para que o Juizo de origem efetue os calculos necessarios, para a execucdo do quanto restou acordado.

Intime-se. Cumpra-se.

0000177-39.2014.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301170397
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: FABIO CAMPOS MENDES (SP102469 - SUZANNE FERNANDES)

Diante do exposto, conheco dos embargos de declaragdo e os acolho, para dar nova redagéo ao dispositivo da decisdo embargada.
Intimem-se.

0011730-78.2012.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301140735
RECORRENTE: SONIA MARIA SILVA (SP257771 - WESLEY APARECIDO BIELANSKI MONTEIRO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA)

Converto o julgamento em diligéncia para que os autos sejam remetidos ao juizo de origem para que sejam anexados os depoimentos gravados,
0s quais ndo se encontram nos autos.
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Int.

0020281-47.2012.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301169476
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ALAIR RAMILO (SP261090 - MARCO AURELIO COSENTINO)

Diante do exposto, DEFIRO o requerimento da parte autora.

Expeca-se oficio ao INSS, unicamente, para que implante/revise o beneficio, nos exatos termos do acérdao.

Registro que esta determinagdo ndo se estende ao pagamento de valores em atraso, vencidos antes ou durante a tramitagdo deste processo, 0s
quais s6 poderdo ser executados pela parte autora nos termos do art. 17 da Lei 10.259/2001.

Sem prejuizo, diga a parte autora, em 5 (cinco) dias, se concorda com a pretensao recursal do INSS, referente a corre¢do monetaria e aos
juros de mora.

Em caso de discordancia ou de siléncio da parte autora, o processo devera ser sobrestado até a publicagdo do acorddo que julgar o RE
870.947/SE (Tema 810 do STF).

Intimem-se. Cumpra-se.

0006493-11.2014.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301170243

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: APARECIDA CANDIDA DE ALENCAR (SP209325 - MARIZA CRISTINA MARANHO NOGUEIRA, SP271812 -
MURILO NOGUEIRA)

Vistos.

Nos termos do art. 1.036 e seguintes do Cddigo de Processo Civil, no art. 17 do Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao
(Resolugdo CJF n° 345 de 02.06.2015) e na questdo de ordem n° 23/TNU, determino o sobrestamento do feito até o julgamento do TEMA 123
da TNU.

Intimem-se. Cumpra-se.

0000029-37.2015.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168834
RECORRENTE: RAIMUNDA MARCAL ALVES (SP302060 - ISIS MARTINS DA COSTA ALEMAO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Diante do exposto, DEFIRO o requerimento da parte autora.

Expeca-se oficio ao INSS, para que cumpra a tutela proviséria deferida pelo acordio.

Sem prejuizo, diga a parte autora, em 5 (cinco) dias, se concorda com a pretensdo recursal do INSS, referente a corre¢do monetaria e aos
juros de mora.

Em caso de discordancia ou de siléncio da parte autora, o processo devera ser sobrestado até a publicacdo do acordao que julgar o RE
870.947/SE (Tema 810 do STF).

Intimem-se. Cumpra-se.

0007371-84.2009.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301165193
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOEL SIQUEIRA MODESTO (SP262648 - GILSON BARBOSA DA SILVA)

Diante do exposto, determino o sobrestamento do exame de admissibilidade do pedido de uniformiza¢éo formulado pela parte ré e do recurso
adesivo interposto pela parte autora até o julgamento do TEMA 123 TNU — RESTITUICAO DE TUTELA.
Intime-se.

0001945-55.2014.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301170405
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: RANILSON CARLOS DA SILVA (SP237448 - ANDRE LUIZ FERNANDES PINTO)

Diante do exposto:

1) Reconsidero a decisio contida no evento 59, determinando o sobrestamento do processo até a publicagdo do acdérdao que julgar o RE
870.947/SE (Tema 810 do STF);

2) Declaro prejudicado o recurso contido no evento 61.

Intimem-se. Cumpra-se.
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0007915-48.2009.4.03.6311 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301113685

RECORRENTE: GERVASIO LOPES DE ALMEIDA FILHO (SP085715 - SERGIO HENRIQUE PARDAL BACELLAR
FREUDENTHAL, SP251276 - FERNANDA PARRINI)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Assim, diante da inexatiddo material verificada, ao juizo de origem para manifestagdo e eventual corre¢do, nos termos do art. 494 do CPC/2015
(corregdo, de oficio ou a pedido, de inexatidoes materiais).
Int.

0001348-80.2014.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168567

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: AMILTON BORRO ALVES NEGRAO (SP092010 - MARISTELA PEREIRA RAMOS, SP325576 -
CAIO PEREIRA RAMOS)

Peticdo da parte autora anexada em 08/09/2016: Considerando a concessdo de tutela antecipada no bojo da sentenga recorrida, bem como a
implantacdo do beneficio pelo INSS em 17/11/2014, em sede de tutela antecipatéria, conforme informagdes do Plenus, e o fato de que o
beneficio foi suspenso em virtude do ndo recebimento pelo autor por mais de 60 dias, oficie-se a APSDJ/GEXBRU - Agéncia da Previdéncia
Social de Atendimento de Demandas Judiciais de Bauru, conforme dados constantes do oficio resposta anexado no arquivo 37 dos autos, para
que, no prazo de 10 (dias), reative o beneficio NB 46/165.935.471-1.

Int. Cumpra-se.

0005767-37.2014.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301169920
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JORGE LUIZ JUSTINO (SP194164 - ANA MARIA RAMIRES LIMA)

Diante do exposto, INDEFIRO o requerimento da parte autora.

Sem prejuizo, diga a parte autora, em 5 (cinco) dias, se concorda com a pretensao recursal do INSS, referente a corre¢do monetéria e aos
juros de mora.

Em caso de discordancia ou de siléncio da parte autora, o processo devera ser sobrestado até a publicagdo do acérddo que julgar o RE
870.947/SE (Tema 810 do STF).

Intimem-se.

0000445-20.2016.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301169726
RECORRENTE: MOACIR MANFRINATTO (SP248308B - ARLEIDE COSTA DE OLIVEIRA BRAGA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Da analise destes autos eletronicos, verifico que a parte autora se manifestou acerca do laudo pericial alegando a existéncia de contradi¢des
entre as informagdes prestadas pelo perito judicial e a documentag@o apresentada nos autos.

De fato parte das informagdes prestadas no laudo ndo confere com a documentag@o que acompanhou a petigdo inicial, assim, antes de
adentrar ao mérito do recurso, necessario se faz que o perito preste esclarecimentos acerca das alegacdes apresentadas pela parte autora na
manifesta¢do protocolada em 24/06/2016, ratificando ou retificando o laudo.

Ante o exposto, converto o julgamento em diligéncia, devendo os autos retornar a origem para o fim de determinar a intimag¢@o do Sr. Perito,
para apresentar esclarecimentos no prazo de 10 (dez) dias.

Em seguida, decorrido o referido prazo, conclua-se o feito a esta Turma Recursal para oportuna inclusdo em pauta de julgamento.
Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do exposto, determino o sobrestamento do feito até o julgamento do TEMA n° 810 do STF. Intime-se. Cumpra-se.

0041318-28.2015.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168131
RECORRENTE: MARISA RODRIGUES ANTUNES DA SILVA (SP269775 - ADRIANA FERRAIOLO BATISTA DE ALMEIDA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0062200-55.2008.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301169373
RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO/RECORRENTE: LISA TAUBEMBLATT (SP268417 - HUMBERTO CAMARA GOUVEIA)

0015826-34.2015.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168133
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE CORREIA DE MELO FILHO (SP338443 - MANOILZA BASTOS PEDROSA)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 23/11/2016  14/858



0008100-92.2014.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168135
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JANDERLI BRAIT (SP292048 - MARCELO EDUARDO CALVO ROQUE)

0004377-76.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168146
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: AROLDO SILVA ARENAS (SP082886 - RITA DE CASSIA GOMES DA SILVA)

0001983-80.2012.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301169374
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA ISABEL LOPES (SP351144 - FRANCISCO IZUMI MAKIYAMA, SP278196 - KELLY APARECIDO ALVES)

0001888-35.2015.4.03.6183 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301169375
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA DE LOURDES LONGO (SP304381A - MARCUS ELY SOARES DOS REIS)

0004773-37.2012.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168145
RECORRENTE: WILSON GARCIA (SP220997 - ANTONIO LUIS NEVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005825-73.2014.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168142
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ELIONAI DE SOUSA CARVALHO (SP202255 - FLAVIO HAMILTON FERREIRA)

0017217-92.2013.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301170044
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: IVANILDO BRAULINO DE LIMA (SP300664 - EDUARDO TEODORO)

0006445-96.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168140
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ISOLDE ALVES SANTOS DA ROSA (SP253284 - FRANCISCO ANTONIO CAMPOS LOUZADA)

0000250-96.2015.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301169376
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIZ CARLOS MOREIRA (SP336760 - JOAO ANTONIO DE OLIVEIRA JUNIOR)

0004930-49.2014.4.03.6338 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168144
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANSELMO PIMENTEL DE LIRA (SP275073 - VERONICA BATISTA TAVARES DE ALMEIDA)

0003096-40.2015.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168147
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CRISTIANE FERNANDES (SP147414 - FANIA APARECIDA ROCHA DE OLIVEIRA)

0007221-09.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168136

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: NICEA NARA FERRAO (SP074541 - JOSE APARECIDO BUIN, SP120898 - MARIA ANTONIA BACCHIM DA
SILVA)

0000052-45.2012.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301169377

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: DEVAIR DE JESUS SOARES DE SOUZA (SP268312 - OSWALDO MULLER DE TARSO PIZZA, SP269240 - MARIA
AUXILIADORA MACEDO DO AMARAL)

0006687-65.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168138
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: GILMAR APARECIDO HORVATTI (SP110242 - SILVIA REGINA DE PAULA E SILVA ALBERTIN)

0006406-55.2014.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168141

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: SILVIO LUIS GALINDO (SP281103 - SIMONE APARECIDA DE GOES LIMA, SP142605 - RICARDO ANTONIO DE
GOES LIMA)

0005493-82.2014.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168143
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: BENEDITA AGDA DA SILVA (SP182878 - ALEXANDRE MARTINS PERPETUO)

0000818-33.2015.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168149

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: JULIETA APARECIDA TEIXEIRA (SP333047 - JOAO PEDRO AMBROSIO DE AGUIAR MUNHOZ, SP194424 -
MARIA CELESTE AMBROSIO MUNHOZ)
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0004564-73.2014.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301170148
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE CARLOS DO CARMO (SP336157 - MARIA CAROLINA TERRA BLANCO)

0002041-21.2014.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168148

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: MARIA SOLEDADE SILVA VIANA (SP197583 - ANDERSON BOCARDO ROSSI, SP299686 - MARCO AURELIO
VITALE MICHELETTO)

FIM.

0001302-72.2010.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301153132
RECORRENTE: ANTONIO JOSE MATIAS (SP260783 - MARCOS HIDEKI HAYASHI, SP110974 - CARLOS ALBERTO MARTINS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

O Egrégio Supremo Tribunal Federal proferiu decisdo nos autos dos Recursos Extraordinarios n® 591.797-SP e 626.307-SP, no sentido de
recomendar o sobrestamento de todas as demandas que t€ém por objeto a recomposi¢do de expurgos inflacionarios ocorridos nos Planos
Bresser, Verdo e Collor 1.
Outrossim, ¢ de se destacar a importancia da uniformiza¢éo de jurisprudéncia como corolario do principio da seguranga juridica, e seu papel na
conjugacdo de valores dentro da sistematica processual moderna, baseada pela ponderagdo entre principios como a celeridade, a seguranga e a
justica,
Assim, faz-se necessario o sobrestamento do feito, no aguardo da fixagao pela jurisprudéncia pelo STF acerca da recomposicéo dos saldos de
poupanga com base nos expurgos inflacionario ocorridos nos Planos Bresser, Verao e Collor 1.
Acautelem-se os autos em pasta propria.
Intimem-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 18 de outubro de 2017.

0011713-85.2007.4.03.6311 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301170231
RECORRENTE: LUIZ MENDES NETO (SP191005 - MARCUS ANTONIO COELHO)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

Da analise da peticdo anexada aos autos em 17/11/2016, ndo constam todos os documentos outrora solicitados (ndo foram acostadas aos autos
declaragdes de Ajuste Anual do IRPF a partir do ano calendario em que iniciaram os pagamentos pela previdéncia privada).

Assim sendo, concedo novo prazo de 45 (quarenta e cinco) dias para que seja procedido o integral cumprimento da decisdo 9301156573/2016.
Decorrido o prazo, venham os autos novamente conclusos.

Registre-se. Intime-se.

0002261-87.2016.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301170230
IMPETRANTE: MARTINHO PAULINO DE MEDEIROS (SP244799 - CARINA CONFORTI SLEIMAN)
IMPETRADO: 29° JUIZ DA 10A TURMA RECURSAL CIVEL DE SAO PAULO

A decisdo proferida em 20/07/2016 determinou a redistribuigdo do presente feito por dependéncia ao mandado de seguranga n. 0002228-
97.2016.4.03.9301, por se tratar da mesma matéria, que inclusive ja foi objeto de julgamento pela Segunda Turma Recursal, sob relatoria do
Exmo. Juiz Federal Alexandre Cassettari, em 18/10/2016.

Assim, tendo em vista o equivoco na redistribuigdo efetuada, declino da competéncia em favor do Juiz Federal acima designado, para
apreciacdo do aludido mandamus autuado sob o n. 0002261-87.2016.4.03.9301.

Cumpra-se

0002856-86.2016.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301170192 )
RECORRENTE: MARCELO FERREIRA MARTINS (SP360279 - JORGE EDUARDO AZEVEDO CORNELIO)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

Nao vislumbro, no atual momento processual, o preenchimento dos requisitos ensejadores da concessdo de tutela de urgéncia no presente
recurso de medida cautelar.

Aguarde-se a oportuna inclusdo do feito em pauta de julgamento.

Sao Paulo, 18 de novembro de 2016.
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0029781-98.2016.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168487
RECORRENTE: CLAUDIO LUIZ DE CARVALHO (SP180393 - MARCOS BAJONA COSTA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Diante do exposto, DETERMINO o sobrestamento do processo até a publicagdo do acérda o que julgar o RE 661.256/DF (Tema 503 do STF).
Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do exposto, conheco dos embargos de declaracio, mas os rejeito, mantendo a decisio embargada em todos os seus
termos. Intimem-se.

0001702-72.2013.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301170238
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: EDUARDO FLUMIGNAN LOPES (SP322978 - CARLA ANDREA KOLLER FABIAN)

0038933-49.2011.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301170234
RECORRENTE: VALDOVINA CORREIA PINTO COSTA DA SILVA (SP174359 - PAULO JESUS DE MIRANDA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0090366-05.2005.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301170159

RECORRENTE: COLMEIA DA SILVA GONCALVES (SP210226 - MARIO SERGIO SILVERIO DA SILVA) DEMERLIS JOSE
GONCALVES (SP210226 - MARIO SERGIO SILVERIO DA SILVA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0006788-34.2011.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301151949
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VERA LUCIA TIMOTEO (SP160496 - RODRIGO ANTONIO ALVES)

Diante do exposto:

- Nego seguimento ao pedido de uniformizagdo interposto pela parte autora;

- Determino o sobrestamento do exame de admissibilidade do pedido de uniformizagdo formulado pela parte ré até o julgamento do TEMA 123
TNU — RESTITUICAO DE TUTELA.

Intimem-se.

0005983-47.2012.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301156473
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE DA CRUZ SOARES DA COSTA (SP312851 - IVAN APARECIDO PRUDENCIO)

Com essas consideragdes:

- Nego seguimento ao pedido de uniformizagéo da parte autora;

- Determino o sobrestamento do exame de admissibilidade do pedido de uniformizagado formulado pela parte ré até o julgamento do TEMA 123
TNU — RESTITUICAO DE TUTELA.

Intime-se.

0003415-56.2011.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301156665
RECORRENTE: CLAUDEMIR GASQUES TOZATI PERES (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N°3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N°42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. ARE 821296 RG. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérddo de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. Sustenta a recorrente que os fatos alegados no processo sdo corroborados pelo arcabougo probatério colhido.

3. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissdo.

4. Decisdes das instincias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma pelo fundamento de que ha nos autos prova dos fatos alegados, faz-se imprescindivel, inexoravelmente, desconsiderar a
moldura fatica delineada pela deciso recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide, procedimento incabivel de ser
adotado validamente em sede de pedido de uniformizagao, por incidir o 6bice contido na sumula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizagao,
verbis: “Nao se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.
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6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢do unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A

UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se dé pela indicagio, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no
caso concreto dos autos. Mas ndo é papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou nfo a caracterizar a verdade
real, o que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o
papel uniformizador, mas antes de concrec¢ao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag@o se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, nfio se evidencia a similitude fatica dos julgados confrontados, porquanto a convicgdo dos Orglos Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio, sendo certo que o pedido de uniformizag@o ndo ¢ a via adequada para analisar possivel
acerto ou desacerto do acdrdio recorrido, de forma pura e simples, mas, tdo so6, eventual dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a
interpretagdo da lei federal.

8. Incidéncia do dbice contido na Sumula n® 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario”.

9. Precedente do Supremo Tribunal Federal sob a sistematica da repercussdo geral, in verbis:

“PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENCA. VERIFICACAO DOS REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. 1. Hipétese
em que o acordao recorrido consigna a auséncia dos requisitos necessarios a concessao do auxilio-doenca. 2. Discussdo que envolve matéria
infraconstitucional, além de exigir o revolvimento da matéria fatica (Simula 279/STF). 3. Inexisténcia de repercussio geral.” (destacou-se)
(ARE 821296 RG, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 25/09/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-203 DIVULG 16-10-
2014 PUBLIC 17-10-2014 )

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nego seguimento ao(s) recurso(s)
apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.

E importante frisar que houve a andlise das condi¢des pessoais do segurado. A reapreciagdo das condicdes pessoais ndo é atribuicio da TNU.
Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto: - nego seguimento ao pedido de uniformizacéo interposto pela parte autora; - determino o sobrestamento do
exame de admissibilidade do pedido de uniformizacio formulado pelo INSS até o julgamento do representativo da controvérsia
PEDILEF n° 5000711-91.2013.4.04.7120. Tema 123. Intime-se. Cumpra-se.

0003008-47.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301164115

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: MARIA ZENAIDE BOLDRIN (SP171720 - LILIAN CRISTINA BONATO, SP171716 - KARINA BONATO IRENO,
SP236801 - GABRIEL CARVALHAES ROSATTI)

0076719-25.2014.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301164141
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA FREIRES DE ARAUJO DE ALMEIDA (SP216438 - SHELA DOS SANTOS LIMA)

FIM.

0029957-14.2015.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168261
RECORRENTE: GILNEA CONCEICAO DO NASCIMENTO (SP123545A - VALTER FRANCISCO MESCHEDE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Com essas consideragdes, nego seguimento ao pedido de uniformizagao (art. 15, inc. I, do RITNU) .
Intimem-se.

0000157-38.2016.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301157236
RECORRENTE: ANTONIO PINTO FERREIRA (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL.
TRANSCRICAO DE JULGADO QUE NAO ATENDE AO DISPOSTO NA QUESTAO DE ORDEM N° 05 DA TURMA NACIONAL
DE UNIFORMIZACAO. PARADIGMA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. JURISPRUDENCIA DOMINANTE NAO
DEMONSTRADA. INCIDENTE AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO.

1. Pedido de uniformizagdo de lei federal suscitado contra acérddo de Turma Recursal no dmbito dos Juizados Especiais Federais.

2. Recorrente aduz que o acérddo recorrido diverge da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, colacionando paradigma.
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3. O incidente ndo comporta conhecimento, pois ndo atende aos requisitos do artigo 14 da Lei 10.259/01.

4. Paradigma STJ colacionado incapaz de demonstrar o reconhecimento da jurisprudéncia dominante naquele Tribunal, o que desatende a
formalidade exigida pela Questio de Ordem n. 05 da TNU: “Um precedente do Superior Tribunal de Justica é suficiente para o conhecimento
do pedido de uniformizag3o, desde que o relator nele reconhega a jurisprudéncia predominante naquela Corte”.

S. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagido no mesmo sentido: “PREVIDENCIARIO. TEMPO DE SERVICO ESPECIAL.
VIGILANTE. COMPROVACAO. DIVERGENCIA COM JURISPRUDENCIA DOMINANTE DO STJ. INEXISTENCIA. I - A
divergéncia com o entendimento contido em jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de Justica ¢ requisito indispensavel de
admissibilidade do presente Pedido de Uniformizagéo, nos termos do art. 14 § 2° da Lein® 10.259/2001. II — Incidente ndo conhecido.” (PU n°
2006.83.03.500852-2, Relatora Juiza Federal Maria Divina Vitéria, in DJ 11/3/2008).

“TRIBUTARIO — VERBA DERIVADA DE CONDENACAO JUDICIAL TRABALHISTA — JUROS DE MORA — INCIDENCIA DE
IMPOSTO DE RENDA — JURISPRUDENCIA DOMINANTE DO STJ — INEXISTENCIA — PEDIDO DE UNIFORMIZACAO —
INADMISSIBILIDADE. 1) O pedido de uniformizag@o deve evidenciar o contraste entre o acorddo impugnado e aquele que expresse a
posi¢do dominante no &mbito do STJ, consoante estabelece o art. 2° do Regimento Interno da TNU. 2) Nao expressando o acérdao-paradigma
a posicdo dominante no seio do STJ, inviavel se apresenta o manejo do recurso. 3) Pedido de Uniformizagéo ndo conhecido.” (PU n°
2006.70.50.000565-9, Relator Juiz Federal Ricardo Almagro Vitoriano Cunha, in DJ 5/3/2008)

6. Estando o incidente em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nego seguimento ao pedido de uniformizacéo (art.
15, “caput”, do RITNU). Oportunamente, a origem, certificando-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Com essas consideraces, nego seguimento ao pedido de uniformizacio. Intimem-se.

0012308-22.2014.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301156465
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LOURDES LIMA REIS (SP310978 - HERNANE MACEDO DE OLIVEIRA)

0091646-74.2006.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301156283
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ITAMAR DUARTE DOS SANTOS (SP123545A - VALTER FRANCISCO MESCHEDE)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto: - nego seguimento ao pedido de uniformizacio interposto pela parte autora; - determino o sobrestamento do
exame de admissibilidade do pedido de uniformizaciio formulado até o julgamento do representativo da controvérsia PEDILEF
n°5000711-91.2013.4.04.7120. Tema 123. Intime-se. Cumpra-se.

0004198-47.2013.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301164133
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO
FERNANDO BISELLI)

RECORRIDO/RECORRENTE: ILDA DE ALMEIDA SOUZA (SP114818 - JENNER BULGARELLI, SP317230 - RICARDO
LAGOEIRO CARVALHO CANNO)

0001546-87.2014.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301164114
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: THIAGO JONAS DE OLIVEIRA (SP296481 - LILIAN CRISTINA VIEIRA)

FIM.

0000207-49.2015.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301156902

RECORRENTE: ALESSANDRA FRANCO DA SILVA (SP264944 - JOSIANE XAVIER VIEIRA ROCHA, SP265955 - ADRIANA DE
ALMEIDA NOVAES)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Diante do exposto, nego seguimento ao pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal, apresentado pela parte autora (simula n® 279
do STF).
Intimem-se.

0000899-53.2012.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301170251
RECORRENTE: MARIA TEREZA APARECIDA (SP296198 - ROLDAO LEOCADIO FILHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Diante do exposto, ndo admito o pedido de uniformizagéo, interposto pela parte autora.
Intimem-se.
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0004165-96.2014.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301156664

RECORRENTE: BENEDITO DE NOVAES CARVALHO (SP123545A - VALTER FRANCISCO MESCHEDE, SP277630 - DEYSE DE
FATIMA LIMA, SP326412 - MARCELLA OLIVEIRA COSTA FIGUEIREDO, SP222968 - PRISCILA RIOS SOARES, SP285299 -
REBECA PRANDINI CANSANEZE)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. ARE 821296 RG. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérddo de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. Sustenta a recorrente que os fatos alegados no processo sdo corroborados pelo arcabougo probatério colhido.

3. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

4. Decisoes das instancias ordindrias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma pelo fundamento de que ha nos autos prova dos fatos alegados, faz-se imprescindivel, inexoravelmente, desconsiderar a
moldura fatica delineada pela decis@o recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide, procedimento incabivel de ser
adotado validamente em sede de pedido de uniformizagao, por incidir o 6bice contido na siimula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizagio,
verbis: “Nao se conhece de incidente de uniformizagio que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag&o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A

UNIFORMIZACADO. (...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicago, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagcdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no
caso concreto dos autos. Mas ndo € papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade
real, o que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o
papel uniformizador, mas antes de concrec¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndo se evidencia a similitude fatica dos julgados confrontados, porquanto a convic¢do dos Orgios Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio, sendo certo que o pedido de uniformiza¢do ndo ¢ a via adequada para analisar possivel
acerto ou desacerto do acdrdio recorrido, de forma pura e simples, mas, tdo s, eventual dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a
interpretacdo da lei federal.

8. Incidéncia do ébice contido na Sumula n® 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario”.

9. Precedente do Supremo Tribunal Federal sob a sistematica da repercussio geral, in verbis:

“PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENCA. VERIFICACAO DOS REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. 1. Hipdtese
em que o acordio recorrido consigna a auséncia dos requisitos necessarios a concessao do auxilio-doenga. 2. Discussdo que envolve matéria
infraconstitucional, além de exigir o revolvimento da matéria fatica (Sumula 279/STF). 3. Inexisténcia de repercussio geral.” (destacou-se)
(ARE 821296 RG, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 25/09/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-203 DIVULG 16-10-
2014 PUBLIC 17-10-2014)

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nego seguimento ao(s) recurso(s)
apresentado(s). Oportunamente, & origem, certificando-se.

E importante frisar que ndio se analisam as condicdes pessoais do segurado, caso nio exista incapacidade.

Intimem-se.

0005450-78.2014.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301157259
RECORRENTE: JOAO GONCALVES (SP308435 - BERNARDO RUCKER)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N°3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N°42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérddo de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. Sustenta a recorrente que os fatos alegados no processo sdo corroborados pelo arcabougo probatério colhido.

3. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissdo.

4. Decisdes das instincias ordinarias s3o soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.
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5. Para reforma pelo fundamento de que ha nos autos prova dos fatos alegados, faz-se imprescindivel, inexoravelmente, desconsiderar a
moldura fatica delineada pela decis@o recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide, procedimento incabivel de ser
adotado validamente em sede de pedido de uniformizagao, por incidir o 6bice contido na simula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizagao,
verbis: “Nao se conhece de incidente de uniformizagéo que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagio unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A

UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicagio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informag¢des na qualificagcdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no
caso concreto dos autos. Mas ndo € papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade
real, o que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que nao se confunde com o
papel uniformizador, mas antes de concrecdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndo se evidencia a similitude fatica dos julgados confrontados, porquanto a convicgdo dos Orgaos Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio, sendo certo que o pedido de uniformizagdo n2o ¢ a via adequada para analisar possivel
acerto ou desacerto do acorddo recorrido, de forma pura e simples, mas, tdo s6, eventual dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a
iterpretacdo da lei federal.

8. Incidéncia do dbice contido na Sumula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario”.

9. Hipdtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislagdo infraconstitucional, o que o inviabiliza, porque a
ofensa a Constituicio Federal, se ocorresse, seria indireta. A guisa de ilustragdo, cito o Al 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI, julgado em
19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nego seguimento ao recurso apresentado
(Sumula 279 do Supremo Tribunal Federal). Oportunamente, a origem, certificando-se. Intimem-se.

0041857-96.2012.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301157284
RECORRENTE: ARGEMIRO PEDRO DE SOBRAL (SP308435 - BERNARDO RUCKER)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérddo de Turma Recursal no &mbito dos Juizados Especiais Federais.

2. Sustenta a recorrente que os fatos alegados no processo sdo corroborados pelo arcabougo probatodrio colhido.

3. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

4. Decisoes das instancias ordindrias sdo soberanas na andlise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma pelo fundamento de que ha nos autos prova dos fatos alegados, faz-se imprescindivel, inexoravelmente, desconsiderar a
moldura fatica delineada pela decis@o recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide, procedimento incabivel de ser
adotado validamente em sede de pedido de uniformizagao, por incidir o dbice contido na simula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizagao,
verbis: “Nao se conhece de incidente de uniformizagéo que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagio unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A

UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicagio, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informag¢des na qualificagcdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no
caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade
real, o que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o
papel uniformizador, mas antes de concrec¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndo se evidencia a similitude fatica dos julgados confrontados, porquanto a convicgdo dos Orgaos Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio, sendo certo que o pedido de uniformizagdo ndo ¢ a via adequada para analisar possivel
acerto ou desacerto do acorddo recorrido, de forma pura e simples, mas, tdo s6, eventual dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a
iterpretacdo da lei federal

8. Incidéncia do dbice contido na Sumula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
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extraordinario”. Importa frisar que o parecer da contadoria ¢ meio de prova que ndo admite reapreciacdo pela estreita via escolhida.

9. Hipétese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislag@o infraconstitucional, o que o inviabiliza, porque a
ofensa a Constituicdo Federal, se ocorresse, seria indireta. A guisa de ilustragdo, cito o Al 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI, julgado em
19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nego seguimento ao recurso apresentado
(Stimula 279 do Supremo Tribunal Federal). Oportunamente, a origem, certificando-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

DECISAO-EMENTA JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE
2016, DO CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS
ALEGADOS. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.
SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. ARE 821296 RG. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.
RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO. 1. Recurso(s) apresentado(s) contra acordio de Turma Recursal no ambito
dos Juizados Especiais Federais. 2. Sustenta a recorrente que os fatos alegados no processo sdo corroborados pelo arcabouco
probatorio colhido. 3. O(s) recurso(s) nio comporta(m) admissZo. 4. Decisdes das instincias ordinarias sio soberanas na analise
dos fatos e provas constantes dos autos. 5. Para reforma pelo fundamento de que ha nos autos prova dos fatos alegados, faz-se
imprescindivel, inexoravelmente, desconsiderar a moldura fitica delineada pela decisfo recorrida e reexaminar o conjunto
fatico-probatério que compde a lide, procedimento incabivel de ser adotado validamente em sede de pedido de uniformizacéo,
por incidir o 6bice contido na stiimula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizacdo, verbis: “Nao se conhece de incidente de
uniformizacio que implique reexame de matéria de fato”. 6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizacdo unissona nesse
sentido. Confira-se: “PREVIDENCIARIO. INiCIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E
REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAQO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicagdo, por exemplo, de que a certidio de casamento
pode ser admitida como inicio razoivel de prova material, quando traz informacdes na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na
busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas nio é papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era
suficiente ou nfio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoracio subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, 0 que niio se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concrecéo do direito abstratamente
posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrucarmos sobre os aspectos
faticos do caso para dizer se a ponderacio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui
incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da
Cunha, DOU 23/08/2013) 7. Por outro lado, nfio se evidencia a similitude fatica dos julgados confrontados, porquanto a convic¢io
dos Orgﬁos Julgadores decorre da andlise das provas e das peculiaridades de cada litigio, sendo certo que o pedido de
uniformizacio nio ¢é a via adequada para analisar possivel acerto ou desacerto do acérdio recorrido, de forma pura e simples,
mas, tio s, eventual dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a interpretacio da lei federal. 8. Incidéncia do 6bice contido
na Sumula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova niio cabe recurso extraordinario”. 9.
Precedente do Supremo Tribunal Federal sob a sistematica da repercussio geral, in verbis: “PREVIDENCIARIO. AUXILIO-
DOENCA. VERIFICACAO DOS REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. 1. Hipétese em que o acérdio
recorrido consigna a auséncia dos requisitos necessarios a concessiio do auxilio-doenca. 2. Discussiio que envolve matéria
infraconstitucional, além de exigir o revolvimento da matéria fatica (Simula 279/STF). 3. Inexisténcia de repercussio geral.”
(destacou-se) (ARE 821296 RG, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 25/09/2014, PROCESSO ELETRONICO
DJe-203 DIVULG 16-10-2014 PUBLIC 17-10-2014 ) 10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedime ntais
aplicaveis a espécie, nego seguimento ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se. Intimem-se.

0041828-75.2014.4.03.6301 - 12° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301169463

RECORRENTE: FABIANA MARQUES BUENO (SP231373 - EMERSON MASCARENHAS VAZ) RAFAELY DA SILVA BUENO
(SP231373 - EMERSON MASCARENHAS VAZ)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000482-98.2011.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301156669
RECORRENTE: SILVIA HELENA DA SILVA FERREIRA (SP286249 - MARCO AURELIO SILVA FERREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002410-24.2015.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168242
RECORRENTE: MARIA DE LOURDES MENDES (SP327236 - MARIANA PASTORI MARINO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002439-15.2016.4.03.6301 - 12° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301169489
RECORRENTE: SANDRA MARIA BORGES (SP340242 - ANDERSON DOS SANTOS CRUZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007306-56.2014.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301169474

RECORRENTE: JANETE MOREIRA DA CUNHA (SP103039 - CRISTIANE AGUIAR DA CUNHA BELTRAME)

RECORRIDO: SONIA MARIA D AVASSI (SP258154 - GUSTAVO CESAR GANDOLFI) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0001367-45.2011.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301169475

RECORRENTE: MAIARA CRISTINA DA SILVA (SP263345 - CARLOS HUMBERTO CAVALHEIRO) JULIANO ALVES DA
SILVA (SP263345 - CARLOS HUMBERTO CAVALHEIRO) JOSE APARECIDO DA SILVA FILHO (SP263345 - CARLOS
HUMBERTO CAVALHEIRO) JULIANO ALVES DA SILVA (SP261822 - THIAGO ROCHA CONTRUCCI) JOSE APARECIDO DA
SILVA FILHO (SP261822 - THIAGO ROCHA CONTRUCCI) MAIARA CRISTINA DA SILVA (SP261822 - THIAGO ROCHA
CONTRUCCI)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0040113-32.2013.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301169885

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) SUSANA ELIAS ALVARES
DE LIMA (SP336817 - RENATO DOS SANTOS)

RECORRIDO/RECORRENTE: DIONEA PAULI (SP060691 - JOSE CARLOS PENA)

0005113-38.2013.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301169464

RECORRENTE: MARIA NILSA SANTOS (SP150965 - ANDREA PAIXAO DE PAIVA MAGALHAES MARQUES, SP187854 -
MARCOS RIBEIRO MARQUES)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0003266-04.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301156666
RECORRENTE: LUZIMAR APOLINA DE SOUZA (SP299659 - JULIO CESAR DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. ARE 821296 RG. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acorddo de Turma Recursal no &mbito dos Juizados Especiais Federais.

2. Sustenta a recorrente que os fatos alegados no processo sdo corroborados pelo arcabougo probatério colhido.

3. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissdo.

4. Decisoes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma pelo fundamento de que ha nos autos prova dos fatos alegados, faz-se imprescindivel, inexoravelmente, desconsiderar a
moldura fatica delineada pela deciso recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide, procedimento incabivel de ser
adotado validamente em sede de pedido de uniformizagdo, por incidir o dbice contido na stimula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizagio,
verbis: “Nao se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A

UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicagio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no
caso concreto dos autos. Mas ndo é papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou nfo a caracterizar a verdade
real, o que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o
papel uniformizador, mas antes de concrec¢ao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag@o se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, nfio se evidencia a similitude fatica dos julgados confrontados, porquanto a convicgdo dos Orgiios Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio, sendo certo que o pedido de uniformizag@o ndo ¢ a via adequada para analisar possivel
acerto ou desacerto do acérdio recorrido, de forma pura e simples, mas, tdo s, eventual dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a
interpretagdo da lei federal.

8. Incidéncia do dbice contido na Stiimula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario”.

9. Precedente do Supremo Tribunal Federal sob a sistematica da repercussdo geral, in verbis:

“PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENCA. VERIFICACAO DOS REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. 1. Hipétese
em que o acordao recorrido consigna a auséncia dos requisitos necessarios a concessao do auxilio-doenca. 2. Discussdo que envolve matéria
infraconstitucional, além de exigir o revolvimento da matéria fatica (Simula 279/STF). 3. Inexisténcia de repercussio geral.” (destacou-se)
(ARE 821296 RG, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 25/09/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-203 DIVULG 16-10-
2014 PUBLIC 17-10-2014 )

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nego seguimento ao(s) recurso(s)
apresentado(s). Oportunamente, & origem, certificando-se.

Importa frisar que o julgado paradigma apresentado ndo apresenta similitude fatica com o julgado combatido. E absolutamente pacifico na
jurisprudéncia, inclusive do STJ, a tese que prevaleceu no acérdio combatido.
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Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nego seguimento ao(s) recurso(s)
apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se. Intimem-se.

0025661-46.2015.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168176
RECORRENTE: MALVINA FELIX DOS SANTOS (SP169516 - MARCOS ANTONIO NUNES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008949-46.2013.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168179
RECORRENTE: AGEILSO DA SILVA SOUZA (SP161110 - DANIELA VILELA PELOSO VASCONCELOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001424-70.2015.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168188
RECORRENTE: ROSELI DE FATIMA ALVES RIBEIRO (SP152839 - PAULO ROBERTO GOMES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003491-90.2015.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168183
RECORRENTE: LUIZ CARLOS VIEIRA PINTO (SP260585 - ELISANGELA ALVES FARIA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0032813-48.2015.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168175
RECORRENTE: EMILIA ALVES CORREA (SP327569 - MARCUS VINICIUS DO COUTO SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002537-24.2013.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168186

RECORRENTE: FRANCISCO RONIVON DA SILVA (SP151974 - FATIMA APARECIDA DA SILVA CARREIRA, SP280637 -
SUELI ABE)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002686-15.2015.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168184
RECORRENTE: KATIA DIONIZIO DE SOUZA DE LIMA (SP168579 - ROBERTO CARLOS DE AZEVEDO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000253-54.2015.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168190

RECORRENTE: MARIA BENEDITA RAMOS REIS (SP286973 - DIEGO INHESTA HILARIO, SP345871 - REBECA CRISTINA
SOARES ANDRILI, SP247653 - ERICA CILENE MARTINS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005664-63.2014.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168181
RECORRENTE: INEZ GOMES BAPTISTA (SP068622 - AIRTON GUIDOLIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002645-37.2015.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168185
RECORRENTE: DENIVAL DAS SILVA SOARES (SP244101 - ANTONIO CARLOS MOREIRA JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007432-45.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168180

RECORRENTE: MARIA CONCEICAO EDUARDO (SP263991 - OSMAR ALVES DE CARVALHO, SP318971 - FLAVIA
NASCIMENTO DE OLIVEIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000794-78.2015.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168189

RECORRENTE: JOSE LUIZ GOMES DE ABREU (SP121176 - JOSE DOMINGOS DUARTE, SP336996 - ROMARIO ALDROVANDI
RUIZ)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0041317-43.2015.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168173
RECORRENTE: CLEIDE MARIA ZUIM OLIVEIRA (SP087509 - EDUARDO GRANJA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004004-98.2013.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168182
RECORRENTE: MARIA INES FERREIRA SANCHES (SP184608 - CATIA LUCHETA CARRARA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002393-70.2015.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168187
RECORRENTE: LUIZA MACHADO PEREIRA (SP260585 - ELISANGELA ALVES FARIA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0055586-87.2015.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301168171
RECORRENTE: JOSEFA MARIA FERREIRA DA SILVA (SP123545A - VALTER FRANCISCO MESCHEDE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, em decisdo. DECISAO-EMENTA CONSTITUCIONAL. LEI DE ORGANIZACAO DA ASSISTENCIA SOCIAL
(LOAS). LEI 10.741/2003 (ESTATUTO DO IDOSO). BENEFiCIO ASSISTENCIAL. AFERICAO DA MISERABILIDADE.
COMPROVACAO DO ESTADO DE POBREZA POR OUTROS MEIOS DE PROVA. INTERPRETACAO EXTENSIVA AO
PARAGRAFO UNICO DO ART. 34 DA LEI 10.741/03. POSSIBILIDADE. JULGAMENTO DOS TEMAS PELO PLENARIO
DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL NOS AUTOS DOS RECURSOS EXTRAORDINARIOS 567.985 E 580.963 SOB A
SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL. APLICACAO DO ART. 543-B, § 3°, DO CPC. 1. Tema da possibilidade de
comprovar o requisito da miserabilidade, para fins de concessiio de beneficio assistencial de prestacdo continuada, pela aplicacéo
meramente subsuntiva da regra do artigo 20, § 3°, da Lei n° 8.742/1993 ou por critério diverso, observando, em concreto e caso
a caso, a efetiva falta de meios para que o deficiente ou o idoso possa prover a propria manutencio ou té-la provida por sua
familia. 2. Controvérsia em torno também da constitucionalidade, ou nfo, da interpretacio extensiva ao paragrafo tinico do artigo
34, da Lein® 10.741/2003, objetivando nio computar beneficio assistencial concedido a pessoa com deficié ncia ou qualquer outra
situacio ndo contemplada expressamente no referido dispositivo do Estatuto do Idoso, para fins do calculo da renda familiar de
que trata o artigo 20, § 3°, da Lei n® 8.742/1993. 3. Argumentacio do Instituto Nacional do Seguro Social (INSS) no sentido de
que nio cabe ao juiz alargar o Ambito de incidéncia da Lei n° 8.742/1993, pois a norma constitucional instituidora do beneficio de
prestacio continuada possui eficacia limitada, devendo-se atentar para o diploma integrador. Alega, ainda, que é defeso ao 6rgao
julgador, ao interpretar as Leis 8.742/1993 e 10.7410/2003, criar nova norma, invadindo, dessa forma, esfera de competéncia do
legislador. 4. O Ministro Gilmar Mendes, relator para os acérdaos, consignou que a decisio do Supremo Tribunal Federal
proferida na A¢do Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF - a qual considerou, na oportunidade, que o § 3°, do art. 20 da Lei
n° 8.742/1993 nio é, por si s6, incompativel com a Constituicio Federal - nio pés termo a controvérsia quanto a aplicacio em
concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. S. Com fundamento no principio da proibiciio de
protecdo insuficiente, o Tribunal entendeu que o § 3°, do art. 20, da Lei n° 8.742/1993 cumpriu apenas de forma parcial o dever
constitucional de efetivar o inciso V, do art. 203, da Constituicio Federal; configurando, assim, omiss&o inconstitucional parcial
originaria. 6. Por outro lado, a superveniente edicéio de leis instituidoras de programas de assisténcia social no Brasil, que
utilizam, atualmente, o valor de % salario minimo como referencial econdomico para a concessfio dos respectivos beneficios,
revela, em primeiro lugar, um indicador bastante razoavel de que o critério de %4 do salario minimo utilizado pela LOAS esta
defasado e mostra-se atualmente inadequado como unico critério para aferir a miserabilidade exigida pela lei. Em segundo lugar,
constitui um fato revelador de que o proprio legislador vem reinterpretando o art. 203 da Constituicio da Republica segundo
parametros econdomico-sociais distintos daqueles que serviram de base para a edi¢io da LOAS no inicio da década de 1990.
Esses sio fatores que razoavelmente indicam que, ao longo dos varios anos desde a sua promulgacéo, o § 3° do art. 20 da LOAS
teve modificada sua interpretacio. 7. Segundo o eminente relator Ministro Gilmar Mendes, trata-se de uma
inconstitucionalidade que é resultado de um processo de inconstitucionalizacio decorrente de notérias mudancas fiticas
(politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificacdes legislativas dos patamares econdmicos utilizados como
critérios de concessio de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 8. Por maioria de votos, o Plenario do
Supremo Tribunal Federal negou provimento ao Recurso Extraordinario n° 567.985 e declarou, incidenter tantum, a
inconstitucionalidade parcial, sem pronincia de nulidade, do art. 20, § 3°, da Lei n° 8.742/1993, para que seja analisado, em
concreto e caso a caso, a efetiva falta de meios para que o deficiente ou o idoso possa prover a prépria manutencfo ou té-la
provida por sua familia. 9. De outro lado, especificamente quanto a interpretagio extensiva ao paragrafo unico, do art. 34, da Lei
n° 10.741/2003 (Estatuto do Idoso), o Supremo Tribunal Federal, na mesma Sesséo Plenaria, por maioria, negou provimento ao
Recurso Extraordinario n° 580.963 e declarou, incidenter tantum, a inconstitucionalidade parcial por omissfio, sem pronincia de
nulidade, ao fundamento de que nfo existe justificativa plausivel para discriminacfo dos portadores de deficiéncia em relacéo aos
idosos, bem como dos idosos beneficidrios da assisténcia social em relacfio aos idosos titulares de beneficios previdenciarios no
valor de até um salario minimo. 10. Tendo o acérdio recorrido seguido a mesma orientacio adotada no julgamento dos Recursos
Extraordinarios n° 567.985 e n° 580.963 pelo Supremo Tribunal Federal, julgo prejudicado(s) o(s) recurso(s) interposto(s), nos
termos do art. 543-B, § 3°, do Cédigo de Processo Civil de 1973 (correspondente ao art. 1.039, caput, c/c art. 1.040, inciso I, do
Codigo de Processo Civil de 2015) c/c o art. 10, XIII, da Resolucéio n° 526, de 2014, da Presidéncia do Conselho da Justica
Federal da Terceira Regifio. Intime-se. Cumpra-se.

0039629-46.2015.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301170401
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA APARECIDA FERREIRA (SP325840 - ERIC CEZAR DOS SANTOS)

0048579-44.2015.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301170400
RECORRENTE: ROSA MARIA SILVA DE SOUZA (SP303473 - CARLOS ALBERTO COPETE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0037946-71.2015.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301170411
RECORRENTE: BENEDITA BRITO DE PACCE (SP307669 - MARIA DULCE OLIVEIRA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002157-27.2015.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301170249
RECORRENTE: IDALINA REIS RAMOS (SP303971 - GRACIELA DAMIANI CORBALAN INFANTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0001176-04.2015.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301170174
RECORRENTE: LEONICE INES ZAMBON SIVIERO (SP192911 - JOSE ALEXANDRE FERREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009863-10.2014.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301170434
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)
RECORRIDO: MATILDE GUILHERME CORREA SANTOS (SP264577 - MILIANE RODRIGUES DA SILVA)

FIM.

0004103-20.2012.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301156472
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: APARECIDA OLIVEIRA FERRARI (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)

Com essas consideragdes:

- Nego seguimento ao pedido de uniformizag@o de interpretagdo de lei federal;

- Determino o sobrestamento do exame de admissibilidade do pedido de uniformizagdo formulado pela parte ré até o julgamento do TEMA 123
TNU — RESTITUICAO DE TUTELA.

Intime-se.

0032250-59.2012.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301156661
RECORRENTE: ROSIMEIRE DIAS DOS REIS (SP074168 - MARIA ELENA DE SOUZA SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. ARE 821296 RG. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérdio de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. Sustenta a recorrente que os fatos alegados no processo sdo corroborados pelo arcabougo probatério colhido.

3. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

4. Decisoes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma pelo fundamento de que ha nos autos prova dos fatos alegados, faz-se imprescindivel, inexoravelmente, desconsiderar a
moldura fatica delineada pela decis@o recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide, procedimento incabivel de ser
adotado validamente em sede de pedido de uniformizagao, por incidir o 6bice contido na stimula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizagio,
verbis: “Nio se conhece de incidente de uniformizagéo que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag¢éo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A

UNIFORMIZACADO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicagio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no
caso concreto dos autos. Mas ndo € papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade
real, o que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o
papel uniformizador, mas antes de concrec¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndo se evidencia a similitude fatica dos julgados confrontados, porquanto a convic¢do dos Orgios Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio, sendo certo que o pedido de uniformizag@o ndo ¢ a via adequada para analisar possivel
acerto ou desacerto do acdrdio recorrido, de forma pura e simples, mas, tdo s, eventual dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a
interpretacdo da lei federal.

8. Incidéncia do dbice contido na Sumula n® 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario”.

9. Precedente do Supremo Tribunal Federal sob a sistematica da repercussio geral, in verbis:

“PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENCA. VERIFICACAO DOS REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. 1. Hipdtese
em que o acordio recorrido consigna a auséncia dos requisitos necessarios a concessao do auxilio-doenga. 2. Discussdo que envolve matéria
infraconstitucional, além de exigir o revolvimento da matéria fatica (Sumula 279/STF). 3. Inexisténcia de repercussdo geral.” (destacou-se)
(ARE 821296 RG, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 25/09/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-203 DIVULG 16-10-
2014 PUBLIC 17-10-2014 )

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nego seguimento ao(s) recurso(s)
apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.
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Por fim, vale frisar que ndo hé infringéncia da Simula 72 da TNU. A sentenca e o acorddo se fundamentaram na capacidade laborativa, tendo
em vista, também, que a segurada permaneceu exercendo sua fungdo habitual. Trata-se, apenas, de mais um elemento de convic¢éo do Juizo
€ ndo o Unico.

Intimem-se.

0020837-44.2015.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301170486
RECORRENTE: MARISA DA SILVA (SP180393 - MARCOS BAJONA COSTA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Diante do exposto, nego seguimento ao(s) recurso(s) apresentado(s).
Intime-se.

0013690-50.2014.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2016/9301154346
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: FRANCINEIDE DOS SANTOS SILVA (SP253645 - GUSTAVO COTRIM DA CUNHA SILVA)

Diante do exposto:

1) Reconsidero a decis@o de 29/8/2016 (evento 110), negando seguimento ao pedido de uniformizagao;
2) Declaro prejudicado o recurso contido no evento 113.

Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

DECISAO-EMENTA JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE
2016, DO CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS
ALEGADOS. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.
SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO. 1. Recurso(s)
apresentado(s) contra acérdio de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais. 2. Sustenta a recorrente que os
fatos alegados no processo sdo corroborados pelo arcabouco probatoério colhido. 3. O(s) recurso(s) nio comporta(m) admisso. 4.
Decisdes das instincias ordindrias sdo soberanas na andlise dos fatos e provas constantes dos autos. 5. Para reforma pelo
fundamento de que ha nos autos prova dos fatos alegados, faz-se imprescindivel, inexoravelmente, desconsiderar a moldura
fatica delineada pela decisfo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatério que compée a lide, procedimento incabivel de
ser adotado validamente em sede de pedido de uniformizacéo, por incidir o 6bice contido na stimula n° 42, da Turma Nacional de
Uniformizacdo, verbis: “Nao se conhece de incidente de uniformizacio que implique reexame de matéria de fato”. 6.
Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizaciio unissona nesse sentido. Confira-se: “PREVIDENCIARIO. INICIO
RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA
PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da
TNU se da pela indicacéio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova
material, quando traz informac¢des na qualificacio dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos.
Mas nio é papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou nfio a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que nio se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concrecio do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo
valor, necessario seria nos debrucarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderaciio se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF
00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013) 7. Por outro lado, ndo se evidencia a
similitude fatica dos julgados confrontados, porquanto a convic¢iio dos Orgios Julgadores decorre da anslise das provas e das
peculiaridades de cada litigio, sendo certo que o pedido de uniformizaciio nio é a via adequada para analisar possivel acerto ou
desacerto do acérdio recorrido, de forma pura e simples, mas, tio s6, eventual dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a
interpretacio da lei federal. 8. Incidéncia do 6bice contido na Simula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para
simples reexame de prova nio cabe recurso extraordinario”. 9. Hipétese em que o apelo extremo nio pode ser analisado sem o
prévio exame da legislaciio infraconstitucional, o que o inviabiliza, porque a ofensa a Constituicdo Federal, se ocorresse, seria
indireta. A guisa de ilustragio, cito o AI 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 19/05/2011, publicado em
PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011. 10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso
com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nego seguimento ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a
origem, certificando-se. Intimem-se.

0000423-44.2015.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECIS