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TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Expediente Processual (Despacho/Deciséio) Nro 47328/2016
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0020349-73.2003.4.03.9999/SP

| [2003.03.99.020349-8/sP

APELANTE : |ANTONIO VENANCIO DA SILVA
ADVOGADO : |SP123128 VANDERLEI CESAR CORNIANI
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[SP100851 LUIZ CARLOS FERNANDES

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE SUMARE SP
No. ORIG. : 101.00.00007-9 3 Vr SUMARE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

O recurso interposto, além da controvérsia acerca da contagem de tempo de servigo anterior a data do documento mais antigo,
questionou também o reconhecimento de tempo de especial

No que tange a controvérsia acerca da contagem de tempo de servigo anterior a data do documento mais antigo, os autos foram
encaminhados a Turma Julgadora para fins de exercicio do juizo de retratagio, nos termos do art. 543-C, § 7°, II, do Cddigo de
Processo Civil, sobrevindo o novo acordao.
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Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Antes de tudo, impende considerar que, emrazio do juizo de retratacgo exercido pela Turma julgadora, o acérddo reconheceu o periodo
de 01/01/1967 a 10/01/1973, relativo ao reconhecimento da contagem de tempo de servigo anterior a data do documento mais antigo.

No mais, é firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que nfio é adequado o recurso especial para revolver as
conclusdes firmadas pelas instincias ordinarias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como
para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicao do
segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica.

A pretensio da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de
Justica ("A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”).

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSI CA~ O HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. S UMULA 83/STJ. EXPOSI CAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovacdo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
§3%do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Stimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/4AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessaria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condi¢des especiais, conforme a
legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do
trabalhador aos agentes nocivos a saude, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condicdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 23 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVEL N° 0020982-64.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.020982-0/SP

APELANTE : |OLAVO BATISTA ALBANO (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP229788 GISELE BERALDO DE PAIVA
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APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP171287 FERNANDO COIMBRA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 114.00.00008-2 1 Vr NAZARE PAULISTA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em a¢do ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e & concess@o de beneficio previdencidrio.

Decido.
A presente impugnacao ndo pode ser admitida.

Primeiramente, entendo que ndo houve violagdo ao artigo 557 do Codigo de Processo Civil, visto que o julgamento monocratico foi
fundamentado em jurisprudéncia dominante acerca da questio. Ademais, coma interposico de agravo legal, o feito foi submetido a
apreciagdo do drgdo colegiado, motivo pelo qual ndo vislumbro a ocorréncia de eventual prejuizo a ora recorrente. Nesse mesmo sentido
¢ o entendimento vigente no ambito da Corte Superior:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. DECISAO QUE SE FIRMA EM JURISPRUDENCIA E SUMULA DESTA CORTE.
VIOLACAO DO ART. 557 DO CPC. NAO OCORRENCIA EXISTENCIA DE COISA JULGADA. VERIFICACAO. MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA.
DIVERGENCIA INEXISTENTE.

1. Nao ha falar em violagéo do art. 557 do CPC quando a decisdo singular é tomada com base em jurisprudéncia e em sumula
desta Corte. Assim, se o Relator conhece orientagdo de seu orgdo colegiado, desnecessdrio submeter-lhe, sempre e
reiteradamente, a mesma controveérsia.

2. A eventual nulidade da decisao monocrdtica calcada no artigo 557 do CPC fica superada com a reapreciagéo do recurso pelo
orgdo colegiado, na via de agravo regimental.

3. A verificagdo da ocorréncia de coisa julgada demanda a verificacdo de elementos de prova, o que é vedado pelo enunciado da
Stmula 7 do STJ.

4. Ausente similitude fatica que demonstre a divergéncia jurisprudencial invocada.

Agravo regimental improvido."

(AgRg no AREsp 586.757/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/11/2014, DJe
17/112014)

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO SINGULAR DE RELATOR. PLANO DE SAUDE.
ORTESE E PROTESE. CIRURGIA. COBERTURA. DANO MORAL. MATERIA DE FATO.

1. Nao viola o art. 557, do CPC a decisdo singular de relator fundada em jurisprudéncia dominante, pois facultada a parte a
interposicdo de agravo regimental, por meio do qual, neste caso, se submeterd a questdo ao colegiado competente. Precedentes.
2. "E nula a cldusula contratual que exclua da cobertura drteses, proteses e materiais diretamente ligados ao procedimento
cirurgico a que se submete o consumidor" (REsp 1364775/MG, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado
em 20/06/2013, DJe 28/06/2013).

3. "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial” (Sumula 7/STJ).

4. Consoante entendimento pacificado no ambito desta Corte, o valor da indenizagdo por danos morais so pode ser alterado na
instdncia especial quando manifestamente infimo ou exagerado, o que ndo se verifica na hipotese dos autos.

5. Agravo regimental a que se nega provimento." - g.m.

(AgRg no AREsp 366.349/MG, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 25/02/2014, DJe
05/03/2014)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO. AGRAVO
PROVIDO. RECURSO ESPECIAL. NOVO JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. PRECEDENTES. VIOLA CA~ O DO ART. 557 DO
CPC. QUESTAO SUPERADA PELO JULGAMENTO DO COLEGIADO DO AGRAVO REGIMENTAL. NULIDADE DE
PENHORA E EXCESSO DE EXECUCAO. SUMULA N° 7/STJ.

1. O Superior Tribunal de Justica é firme no sentido de que a decisdo que da provimento ao agravo para determinar a sua
autuagdo como recurso especial, ndo vincula o Relator, o qual procederd a um novo juizo de admissibilidade do recurso nobre,
podendo negar-lhe seguimento, conforme dispde o art. 557 do Cédigo de Processo Civil.

2. Deve-se ter claro que o art. 557 do CPC confere ao relator a possibilidade de decidir monocraticamente, entre outras
hipoteses, o recurso manifestamente inadmissivel ou improcedente, tudo em respeito ao principio da celeridade processual. No
caso presente, a op¢do pelo julgamento singular ndo resultou em nenhum prejuizo a recorrente, pois, com a interposi¢do do
agravo interno, teve a oportunidade de requerer a apreciagdo, pelo orgdo colegiado, de todas questdes levantadas no recurso de
apelagdo, o que supera eventual violagdo do citado dispositivo.

2. A andlise das alegagdes da recorrente quanto a nulidade da penhora e excesso de execugdo, é pretensdo vedada nesta seara
recursal ante o obice da Sumula n° 7 do Superior Tribunal de Justica.

3. A apresentagdo de novos fundamentos para reforcar a tese trazida no recurso especial representa inovagdo, vedada no ambito
do agravo regimental. Precedentes.
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4. Agravo regimental ndo provido." )
(AgRg no REsp 1341258/RJ, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em
06/02/2014, DJe 14/02/2014)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem:-se.

Sdo Paulo, 23 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0011574-64.2006.4.03.9999/SP

| [2006.03.99.011574-4/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP022812 JOEL GIAROLA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |JOSE GILDACIO RIBEIRO
ADVOGADO : |SP183598 PETERSON PADOVANI
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE FRANCISCO MORATO SP
No. ORIG. : 103.00.00157-9 1 Vr FRANCISCO MORATO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora para impugnar acérdo proferido por érgio fracionrio deste E. Tribunal
Regional Federal.

Determinou-se, as folhas 141, a devolugdo dos autos a Turma julgadora, para eventual retratacdio nos termos do artigo 543-C, § 7°, 1,
do CPC, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ no REsp n°® 1.348.633/SP

Sobreveio, entdo, a decisdo de fls. 145/149, por meio do qual mantido o entendimento do acorddo recorrido.

DECIDO.

Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O recurso ndo merece admissZo.

Verifica-se que a parte autora pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na anlise da prova do
exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu enquadramento juridico na condi¢@o de trabalhador ruricola, matéria esta que
ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de
Justica, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO

POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
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PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, nio hd falar em violacdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURM4, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Nesse passo, ndo altera a decis@o atacada, o entendimento firmado no REsp 1.348.633/SP, porquanto o dbice ao transito do especial
ndo diz estd firmado na questdo do reconhecimento do tempo de servigo rural a partir do documento mais antigo, mas simno
impedimento ao reexame de todo conjunto probatorio, sendo oportuno observar que acorddo, expressamente, posicionou-se pela
insuficiéncia da prova testemunhal, por si s6, para atestar o reconhecimento do tempo de servico durante todo o periodo pretendido.

Ante o exposto, nio admito o especial.
Int.

Sdo Paulo, 23 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0034856-68.2005.4.03.9999/SP

| [2005.03.99.034856-4/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP138268 VALERIA CRUZ

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |IREGINA QUARTAROLI LEOPOLDINO
ADVOGADO : |SP080335 VITORIO MATIUZZI
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SALTO SP
No. ORIG. : 104.00.00021-7 1 Vr SALTO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, com fundamento no art. 105, I11, "a", da Constitui¢do Federal, contra acorddo
proferido por drgfio fraciondrio desta Corte.

O recurso interposto, além da controvérsia acerca da contagem de tempo de servigo anterior a data do documento mais antigo,
questionou também o reconhecimento de aposentadoria por tempo de servico.

No que tange & controvérsia acerca da contagem de tempo de servigo anterior a data do documento mais antigo, os autos foram
encaminhados a Turma Julgadora para fins de exercicio do juizo de retratag@o, nos termos do art. 543-C, § 7°, II, do Cddigo de
Processo Civil, sobrevindo o novo acérdao.

Emseguida, os autos vierama esta Vice-Presidéncia, com a particular circunstancia de inexistir qualquer ratificagdo do recurso
excepcional anteriormente manejado pela parte interessada.

Decido.
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Antes de tudo, impende considerar que, emrazio do juizo de retratacéo exercido pela Turma julgadora, o acérddo reconheceu o periodo
de 01/11/1968 a 31/12/1975, resta exaurido em parte o exame da pretensdo relativa ao reconhecimento contagem de tempo de servico
anterior a data do documento mais antigo.

Por outro lado, a realizagdo de novo julgamento enseja a expressa manifestagdo da parte no tocante ao interesse no processamento do
recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que, até entdo, nio houvera o esgotamento
da mnstancia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificagio porque foi interposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instancia
ordinaria.

De se fiisar, também, que a ratificagdo ou reiteragdo deve ocorrer no prazo de nterposicdo do recurso, contado a partir da publicagdo do
novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, como ilustra o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7° II, DO CPC.
FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicagdo do acérddo dos embargos de declaracdo, sem posterior
ratificagdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orientacdo acima também para outros recursos. Precedentes expressos em relagdo a
Apelacdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagdo em razdo de a matéria versada nele Recurso Especial
ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, Il, do CPC; manteve o acorddo
hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/STJ isto €, considera-se intempestivo (prematuro) o Recurso
Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art. 543-C, § 7° II, do CPC,
sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que é indispensavel expressa ratificagdo, sempre que
proferido novo acdrddo pelo orgio colegiado.

Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO PREMATURO.
AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE.
1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de esgotada a jurisdicdo prestada pelo Tribunal de origem, posto
pendente recurso de embargos, revela-se prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado
ou ratificado no prazo recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2° Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1¢ Turma, DJ 23.11.2010; (RE 476.316-AgR, Rel.
Min. ELLEN GRACIE, 2 Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ
13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante revela-se extempordneo, vez que o acorddo do
recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em 7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em
2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteragdo apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - Al 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux -j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposicdo anterior ao julgamento dos embargos de
declaragdo opostos na origem. 3. Nao esgotamento das vias ordindrias. Auséncia de ratificacdo ulterior. Incidéncia do verbete
281 da Sumula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Ante o exposto, nfio admito o especial
Intimen-se.
Sdo Paulo, 23 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA
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Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0025967-91.2006.4.03.9999/SP

| [2006.03.99.025967-5/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP022812 JOEL GIAROLA

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |[JOSE MOREIRA DA SILVA
ADVOGADO : |SP183598 PETERSON PADOVANI
No. ORIG. : 102.00.00303-5 1 Vr FRANCISCO MORATO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora para impugnar acordao proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

Determinou-se, as folhas 219, a devolugio dos autos a Turma julgadora, para eventual retratagdo nos termos do artigo 543-C, § 7°, 11,
do CPC, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ no REsp n° 1.348.633/SP
Sobreveio, entdo, a decisdo de fls. 223/229, por meio do qual mantido o entendimento do acordo recorrido.

DECIDO.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.
O recurso ndo merece admissao.

Verifica-se que a parte autora pretende, por meio deste especial, revolver questdio afeta ao acerto ou equivoco na anlise da prova do
exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que
ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de
Justiga, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lein® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concesséo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
conmsignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar'
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de

simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

!
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Nesse passo, nfo altera a decisdo atacada, o entendimento firmado no REsp 1.348.633/SP, porquanto o dbice ao transito do especial
ndo diz esta firmado na questdo do reconhecimento do tempo de servigo rural a partir do documento mais antigo, mas simno
impedimento ao reexame de todo conjunto probatério, sendo oportuno observar que acorddo, expressamente, posicionou-se pela
nsuficiéncia da prova testemunhal, por si s6, para atestar o reconhecimento do tempo de servico durante todo o periodo pretendido.

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fndamentos do acordao, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, nio admito o especial.
Int.
Sdo Paulo, 23 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0001679-41.2004.4.03.6122/SP

| [2004.61.22.001679-9/SP

APELANTE : |SEBASTIAO FIRMINO RIBEIRO
ADVOGADO : |[SP154881 ALEX APARECIDO RAMOS FERNANDEZ e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP080170 OSMAR MASSARI FILHO
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora para impugnar acorddo proferido por 6rggo fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

Determinou-se, as folhas 293, a devolug@o dos autos a Turma julgadora, para eventual retratagdo nos termos do artigo 543-C, § 7°, 1,
do CPC, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ no REsp n° 1.348.633/SP
Sobreveio, entdo, a decisdo de fls. 296/301, por meio do qual mantido o entendimento do acordao recorrido.

DECIDO.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.
O recurso ndo merece admiss3o.

Verifica-se que a parte autora pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do
exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que
ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de
Justica, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo ha falar em violagdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
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Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidario,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA4, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido.”

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Nesse passo, ndo altera a decisdo atacada, o entendimento firmado no REsp 1.348.633/SP, porquanto o dbice ao transito do especial
ndo diz estd firmado na questdo do reconhecimento do tempo de servico rural a partir do documento mais antigo, mas simno
impedimento ao reexame de todo conjunto probatério, sendo oportuno observar que acorddo, expressamente, posicionou-se pela
mnsuficiéncia da prova testemunhal, por si s6, para atestar o reconhecimento do tempo de servigo durante todo o periodo pretendido.

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposic&o pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o especial
Int.
Sédo Paulo, 23 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0016302-27.2001.4.03.9999/SP

| [2001.03.99.016302-9/sP

APELANTE : |PAULO ZERLIN
ADVOGADO : |SP128366 JOSE BRUN JUNIOR
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP062731 LUIZ ANTONIO LOPES

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE IPAUCU SP
No. ORIG. : 100.00.00025-9 1 Vr IPAUCU/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora para impugnar acorddo proferido por 6rggo fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

Determinou-se, as folhas 259, a devolugdo dos autos a Turma julgadora, para eventual retratagdo nos termos do artigo 543-C, § 7°, I1,

do CPC, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ no REsp n° 1.348.633/SP
Sobreveio, entdo, a decisdo de fls. 262/268, por meio do qual mantido o entendimento do acorddo recorrido.
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DECIDO.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.
O recurso no merece admissao.

Verifica-se que a parte autora pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do
exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que
ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de
Justiga, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagéo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidario,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA4, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido.”

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Nesse passo, ndo altera a decisdo atacada, o entendimento firmado no REsp 1.348.633/SP, porquanto o dbice ao transito do especial
no diz esta firmado na questdo do reconhecimento do tempo de servigo rural a partir do documento mais antigo, mas simno
impedimento ao reexame de todo conjunto probatorio, sendo oportuno observar que acérdio, expressamente, posicionou-se pela
nsuficiéncia da prova testemunhal, por si s9, para atestar o reconhecimento do tempo de servico durante todo o periodo pretendido.

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposic@o pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministto MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o especial
Int.
Sdo Paulo, 23 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0003762-75.2013.4.03.6102/SP

| 2013.61.02.003762-0/SP
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APELANTE : |[THEREZINHA PITTA RIBEIRO (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |[SP065415 PAULO HENRIQUE PASTORI e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP181383 CRISTIANE INES DOS SANTOS NAKANO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100037627520134036102 6 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra o acérddo proferido nestes autos.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Verifica-se que a alegada ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa. Nesses casos, o Pretdrio
Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. FILHO MAIOR
INVALIDO. NATUREZA TEMPORARIA. CANCELAMENTO. LEI N. 1.195/54. OFENSA INDIRETA. REEXAME DE FATOS E
PROVAS. SUMULA N. 279 DO STF. INVIABILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1. A violacéo reflexa e obliqua da
Constituicdo Federal decorrente da necessidade de andlise de malferimento de dispositivo infraconstitucional torna inadmissivel
o recurso extraordindrio. Precedentes: RE 596.682, Rel. Min. Carlos Britto, Dje de 21/10/10, e 0 Al 808.361, Rel. Min. Marco
Aurélio, Dje de 08/09/10. 2. Os principios da legalidade, do devido processo legal, da ampla defesa e do contraditorio, da
motivagdo das decisdes judiciais, dos limites da coisa julgada e da prestagdo jurisdicional, quando a verificagdo de sua ofensa
dependa do reexame prévio de normas infraconstitucionais, revelam ofensa indireta ou reflexa a Constitui¢do Federal, o que,
por si 6, ndo desafia a abertura da instdncia extraordindria. Precedentes: Al 804.854-AgR, 1 Turma, Rel. Min. Cdrmen Luicia,
DJe de 24/11/2010 e Al 756.336-AgR, 2 Turma, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe de 22/10/2010. 3. A Sumula 279/STF dispde verbis:
"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”. 4. E que o recurso extraordindrio nio se presta ao exame de
questdes que demandam revolvimento do contexto fatico-probatorio dos autos, adstringindo-se a andlise da violagdo direta da
ordem constitucional. Precedentes: RE n. 389.096-AgR, Segunda Turma, Relatora a Ministra Ellen Gracie, DJe de 25.09.2009 e
Al n. 763.419-AgR, Primeira Turma, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 10.11.2010. (...) 6. Agravo regimental a
que se nega provimento." (Al 844425 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 22/05/2012, ACORDAO
ELETRONICO DJe-116 DIVULG 14-06-2012 PUBLIC 15-06-2012)

Ademais, cabe destacar a aplicagdo, no caso, da Sumula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis':

"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordindrio.”
Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Sédo Paulo, 22 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00009 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008116-55.2009.4.03.6112/SP

[ 2009.61.12.008116-0/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO - |SP256160 WALERY GISLAINE FONTANA LOPES ¢ outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) - [ERIVALDO DOS SANTOS

ADVOGADO - [SP219290 ALMIR ROGERIO PEREIRA CORREA e outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE PRES. PRUDENTE SP
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No. ORIG. | : |00081165520094036112 1 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP |

DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal,
emagao ajuizada visando a concessao de beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.

DECIDO.
A presente impugnacao ndo pode ser admitida.

Primeiramente, ndo se vislumbra violaggo aos arts. 371 e 479, do Cddigo de Processo Civil e art. 131 e 436, do CPC/73, porquanto o
acordao recorrido analisou o conjunto probatorio constante dos autos.
Nessa linha:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. BENEFICIO
ACIDENTARIO. REQUISITOS AFASTADOS PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS COM BASE NAS PROVAS DA CAUSA.
PLEITO DE RENOVACAO DA PROVA PERICIAL. DILACAO PROBATORIA CONSIDERADA DESNECESSARIA PELA
CORTE DE ORIGEM, TENDO EM VISTA A SUFICIENCIA DO LAUDO PRODUZIDO. FACULDADE DO JULGADOR.
CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO CONFIGURACAO. REVERSAO DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.°
07/STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Estabelece o art. 436 do Codigo de Processo Civil que "O juiz ndo estd adstrito ao laudo pericial, podendo formar a sua
convicgdo com outros elementos ou fatos provados nos autos”. E, em seu art. 437, a lei processual ndo exige, mas, simplesmente,
atribui ao juiz o poder de determinar a realizacdo de nova pericia quando a matéria ndo lhe parecer suficientemente esclarecida.
2. Na hipotese em aprego, as instdncias ordindrias, apos minuciosa andlise das provas da causa, e com base no livre
convencimento motivado, concluiram que o material probatdrio acostado aos autos é suficiente para o deslinde da controvérsia,
e que ndo estdo preenchidos os pressupostos legais necessdrios a concessdo do auxilio-acidente. Sendo assim, ndo ha como
afastar a incidéncia da Stimula n.° 07/STJ sobre a espécie, tal como decidido pela decisdo ora atacada.

3. Agravo regimental desprovido."

AgRg no Ag 1.281.365/ES, 5T, Rel. Min. LAURITA VAZ, DJe 24.5.2010).

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado.

E que a via estreita deste recurso excepcional ndo ¢ adequada quando se pretende revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na
analise da prova da incapacidade do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagdo do
entendimento firmado nas instancias ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda
para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou parcial; permanente ou temporaria) afirmado no acérdao recorrido a luz do
exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo. Tambémndo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise
da preexisténcia ou ndo de patologia ao tempo da filiagio do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussio acerca
das provas da progressdo ou agravamento da doenga havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que néio restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de
concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,
vedado pela Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3“Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.
P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU
DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatdrio dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessao do beneficio da
aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra obice no verbete da
Sumula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados.”

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acorddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
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REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de
que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instancias
ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo

provido"”
(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
ncidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fndamentos do acordao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugéo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sdo Paulo, 22 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO CIVEL N° 0003848-18.2010.4.03.6113/SP

| [2010.61.13.003848-4/SP

APELANTE : IMARIA CONCEICAO APARECIDA DE MELO

ADVOGADO : |SP248879 KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA
: |SP245400 INGRID MARIA BERTOLINO BRAIDO

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : IMG102154 ILO WILSON MARINHO GONCALVES JUNIOR
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100038481820104036113 2 Vr FRANCA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por érgao fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que ndo é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes
firmadas pelas instancias ordindrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para
reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢do do

segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de
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Justiga, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovacdo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
§3%do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Stmula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigoes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é invidvel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVI CO. EXPOSI CA~ O AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condicdes especiais, conforme a
legislacdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n°® 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do
trabalhador aos agentes nocivos a sauide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condi¢do por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
findamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situac@o fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, Dle 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, Dle 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 22 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002100-14.2011.4.03.6113/SP

| | ]011.61.13.002100-2/SP |

|APELANTE | : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS |
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ADVOGADO : |[SP262215 CYRO FAUCON FIGUEIREDO MAGALHAES e outro(a)
- |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |ODAIR JOSE PEREIRA

ADVOGADO : |SP201448 MARCOS DA ROCHA OLIVEIRA ¢ outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE FRANCA Sec Jud SP

No. ORIG. : 100021001420114036113 3 Vr FRANCA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que nfo é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes
firmadas pelas instancias ordindrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para
reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do
segurado a agentes nocivos a satide ou a integridade fisica.

A pretensio da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de
Justica, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSI CAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. S UMULA 83/STJ. EXPOSI CAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovacdo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
§3%do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Stimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/4AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condi¢des especiais, conforme a
legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do
trabalhador aos agentes nocivos a sauide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condi¢do por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea ''c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, Dle 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.
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Sao Paulo, 22 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELACAO CIVEL N° 0002267-31.2011.4.03.6113/SP

| [2011.61.13.002267-5/SP

APELANTE : |PAULO HENRIQUE DA CRUZ

ADVOGADO : |SP238574 ALINE DE OLIVEIRA PINTO e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP175383 LESLIENNE FONSECA DE OLIVEIRA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100022673120114036113 1 Vr FRANCA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.[Tab]
O recurso ndo merece admissao.

No que se refere ao cerceamento de defesa, emrazio do indeferimento de prova pericial, nfio cabe a instancia superior revisitar as
conclusdes da instancia ordinaria quanto a suficiéncia das provas amealhadas ao processo, providéncia esta que encontra empeco no
entendimento consolidado na Stmula n° 7/STJ.

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO ANTECIPADO DA
LIDE. ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 330, I, DO CPC. PLEITO DE PRODUCAO DE PROVA PERICIAL. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA N. 7 DO ST.J. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUGCAO.
IMPOSSIBILIDADE. DECISAO MANTIDA. 1. O magistrado é o destinatdrio da prova, competindo as instdncias ordindrias
exercer juizo acerca da suficiéncia das que foram produzidas, nos termos do art. 130 do CPC. 2. No caso concreto, o Tribunal de
origem concluiu que ndo houve cerceamento de defesa e que as provas constantes dos autos eram suficientes para o julgamento
da lide. Alterar esse entendimento demandaria o reexame dos elementos faticos, o que é vedado em recurso especial (Sumula n. 7
do STJ). 3. O ébice da Sumula n. 7/STJ também impede o reexame do valor dos honordrios advocaticios, arbitrados dentro dos
pardmetros legais. 4. Agravo regimental a que nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 527.139/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 10/11/2015, DJe
13/11/2015)

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. PAD. CERCEAMENTO DE
DEFESA . NECESSIDADE DE PROVAS. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. NECESSIDADE DE MANIFESTACAO DE ORGAO DE
CONSULTORIA. LC ESTADUAL N. 893/01. LEI LOCAL. INCIDENCIA DA SUMULA 280/STF.

()

4. Entendeu o Tribunal de origem ser desnecessdria a producdo da prova requerida. Assim, rever tal entendimento demandaria o
revolvimento do arcabougo probatorio dos autos, inviavel em recurso especial, dado o obice da Sumula 7 desta Corte. Nao ha
como rever tal entendimento sem proceder ao reexame das premissas fatico-probatorias estabelecidas pela instancia de origem,
a quem compete amplo juizo de cognicdo da lide.

()
Agravo regimental improvido."
(AgRg no REsp 1419559/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/05/2014, DJe
19/05/2014)
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Quanto ao mais, € firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndo € adequado o recurso especial para revolver as
conclusdes firmadas pelas instincias ordinarias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como
para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do
segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica. O mesmo ocorre emrelagao ao labor ruricola, cujo reconhecimento nio
prescinde do exame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na mencionada Stimula n° 7 do STJ.

Nesse sentido:

[Tab]

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSI CAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICA~O DA LEIN. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOS[CANO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagéo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
$3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Stmula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o
que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessaria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a
legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do
trabalhador aos agentes nocivos a saude, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condicdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Finalmente descabe o recurso, também, quanto a interposi¢do pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fndamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situacao fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a
causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g,, AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 22 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0023713-09.2010.4.03.9999/SP

| [2010.03.99.023713-0/SP
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APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP201094 ODAIR LEAL BISSACO JUNIOR
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : [JACYRA BRAGA PEREIRA
ADVOGADO : |SP042360 JAIR DA SILVA
: |SP107238 FERNANDO TADEU MARTINS
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SANTA RITA DO PASSA QUATRO SP
No. ORIG. : 108.00.00165-6 1 Vr SANTA RITA DO PASSA QUATRO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo segurado, com fundamento no art. 102, I1I, "a", da Constituigio Federal, em face de
acorddo proferido pelo Orgiio Especial deste Tribunal Regional Federal

Questiona, em sintese, a legitimidade de instituicio do prazo decadencial para a revisdo do ato de concessao de beneficio previdenciario.
Invoca o disposto nos artigos 1°, 111, 5°, XXXVI, 6° e 7°, XXIV, da Constituicdo Federal, bemassim4°, § 1°, e 5°, da Lein® 10.741/03.

DECIDO.

Verifica-se que a alegada ofensa as normas constitucionais invocadas, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa. Nesses casos, o
Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida contrariedade ao Texto Constitucional

Confira-se:

"Agravo regimental no recurso extraordindrio com agravo. Previdencidrio. Aposentadoria integral. Trabalhador rural.
Requisitos para concesséo do beneficio ndo demonstrados na origem. Legislagdo infraconstitucional. Ofensa reflexa. Reexame de
fatos e provas. Impossibilidade. Precedentes. 1. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, a andlise da legislagdo
infraconstitucional e o reexame dos fatos e das provas dos autos. Incidéncia da Stmulas ns 636 e 279/STF. 2. Agravo
regimental ndo provido."

(ARE 648437 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 19/11/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-
248 DIVULG 13-12-2013 PUBLIC 16-12-2013)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. COMPLEMENTACAO DE
APOSENTADORIA. PREVIDENCIA PRIVADA. REQUISITOS. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS
AUTOS E ANALISE DE CLAUSULAS DE REGULAMENTO. SUMULAS 279 E 454 DO STF. AGRAVO IMPROVIDO. I -
Inviavel em recurso extraordindrio o reexame do conjunto fatico-probatorio constante dos autos e de clausulas de regulamento
de entidade de previdéncia privada. Incidéncia das Sumulas 279 e 454 do STF. Precedentes. II - Agravo regimental improvido."
(ARE 724951 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 13/08/2013, PROCESSO
ELETRONICO DJe-167 DIVULG 26-08-2013 PUBLIC 27-08-2013)

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Beneficio previdenciario. Pensdo por morte. Revisdo. Prazo decadencial. Ofensa
reflexa. Reexame de fatos e provas. Impossibilidade. Precedentes. 1. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, o reexame da
legislacdo infraconstitucional e dos fatos e provas dos autos. Incidéncia das Sumulas n‘s 636 e 279/STF. 2. Agravo regimental
ndo provido." (A1 815.241-AgR/SC, Dias Toffoli, Primeira Turma, DJ 10.5.2012, grifos nossos).

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 741 DO CPC. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. 1. Controvérsia decidida a luz de legislacdo infraconstitucional. Ofensa
indireta a Constituicdo do Brasil. 2. A verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia, ou ndo, de violacdo do direito adquirido, do
ato juridico perfeito e da coisa julgada situa-se no campo infraconstitucional. Agravo regimental a que se nega provimento" (RE
554.008-AgR, Rel. Min. Eros Grau, Segunda Turma, DJe 6.6.2008, grifos nossos).

Quanto ao mais, a questdo suscitada no recurso ja foi objeto de decisdo no agravo regimental, conforme ementa:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO
ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. APLICACAO ADEQUADA DOS PARADIGMAS AO CASO
CONCRETO.

1. Agravo interno contra decisdo que negou seguimento a recurso especial.

1I. Decisdo recorrida esta em conformidade com a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica. Paradigmas resolvidos sob
o rito dos recursos repetitivos: REsp's n° 1.309.529/PR e n° 1.326.114/SC.

1II. Invocagdo do precedente do Superior Tribunal de Justica no julgamento do AgRg no REsp 1.407.710/PR ndo sustenta a
pretensdo recursal.

1V. Agravo interno improvido.
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Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 22 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO CIVEL N° 0002536-07.2010.4.03.6113/SP

| 2010.61.13.002536-2/SP

APELANTE : [JAIRO JOSE DA SILVA
ADVOGADO : |SP248879 KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP118391 ELIANA GONCALVES SILVEIRA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100025360720104036113 2 Vr FRANCA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que no é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes
firmadas pelas instancias ordindrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para
reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do
segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica.

A pretensio da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de
Justica, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSI CA~ O HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. S UMULA 83/STJ. EXPOSI CAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovacdo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
§3%do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Stimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"
(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/4AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)
"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condi¢des especiais, conforme a
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legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do
trabalhador aos agentes nocivos a sauide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condi¢do por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea ''c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situacao fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 22 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0003719-13.2010.4.03.6113/SP

| [2010.61.13.003719-4/SP

APELANTE : |LINDOLFO IZIDORO DE SOUZA
ADVOGADO : [SP248879 KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP213180 FABIO VIEIRA BLANGIS ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [00037191320104036113 2 Vr FRANCA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que ndo & adequado o recurso especial para revolver as conclusdes
firmadas pelas instancias ordinarias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para
reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢do do
segurado a agentes nocivos a satide ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n® 7 do Superior Tribunal de
Justiga, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio
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permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
$3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdancias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessaria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condicdes especiais, conforme a
legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do
trabalhador aos agentes nocivos a sauide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condi¢do por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢do pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 22 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00016 APELACAO CIVEL N° 0009959-29.2012.4.03.6119/SP

| [2012.61.19.009959-0/SP

APELANTE : |LUCIA GOMES DA SILVA

ADVOGADO : |SP223103 LEOPOLDINA ALECSANDER XAVIER DE MEDEIROS SOLANO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP234248 DANY SHIN PARK e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00099592920124036119 5 Vr GUARULHOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal,
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em agdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.
DECIDO.
A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade
do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagdo do entendimento firmado nas instancias
ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de
incapacidade laboral (total ou parcial; permanente ou temporaria) afirmado no acdérddo recorrido a luz do exame do laudo pericial e das
demais provas amealhadas ao processo. Também ndo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou nfo de
patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discusso acerca das provas da progressao
ou agravamento da doenga havida como incapacitante.

A pretensio do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justiga, "verbis”:

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de
concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,
vedado pela Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3° Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.
P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU
DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatdrio dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessdo do beneficio da
aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra ébice no verbete da
Sumula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados.”

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acorddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS, SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de
que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instdncias
ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo
provido"

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposic@o pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto combase na qual deu solugéo a causa a
Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimemm-se.

Séao Paulo, 22 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00017 APELACAO CIVEL N° 0000919-81.2016.4.03.9999/SP

| ]2016.03.99.000919-6/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR . |SP171339 RAQUEL CARRARA MIRANDA DE ALMEIDA PRADO
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |ANA MARIA TAVARES MOSQUIATO (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : |SP167526 FABIO ROBERTO PIOZZI

CODINOME : |ANA MARIA TAIA TAVARES

No. ORIG. : {11.00.00128-9 1 Vr BARRA BONITA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal,
em agdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.

DECIDO.
A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade
do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagdo do entendimento firmado nas instancias
ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de
incapacidade laboral (total ou parcial; permanente ou temporaria) afirmado no acérddo recorrido a luz do exame do laudo pericial e das
demais provas amealhadas ao processo. Também ndo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou nfo de
patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussdo acerca das provas da progressao
ou agravamento da doenga havida como incapacitante.

A pretensio do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justiga, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que ndio restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de
concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,
vedado pela Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3° Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.
P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."
(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)
"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU
DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatdrio dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessao do beneficio da
aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra ébice no verbete da
Sumula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados.”
(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acorddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)
"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS, SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiacdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de
que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fdtico-probatorio delineado nas instdncias
ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo
provido"
(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)
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Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢éo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acordao, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intimemm-se.

Sédo Paulo, 22 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00018 APELACAO CIVEL N° 0017910-69.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.017910-3/SP

APELANTE : |JJOSELIA OLIVEIRA LUZ

ADVOGADO : |SP149515 ELDA MATOS BARBOZA
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR . |SP280495 ANDREA FARIA NEVES SANTOS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 140049572720138260161 3 Vr DIADEMA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora a desafiar acdrddo proferido por 6rgdo fracionrio deste Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

O recurso nio merece admissdo.

O recorrente ndo atendeu ao comando do artigo 1.035, § 2°, do Codigo de Processo Civil, que impde o 6nus de demonstrar a existéncia
de repercussdo geral da matéria deduzida.

A auséncia dessa preliminar permite a negativa de transito ao recurso extraordinario, bem como, ao Presidente do Supremo Tribunal
Federal, negar seguimento monocraticamente ao extraordinario ou ao agravo interposto da decisdo que ndo admitiu o recurso na origem
(STF, Pleno, AgRegno RE n° 569.476-3/SC, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe 26.04.2008).

No mesmo sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO ADMINISTRATIVO. PREQUESTIONAMENTO.
DEVIDO PROCESSO LEGAL. 1. A jurisprudéncia do STF é firme no sentido da inadmissibilidade de recurso extraordindrio
interposto sem preliminar formal e fundamentada de repercussdo geral. Precedente: AI-Q0 664.567, de relatoria do Ministro
Sepuilveda Pertence, Tribunal Pleno, DJ 06.09.2007. 2. E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a matéria constitucional
suscitada ndo tiver sido apreciada pelo acordao recorrido, em decorréncia da auséncia do requisito processual do
prequestionamento. Sumula 282 do STF. 3. Ndo atende ao pressuposto de ofensa constitucional apta a ensejar o conhecimento
do recurso extraordindrio nesta Corte a alegagdo de ofensa aos principios do contraditério, ampla defesa e devido processo

legal, quando sua verificagdo depender da andlise de normas infraconstitucionais. 4. Agravo regimental a que se nega
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provimento." )
(A1 860165 AgR, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, Primeira Turma, julgado em 27/10/2015, ACORDAO ELETRONICO DJe-
235 DIVULG 20-11-2015 PUBLIC 23-11-2015)

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.
Int.

Sdo Paulo, 22 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00019 APELACAO CIVEL N° 0016750-43.2014.4.03.9999/SP

| [2014.03.99.016750-9/SP

APELANTE : |LUIS SILVA DE QUEIROZ

ADVOGADO : |SP073060 LUIZ ALBERTO VICENTE
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP171287 FERNANDO COIMBRA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [10006519420138260281 1 Vr ITATIBA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal,
em agdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de auxilio-doenga e aposentadoria por invalidez.

DECIDO.
A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Nao cabe o recurso especial para revolver a questao afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade ou da qualidade
do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagdo do entendimento firmado nas instancias
ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de
incapacidade laboral (total ou parcial; permanente ou temporaria) afirmado no v. acérddo recorrido a luz do exame do laudo pericial e das
demais provas amealhadas ao processo. Também ndo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou nfo de
patologia ao tenmpo da filiagio do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussio acerca das provas da progressao
ou agravamento da doenca havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, é matéria que no pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stumula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de
concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,
vedado pela Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3° Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.
P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido.”

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU
DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatdrio dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessdo do beneficio da
aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra ébice no verbete da
Sumula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados."

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acorddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIA C/f O NO RGPS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
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REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de
que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instancias
ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo

provido"”
(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Intimemm-se.

Sdo Paulo, 22 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00020 APELACAO CIVEL N° 0003665-47.2010.4.03.6113/SP

| [2010.61.13.003665-7/SP

APELANTE : |APARECIDO DONIZETE RIBEIRO
ADVOGADO . |SP248879 KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP118391 ELIANA GONCALVES SILVEIRA ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [00036654720104036113 2 Vr FRANCA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que no é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes
firmadas pelas instancias ordinrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para
reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do
segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de
Justica, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
$3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo
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habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/4AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condi¢des especiais, conforme a
legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do
trabalhador aos agentes nocivos a sauide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condi¢do por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n® 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea ''c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séao Paulo, 22 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00021 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003045-56.2006.4.03.9999/SP

| [2006.03.99.003045-3/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP113251 SUZETE MARTA SANTIAGO

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OLIVIO ANTONIO DE MELLO
ADVOGADO : |SP172959 ROBERTO AUGUSTO DA SILVA
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE TATUI SP
No. ORIG. : 103.00.00073-3 2 Vr TATUI/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo emanado de orgio fracionario deste Tribunal.
Impugna-se, pela via excepcional, entre outras questdes, o reconhecimento do tempo rural anterior a data do documento mais antigo.

DECIDO.
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Cumpre observar, por prineiro, que, coma restituicdo dos autos a Turma julgadora, apds a interposi¢do do recurso especial acostado as
fls. 156/164, para o eventual juizo de retratagdo quanto ao reconhecimento do tempo rural anterior a data do documento mais antigo, foi
realizado um juizo negativo de retratagdo na espécie, a implicar a edigdo do acorddo de fls. 174/179.

Por sua vez, lavrado novo aresto, a parte autora interpds novo recurso especial (fls. 185/195), verificando-se tratar-se de reiteragdo das

impugnagdes feitas no primeiro recurso especial interposto, no tocante ao reconhecimento de tempo rural, sem registro em CTPS.

Assim, passo a analise da admissibilidade do segundo recurso especial interposto.

O recurso ndo merece admiss3o.

Verifica-se que a parte autora pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na anlise da prova do
exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que
ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de
Justiga, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, néo hd falar em violacdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURM4, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de

simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Nesse passo, ndo altera a decisdo atacada, o entendimento firmado no REsp 1.348.633/SP, porquanto o 6bice ao transito do especial
ndo diz esta firmado na questdo do reconhecimento do tempo de servigo rural a partir do documento mais antigo, mas simno
impedimento ao reexame de todo conjunto probatorio, sendo oportuno observar que acorddo, expressamente, posicionou-se pela
insuficiéncia da prova testemunhal, por si s6, para atestar o reconhecimento do tempo de servico durante todo o periodo pretendido.

Ante o exposto, nio admito o especial.
Int.

Sdo Paulo, 22 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00022 APELACAO CIVEL N° 0010384-08.2002.4.03.9999/SP

| [2002.03.99.010384-0/SP
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APELANTE : |GECIVALDO BISPO DA SILVA

ADVOGADO : |SP164993 EDSON PEREIRA DOS SANTOS

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP104881 NILDA GLORIA BASSETTO TREVISAN
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 199.00.00212-3 3 Vr SUMARE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdao emanado de orgdo fracionario deste Tribunal.
Impugna-se, pela via excepcional, entre outras questdes, o reconhecimento do tempo rural anterior a data do documento mais antigo.

DECIDO.

Cumpre observar, por prineiro, que, com a restituicdo dos autos a Turma julgadora, apods a interposi¢do do recurso especial acostado as
fls. 196/203, para o eventual juizo de retratagdo quanto ao reconhecimento do tempo rural anterior a data do documento mais antigo, foi
realizado um juizo negativo de retratagdo na espécie, a implicar a edicdo do acorddo de fls. 214/218.

Por sua vez, lavrado novo aresto, a parte autora interpds novo recurso especial (fls. 221/238), verificando-se tratar-se de reiteragdo das

impugnagdes feitas no primeiro recurso especial interposto, no tocante ao reconhecimento de tempo rural, sem registro em CTPS.

Assim, passo a anlise da admissibilidade do segundo recurso especial interposto.

O recurso ndo merece admissdo.

Verifica-se que a parte autora pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do
exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que
ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de
Justica, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo ha falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA4, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de penséo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar’
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de

simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental néo provido."
(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

!

Nesse passo, nfo altera a decisdo atacada, o entendimento firmado no REsp 1.348.633/SP, porquanto o dbice ao transito do especial
ndo diz esta firmado na questdo do reconhecimento do tempo de servigo rural a partir do documento mais antigo, mas simno
impedimento ao reexame de todo conjunto probatério, sendo oportuno observar que acorddo, expressamente, posicionou-se pela
nsuficiéncia da prova testemunhal, por si s6, para atestar o reconhecimento do tempo de servico durante todo o periodo pretendido.

Ante o exposto, ndo admito o especial
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Int.

Sao Paulo, 22 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00023 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004264-83.2010.4.03.6113/SP

| [2010.61.13.004264-5/SP

APELANTE : |LUCIA HELENA DA SILVA BOLONHA
ADVOGADO : |SP248879 KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [ILO W MARINHO G JUNIOR e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE FRANCA Sec Jud SP
No. ORIG. : 100042648320104036113 3 Vr FRANCA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por drgao fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que ndo é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes
firmadas pelas instancias ordindrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para
reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢do do
segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica.

A pretensio da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de
Justica, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSI CAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. S UMULA 83/STJ. EXPOSI CAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovacdo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
§3%do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instancias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/4AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE
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ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessaria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a
legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposi¢do do
trabalhador aos agentes nocivos a saude, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condicdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea ''c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e 0s
fundamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situacao fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 22 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Boletim - Decisdes Terminativas Nro 5934/2016
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0010205-29.2010.4.03.6108/SP

| [ ]2010.61.08.010205-6/SP

APELANTE : |ANTONIO ANTUNES RODRIGUES
ADVOGADO : |SP280321 LUCIANA MARTINS RODRIGUES CANESIN e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP159103 SIMONE GOMES AVERSA ROSSETTO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100102052920104036108 1 Vr BAURU/SP
DECISAO

Cuida-se de agravo interno manejado pela parte autora em face de decisdo desta Vice-Presidéncia que indeferiu o pedido de concessao
da tutela de evidéncia.

DECIDO.
Nos termos do artigo 22, II, do Regimento Interno do Tribunal Regional Federal da 3* Regifio, compete a Vice-Presidéncia "decidir
sobre a admissibilidade de recursos especiais e extraordindrios".

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 01/12/2016  31/1084



Trata-se de atuagdo deste 6rgio decorrente de delegagdo da competéncia estabelecida para as Cortes Superiores, razio pela qual, das
decisdes proferidas pela Vice-Presidéncia a implicar inadmissao de recurso excepcional, prevé o sistema processual o cabimento de
agravo nos proprios autos, a ser julgado pelo Tribunal ao qual dirigido (art. 544 do CPC/73 e 1.042 do CPC/15).

A citada regra de recorribilidade foi parcialmente derrogada por conta de pronunciamentos do STF (Questdo de Ordem no Agravo de
Instrumento n° 760.358, rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 12/02/2010) e do STJ (Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n°
1.154.599, Corte Especial, rel. Min. Cesar Asfor Rocha, DJe 12/05/2011). Comefeito, por construgdo jurisprudencial e & mingua de
previsdo regimental, pontificou-se que quando a decisdo da Vice-Presidéncia do Tribunal a quo promove a negativa de seguimento a
recurso excepcional ao fundamento de que o acorddo recorrido esta em consondncia com paradigma julgado sob a sistematica dos
recursos representativos de controvérsia, tal pronunciamento ndo mais enseja a interposicao do agravo submetido as Cortes Superiores,
mas sim agravo interno ou regimental, a ser resolvido pelo proprio Tribunal local, por competéncia propria e com vistas a corrigir
eventuais equivocos na aplicagdo do caso paradigmatico a espécie.

Referido recurso, vale fiisar, passou a contar com expressa previsdo no vigente Codigo de Processo Civil, abrangendo, ademais, as
decisdes de suspensio ou sobrestamento (art. 1.030, § 2°, ¢/c art. 1.021).

Aqui, todavia, ndo se cuida de decisdo a negar transito a recurso excepcional por estar a tese recursal em confronto com entendimento
consolidado em recurso representativo de controvérsia, tampouco a impugnar decisdo de sobrestamento, o que afasta, por conseguinte, a
invocacdo do entendimento jurisprudencial acima citado para alicergar o cabimento do agravo interno na espécie.

Assimsendo, deflui ter a parte autora veiculado sua irresignagdo mediante interposi¢ao de recurso que ndo consubstancia modalidade
adequada para o alcance da sua pretensao.

A luz do principio da taxatividade, aplicavel em sede de teoria geral dos recursos, verifica-se que nio ha previsdo no Cédigo de Processo
Civil de mterposi¢do de agravo de interno ou regimental em hipoteses como a dos autos.

Aduza-se, dessarte, que a interposi¢@o do presente recurso caracteriza manifesto erro grosseiro, sendo certo que, consoante a
Jurisprudéncia do C. STJ, "a aplicag@o do principio da fingibilidade recursal pressupde duvida objetiva a respeito do recurso a ser
terposto, inexisténcia de erro grosseiro e observancia do prazo do recurso correto, o que nio ocorre na espécie” (AgRg nos EREsp
1.357.016/RS, 1 Sec@o, Rel. Min. Ari Pargendler, DJe de 2/8/2013).

Ante o exposto, nfo conhego do agravo interno.

Int.

Sao Paulo, 21 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0003780-47.2010.4.03.6120/SP

| [ ]2010.61.20.003780-3/SP

APELANTE : |ANTONIO DE PAULA
ADVOGADO : |SP103039 CRISTIANE AGUIAR DA CUNHA BELTRAME ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP253782 ANDRE AUGUSTO LOPES RAMIRES e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100037804720104036120 2 Vr ARARAQUARA/SP
DECISAO

Cuida-se de agravo manejado pela parte autora em face de decis@o desta Vice-Presidéncia que indeferiu o pedido de concessao da tutela

de evidéncia.

DECIDO.

Nos termos do artigo 22, II, do Regimento Interno do Tribunal Regional Federal da 3* Regiio, compete a Vice-Presidéncia "decidir

sobre a admissibilidade de recursos especiais e extraordindrios".

Trata-se de atuagdo deste 6rgio decorrente de delegacdo da competéncia estabelecida para as Cortes Superiores, razio pela qual, das

decisdes proferidas pela Vice-Presidéncia a implicar inadmissao de recurso excepcional, prevé o sistema processual o cabimento de

agravo nos proprios autos, a ser julgado pelo Tribunal ao qual dirigido (art. 544 do CPC/73 e 1.042 do CPC/15).

A citada regra de recorribilidade foi parcialmente derrogada por conta de pronunciamentos do STF (Questdo de Ordem no Agravo de

Instrumento n° 760.358, rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 12/02/2010) e do STJ (Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n°
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1.154.599, Corte Especial, rel. Min. Cesar Asfor Rocha, DJe 12/05/2011). Comefeito, por construgdo jurisprudencial e & mingua de
previsdo regimental, pontificou-se que quando a decisdo da Vice-Presidéncia do Tribunal a guo promove a negativa de seguimento a
recurso excepcional ao fundamento de que o acorddo recorrido estd em consondncia com paradigma julgado sob a sistematica dos
recursos representativos de controvérsia, tal pronunciamento ndo mais enseja a interposicdo do agravo submetido as Cortes Superiores,
mas sim agravo interno ou regimental, a ser resolvido pelo proprio Tribunal local, por competéncia propria e com vistas a corrigir
eventuais equivocos na aplicagdo do caso paradigmatico a espécie.

Referido recurso, vale fiisar, passou a contar com expressa previsdo no vigente Codigo de Processo Civil, abrangendo, ademnais, as
decisdes de suspensio ou sobrestamento (art. 1.030, § 2°, ¢/c art. 1.021).

Aqui, todavia, ndo se cuida de decisdo a negar transito a recurso excepcional por estar a tese recursal em confronto com entendimento
consolidado em recurso representativo de controvérsia, tampouco a impugnar decisdo de sobrestamento, o que afasta, por conseguinte, a
mnvocagdo do entendimento jurisprudencial acima citado para alicercar o cabimento do agravo na espécie.

Assim sendo, deflui ter a parte autora veiculado sua irresignacio mediante interposicdo de recurso que nfo consubstancia modalidade
adequada para o alcance da sua pretensao.

A luz do principio da taxatividade, aplicavel em sede de teoria geral dos recursos, verifica-se que nio hd previsio no Cédigo de Processo
Civil de interposi¢do de agravo em hipdteses como a dos autos.

Aduza-se, dessarte, que a interposicdo do presente recurso caracteriza manifesto erro grosseiro, sendo certo que, consoante a
Jurisprudéncia do C. STJ, "a aplicag@o do principio da fimgibilidade recursal pressupde duvida objetiva a respeito do recurso a ser
mterposto, inexisténcia de erro grosseiro e observancia do prazo do recurso correto, o que ndo ocorre na espécie” (AgRg nos EREsp
1.357.016/RS, 1* Segdo, Rel. Min. Ari Pargendler, DJe de 2/8/2013).

Ante o exposto, nfio conhego do agravo.

Int.

Sdo Paulo, 21 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0017984-65.2011.4.03.9999/SP

| | ]2011.03.99.017984-5/SP

APELANTE : |ANTONIO PAULO ESQUETINI
ADVOGADO : |SP018181 VALENTIM APARECIDO DA CUNHA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP252435 MARIA CAMILA COSTA DE PAIVA

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 110.00.00125-7 1 Vr MATAO/SP
DECISAO

Cuida-se de agravo manejado pela parte autora em face de decisdo desta Vice-Presidéncia que indeferiu o pedido de concessdo da tutela

de evidéncia.

DECIDO.

Nos termos do artigo 22, 11, do Regimento Interno do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, compete & Vice-Presidéncia "decidir

sobre a admissibilidade de recursos especiais e extraordindgrios”.

Trata-se de atuacdo deste drgio decorrente de delegagcdo da competéncia estabelecida para as Cortes Superiores, razio pela qual, das

decisdes proferidas pela Vice-Presidéncia a implicar inadmissao de recurso excepcional, prevé o sistema processual o cabimento de

agravo nos proprios autos, a ser julgado pelo Tribunal ao qual dirigido (art. 544 do CPC/73 e 1.042 do CPC/15).

A citada regra de recorribilidade foi parcialmente derrogada por conta de promunciamentos do STF (Questdo de Ordem no Agravo de

Instrumento n° 760.358, rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 12/02/2010) e do STJ (Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n°

1.154.599, Corte Especial, rel. Min. Cesar Asfor Rocha, DJe 12/05/2011). Comefeito, por construgdo jurisprudencial e & mingua de

previsdo regimental, pontificou-se que quando a decisdo da Vice-Presidéncia do Tribunal a guo promove a negativa de seguimento a

recurso excepcional ao fundamento de que o acorddo recorrido esta em consonincia com paradigma julgado sob a sistematica dos

recursos representativos de controvérsia, tal pronunciamento ndo mais enseja a interposicdo do agravo submetido as Cortes Superiores,

mas sim agravo interno ou regimental, a ser resolvido pelo proprio Tribunal local, por competéncia propria e com vistas a corrigir
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eventuais equivocos na aplicagdo do caso paradigmiatico a espécie.

Referido recurso, vale fiisar, passou a contar com expressa previsdo no vigente Codigo de Processo Civil, abrangendo, ademais, as
decisdes de suspensio ou sobrestamento (art. 1.030, § 2°, c/c art. 1.021).

Aqui, todavia, ndo se cuida de decisdo a negar transito a recurso excepcional por estar a tese recursal em confronto com entendimento
consolidado em recurso representativo de controvérsia, tampouco a impugnar decisdo de sobrestamento, o que afasta, por conseguinte, a
mnvocagdo do entendimento jurisprudencial acima citado para alicercar o cabimento do agravo na espécie.

Assim sendo, deflui ter a parte autora veiculado sua irresignacio mediante interposicao de recurso que nfo consubstancia modalidade
adequada para o alcance da sua pretensdo.

A luz do principio da taxatividade, aplicavel em sede de teoria geral dos recursos, verifica-se que néio ha previsio no Cdigo de Processo
Civil de interposi¢ao de agravo em hipdteses como a dos autos.

Aduza-se, dessarte, que a interposicao do presente recurso caracteriza manifesto erro grosseiro, sendo certo que, consoante a
Jurisprudéncia do C. STJ, "a aplicacdo do principio da fimgibilidade recursal pressupde duvida objetiva a respeito do recurso a ser
interposto, inexisténcia de erro grosseiro e observancia do prazo do recurso correto, o que ndo ocorre na espécie” (AgRg nos EREsp
1.357.016/RS, 1* Secdo, Rel. Min. Ari Pargendler, DJe de 2/8/2013).

Ante o exposto, ndo conhego do agravo.

Int.

Sdo Paulo, 21 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0003974-47.2010.4.03.6120/SP

| [ ]2010.61.20.003974-5/SP

APELANTE : |ALBERTO MARIA

ADVOGADO : |[SP018181 VALENTIM APARECIDO DA CUNHA e outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO . |[SP126179 ANTONIO CARLOS DA MATTA NUNES DE OLIVEIRA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100039744720104036120 2 Vr ARARAQUARA/SP

DECISAO

Cuida-se de agravo manejado pela parte autora em face de decis@o desta Vice-Presidéncia que indeferiu o pedido de concessdo da tutela

de evidéncia.

DECIDO.

Nos termos do artigo 22, II, do Regimento Interno do Tribunal Regional Federal da 3* Regifio, compete a Vice-Presidéncia "decidir

sobre a admissibilidade de recursos especiais e extraordindrios".

Trata-se de atuagdo deste Orgio decorrente de delegacdo da competéncia estabelecida para as Cortes Superiores, razio pela qual, das

decisdes proferidas pela Vice-Presidéncia a implicar madmissdo de recurso excepcional, prevé o sistema processual o cabimento de

agravo nos proprios autos, a ser julgado pelo Tribunal ao qual dirigido (art. 544 do CPC/73 e 1.042 do CPC/15).

A citada regra de recorribilidade foi parcialmente derrogada por conta de pronunciamentos do STF (Questdo de Ordem no Agravo de

Instrumento n® 760.358, rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 12/02/2010) e do STJ (Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n°

1.154.599, Corte Especial, rel. Min. Cesar Asfor Rocha, DJe 12/05/2011). Com efeito, por construg@o jurisprudencial € & mingua de

previsdo regimental, pontificou-se que quando a decisdo da Vice-Presidéncia do Tribunal a guo promove a negativa de seguimento a

recurso excepcional ao fundamento de que o acorddo recorrido estd em consonincia com paradigma julgado sob a sistematica dos

recursos representativos de controvérsia, tal pronunciamento nio mais enseja a interposicdo do agravo submetido as Cortes Superiores,

mas simagravo interno ou regimental, a ser resolvido pelo proprio Tribunal local, por competéncia propria e com vistas a corrigir

eventuais equivocos na aplicagdo do caso paradigmatico a espécie.

Referido recurso, vale fiisar, passou a contar com expressa previsdo no vigente Codigo de Processo Civil, abrangendo, ademais, as

decisdes de suspensio ou sobrestamento (art. 1.030, § 2°, c/c art. 1.021).

Aqui, todavia, ndo se cuida de decisdo a negar transito a recurso excepcional por estar a tese recursal em confronto com entendimento

consolidado em recurso representativo de controvérsia, tampouco a impugnar decisdo de sobrestamento, o que afasta, por conseguinte, a
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mvocagdo do entendimento jurisprudencial acima citado para alicercar o cabimento do agravo na espécie.

Assim sendo, deflui ter a parte autora veiculado sua irresignacao mediante interposicdo de recurso que nfo consubstancia modalidade
adequada para o alcance da sua pretensdo.

A luz do principio da taxatividade, aplicavel em sede de teoria geral dos recursos, verifica-se que nio h previsdo no Codigo de Processo
Civil de interposi¢ao de agravo em hipdteses como a dos autos.

Aduza-se, dessarte, que a interposicao do presente recurso caracteriza manifesto erro grosseiro, sendo certo que, consoante a
Jurisprudéncia do C. STJ, "a aplicac@o do principio da fingibilidade recursal pressupde duvida objetiva a respeito do recurso a ser
interposto, inexisténcia de erro grosseiro e observancia do prazo do recurso correto, o que nio ocorre na especie” (AgRg nos EREsp
1.357.016/RS, 1? Secfo, Rel. Min. Ari Pargendler, DJe de 2/8/2013).

Ante o exposto, ndo conheco do agravo.

Int.

Séo Paulo, 21 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

REMESSA NECESSARIA CIVEL N° 0002473-58.2010.4.03.6120/SP

| 2010.61.20.002473-0/SP

PARTE AUTORA : |ALCIDES DE FREITAS

ADVOGADO : |SP103039 CRISTIANE AGUIAR DA CUNHA BELTRAME e outro(a)

PARTE RE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP126179 ANTONIO CARLOS DA MATTA NUNES DE OLIVEIRA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE ARARAQUARA - 20* SSJ - SP

No. ORIG. : 100024735820104036120 1 Vr ARARAQUARA/SP

DECISAO

Cuida-se de agravo manejado pela parte autora em face de decisdo desta Vice-Presidéncia que indeferiu o pedido de concessdo da tutela
de evidéncia.

DECIDO.

Nos termos do artigo 22, 11, do Regimento Interno do Tribunal Regional Federal da 3* Regifio, compete a Vice-Presidéncia "decidir
sobre a admissibilidade de recursos especiais e extraordindrios".

Trata-se de atuagdo deste Orgio decorrente de delegacdo da competéncia estabelecida para as Cortes Superiores, razio pela qual, das
decisdes proferidas pela Vice-Presidéncia a implicar madmissdo de recurso excepcional, prevé o sistema processual o cabimento de
agravo nos proprios autos, a ser julgado pelo Tribunal ao qual dirigido (art. 544 do CPC/73 e 1.042 do CPC/15).

A citada regra de recorribilidade foi parcialmente derrogada por conta de pronunciamentos do STF (Questdo de Ordem no Agravo de
Instrumento n° 760.358, rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 12/02/2010) e do STJ (Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n°
1.154.599, Corte Especial, rel. Min. Cesar Asfor Rocha, DJe 12/05/2011). Com efeito, por construgio jurisprudencial e a mingua de
previsdo regimental, pontificou-se que quando a decisdo da Vice-Presidéncia do Tribunal a quo promove a negativa de seguimento a
recurso excepcional ao findamento de que o acdérdo recorrido esta em consondncia com paradigma julgado sob a sistemética dos
recursos representativos de controvérsia, tal pronunciamento nio mais enseja a interposicdo do agravo submetido as Cortes Superiores,
mas simagravo interno ou regimental, a ser resolvido pelo proprio Tribunal local, por competéncia propria e com vistas a corrigir
eventuais equivocos na aplicagdo do caso paradigmiatico a espécie.

Referido recurso, vale fiisar, passou a contar com expressa previsdo no vigente Codigo de Processo Civil, abrangendo, ademais, as
decisdes de suspensdo ou sobrestamento (art. 1.030, § 2°, c/c art. 1.021).

Aqui, todavia, ndo se cuida de decisdo a negar transito a recurso excepcional por estar a tese recursal em confronto com entendimento
consolidado em recurso representativo de controvérsia, tampouco a impugnar decisdo de sobrestamento, o que afasta, por conseguinte, a
mnvocagdo do entendimento jurisprudencial acima citado para alicercar o cabimento do agravo na espécie.

Assim sendo, deflui ter a parte autora veiculado sua irresignacio mediante interposicao de recurso que nfo consubstancia modalidade
adequada para o alcance da sua pretensdo.

A luz do principio da taxatividade, aplicavel em sede de teoria geral dos recursos, verifica-se que néio h previsio no Cdigo de Processo
Civil de nterposicéo de agravo de em hipdteses como a dos autos.

Aduza-se, dessarte, que a interposicao do presente recurso caracteriza manifesto erro grosseiro, sendo certo que, consoante a
Jurisprudéncia do C. STJ, "a aplicac@o do principio da fingibilidade recursal pressupde duvida objetiva a respeito do recurso a ser
interposto, inexisténcia de erro grosseiro e observancia do prazo do recurso correto, o que ndo ocorre na espécie” (AgRg nos EREsp
1.357.016/RS, 1* Secdo, Rel. Min. Ari Pargendler, DJe de 2/8/2013).

Ante o exposto, ndo conhego do agravo.

Int.

Sdo Paulo, 21 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA
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Vice-Presidente )
APELACAO CIVEL N° 0003250-43.2010.4.03.6120/SP

| [ [2010.61.20.003250-7/SP

APELANTE : |CELSO ZACARIAS
ADVOGADO : |SP103039 CRISTIANE AGUIAR DA CUNHA BELTRAME e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP253782 ANDRE AUGUSTO LOPES RAMIRES e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [00032504320104036120 2 Vr ARARAQUARA/SP
DECISAO

Cuida-se de agravo manejado pela parte autora em face de decis@o desta Vice-Presidéncia que indeferiu o pedido de concessao da tutela
de evidéncia.

DECIDO.

Nos termos do artigo 22, 11, do Regimento Interno do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, compete a Vice-Presidéncia "decidir
sobre a admissibilidade de recursos especiais e extraordindrios".

Trata-se de atuagdo deste 6rgio decorrente de delegacdo da competéncia estabelecida para as Cortes Superiores, razio pela qual, das
decisoes proferidas pela Vice-Presidéncia a implicar madmissdo de recurso excepcional, prevé o sistema processual o cabimento de
agravo nos proprios autos, a ser julgado pelo Tribunal ao qual dirigido (art. 544 do CPC/73 e 1.042 do CPC/15).

A citada regra de recorribilidade foi parcialmente derrogada por conta de pronunciamentos do STF (Questdo de Ordem no Agravo de
Instrumento n° 760.358, rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 12/02/2010) e do STJ (Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n°
1.154.599, Corte Especial, rel. Min. Cesar Asfor Rocha, DJe 12/05/2011). Comefeito, por construgo jurisprudencial € a mingua de
previsdo regimental, pontificou-se que quando a decis@o da Vice-Presidéncia do Tribunal a quo promove a negativa de seguimento a
recurso excepcional ao findamento de que o acérdo recorrido esta em consondncia com paradigma julgado sob a sistemética dos
recursos representativos de controvérsia, tal pronunciamento nfo mais enseja a interposicao do agravo submetido as Cortes Superiores,
mas sim agravo interno ou regimental, a ser resolvido pelo proprio Tribunal local, por competéncia propria e com vistas a corrigir
eventuais equivocos na aplicagdo do caso paradigmiatico a espécie.

Referido recurso, vale fiisar, passou a contar com expressa previsdo no vigente Codigo de Processo Civil, abrangendo, ademais, as
decisdes de suspensdo ou sobrestamento (art. 1.030, § 2°, c/c art. 1.021).

Aqui, todavia, ndo se cuida de decisdo a negar transito a recurso excepcional por estar a tese recursal em confronto com entendimento
consolidado em recurso representativo de controvérsia, tampouco a impugnar decisdo de sobrestamento, o que afasta, por conseguinte, a
mnvocagdo do entendimento jurisprudencial acima citado para alicercar o cabimento do agravo na espécie.

Assim sendo, deflui ter a parte autora veiculado sua irresignacio mediante interposicao de recurso que nfo consubstancia modalidade
adequada para o alcance da sua pretensdo.

A luz do principio da taxatividade, aplicavel em sede de teoria geral dos recursos, verifica-se que nfio h previsdo no Codigo de Processo
Civil de nterposicéo de agravo em hipdteses como a dos autos.

Aduza-se, dessarte, que a interposicao do presente recurso caracteriza manifesto erro grosseiro, sendo certo que, consoante a
Jurisprudéncia do C. STJ, "a aplicac@o do principio da fingibilidade recursal pressupde duvida objetiva a respeito do recurso a ser
interposto, inexisténcia de erro grosseiro e observancia do prazo do recurso correto, o que no ocorre na espécie” (AgRg nos EREsp
1.357.016/RS, 1* Secdo, Rel. Min. Ari Pargendler, DJe de 2/8/2013).

Ante o exposto, nio conhego do agravo.

Int.

Sdo Paulo, 22 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0009872-21.2012.4.03.6104/SP
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| [2012.61.04.009872-5/SP

APELANTE : IMARCO ANTONIO DE SOUZA

ADVOGADO : |SP085715 SERGIO HENRIQUE PARDAL BACELLAR FREUDENTHAL e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP208963 RACHEL DE OLIVEIRA LOPES e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100098722120124036104 2 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Cuida-se de agravo interposto nos proprios autos a desafiar decisdo proferida por esta Vice-Presidéncia consistente em negativa de
admissibilidade a recurso extraordinario manejado por segurado em demanda relativa a concessdo de beneficio previdenciario por
aposentadoria por tempo de servio.

Remetidos os autos a E. Corte Suprema, deu-se a autuacdo do feito como ARE n° 966.379/SP, bem como a devolugdo do processo a
origem, nos termos do artigo 543-B do CPC/73, para julgamento da matéria em conformidade a paradigmas ja resolvidos nos termos da
sistematica da repercussdo geral (Tema 555 - ARE 664.335; Tema 852 - RE 906.569).

DECIDO.

O artigo 328, paragrafo tnico, do Regimento Interno daquela E. Corte dizia que "quando se verificar subida ou distribuicéo de
muiltiplos recursos com fundamento em idéntica controversia, a Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a) selecionard um ou
mais representativos da questdo e determinara a devolugdo dos demais aos tribunais ou turmas de juizado especial de origem,
para aplicagdo dos pardgrafos do art. 543-B do Codigo de Processo Civil." (redagdo da Emenda Regimental n° 21/2007).
Posteriormente, por forga da Emenda Regimental n® 23, de 11.03.2008, foi acrescentado o artigo 328-A ao Regimento Interno do STF,
de seguinte teor:

"Art. 328-A. Nos casos previstos no art. 543-B, caput, do Codigo de Processo Civil, o Tribunal de origem ndo emitird juizo de
admissibilidade sobre os recursos extraordindrios ja sobrestados, nem sobre os que venham a ser interpostos, até que o Supremo
Tribunal Federal decida os que tenham sido selecionados nos termos do § 1° daquele artigo.

§ 1° Nos casos anteriores, o Tribunal de origem sobrestara os agravos de instrumento contra decisdes que ndo tenham admitido
os recursos extraordindrios, julgando-os prejudicados na hipotese do art. 543-B, § 2°.

§ 2°Julgado o mérito do recurso extraordindrio em sentido contrdrio ao dos acorddos recorridos, o Tribunal de origem remeterd
ao Supremo Tribunal Federal os agravos em que ndo se retratar.”

Finalmente, o artigo 328-A, § 1°, do RISTF teve sua redagio alterada pela Emenda Regimental n° 27, de 28.11.2008, verbis:

TAFE 328-A oottt

§ 1° Nos casos anteriores, o Tribunal de origem sobrestard os agravos de instrumento contra decisdes que ndo tenham admitido
os recursos extraordindrios, julgando-os prejudicados nas hipoteses do art. 543-B, § 2°, e, quando coincidente o teor dos
Jjulgamentos, § 3°."

De todo o exposto, infere-se que esta o Tribunal de origem autorizado, por delegacdo regimental do STF, a declarar prejudicado o
agravo mterposto no RE sobrestado na origem, senpre que negada a repercussdo geral ao recurso extraordinario paradigma e que deu
causa ao sobrestamento (hipdtese do artigo 328-A, § 1°, initio); bem como quando coincidentes o julgamento do STF no extraordinario
paradigma e o julgamento emanado do acordao recorrido, do qual tirado o extraordinario que ja fora inadmitido por decisdo ja desafiada
por agravo (hipotese do artigo 328-A, § 1°, fine).

A hipétese do artigo 328-A, § 1°, initio, é a que se verifica na espécie.

No que se refere ao agente agressivo ruido, o caso em exame se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do
Julgamento do ARE n° 664.335/SC, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC de 1973, artigo 543-B),
oportunidade em que a Suprema Corte assentou o entendimento de que: a) o direito a aposentadoria especial pressupoe a efetiva
exposicdo do trabalhador a agente nocivo a sua saiide, de modo que, se o EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade
ndo havera respaldo constitucional a aposentadoria especial; e b) na hipotese de exposicdo do trabalhador a ruido acima dos
limites legais de tolerdncia, a declaragdo do empregador, no ambito do Perfil Profissiogrdfico Previdencidrio (PPP), no sentido
da eficacia do Equipamento de Protegdo Individual - EPI, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria.
O precedente acima citado, transitado em julgado em 04.03.2015, recebeu a ementa que segue:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO CONSTITUCIONAL PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA
ESPECIAL. ART. 201, § 1° DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. REQUISITOS DE CARACTERIZACAO. TEMPO DE
SERVICO PRESTADO SOB CONDICOES NOCIVAS. FORNECIMENTO DE EQUIPAMENTO DE PROTECAO INDIVIDUAL -
EPI TEMA COM REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA PELO PLENARIO VIRTUAL. EFETIVA EXPOSICAO A
AGENTES NOCIVOS A SAUDE. NEUTRALIZACAO DA RELACAO NOCIVA ENTRE O AGENTE INSALUBRE E O
TRABALHADOR. COMPROVA CA~ O NO PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO PPP OU SIMILAR. NAO
CARACTERIZACAO DOS PRESSUPOSTOS HABEIS A CONCESSAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL. CASO CONCRETO.
AGENTE NOCIVO RUIDO. UTILIZACAO DE EPI. EFICACIA. REDUCAO DA NOCIVIDADE. CENARIO ATUAL.
IMPOSSIBILIDADE DE NEUTRALIZACAO. NAO DESCARACTERIZACAO DAS CONDICOES PREJUDICIAIS. BENEFICIO
PREVIDENCIARIO DEVIDO. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1.
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Conduz a admissibilidade do Recurso Extraordinadrio a densidade constitucional, no aresto recorrido, do direito fundamental a
previdéncia social (art. 201, CRFB/88), com reflexos mediatos nos cdnones constitucionais do direito a vida (art. 5°, caput,
CRFB/SS), a saude (arts. 3° 5° e 196, CRFB/SS), a dignidade da pessoa humana (art. 1°, III, CRFB/88) e ao meio ambiente de
trabalho equilibrado (arts. 193 e 225, CRFB/SS). 2. A eliminagdo das atividades laborais nocivas deve ser a meta maior da
Sociedade - Estado, empresariado, trabalhadores e representantes sindicais -, que devem voltar-se incessantemente para com a
defesa da sauide dos trabalhadores, como enuncia a Constituicdo da Republica, ao erigir como pilares do Estado Democrdtico de
Direito a dignidade humana (art. 1°, Ill, CRFB/88), a valorizagdo social do trabalho, a preservagdo da vida e da saude (art. 3°,
5% e 196, CRF'B/88), e o meio ambiente de trabalho equilibrado (art. 193, e 225, CRFB/88). 3. A aposentadoria especial prevista
no artigo 201, § 1° da Constituicdo da Republica, significa que poderdo ser adotados, para concessdo de aposentadorias aos
beneficidrios do regime geral de previdéncia social, requisitos e critérios diferenciados nos "casos de atividades exercidas sob
condligdes especiais que prejudiquem a saude ou a integridade fisica, e quando se tratar de segurados portadores de deficiéncia,
nos termos definidos em lei complementar”. 4. A aposentadoria especial possui nitido cardter preventivo e impoe-se para aqueles
trabalhadores que laboram expostos a agentes prejudiciais a saude e a fortiori possuem um desgaste naturalmente maior, por
que ndo se lhes pode exigir o cumprimento do mesmo tempo de contribuicdo que aqueles empregados que ndo se encontram
expostos a nenhum agente nocivo. 5. A norma inscrita no art. 195, § 5°, CRFB/88, veda a criagdo, majora¢do ou extensdo de
beneficio sem a correspondente fonte de custeio, disposicdo dirigida ao legislador ovdindrio, sendo inexigivel quando se tratar de
beneficio criado diretamente pela Constituicdo. Deveras, o direito a aposentadoria especial foi outorgado aos seus destinatdrios
por norma constitucional (em sua origem o art. 202, e atualmente o art. 201, § 1, CRFB/88). Precedentes: RE 151.106 AgR/SP,
Rel. Min. Celso de Mello, julgamento em 28/09/1993, Primeira Turma, DJ de 26/11/93; RE 220.742, Rel. Min. Néri da Silveira,
Jjulgamento em 03/03/98, Segunda Turma, DJ de 04/09/1998. 6. Existéncia de fonte de custeio para o direito a aposentadoria
especial antes, através dos instrumentos tradicionais de financiamento da previdéncia social mencionados no art. 195, da
CRFB/88, e depois da Medida Provisoria n° 1.729/98, posteriormente convertida na Lei n°9.732, de 11 de dezembro de 1998.
Legislagdo que, ao reformular o seu modelo de financiamento, inseriu os §§ 6°e 7°no art. 57 da Lei n.° 8.213/91, e estabeleceu
que este beneficio serd financiado com recursos provenientes da contribuicdo de que trata o inciso Il do art. 22 da Lei n°
8.212/91, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado
a servigo da empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apos quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuigdo,
respectivamente. 7. Por outro lado, o art. 10 da Lei n° 10.666/2003, ao criar o Fator Acidentdrio de Prevengdo-FAP, concedeu
redugdo de até 50% do valor desta contribuicdo em favor das empresas que disponibilizem aos seus empregados equipamentos
de protegdo declarados eficazes nos formuldrios previstos na legislagdo, o qual funciona como incentivo para que as empresas
continuem a cumprir a sua funcdo social, proporcionando um ambiente de trabalho higido a seus trabalhadores. 8. O risco social
aplicavel ao beneficio previdencidrio da aposentadoria especial é o exercicio de atividade em condicoes prejudiciais a savide ou a
integridade fisica (CRFB/8S, art. 201, § 1°), de forma que torna indispenscdvel que o individuo trabalhe exposto a uma nocividade
notadamente capaz de ensejar o referido dano, porquanto a tutela legal considera a exposicdo do segurado pelo risco presumido
presente na relacdo entre agente nocivo e o trabalhador. 9. A interpretacdo do instituto da aposentadoria especial mais
consentdnea com o texto constitucional é aquela que conduz a uma protecdo efetiva do trabalhador, considerando o beneficio da
aposentadoria especial excepcional, destinado ao segurado que efetivamente exerceu suas atividades laborativas em "condi¢oes
especiais que prejudiquem a saiide ou a integridade fisica". 10. Consectariamente, a primeira tese objetiva que se firma é: o
direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicdo do trabalhador a agente nocivo a sua saude, de modo que, se o
EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade ndo havera respaldo constitucional a aposentadoria especial. 11. A
Administragdo poderd, no exercicio da fiscalizagdo, aferir as informagdes prestadas pela empresa, sem prejuizo do inafastdvel
Judicial review. Em caso de divergéncia ou duvida sobre a real eficdcia do Equipamento de Prote¢do Individual, a premissa a
nortear a Administragdo e o Judicidrio é pelo reconhecimento do direito ao beneficio da aposentadoria especial. Isto porque o
uso de EPI, no caso concreto, pode ndo se afigurar suficiente para descaracterizar completamente a relagdo nociva a que o
empregado se submete. 12. In casu, tratando-se especificamente do agente nocivo ruido, desde que em limites acima do limite
legal, constata-se que, apesar do uso de Equipamento de Protecdo Individual (protetor auricular) reduzir a agressividade do
ruido a um nivel toleravel, até no mesmo patamar da normalidade, a poténcia do som em tais ambientes causa danos ao
organismo que vdo muito além daqueles relacionados a perda das func¢oes auditivas. O beneficio previsto neste artigo serda
financiado com os recursos provenientes da contribuicdo de que trata o inciso Il do art. 22 da Lei no 8.212, de 24 de julho de
1991, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a
servico da empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apos quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuicdo,
respectivamente. 13. Ainda que se pudesse aceitar que o problema causado pela exposicdo ao ruido relacionasse apenas a perda
das fungdes auditivas, o que indubitavelmente ndo é o caso, é certo que ndo se pode garantir uma eficdcia real na eliminagdo dos
efeitos do agente nocivo ruido com a simples utilizacdo de EPI, pois sdo iniimeros os fatores que influenciam na sua efetividade,
dentro dos quais muitos sdo impassiveis de um controle efetivo, tanto pelas empresas, quanto pelos trabalhadores. 14. Desse
modo, a segunda tese fixada neste Recurso Extraordindrio é a seguinte: na hipotese de exposicdo do trabalhador a ruido acima
dos limites legais de tolerdncia, a declaragdo do empregador, no dmbito do Perfil Profissiogrdfico Previdenciario (PPP), no
sentido da eficdcia do Equipamento de Protegdo Individual - EPI, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para
aposentadoria. 15. Agravo conhecido para negar provimento ao Recurso Extraordindrio."
(STF, Pleno, ARE n°664.335/SC, Rel. Min. Luiz Fux, j. 04.12.2014, DJe 12.02.2015)
Neste caso, verifica-se que o v. acordo recorrido nfo diverge do quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal no paradigma
supracitado.
Demais disso, quando do julgamento do ARE n°® 906.569/PE, igualmente decidido sob a sistemética da repercuss@o geral (CPC de 1973,
artigo 543-B), a Suprema Corte assentou o entendimento em torno da impossibilidade de se discutir a especialidade do labor em sede de
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recurso extraordinario.

O precedente, transitado em julgado em 14/10/2015, restou assim ementado, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZAGCAO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI
8.213/91.

1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de
aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servico, conforme previsdo dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, é
controvérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do
art. 543-A, §5°, do Cédigo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessariamente da andlise fatico-probatéria, em concreto, de diversos
fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a savide ou a integridade fisica do segurado; a comprovagdo
de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades; apreciacdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos
probatorios; e a permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condi¢des especiais. Logo, eventual
divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do trabalho,
demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 906.569/PE, Rel. Min. Edson Fachin, DJe 25/09/2015).

Ante o exposto, com fmdamento no artigo 543-B, § 2°, do CPC c.c. artigo 328-A, § 1°, initio, do Regimento Interno do E. Supremo
Tribunal Federal, JULGO PREJUDICADO o agravo interposto da decisdo que nfio admitiu o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Oportunamente, restituam-se os autos a origem.

Sdo Paulo, 22 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0008718-85.2005.4.03.6112/SP

| [ [2005.61.12.008718-1/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[SP202785 BRUNO SANTHIAGO GENOVEZ e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |LUIZ CELIO DOS SANTOS
ADVOGADO : |SP148785 WELLINGTON LUCIANO SOARES GALVAQO e outro(a)
DECISAO

Tendo em vista a realizagdo de juizo positivo de retratagdo na espécie pela Turma julgadora, a abranger a integralidade do objeto do
recurso excepcional interposto pela parte autora, declaro neste ato prejudicado esse recurso.

Certifique a Subsecretaria o transito em julgado do v. acordgo.

Apos, devolvamrse os autos ao Juizo de origem

Int.

Sdo Paulo, 10 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0004520-42.2013.4.03.6106/SP

| [ [2013.61.06.004520-2/SP

APELANTE : |DEBORAH COSTA RODRIGUES BATISTUTA

ADVOGADO : |SP140741 ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP206234 EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100045204220134036106 1 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de agravo interno manejado em face da decisdo que negou admissibilidade a recurso especial interposto pela parte autora.
DECIDO.
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O recurso ndo ¢ de ser conhecido.

Comefeito, o recurso contra a decisdo de nio admissibilidade dos recursos excepcionais, salvo quando fundada na aplicagdo de
entendimento firmado emregime de repercussio geral ou em julgamento de recursos repetitivos, € 0 agravo, nos proprios autos, a ser
apreciado pelos Tribunais Superiores, consoante disciplina expressa do art. 1.042 do Codigo de Processo Civil

Na hipdtese vertente, a decis@o recorrida ndo se fundamentou em orientagio firmada em sede de recurso representativo de controversia,
razio pela qual a parte autora veiculou sua irresignago mediante interposi¢do de recurso que nio consubstancia modalidade adequada
para o alcance da sua pretensdo.

A luz do principio da taxatividade, aplicavel em sede de teoria geral dos recursos, verifica-se que néio ha previsio no Cédigo de Processo
Civil de interposi¢ao de agravo legal, regimental ou interno em hipoteses como a dos autos.

Aduza-se, também, que a interposi¢do de agravo interno no caso caracteriza manifesto erro grosseiro, sendo certo que, consoante a
Jurisprudéncia do C. STJ, "a aplicacdo do principio da fimgibilidade recursal pressupde duvida objetiva a respeito do recurso a ser
interposto, inexisténcia de erro grosseiro e observancia do prazo do recurso correto, o que ndo ocorre na espécie” (AgRg nos EREsp
1.357.016/RS, 1* Secdo, Rel. Min. Ari Pargendler, DJe de 2/8/2013).

Ante o exposto, ndo conhego do agravo.

Int.

Sdo Paulo, 24 de novenbro de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0003361-64.2013.4.03.6106/SP

| [ [2013.61.06.003361-3/SP

APELANTE : IMARTA GRISELDA RAHD NEVES

ADVOGADO : |SP140741 ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |[SP227377 TITO LIVIO QUINTELA CANILLE e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100033616420134036106 1 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de agravo interno manejado em face da decisdo que negou admissibilidade a recurso especial interposto pela parte autora.
DECIDO.

O recurso ndo ¢ de ser conhecido.

Com efeito, o recurso contra a decisdo de nio admissibilidade dos recursos excepcionais, salvo quando findada na aplicagéo de
entendimento firmado emregime de repercussio geral ou em julgamento de recursos repetitivos, € o agravo, nos proprios autos, a ser
apreciado pelos Tribunais Superiores, consoante disciplina expressa do art. 1.042 do Codigo de Processo Civil

Na hipétese vertente, a decisdo recorrida ndo se fundamentou em orientacio firmada em sede de recurso representativo de controvérsia,
razio pela qual a parte autora veiculou sua irresignagdo mediante interposicdo de recurso que ndo consubstancia modalidade adequada
para o alcance da sua pretensao.

A luz do principio da taxatividade, aplicavel em sede de teoria geral dos recursos, verifica-se que nfio hd previsio no Cédigo de Processo
Civil de interposi¢do de agravo legal, regimental ou interno em hipoteses como a dos autos.

Aduza-se, também, que a interposi¢do de agravo interno no caso caracteriza manifesto erro grosseiro, sendo certo que, consoante a
Jurisprudéncia do C. STJ, "a aplicacdo do principio da fingibilidade recursal pressupde davida objetiva a respeito do recurso a ser
mterposto, inexisténcia de erro grosseiro e observancia do prazo do recurso correto, o que ndo ocorre na espécie” (AgRg nos EREsp
1.357.016/RS, 1* Segdo, Rel. Min. Ari Pargendler, DJe de 2/8/2013).

Ante o exposto, ndo conhego do agravo.

Int.

Sao Paulo, 24 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0019638-19.2013.4.03.9999/SP

| [ [2013.03.99.019638-4/SP
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RELATOR : |Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP207593 RENATA MARIA TAVARES COSTA ROSSI
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |UDEMIR FERREIRA PENAFORTE
ADVOGADO : |SP195284 FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO
No. ORIG. : [11.00.00098-6 5 Vr SAO CAETANO DO SUL/SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO
Cuida-se de embargos de declaragdo opostos pela parte segurada em face da decisdo que negou seguimento ao recurso extraordinario.

Decido.

A despeito das razdes invocadas pela parte embargante, ndo se verificam, na decisdo embargada, obscuridade, contradigdo ou omissao
passivel de ser sanada pela via estreita dos embargos declaratorios. Bemao contrario, a decisio hostilizada enfrentou o cerne da
controvérsia submetida ao crivo do 6rglo julgador, do que emerge o intuito manifestamente infiingente e protelatorio dos embargos.

Vale destacar, por oportuno, que o sisterma processual preve, de forma expressa, a medida adequada a impugnac@o da decisdo que nega
admissibilidade ou seguimento ao recurso especial ou extraordindrio, consistente no agravo nos proprios autos ou interno, "ex vi" dos
artigos 1.042 e 1.021 do Cédigo de Processo Civil, conforme o caso.

Nao sendo, pois, do interesse da parte embargante obter a integragdo da decisdo embargada, mais nfio cabe senfio desprover o recurso
nterposto.

Ante o exposto, rejeito os embargos de declaragao.

Int.

Sdo Paulo, 24 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0026724-85.2006.4.03.9999/SP

| [ [2006.03.99.026724-6/SP

APELANTE : [TEREZINHA JUVENCIO CALEGARI
ADVOGADO : |SP140426 ISIDORO PEDRO AVI
SUCEDIDO(A) : |SEBASTIAO CALEGARI falecido(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[SP051835 LAERCIO PEREIRA

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [04.00.00088-0 1 Vr MATAO/SP
DECISAO

Tendo em vista a realizago de juizo positivo de retratagdo na espécie pela Turma julgadora, a abranger a integralidade do objeto do
recurso excepcional interposto pela parte autora, declaro neste ato prejudicado esse recurso.

Certifique a Subsecretaria o transito em julgado do v. acordao.

Ap0s, devolvamrse os autos ao Juizo de origem

Int.

Sdo Paulo, 23 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0016285-05.2012.4.03.9999/SP

| [ [2012.03.99.016285-0/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . |SP140789 ADRIANA FUGAGNOLLI

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) . |SEBASTIAO PRADO DE OLIVEIRA
ADVOGADO : |SP247653 ERICA CILENE MARTINS

: |SP158873 EDSON ALVES DOS SANTOS
: |SP286973 DIEGO INHESTA HILARIO

REMETENTE - [JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE LIMEIRA SP
No. ORIG. - 10.00.00173-8 2 Vr LIMEIRA/SP
DECISAO

Tendo em vista a realizago de juizo positivo de retratagdo na espécie pela Turma julgadora, a abranger a integralidade do objeto do
recurso excepcional interposto pela parte autora, declaro neste ato prejudicado esse recurso.

Certifique a Subsecretaria o transito em julgado do v. acdérddo.

Apds, devolvamrse os autos ao Juizo de origem.

Int.

Sdo Paulo, 23 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 47334/2016
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005631-70.1999.4.03.6100/SP

| [1999.61.00.005631-2/SP

RELATOR . [Desembargador Federal FABIO PRIETO
APELANTE : [MARISA LOJAS VAREJISTAS LTDA
ADVOGADO . [SP028932 ANTONIO AUGUSTO POMPEU DE TOLEDO
. |SP185499 LEINER SALMASO SALINAS
APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) . [0S MESMOS
REMETENTE . [JUIZO FEDERAL DA 7 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DESPACHO

1. FL 251: A vista da manifestagdo da Unido Federal, promova-se o desentranhamento do recurso de fls. 241/247, porquanto
impertinente aos autos, o qual devera ser entregue, mediante recibo, ao subscritor.
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2. Ap6s, retornem os autos a conclusdo, para o juizo de admissibilidade recursal.

Sao Paulo, 28 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00002 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0059982-23.2000.4.03.0000/SP

|2000.03.00.059982—5/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA
AGRAVANTE : INET PIRACICABA LTDA e outro(a)
: INET ANAPOLIS LTDA
ADVOGADO : |SP231290A FRANCISCO ARINALDO GALDINO
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE PIRACICABA SP
No. ORIG. : 196.11.03495-4 1 Vr PIRACICABA/SP
DESPACHO

Fl. 339. Pedido de dilagdo de prazo para manifestac@o.

Defiro conforme requerido.
Int.

Sdo Paulo, 24 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00003 APELACAO CIVEL N° 0000749-89.2004.4.03.6100/SP

|2004. 61.00.000749-9/SP

RELATOR . |Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO
APELANTE : |CIA DE SEGUROS DO ESTADO DE SAO PAULO COSESP
ADVOGADO : |SP051184 WALDIR LUIZ BRAGA

: |SP165075 CESAR MORENO
APELADO(A) . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 24 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DESPACHO

Fls. 632/633: Diante do alegado, a Subsecretaria para certificar o que de direito.
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Ap0s, conclusos.

Sao Paulo, 18 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006308-27.2004.4.03.6100/SP

|2004.61 .00.006308-9/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

APELADO(A) : SOCIALCRED COOPERATIVA DE TRABALHO DE PROFISSIONAIS DA AREA DE
CREDITO E COBRANCA

ADVOGADO : |SP167214 LUIS EDUARDO NETO

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO PAULO>1* SSJ>SP

DESPACHO

Fl. 401: Diante do desinteresse na manutenco do pedido de renincia ao direito sobre o qual se funda a acfo e, por conseguinte, de
desisténcia dos recursos excepcionais interpostos, retornem os autos ao sobrestamento, em atencdo aos termos do certificado a fl. 357v°.

Intime-se.

Sdo Paulo, 28 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0006322-11.2004.4.03.6100/SP

|2004.61.00.006322-3/SP

RELATOR : [Desembargador Federal MARCIO MORAES

APELANTE : SOCIALCRED COOPERATIVA DE TRABALHO DE PROFISSIONAIS DA AREA DE
CREDITO E COBRANCA

ADVOGADO : |[SP167214 LUIS EDUARDO NETO

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

DESPACHO

F1. 309: Diante do desinteresse na manutenco do pedido de renincia ao direito sobre o qual se funda a acfo e, por conseguinte, de
desisténcia dos recursos excepcionais interpostos, retornem os autos ao sobrestamento, em atengdo ao determinado as fls. 256 e 257.

Intime-se.

Sdo Paulo, 28 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0014396-39.2013.4.03.6100/SP
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|2013.61.00.014396-7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO
APELANTE : |KEIPER DO BRASIL LTDA e filia(T)(is) € outros(as)
: |KEIPER DO BRASIL LTDA filial
ADVOGADO : |RS045707 JOSE CARLOS BRAGA MONTEIRO e outro(a)
APELANTE : |KEIPER DO BRASIL LTDA filial
ADVOGADO : |RS045707 JOSE CARLOS BRAGA MONTEIRO e outro(a)
APELANTE : |KEIPER DO BRASIL LTDA filial
: |KEIPER TECNOLOGIA DE ASSENTOS AUTOMOTIVOS LTDA e filia(I)(is)
: |KEIPER TECNOLOGIA DE ASSENTOS AUTOMOTIVOS LTDA filial
ADVOGADO : |RS045707 JOSE CARLOS BRAGA MONTEIRO e outro(a)
APELANTE : |KEIPER TECNOLOGIA DE ASSENTOS AUTOMOTIVOS LTDA filial
ADVOGADO : |RS045707 JOSE CARLOS BRAGA MONTEIRO e outro(a)
APELANTE : |KEIPER TECNOLOGIA DE ASSENTOS AUTOMOTIVOS LTDA filial
ADVOGADO : |RS045707 JOSE CARLOS BRAGA MONTEIRO e outro(a)
APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 9 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 16 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 100143963920134036100 9 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

A Subsecretaria para que, 4 vista dos protocolos postais, juntados aos autos por ocasido da interposicio dos recursos excepcionais dos
Apelante, proceda a verificagdo da tempestividade dos referidos recursos, certificando o que de direito.

Ap0s, conclusos.

Sdo Paulo, 25 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 47348/2016
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0044938-94.2000.4.03.6100/SP

|2000.61 .00.044938-7/SP

APELANTE : |SNAP EDITORA E EMPREENDIMENTOS ESPECIAIS LTDA

ADVOGADO : |SP261512 KARINA CATHERINE ESPINA

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : lS)f:’%(I)l(:)g%% MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
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DECISAO

O contribuinte, as fls. 425/430, embarga de declaragio alegando contradigdo na decis@o de fls. 423/verso que julgou deserto o recurso
extraordinario pela falta de complementacio do preparo, na medida em que realizou o recolhimento devido, conforme guias de fls.
429/430, juntadas neste momento.

Apesar de nas guias constar nimero de processo diverso (Autos n° 2000.61.00.044937-5), verifico que o CNPJ mencionado (sob n°
71.783.757/0001-47) ¢ da empresa SNAP EDITORA E EMPREENDIMENTOS ESPECIAIS LTDA., ora embargante.

Desta forma, nota-se que ocorreu equivoco na numeragdo do processo e juntada aos autos, razio pela qual reconsidero a decisdo de fl.
423/verso, restando prejudicados os embargos de declaracdo opostos (fls. 425/430).

Passo a analise de admissibilidade do recurso excepcional

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, "a", da Constituicdo Federal, contra
acordio proferido por 6rgio fracionario desta Corte que, em sede de agdo ordinaria, manteve a sentenca que julgou improcedente o
pedido de revisdo das condigdes impostas pelo parcelamento, bem como reconheceu a exigibilidade da multa moratoria referente ao
pagamento de tributos efetuado em atraso.

Alega, em suma, violago ao artigo 5°, incisos XXXV, XXXVI, LIV e LV, da Constituicio Federal
Decido.

No que tange a alegagio de contrariedade aos dispositivos indicados a ofensa constitucional € meramente reflexa, uma vez que a solugdo
do caso dependeria do exame da legislagdo infraconstitucional cuja analise € vedada no ambito do extraordindrio. Nesse sentido,
colaciono os Al 794790 AgR/SP, in DJe 09/03/2010, RE 795712 AgR, in 22-08-2014 ¢ RE 415296 AgR/GO, in DJ 11-05-2007,
ARE 876719 AgR, Processo eletronico DJe 128, in 01-07-2015.

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

Sdo Paulo, 24 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVEL N° 0000322-49.2005.4.03.6103/SP

| [2005.61.03.000322-1/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : |CLAUDIO ROLAND SONNENBURG

PARTE RE : |CARLOS SERGIO ANTONIO DA SILVA

ADVOGADO : |[SP033929 EDMUNDO KOICHI TAKAMATSU e outro(a)
DESPACHO

Intime-se o contribuinte para manifestagdo sobre os embargos de declaragio apresentados pela Unido.
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Sao Paulo, 22 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 ACAO RESCISORIA N° 0037089-86.2010.4.03.0000/SP

| [ ]2010.03.00.037089-0/SP

AUTOR(A) : |USICROMO HIDRAULICA LTDA
ADVOGADO : |SP170162 GILBERTO DE JESUS DA ROCHA BENTO JUNIOR ¢ outro(a)
REU/RE . |Centrais Eletricas Brasileiras S/A ELETROBRAS
: |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
No. ORIG. : 100032730520084036105 7 Vr CAMPINAS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fimdamento no artigo 105, 111, alinea "a" e "c", da Constituicio Federal,
contra acordao proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal

Alega-se, em suma, negativa de vigéncia a Lein® 1.060/50.

Aduz, ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial.

Decido.

O recurso especial ndo merece admiss3o.

Observo que a pretexto de alegar infracdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, em seu contexto
fatico-probatorio.

Comefeito, o acdrddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assim decidiu:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM ACAO RESCISORIA. ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA. PESSOA
JURIDICA. NECESSIDADE DE COMPROVACAO DA INSUFICIENCIA DE RECURSOS. AGRAVO IMPROVIDO.

A pessoa juridica necessita comprovar a insuficiéncia de recursos financeiros para fazer jus ao beneficio da assisténcia judicidria
gratuita. Precedentes.

In casu, a autora ndo comprovou, de maneira inequivoca, situagdo de precariedade financeira que comprometa o desempenho
das atividades empresariais.

A documentagdo acostada aos autos, partes da declaragdo do Imposto de Renda (ano-calendario 2009) e os balancetes dos anos
de 2008 a 2010, além de consubstanciarem informagdo unilateral, sdo insuficientes para comprovar a situagdo fatica alegada
pela autora, que poderia ser melhor demonstrada mediante a apresentacdo de copia do resumo da declaragdo de Imposto de
Renda, livros contdbeis registrados na Junta Comercial, ou ainda extratos bancadrios da empresa.

Os protestos ndo sdo documentos bastantes para apontar a situagdo financeira da empresa, pois indicam apenas inadimplemento
das obrigagdes na data do vencimento. Ndo foi apresentada prova da existéncia de execugdes relativas aos titulos. As execugoes
fiscais, a seu turno, demonstram tdo somente que a empresa ndo pagava tributos.

Agravo regimental improvido".

Revisttar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, nvidvel no ambito especial, nos termos do
entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica.

A corroborar esse entendimento, € a pacifica jurisprudéncia do e. Superior Tribunal de Justica:

"AGRAVO INTERNO EM AGRAVO (ART. 544 DO CPC/73) - AUTOS DE AGRAVO DE INSTRUMENTO - DECISAO
MONOCRATICA NEGANDO PROVIMENTO AO RECLAMO - INSURGENCIA RECURSAL DA AGRAVANTE.

1. Ausente o prequestionamento de dispositivo apontado como violado no recurso especial, incide, por analogia, o disposto na
Sumula 282 do STF, sobretudo na hipotese dos autos que ndo houve a oposicdo de embargos declaratérios a fim de sanar
eventual omissdo.

2. Encontra ébice na Sunmula 7 do STJ a pretensio de revisdo das conclusoes do acorddo recorrido que, apreciando o
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convencem da hipossuficiéncia da parte, por auséncia de provas suficientes nesse sentido.

3. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, a pessoa juridica podera obter a assisténcia judiciaria gratuita, porém somente se
comprovar que ndo tem condicdes de arcar com as despesas do processo. Sumula 83 do STJ.

4. Agravo interno desprovido".

(Aglnt no AREsp 939.898/SP, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 25/10/2016, DJe 04/11/2016) - grifei.
"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ALTERACAO DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA N°
282/STF. JUSTICA GRATUITA. PESSOA JURIDICA. POSSIBILIDADE. AUSENCIA DE COMPROVACAO. INVERSAO DO
JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N° 7/STJ.

1. Ndo ha falar em negativa de prestagdo jurisdicional se o tribunal de origem motiva adequadamente sua decisdo, solucionando
a controvérsia com a aplica¢do do direito que entende cabivel a hipotese, apenas ndo no sentido pretendido pela parte.

2. Ausente o prequestionamento, até mesmo de modo implicito, de dispositivos apontados como violados no recurso especial,
incide, por analogia, o disposto na Stmula n° 282/STF.

3. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, a pessoa juridica pode obter o beneficio da justica gratuita se provar que ndo tem
condzgoes de arcar com as despesas do processo.

demandana o0 revolvimento do acervo fitico-probatdrio dos autos, o que é inadmissivel em recurso especial ante o dbice
contido na Sumula n’ 7/STJ.

5. Agravo regimental ndo provido".

(AgRg no AREsp 91.946/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 23/08/2016, DJe
02/09/2016)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA.PESSOA JURIDICA. POSSIBILIDADE.
SUMULA 481/STJ. INDEFERIMENTO DO PEDIDO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-
PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. PEDIDO NO CURSO DO PROCESSO. AUSENCIA DE PETICAO
AVULSA PARA REQUISICAO DA BENESSE. RECURSO DESERTO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A concessdo do beneficio da justica gratuita é admissivel a pessoa juridica, independentemente de ser ou ndo com fins
lucrativos, desde que comprovada a 1mp0ss1bllldade de arcar com as despesas processuals (Sumula 481 /ST).

Z/STJ.

3. Enquanto a ag¢do estiver em curso, o pedido de deferimento da justica gratuita deve ser feito por peticdo avulsa, a ser
apreciada em apenso ao processo principal e ndo no préprio corpo do recurso especial, o que ocorreu no presente caso.

4. A auséncia de comprovagdo de recolhimento do preparo no ato da interposicéo do Recurso Especial implica sua deser¢do.
Incidéncia da Sumula 187 desta Corte.

5. Agravo Regimental desprovido”.

(AgRg no AREsp 793.723/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 21/06/2016,
DJe 28/06/2016) - grifei.

Sob o findamento da alinea "c", na espécie, a incidéncia da Sumula 7/STJ impede a analise do dissidio jurisprudencial.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. MILITAR. REVISAO DE REFORMA. VIOLACAO DE COISA JULGADA. NAO OCORRENCIA. SUMULA
83/STJ. CAPACIDADE LABORATIVA. SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL PREJUDICADA PELA
INCIDENCIA DAS SUMULAS 7/STJ E 83 /STJ.

recorrentes nio demonstraram a divergéncia jurisprudencial nos moldes legais e regimentais, seja porque a incidéncia das

Sumulas 7 e 83/STJ impedem a andlise do dissidio.
Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1560302/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/03/2016, DJe
08/03/2016) - grifei.

AGRAVO INTERNO EM RECURSO ESPECIAL - ACAO DE REPARACAO CIVIL DE DANOS POR ATO ILICITO - DECISAO
MONOCRATICA DANDO PARCIAL PROVIMENTO AO RECLAMO PARA FIXAR OS JUROS DE MORA A PARTIR DO
EVENTO DANOSO - SUMULA 54 DO STJ - INSURGENCIA RECURSAL DO REQUERENTE.

1.(.)

3. A incidéncia da Sumula 7 do STJ é obice também para a andlise do dissidio jurisprudencial, o que impede o conhecimento

do recurso pela alinea "'c" do permissivo constitucional. Precedentes.
4. Agravo interno desprovido.

(Agint no REsp 1308453/RJ, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 15/09/2016, DJe 23/09/2016) - grifei.
Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Intimen:-se.
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Sao Paulo, 23 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 ACAO RESCISORIA N° 0037089-86.2010.4.03.0000/SP

| [ ]2010.03.00.037089-0/SP

AUTOR(A) : |USICROMO HIDRAULICA LTDA
ADVOGADO : |SP170162 GILBERTO DE JESUS DA ROCHA BENTO JUNIOR e outro(a)
REURE . |Centrais Eletricas Brasileiras S/A ELETROBRAS
. |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
No. ORIG. 1 100032730520084036105 7 Vi CAMPINAS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com fimdamento no artigo 102, inciso 11, alinea "a", da Constituigio
Federal, contra acérddo proferido por 6rgfo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Sustenta-se, em sintese, que o acdrddo recorrido contraria o disposto no artigo 5°, inciso LXXIV, da Constituicdo Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissao.

Observo que a pretexto de alegar infracGes a Constituicdo Federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, emseu
contexto fatico-probatorio.

Com efeito, a decis@o inmpugnada, atenta a peculiaridade dos autos assim decidiu:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM ACAO RESCISORIA. ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA. PESSOA
JURIDICA. NECESSIDADE DE COMPROVACAO DA INSUFICIENCIA DE RECURSOS. AGRAVO IMPROVIDO.

A pessoa juridica necessita comprovar a insuficiéncia de recursos financeiros para fazer jus ao beneficio da assisténcia judicidaria
gratuita. Precedentes.

In casu, a autora ndo comprovou, de maneira inequivoca, situagdo de precariedade financeira que comprometa o desempenho
das atividades empresariais.

A documentagdo acostada aos autos, partes da declaracdo do Imposto de Renda (ano-calenddrio 2009) e os balancetes dos anos
de 2008 a 2010, além de consubstanciarem informagdo unilateral, sdo insuficientes para comprovar a situagdo fatica alegada
pela autora, que poderia ser melhor demonstrada mediante a apresentagdo de cdpia do resumo da declaragdo de Imposto de
Renda, livros contdbeis registrados na Junta Comercial, ou ainda extratos bancdrios da empresa.

Os protestos ndo sdo documentos bastantes para apontar a situagdo financeira da empresa, pois indicam apenas inadimplemento
das obrigagdes na data do vencimento. Néo foi apresentada prova da existéncia de execugdes relativas aos titulos. As execugdes
fiscais, a seu turno, demonstram tdo somente que a empresa ndo pagava tributos.

Agravo regimental improvido".

Desse modo, revisitar referida concluséo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, invidvel no ambito
extraordinario, ante o enunciado da Stumula 279: " Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”.

A corroborar esse entendimento, € a pacifica jurisprudéncia do e. Supremo Tribunal Federal:

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PEDIDO DE
JUSTICA GRATUITA DENEGADQ. PESSOA JURIDICA. CONTROVERSIA QUE DEMANDA ANALISE DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. NECESSIDADE DE REAPRECIACAO DOS FATOS E DO MATERIAL PROBATORIO DOS AUTOS.
SUMULA 279%STF. 1. A solucdo da controvérsia demanda a andlise da legislacdo infraconstitucional pertinente e a
reapreciacdo dos fatos e do material probatdrio constante dos autos (Sumula 279/STF), procedimentos invidveis nesta fase
recursal. 2. Agravo regimental a que se nega provimento".(ARE 885896 AgR, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira
Turma, julgado em 08/09/2015, ACORDAO ELETRONICO DJe-194 DIVULG 28-09-2015 PUBLIC 29-09-2015)

"1. O pedido de justica gratuita de pessoa juridica de direito privado deve ser acompanhado de detalhada comprovacao da

efetiva insuficiéncia de recursos. Precedentes. 2. Rever a decisio do Tribunal de origem, para concluir de modo diverso,
implicaria o reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede extraordindria (Sumula STF n°279). 3. Agravo regimental
improvido".

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 01/12/2016  49/1084



(Al 673934 AgR, Relator(a): Min. ELLEN GRACIE, Segunda Turma, julgado em 23/06/2009, DJe-148 DIVULG 06-08-2009
PUBLIC 07-08-2009 EMENT VOL-02368-16 PP-03413) - grifei.

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Intime-se.

Sdo Paulo, 23 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO CIVEL N° 0006797-56.2012.4.03.6109/SP

|2()12.61 .09.006797-9/SP

APELANTE - |IDR INSTITUTO DE DOENCAS RENAIS S/S
ADVOGADO - |SP208640 FABRICIO PALERMO LEO ¢ outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |0S MESMOS

No. ORIG. : 100067975620124036109 4 Vi CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Fazenda Nacional (fls. 478/515), com fundamento no artigo 105, inciso 111, alinea a, da
Constituicdo Federal, contra acérddo proferido em mandado de seguranga em que se discute a incidéncia do recolhimento das
contribuicdes ao FGTS sobre verbas pagas aos empregados.

Sustenta a recorrente, em sintese, além da ofensa ao artigo 535, 11, do CPC, que o afastamento da incidéncia do FGTS sobre verbas
pagas a titulo de aviso prévio indenizado, nos quinze dias que antecedem a concessio do auxilio doenca/acidente, sobre o ter¢o
constitucional de férias e sobre o vale transporte pago em pectinia contraria os artigos 15, §§ 5° e 6°, da Lei 8.036/90, 457 ¢ 458 da
CLT, 28, § 9°, alinea £, da Lei 8.212/91, 111 do Codigo Tributario Nacional, 28 do Decreto 99.684/90, 8° da Instrugdo Normativa

99/2012 e a Sumula 305 do TST.

Contrarrazdes apresentadas (fls. 557/574).

Emrazio do sobrestamento do recurso extraordinario interposto na mesma oportunidade pela recorrente, determinei que o presente
recurso especial aguardasse a solugdo definitiva da questdo atinente ao recurso extraordinario (fl. 602). Em face dessa decisdo, a
recorrente opds embargos de declaracdo (fls. 606/608). Intimada, a parte contraria ndo apresentou resposta, nos termos da certidio de

fls. 609.
DECIDO.

Inicialmente, reconsidero a deciséo de fls. 602 e julgo prejudicado os embargos de declaragio opostos.

Comefeito, o Superior Tribunal de Justica pacificou o entendimento no sentido de que o FGTS niio tem natureza de contribuigo
previdencidria e recai sobre as verbas pagas aos empregados a titulo de aviso prévio indenizado, sobre os quinze primeiros dias que
antecedem o pagamento de auxilio-doenca/acidente, bem como sobre o terco constitucional de férias, pois nexistente previsio legal
especifica para sua exclusdo. Nesse sentido, os julgados:

"PROCESSUAL CIVIL. BASE DE CALCULO DA CONTRIBUICAO AO FGTS. INCIDENCIA SOBRE O SALARIO-
MATERNIDADE, FERIAS GOZADAS, AVISO PREVIO INDENIZADO, TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS GOZADAS,
VALORES PAGOS NOS QUINZES PRIMEIROS DIAS DE AUXILIO-DOENCA/ACIDENTE E SOBRE OS ADICIONAIS HORAS
EXTRAS, INSALUBRIDADE, PERICULOSIDADE E NOTURNO.

1. O FGTS é direito auténomo dos trabalhadores urbanos e rurais de indole social e trabalhista, ndo possui cardter de imposto
nem de contribuicdo previdencidria. Assim, impossivel sua equiparagdo com a sistemdtica utilizada para fins de incidéncia de
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contribuicdo previdencidria e imposto de renda, de modo que é irrelevante a natureza da verba trabalhista (remuneratoria ou
indenizatoria/compensatoria) na aplicagdo do FGTS.

2. A importdncia paga pelo empregador durante os primeiros quinze dias que antecedem o afastamento por motivo de doenca
incide na base de cdlculo do FGTS por decorréncia da previsdo no art. 15, § 5, da Lei 8.036 e no art. 28, Il do Decreto 99.684.
Precedente: REsp 1.448.294/RS, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 15.12.2014.

3 Pacificou-se o posicionamento de que agenas verbas e.xgressamente delmeadas em lei Qodem ser excluldcm do alcance de

ampliar as hipoteses legais de ndo incidéncia.
4. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1518699/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/12/2015, DJe 05/02/2016)
(grifei)

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAQ AQ FGTS.
INCIDENCIA SOBRE PRIMEIROS QUINZE DIAS QUE ANTECEDEM Q AUXILIO-DOENCA, FERIAS INDENIZADAS. AVISO
PREVIO INDENIZADO, TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS E DECIMO TERCEIRO SALARIO PROPORCIONAL.

1. "Pacificou-se o posicionamento de gue apenas verbas expressamente delineadas em lei podem ser excluidas do alcance de
incidéncia do FGTS. Desse modo, o FGTS recai sobre o terco constitucional de férias. o aviso prévio indenizado, os valores

pagos nos quinze dias que antecedem os auxilios doenca e acidente, as férias gozadas e o saldrio-maternidade, pois ndo hd
previsdo legal especifica acerca da sua exclusdo, ndo podendo o intérprete ampliar as hipdteses legais de ndo incidéncia” (AgRg
no REsp 1.531.922/SC, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 11/09/2015). Precedentes: REsp 1.436.897/ES, Rel.
Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 19.12.2014; REsp 1.384.024/ES, Rel. Min. Humberto Martins, Segunda
Turma, DJe 3.3.2015.

2. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no REsp 1551306/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 27/10/2015, DJe
10/11/2015)

Deixo de apreciar a viabilidade dos demais argumentos recursais, nos termos da Stimula 292 do egrégio Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, admito o recuso especial.

Int.

Sdo Paulo, 22 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0006797-56.2012.4.03.6109/SP

| [2012.61.09.006797-9/sP

APELANTE : |IDR INSTITUTO DE DOENCAS RENAIS S/S

ADVOGADO - [SP208640 FABRICIO PALERMO LEO e outro(a)

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |ISP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |0S MESMOS

No. ORIG. : 100067975620124036109 4 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela Fazenda Nacional (fls. 516/552), com fundamento no artigo 102, inciso 111, alinea a,
da Constituicdo Federal, contra acorddo proferido em mandado de seguranga em que se discute a incidéncia do recolhimento das
contribuicdes ao FGTS sobre verbas pagas aos empregados.

Sustenta, em sintese, além da repercussio geral da matéria, a ofensa aos artigos 5°, incisos XXII e LIV, 7°, inciso III, € 97, da
Constituicao Federal

Contrarrazdes apresentadas (fls. 575/595).

Al 603, determinei o sobrestamento do presente recurso até o trénsito em julgado da decisio a ser proferida no RE n° 593.068/SC
(Tema 163). Em face dessa decisdo, a recorrente opos embargos de declaragdo (fls. 606/608). Intimada, a parte contraria ndo
apresentou resposta, nos termos da certidao de fls. 609.

DECIDO.

Inicialmente, reconsidero a decisdo de fls. 603 e julgo prejudicado os embargos de declaragdo opostos.
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Passo a analise da admissibilidade do recurso extraordinario.

Com efeito, verifica-se que os dispositivos constitucionais mencionados ndo foram objeto do aresto impugnado, que resolveu a lide com
base na legislagdo infraconstitucional. Dessa forma, emrelagdo a eles ndo foi obedecido o requisito do prequestionamento, o que atrai a
ncidéncia do dbice consubstanciado nas Stimulas 211 do STJ e 282 do STF:

Sumula 211: " Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo foi
apreciada pelo tribunal a quo."

Sumula 282: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada.”

De outra parte, descabe a alegacio de ofensa ao artigo 97 da Constituigdo Federal, uma vez que a lide foi, conforme mencionado,
discutida sob o enfoque da legislagdo infraconstitucional € ndo em confronto coma Lei Maior. Nesse sentido os julgados:

"DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO DE RECURSO ESPECIAL PROVIDO.
ACAO DE SOBREPARTILHA. DIREITOS ADQUIRIDOS NA CONSTANCIA DO CASAMENTO SOB O REGIME DA
COMUNHAO UNIVERSAL DE BENS. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. ART. 97 DA LEI MAIOR. RESERVA
DE PLENARIO. VIOLACAO INOCORRENTE. RECURSO MANEJADO EM 18.5.2016.

1. Imprescindivel, a caracterizagdo da afronta a clausula da reserva de plendrio, que a decisdo esteja fundamentada na
incompatibilidade entre a norma legal e a Constituicdo Federal, o que ndo se verifica in casu.

2. As razdes do agravo regimental ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada,
mormente no que se refere a auséncia de ofensa direta e literal a preceito da Constituicdo da Republica.

3. Considerado o trabalho adicional realizado em grau recursal, majoro em 10% (dez por cento) os honordrios anteriormente
fixados, obedecidos os limites previstos no artigo 85, §§ 2°, 3°e 11, do CPC/2015.

4. Agravo regimental conhecido e ndo provido."

(ARE 963.622 AgR/RS, Relatora: Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 09/08/2016, PROCESSO ELET] RONICO DJe-
203 DIVULG 22-09-2016 PUBLIC 23-09-2016) (grifei)

"AGRAVO REGIMENTAL NA RECLAMACAO. NEGATIVA DE APLICACAO DE DISPOSITIVO DO CODIGO CIVIL POR
FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL (ART. 217, I, DA CRFB/88). PROVIDENCIA REALIZADA POR DECISAO DE ORGAO
FRACIONARIO. OFENSA A SUMULA VINCULANTE N° 10 CONFIGURADA. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. A violacdo ao principio da reserva de plendrio se configura quando uma novma é declarada inconstitucional ou tem sua
aplicacdo negada Qelo Tribunal de origem sob tundamento extraido da Carta Magna contorme dzsgosto pela Sumula Vinculante

declare expressamente a inconstitucionalidade de lei ou ato normativo do Poder Publico, afasta sua incidéncia, no todo ou em

"

arte”).
2. In casu, a negativa de aplicagdo do dispositivo do Cédigo Civil se deu por fundamento constitucional, isto é, por sua suposta
incompatibilidade com o art. 217, I, da CRFB/88, representando verdadeira declaragdo velada de inconstitucionalidade por
orgdo fraciondrio e revelando ofensa a Stimula Vinculante n° 10.
3. Agravo regimental a que se nega provimento."
(Rcl 11760 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 23/02/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-047
DIVULG 11-03-2016 PUBLIC 14-03-2016) (grifei)

Por fim, o Supremo Tribunal Federal, na decisdo monocratica proferida no RE 965.963/SC (Relator: Ministro Edson Facchin), em
referéncia ao tema da incidéncia do FGTS sobre diversas verbas pagas ao trabalhador, manifestou que "eventual divergéncia ao
entendimento adotado pelo juizo a quo, demandaria o reexame da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie, no caso, a Lei
8.036/90, de modo que o processamento do apelo extremo se encontra inviabilizado".

Ante o exposto, ndo admito o recuso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 22 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0006797-56.2012.4.03.6109/SP

| [2012.61.09.006797-9/SP

APELANTE : |IDR INSTITUTO DE DOENCAS RENAIS S/S
ADVOGADO . |SP208640 FABRICIO PALERMO LEO e outro(a)
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APELANTE - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) - |loS MESMOS

No. ORIG. - 100067975620124036109 4 Vi CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte (fls. 456/470) com fundamento no art. 105, 111, "a" e 'c", da Constituigao
Federal, em face de acérdio proferido por érgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega violagdo ao art. 15, § 6°, da Lein® 8.036/90 e aos arts. 22 e 28, § 9°, da Lein® 8.212/91.

Sustenta, ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial.

Emrazio do sobrestamento do recurso extraordindrio interposto pela Unido Federal até o transito em julgado da decisdo a ser proferida
no RE n° 593.068/SC (Tema 163), determinei que o presente recurso especial aguardasse a solugdo definitiva da questdo atinente aquele
recurso extraordinario (fl. 602). Em face dessa deciso, a Unifio Federal opds embargos de declaragio (fls. 606/608). Intimado, o
contribuinte ndo apresentou resposta, nos termos da certiddo de fls. 609.

DECIDO.

Inicialmente, reconsidero a decisdo de fls. 602 e julgo prejudicado os embargos de declarac@o opostos pela Unido Federal

Passo a analise da admissibilidade do presente recurso especial.

Comefeito, O Superior Tribunal de Justi¢a ja se manifestou no sentido de que a contribuicdo ao FGTS nilo tem natureza de contribuicdo
previdencidria e pacificou seu entendimento segundo o qual apenas estdo excluidas de sua base de célculo as parcelas expressamente
previstas em lei. Recai, portanto, sobre as verbas ora questionadas. Nesse sentido, os julgados:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE
2015. APLICABILIDADE. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA.
CONTRIBUICAO AO FGTS. FERIAS GOZADAS. TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS. AVISO PREVIO INDENIZADO.
QUINZE PRIMEIROS DIAS DE A UXILIO DOEN (CA OU ACIDENTE. SALARIO-MATERNIDADE. ADICIONAL DE HORAS
EXTRAS. ADICIONAL DE INSALUBRIDADE. ADICIONAL DE PERICULOSIDADE. ADICIONAL NOTURNO. INCIDENCIA
DA CONTRIBUICAO. EQUIPARACAO COM A SISTEMATICA DAS CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS E DO IMPOSTO
DE RENDA. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA SUMULA N. 83/STJ.

1 - Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sessao realizada em 09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela
data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. Assim sendo, in casu, aplica-se o Cédigo de Processo Civil de 2015.
11 - E pacifico o entendimento no Superior Tribunal de Justica segundo o qual incabivel a equiparacdo da sistemdtica de
incidéncia da contribuicdo ao FGTS com a sistemdtica utilizada para efeito de incidéncia das contribuicdes previdencidrias e do
imposto sobre a renda, porquanto irrelevante a natureza da verba trabalhista, se remuneratoria ou indenizatoria. Com efeito, de
acordo com o disposto no art. 15, caput, e pardgrafo 6°, da Lei n. 8.036/90, apenas as parcelas taxativamente arrolados no art.
28, § 9° da Lein. 8.212/91 estdo excluidas da base de calculo da contribuicdo para o FGTS. Tendo em vista que o legislador ndo
excluiu da base de cdlculo as parcelas relativas aos valores pagos a titulo de férias gozadas, terco constitucional de férias, aviso
prévio indenizado, 15 primeiros dias de auxilio doenca/acidente, salario-maternidade, adicional de horas extras, adicional de
insalubridade, adicional de periculosidade, adicional noturno, impde-se reconhecer a validade da incidéncia da contribuicdo em
comento sobre essas verbas.

11T - O recurso especial, interposto pelas alineas a e/ou c do inciso Ill do art. 105 da Constituicdo da Republica, ndo merece
prosperar quando o acorddo recorrido encontra-se em sintonia com a jurisprudéncia desta Corte, a teor da Sumula n. 83/STJ.

1V - A Agravante ndo apresenta, no agravo, argumentos suficientes para desconstituir a decisdo recorrida.

V - Agravo Interno improvido.

(Agint no REsp 1488558/RS, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/10/2016, DJe
27/10/2016) (grifei)

"PROCESSUAL CIVIL. BASE DE CALCULO DA CONTRIBUICAO AO FGTS. INCIDENCIA SOBRE O SALARIO-
MATERNIDADE, FERIAS GOZADAS, AVISO PREVIO INDENIZADO, TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS GOZADAS,
VALORES PAGOS NOS QUINZES PRIMEIROS DIAS DE AUXILIO-DOEN CA/ACIDENTE E SOBRE OS ADICIONAIS HORAS
EXTRAS, INSALUBRIDADE, PERICULOSIDADE E NOTURNO.

1. O FGTS é direito auténomo dos trabalhadores urbanos e rurais de indole social e trabalhista, ndo possui cardter de imposto
nem de contribuicdo previdencidria. Assim, impossivel sua equiparagdo com a sistemdtica utilizada para fins de incidéncia de
contribuicdo previdencidria e imposto de renda, de modo que é irrelevante a natureza da verba trabalhista (remuneratoria ou
indenizatoria/compensatoria) na aplicagdo do FGTS.

2. A importdncia paga pelo empregador durante os primeiros quinze dias que antecedem o afastamento por motivo de doenga
incide na base de cdlculo do FGTS por decorréncia da previsdo no art. 15, § 5, da Lei 8.036 e no art. 28, Il do Decreto 99.684.
Precedente: REsp 1.448.294/RS, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 15.12.2014.

3. Pacificou-se o posicionamento de que apenas verbas expressamente delineadas em lei podem ser excluidas do alcance de
incidéncia do FGTS. Desse modo, o FGTS recai sobre o saldrio-maternidade, férias gozadas, aviso prévio indenizado, o terco
constitucional de férias gozadas, os quinzes primeiros dias de auxilio-doenga/acidente e sobre os adicionais horas extras,
insalubridade, periculosidade, noturno, pois ndo ha previsdo legal especifica acerca da sua exclusdo, ndo podendo o intérprete
ampliar as hipoteses legais de ndo incidéncia.

4. Agravo Regimental ndo provido."

(AgRg no REsp 1518699/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/12/2015, DJe 05/02/2016)
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(grifei)

Sob o fundamento da alinea '"c" do permissivo constitucional citado, cumpre ressaltar que o colendo Superior Tribunal de Justica exige a
comprovagdo e demonstraco da alegada divergéncia, mediante a observancia dos seguintes requisitos: "a) o acorddo paradigma deve ter
enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acordao recorrido (...); b) o acérddo paradigma, de tribunal diverso (Stimulas 13, do STJ
e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a
dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...);
d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, cpia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;
e) a divergéncia tem de ser atual, n3o sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida (Stmula 83, do STJ); f) o acérdao paradigna devera evidenciar identidade juridica coma decisdo recorrida, sendo improprio
mvocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acordao hostilizado" (in: REsp 644274, Relator Ministro Nilson
Naves, DJ 28.03.2007). Na espécie, ndo se demonstra o dissenso pretoriano coma juntada dos arestos paradigmas nem coma
indicagdo de repositorio oficial correspondente, providéncia essa imprescindivel para que se evidenciasse, de forma induvidosa, o dissidio.
Nao basta, para tanto, a transcrigdo das ementas.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 22 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVEL N° 0006842-60.2012.4.03.6109/SP

| [2012.61.09.006842-0/SP

APELANTE : [EMBALATEC INDL/ LTDA

ADVOGADO . |SP234188 ANTONIO LUIZ ROVEROTO e outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
LITISCONSORTE ) . .

PASSIVO : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP074928 EGLE ENIANDRA LAPREZA e outro(a)

No. ORIG. : [00068426020124036109 8 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte (fls. 465/473), com fundamento no artigo 105, inciso 111, alineas a e ¢, da
Constituicdo Federal, contra acérddo proferido em mandado de seguranga em que se discute a incidéncia da contribuicio ao FGTS sobre
diversas verbas pagas aos empregados, bem como a compensaco do indébito.
Alega que nfo incide o FGTS sobre valores pagos a titulo de faltas abonadas/justificadas, férias gozadas, salario maternidade e licenga
paternidade.
Aduz, emsintese, a contrariedade as disposicoes dos artigos 15, § 6°, da Lei 8.036/90, 22 e 28, § 9°, da Lei 8.212/91, bem como a
interpretagdo divergente do Recurso Especial n° 1.230.957, julgado conforme a sistematica dos recursos repetitivos, pois as verbas que
ndo sdo base de incidéncia para as contribuicdes sociais tambémndo o sdo para o FGTS (art. 15, § 6°, Lei 8.036/90). Defende, ainda, a
possibilidade de compensago das contribuicdes indevidamente pagas, em conformidade coma Circular Caixa n® 344/05.
Sustenta, ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial.
A l. 566, determinei o sobrestamento do recurso extraordindrio interposto pela Unidio Federal, até o transito em julgado da decisdo a ser
proferida no RE n° 593.068/SC (Tema 163). Em face dessa decisdo, a Unido Federal opds embargos de declaracdo (fls. 569/570).
Intimado, o contribuinte ndo apresentou resposta, nos termos da certiddo de fls. 571.
DECIDO.
Inicialmente, reconsidero a decisdo de fls. 566 € julgo prejudicados os embargos de declaragdo opostos pela Unidio Federal.
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Passo a analise da admissibilidade do presente recurso especial.

Comefeito, o Superior Tribunal de Justica ja se manifestou no sentido de que a contribuigdo ao FGTS ndo tem natureza de contribuigio
previdencidria e pacificou seu entendimento segundo o qual apenas estdo excluidas de sua base de calculo as parcelas expressamente
previstas em lei. Recai, portanto, sobre as verbas ora questionadas. Nesse sentido, os julgados:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE
2015. APLICABILIDADE. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA.
CONTRIBUICAO AO FGTS. FERIAS GOZADAS. TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS. AVISO PREVIO INDENIZADO.
QUINZE PRIMEIROS DIAS DE AUXILIO DOENCA OU ACIDENTE. SALARIO-MATERNIDADE. ADICIONAL DE HORAS
EXTRAS. ADICIONAL DE INSALUBRIDADE. ADICIONAL DE PERICULOSIDADE. ADICIONAL NOTURNO. INCIDENCIA
DA CONTRIBUICAO. EQUIPARACAO COM A SISTEMATICA DAS CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS E DO IMPOSTO
DE RENDA. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA SUMULA N. 83/STJ.

1 - Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sessdo realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela
data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. Assim sendo, in casu, aplica-se o Codigo de Processo Civil de 2015.

II QaCltlco 0 entendlmento no Superior T rlbunal de Justlga segundo o gual mcablvel a egulgamgao da szstematlca de

imposto sobre a renda. porquanto irrelevante a natureza da verba trabalhista, se remuneratoria ou mdemzatorla. Com efeito. de

acordo com o disposto no art. 15, caput, e pardgrafo 6°, da Lei n. 8.036/90. apenas as parcelas taxativamente arrolados no art.
28, 9 9° da Lein. 8.212/91 estdo excluidas da base de cdlculo da contribuicdo para o FGTS. Tendo em vista que o legislador ndo

excluiu da base de cdlculo as parcelas relativas aos valores pagos a titulo de férias gozadas, terco constitucional de férias, aviso
prévio indenizado, 15 primeiros dias de auxilio doenca/acidente, saldrio-maternidade, adicional de horas extras, adicional de
insalubridade, adicional de periculosidade, adicional noturno, impde-se reconhecer a validade da incidéncia da contribuicdo em
comento sobre essas verbas.

111 - O recurso especial, interposto pelas alineas a e/ou c do inciso Il do art. 105 da Constituicdo da Republica, ndo merece
prosperar quando o acorddo recorrido encontra-se em sintonia com a jurisprudéncia desta Corte, a teor da Sumula n. 83/STJ.
1V - A Agravante ndo apresenta, no agravo, argumentos suficientes para desconstituir a decisdo recorrida.

V - Agravo Interno improvido."

(AgInt no REsp 1488558/RS, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/10/2016, DJe
27/10/2016) (grifei)

"PROCESSUAL CIVIL. BASE DE CALCULO DA CONTRIBUICAO AO FGTS. INCIDENCIA SOBRE O SALARIO-
MATERNIDADE, FERIAS GOZADAS, AVISO PREVIO INDENIZADO, TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS GOZADAS,
VALORES PAGOS NOS QUINZES PRIMEIROS DIAS DE AUXILIO-DOENCA/ACIDENTE E SOBRE OS ADICIONAIS HORAS
EXTRAS, INSALUBRIDADE, PERICULOSIDADE E NOTURNO.

1. O FGTS é direito auténomo dos trabalhadores urbanos e rurais de indole social e trabalhista, ndo possui cardter de imposto
nem de contribuicdo previdencidria. Assim, impossivel sua equiparagdo com a sistemdtica utilizada para fins de incidéncia de
contribuicdo previdenciaria e imposto de renda, de modo que é irrelevante a natureza da verba trabalhista (remuneratoria ou
indenizatoria/compensatoria) na aplicagdo do FGTS.

2. A importdncia paga pelo empregador durante os primeiros quinze dias que antecedem o afastamento por motivo de doenga
incide na base de cdlculo do FGTS por decorréncia da previsdo no art. 15, § 5, da Lei 8.036 e no art. 28, Il do Decreto 99.684.
Precedente: REsp 1.448.294/RS, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 15.12.2014.

3. Pacificou-se o posicionamento de que apenas verbas expressamente delineadas em lei podem ser excluidas do alcance de
incidéncia do FGTS. Desse modo, o FGTS recai sobre o salario-maternidade, férias gozadas, aviso prévio indenizado, o terco
constitucional de férias gozadas, os quinzes primeiros dias de auxilio-doenga/acidente e sobre os adicionais horas extras,
insalubridade, periculosidade, noturno, pois ndo ha previsdo legal especifica acerca da sua exclusdo, ndo podendo o intérprete
ampliar as hipoteses legais de ndo incidéncia.

4. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1518699/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/12/2015, DJe 05/02/2016)
(grifei)

O acordio impugnado embora tenha afastado a incidéncia da contribuicdo ao FGTS sobre diversas verbas pagas aos empregados,
entendeu inexistir previsao legal para a compensago dos valores recolhidos. Descabe, nesse sentido, o questionamento referente as
disposi¢des da Circular 344 da CEF, pois o Superior Tribunal de Justica tem o entendimento de que a alegagdo de ofensa a atos como
resolugdes e portarias nfo da ensejo a admissao do recurso especial, ja que ndo sdo abrangidos pelo conceito de lei, conforme o seguinte
julgado:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA. REDE DE
ELETRIFICACAO RURAL. OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL E A RESOLUCAO. IMPOSSIBILIDADE DE EXAME
NA VIA ESPECIAL. PRESCRICAO DA PRETENSAO. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. S UMULAS N. 282 E 356 DO STF.
MATERIA DE ORDEM PUBLICA. PRE QUESTIONAMENTO. IMPRESCINDIBILIDADE. DECISAO MANTIDA.

1. A alegacdo de ofensa a resolucdes, portarias e circulares ndo enseja a abertura da via especial, pois os aludidos atos
normativos ndo se enquadram no conceito de lei previsto no art. 105, I1I, alinea "a", da CF.

2. A simples indicagdo do dispositivo legal tido por violado, sem que o tema tenha sido enfrentado pelo acérdao recorrido, obsta

o conhecimento do recurso especial, por falta de prequestionamento, a teor das Sumulas n. 282 e 356 do STF.
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3. Mesmo em relagdo as matérias de ordem publica, este Tribunal ndo dispensa o requisito do prequestionamento, conforme
remansosa jurisprudéncia.

4. Inviavel a suspensdo do processo em razdo da existéncia de recurso repetitivo sobre o tema quando o recurso da parte ndo
ultrapassa sequer o juizo de admissibilidade.

5. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 255.344/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 12/03/2013, DJe
22/03/2013)

Por fim, tambémnio cabe a interposicdo do recurso combase na alinea ¢ do inciso I1I do artigo 105 da Constituicdo Federal, quando v.
acdrddo esta em consonancia coma jurisprudéncia, nos termos da Sumula n° 83 do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "ndo se
conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida.

Ante o exposto, nio admito o recuso especial.

Int.

Sdo Paulo, 22 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0006842-60.2012.4.03.6109/SP

| [2012.61.09.006842-0/SP

APELANTE : [EMBALATEC INDL/ LTDA

ADVOGADO . |SP234188 ANTONIO LUIZ ROVEROTO e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
LITISCONSORTE ) . .

PASSIVO : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO . |SP074928 EGLE ENIANDRA LAPREZA e outro(a)

No. ORIG. : [00068426020124036109 8 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Fazenda Nacional (fls. 491/497), com findamento no artigo 105, inciso 111, alinea a, da
Constituigdo Federal, contra acorddo proferido em mandado de seguranca em que se discute a incidéncia do recolhimento das
contribuigdes ao FGTS sobre verbas pagas aos empregados.

Sustenta a recorrente, em sintese, alémda ofensa ao artigo 535, 11, do CPC, que o afastamento da incidéncia do FGTS sobre verbas
pagas a titulo de aviso prévio indenizado, nos quinze dias que antecedem a concessdo do auxilio doenca/acidente, sobre o ter¢o
constitucional de férias e sobre o vale transporte pago em pectinia contraria os artigos 15, §§ 5° e 6°, da Lei 8.036/90, 457 e 458 da
CLT, 28, § 9°, alinea £, da Lei 8.212/91, 111 do Codigo Tributario Nacional, 28 do Decreto 99.684/90, 8° da Instrugdo Normativa
99/2012 e a Sumula 305 do TST.

Contrarrazdes apresentadas (fls. 514/531).

Al 566, determinei o sobrestamento do recurso extraordindrio interposto pela recorrente na mesma oportunidade, até o transito em
julgado da decisdo a ser proferida no RE n° 593.068/SC (Tema 163). Em face dessa decisdo, a recorrente opos embargos de declaragdo
(fls. 569/570). Intimada, a parte contraria ndo apresentou resposta, nos termos da certiddo de fls. 571.

DECIDO.

Inicialmente, reconsidero a decisdo de fls. 566 e julgo prejudicado os embargos de declaracdo opostos.

Com efeito, o Superior Tribunal de Justica pacificou o entendimento no sentido de que o FGTS nfio tem natureza de contribuigio
previdencidria e recai sobre as verbas pagas aos empregados a titulo de aviso prévio indenizado, sobre os quinze primeiros dias que
antecedem o pagamento de auxilio-doenga/acidente, bem como sobre o terco constitucional de férias, pois nexistente previsao legal
especifica para sua exclusdo. Nesse sentido, os julgados:

"PROCESSUAL CIVIL. BASE DE CALCULO DA CONTRIBUICAO AO FGTS. INCIDENCIA SOBRE O SALARIO-
MATERNIDADE, FERIAS GOZADAS, AVISO PREVIO INDENIZADO, TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS GOZADAS,
VALORES PAGOS NOS QUINZES PRIMEIROS DIAS DE AUXILIO-DOENCA/ACIDENTE E SOBRE OS ADICIONAIS HORAS
EXTRAS, INSALUBRIDADE, PERICULOSIDADE E NOTURNO.

1. OFGTS é direito auténomo dos trabalhadores urbanos e rurais de indole social e trabalhista, ndo possui carater de imposto
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nem de contribuicdo previdencidria. Assim, impossivel sua equiparagdo com a sistemdtica utilizada para fins de incidéncia de
contribuicdo previdencidria e imposto de renda, de modo que é irrelevante a natureza da verba trabalhista (remuneratoria ou
indenizatoria/compensatoria) na aplicagdo do FGTS.

2. A importdncia paga pelo empregador durante os primeiros quinze dias que antecedem o afastamento por motivo de doenga
incide na base de cdlculo do FGTS por decorréncia da previsdo no art. 15, § 5°, da Lei 8.036 e no art. 28, Il do Decreto 99.684.
Precedente: REsp 1.448.294/RS, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 15.12.2014.

3 acztlcou -Se 0 posicionamento de que agenas verbas e.xgressamente delmeadas em lei Qodem ser excluldas do alcance de

ampliar as hipoteses legais de ndo incidéncia.
4. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1518699/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/12/2015, DJe 05/02/2016)
(grifei)

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAQ AQ FGTS.

INCIDENCIA SOBRE PRIMEIROS QUINZE DIAS QUE ANTECEDEM O AUXILIO-DOENCA, FERIAS INDENIZADAS. AVISO
PREVIO INDENIZADO, TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS E DECIMO TERCEIRO SALARIO PROPORCIONAL.

1. ""Pacificou-se o posicionamento de que apenas verbas expressamente delineadas em lei podem ser excluidas do alcance de
incidéncia do FGTS. Desse modo, o FGTS recai sobre o terco constitucional de férias. o aviso prévio indenizado, os valores
pagos nos quinze dias que antecedem os auxilios doenca e acidente, as férias gozadas e o saldrio-maternidade, pois ndo hd
previsdo legal especifica acerca da sua exclusdo, ndo podendo o intérprete ampliar as hipdteses legais de ndo incidéncia” (AgRg
no REsp 1.531.922/SC, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 11/09/2015). Precedentes: REsp 1.436.897/ES, Rel.
Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 19.12.2014; REsp 1.384.024/ES, Rel. Min. Humberto Martins, Segunda
Turma, DJe 3.3.2015.

2. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no REsp 1551306/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 27/10/2015, DJe
10/11/2015)

Deixo de apreciar a viabilidade dos demais argumentos recursais, nos termos da Stimula 292 do egrégio Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, admito o recuso especial.

Int.

Sédo Paulo, 22 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0006842-60.2012.4.03.6109/SP

| [2012.61.09.006842-0/SP

APELANTE : [EMBALATEC INDL/ LTDA

ADVOGADO : |SP234188 ANTONIO LUIZ ROVEROTO e outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
LITISCONSORTE . .

PASSIVO : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO . |SP074928 EGLE ENIANDRA LAPREZA e outro(a)

No. ORIG. : 100068426020124036109 8 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela Fazenda Nacional (fls. 498/507), com findamento no artigo 102, inciso 111, alinea a,
da Constituicdo Federal, contra acorddo proferido em mandado de seguranca em que se discute a incidéncia do recolhimento das
contribuigdes ao FGTS sobre verbas pagas aos empregados.

Sustenta, em sintese, além da repercussdo geral da matéria, a ofensa aos artigos 5°, incisos XXII e LIV, 7°, inciso 111, ¢ 97, da
Constituicao Federal

Contrarrazdes apresentadas (fls. 532/552).

A l. 566, determinei o sobrestamento do presente recurso até o trénsito em julgado da decisdo a ser proferida no RE n° 593.068/SC
(Tema 163). Em face dessa deciso, a recorrente opds embargos de declarago (fls. 569/570). Intimada, a parte contraria ndo
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apresentou resposta, nos termos da certiddo de fls. 571.

DECIDO.

Inicialmente, reconsidero a decisdo de fls. 566 e julgo prejudicado os embargos de declarag@o opostos.

Passo a andlise da admissibilidade do recurso extraordinario.

Com efeito, verifica-se que os dispositivos constitucionais mencionados ndo foram objeto do aresto impugnado, que resolveu a lide com
base na legislagdo infraconstitucional. Dessa forma, emrelagdo a eles ndo foi obedecido o requisito do prequestionamento, o que atrai a
ncidéncia do dbice consubstanciado nas Stimulas 211 do STJ e 282 do STF:

Sumula 211: " Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo foi
apreciada pelo tribunal a quo."

Sumula 282: "E inadmissivel o recurso extraorvdindrio quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada.”

De outra parte, descabe a alegacio de ofensa ao artigo 97 da Constituigdo Federal, uma vez que a lide foi, conforme mencionado,
discutida sob o enfoque da legislagdo infraconstitucional € ndo em confronto coma Lei Maior. Nesse sentido os julgados:

"DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO DE RECURSO ESPECIAL PROVIDO,
ACAO DE SOBREPARTILHA. DIREITOS ADQUIRIDOS NA CONSTANCIA DO CASAMENTO SOB O REGIME DA
COMUNHAO UNIVERSAL DE BENS. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. ART. 97 DA LEI MAIOR RESERVA
DE PLENARIO. VIOLACAO INOCORRENTE. RECURSO MANEJADO EM 18.5.2016.

1. Imprescindivel, a caracterizagdo da afronta a clausula da reserva de plendrio, que a decisdo esteja fundamentada na
incompatibilidade entre a norma legal e a Constituicdo Federal, o que ndo se verifica in casu.

2. As razdes do agravo regimental ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada,
mormente no que se refere a auséncia de ofensa direta e literal a preceito da Constitui¢do da Republica.

3. Considerado o trabalho adicional realizado em grau recursal, majoro em 10% (dez por cento) os honordrios anteriormente
fixados, obedecidos os limites previstos no artigo 85, §§ 2°, 3°e 11, do CPC/2015.

4. Agravo regimental conhecido e ndo provido."

(ARE 963.622 AgR/RS, Relatora: Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 09/08/2016, PROCESSO ELE TRONICO DJe-
203 DIVULG 22-09-2016 PUBLIC 23-09-2016) (grifei)

"AGRAVO REGIMENTAL NA RECLAMACAO. NEGATIVA DE APLICACAO DE DISPOSITIVO DO CODIGO CIVIL POR
FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL (ART. 217, I, DA CRFB/88). PROVIDENCIA REALIZADA POR DECISAO DE ORGAO
FRACIONARIO. OFENSA A SUMULA VINCULANTE N° 10 CONFIGURADA. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. A violacdo ao principio da reserva de plendrio se configura quando uma norvma é declarada inconstitucional ou tem sua
aplicacdo negada Qelo Tribunal de origem sob tundamento extraido da Carta Magna, contorme dzsgosto pela Sumula Vinculante

declare expressamente a inconstitucionalidade de lei ou ato normativo do Poder Publico, afasta sua incidéncia, no todo ou em
arte”).

2. In casu, a negativa de aplicagdo do dispositivo do Cédigo Civil se deu por fundamento constitucional, isto é, por sua suposta

incompatibilidade com o art. 217, I, da CRFB/88, representando verdadeira declaragdo velada de inconstitucionalidade por

orgdo fraciondrio e revelando ofensa a Sumula Vinculante n° 10.

3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(Rel 11760 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 23/02/2016, PROCESSO ELE TRONICO DJe-047

DIVULG 11-03-2016 PUBLIC 14-03-2016) (grifei)

Por fim, 0 Supremo Tribunal Federal, na decisdo monocratica proferida no RE 965.963/SC (Relator: Ministro Edson Facchin), em
referéncia ao tema da incidéncia do FGTS sobre diversas verbas pagas ao trabalhador, manifestou que "eventual divergéncia ao
entendimento adotado pelo juizo a quo, demandaria o reexame da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie, no caso, a Lei
8.036/90, de modo que o processamento do apelo extremo se encontra inviabilizado".

Ante o exposto, ndo admito o recuso extraordinario.

Int.

Séao Paulo, 22 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0005125-36.2014.4.03.0000/SP

| [2014.03.00.005125-9/SP

AGRAVANTE : |SUPERMERCADO GENERAL JARDIM LTDA e outros(as)
: |ISUPERMERCADO CASPER LIBERO LTDA

: |SUPERMERCADO SAVANA LTDA

: |ISUPERMERCADO FARIA LIMA LTDA

: |SUPERMERCADO SANTO AMARO LTDA

: |ISUPERMERCADO GUAICURUS LTDA

: |SUPERMERCADO ANGELICA LTDA

ADVOGADO : |SP139012 LAERCIO BENKO LOPES e outro(a)

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
PARTE RE : [FUTURAMA SUPERMERCADO LTDA

ORIGEM : |JU1ZO FEDERAL DA 10 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : 100699071920034036182 10F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, "a" da Constituigio Federal, contra
acdrddo proferido por 6rgio fracionario desta Corte.

Decido.
Recurso interposto na vigéncia do Codigo de Processo Civil de 1.973.

Apds decisdo desta Vice Presidéncia que negou seguimento ao presente recurso extraordinario a parte recorrente manejou agravo nos
proprios autos coma consequente remessa dos autos ao Supremo Tribunal Federal, que os restituiu a esta Corte coma decisdo de fl.
951.

Passo a novo exame de admissibilidade conforme determinagdo da Corte Superior.

O Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento da Repercussio Geral no Agravo em Recurso Extraordinario n® 683.099/RG-
MG, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 18/04/2013, € a que se segue, in verbis:

Ementa: PROCESSUAL CIVIL E CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PENHORA DE
DINHEIRO OU DE ATIVOS FINANCEIROS. SISTEMA BACEN-JUD. DILIGENCIAS PREVIAS PARA A LOCALIZACAO DE
BENS PENHORAVEIS PASSIVEIS DE CONSTRICAO. NECESSIDADE. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE
REPERCUSSAO GERAL (ART. 543-A DO CPC). 1. A controvérsia a respeito da legitimidade de penhora de dinheiro ou outros
ativos financeiros pelo sistema eletrénico do denominado Bacen-Jud independentemente do prévio esgotamento das vias
extrajudiciais para localizagdo de outros bens penhoravelis é de natureza infraconstitucional, ndo havendo, portanto, matéria
constitucional a ser analisada (A1 830805 AgR, Rel. Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, DJe de 23/05/2012; ARE 642119 AgR,
Rel. Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, DJe de 15/03/2012; AI 807715 AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI,
Primeira Turma, DJe de 25/11/2010; AI 789312 AgR, Rel. Min. ELLEN GRACIE, Segunda Turma, DJe de 25/10/2010). 2. E
cabivel a atribuicdo dos efeitos da declaragdo de auséncia de repercussdo geral quando ndo ha matéria constitucional a ser
apreciada ou quando eventual ofensa a Constituicdo Federal se dé de forma indireta ou reflexa (RE 584.608 RG, Min. ELLEN
GRACIE, Pleno, DJe de 13/03/2009). 3. Auséncia de repercussao geral da questdo suscitada, nos termos do art. 543-A do CPC.
(ARE 683099 RG, Relator(a): Min. TEORI ZAVASCKI, julgado em 14/02/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-053 DIVULG 19-
03-2013 PUBLIC 20-03-2013 )

Da mesma forma, a Corte Supremo, por ocasido do julgamento do ARE 703595 RG/RS, assentou a nexisténcia da repercussio geral
da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional.
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A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 24/06/2013, € a que se segue, in verbis:

Ementa: REPERCUSSAO GERAL. EXECUCAO FISCAL. NOMEACAO DE PRECATORIO A PENHORA. ORDEM LEGAL DE
PREFERENCIA. AUSENCIA DE MATERIA CONSTITUCIONAL. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.

(ARE 703595 RG, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, julgado em 06/06/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-110
DIVULG 11-06-2013 PUBLIC 12-06-2013 )[ Tab]

Desse modo, considerando o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso, bem como a manifestagao expressa do Supremo
Tribunal Federal pela inexisténcia de repercussao geral do quanto nele veiculado, impde-se a inadmissdo do extraordindrio, ex vi do
artigo 543-B, § 2°, do Cédigo de Processo Civil de 1973.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinrio.

Int.

Sdo Paulo, 23 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00012 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0027423-85.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.027423-0/SP

AGRAVANTE : |COLGATE PALMOLIVE COML/ LTDA
ADVOGADO : |SP206993 VINICIUS JUCA ALVES e outro(a)

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
ORIGEM : JU1ZO FEDERAL DA 4 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : 100527611320134036182 4F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso 111, alineas "a" e "c" da Constituicdo
Federal, contra acorddo proferido por 6rgfo fracionario desta Corte que, em agravo de instrumento, confirmou a decisdo singular que, na
acdo de embargos a execucao originaria, indeferiu a producao de prova pericial.

Alega a recorrente, em suma, violagao aos artigos 369, 374 e 464 do NCPC.
Decido.

Cumpre destacar que o acorddo impugnado, com base nas provas dos autos, consignou que:

" Assim, mais uma vez declaro que cabe ao juiz decidir sobre a necessidade ou ndo de sua realizacdo, bem como sobre a forma

como esta é conduzida, conforme o art. 130 do CPC, haja vista que ele é o destinatdrio da prova. A produgdo de prova, de
modo geral, ocorre quando exista um fato que escape do conhecimento ordindrio do julgador e cuja aferi¢do dependa de
conhecimento especial, técnico ou cientifico.” (destaquei)

Nesse sentido, verifico que a decisfo estd em plena harmonia coma jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga.
Por oportuno, confira:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA. USUFRUTO DE IMOVEL. VALOR
DEVIDO. CERCEAMENTO DE DEFESA. NECESSIDADE DE PRODUCAO DE PROVA. ARTS. 130, 330, I, E 333, 1, DO
CPC/1973. NAO OCORRENCIA. REEXAME PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Ojuiz é o destinatario final das provas, a quem cabe avaliar sua efetiva conveniéncia e necessidade, advindo dai a
possibilidade de indeferimento das diligéncias initeis ou meramente protelatorias, em consondncia com o art. 130 do CPC/73, de
modo que ndo existe nulidade quando o julgamento antecipado da lide decorre do entendimento do Juizo a quo de que a matéria
de fato depende exclusivamente de prova documental e o feito encontra-se devidamente instruido.
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()

3. Assim, para saber se a prova cuja produgdo fora requerida pelo réu, ora recorrente, é ou ndo indispensavel a solugdo da
controvérsia, de modo a permitir ou ndo o julgamento antecipado da lide, exige-se o revolvimento do contexto fatico-probatorio,
a atrair o obice previsto na Sumula 7/STJ.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Aglnt no AREsp 922.239/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 27/09/2016, DJe 10/10/2016)

De outra parte, como bem salientado no precedente acima, rever o entendimento consignado por esta Corte requer invariavelmente
revolvimento do contetido fatico-probatdrio, encontrando dbice, portanto, na Stimula 7 do STJ, in verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”

Constata-se, portanto, que 0 acorddo estd em consonancia coma jurisprudéncia. Sendo assim, o recurso fica obstado nos termos da
Stmula n° 83 do Superior Tribunal de Justiga, segundo a qual "ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo
do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida", tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial.
Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 24 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00013 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0027423-85.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.027423-0/SP

AGRAVANTE : |COLGATE PALMOLIVE COML/ LTDA

ADVOGADO . [SP206993 VINICIUS JUCA ALVES e outro(a)

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
ORIGEM . (JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : [00527611320134036182 4F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, inciso 111, alinea "a" da Constituigdo
Federal, contra acordao proferido por 6rgio fracionrio desta Corte que, emagravo de mstrumento, confirmou a decis@o singular que, na
acdo de embargos a execucfo originaria, indeferiu a produco de prova pericial.

Alega a recorrente, em sumg, violago ao art. 5°, LIV e LV da Constituicdo Federal.

Decido.

O Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento da Repercussdo Geral no Agravo em Recurso Extraordinario n° 639.099RG/RJ,
assentou a mexisténcia da repercussio geral da controvérsia em questio, por ter natureza infraconstitucional.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 31/08/2011, ¢ a que se segue, verbis:

RECURSO. Agravo convertido em Extraordindrio. Inadmissibilidade deste. Producdo de provas. Processo judicial.
Indeferimento. Contraditorio e ampla defesa. Tema infraconstitucional. Precedentes. Auséncia de repercussdo geral. Recurso
extraordindrio ndo conhecido. Ndo apresenta repercussdo geral recurso extraordindrio que, tendo por objeto a obrigatoriedade
de observancia dos principios do contraditorio e da ampla defesa, nos casos de indeferimento de pedido de produgdo de provas
em processo judicial, versa sobre tema infraconstitucional. (destaquei)

(ARE 639228 RG, Relator(a): Min. MINISTRO PRESIDENTE, julgado em 16/06/2011, DJe-167 DIVULG 30-08-2011 PUBLIC
31-08-2011 EMENT VOL-02577-02 PP-00222 )

Desse modo, considerando o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso, bem como a manifestagdo expressa do Supremo
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Tribunal Federal pela inexisténcia de repercussdo geral do quanto nele veiculado, impde-se a inadmissdo do extraordinario, ex vi do art.
1.039, paragrafo tinico, do Novo Codigo de Processo Civil

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séao Paulo, 24 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0029833-19.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.029833-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR

AGRAVANTE : |INFOCO DISTRIBUIDORA E LOGISTICA LTDA

ADVOGADO : |ES005216 PEDRO VIEIRA DE MELO e outro(a)

AGRAVADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE BARUERI > 44* SSJ> SP

No. ORIG. : |00088656320154036144 1 Vr BARUERI/SP

DESPACHO

Cuida-se de pedido de retratagdo formulado com fundamento no artigo 1.042, § 2°, do NCPC, contra decisdo que inadmitiu o recurso
excepcional.

Decido.

A decisdo impugnada foi proferida com base na jurisprudéncia dos Tribunais Superiores. Nesse sentido, mantenho a decisgo pelos
proprios fundamentos.

Cumpra-se o disposto no artigo 1.042, § 4°, do novo CPC.

Int.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Boletim - Decisdes Terminativas Nro 5935/2016
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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APELACAO CIVEL N° 0022319-05.2002.4.03.6100/SP

| [ [2002.61.00.022319-9/SP

APELANTE : |F PINHEIRO COM/ DE FERRAGENS LTDA

ADVOGADO : |SP149408 FLAVIO ALEXANDRE SISCONETO e outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte em face de acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

Determinada a devolugdo dos autos com base em paradigma resolvido, houve a retratagdo da decisdo outrora proferida.

Comefeito, o recurso apresentado encontra-se prejudicado, pois a decisdo recorrida fora substituida pelo Juizo de retratagdo exercido
pela Turma Julgadora, o que evidencia, em suma, a superveniente auséncia de interesse da parte recorrente no julgamento do recurso
interposto, sem embargo de que a recorrente n3o reiterou o recurso outrora interposto.

Ante o exposto, JULGO PREJUDICADO o recurso especial

Certificado o transito emjulgado desta decisdo, remetam-se os autos a origem,

Int.

Sio Paulo, 24 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004547-31.2013.4.03.6104/SP

| [ [2013.61.04.004547-6/SP

APELANTE : |RUMO LOGISTICA OPERADORA MULTIMODAL S/A
ADVOGADO : |SP196655 ELIAS MARQUES DE MEDEIROS NETO e outro(a)
: |SP185648 HEBERT LIMA ARAUIJO e outros(as)
APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SANTOS > 4*SSJ > SP
No. ORIG. : 100045473120134036104 2 Vr SANTOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte em face de acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

Determinada a devolug@o dos autos com base em paradigma resolvido, houve a retratagdo da decisdo outrora proferida.

Comefeito, o recurso apresentado encontra-se prejudicado, pois a decisdo recorrida fora substituida pelo Juizo de retratagdo exercido
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pela Turma Julgadora, o que evidencia, em suma, a superveniente auséncia de interesse da parte recorrente no julgamento do recurso
interposto, sem embargo de que o recorrente no reiterou o recurso outrora interposto.
Ante o exposto, JULGO PREJUDICADO o recurso especial

Certificado o transito emjulgado desta decis@o, remetam-se os autos a origem.

Int.

Séao Paulo, 24 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004547-31.2013.4.03.6104/SP

|2013.61 .04.004547-6/SP

APELANTE : |RUMO LOGISTICA OPERADORA MULTIMODAL S/A
ADVOGADO : |SP196655 ELIAS MARQUES DE MEDEIROS NETO e outro(a)
: |SP185648 HEBERT LIMA ARAUIJO e outros(as)
APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : |0S MESMOS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SANTOS > 4*SSJ > SP
No. ORIG. : 100045473120134036104 2 Vr SANTOS/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte em face de acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.
DECIDO.

Determinada a devolug@o dos autos com base em paradigma resolvido, houve a retratagdo da decisdo outrora proferida.
Com efeito, o recurso apresentado encontra-se prejudicado, pois a decisdo recorrida fora substituida pelo Juizo de retratagdo exercido
pela Turma Julgadora, o que evidencia, em suma, a superveniente auséncia de interesse da parte recorrente no julgamento do recurso
interposto, sem embargo de que o recorrente ndo reiterou o recurso outrora interposto.
Ante o exposto, JULGO PREJUDICADO o recurso extraordinario.

Certificado o transito em julgado desta decis@o, remetam-se os autos a origem.

Int.

Sao Paulo, 24 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Nro 2649/2016

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC / art. 1042, § 3, do CPC.

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000017-36.1989.4.03.6100/SP

|1999.03.99.006752—4/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal SALETTE NASCIMENTO
APELANTE : |Uniao Federal

ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
APELADO(A) : |ZF DO BRASIL LTDA

ADVOGADO : |SP138121 MAURICIO CORREA DE CAMARGO
SUCEDIDO(A) : |IBORG WARNER DO BRASIL IND/ E COM/ LTDA
ENTIDADE . |Superintendencia Nacional de Abastecimento SUNAB
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REMETENTE

: JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO PAULO>1* SSJ>SP

No. ORIG.

: 189.00.00017-9 1 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC / art. 1042, § 3, do CPC.

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0054409-71.1999.4.03.6100/SP

|1999.61 .00.054409-4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELSON BERNARDES

APELANTE : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP085526 JOSE ADAO FERNANDES LEITE e outro(a)

APELADO(A) : |DELCIO DE MORAES

ADVOGADO : |SP153469 LUCIANA PACHECO BASTOS DOS SANTOS (Int.Pessoal)
REPRESENTANTE : IMARIA JOSE DO CARMO MORAES

ADVOGADO : |SP153469 LUCIANA PACHECO BASTOS DOS SANTOS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 6 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC / art. 1042, § 3, do CPC.

00003 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0046696-70.2003.4.03.0000/SP

|2003 .03.00.046696-6/SP

DIARIO ELETRONICO DA JU STICA FEDERAL DA 3* REGIAO

RELATOR - [Desembargador Federal MARCIO MORAES
AGRAVANTE : [PINHEIRO NETO ADVOGADOS ¢ outros(as)
ADVOGADO : |SP075410 SERGIO FARINA FILHO
: |SP040952 ALEXANDRE HONORE MARIE THIOLLIER FILHO
AGRAVANTE : [PINHEIRO NETO EMPREENDIMENTOS LTDA
: |PINHEIRO NETO E CIA LTDA
: |BOA VISTA INDL/ E COML/ LTDA
: |ACCENTURE DO BRASIL LTDA
: |ARTHUR ANDERSEN SERVICOS DE INFORMATICA S/C LTDA
: IMOVEPI COML/ LTDA
: |CATUI MERCANTIL LTDA
: |ASTRA INTERNACIONAL SERVICOS LTDA
: |SP COM/ E SERVICOS LTDA
: |PRUSERVICOS PARTICIPACOES S/A
ADVOGADO : |SP075410 SERGIO FARINA FILHO
AGRAVANTE : |JARTHUR ANDERSEN S/C e outros(as)
: |ARTHUR ANDERSEN LTDA
: |ARTAX S/C LTDA
ADVOGADO : |SP190038 KARINA GLEREAN JABBOUR
AGRAVADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
EXCLUIDO(A) : |TOALHEIRO BRASIL LTDA (desisténcia)
: |TOALHEIRO RECIFE LTDA (desisténcia)
: |LUVABRAS LTDA (desisténcia)
ADVOGADO : |SP075410 SERGIO FARINA FILHO
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 20 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. 89.00.00567-7 20 Vr SAO PAULO/SP
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Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC/ art. 1042, § 3, do CPC.

00004 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0044298-43.2009.4.03.0000/SP

|2009.03.00.044298—8/SP

RELATOR . |Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
EMBARGANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP106649 LUIZ MARCELO COCKELL

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
EMBARGADO(A) : |ELIANA TEIXEIRA MARTINS
ADVOGADO : |SP098647 CELIA ZAFALOM DE FREITAS RODRIGUES
No. ORIG. : 12001.03.99.049803-9 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC / art. 1042, § 3, do CPC.

00005 APELACAO CIVEL N° 0022865-45.2011.4.03.6100/SP

|201 1.61.00.022865-4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE : |Agencia Nacional de Saude Suplementar ANS

PROCURADOR : |SP147528 JAIRO TAKEO AYABE e outro(a)

APELADO(A) : |{UNIMED DE CAMPOS DO JORDAO COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO
ADVOGADO : |SP276488A LILIANE NETO BARROSO

No. ORIG. : 100228654520114036100 2 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC/ art. 1042, § 3, do CPC.

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0011581-25.2011.4.03.6105/SP

|20l 1.61.05.011581-8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal DAVID DANTAS

APELANTE : |RAIMUNDO DA SILVA MARQUES

ADVOGADO : |SP087680 PORFIRIO JOSE DE MIRANDA NETO e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP222748 FABIANA CRISTINA DE SOUZA MALAGO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE CAMPINAS - 5* SSJ - SP

No. ORIG. : 100115812520114036105 6 Vr CAMPINAS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC/ art. 1042, § 3, do CPC.
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00007 APELACAO CIVEL N° 0001156-72.2012.4.03.6114/SP

|2()12.61.14.001 156-3/SP

RELATOR . [Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW
APELANTE : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP259471 PATRICIA NOBREGA DIAS e outro(a)
APELANTE : |CAIXA SEGURADORA S/A
ADVOGADO : |SP022292 RENATO TUFI SALIM
APELADO(A) : |EUCLIDES ROBERTO LONGO e outro(a)
: [ILMA FERNANDES COSTA
ADVOGADO : |SP138518 RUBENS JOSE LAZARO e outro(a)
No. ORIG. : 100011567220124036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos nterpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC / art. 1042, § 3, do CPC.

00008 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0013335-13.2013.4.03.0000/SP

|2013.03.00.013335- 1/SP

RELATORA . [Desembargadora Federal MONICA NOBRE
AGRAVANTE : IMARCOS OLIMPIO ZANCHETA e outro(a)

: |LILIAN DE SOUZA
ADVOGADO : |SP023943 CLAUDIO LOPES CARTEIRO e outro(a)
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |[SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
PARTE RE : |COML/ TAMAVE LTDA nmssa falida

: IMIGUEL ANTONIO NIRO

: IDOMINGOS NIRO

: IMARCIA REGINA FERREIRA QUEIROZ
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 100145708419994036182 5F Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC / art. 1042, § 3, do CPC.

00009 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0021914-47.2013.4.03.0000/SP

|2013.03.00.021914—2/SP

RELATOR . |Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
AGRAVANTE . |Telefonica Brasil S/A

ADVOGADO : |SP101970 CID FLAQUER SCARTEZZINI FILHO e outro(a)
AGRAVADO(A) : |Ministerio Publico Federal

ADVOGADO : IMARCOS JOSE GOMES CORREA e outro(a)
AGRAVADO(A) : |Ministerio Publico do Estado de Sao Paulo

PROCURADOR : |ANA BEATRIZ DE SOUZA FRONTINI

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 6 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 100033340220134036100 6 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
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termos do art. 1021, § 2°, do CPC / art. 1042, § 3, do CPC.

00010 APELACAO CIVEL N° 0004854-37.2013.4.03.6119/SP

| [2013.61.19.004854-9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |[SP314515 LUIS CARVALHO DE SOUZA e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |TATIANE PEREIRA DOS SANTOS e outros(as)

: |ERIK GONCALVES DOS SANTOS incapaz
: IMIGUEL GONCALVES DOS SANTOS incapaz

ADVOGADO - |SP0000ODPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO ¢ outro(a)
. |[RI148195 RODRIGO FRANCO MAIAROTTI (Int.Pessoal)

REPRESENTANTE . [TATIANE PEREIRA DOS SANTOS

ADVOGADO . [R1148195 RODRIGO FRANCO MAIAROTTI (Int. Pessoal)

No. ORIG. + |00048543720134036119 5 Vr GUARULHOS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC / art. 1042, § 3, do CPC.

00011 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0026295-64.2014.4.03.0000/SP

| 2014.03.00.026295-7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS

AGRAVANTE : |COFACO FABRICADORA DE CORREIAS EIReLi

ADVOGADO : |[SP274730 SAAD APARECIDO DA SILVA

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM : |JUIZO DE DIREITO DO SAF DE SANTA BARBARA D OESTE SP
No. ORIG. : [30054021320138260533 A Vr SANTA BARBARA D OESTE/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC / art. 1042, § 3, do CPC.

00012 APELACAO CIVEL N° 0005447-71.2014.4.03.6106/SP

| [2014.61.06.005447-5/SP

RELATOR . [Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

APELANTE : [ICEC IND/ DE CONSTRUCAO LTDA

ADVOGADO : |SP127352 MARCOS CEZAR NAJJARIAN BATISTA ¢ outro(a)

APELANTE : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP117108B ELIANE GISELE COSTA CRUSCIOL

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) - [0S MESMOS

No. ORIG. : 100054477120144036106 2 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 01/12/2016  68/1084



termos do art. 1021, § 2°, do CPC / art. 1042, § 3, do CPC.

00013 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0019985-08.2015.4.03.0000/SP

|2015.03.00.019985- 1/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal DIVA MALERBI

AGRAVANTE : |Departamento Nacional de Infra Estrutura de Transportes DNIT

ADVOGADO : |SP182403 FABIA MARA FELIPE BELEZI e outro(a)

AGRAVADO(A) : |ITAU SEGUROS DE AUTO E RESIDENCIA S/A

ADVOGADO : |[SP273843 JOSE CARLOS VAN CLEEF DE ALMEIDA SANTOS e outro(a)
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 26 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 100228783920144036100 26 Vr SAO PAULO/SP

00014 APELACAO CIVEL N° 0001314-67.2015.4.03.6100/SP

2015.61.00.001314-0/SP

RELATORA

: |Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

APELANTE

: |JAPARECIDO PERPETUO BORGES ¢ outros(as)

: |ARIANE PEREIRA DOS ANJOS

: |IBRUNO EDUARDO MARIOTO AFONSO DE LIMA

: |CARLOS EDUARDO DE ALMEIDA

: |CAROLINE FELIPE DE OLIVEIRA

: |CRISTIANE FERNANDES COSTA DOS SANTOS

: IDANIELI DE LIMA CANDELARIA

: |EVELYN AGNES BEZERRA SOUZA

: |GRINALDO TENORIO DE LIMA

: |WINICIUS DA SILVA BARBOSA

ADVOGADO

: |SP316070 ANDRE FAUSTO SOARES e outro(a)

: |SP088082 AUTONILIO FAUSTO SOARES

APELADO(A)

: |Conselho Regional de Contabilidade do Estado de Sao Paulo CRC/SP

ADVOGADO

: |SP192844 FERNANDO EUGENIO DOS SANTOS e outro(a)

ASSISTENTE

: |Conselho Regional de Contabilidade CRC

No. ORIG.

: 100013146720154036100 8 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC / art. 1042, § 3, do CPC.

00015 APELACAO CIVEL N° 0009612-48.2015.4.03.6100/SP

|2015.61.00.009612—3/SP

RELATOR

: |Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

APELANTE

: |IRAFAELA LOPES BARTU ¢ outros(as)

: IMARCOS ROBERTO NUNES

: |PAULO HENRIQUE TEIXEIRA DA COSTA

: |ELISABETH MITIKO DA SILVA

: |LUCIANO LIMA DE JESUS

: |FELIPE DE SOUZA CARMO NETO
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: |TATIANE FANY TENORIO RIBEIRO

: |JAMANDA ALVES FEITOSA

: |ELAINE CRISTINA DA ROCHA

: IMAIARA APARECIDA GONCALVES

ADVOGADO : [SP316070 ANDRE FAUSTO SOARES e outro(a)

APELADO(A) : |Conselho Regional de Contabilidade do Estado de Sao Paulo CRC/SP
ADVOGADO : |SP227479 KLEBER BRESCANSIN DE AMORES ¢ outro(a)

No. ORIG. : [00096124820154036100 13 Vr SAO PAULO/SP

Expediente Processual (Despacho/Deciséio) Nro 47354/2016
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0011460-61.2001.4.03.6100/SP

|2001 .61.00.011460-6/SP

RELATOR . |Desembargador Federal CARLOS MUTA

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

APELADO(A) : |CECRESP CENTRAL DAS COOPERATIVAS DE CREDITO DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : [SC006380 JEFFERSON NERCOLINI DOMINGUES e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 14 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 23 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

DESPACHO

Vistos.

1. Fls. 732/733 - Comcopias deste despacho, dos documentos de fls. 717, 724/725, 732/733 e da manifestagdo da Unifio Federal
(Fazenda Nacional) de fl. 728, expega-se novo oficio a Caixa Econdmica Federal, Agéncia 1181, conforme requerido.

2. Coma resposta da instituicdo financeira, ciéncia as partes.

3. Posteriormente, ao sobrestamento, nos termos das decisdes de fls. 674 a 676.

Intimem:-se.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0020387-79.2002.4.03.6100/SP

|2002.61 .00.020387-5/SP

RELATOR : [Desembargador Federal MARCIO MORAES
APELANTE : [UNILEVER BRASIL LTDA ¢ outro(a)

: |UNILEVER BESTFOODS BRASIL LTDA
ADVOGADO : |SP060929 ABEL SIMAO AMARO

: |SP234393 FILIPE CARRA RICHTER
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APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DESPACHO

Vistos,

Fls. 736/757: Dé-se vistas dos autos ao Recorrido para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias.

Intime-se

Sao Paulo, 18 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00003 APELACAO CIVEL N° 0003770-63.2010.4.03.6100/SP

|2010.61 .00.003770-4/SP

RELATOR . [Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI

APELANTE : |ENESA ENGENHARIA S/A

ADVOGADO : |SP246222 ALEXANDER GUSTAVO LOPES DE FRANCA e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : 100037706320104036100 14 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Fls. 317/324: Manifeste-se a Unido Federal sobre o pedido de substituicio do deposito judicial constante dos autos por seguro garantia.

Prazo: 10 (dez) dias.
Ap0s, conclusos.

Sao Paulo, 28 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00004 APELACAO CIVEL N° 0009905-48.2011.4.03.6103/SP

|201 1.61.03.009905-4/SP

RELATORA

. |Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

APELANTE

: |Uniao Federal
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ADVOGADO - |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
APELADO(A) - |[ELZIO JOSE PINTO DE TOLEDO

ADVOGADO . |SP266112 REGIMAR LEANDRO SOUZA PRADO e outro(a)
No. ORIG. - 100099054820114036103 3 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Trata-se, emsintese, de pedido formulado por ELZIO JOSE PINTO DE TOLEDO, de antecipagio de tutela jurisdicional objetivando a
imediata sustagdo dos efeitos do protesto em cartdrio da CDA decorrente de notificagdo de langamento n® 2008/113265135751491,
cuja cobranga estaria suspensa devido a discussdo nos presentes autos.

Assevera o autor que propds a presente acdo visando a suspensdo de exigibilidade do crédito tributario, bem como a restituicdo dos
valores recolhidos indevidamente a titulo de imposto de renda incidente sobre as prestagdes previdencidrias recebidas em atraso e
acumuladamente.

Aduz ter a sentenga proferida acolhido o pedido formulado.

Por forca de recurso de apelagdo da Unifo Federal os autos vieram a este Tribunal, tendo a e. Desembargadora Federal Relatora,
Jjulgado improcedente o apelo, por entender somente poder incidir o tributo sobre riqueza nova, oriunda de capital, do trabalho ou mesmo
do entrosamento de ambos.

Interposto Agravo, foi este julgado improcedente.

Por fim, aduz ter sido concedido seu pedido em todas as instancias, e nfo se justificar a realizagio do protesto, pois o crédito estaria
aguardando o julgamento definitivo desta Acfo. Sustenta, ainda, impedir o referido protesto a formalizacdo de empréstimo bancério junto
a Caixa Econdmica Federal.

Instada a se manifestar, a Unidio Federal informa que nada obsta a simultaneidade dos meios de cobranga.
E o relatério. DECIDO.

Nao objetiva o requerente a sustacdo da eficacia da decisio proferida pelo Tribunal, quando da andlise do Recurso Extraordindrio
mterposto, que por forca do sobrestamento, esta aguardando o julgamento do RE 614.406, ainda por que a decis@o prolatada no ambito
desta Corte The foi favoravel

Com efeito, pretende na verdade a concessao de provimento jurisdicional niio requerido na inicial e, portanto, ndo apreciado pelo Juizo
de Primeiro Grau e nem pelo Tribunal, visando a sustagdo de protesto em cartorio da CDA, cuja exigbilidade do crédito € discutida nos
presentes autos.

No entanto referido pedido extrapola o pedido da a¢do deduzida e consequentemente os limites do Recurso Extraordinario. O
deferimento da tutela antecipada recursal encontra seus limites objetivos fixados pelos proprios limites do pedido deduzido no recurso, ou
quando muito, na "questio iuris” discutida na acdo subjacente ao Recurso excepcional interposto. /n casu, emnenhum momento se
discute a possibilidade oundo do protesto da CDA, fato, alids, ocorrido ap6s o julgamento da causa.

A antecipacio da tutela recursal encontra-se prevista genericamente no art. 995, paragrafo tnico, do NCPC, o qual estabelece:

"Art. 995. (...)
$ unico. A eficdcia da decisdo recorrida poderd ser suspensa por decisdo do relator, se da imediata produgéo de seus efeitos
houver risco de dano grave, de dificil ou impossivel reparagdo, e ficar demonstrada a probabilidade de provimento do recurso.”

(grifou-se)

Por seu turno estipula o art. 1.029, §5°, do NCPC, "verbis":

"§ 5°- O pedido de concessao de efeito suspensivo a recurso extraordindrio ou a recurso especial podera ser formulado por
requerimento dirigido".

Como ja asseverado, o Recurso Extraordinario foi interposto pela Unido Federal, sendo a decisdo recorrida favoravel ao requerente. Nao
ha, portanto, decisdo a suspender. Assim, por importar a antecipagdo de tutela recursal requerida pelo autor em medida estranha ao feito,
e ainda, pelo fato de ser a decisdo impugnada favoravel ao requerente, e estar plenamente eficaz, pois no foi deferido efeito suspensivo
ao Recurso Extraordinario da Unido, indefiro o pedido formulado.
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Intime-se.

Sao Paulo, 05 de setembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00005 APELACAO CIVEL N° 0015942-66.2012.4.03.6100/SP

| [2012.61.00.015942-9/SP

RELATOR . [Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW

APELANTE : |ENESA ENGENHARIA LTDA

ADVOGADO . |SP246222 ALEXANDER GUSTAVO LOPES DE FRANCA e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP0O00005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : 100159426620124036100 21 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Fls. 274/283: Manifeste-se a Unidlo Federal sobre o pedido de substituicio do deposito judicial constante dos autos por seguro garantia.
Prazo: 10 (dez) dias.
Ap0s, conclusos.

Sao Paulo, 28 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005591-22.2012.4.03.6104/SP

| [2012.61.04.005591-0/SP

RELATOR : [Desembargador Federal MARCIO MORAES

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

APELADO(A) : [FERNANDO NASCIMENTO BURATTINI

ADVOGADO : [SP207093 JOSE CARLOS HIGA DE FREITAS e¢ outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE SANTOS > 4*SSJ > SP

No. ORIG. : 100055912220124036104 4 Vr SANTOS/SP

DESPACHO

Fls. 260/263: Manifeste-se a Unifio Federal. Prazo: 10 (dez) dias.

Sao Paulo, 28 de novembro de 2016.
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MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00007 APELACAO CIVEL N° 0002751-80.2014.4.03.6100/SP

| [2014.61.00.002751-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal MARCELO SARAIVA

APELANTE : |[ENESA ENGENHARIA S/A

ADVOGADO . [SP246222 ALEXANDER GUSTAVO LOPES DE FRANCA e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00027518020144036100 4 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Fls. 417/424: Manifeste-se a Unido Federal sobre o pedido de substituicdo do depdsito judicial constante dos autos por seguro garantia.

Prazo: 10 (dez) dias.
Ap6s, conclusos.

Sdo Paulo, 28 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 47353/2016
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0801627-38.1996.4.03.6107/SP

| [08.03.061535-1/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |BANCO SANTANDER BRASIL S/A

ADVOGADO : |SP110862 RUBENS JOSE NOVAKOSKI F VELLOZA

ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. 2 196.08.01627-4 2 Vr ARACATUBA/SP

DECISAO

Vistos.
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Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte (fls. 560/577), com fundamento no art. 102, III, "a", da Constituicdo
Federal, em face de acdrddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal.

Alega, em sintese, violagdo aos arts. 5°, XXXV; 7°, Xl e 195, 1, da Constituicdo Federal.

Decido.

O presente recurso nfo deve ser admitido.

No que tange a alegagio de contrariedade aos demais dispositivos mencionados, a ofensa constitucional € meramente reflexa, uma vez
que a solugo do caso dependeria do exame da legislag@io infraconstitucional cuja analise é vedada no ambito do extraordinario. Nesse
sentido os seguintes julgados:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356 DO STF. CONTROVERSIA SOBRE A LEGITIMIDADE DA INSCRICAO EM
DIVIDA ATIVA DECORRENTE DO NAO RECOLHIMENTO DE TRIBUTO. ANALISE DA LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL E REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. OFENSA INDIRETA. INCIDENCIA DA
SUMULA 279 DO STF. ALEGACAO DE VIOLACAO AO ART. 5%, LIV E LV, DA CONSTITUICAO FEDERAL. OFENSA
REFLEXA. MANUTENCAO DOS FUNDAMENTOS INFRACONSTITUCIONAIS SUFICIENTES DO ACORDAO RECORRIDO.
SUMULA 283 DO STF. AGRAVO IMPROVIDO.

1 - Auséncia de prequestionamento do art. 150, 1V, da CF. Incidéncia da Sumula 282 do STF. Ademais, ndo opostos embargos
declaratorios para suprir a omissdo, é inviavel o recurso, a teor da Suimula 356 desta Corte.

11 - A discussdo acerca da legitimidade da inscrigdo em divida ativa decorrente do ndo recolhimento de ICMS demanda o
reexame do conjunto fatico-probatorio dos autos, o que é vedado pela Sumula 279 do STF, bem como a andlise da legislagdo
infraconstitucional aplicavel a espécie, sendo certo que a ofensa a Constituicdo, se ocorrente, seria apenas indireta.

1l - Esta Corte firmou orientagdo no sentido de ser inadmissivel, em regra, a interposicdo de recurso extraordindrio para
discutir matéria relacionada a ofensa aos principios constitucionais do devido processo legal, da ampla defesa e do contraditorio,
quando a verificacdo dessa alegagdo depender de exame prévio de legislagdo infraconstitucional, por configurar situagdo de
ofensa reflexa ao texto constitucional. Precedentes.

1V - Com a negativa de provimento, pelo Superior Tribunal de Justica, ao agravo de instrumento interposto contra decisdo que
inadmitiu o recurso especial, tornaram-se definitivos os fundamentos infraconstitucionais suficientes que amparam o acorddo
recorrido. Incidéncia da Simula 283 do STF.

V - Agravo regimental improvido."

(Agravo Regimental no Recurso Extraordindrio n° 628.519/MG, 1° Turma, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, v.u., j. 07/06/2011,
DJ 22/06/2011)

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALEGADA VIOLACAO AO ART. 5° XXXV, LIV E LV, DA
CONSTITUICAO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. SUSCITADA OFENSA AO ART. 93, IX, DA LEI
FUNDAMENTAL. INEXISTENCIA. ACORDAO SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO. AGRAVO IMPROVIDO.

1 - A jurisprudéncia desta Corte fixou-se no sentido de que, em regra, a afronta aos principios constitucionais do devido processo
legal, da ampla defesa e do contraditorio, da motivagdo dos atos decisorios e da prestagdo jurisdicional, se dependente de
reexame prévio de normas infraconstitucionais, seria indireta ou reflexa. Precedentes.

11 - A exigéncia do art. 93, IX, da Constituicdo, ndo impoe seja a decisdo exaustivamente fundamentada. O que se busca é que o
Julgador informe de forma clara e concisa as razoes de seu convencimento.

1II - Agravo regimental improvido."

(Al 794790 AgR/SP, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 09/03/2010)

"DIREITO TRIBUTARIO. COMPENSACAO DE CREDITOS TRIBUTARIOS. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL
NAO CONFIGURADA. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO
PUBLICADOEM 19.4.2012.

Inexisténcia de violagdo do artigo 93, IX, da Constituicdo Federal de 1988. Na compreensdo desta Suprema Corte, o texto
constitucional exige que o orgdo jurisdicional explicite as razoes de seu convencimento, sem necessidade, contudo, do exame
detalhado de cada argumento esgrimido pelas partes. Precedentes.

O exame da alegada ofensa aos arts. 5°, XXXV, LIV e LV, e 37, caput, da Constituicdo Federal dependeria de prévia andlise da
legislacdo infraconstitucional aplicada a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da
Constituicdo Federal.

Divergir do entendimento do acorddo recorrido no tocante a impossibilidade de compensagdo de créditos de tributos
anteriormente administrados pela Secretaria da Receita Federal com débitos de contribuicdes previdencidrias exigiria a prévia
andlise da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no
art. 102 da Constituicdo Federal. Afronta ao art. 5°, XXII, da Lei Maior que ndo se pode vislumbrar. Precedentes.

Agravo regimental conhecido e ndo provido."

(RE 795712 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 05/08/2014, PROCESSO ELET. RONICO DJe-162
DIVULG 21-08-2014 PUBLIC 22-08-2014)

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Sé/o Paulo, 23 de goveni:)ro de 2016. 5
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 01/12/2016  75/1084



MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0801627-38.1996.4.03.6107/SP

| [98.03.061535-1/sP

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : IBANCO SANTANDER BRASIL S/A

ADVOGADO : |SP110862 RUBENS JOSE NOVAKOSKI F VELLOZA

ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. . 196.08.01627-4 2 Vr ARACATUBA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte (fls. 584/632) com fundamento no art. 105, I1I, "a" e 'c", da Constituigao
Federal, em face de acdérddo proferido por érgao fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega violagdo aos arts. 462, 515, § 2°, ¢ 535, 11, do Cddigo de Processo Civil, ao art. 1° da Lein® 12.376/10; aos arts. 150, § 4°, 156,
X, e 161, § 1°, do Codigo Tributario Nacional; aos arts. 244, caput, e 457, caput e §§ 1° ¢ 2°, da Consolidacgo das Leis do Trabalho;
a028,1,e§9° "e" item 7, da Lein® 8.212/91 e aos arts. 18, 20, 21, 23 ¢ 24, da Lein® 8.177/91.

DECIDO.

O presente recurso ndo merece admisso.

Comefeito, o E. Superior Tribunal de Justica ja se manifestou acerca da incidéncia de contribuigio previdencidria sobre as verbas
discutidas no presente recurso - gratificagdo semestral, ajuda-de-custo alimentagdo e prémio-produtividade. Especificamente em relagdo a
gratificagdo semestral, temrse que tal verba corresponde a participago nos lucros, referente, i casu, a periodo anterior 2 Medida
Proviséria n° 794/94. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
DECADENCIA. TERMO INICIAL. SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA DE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE: AJUDA
DE CUSTO ALIMENTACAO PAGA HABITUALMENTE E EM PECUNIA; PARTICIPA CAO NOS LUCROS ANTES DA
VIGENCIA DA MP N. 794/94; E AJUDA DE CUSTO "SUPERVISOR DE CONTAS" HABITUAL. POSSIBILIDADE.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO
PROVIDO.

1. As alegagoes do agravante foram as seguintes: (@) com base no contexto fatico-probatorio, o prazo decadencial para
constituir o crédito tributario é de cinco anos, contado do fato gerador, nos termos do art. 150, § 4°, do CTN;, e (b) o obice
contido na Sumula 7/STJ ndo se aplica na hipotese dos autos, seja em relagdo a natureza das verbas - ajuda de custo supervisor
de contas, ajuda de custo alimentagdo, gratificagdo semestral e prémio produtividade Banespa -, seja em relagdo aos honordrios
advocaticios.

2. A jurisprudéncia deste Tribunal Superior firmou-se no sentido de que na hipotese de auséncia de pagamento de tributo sujeito
a langamento por homologagdo, o prazo decadencial para langamento do crédito segue a regra do art. 173, I, do CTN. Sustenta
a parte recorrente a inaplicabilidade dessa norma, ao fundamento de que houve pagamento a menor das contribuicdes.

3. O Tribunal ndo afirmou ter ocorrido pagamento a menor das contribuicdes incidentes especificamente sobre as verbas em
discussdo, bem como ndo consignou que o contribuinte teria apresentado a declaragdo dos débitos correspondentes em DCTF's.
4. Registre-se que a andlise das NFLD's, para fins de averiguar a afirmagdo do recorrente no sentido de que houve pagamento a
menor, esbarra no obice da Sumula 7/STJ: " A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

5. A gjuda de custo alimentacdo paga habitualmente e em pectinia submete-se a incidéncia da contribuicdo previdencidria.
Precedentes: AgRg no REsp 1.493.587/RS, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 23/2/2015; EDcl nos EDcl no
REsp 1.450.067/SC, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 27/11/2014.

6. A gratificagdo semestral e o prémio produtividade Banespa (participagdo nos lucros) tém natureza de participagdo nos lucros,
nos termos do art. 7°, XI, da CF/88.

5. De acordo com precedentes do STF, "a eficdcia do preceito veiculado pelo art. 7°, XI, da CF - inclusive no que se refere a
natureza juridica dos valores pagos a trabalhadores sob a forma de participagdo nos lucros para fins tributdrios - depende de
regulamentagdo”. Uma vez que "a disciplina do direito a participacdo nos lucros somente se operou com a edi¢do da Medida
Proviséria n. 794/94", os pagamentos a esse titulo ocorridos antes da vigéncia desse ato normativo - situagdo essa a dos autos -
sofrem a incidéncia da contribuicdo previdenciaria. Precedentes: RE 569.441, Relator(a): Min. Dias Toffoli, Relator p/ Acorddo:
Min. Teori Zavascki, Tribunal Pleno, julgado em 30/10/2014, DJe 10.2.2015; RE 398.284, Relator(a): Min. Menezes Direito,
Primeira Turma, DJe 19.12.2008.

6. O agravante alega que o pagamento da ajuda de custo "supervisor de contas" se dava esporadicamente, ou seja, de modo ndo
habitual. O Tribunal de origem, no entanto, a luz do contexto fatico-probatorio, reconheceu a habitualidade. Infirmar o
entendimento a que chegou a Corte a quo, de modo a albergar as peculiaridades do caso e verificar a possivel inexisténcia de
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habitualidade nos pagamentos da ajuda de custo "supervisor de contas", como sustentado no recurso especial e no presente
agravo, enseja o revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, o que se mostra inviavel em sede de recurso especial, por
obice da Sumula 7/STJ.

7. A Segunda Turma deste Tribunal Superior firmou compreensdo no sentido de que na definicdo do quantum a titulo de
honordrios sucumbenciais, a andlise das circunstancias adstritas ao caso concreto, tais como a complexidade da causa e do
trabalho desenvolvido pelo advogado da parte interessada, compete as instancias de origem, ndo podendo ser objeto de recurso
especial, em homenagem a ja mencionada vedagdo da Sumula 7/STJ. Precedente: AgRg no AREsp 532.550/RJ, Rel. Ministro
Mauro Campbell Marques, Rel. p/Acérddo Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 02/02/2015).

8. Agravo regimental a que se nega provimento."

(Agravo Regimental no Agravo Regimental no Recurso Especial n° 1.307.129/DF, Rel. Min. Og Fernandes, 2° Turma, j.
16/04/2015, DJ 04/05/2015)

"TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INCIDENCIA DE CONTRIBUICANO
PREVIDENCIARIA SOBRE AJUDA DE CUSTO ALIMENTA CANO PAGA HABITUALMENTE E EM PECUNIA. INCIDENCIA.
1. A jurisprudéncia desta Corte sedimentou-se no sentido de que o auxilio-alimentagdo quando pago habitualmente e em pecunia
sofre a incidéncia da contribuicdo previdencidria.

2. Agravo regimental a que se nega provimento."

(Agravo Regimental no Agravo em Recurso Especial n°793.388/MG, Rel. Min. Diva Malerbi (Desembargadora Convocada do
TRF3“ Regido), 2° Turma, j. 18/02/2016, DJ 26/06/2016)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SUPOSTA OFENSA AO ART. 535
DO CPC. INEXISTENCIA DE VICIO NO ACORDAO RECORRIDO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA A CARGO DA
EMPRESA. AJUDA DE CUSTO ALUGUEL. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. OBICES DAS SUMULAS 283 E 284 DO STF.
PREMIO DE PRODUTIVIDADE. NATUREZA SALARIAL. INCIDENCIA. PRECEDENTES. AUXILIO
CRECHE/BABA/DEFICIENTE. QUESTAO ATRELADA AO REEXAME DE PROVA.

()

3. A jurisprudéncia dessa Corte reconhece o seu cardter salarial, e a consequente incidéncia de contribuicdo previdencidria sobre
a verba denominada "prémio de produtividade".

4. O reexame de matéria de prova é invidavel em sede de recurso especial (Sumula 7/STJ).

5. Agravo regimental ndo provido."

(Agravo Regimental no Agravo em Recurso Especial n® 655.644/RJ, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, 2° Turma, j. 12/05/2015,
DJ 19/05/2015)

Emrelacio as demnais violagdes apontadas, tem-se que o recorrente pretende, na verdade, a rediscussdo do n¥érito da causa,
encontrando dbice, portanto, na Stimula 07 do STJ:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”

Nesse sentido ja decidiu a Corte Superior:

"PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. REDISCUSSAO DA MATERIA DE MERITO.
IMPOSSIBILIDADE. DIREITO LjQUIDOE CERTO. COMPROVA CA~ O. INVIABILIDADE. SUMULA 7 /STJ. DEBATE DE
MATERIA CONSTITUCIONAL. INVIABILIDADE. COMPETENCIA DO STF.

1. A solucdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC. Os Embargos
Declaratdrios ndo constituem instrumento adequado para a rediscussdo da matéria de mérito.

2. O Superior Tribunal de Justica tem mansa e pacifica jurisprudéncia no sentido de que a andlise da existéncia de direito liquido
e certo, bem como a impropriedade da via mandamental por auséncia de prova pré-constituida, a autorizar o conhecimento do
Mandado de Seguranca, implica reexame do conjunto fatico-probatdrio. Obice da simula 7 /STJ.

3. E invidvel a discussdo, em Recurso Especial, de suposta ofensa a matéria constitucional, porquanto seu exame é de
competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, conforme dispoe o art. 102, III, da Constituicdo.

4. Agravo Regimental ndo provido."

(Agravo Regimental no Agravo em Recurso Especial n® 783.518/PE, 2¢ Turma, Rel. Min. Herman Bejnamin, v.u., j. 19/11/2015,
DJ 04/02/2016)

Sob o fundamento da alinea '"c" do permissivo constitucional citado, cumpre ressaltar que o colendo Superior Tribunal de Justica exige a
comprovagdo e demonstraco da alegada divergéncia, mediante a observéancia dos seguintes requisitos: "a) o acorddo paradigma deve ter
enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acordao recorrido (...); b) o acérdio paradigma, de tribunal diverso (Stimulas 13, do STJ
e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a
dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...);
d) a discrepancia deve ser comprovada por certidao, copia autenticada ou citagdo de repositdrio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;
e) a divergéncia tem de ser atual, nfo sendo cabivel recurso quando a orientagéio do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida (Stmula 83, do STJ); f) o acérddo paradigma devera evidenciar identidade juridica coma decisao recorrida, sendo improprio
mnvocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acordao hostilizado" (in: REsp 644274, Relator Ministro Nilson
Naves, DJ 28.03.2007). Na espécie, nfo se demonstra o dissenso pretoriano coma juntada dos arestos paradigmas nemcoma
indicagdo de repositorio oficial correspondente, providéncia essa imprescindivel para que se evidenciasse, de forma induvidosa, o dissidio.
Nao basta, para tanto, a transcrigdo das ementas.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.
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Sao Paulo, 23 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0801627-38.1996.4.03.6107/SP

| [98.03.061535-1/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : IBANCO SANTANDER BRASIL S/A

ADVOGADO : |[SP110862 RUBENS JOSE NOVAKOSKI F VELLOZA

ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 196.08.01627-4 2 Vr ARACATUBA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unisio Federal (fls. 653/665) com fundamento no art. 105, 111, "a", da Constituicdo Federal,
em face de acdrddo proferido por drgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega violagdo ao art. 535, 11, do Codigo de Processo civil e aos arts. 22, 1, ¢ 28, 1, § 9°, da Lein® 8.212/91.

DECIDO.

O presente recurso ndo merece admissao.

Inicialmente, ndo cabe o recurso especial, por eventual violagdo ao artigo 535, do Codigo de Processo Civil, dado que o acérddo
hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do
conflito e a pretensdo das partes.

Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, 11, quando o acdrddo recorrido, ainda que de modo
sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensao das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe
25.03.2013). Assim, conclui-se que os fundamentos e teses pertinentes para decisdo da questdo juridica foram analisados.

Quanto ao mérito do recurso, tem-se que a pretensdo do recorrente destoa do entendimento firmado pelo E. Superior Tribunal de Justica.
Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. CREDITO
TRIBUTARIO. DECADENCIA QUINQUENAL. "AUXILIO-CRECHE E AUXILIO-BABA". "AUXILIO COMBUSTIVEL".
NATUREZA INDENIZATORIA. "AJUDA DE CUSTO SUPERVISOR DE CONTAS". VERBA ALEATORIA. AUSENCIA DE
NATUREZA SALARIAL.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica pacificou o entendimento de que os créditos previdenciarios tém natureza
tributdria.

2. Na hipotese em que ndo houve o recolhimento de tributo sujeito a langamento por homologagdo, cabe ao Fisco proceder ao
lancamento de

oficio no prazo decadencial de 5 anos, na forma estabelecida no art. 173, I, do Codigo Tributdrio Nacional.

3. O "auxilio-creche" e o "auxilio-babad" ndo remuneram o trabalhador, mas o indenizam por ter sido privado de um direito
previsto no art. 389, § 1°, da Consolidagdo das Leis do Trabalho, vendo-se, por conseguinte, forcado a pagar alguém para que
vele por seu filho no hordrio do trabalho. Assim, como ndo integra o salario-de-contribuig¢do, ndo ha incidéncia da contribuigdo
previdencidria.

4. O ressarcimento de despesas com a utilizagdo de veiculo prdprio por quilometro rodado possui natureza indenizatorvia, uma
vez que é pago em decorréncia dos prejuizos experimentados pelo empregado para a efetivagdo de suas tarefas laborais.

5. Recurso especial parcialmente conhecido e improvido.”

(Recurso Especial n° 489.955/RS, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, 2° Turma, j. 12/04/2005, DJ 13/06/2005)

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. CONTRIBUI CAO PREVIDEN CIARIA. ABONO ASSIDUIDADE. NAO INCIDENCIA.
PRECEDENTES. SUMULA 83/STJ.

"E firme no Superior Tribunal de Justica o entendimento de que ndo incide Contribuicdo Previdencidria sobre abono-assiduidade
e licenca-prémio ndo gozada convertida em pecunia." (AgRg no AREsp 464.314/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 6/5/2014, DJe 18/6/2014.) Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1560219 / MG, Relator Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 10/02/2016)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA

Vice-Presidente
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00004 APELACAO CIVEL N° 0801627-38.1996.4.03.6107/SP

| [98.03.061535-1/SP

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : IBANCO SANTANDER BRASIL S/A

ADVOGADO : |SP110862 RUBENS JOSE NOVAKOSKI F VELLOZA

ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. 1 196.08.01627-4 2 Vr ARACATUBA/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela Unido Federal (fls. 666/674), com fundamento no art. 102, III, "a", da Constituicao
Federal, em face de acdérddo proferido por érgao fraciondrio deste Tribunal.

Alega, em sintese, violagdo aos arts. 195, 1, "a", e § 5°, € 201, § 11, da Constituigdo Federal.

Decido.

O presente recurso nfo deve ser admitido.

No que tange a alegagdo de contrariedade aos dispositivos mencionados, a ofensa constitucional é meramente reflexa, uma vez que a
solugdo do caso dependeria do exame da legislagdo infraconstitucional cuja analise € vedada no ambito do extraordinario. Nesse sentido
os seguintes julgados:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356 DO STF. CONTROVERSIA SOBRE A LEGITIMIDADE DA INSCRICAO EM
DIVIDA ATIVA DECORRENTE DO NAO RECOLHIMENTO DE TRIBUTO. ANALISE DA LEGISLA cAo
INFRACONSTITUCIONAL E REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. OFENSA INDIRETA. INCIDENCIA DA
SUMULA 279 DO STF. ALEGACAO DE VIOLACAO AO ART. 5°, LIV E LV, DA CONSTITUICAO FEDERAL. OFENSA
REFLEXA. MANUTENCAO DOS FUNDAMENTOS INFRACONSTITUCIONAIS SUFICIENTES DO ACORDAO RECORRIDO.
SUMULA 283 DO STF. AGRAVO IMPROVIDO.

1 - Auséncia de prequestionamento do art. 150, 1V, da CF. Incidéncia da Sumula 282 do STF. Ademais, ndo opostos embargos
declaratorios para suprir a omissdo, é inviavel o recurso, a teor da Sumula 356 desta Corte.

11 - A discussdo acerca da legitimidade da inscricdo em divida ativa decorrente do ndo recolhimento de ICMS demanda o
reexame do conjunto fatico-probatorio dos autos, o que é vedado pela Sumula 279 do STF, bem como a andlise da legislacdo
infraconstitucional aplicavel a espécie, sendo certo que a ofensa a Constituicdo, se ocorrente, seria apenas indireta.

1II - Esta Corte firmou orientagdo no sentido de ser inadmissivel, em regra, a interposicdo de recurso extraovdindrio para
discutir matéria relacionada a ofensa aos principios constitucionais do devido processo legal, da ampla defesa e do contraditorio,
quando a verificacdo dessa alegagdo depender de exame prévio de legislagdo infraconstitucional, por configurar situagdo de
ofensa reflexa ao texto constitucional. Precedentes.

1V - Com a negativa de provimento, pelo Superior Tribunal de Justica, ao agravo de instrumento interposto contra decisdo que
inadmitiu o recurso especial, tornaram-se definitivos os fundamentos infraconstitucionais suficientes que amparam o acorddo
recorrido. Incidéncia da Sumula 283 do STF.

V - Agravo regimental improvido."

(Agravo Regimental no Recurso Extraordindrio n° 628.519/MG, 1 Turma, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, v.u., j. 07/06/2011,
DJ 22/06/2011)

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALEGADA VIOLACANOAOART. 5% XXXV, LIVE LV, DA
CONST]TUICANO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. SUSCITADA OFENSA AO ART. 93, IX, DA LEI
FUNDAMENTAL. INEXISTENCIA. ACORDAO SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO. AGRAVO IMPROVIDO.

1 - A jurisprudéncia desta Corte fixou-se no sentido de que, em regra, a afronta aos principios constitucionais do devido processo
legal, da ampla defesa e do contraditorio, da motivagdo dos atos decisorios e da prestagdo jurisdicional, se dependente de
reexame prévio de normas infraconstitucionais, seria indireta ou reflexa. Precedentes.

11 - A exigéncia do art. 93, IX, da Constituicdo, ndo impde seja a decisdo exaustivamente fundamentada. O que se busca é que o
Jjulgador informe de forma clara e concisa as razoes de seu convencimento.

11T - Agravo regimental improvido."

(Al 794790 AgR/SP, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 09/03/2010)

"DIREITO TRIBUTARIO. COMPENSACAO DE CREDITOS TRIBUTARIOS. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL
NAO CONFIGURADA. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO
PUBLICADOEM 19.4.2012.
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Inexisténcia de violagdo do artigo 93, IX, da Constituicdo Federal de 1988. Na compreensdo desta Suprema Corte, o texto
constitucional exige que o orgdo jurisdicional explicite as razoes de seu convencimento, sem necessidade, contudo, do exame
detalhado de cada argumento esgrimido pelas partes. Precedentes.

O exame da alegada ofensa aos arts. 5°, XXXV, LIV e LV, e 37, caput, da Constituicdo Federal dependeria de prévia andlise da
legislagdo infraconstitucional aplicada a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da
Constituicdo Federal.

Divergir do entendimento do acorddo recorrido no tocante a impossibilidade de compensagdo de créditos de tributos
anteriormente administrados pela Secretaria da Receita Federal com débitos de contribuigdes previdencidrias exigiria a prévia
andlise da legislacdo infraconstitucional aplicavel a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no
art. 102 da Constituicdo Federal. Afronta ao art. 5°, XXII, da Lei Maior que ndo se pode vislumbrar. Precedentes.

Agravo regimental conhecido e ndo provido."

(RE 795712 AgR. Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 05/08/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-162
DIVULG 21-08-2014 PUBLIC 22-08-2014)

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Intiment-se.

Sdo Paulo, 23 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0024101-08.2006.4.03.6100/SP

| [2006.61.00.024101-8/SP

APELANTE : |Caixa Economica Federal - CEF e outro(a)
ADVOGADO . |SP245526 RODRIGO OTAVIO PAIXAO BRANCO e outro(a)
APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO e outro(a)
APELADO(A) : |BANCO ITAU BBA S/A e outros(as)

: |ITAU SEGUROS S/A

: IBANCO BANERJ S/A

: |BANCO BANESTADO S/A
ADVOGADO : |SP034524 SELMA NEGRO CAPETO e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 14 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
VARA ANTERIOR . |JUIZO FEDERAL DA 23 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

: |JUIZO FEDERAL DA 15 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte com fundamento no art. 105, III, "a", da Constituigdo Federal, em face de
acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega violagdo aos arts. 4°, 8°, 11 e 23 da Lein® 8.036/90; ao art. 2] da Lein’® 8.844/94; ao art. 3°, § 1°, da Lei Complementar n°
110/01; ao art. 20, § 4°, do Cédigo de Processo Civil e ao art. 39, § 4°, da Lein® 9.250/95.

DECIDO.

O presente recurso ndo merece admissao.

O E. Superior Tribunal de Justica reconheceu a ilegitimidade passiva da Caixa Econémica Federal para as demandas relativas a
nexigibilidade das contribuigdes ao Fundo de Garantia por Tempo de Servico com findamento na Lei Complementar n° 110/01. Nesse
sentido:

"TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. FGTS. ABSTENCAO DE COBRANCA DE DEBITO
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FUNDIARIO AINDA NAO INSCRITO. CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF. ILEGITIMIDADE PASSIVA.

1. Esta Corte de Justica possui entendimento no sentido de que a Caixa Econémica Federal é parte ilegitima para figurar no
polo passivo das agoes que visam ao reconhecimento da inexigibilidade das contribuicoes previstas na Lei Complementar .
110/2001.

2. "Ndo ha razoabilidade em dizer que a Unido so é parte legitima nos casos que envolvam cobranga de débito fundidrio
devidamente inscrito. Se a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional tem competéncia para a inscrigdo e a correspondente
cobranga dos débitos do FGTS, também sera competente para a defesa da sua exigibilidade, nos casos em que o contribuinte a
questionar, ainda que se trate de débito ndo inscrito" (REsp 948.535/RS, Rel. Min. José Delgado, Primeira Turma, DJe 5/3/2008).
3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(Agravo Regimental em Recurso Especial n® 1.454.615/PE, Rel. Min. Og Fernandes, 2° Turma, j. 16/04/2015, DJ 04/05/2015)
No tocante a violagdo ao art. 39, § 4°, da Lein® 9.250/95, tido como supostamente violado, tem+-se que ndo foi apreciado, sequer
implicitamente na findamentagdo do acérdao recorrido. Ausente, desse modo, o necessario prequestionamento da matéria, requisito
formal indispensavel para o processamento e posterior analise do recurso ora interposto.

De acordo como teor das Stimulas 211 do Superior Tribunal de Justica e 282 do Supremo Tribunal Federal, o recurso excepcional ¢
manifestamente nadmissivel quando a decisdo hostilizada nfo enfrentar questo federal que se alega violada. Confira:

Sumula 211: " Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratérios, ndo foi
apreciada pelo tribunal a quo."

Siimula 282: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando néo ventilada, na deciso recorrida, a questdo federal suscitada."
No tocante aos honorarios advocaticios, o E. Superior Tribunal de Justica entende que sua fixaggo, na forma dos §§ 3° e 4° do
dispositivo legal invocado, depende da analise de matéria fatica, sendo mviavel a sua reapreciagdo em recurso especial. Nesse sentido,
sdo os seguintes julgados:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. SUMULA 7 /STJ.

1. Com relagdo ao dissidio jurisprudencial, a divergéncia deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as
circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicagdo da similitude fatica e juridica entre eles.
Ressalta-se ainda que o obice da sumula 7 do STJ é aplicavel também ao Recurso Especial interposto com fundamento na alinea
"c" do inciso Il do artigo 105 da Constituicdo da Republica.

2. O STJ pacificou a orientagdo de que o quantum dos honordrios advocaticios, em razdo da sucumbéncia processual, estd
sujeito a critérios de valoragdo previstos na lei processual, e sua fixagcdo é ato proprio dos juizos das instdncias ovdindrias, as
quais competem a cognicdo e a consideragdo das situagdes de natureza fatica.

3. Recurso Especial ndo conhecido."”

(REsp 1528585/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/05/2015, DJe 04/08/20135).
"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO
CPC. AUXILIO CONDUCAO. IMPOSTO DE RENDA. NAO-INCIDENCIA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°. DA LC 118/2005.

DET. ER]\ﬂNACA~ ODE APLICA CA~O RETROATIVA. DECLARA CA~0 DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE DIFUSO.
CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO. MATERIA DECIDIDA PELA 1 “SECA~ O, NO RESP 1002932/SP, JULGADO EM
25/11/09, SOB O REGIME DO ART. 543-C DO CPC. MAJORACAO DOS HONORARIOS . SUMULA 07 DO STJ.

()

7. O reexame dos critérios faticos, sopesados de forma equitativa e levados em consideragdo para fixar os honordrios
advocaticios, nos termos das disposicoes dos pardgrafos 3° e 4° do artigo 20, do CPC, em principio, é inviavel em sede de
recurso especial, nos termos da jurisprudéncia dominante desta Corte. Isto porque a discussdo acerca do quantum da verba
honordria encontra-se no contexto fatico-probatorio dos autos, o que obsta o revolvimento do valor arbitrado nas instdncias
ordindrias por este Superior Tribunal de Justica. (Precedentes: REsp 638.974/SC, DJ 15.04.2008; AgRg no REsp 941.933/SP, DJ
31.03.2008 ; REsp 690.564/BA, DJ 30.05.2007).

8. Recurso especial da Unido Federal desprovido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ
08/2008.

9. Recurso especial da parte autora parcialmente conhecido e, nesta parte provido, tdo-somente para determinar a aplicagcdo da
prescricdo decenal, nos termos da fundamentagdo expendida.”

(REsp 1096288/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/12/2009, DJe 08/02/2010)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séao Paulo, 24 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001531-09.2012.4.03.6103/SP

| [2012.61.03.001531-8/SP

APELANTE : |IENOB ENGENHARIA AMBIENTAL LTDA
ADVOGADO . |SP237866 MARCO DULGHEROFF NOVAIS e outro(a)
APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OS MESMOS
PARTE RE . |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP172265 ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES

: |SP169001 CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE S ] CAMPOS SP
No. ORIG. : 100015310920124036103 3 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no artigo 105, inciso 111, alineas a e ¢, da Constituicio
Federal, contra acérddo proferido em mandado de seguranga que entendeu que a Caixa Economica Federal é parte ilegitima para figurar
no pdlo passivo da agdo e excluiu da base de calculo da contribuicdo ao FGTS determinadas verbas pagas aos empregados, mas
entendeu indevida a compensago do indébito, por ndo serem aplicaveis emrelagdo ao FGTS as normas do Cédigo Tributario Nacional.

Sustenta, em sintese, a contrariedade as disposi¢des dos artigos 15, § 6°, da Lei 8.036/90, 22 ¢ 28, § 9°, da Lei 8.212/91, bem como a
circular 344/05 da Caixa Economica Federal, vigente nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lei 8.036/90 e de acordo com o regulamento
consolidado do FGTS, em consonancia coma Lei 9.012/95. Alega que, reconhecido que determinadas verbas ndo podem ser
consideradas base de incidéncia do FGTS, consequentemente se adquire o direito de restituigio/compensacao. Defende a incidéncia da
SELIC, juros de mora e a inaplicabilidade do artigo 170-A do CTN.

Contrarrazdes apresentadas pela Caixa Econdmica Federal -CEF, as fls. 847/850 e pela Unido, as fls. 891/893.
Decido.

O acordao impugnado embora tenha afastado a incidéncia da contribuigdo ao FGTS sobre verbas pagas aos empregados, entendeu
indevida a compensagio dos valores recolhidos.

Invocados no recurso, os artigos 15, § 6°, da Lei 8.036/90, bem como 22 e 28, § 9°, da Lei 8.212/91, ndo cuidam da compensacéo do
indébito, mas da contribuicdo ao FGTS e da natureza ndo remuneratorias de determinadas parcelas pagas aos empregados.

Dessa forma, sob esse aspecto o recurso ndo merece ser admitido, uma vez que as razdes veiculadas nfo atacam o cerne do aresto,
evidenciando impedimento a sua admissdo, pois aplicavel a espécie o teor da Stmula n° 284 do Supremo Tribunal Federal, bem como da
Stmula n® 182 do Superior Tribunal de Justica, verbis:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da
controvérsia."

"E invidvel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente os fundamentos da decisdo agravada.”

Quanto a contrariedade as disposi¢des da Circular 344 da CEF, verifica-se que o Superior Tribunal de Justica tem o entendimento no
sentido de que a alegacdo de ofensa a atos como resolugdes e portarias ndo da ensejo a admissdo do recurso especial, ja que ndo sdo
abrangidos pelo conceito de lei. Nesse sentido o julgado:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA. REDE DE
ELETRIFICACAO RURAL. OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL E A RESOLUCAO. IMPOSSIBILIDADE DE EXAME
NA VIA ESPECIAL. PRESCRICAO DA PRETENSAO. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N. 282 E 356 DO STF.
MATERIA DE ORDEM PUBLICA. PREQUESTIONAMENTO. IMPRESCINDIBILIDADE. DECISAO MANTIDA.
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1. A alegacdo de ofensa a resolucdes, portarias e circulares ndo enseja a abertura da via especial, pois os aludidos atos

normativos ndo se enquadram no conceito de lei previsto no art. 105, Ill, alinea "a", da CF.

2. A simples indicagdo do dispositivo legal tido por violado, sem que o tema tenha sido enfrentado pelo acorddo recorrido, obsta
o conhecimento do recurso especial, por falta de prequestionamento, a teor das Sumulas n. 282 e 356 do STF.

3. Mesmo em relagdo as matérias de ordem publica, este Tribunal ndo dispensa o requisito do prequestionamento, conforme
remansosa jurisprudéncia.

4. Inviavel a suspensdo do processo em razdo da existéncia de recurso repetitivo sobre o tema quando o recurso da parte ndo
ultrapassa sequer o juizo de admissibilidade.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRgno AREsp 255.344/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 12/03/2013, Dle
22/03/2013)

Por fim, descabe a interposi¢do do recurso com base na alinea ¢ do inciso 111 do artigo 105 da Constituicdo Federal, uma vez que ndo
foram preenchidos os requisitos previstos pelo artigo 541, paragrafo tmico, do Cddigo de Processo Civil.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Int.
Sdo Paulo, 23 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001531-09.2012.4.03.6103/SP

| [2012.61.03.001531-8/SP

APELANTE : |IENOB ENGENHARIA AMBIENTAL LTDA
ADVOGADO . |SP237866 MARCO DULGHEROFF NOVAIS e outro(a)
APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OS MESMOS
PARTE RE . |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP172265 ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES

: |SP169001 CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE S J CAMPOS SP
No. ORIG. : 100015310920124036103 3 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Fazenda Nacional, com findamento no artigo 105, inciso 111, alinea a, da Constituicao
Federal, contra acérddo proferido em mandado de seguranga em que se discute a incidéncia do recolhimento das contribuicoes ao FGTS
sobre verbas pagas aos empregados.

Sustenta a recorrente, em sintese, que o afastamento da incidéncia do FGTS sobre verbas pagas nos quinze dias que antecedem a
concessio do auxilio doenga/acidente, sobre o tergo constitucional de férias, abono pecunirio, o aviso prévio indenizado, bem como
sobre o vale transporte pago em pectmia contraria os artigos 15, §§ 5° e 6°, da Lei 8.036/90, 457 e 458 da CLT, 28, § 9°, alinea £, da
Lei8.212/91, 111 do Cddigo Tributario Nacional, 28 do Decreto 99.684/90, 8° da Instrugio Normativa 99/2012 e a Stimula 305 do
TST.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 851/868.

Decido.

O Superior Tribunal de Justiga pacificou o entendimento no sentido de que o FGTS nfo tem natureza de contribuicdo previdenciaria e
recai sobre as verbas pagas aos empregados a titulo de aviso prévio indenizado, sobre os quinze primeiros dias que antecedem o

pagamento de auxilio-doenga/acidente, bem como sobre o terco constitucional de férias, pois inexistente previsao legal especifica para sua
exclusdo. Nesse sentido, os julgados:
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PROCESSUAL CIVIL. BASE DE CALCULO DA CONTRIBUICAO AO FGTS. INCIDENCIA SOBRE O SALARIO-
MATERNIDADE, FERIAS GOZADAS, AVISO PREVIO INDENIZADO, TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS GOZADAS,
VALORES PAGOS NOS QUINZES PRIMEIROS DIAS DE AUXILIO-DOENCA/ACIDENTE E SOBRE OS ADICIONAIS HORAS
EXTRAS, INSALUBRIDADE, PERICULOSIDADE E NOTURNO.

1. O FGTS é direito auténomo dos trabalhadores urbanos e rurais de indole social e trabalhista, ndo possui cardter de imposto
nem de contribuicdo previdencidria. Assim, impossivel sua equiparagdo com a sistemdtica utilizada para fins de incidéncia de
contribuicdo previdencidria e imposto de renda, de modo que é irrelevante a natureza da verba trabalhista (remuneratoria ou
indenizatoria/compensatoria) na aplicagdo do FGTS.

2. A importdncia paga pelo empregador durante os primeiros quinze dias que antecedem o afastamento por motivo de doenga
incide na base de cdlculo do FGTS por decorréncia da previsdo no art. 15, § 5, da Lei 8.036 e no art. 28, 1l do Decreto 99.684.
Precedente: REsp 1.448.294/RS, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 15.12.2014.

3 acztzcou -Se 0 posicionamento de que agenas verbas exgressamente delzneadas em lei Qodem ser excluldas do alcance de

ampliar as hipéteses legais de ndo incidéncia.
4. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1518699/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/12/2015, DJe 05/02/2016)
(grifei)

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAQ AQ FGTS.

INCIDENCIA SOBRE PRIMEIROS QUINZE DIAS QUE ANTECEDEM O A UXILIO-DOENCA. FERIAS INDENIZADAS. AVISO
PREVIO INDENIZADO, TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS E DECIMO TERCEIRO SALARIO PROPORCIONAL.

1. "Pacificou-se o posicionamento de que apenas verbas expressamente delineadas em lei podem ser excluidas do alcance de
incidéncia do FGTS. Desse modo, o FGTS recai sobre o terco constitucional de férias, o aviso prévio indenizado, os valores
pagos nos quinze dias que antecedem os auxilios doenca e acidente, as férias gozadas e o saldrio-maternidade, pois ndo ha
previsdo legal especifica acerca da sua exclusdo, ndo podendo o intérprete ampliar as hipoteses legais de ndo incidéncia" (AgRg
no REsp 1.531.922/SC, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 11/09/2015). Precedentes: REsp 1.436.897/ES, Rel.
Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 19.12.2014; REsp 1.384.024/ES, Rel. Min. Humberto Martins, Segunda
Turma, DJe 3.3.2015.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRgno REsp 1551306/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em27/10/2015, DJe
10/11/2015)

Deixo de apreciar a viabilidade dos demais argumentos recursais, nos termos da Stimula 292 do egrégio Supremo Tribunal Federal.
Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 23 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001531-09.2012.4.03.6103/SP

| [2012.61.03.001531-8/SP

APELANTE : |ENOB ENGENHARIA AMBIENTAL LTDA
ADVOGADO : |SP237866 MARCO DULGHEROFF NOVAIS e outro(a)
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OS MESMOS
PARTE RE . |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP172265 ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES
: |SP169001 CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO
REMETENTE : |(JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE S J CAMPOS SP
No. ORIG. : 100015310920124036103 3 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
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DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela Fazenda Nacional, com findamento no artigo 102, inciso 111, alinea a, da
Constituicdo Federal, contra acérddo proferido em mandado de seguranga em que se discute a incidéncia do recolhimento das
contribuicdes ao FGTS sobre verbas pagas aos empregados.

Sustenta, em sintese, além da repercussdo geral da matéria, a ofensa aos artigos 5°, incisos XXII e LIV, 7°, inciso III, € 97, da
Constituicao Federal.

Contrarrazdes apresentadas 900/920.
Decido.

Verifica-se que os dispositivos constitucionais mencionados ndo foram objeto do aresto impugnado, que resolveu a lide com base na
legislagdo infraconstitucional. Dessa forma, emrelacfo a eles no foi obedecido o requisito do prequestionamento, o que atrai a incidéncia
do dbice consubstanciado nas Sumulas 211 do STJ e 282 do STF:

Sumula 211: " Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo foi
apreciada pelo tribunal a quo.”

Sumula 282: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando ndo ventilada, na deciséo recorrida, a questdo federal suscitada.”

De outra parte, descabe a alegacdo de ofensa ao artigo 97 da Constituigdo Federal, uma vez que a lide foi, conforme mencionado,
discutida sob o enfoque da legislagdo infraconstitucional e ndio em confronto coma Lei Maior. Nesse sentido os julgados:

Ementa: DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO DE RECURSO ESPECIAL
PROVIDO. ACAO DE SOBREPARTILHA. DIREITOS ADQUIRIDOS NA CONSTANCIA DO CASAMENTO SOB O REGIME DA
COMUNHAO UNIVERSAL DE BENS. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. ART. 97 DA LEI MAIOR RESERVA
DE PLENARIO. VIOLA CAO INOCORRENTE. RECURSO MANEJADO EM 18.5.2016. 1. Imprescindivel, a caracterizacdo da
afronta a clausula da reserva de plendrio, que a decisdo esteja fundamentada na incompatibilidade entre a norma legal e a
Constituicdo Federal, o que ndo se verifica in casu. 2. As razdes do agravo regimental ndo se mostram aptas a infirmar os
fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, mormente no que se refere a auséncia de ofensa direta e literal a preceito da
Constituicdo da Republica. 3. Considerado o trabalho adicional realizado em grau recursal, majoro em 10% (dez por cento) os
honordrios anteriormente fixados, obedecidos os limites previstos no artigo 85, §§ 2° 3°e 11, do CPC/2015. 4. Agravo
regimental conhecido e ndo provido.

(ARE 963.622 AgR/RS, Relatora: Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 09/08/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-
203 DIVULG 22-09-2016 PUBLIC 23-09-2016) (grifei)

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NA RECLAMA C/f O. NEGATIVA DE APLICA C/f O DE DISPOSITIVO DO CODIGO CIVIL
POR FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL (ART. 217, I, DA CRFB/88). PROVIDENCIA REALIZADA POR DECISAO DE
ORGAO FRACIONARIO. OFENSA A SUMULA VINCULANTE N° 10 CONFIGURADA. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE
NEGA PROVIMENTO. 1. A violagcdo ao principio da reserva de plendrio se configura quando uma norma é declarada

inconstitucional ou tem sua aplicacdo negada pelo Tribunal de origem sob fundamento extraido da Carta Magna, conforme

disposto pela Sumula Vinculante n° 10 ("Viola a cldusula de reserva de plendrio (CF., artigo 97) a decisdo de drgdo fraciondrio
de tribunal que, embora ndo declare expressamente a inconstitucionalidade de lei ou ato normativo do Poder Publico, afasta sua
incidéncia, no todo ou em parte”). 2. In casu, a negativa de aplicagdo do dispositivo do Cédigo Civil se deu por fundamento
constitucional, isto é, por sua suposta incompatibilidade com o art. 217, I, da CRFB/88, representando verdadeira declaragdo
velada de inconstitucionalidade por orgdo fracionario e revelando ofensa a Sumula Vinculante n° 10. 3. Agravo regimental a que
se nega provimento.

(Rel 11760 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 23/02/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-047
DIVULG 11-03-2016 PUBLIC 14-03-2016) (grifei)

Por fim, o Supremo Tribunal Federal, na decisdo monocratica proferida no RE 965.963/SC (Relator: Ministro Edson Facchin), em
referéncia ao tema da incidéncia do FGTS sobre diversas verbas pagas ao trabalhador, manifestou que "eventual divergéncia ao
entendimento adotado pelo juizo a guo, demandaria o reexame da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie, no caso, a Lei
8.036/90, de modo que o processamento do apelo extremo se encontra inviabilizado".

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.
Int.

Sdo Paulo, 23 de novembro de 2016.
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MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00009 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001532-91.2012.4.03.6103/SP

| [2012.61.03.001532-0/SP

APELANTE : |IENOB ENGENHARIA AMBIENTAL LTDA
ADVOGADO . |SP237866 MARCO DULGHEROFF NOVAIS e outro(a)
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OS MESMOS
PARTE RE . |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP172265 ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES

: |SP169001 CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE S ] CAMPOS SP
No. ORIG. : 100015329120124036103 3 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no artigo 105, inciso 111, alineas a e ¢, da Constituicio
Federal, contra acérddo proferido em mandado de seguranga que entendeu que a Caixa Econémica Federal é parte ilegitima para figurar
no pdlo passivo da agdo e excluiu da base de calculo da contribuicdo ao FGTS determinadas verbas pagas aos empregados, mas
entendeu indevida a compensagio do indébito, por ndo serem aplicaveis emrelagdo ao FGTS as normas do Cddigo Tributario Nacional,

Sustenta, em sintese, a contrariedade as disposi¢des dos artigos 15, § 6°, da Lei 8.036/90, 22 e 28, § 9°, da Lei 8.212/91, bem como a
circular 344/05 da Caixa Econdmica Federal, vigente nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lei 8.036/90 e de acordo com o regulamento
consolidado do FGTS, em consonancia coma Lei 9.012/95. Alega que, reconhecido que determinadas verbas ndo podem ser
consideradas base de incidéncia do FGTS, consequentemente se adquire o direito de restituigdo/compensacao. Defende a incidéncia da
SELIC, juros de mora e a inaplicabilidade do artigo 170-A do CTN.

Contrarrazdes apresentadas pela Caixa Econdmica Federal -CEF, as fls. 878/881 e pela Unido, as fls. 922/924.
Decido.

O acorddo impugnado embora tenha afastado a incidéncia da contribuicdo ao FGTS sobre verbas pagas aos empregados, entendeu
indevida a compensagio dos valores recolhidos.

Invocados no recurso, os artigos 15, § 6°, da Lei 8.036/90, bem como 22 e 28, § 9°, da Lei 8.212/91, ndo cuidam da compensacéo do
indébito, mas da contribuicdo ao FGTS e da natureza ndo remuneratrias de determinadas parcelas pagas aos empregados.

Dessa forma, sob esse aspecto o recurso ndo merece ser admitido, uma vez que as razdes veiculadas nfio atacamo cerne do aresto,
evidenciando impedimento a sua admissdo, pois aplicavel a espécie o teor da Stmula n° 284 do Supremo Tribunal Federal, bem como da
Stmula n® 182 do Superior Tribunal de Justica, verbis:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da
controvérsia."

"E invidvel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente os fundamentos da decisdo agravada.”

Quanto a contrariedade as disposicdes da Circular 344 da CEF, verifica-se que o Superior Tribunal de Justica tem o entendimento no
sentido de que a alegacdo de ofensa a atos como resolugdes e portarias ndo dé ensejo a admissdo do recurso especial, ja que ndo sdo
abrangidos pelo conceito de lei. Nesse sentido o julgado:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA. REDE DE
ELETRIFICACAO RURAL. OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL E A RESOL UCAO. IMPOSSIBILIDADE DE EXAME
NA VIA ESPECIAL. PRESCRICAO DA PRETENSAO. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N. 282 E 356 DO STF.
MATERIA DE ORDEM PUBLICA. PRE QUESTIONAMENTO. IMPRESCINDIBILIDADE. DECISAO MANTIDA.

1. A alegacdo de ofensa a resolucdes, portarias e circulares ndo enseja a abertura da via especial, pois os aludidos atos

normativos ndo se enquadram no conceito de lei previsto no art. 105, 1. alinea "a". da CF.
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2. A simples indicagdo do dispositivo legal tido por violado, sem que o tema tenha sido enfrentado pelo acorddo recorrido, obsta
o conhecimento do recurso especial, por falta de prequestionamento, a teor das Sumulas n. 282 e 356 do STF.

3. Mesmo em relagdo as matérias de ordem publica, este Tribunal ndo dispensa o requisito do prequestionamento, conforme
remansosa jurisprudéncia.

4. Inviavel a suspensdo do processo em razdo da existéncia de recurso repetitivo sobre o tema quando o recurso da parte ndo
ultrapassa sequer o juizo de admissibilidade.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRgno AREsp 255.344/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 12/03/2013, Dle
22/03/2013)

Por fim, descabe a interposi¢do do recurso com base na alinea ¢ do inciso 111 do artigo 105 da Constituicdo Federal, uma vez que ndo
foram preenchidos os requisitos previstos pelo artigo 541, paragrafo tmico, do Cddigo de Processo Civil.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.
Sdo Paulo, 22 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00010 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001532-91.2012.4.03.6103/SP

| [2012.61.03.001532-0/SP

APELANTE : |ENOB ENGENHARIA AMBIENTAL LTDA
ADVOGADO . |SP237866 MARCO DULGHEROFF NOVAIS e outro(a)
APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OS MESMOS
PARTE RE . |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP172265 ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES

: |SP169001 CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO
REMETENTE : [(JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE S J CAMPOS SP
No. ORIG. : 100015329120124036103 3 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Fazenda Nacional, com findamento no artigo 105, inciso 111, alinea @, da Constituigao
Federal, contra acorddo proferido em mandado de seguranga em que se discute a incidéncia do recolhimento das contribuicoes ao FGTS
sobre verbas pagas aos enmpregados.

Sustenta a recorrente, em sintese, que o afastamento da incidéncia do FGTS sobre verbas pagas nos quinze dias que antecedem a
concessdo do auxilio doenga/acidente, sobre o tergo constitucional de férias, abono pecunirio, o aviso prévio indenizado, bem como
sobre o vale transporte pago em pecumnia contraria os artigos 15, §§ 5° e 6°, da Lei 8.036/90, 457 e 458 da CLT, 28, § 9°, alinea £, da
Lei 8.212/91, 111 do Cddigo Tributario Nacional, 28 do Decreto 99.684/90, 8° da Instrucdo Normativa 99/2012 e a Stmula 305 do
TST.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 882/899.
Decido.

O Superior Tribunal de Justiga pacificou o entendimento no sentido de que o FGTS nfo tem natureza de contribuicdo previdencidria e
recai sobre as verbas pagas aos empregados a titulo de aviso prévio indenizado, sobre os quinze primeiros dias que antecedem o
pagamento de auxilio-doenga/acidente, bem como sobre o terco constitucional de férias, pois inexistente previsao legal especifica para sua
exclusdo. Nesse sentido, os julgados:

PROCESSUAL CIVIL. BASE DE CALCULO DA CONT; RIBUICAO AO FGTS. INCIDENCIA SOBRE O SAQARIO—
MATERNIDADE, FERIAS GOZADAS, AVISO PREVIO INDENIZADO, TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS GOZADAS,
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VALORES PAGOS NOS QUINZES PRIMEIROS DIAS DE A UXILIO-DOEN CA/ACIDENTE E SOBRE OS ADICIONAIS HORAS
EXTRAS, INSALUBRIDADE, PERICULOSIDADE E NOTURNO.
1. O FGTS é direito auténomo dos trabalhadores urbanos e rurais de indole social e trabalhista. ndo possui cardter de imposto

nem de contribuicdo previdencidria. Assim, impossivel sua equiparagdo com a sistemdtica utilizada para fins de incidéncia de
contribuicdo previdencidria e imposto de renda, de modo que é irrelevante a natureza da verba trabalhista (remuneratoria ou
indenizatoria/compensatoria) na aplicagdo do FGTS.

2. A importdncia paga pelo empregador durante os primeiros quinze dias que antecedem o afastamento por motivo de doenga
incide na base de cdlculo do FGTS por decorréncia da previsdo no art. 15, § 5, da Lei 8.036 e no art. 28, Il do Decreto 99.684.
Precedente: REsp 1.448.294/RS, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 15.12.2014.

3 acztlcou -Se 0 posicionamento de que agenas verbas exgressamente delmeadas em lei Qodem ser excluldas do alcance de

ampliar as hipéteses legais de ndo incidéncia.
4. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg o REsp 1518699/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/12/2015, DJe 05/02/2016)
(grifei)

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO AO FGTS.
INCIDENCIA SOBRE PRIMEIROS QUINZE DIAS QUE ANTECEDEM O AUXILIO-DOENCA. FERIAS INDENIZADAS. AVISO
PREVIO INDENIZADO, TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS E DECIMO TERCEIRO SALARIO PROPORCIONAL.

1. "Pacificou-se o posicionamento de gue apenas verbas expressamente delineadas em lei podem ser excluidas do alcance de
incidéncia do FGTS. Desse modo, o FGTS recai sobre o terco constitucional de férias, o aviso prévio indenizado, os valores
pagos nos quinze dias que antecedem os auxilios doenca e acidente, as férias gozadas e o saldrio-maternidade, pois ndo ha
previsdo legal especifica acerca da sua exclusdo, ndo podendo o intérprete ampliar as hipoteses legais de ndo incidéncia" (AgRg
no REsp 1.531.922/SC, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 11/09/2015). Precedentes: REsp 1.436.897/ES, Rel.
Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 19.12.2014; REsp 1.384.024/ES, Rel. Min. Humberto Martins, Segunda
Turma, DJe 3.3.2015.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRgno REsp 1551306/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em27/10/2015, DJe
10/11/2015)

Deixo de apreciar a viabilidade dos demais argumentos recursais, nos termos da Stmula 292 do egrégio Supremo Tribunal Federal.
Ante o exposto, admito o recurso especial

Int.

Sdo Paulo, 22 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00011 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001532-91.2012.4.03.6103/SP

| [2012.61.03.001532-0/SP

APELANTE : |ENOB ENGENHARIA AMBIENTAL LTDA
ADVOGADO . |SP237866 MARCO DULGHEROFF NOVAIS e outro(a)
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OS MESMOS
PARTE RE : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP172265 ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES

: |SP169001 CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO
REMETENTE : |(JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE S J CAMPOS SP
No. ORIG. : 100015329120124036103 3 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO
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Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela Fazenda Nacional, com findamento no artigo 102, inciso 111, alinea a, da
Constituicdo Federal, contra acérddo proferido em mandado de seguranga em que se discute a incidéncia do recolhimento das
contribuicdes ao FGTS sobre verbas pagas aos empregados.

Sustenta, em sintese, além da repercussdo geral da matéria, a ofensa aos artigos 5°, incisos XXII e LIV, 7°, inciso III, € 97, da
Constituicao Federal

Contrarrazdes apresentadas 900/920.
Decido.

Verifica-se que os dispositivos constitucionais mencionados ndo foram objeto do aresto impugnado, que resolveu a lide com base na
legislagdo infraconstitucional. Dessa forma, emrelacfo a eles nfo foi obedecido o requisito do prequestionamento, o que atrai a incidéncia
do dbice consubstanciado nas Sumulas 211 do STJ e 282 do STF:

Sumula 211: " Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo foi
apreciada pelo tribunal a quo."

Sumula 282: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada.”

De outra parte, descabe a alegac@o de ofensa ao artigo 97 da Constituigdo Federal, uma vez que a lide foi, conforme mencionado,
discutida sob o enfoque da legislagdo infraconstitucional € ndio em confronto coma Lei Maior. Nesse sentido os julgados:

Ementa: DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO DE RECURSO ESPECIAL
PROVIDO. ACAO DE SOBREPARTILHA. DIREITOS ADQUIRIDOS NA CONSTANCIA DO CASAMENTO SOB O REGIME DA
COMUNHAO UNIVERSAL DE BENS. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. ART. 97 DA LEI MAIOR. RESERVA
DE PLENARIO. VIOLA CAO INOCORRENTE. RECURSO MANEJADO EM 18.5.2016. 1. Imprescindivel, a caracterizacdo da
afronta a clausula da reserva de plendrio, que a decisdo esteja fundamentada na incompatibilidade entre a norma legal e a
Constituicdo Federal, o que ndo se verifica in casu. 2. As razdes do agravo regimental ndo se mostram aptas a infirmar os
fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, mormente no que se refere a auséncia de ofensa direta e literal a preceito da
Constituicdo da Republica. 3. Considerado o trabalho adicional realizado em grau recursal, majoro em 10% (dez por cento) os
honordrios anteriormente fixados, obedecidos os limites previstos no artigo 85, §§ 2° 3°e 11, do CPC/2015. 4. Agravo
regimental conhecido e ndo provido.

(ARE 963.622 AgR/RS, Relatora: Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 09/08/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-
203 DIVULG 22-09-2016 PUBLIC 23-09-2016) (grifei)

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NA RECLAMA CA~ O. NEGATIVA DE APLICA CA~ O DE DISPOSITIVO DO CODIGO CIVIL
POR FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL (ART. 217, I, DA CRFB/88). PROVIDENCIA REALIZADA POR DECISAO DE
ORGAO FRACIONARIO. OFENSA A SUMULA VINCULANTE N° 10 CONFIGURADA. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE
NEGA PROVIMENTO. 1. A violagdo ao principio da reserva de plendrio se configura quando uma norma é declarada

inconstitucional ou tem sua aplicacdo negada pelo Tribunal de origem sob fundamento extraido da Carta Magna, conforme

disposto pela Sumula Vinculante n° 10 ("Viola a clausula de reserva de plendrio (CF, artigo 97) a decisdo de drgdo fraciondrio
de tribunal que, embora ndo declare expressamente a inconstitucionalidade de lei ou ato normativo do Poder Publico, afasta sua
incidéncia, no todo ou em parte"”). 2. In casu, a negativa de aplicagdo do dispositivo do Codigo Civil se deu por fundamento
constitucional, isto é, por sua suposta incompatibilidade com o art. 217, I, da CRFB/88, representando verdadeira declaragdo
velada de inconstitucionalidade por orgdo fraciondrio e revelando ofensa a Sumula Vinculante n° 10. 3. Agravo regimental a que
se nega provimento.

(Rel 11760 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 23/02/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-047
DIVULG 11-03-2016 PUBLIC 14-03-2016) (grifei)

Por fim, 0 Supremo Tribunal Federal, na decisdo monocratica proferida no RE 965.963/SC (Relator: Ministro Edson Facchin), em
referéncia ao tema da incidéncia do FGTS sobre diversas verbas pagas ao trabalhador, manifestou que "eventual divergéncia ao
entendimento adotado pelo juizo a gquo, demandaria o reexame da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie, no caso, a Lei
8.036/90, de modo que o processamento do apelo extremo se encontra inviabilizado".

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

Sdo Paulo, 22 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0004147-59.2014.4.03.0000/SP

| [2014.03.00.004147-3/SP

AGRAVANTE - |GREIF EMBALAGENS INDUSTRIAIS DO BRASIL LTDA
ADVOGADO . |SP156680 MARCELO MARQUES RONCAGLIA e outro(a)
AGRAVADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
ORIGEM - |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : 100521662920044036182 2F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso 111, alineas "a" ¢ "c¢" da Constituigio
Federal, contra acordao proferido por 6rgio fracionrio desta Corte que, emagravo de mstrumento, confirmou a decisdo singular que
rejeitou a excegdo de pré-executividade manejada no feito executivo fiscal originario.

Alega a recorrente, em sumg, violagao aos artigos 3°, 7°, 9° e 10 do NCPC, bem como 156 do CTN.
Decido.
Cunmpre destacar que da analise das provas dos autos o acérdao impugnado consignou que:

"Dessa forma, o conjunto probatorio dos autos impossibilita a formagdo de juizo favoravel a pretensdo veiculada na excegdo de
pré-executividade - entendendo o magistrado ndo haver provas para extinguir a execucdo, tampouco neste juizo por via de
agravo de instrumento é possivel o reconhecimento.” (destaquei)

Nesse sentido, a decisio esta em plena harmonia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.
Por oportuno, confira:

PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO ARTIGO 535 DO CPC.
NAO CARACTERIZACAO. NULIDADE DA CDA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ.
CABIMENTO DA EXCE( "40 DE PRE-EXECUTIVIDADE. INVIABILIDADE. DILA Q/f 0 PROBATORIA. SUMULA
393 (STJ). PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Nao havendo no acordao recorrido omisséo, obscuridade ou contradicdo, ndo fica caracterizada ofensa ao art. 535 do CPC.
2. E "inadmissivel recurso especial quanto & questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratérios, no foi apreciada
pelo tribunal a quo"” (Sumula 211/ST)J).

3. A excecdo de pré-executividade é admissivel na execucdo fiscal relativamente as matérias conheciveis de oficio que nio
demandem dilacdo probatoria' (Sumula 393/STJ).

4. Agravo regimental ndo provido. (destaquei)

(AgRg no REsp 1562100/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/12/2015, DJe
09/12/2015)

De outra parte, rever o entendimento consignado por esta Corte requer invariavelmente revolvimento do conteudo fatico-probatorio.
Dessa forma, analisando a insurgéncia apresentada no recurso, verifico que a recorrente pretende, na verdade, a rediscuss@o do mérito da

causa, encontrando obice, portanto, na Stmula 07 do STJ, in verbis:
A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 01/12/2016  90/1084



Nesse sentido ja decidiu a Corte Superior, confira:

RECURSO FUNDADO NO CPC/73. TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. NAO CABIMENTO. NECESSIDADE DE DILACAO
PROBATORIA. CONCLUSAO DO TRIBUNAL. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO. OBICE DA SUMULA 7/STJ.

1. Este Superior Tribunal de Justica possui entendimento pacificado, consubstanciado na Sumula 393, de que a excegdo de pré-
executividade é admissivel na execugdo fiscal relativamente as matérias conheciveis de oficio que ndo demandem dilagdo
probatoria.

2. Entretanto, a alteracdo da conclusdo adotada pelo Tribunal de origem, no sentido da inadmissdo da excecdo de pré-

executividade, em razdo da necessidade de utilizacdo de cognicdo mais abrangente, abarcando a producdo de provas,
demandaria novo exame do acervo fatico-probatorio constante dos autos, providéncia vedada em recurso especial, conforme a

Sumula 7/5TJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento. (destaquei)

(AgRg no AREsp 855.843/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/04/2016, DJe 26/04/2016)
Constata-se, portanto, que 0 acorddo estd em consonancia coma jurisprudéncia. Sendo assim, o recurso fica obstado nos termos da
Stmula n° 83 do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo
do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida", tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial.
Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 24 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0005212-89.2014.4.03.0000/SP

| [2014.03.00.005212-4/SP

AGRAVANTE : |ALVES AZEVEDO S/A COM/ E IND/

ADVOGADO : |SP184843 RODRIGO AUGUSTO PIRES e outro(a)

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : 105011144919954036182 1F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fndamento no art. 105, inciso 111, alinea "a" da Constituicdo Federal,
contra acorddo proferido por érgdo fracionario desta Corte que, em agravo de instrumento, confirmou a decisdo singular que, nos autos
da execugdo fiscal ajuizada pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, para cobranga de contribuigdes previdenciarias, determinou
a expedi¢do de mandado de constatac@o e avaliagdo do imdvel de matricula 54.800 registrado no 10° Cartorio de Registro de Imoveis de
Séo Paulo; a expedicdo de mandado de converséo de arresto em penhora, intimac&o, regjstro e avaliagdo dos imoveis matriculados sob
os nimeros 935 a 941 no 5° Cartdrio de Registro de Imoveis da Comarca de Sao Paulo, de propriedade da coexecutada Laticinios
Unido S/A; e determinou a expedicdo de mandado de intimac&o da coexecutada Industrias Reunidas S&o Jorge S/A da penhora efetivada
sobre os bens imoveis matriculados sob os mimeros 51.666 a 51.669 perante o 2° Oficial de Registro de Imdveis de Santo André/SP.
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Alega a recorrente, em suma, violag@o aos artigos 620 do CPC/73, bem como 185-A do CTN e ainda 11 da LEF.
Decido.
Cumpre destacar que acérddo impugnado consignou que:

"Ndo merece prosperar o inconformismo da parte agravante, tendo em vista que a decisdo recorrida foi prolatada em
consondncia com a jurisprudéncia do C. STJ, no sentido de que, nos termos do art. 15, I, da Lei n. 6.830/80, somente a
substituicdo dos bens penhorados por depdsito em dinheiro ou fianca bancdria é autorizada ao executado, em qualquer fase
do processo e independentemente da aquiescéncia da Fazenda Publica. Por outro lado, vale observar que a questdo do excesso
de penhora serd analisada pelo juizo a quo, conforme se vé de fls. 239/ 240. In casu, ndo havendo nos autos prova de deposito
Judicial, justifica-se a incidéncia da penhora sobre os bens imoveis referidos nos autos.” (destaquei)

Nesse sentido, a decisio esta em plena harmonia coma jurisprudéncia da Corte Superior.
Por oportuno, confira:

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. BENS PENHORAVEIS. ORDEM LEGAL. SUBSTITUICAO. DEPOSITO EM
DINHEIRO. SEGURO-GARANTIA. ANUENCIA DA FAZENDA PUBLICA. NECESSIDADE. PRINCIPIO DA MENOR
ONEROSIDADE. AUSENCIA DE ELEMENTOS CONCRETOS NO ACORDAO RECORRIDO.

1. O Tribunal a quo manteve decisdo que autorizou a substituicdo de deposito judicial por seguro-garantia, com base em
precedente segundo o qual o art. 15, I, da Lei 6.830/1980 permite que a penhora possa ser substituida, sem anuéncia do credor,
quando o bem oferecido for dinheiro, fianca bancdria ou seguro-garantia.

()

6. Recurso Especial provido.
(REsp 1592339/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/05/2016, DJe 01/06/2016)

De outra parte, a Corte Superior ja se manifestou quanto a inadmissibilidade da discussdo do principio da menor onerosidade (art. 620 do
CPC/73) na via estreita do recurso especial, haja vista a necessidade de se analisar matéria fatico-probatoria, emrazio de a pretensdo
esbarrar na orientagdo da Stimula 7 do STJ, in verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”
Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. REQUERIMENTO DE SUBSTITUI CAO DE PENHORA. INDEFERIMENTO. MANUTEN C/f O DE PENHORA
ANTERIOR COMO REFORCO A GARANTIA DA EXECUCAO. RENOVACAO DO PRAZO PARA A IMPUGNACAO. NAO
OCORRENCIA. OFENSA AQ POSTULADO DA MENOR ONEROSIDADE PARA O EXECUTADO. PRETENSAO
RECURSAL INCOMPATIVEL COM AS PREMISSAS FATICAS ASSENTADAS NO ACORDAO RECORRIDO.
ENUNCIADO N. 7 DA SUMULA DO STJ. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. (destaquei)

1. O entendimento expresso no enunciado n. 7 da Stmula do STJ apenas pode ser afastado nas hipoteses em que o recurso
especial veicula questoes eminentemente juridicas, sem impugnar o quadro fatico delineado pelas instdncias ordindrias no
acorddo recorrido.

2. Em atengdo a Sumula n. 7 do STJ, o recurso especial é inviavel nas hipoteses em que a verificagdo da inobservdncia do
principio da menor onerosidade da execugdo (art. 620 do CPC) no caso concreto requer a modificacdo de premissas faticas
firmadas pelo Tribunal a quo. Precedentes.

()

(AgRg no AREsp 748.613/RJ, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 15/10/2015, DJe
26/10/2015)

No mais, a discussio sobre excesso de penhora ndo foi analisada por esta Corte. E o debate sobre a existéncia ou nfo de depdsito
implica em revolvimento de prova.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 24 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA

Vice-Presidente
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DIVISAU DE AGRAVOU DE INSNTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO CIVEL N° 0016072-85.2014.4.03.6100/SP

| [2014.61.00.016072-6/SP

APELANTE - |CBE EMPRESA BRASILEIRA DE CONSTRUCOES LTDA
ADVOGADO - |SP200760B FELIPE RICETTI MARQUES e outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 100160728520144036100 9 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, "a"” e "¢, da Constituigdo Federal, contra
acordio proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal que, em sede de mandado de seguranga, discute-se a
possibilidade de manutenco do contribuinte em programa de parcelamento fiscal frente a realizacdo de pagamentos em valores irrisorios.

Alega, em sintese, ofensa aos artigos legais que tratam da hipétese versada nos autos, especificamente os artigos 2°, § 4°, inciso 11, da Lei
n° 9.964/2000, 108, § 1°, 151, incisos T e VI, 155 ¢ 155-A, do CTN, 1°, 2°, 3° e 44, da Lein® 9.784/1999, 463, inciso II, 535, incisos I
eIl e 557, do CPC/1973, além da existéncia de dissidio jurisprudencial.

Decido.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violag@o ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o v. acérdao hostilizado
enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicirio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a
pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violag@o do art. 535, II, quando o acordio recorrido,
ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro
Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, os fundamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica foram analisados.

Nao ha que se falar em violagdo do artigo 557 do Cédigo de Processo Civil quando o julgamento monocratico foi findamentado em
Jjurisprudéncia dominante acerca da questdo.

Ademais, coma interposicdo de agravo legal, o feito foi submetido a apreciagdo do drgdo colegiado, motivo pelo qual ndo vislumbro a
ocorréncia de eventual prejuizo a ora recorrente. A proposito, confira-se a decisdo proferida no julgamento do AgRg no REsp
1291272/SP, in DJe 01/02/2016.

No n¥érito, restou consignado no acdrddo a fl. 409/verso que "Na espécie, consta dos autos que, quando da adesdo da apelada ao
REFIS, em marco de 2000, seu saldo devedor era de R$ 1.389.805,84. Em maio de 2014, apds mais de catorze anos em
parcelamento, sua divida alcangou o valor de R$ 3.061.829,18, aumento superior a 100%, hipdtese que legitima a sua exclusdo
do referido programa de recuperagdo fiscal, nos termos da jurisprudéncia supracitada. Observe-se que, desde marco de 2006, a
apelante tem efetuado pagamentos mensais de, aproximadamente, R$ 10,00. Ndo ha porque, diante destas circunstdncias,
considerar desproporcional ou desarrazoado o desligamento da apelante do parcelamento. Quanto a alegagdo de necessidade
prévia intimagdo do contribuinte para a sua exclusdo do REFIS, inexiste previsdo legal para tanto. Em verdade, a questdo
encontra-se, ha muito, sumulada pelo STJ".

Assim, ao analisar a insurgéncia apresentada no recurso, verifico que o acoérddo recorrido encontra-se em consonancia coma
Jjurisprudéncia do Egrégio STJ no sentido da possibilidade de exclusdo do programa quando os valores recolhidos evidenciam a ineficacia
do parcelamento como forma de quitagdo da divida, considerando-se o valor do débito e o valor das prestagdes efetivamente pagas.
Nesse sentido, confira-se o REsp 1447131/RS, in DJe 26/05/2014.

Por sua vez, ¢ assente na jurisprudéncia do Eg. Superior Tribunal de Justiga a validade do ato de exclus@o de programa de parcelamento
fiscal independentemente de prévia notificagdo, de modo a ndo caracterizar ofensa aos principios da legalidade, ampla defesa e
contraditorio. A propdsito, extraio excerto do decidido no REsp 1530832/PE, in DJe 05/08/2015, no particular:
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A exclusdo do sujeito passivo do parcelamento previsto na Lei 10.684/2003, que instituiu o Paes, ndo exige prévia notificagdo do
contribuinte.

Nessa toada, a Corte Superior decidiu, outrossim, ser legitima a intimagao de exclusdo do REFIS por neio da internet e mediante
publicagdo no Diario Oficial. Nesse sentido, editou a Stmula n® 355:

E vdlida a notificacdo do ato de exclusdo do programa de recuperagdo

fiscal do Refis pelo Diario Oficial ou pela Internet.

Ademais, noto que o recorrente pretende, na verdade, a rediscussdo do mérito da causa, demandando-se, pois, a analise do conteudo
fatico-probatdrio dos autos, defeso em sede de recurso especial, a teor da Sumula 7 do C. STJ (A pretensdo de simples reexame de
prova ndo enseja recurso especial). Nesse sentido, extraio excerto do julgamento proferido no AgRg no AREsp 854.176/SP, in DJe
22/03/2016, no particular:

Ficou consignado no acorddo recorrido que as demais alegagcdes do recorrente que permitiviam avaliar a possibilidade de sua
permanéncia no referido parcelamento ndo sdo passiveis de serem analisadas em sede de mandado de seguranga, pois ndo ha
espago para valoragdo de fatos e comportamento. A prova deve ser pré-constituida. A andlise acerca da comprovagdo de direito
liquido e certo e de eventual necessidade de dilagdo probatoria demandam incursdo no conteudo fatico-probatério dos autos, o
que implica reexame de provas, inviavel em recurso especial, nos termos da Sumula 7 desta Corte de Justica. Precedentes.

Por derradeiro, quanto ao alegado dissidio jurisprudencial, a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7 do STJ
impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do
acordao recorrido, tendo em vista a situac@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse
sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado
em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séao Paulo, 24 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0016072-85.2014.4.03.6100/SP

| [2014.61.00.016072-6/SP

APELANTE : |CBE EMPRESA BRASILEIRA DE CONSTRUCOES LTDA
ADVOGADO : |SP200760B FELIPE RICETTI MARQUES e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 100160728520144036100 9 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, "a", da Constituicdo Federal, contra
acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal que, em sede de mandado de seguranga, discute-se a
possibilidade de manutengdo do contribuinte em programa de parcelamento fiscal frente a realizagdo de pagamentos em valores irrisorios.
Alega, em sintese, violagdo aos artigos 5° caput e incisos II, LIV e LV, 37 caput e inciso I e 150, da Constituicdo Federal.

Decido.

No que tange a alegagio de contrariedade aos dispositivos indicados a ofensa constitucional € meramente reflexa, uma vez que a solugdo
do caso dependeria do exame da legislacdo infraconstitucional cuja andlise € vedada no ambito do extraordinario. Nesse sentido,
colaciono os Al 794790 AgR/SP, in DJe 09/03/2010, RE 795712 AgR, n 22-08-2014 e RE 415296 AgR/GO, n DJ 11-05-2007,
ARE 876719 AgR, Processo eletronico DJe 128, in 01-07-2015.

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.
Int.

Sdo Paulo, 24 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
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Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00016 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0023130-72.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.023130-8/SP

AGRAVANTE : |PAN PRODUTOS ALIMENTICIOS NACIONAIS S/A
ADVOGADO : |SP107020 PEDRO WANDERLEY RONCATO
: |SP315677 TATIANA RONCATO ROVERI
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : |JUIZO DE DIREITO DO SAF DE SAO CAETANO DO SUL SP
No. ORIG. : 130068562920138260565 A Vr SAO CAETANO DO SUL/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fimdamento no art. 105, inciso 111, alinea "a" da Constituicio Federal,
contra acordao proferido por 6rgio fraciondrio desta Corte que, emagravo de instrumento, confirmou a decis@o singular proferida pelo
Juizo de Direito do SAF de Sao Caetano do Sul - Sao Paulo, que indeferiu a penhora sobre os bens oferecidos e deferiu a o pedido de
bloqueio em contas bancérias do executado.

Alega a recorrente, em suma, violagdo aos artigos 805 do NCPC, bem como 8° ¢ 10 da LEF.

Decido.

Cunmpre destacar que a decisdo atacada esta em plena harmonia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga.
Por oportuno, confira:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO. BEM DE DIFICIL ALIENACAO. REJEICAO
DO BEM OFERECIDO A PENHORA. CABIMENTO. PENHORA ON-LINE. OBEDIENCIA A ORDEM DE PREFERENCIA DO
ART. 655 DO CPC. SUMULA N. 83/ST.J. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA N.

7/STJ.

1. Pode ser recusada a indicagdo a penhora de bem que o julgador considere de dificil alienacdo, substituindo-a pela penhora on-
line.

2. A penhora on-line atende a ordem legal prevista no art. 655 do CPC, que determina que a apreensdo atinja
preferencialmente dinheiro ou deposito em instituicdo financeira.

3. "Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida" (Sumula n. 83/STJ).

4. A revisdo do entendimento da Corte de origem acerca da idoneidade do bem oferecido a penhora demanda o reexame do
conjunto fatico-probatdrio dos autos. Incidéncia da Sumula n. 7/STJ.

5. Agravo regimental desprovido. (destaquei)

(AgRg no AREsp 687.990/SP, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em 25/08/2015, DJe
28/08/2015)

De outra parte, a Corte Superior ja se manifestou quanto a inadmissibilidade da discussio do principio da menor onerosidade (art. 805
NCPC) na via estreita do recurso especial, haja vista a necessidade de se analisar matéria fatico-probatdria, emrazio de a pretensdo

esbarrar na orientagdo da Stimula 7 do STJ, in verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”
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Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. NOMEACAO DE BEM A
PENHORA. SUBSTIT! UICANO POR NUMERARIO EM CONTA BANCARIA DE PESSOA JURIDICA. POSSIBILIDADE.
REVISAO. OBICE DA SUMULA N. 7/STJ. DECISA0 MANTIDA.

1. "E possivel a penhora sobre dinheiro depositado em conta bancdria de titularidade de pessoa juridica, sem que haja afronta
ao principio da menor onerosidade da execugdo disposto no art. 620 da Norma Processual (REsp ns. 528.227/RJ e 390.116/SP)"
(AgRg no Ag n.

1.123.556/RS, Relalor A/fmlstro LUIS FELIPE SALOM40 QUARTA TURMA, DJe de 28/9/2009).

a teor do que dispoe a Sumula n. 7 do STJ.
3. No caso, o exame da tese recursal, de que a penhora de valores em conta bancdria causaria excessiva onerosidade ao

executado, demandaria o exame de provas, o que ndo se admite na instancia especial, por obice da referida sumula.

4. Agravo regimental a que se nega provimento. (destaquei)

(AgRg no AREsp 659.142/RJ, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 01/03/2016, DJe
08/03/2016)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sédo Paulo, 24 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00017 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0025753-12.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.025753-0/SP

AGRAVANTE : |SCOR SERVICOS ORGANIZACAO E REGISTROS LTDA
ADVOGADO . |SP168560 JEFFERSON TAVITIAN e outro(a)

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : JU1ZO FEDERAL DA 6 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : 100296401920144036182 6F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso 111, alinea "a" da Constituicio Federal,
contra acorddo proferido por 6rgio fraciondrio desta Corte que, emagravo de instrumento, confirmou a decisao singular que, na
execugdo fiscal originaria, indeferiu a penhora dos bens oferecidos pela executada ante a recusa da exequente.

Alega a recorrente, em suma, violagdo aos artigos 620 e 655 do CPC/73, bemcomo 11 da LEF.

Decido.

Cunmpre destacar que o acorddo impugnado esta em plena harmonia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.

Por oportuno, confira:
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TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. NOMEACAQ A PENHORA DE DEBENTURES DA COMPANHIA VALE DO RIO
DOCE. POSSIBILIDADE DE RECUSA PELA FAZENDA PUBLICA. DESOBEDIENCIA A ORDEMLEGAL.
ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 557/CPC. EVENTUAL VIOLACAO SUPERADA PELO JULGAMENTO COLEGIADO.

1. A Primeira Segdo deste Tribunal firmou o entendimento de que, apesar de ser possivel a nomeagdo a penhora das debéntures
da CVRD, em razdo de sua baixa liquidez e dificil alienagdo, é valida a recusa da parte exequente, diante da ordem de
preferéncia estabelecida no art. 11 da Lei 6.830/80, o que ndo importa violagdo do principio da menor onerosidade (art. 620 do
CPC), uma vez que a execugdo se da também no interesse da satisfagdo do credor.

Precedentes: AgRg no REsp 1.219.024/PR, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, DJe 29/06/2012; AgRg no
REsp 1188401/PR, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 26/10/2010;

AgRg no AREsp 304.865/SP, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 14/06/2013; AgRg no AREsp 518.102/RS, Rel.
Ministra Assusete Magalhdes, Segunda Turma, DJe 03/09/2014.

2. E pacifico o posicionamento desta Corte Superior no sentido de que eventual ofensa ao art. 557 do CPC fica superada pelo
pronunciamento do orgdo colegiado. Precedentes.

3. Agravo regimental a que se nega provimento. (destaquei)

(AgRg no AREsp 647.970/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 07/04/2015, DJe 13/04/2015)

De outra parte a Corte Superior ja se manifestou quanto a madmissibilidade da discuss@o do principio da menor onerosidade (art. 620
CPC/73) na via estreita do recurso especial, haja vista a necessidade de se analisar matéria fatico-probatdria, emrazio de a pretensdo
esbarrar na orientagdo da Stimula 7 do STJ, in verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”
Nesse sentido ja decidiua Corte Superior:

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENHORA. DEBEN' TURES DA VALE DO
RIO DOCE. VERIFICACAO DA RECUSA. IMPOSSIBILIDADE. PRINCIPIO DA MENOR ONEROSIDADE. SUMULA 7/STJ.
AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A andlise da pertinéncia da recusa da nomeagdo considerada cabivel pelo Tribunal de origem enseja o revolvimento de
matéria fatico-probatoria, o que é vedado pela Sumula 7/STJ.

2. A verificacdo acerca do grau de onerosidade para o devedor, bem como da liquidez do titulo em comento, demandaria o
reexame de prova, o que € inadmissivel em sede de recurso especial, a teor da Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido. (destaquei)

(AgRg no AREsp 234.884/SP, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/11/2013, DJe
06/12/2013)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Sio Paulo, 24 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisiio) Nro 47361/2016
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0001573-18.1999.4.03.6102/SP

| [1999.61.02.001573-0/SP
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APELANTE : |USINA SANTA ADELIA S/A e outros(as)
: |JAGRO PECUARIA GINO BELLODI LTDA
: |AGRO PECUARIA TAIPA LTDA
ADVOGADO : |SP154280 LUIS HENRIQUE DA COSTA PIRES e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo impetrante, com fundamento no art. 102, I11, @, da Constituicio Federal.

O acordio que julgou o agravo legal considerou que o aumento da aliquota do IOF efetuado pela Portaria MF n.° 348/1998 foi
constitucional e legal. Os embargos de declaragdo foramrejeitados.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega ofensa:

1) aos arts. 5°, XXXV, LIV e LV, e 93, IX, da Constituicio da Republica Federativa do Brasil de 1988, porque o acordao que julgou os
embargos de declaragdo ndo teria sanado todas as omissdes apontadas pelo embargante; e

i) aos arts. 5°, 11, 37, caput, 84,1V, 153, § 1°, 154, 1, ¢ 195, 1, §§ 4° e 6°, da Constituicio da Republica Federativa do Brasil de 1988,

uma vez que o aumento de aliquota guerreado teria instituido nova contribuicdo social, sema observancia dos requisitos para tanto, bem

compo seria vedada a delegagio para tal aumento e o ato administrativo em tela ndo seria dotado de motivagdo suficiente.

Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatério.

Passo a decidir.

Recurso tenmpestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

Nao se verifica a alegada violagdo aos arts. 5°, XXXV, LIV e LV, e 93, IX, da Constituiio da Republica Federativa do Brasil de 1988.
A omissdo apontada diria respeito a auséncia de manifestagdo expressa, pelo acorddo que julgou o agravo legal, sobre teses invocadas
pela embargante.

O acdrddo que julgou os embargos de declaragdo reconheceu nfo haver qualquer omissao a ser sanada, tratando-se de mera tentativa de
rediscussdo de matéria ja apreciada, colacionando a jurisprudéncia existente sobre a matéria. Com efeito, os findamentos e teses
pertinentes para a decisfo da questdo juridica tratada nos autos foram analisados.

A jurisprudéncia do E. Supremo Tribunal Federal firmou-se no sentido do acordio recorrido, como se depreende dos seguintes julgados:
EMBARGOS DE DECLARACAO. DIREITO ELEITORAL. DOACAO DE RECURSOS. CAMPANHA ELEITORAL. VALOR
ACIMA DO LIMITE LEGAL. LEGALIDADE. CONTRADITORIO E AMPLA DEFESA. DEVIDO PROCESSO LEGAL.
OFENSA REFLEXA. SUMULA 279/STF. PRECEDENTES. OMISSAO INOCORRENTE. CARATER INFRINGENTE. Nio se
prestam os embargos de declaragio, nfo obstante sua vocagdo democratica e a finalidade precipua de aperfeicoamento da prestacdo
jurisdicional, para o reexame das questdes de fato e de direito ja apreciadas no acordao embargado. Ausente omissdo justificadora da
oposi¢io de embargos declaratorios, nos termos do art. 535 do CPC, a evidenciar o carater meramente infringente da insurgéncia.
Embargos de declarago rejeitados. (STF, ARE 853453 AgR-ED/DF, 1* Turma, Rel. Min. Rosa Weber, Julgamento: 03/11/2015,
Publicagdo: DJe-232 18/11/2015)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO CIVIL. DANO MORAL. IMPUTACAO FALSA DO
CRIME DE FURTO. INCURSIONAMENTO NO CONTEXTO PROBATORIO JA CARREADO AOS AUTOS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 279 DESTA CORTE. ALEGADA VIOLACAO AO ARTIGO 93, IX, DA CF/88.
INEXISTENCIA. (...) 3. Os principios da ampla defesa, do contraditério, do devido processo legal e dos limites da coisa julgada,
quando debatidos sob a otica infraconstitucional, nfio revelam repercusso geral apta a tornar o apelo extremo admissivel, consoante
decidido pelo Plenario virtual do STF, na analise do ARE n® 748.371, da Relatoria do Min. Gilmar Mendes. 4. A decisdo judicial tem que
ser fndamentada (art. 93, IX), ainda que sucintamente, sendo prescindivel que a mesma se funde na tese suscitada pela parte.
Precedente: AI-QO-RG 791.292, Rel. Min. Gilmar Mendes, Tribunal Pleno, DJe de 13/8/2010. (...) (STF, Al 749008 AgR/PA, 1*
Turma, Luiz Fux, Julgamento: 20/08/2013, Publicagdo: DJe-172 02/09/2013)
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Outrossim, ainda segundo a jurisprudéncia assentada da Suprema Corte, a decis@o judicial € findamentada, ndo ofendendo o art. 93, IX,
da Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988, se nela s3o suficientemente expressas as razdes que levarama sua adogdo. A
titulo de exemplo, colaciona-se o seguinte acorddo:

EMENTA DIREITO DO TRABALHO. ART. 93, IX, DA CARTA MAGNA. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
NULIDADE INOCORRENTE. ART. 7°, XIV E XXVI, DA LEI MAIOR. ACORDO COLETIVO DE TRABALHO. TURNOS
ININTERRUPTOS DE REVEZAMENTO. CONVENCAO COLETIVA DE TRABALHO. DESRESPEITO. INVALIDADE.
DEBATE DE ESTATURA INFRACONSTITUCIONAL. SUMULA 454/STF. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM
19.12.2014. 1. Inexiste violagdo do art. 93, IX, da Constituicio Federal. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal € no sentido de
que o referido dispositivo constitucional exige a explicitagdo, pelo drgdo jurisdicional, das razdes do seu convencimento, dispensando o
exame detalhado de cada argumento suscitado pelas partes. 2. O exanme da alegada ofensa ao art. 7°, XIV e XX VI, da Constituicio
Federal, nos moldes em que solvida a controvérsia, dependeria de prévia analise da legislagdo infraconstitucional aplicada a espécie, o que
refoge & competéncia jurisdicional extraordinria prevista no art. 102 da Constituicdo Federal. 3. Agravo regimental conhecido e ndo
provido. (STF, ARE 914359 AgR-segundo/DF, 1* Turma, Rel. Min. Rosa Weber, Julgamento: 01/12/2015, Fonte: DJe-254
16/12/2015)

E esse ¢ justamente o caso dos autos, motivo pelo qual o recurso ndo pode ser admitido no que tange a essa alegago.

Ademais, o E. Supremo Tribunal Federal ja decidiu que o aumento da aliquota do IOF efetuado pela Portaria MF n.° 348/1998 ndo foi
eivado de qualquer vicio, in verbis:

IMPOSTO SOBRE OPERACOES DE CREDITO, CAMBIO E SEGUROS - IOF - ALTERACAO DE ALIQUOTA -
ATRIBUICAO DO PODER EXECUTIVO. A alteragdio da aliquota dos impostos versados no artigo 153, § 1°, da Constituicio
Federal, nfio é de competéncia privativa do Presidente da Republica, permitida a atribuicao legal a 6rgio integrante do Poder Executivo
da Unido. Precedente: Recurso Extraordinario n® 570.680/RS, da relatoria do ministro Ricardo Lewandowski, publicado no Diario da
Justica de 4 de dezembro de 2009. Na ocasifo, votei vencido na companhia do ministro Carlos Ayres Britto. (RE 872319 AgR,
Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado em 13/10/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-220 DIVULG 04-
11-2015 PUBLIC 05-11-2015)

AGRAVO REGIMENTAL RECURSO EXTRAORDINARIO. CPMF. MAJORACAO DA ALIQUOTA DO IMPOSTO SOBRE
OPERACOES FINANCEIRAS - IOF. DESCARACTERIZACAO DA NATUREZA DO TRIBUTO. NAO COMPROVACAO. A
receita de impostos compde a reserva necessaria para fazer frente a toda e qualquer despesa uti universi, ndo havendo que se presumir
que a majoragdo do IOF tenha ocorrido necessariamente para repor a perda dos valores anteriormente arrecadados por meio da CPMF.
Nao ha qualquer evidéncia de que a majoracdo do IOF, perpetrada pela Portaria MF 348/1998, teve o conddo de modificar a natureza
juridica do imposto, desviando sua finalidade e transformando-o em tributo com arrecadac@o vinculada. A tese da agravante esta
embasada emmeras suposi¢cdes, carecendo de efetivo findamento juridico. Agravo regimental a que se nega provimento. (RE 800282
AgR, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 10/02/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-043
DIVULG 05-03-2015 PUBLIC 06-03-2015)

Verifica-se, portanto, que a decisio recorrida esta em conformidade coma jurisprudéncia do E. Supremo Tribunal Federal.
Por tais findamentos, NAO ADMITO o recurso extraordinrio.

Int.

S3o Paulo, 28 de setembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0001573-18.1999.4.03.6102/SP

| [1999.61.02.001573-0/SP

APELANTE : |USINA SANTA ADELIA S/A e outros(as)

: |AGRO PECUARIA GINO BELLODI LTDA

: |AGRO PECUARIA TAIPA LTDA
ADVOGADO . |SP154280 LUIS HENRIQUE DA COSTA PIRES e outro(a)
APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo impetrante, com fundamento no art. 105, II1, @, da Constituicdo Federal.

O acorddo que julgou o agravo legal considerou que o aumento da aliquota do IOF efetuado pela Portaria MF n.° 348/1998 foi
constitucional e legal. Os embargos de declaragdo foram rejeitados.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega ofensa:

1) ao art. 535, 11, do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973, porque o acdrdio que julgou os embargos de declaragio nfo teria
sanado todas as omissdes apontadas pela embargante; e

i) aos arts. 4°, [ e II, e 7° do Codigo Tributario Nacional e ao art. 1° da Lein.® 8.894/1994, uma vez que a aliquota do IOF nio poderia
ter sido elevada por Portaria do Ministério da Fazenda e o ato questionado nfo seria suficientemente motivado, além de ter ocorrido
desvio de finalidade.

Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatdrio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

Nao se verifica a alegada violagao ao art. 535, 11, do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973. A omiss3o apontada diria respeito a
auséncia de manifestagdo expressa, pelo acorddo que julgou o agravo legal, sobre teses invocadas pelo embargante.

O acordio que julgou os embargos de declaragdo reconheceu ndo haver qualquer omissao a ser sanada, tratando-se de mera tentativa de
rediscussdo de matéria ja apreciada, colacionando a jurisprudéncia existente sobre o tema. Com efeito, os findamentos e teses pertinentes
para a decis@o da questdo juridica tratada nos autos foram analisados.

A jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justiga firmou-se no sentido do acdrdao recorrido, como se depreende do seguinte julgado:
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ACAO MONITORIA. 1.
ALEGADA OFENSA AO ART. 535 DO CPC. OMISSAO NAO VISLUMBRADA. 2. DECISAO UNIPESSOAL CONFIRMADA
PELO TRIBUNAL. AFASTADA OFENSA AO ART. 557 DO CPC. 3. COTEJO ANALITICO. NAO DEMONSTRADO. 4.
REQUISITOS DO ART. 1.102-A DO CPC. NAO PREENCHIDOS. DiVIDA ILIQUIDA. SUMULA 83/STJ. 5. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO. 1. Constata-se que, apesar de rejeitados os embargos de declaragdo, a matéria em exame foi
suficientemente enfrentada pelo Colegiado de origem, que sobre ela emitiu pronunciamento de forma findamentada, ainda que em sentido
contrario & pretens@o da recorrente. Nao se vishumbra ofensa ao art. 535 do CPC. 2. "A confirmagao de decisdo unipessoal do Relator
pelo érgdo colegiado sana eventual violagéo ao art. 557 do CPC" (AgRg no ARESP n. 391.844/MS, Relatora Ministra Nancy Andrighi,
DJe 28/3/2014). 3. A divergéncia jurisprudencial ndo foi devidamente comprovada, uma vez que a ora recorrente deixou de proceder a
confrontagdo analitica dos julgados, exigida nos termos dos arts. 541, paragrafo tinico, do CPC, e 255, § 2°, do RISTJ. 4. O Colegiado
estadual consignou que a a¢do monitdria exige prova escrita de divida liquida, o que nio ficou demonstrado no caso. 5. Agravo regimental
a que se nega provimento. (STJ, AgRg no AREsp 781714/GO, 3* Turma, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, Data do Julgamento:
24/11/2015, Fonte: DJe 10/12/2015)

Ademais, o E. Superior Tribunal de Justica ja decidiu que o aumento da aliquota do IOF efetuado pela Portaria MF n.° 348/1998 nfo foi
eivado de qualquer vicio, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. ADMISSIBILIDADE. MATERIA CONSTITUCIONAL.
MAJORACAO DO IOF ATRAVES DE PORTARIA DO MINISTRO DA FAZENDA. POSSIBILIDADE. 1. O Recurso Especial
ndo ¢ servil a impugnacdo de acordao fundamentado em matéria de indole exclusivamente constitucional. 2. O IOF, tributo que escapa ao
principio da legalidade no que pertine & majoracgo de sua aliquota, pode té-la alterada por ato do Poder Executivo, consubstanciado em
Portaria Ministerial, por expressa delegacio autorizada nos termos de Decreto 2219/97. 3. Recurso Especial ndo conhecido. (REsp
552.651/CE, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 16/10/2003, DJ 03/11/2003, p. 281)

Verifica-se, portanto, que a decisio recorrida esta em conformidade com a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justiga.

Por tais fimdamentos, NAO ADMITO o recurso especial
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Int.

Sdo Paulo, 28 de setembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0018320-15.2000.4.03.6100/SP

| [2000.61.00.018320-0/SP

APELANTE - |GLOBAL SERV LTDA

ADVOGADO : |SP012762 EDUARDO DOMINGOS BOTTALLO ¢ outro(a)
APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no artigo 105, 111, alinea "c" da Constituic@io Federal, contra
acordao proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Decido.
O recurso nio merece admiss3o.

E pacifico o entendimento da insténcia superior a dizer que é "inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de
divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstracdo da similitude fatico-juridica, a mera transcrigdo de ementas e de
trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentdneo. Hipotese, por
extensdo, da Sumula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA,
Dle 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcri¢do de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a
auséncia da copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial pertinente, ndo atende os
requisitos do artigo 541, pardagrafo vinico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, pardagrafos 1°e 2° do
Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional”
(STJ, AgRgno REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TIJ/SP), SEXTA
TURMA, DJe 14/09/2009).

Ainda nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PECAS OBRIGATORIAS A
FORMACAO DO INSTRUMENTO. ART. 525, I, DO CPC. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. NAO DEMONSTRACAO DA
SIMILITUDE FATICO-JURIDICA. ACORDAO EMBARGADO NO MESMO SENTIDO DA JURISPRUDENCIA. SUMULA
168/STJ. INCIDENCIA.

1. A divergéncia ndo foi caracterizada, uma vez que ndo foi realizado o necessdrio cotejo analitico entre os acordios
confiontados, de modo a demonstrar os trechos que eventualmente os identificassem. Assim, é insuficiente a comprovacdo do
dissidio jurisprudencial invocado.

2. A discussdo travada no REsp 1.102.467/RJ, de relatoria Ministro Massami Uyeda, é inerente a auséncia de pegas facultativas,
que é diferente do caso autos, que diz respeito a junta de pega obrigatoria.

3. Nos termos do art. 525, inciso I, do Codigo de Processo Civil, o agravo de instrumento nas instancias ordinarias deve ser
instruido com as pegas obrigatorias nele listadas, no qual se inclui a procuragdo. (EREsp 996.366/MA, Rel. Ministra LAURITA
VAZ, CORTE ESPECIAL, julgado em 12/05/2011, DJe 07/06/2011.) 4. Incidéncia da Sumula 168/STJ, segundo a qual "ndo
cabem embargos de divergéncia, quando a jurisprudéncia do Tribunal se firmou no mesmo sentido do acorddo embargado”.
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Agravo regimental improvido.
(AgRg nos EAREsp 624.068/RO, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, CORTE ESPECIAL, julgado em 04/11/2015, DJe
20/11/2015)

Neste caso concreto, verifica-se que o recorrente ndo efetuou o cotejo analitico entre o acordo recorrido e os precedentes
paradigmaticos citados, tampouco demonstrando a similitude fatica entre eles, o que impede a admissao do recurso especial interposto.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intimemm-se.
Séo Paulo, 11 de outubro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0018320-15.2000.4.03.6100/SP

| [2000.61.00.018320-0/SP

APELANTE - |GLOBAL SERV LTDA

ADVOGADO : [SP012762 EDUARDO DOMINGOS BOTTALLO e outro(a)
APELADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, inciso I1I, alinea "a", da Constituigio
Federal

Em seu recurso excepcional, a recorrente afimna a existéncia de repercussdo geral e alega ofensa aos artigos 145, §1°, 150, 1e IV e 195,
I, '"b", todos da Constituicao Federal.

Decido.
O recurso ndo merece admissao, pois ausente um dos requisitos genéricos de admissibilidade.

O Tribunal ndo enfrentou o cerne da controversia a luz dos dispositivos constitucionais invocados neste recurso, inclusive pela auséncia de
oposicao de embargos de declaragdo.

O acdrdio esta assim ementado:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL. ART. 557, § 1° DO CPC. FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA
INAFASTADOS. COFINS. BASE DE CALCULO. EXCLUSAO DOS VALORES RECEBIDOS A TITULO DE PAGAMENTO DE
SALARIOS E ENCARGOS SOCIAIS DE TRABALHADORES TEMPORARIOS.

1. Para o manejo do agravo previsto no art. 557, § 1°, do Cédigo de Processo Civil, é preciso o enfrentamento da
Sfundamentacdo da decisdo agravada, ou seja, deve-se demonstrar, no caso, que a apelagdo interposta ndo estava em confronto
com jurisprudéncia dominante do préprio Tribunal e/ou de tribunal superior.

2. Na decisdo recorrida foram analisados todos os argumentos aventados no apelo, restando consignado que o tema jd foi
pacificado no Superior Tribunal de Justica, em processo julgado como recurso representativo da controvérsia (art. 543-C do
CPC), no sentido de que os valores recebidos a titulo de pagamento de saldrios e encargos sociais dos trabalhadores tempordrios
ndo podem ser excluidos da base de cdlculo da COFINS

3. A agravante ndo trouxe qualquer elemento novo que afastasse a conclusdo a que chegou a decisdo recorrida.

4. Agravo inominado a que se nega provimento.

Nao foi obedecido, portanto, o requisito do prequestionamento, a atrair ao caso a incidéncia do dbice consubstanciado na Sumula
282/STF, verbis:
Sumula 282: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada”.

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimem:-se.
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S&o Paulo, 11 de outubro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0007774-28.2001.4.03.0000/SP

| [2001.03.00.007774-6/SP

AGRAVANTE : |[BELTRAMO LTDA

ADVOGADO : |SP024921 GILBERTO CIPULLO

AGRAVADO(A) . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : [JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE JANDIRA SP

ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 199.00.00013-9 1 Vr JANDIRA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso 111, alineas "a" da Constituicio Federal,
contra acorddo proferido por érgdo fracionario desta Corte que, em sede de agravo de instrumento, manteve decisdo singular e
determmnou o regular prosseguimento do feito executivo ante a inexisténcia de integral garantia da divida, exigida para efetivagdo do
parcelamento, somada a falta de homologacao da benesse fiscal.

Alega a recorrente, em suma, violagdo aos artigos 151, inciso VI, do CTN, 13, do Decreto n° 3.712/2000 ¢ 10, do Decreto n°
3.431/2000.

Decido.

Quanto ao tema de fundo, o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp n° 1.133.710/GO, in Dle 18/12/2009, pela
sistematica dos recursos repetitivos, decidiu que "E pacifico o entendimento desta Primeira Se¢do de que, nos casos de adesdo ao
REFIS, suspender-se-a a execugdo fiscal somente apos a expressa homologagdo da opgdo pelo respectivo Comité Gestor, a qual
estd condicionada, no entanto, quando os débitos excederem a R$500.000,00 (quinhentos mil reais), ao arrolamento de bens ou a
apresentagdo de garantia. No caso de débitos superiores a R3500.000, 00 (quinhentos mil reais) ndo ocorre homologagdo tdcita,
que a lei permite apenas em relagdo as empresas optantes pelo SIMPLES e com débitos inferiores a R$500.000,00."

A propésito, tal entendimento encontra-se sumulado:
Stimula 437: A suspensdo da exigibilidade do crédito tributario superior a quinhentos mil reais para op¢do pelo Refis pressupde
a homologagdo expressa do comité gestor e a constitui¢do de garantia por meio do arrolamento de bens.

Ademais, analisando a insurgéncia apresentada no recurso, verifico que a recorrente requer, na verdade, revolvimento do contetido fatico-
probatorio, que encontra obice na orientagdo da Stmula 7 do STJ ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso
especial”). Nesse sentido confira-se excerto extraido do julgado acima colacionado, no que pertine:

(...) omissis

5. In casu, consoante assentado na decisdo de fls. 57/59, o débito consolidado da recorrente ultrapassa o limite legal, litteris: "De
acordo com o art. 4° acima transcrito, a suspensdo da exigibilidade dos débitos ajuizados, quando ndo garantidos, ocorrerd na
data da homologagdo da opgdo. Em conformidade como art. 13, § unico do mesmo Decreto, considerar-se-d tacitamente
homologada a op¢do quando decorridos 75 (setenta e cinco) dias da formalizagdo da opgdo sem manifestagdo expressa pov parte
do Comité Gestor. Entretanto, o art. 10, §§ 2° e 3° estabelece que op¢do pelo REFIS é condicionada a prestacdo de garantia,
ficando dispensadas as pessoas juridicas cujo débito consolidado seja inferior a R$ 500.000,00 (quinhentos mil reais), o que ndo
ocorre no presente caso, conforme documento de fl. 25."

6. Deveras, ndo restou comprovado o arrolamento de bens suficientes a garantia do débito tributdrio, o que restou
expressamente consignado pela decisdo de fls. 92: "Ndo havendo a comprovagdo de que foi realizada a averbagdo do

arrolamento, nos termos do art. 4°da IN 26/2001, mantenho, em tgdos os seus termos, a decisdo de fls. 51/53.", por isso que
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infirmar a referida decisdo demanda o revolvimento do contexto fatico-probatdrio dos autos, o que é vedado na estreita via do
recurso especial, ante o dbice erigido pela Sumula 07 do STJ.
(...) omissis

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial no que pertine ao preenchimento dos requisitos do programa de parcelamento
fiscal visando a suspensdo da execugdo fiscal ¢ nio o admito nas outras questdes.

Int.

Sdo Paulo, 25 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0000271-48.2004.4.03.0000/SP

| [2004.03.00.000271-1/SP

AGRAVANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
AGRAVADO(A) : |EXATEC PROCESSAMENTO DE DADOS LTDA

ADVOGADO : |SP109492 MARCELO SCAFF PADILHA

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 196.05.38990-8 2F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso 111, alineas "a" e "'c" da Constituicao
Federal, contra acordao proferido por 6rgio fraciondrio desta Corte que, em sede de agravo de instrumento, reformou decis@o singular e
determmnou o regular prosseguimento do feito executivo ante a inexisténcia de integral garantia da divida, exigida para efetivagdo do
parcelamento, somada a falta de homologagdo da benesse fiscal.

Alega a recorrente, em suma, violago aos artigos 535, inciso 11, do CPC/1973 e 3°, §§ 3° ¢ 4°, da Lein® 9.964/2000, além da existéncia
de dissidio jurisprudencial.

Decido.

Primeiramente, nio cabe o recurso por eventual violagao ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o v. acordao hostilizado
enfientou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a
pretensio das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "néo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acérdio recorrido,
ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro
Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, os fundamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica foram analisados.

Quanto ao tema de fundo, o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp n® 1.133.710/GO, in DJe 18/12/2009, pela
sistemética dos recursos repetitivos, decidiu que "E pacifico o entendimento desta Primeira Se¢éo de que, nos casos de adesdo ao
REFIS, suspender-se-a a execugdo fiscal somente apos a expressa homologagdo da op¢do pelo respectivo Comité Gestor, a qual
esta condicionada, no entanto, quando os débitos excederem a R$500.000,00 (quinhentos mil reais), ao arrolamento de bens ou a
apresentagdo de garantia. No caso de débitos superiores a R$500.000, 00 (quinhentos mil reais) ndo ocorre homologagdo tdcita,
que a lei permite apenas em relagdo as empresas optantes pelo SIMPLES e com débitos inferiores a R$500.000,00."
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A propésito, tal entendimento encontra-se sumulado:

Stimula 437: A suspensdo da exigibilidade do crédito tributario superior a quinhentos mil reais para op¢do pelo Refis pressupoe
a homologagdo expressa do comité gestor e a constituicdo de garantia por meio do arrolamento de bens.

Ademais, analisando a insurgéncia apresentada no recurso, verifico que a recorrente requer, na verdade, revolvimento do contetido fatico-
probatdrio, que encontra dbice na orientacdo da Stimula 7 do STJ ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso
especial”). Nesse sentido confira-se excerto extraido do julgado acima colacionado, no que pertine:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO
CPC. REFIS. SUSPENSAO DA EXECUCAO. NECESSIDADE DE HOMOLOGACAO DA OPCAO, CONDICIONADA A
GARANTIA DO DEBITO. ARROLAMENTO DE BENS. SUMULA 07 DO STJ. VIOLAGAO DO ART. 535, II, DO CPC.
INOCORRENCIA.

(...) omissis

5. In casu, consoante assentado na decisdo de fls. 57/59, o débito consolidado da recorrente ultrapassa o limite legal, litteris: "De
acordo com o art. 4° acima transcrito, a suspensdo da exigibilidade dos débitos ajuizados, quando ndo garantidos, ocorrerd na
data da homologagdo da op¢do. Em conformidade como art. 13, § unico do mesmo Decreto, considerar-se-d tacitamente
homologada a opgdo quando decorridos 75 (setenta e cinco) dias da formalizagdo da opg¢do sem manifestagdo expressa por parte
do Comité Gestor. Entretanto, o art. 10, §§ 2° e 3° estabelece que op¢do pelo REFIS é condicionada a prestagdo de garantia,
ficando dispensadas as pessoas juridicas cujo débito consolidado seja inferior a R$ 500.000,00 (quinhentos mil reais), o que ndo
ocorre no presente caso, conforme documento de fl. 25."

6. Deveras, ndo restou comprovado o arrolamento de bens suficientes a garantia do débito tributdrio, o que restou
expressamente consignado pela decisdo de fls. 92: "Ndo havendo a comprovagdo de que foi realizada a averbagdo do
arrolamento, nos termos do art. 4° da IN 26/2001, mantenho, em todos os seus termos, a decisdo de fls. 51/53.", por isso que
infirmar a referida decisdo demanda o revolvimento do contexto fatico-probatorio dos autos, o que é vedado na estreita via do
recurso especial, ante o dbice erigido pela Sumula 07 do STJ.

(-..) omissis

Por derradeiro, quanto ao alegado dissidio jurisprudencial, a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7 do STJ
impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do
acordao recorrido, tendo em vista a situacgo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse
sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, Dle

9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado
em 09/04/2013, Dle 16/04/2013).

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial no que pertine ao preenchimento dos requisitos do programa de parcelamento
fiscal visando a suspensdo da execugdo fiscal € nio o admito nas outras questdes.

Int.

Sdo Paulo, 25 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO CIVEL N° 0010980-44.2005.4.03.6100/SP

| [2005.61.00.010980-0/SP
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APELANTE - | ADMINISTRADORA E CONSTRUTORA SOMA LTDA
ADVOGADO : |SP182632 RICARDO ALEXANDRE HIDALGO PACE e outro(a)
APELADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte com findamento no artigo 105, 111, "a" da CF contra acérdao proferido por
orglo fraciondrio deste Tribunal.

A recorrente sustenta violagdo aos artigos 46 do Cddigo Tributario Nacional e 165 do Decreto 4.544/02.
Decido.

O acordio recorrido reconheceu que a atividade de construg@o civil encontra-se fora do campo de incidéncia do IPI e, portanto ndo
possui o impetrante direito ao creditamento dos insumos utilizados em sua atividade fim, por ser consumidora final dessas mercadorias,
entendimento que se coaduna coma jurisprudéncia do C. STJ. Nesse sentido:

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. IPI. EMPRESA DE CONSTRUCAO CIVIL.
DECRETO 4.544/2002. NAO-INCIDENCIA. CREDITAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 83/STJ.

1. O Decreto 4.544/2002, que regulamenta a tributagdo do Imposto sobre Produtos Industrializados - IPI, estabelece
expressamente que a atividade desenvolvida pela empresa (edificagdo) ndo estd inserida na esfera de incidéncia do IPL

2. A empresa cuja atividade ndo é tributada pelo IPI carece de direito a crédito relativo a insumos e matérias-primas que
adquira para essa finalidade. Ndo ha falar em crédito se ausente a contraprestagdo. Precedentes do STJ.

3. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no Ag 1340008/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/11/2010, DJe 03/02/2011)
TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO AO ARTIGO 535 DO
CPC. ALEGACOES GENERICAS. SUMULA 284/STF. IPI. EMPRESA DEDICADA A CONSTRUCAO
CIVIL.CREDITAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA
DESTA CORTE.

1. Hipotese em que empresa dedicada a atividade de construgdo civil pretende o creditamento do IPI suportado na aquisicdo de
insumos utilizados em suas atividades.

2. A jurisprudéncia sedimentada das Turmas de Direito Publico é no sentido de que a atividade de construgdo civil ndo esta
sujeita a incidéncia do IPI, inexistindo, por essa razdo, o direito de creditamento desse tributo pelo construtor. Precedentes da
Primeira Turma: REsp 989.527/SC, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, DJe 4/5/2009; AgRg no REsp 797.058/SC, Rel. Ministra
Denise Arruda, DJe 26/3/2009; REsp 891.857/RJ, Rel. Ministro Luiz Fux, DJe 1712/2008.

Precedentes da Segunda Turma: REsp 840.027/RS, Rel. Ministra Eliana Calmon, DJe 25/3/2009; AgRg no REsp 1047651/RS, Rel.
Ministro Mauro Campbell Marques, DJe 16/2/2009; AgRg no REsp 993.767/RJ, Rel.

Ministro Humberto Martins, DJe 2/12/2008.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1100235/PB, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 15/04/2010, DJe
27/04/2010)

Destarte, aplicavel ao caso o disposto na Stimula 83 do C. STI:

()

1. A jurisprudéncia do STJ entende que a Sumula 83 ndo se restringe aos recursos especiais interpostos com fundamento na
alinea "c" do permissivo constitucional, sendo também aplicavel nos recursos fundados na alinea "a".

()

(AgRg no Ag 1151950/DF, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 07/04/2011, DJe
29/04/2011)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

S3o Paulo, 10 de outubro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0010980-44.2005.4.03.6100/SP

| [2005.61.00.010980-0/SP
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APELANTE - | ADMINISTRADORA E CONSTRUTORA SOMA LTDA
ADVOGADO : |SP182632 RICARDO ALEXANDRE HIDALGO PACE e outro(a)
APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, 111, a, da Constituicdo Federal, contra
acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega ofensa ao artigo 153, § 3°, II da Constituicdo Federal.
Decido.

A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal encontra-se pacificada no sentido de que revisar as conclusdes do acordao recorrido no
tocante a nfo incidéncia de IPI na atividade de construgdo civil, nos termos do Decreto 4.544/02, implicaria na anlise de norma
mfraconstitucional, caracterizando ofensa meramente reflexa ao texto constitucional. Confira-se, in verbis:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. IMPOSTO
SOBRE PRODUTOS INDUSTRIALIZADOS - IPI. COMPENSACAO DE CREDITOS. MATERIA-PRIMA OU INSUMOS
TRIBUTADOS. INDUSTRIALIZACAO DE PRODUTO NAO TRIBUTADO. PRINCIPIO DA NAO-CUMULATIVIDADE.
ATIVIDADE DE CONSTRUCAO CIVIL. IMPOSSIBILIDADE DE APROVEITAMENTO DE CREDITOS. DECRETO N. 4.544/02.
DECISAO QUE SE MANTEM POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS. 1. A repercussio geral pressupde recurso admissivel
sob o crivo dos demais requisitos constitucionais e processuais de admissibilidade (art. 323 do RISTF). Consectariamente, se o
recurso é inadmissivel por outro motivo, ndo hd como se pretender seja reconhecida a repercussdo geral das questoes
constitucionais discutidas no caso (art. 102, Ill, § 3°, da CF). 2. A compensagdo prevista na Constituicdo Federal, para fins do
principio da ndo-cumulatividade do tributo, ndo se caracteriza quando o produto industrializado ndo é onerado na saida do
estabelecimento industrial. 3. O regime constitucional do Imposto sobre Produtos Industrializados determina a compensagdo do
que for devido em cada operagdo com o montante cobrado nas operagdes anteriores, esta a substdncia juridica do principio da
ndo cumulatividade, nédo aperfeicoada quando nédo houver produto onerado na saida, pois o ciclo ndo se completa (RE 475.551,
Tribunal Pleno). 4. A violagdo reflexa e obliqua da Constituicdo Federal decorrente da necessidade de andlise de malferimento
de dispositivo infraconstitucional torna inadmissivel o recurso extraordindrio. Precedentes: Al 775.275-AgR, Rel. Min. CELSO
DE MELLO, Segunda Turma, DJ 28.10.2011, e Al 595.651-AgR, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, DJ 25.10.2011. 5.
In casu, o acorddo objeto do recurso extraordinario assentou: TRIBUT. "ARIO. MANDADO DE SEGURANCA. IPI. INSUMOS
TRIBUTADOS. COMPENSACAO DE CREDITOS. LEI N° 9.779/99. EMPRESA DE CONSTRUCAO CIVIL. IMPOSSIBILIDADE.
PRECEDENTES DO STJ. 1. Entendimento jurisprudencial do STJ no sentido de que na atividade de construgdo civil ndo ha
incidéncia do IPI, razdo por que ndo tem o construtor, que é contribuinte final do imposto, direito a creditamento do imposto
pago na aquisicdo de materiais utilizados na edificacdo dos imoveis. Precedentes: REsp 1050521/SC, Min. Francisco Falcdo, 1°
T., DJ de 05.06.2008 e REsp 998487/SC, 2°T., Min. Castro Meira, DJe de 06.06.2008. 2. Apelacdo improvida. 6. Agravo
regimental a que se NEGA PROVIMENTO.

(ARE 716775 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 25/06/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-158
DIVULG 13-08-2013 PUBLIC 14-08-2013)

Agravo regimental em recurso extraordindgrio com agravo 2. Tributario. IPI. Creditamento acumulado em decorréncia de
insumos empregados na construgdo civil. Conceito de atividade industrial. Previsdo no Decreto n. 4.544/02. Incidéncia da
Sumula 279. 3. Matéria infraconstitucional. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(ARE 675158 AgR, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 10/04/2012, ACORDAO ELETRONICO
DJe-079 DIVULG 23-04-2012 PUBLIC 24-04-2012)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

S&o Paulo, 10 de outubro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO CIVEL N° 0014544-12.1997.4.03.6100/SP

| [2006.03.99.038414-7/SP

APELANTE : |[EMPRESA DE TAXIS CATUMBI LTDA

ADVOGADO : |SP098602 DEBORA ROMANO

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 197.00.14544-1 7 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, 111, "a” e "c", da Constituiio Federal, em face
de acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, em sintese, violagdo aos artigos 131, 165, 458, 535, 11 do CPC de 1973, bem como afronta aos dispositivos legais envolvendo as
questdes e os valores impugnados na a¢o anulatoria de origem.

Sustenta haver dissidio jurisprudencial

DECIDO.

Incabivel o recurso por eventual violagdo aos dispositivos do CPC de 1973 porquanto o acérddo recorrido enfrentou o cerne da
controvérsia submetida ao Judiciario.

Nesse sentido, o "julgador ndo esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo
suficiente para proferir a decisfio. A prescrigio trazida pelo art. 489 do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo
Colendo Superior Tribunal de Justi¢a, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusio adotada na
decisdo recorrida" (STJ, EDclno MS 21315/DF, Primeira Segdo, DJe 15/6/2016). Ademais, os fundamentos e teses pertinentes para a
decisdo da questdo juridica foram analisados.

Por sua vez, quanto a alegac@o de eventual violagdo aos dispositivos de lei federal, verifico que o recorrente pretende, na verdade, a
rediscussao do mérito da causa, demandando-se, pois, a analise do conteudo fatico-probatorio dos autos, defeso em sede de recurso
especial, a teor da Stimula 7 do C. STJ:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.
Nesse sentido, sdo os precedentes da Corte Superior:

"PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. REDISCUSSAO DA MATERIA DE MERITO.
IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. FUNDAMENTO INATACADO. DEFICIENCIA
RECURSAL. SUMULAS 283 E 284 DO STF.

1. A solucdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. Os Embargos Declaratdrios ndo constituem instrumento adequado para a rediscussdo da matéria de mérito.

3. A instdncia de origem decidiu a controvérsia com fundamento no suporte fatico-probatorio dos autos. Desse modo, verifica-se
que a andlise da controvérsia demanda o necessdrio reexame do contexto fatico-probatorio, o que é invidvel no Superior
Tribunal de Justica. Obice da Simula 7/STJ.

4. Ademais, a fundamentagdo utilizada pelo Tribunal a quo para firmar seu convencimento ndo foi inteiramente atacada pela
parte recorrente e, sendo apta, por si s6, para manter o decisum combatido, permite aplicar na espécie, por analogia, os ébices
das Sumulas 284 e 283 do STF, ante a deficiéncia na motivagdo e a auséncia de impugnagdo de fundamento auténomo.

5. Agravo Regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 786.905/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/12/2015, DJe 05/02/2016)

"TRIBUTARIO ACAO ANULATORIA DE DEBITO FISCAL INSS COMPETENCIA FISCALIZACAO AFERICAO VINCULO
EMPREGATICIO ONUS DA PROVA .

1. Em se tratando de agdo anulatoria, incumbe ao autor o énus da prova , no tocante a desconstituicdo do crédito ja notificado
ao contribuinte, em face da presungdo de legitimidade e veracidade do ato administrativo, sendo, pois, necessdrio prova
irrefutavel do autor para desconstituir o crédito.

2. O artigo 333, incisos I e II, do CPC dispde que compete ao autor fazer prova constitutiva de seu direito, e ao réu, prova dos
fatos impeditivos, modificativos ou extintivos do direito do autor. Embargos acolhidos para sanar omissdo relativa ao énus da
prova, sem efeitos modificativos.”

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 01/12/2016  108/1084



(EDcl no REsp 894.571/PE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 23/06/2009, DJe 1/07/2009.)
" PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. LEGITIMACAO DA
AFERICAO INDIRETA EM FUNCAO DA IRREGULARIDADE DE ESCRITURACAO CONTABIL DA EMPRESA, COM BASE
NAS PROVAS COLHIDAS NOS AUTOS. REVISAO. MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. Impossivel rever o entendimento do acorddo recorrido de que "a Autora ndo carreou aos autos acervo probatorio razoavel
que confira plausibilidade a sua tese de ilegalidade do lancamento pertinente a NFLD n° 35.612.844-0 e aos Autos de Infragdo n°
35.612.848-2, 35.612.853-9 e 35.612.849-0, devendo permanecer integras a presun¢do

de legitimidade e de veracidade de tais atos, ante a auséncia de provas acerca da regularidade da contabilidade da empresa”.

3. Reapreciar a decisdo da Corte local demanda revolvimento da matéria fatico-probatdria, o que é vedado pela Sumula 7/STJ.
4. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1542211/CE, Relator Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 16/11/2015)

Por fim, quanto ao alegado dissidio jurisprudencial, a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7 do STJ impede
o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérdao
recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugéo a causa a Corte de origem. Nesse sentido,
v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado
em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 06 de outubro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0012110-35.2006.4.03.6100/SP

| [2006.61.00.012110-4/SP

APELANTE : |DELLA ROBIA PAPELARIA LTDA -EPP

ADVOGADO : |SP106074 MIGUEL DELGADO GUTIERREZ e outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, 111, "a"” e "¢"”, da Constituigdo Federal, contra
acdrddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal que, em sede de mandado de seguranga, discute-se a
possibilidade de manutengo do contribuinte em programa de parcelamento fiscal frente a realizagdo de pagamentos em valores irrisorios.
Alega, em sintese, violagao ao artigo 1°, da Lein® 10.684/2003, além da existéncia de dissidio jurisprudencial.

Decido.

Ao analisar a insurgéncia apresentada no recurso, verifico que o acorddo recorrido encontra-se em consondncia com a jurisprudéncia do
Egrégio STJ no sentido da possibilidade de exclusdo do programa quando os valores recolhidos evidenciama ineficacia do parcelamento
como forma de quitagdo da divida, considerando-se o valor do débito e o valor das prestagdes efetivamente pagas. Nesse sentido,
confira-se o REsp 1447131/RS, in DJe 26/05/2014.

Por sua vez, € assente na jurisprudéncia do Eg. Superior Tribunal de Justiga a validade do ato de exclus@o de programa de parcelamento
fiscal independentemente de prévia notificagdo, de modo a ndo caracterizar ofensa aos principios da legalidade, ampla defesa e
contraditorio. A propdsito, extraio excerto do decidido no REsp 1530832/PE, in DJe 05/08/2015, no particular:

A exclusdo do sujeito passivo do parcelamento previsto na Lei 10.684/2003, que instituiu o Paes, ndo exige prévia notificagdo do
contribuinte.

Nesse contexto, a Corte Superior decidiu, outrossim, ser legitima a intimago de exclusdo do REFIS por meio da internet e mediante
publicagdo no Didrio Oficial, cujo entendimento restou sumulado:

Stimula n° 355: E vdlida a notificacéo do ato de exclusdo do programa de recuperagdo fiscal do Refis pelo Didrio Oficial ou pela
Internet.

Ademais, noto que o recorrente pretende, na verdade, a rediscussdo do mérito da causa, demandando-se, pois, a analise do conteudo
fatico-probatdrio dos autos, defeso emsede de recurso especial, a teor da Sumula 7 do C. STJ (A pretensdo de simples reexame de
prova nio enseja recurso especial). Nesse sentido, extraio excerto do julgamento proferido no AgRg no AREsp 854.176/SP, in Dle
22/03/2016, no particular:
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Ficou consignado no acorddo recorrido que as demais alegagdes do recorrente que permitiriam avaliar a possibilidade de sua
permanéncia no referido parcelamento ndo sdo passiveis de serem analisadas em sede de mandado de seguranga, pois ndo ha
espago para valoragdo de fatos e comportamento. A prova deve ser pré-constituida. A andlise acerca da comprovagdo de direito
liquido e certo e de eventual necessidade de dilagdo probatoria demandam incursdo no conteudo fatico-probatdrio dos autos, o
que implica reexame de provas, inviavel em recurso especial, nos termos da Sumula 7 desta Corte de Justica. Precedentes.

Por derradeiro, quanto ao alegado dissidio jurisprudencial, a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7 do STJ
impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do
acordao recorrido, tendo em vista a situacgo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse
sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe
9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado
em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 25 de novenbro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO CIVEL N° 0001604-29.2008.4.03.6100/SP

|2008.61 .00.001604-4/SP

APELANTE . [(JBS S/A

ADVOGADO 1 |SP221616 FABIO AUGUSTO CHILO

SUCEDIDO(A) . |[BERTIN S/A

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo impetrante, com fundamento no art. 105, I11, @, da Constituicdo Federal.

O acorddo que julgou a apelagio considerou que o aumento da aliquota do IOF ou imposic&o de aliquota adicional efetuado pelo
Decreto n.° 6.339/2008 foi constitucional e legal.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega ofensa ao art. 65 do Cédigo Tributario Nacional, uma vez que a alteragdo da aliquota do
IOF poderia ser efetuada unicamente para perseguir objetivos de politica monetaria e ndo fiscal.

Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tenmpestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Cédigo de Processo Civil brasileiro de 1973.
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Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

O E. Superior Tribunal de Justi¢a ja decidiu que o aumento da aliquota do IOF efetuado pela Portaria MF n.° 348/1998 ndo foi eivado de
qualquer vicio, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. ADMISSIBILIDADE. MATERIA CONSTITUCIONAL.
MAJORACAO DO IOF ATRAVES DE PORTARIA DO MINISTRO DA FAZENDA. POSSIBILIDADE. 1. O Recurso Especial
ndo € servil a impugnagdo de acérddo findamentado em matéria de indole exclusivamente constitucional. 2. O IOF, tributo que escapa ao
principio da legalidade no que pertine & majoracgo de sua aliquota, pode té-la alterada por ato do Poder Executivo, consubstanciado em
Portaria Ministerial, por expressa delegacio autorizada nos termos de Decreto 2219/97. 3. Recurso Especial ndo conhecido. (REsp
552.651/CE, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 16/10/2003, DJ 03/11/2003, p. 281)

Note-se que a Portaria MF n.° 348/1998 foi editada em circunstancias idénticas a do Decreto n.° 6.339/2008 - apo6s o fim da vigéncia da
CPMF.

Verifica-se, portanto, que a decisio recorrida esta em conformidade com a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justiga.
Por tais findamentos, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

S3o Paulo, 28 de setembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0001604-29.2008.4.03.6100/SP

| [2008.61.00.001604-4/SP

APELANTE . [(JBS S/A

ADVOGADO . [SP221616 FABIO AUGUSTO CHILO

SUCEDIDO(A) . |[BERTIN S/A

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo impetrante, com fundamento no art. 102, I11, @, da Constituicdo Federal.

O acorddo que julgou a apelagdo considerou que o aumento da aliquota do IOF ou imposicéo de aliquota adicional efetuado pelo
Decreto n.° 6.339/2008 foi constitucional e legal.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega ofensa:

i) ao art. 153, § 1°, da Constituigio da Republica Federativa do Brasil de 1988, uma vez que nfo haveria autorizagdo para imposicao de
adicional ao IOF por neio de decreto; e

i) a0 art. 37 da Constituicio da Republica Federativa do Brasil de 1988, pois o Decreto n.° 6.339/2008 ndo seria suficientemente
motivado.

Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973.

Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.
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Umna das teses invocadas pela recorrente € no sentido de que nfio haveria autorizagdo para imposi¢ao de adicional ao IOF por meio de
decreto.

Nao se verificou a existéncia de julgado do E. Supremo Tribunal Federal que enfrente especificamente essa tese, motivo pelo qual o
recurso deve ser admitido nesse tocante.

Saliente-se que, admitido o recurso por um findamento, o conhecimento dos demais argumentos defendidos pela recorrente sera objeto
de exame pelo E. Supremo Tribunal Federal, uma vez que s@o aplicaveis ao caso as Sumulas n.° 292 e 528 dessa mesma Corte.

Por tais findamentos, ADMITO o recurso extraordinario.

Int.

Sdo Paulo, 28 de setembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008709-92.2011.4.03.6119/SP

| [2011.61.19.008709-1/SP

APELANTE : |ON BRASIL COM/ DE ALIMENTOS LTDA
ADVOGADO . |SP237866 MARCO DULGHEROFF NOVAIS e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |0S MESMOS

REMETENTE : JU1ZO FEDERAL DA 2 VARA DE GUARULHOS > 19°SSJ > SP

No. ORIG. : 100087099220114036119 2 Vr GUARULHOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte (fls. 408/432), com fundamento no artigo 102, inciso I, alinea a, da
Constituicdo Federal, contra acérddo proferido em mandado de seguranga em que se discute a incidéncia do recolhimento das
contribuicdes ao FGTS sobre diferentes verbas pagas aos empregados.

O recorrente postula a ndo incidéncia das contribuigdes sobre as faltas abonadas/justificadas, as férias gozadas, o salario maternidade e a
licenga paternidade.

Sustenta, em sintese, além da repercussdo geral da matéria, a ofensa aos artigos 7°, incisos 111, XVII, XXI, e 195, inciso I, da
Constituicdo Federal. Defende que as verbas que ndo sio base de incidéncia para as contribuigdes sociais tambémnio o sdo para o
FGTS, conforme o art. 15, § 6°, Lei 8.036/90. Aduz, ainda, que pagamentos que no se qualificam juridicamente como remuneragéo pelo
trabalho nfio se enquadramna previsdo legal que conceitua a base de célculo da contribuigao.

Al 565, determinei o sobrestamento do recurso extraordinario interposto pela Unidio Federal, até o trénsito emjulgado da decisdo a ser
proferida no RE n° 593.068/SC (Tema 163). Em face dessa decisdo, a Unido Federal opds embargos de declaracgo (fls. 568/570).
Intimado, o contribuinte ndo apresentou resposta, nos termos da certiddo de fls. 571.

DECIDO.

Inicialmente, reconsidero a decisdo de fls. 565 e julgo prejudicados os embargos de declaragéo opostos pela Unido Federal

Passo a analise da admissibilidade do presente recurso extraordinario.

Verifica-se que os dispositivos constitucionais mencionados ndo foram objeto do aresto impugnado. Dessa forma, emrelacdo a eles ndo
foi obedecido o requisito do prequestionamento, o que atrai a incidéncia do dbice consubstanciado nas Stimulas 211 do STJ e 282 do
STF:
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Sumula 211: " Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo foi
apreciada pelo tribunal a quo."

Sumula 282: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada.”

Por outro lado, o Supremo Tribunal Federal ja se manifestou por meio de decisdes monocraticas, no sentido de que o FGTS nfo tem
natureza tributaria e incide sobre as verbas emrelagio as quais nfo recaemas contribuigdes previdenciarias (REs 934.048/RS, Relator:
Ministro Roberto Barroso e 916.565/PE, Relator: Ministro Edson Facchin). Ademais, "eventual divergéncia ao entendimento adotado
pelo juizo a quo, demandaria o reexame da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie, no caso, a Lei 8.036/90, de modo que o
processamento do apelo extremo se encontra inviabilizado", conforme os exatos termos da decisdo no RE 965963/SC (Rel: Ministro
Edson Facchin).

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 22 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00014 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008709-92.2011.4.03.6119/SP

| [2011.61.19.008709-1/sP

APELANTE : |ON BRASIL COM/ DE ALIMENTOS LTDA
ADVOGADO . |SP237866 MARCO DULGHEROFF NOVAIS e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |0S MESMOS

REMETENTE : JU1ZO FEDERAL DA 2 VARA DE GUARULHOS > 19°SSJ > SP

No. ORIG. : 100087099220114036119 2 Vi GUARULHOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte (fls. 437/461), com fundamento no artigo 105, inciso 111, alineas a e ¢, da
Constituicdo Federal, contra acérddo proferido em mandado de seguranga em que se discute a incidéncia da contribuic@o ao FGTS sobre
diversas verbas pagas aos empregados, bem como a compensacgo do indébito.

Alega que nfo incide o FGTS sobre valores pagos a titulo de faltas abonadas/justificadas, férias gozadas, salario maternidade e licenga
paternidade.

Aduz, emsintese, a contrariedade as disposicoes dos artigos 15, § 6°, da Lei 8.036/90, 22 e 28, § 9°, da Lei 8.212/91, bem como a
mterpretacdo divergente do Recurso Especial n® 1.230.957, julgado conforme a sistematica dos recursos repetitivos, pois as verbas que
ndo sdo base de incidéncia para as contribuicdes sociais tambémnio o sdo para o FGTS (art. 15, § 6°, Lei 8.036/90). Defende, ainda, a
possibilidade de compensago das contribuicdes indevidamente pagas, em conformidade coma Circular Caixa n® 344/05.

Sustenta, ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial.

A l. 565, determinei o sobrestamento do recurso extraordinrio interposto pela Unidio Federal, até o transito em julgado da decisdo a ser
proferida no RE n° 593.068/SC (Tema 163). Em face dessa decisdo, a Unio Federal opds embargos de declaracdo (fls. 568/570).
Intimado, o contribuinte ndo apresentou resposta, nos termos da certiddo de fls. 571.

DECIDO.

Inicialmente, reconsidero a decisdo de fls. 565 e julgo prejudicados os embargos de declaragio opostos pela Unido Federal

Passo a analise da admissibilidade do presente recurso especial.

Comefeito, o Superior Tribunal de Justica ja se manifestou no sentido de que a contribuigdo ao FGTS nfo tem natureza de contribuigio
previdenciaria e pacificou seu entendimento segundo o qual apenas estdo excluidas de sua base de calculo as parcelas expressamente
previstas em lei. Recai, portanto, sobre as verbas ora questionadas. Nesse sentido, os julgados:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE
2015. APLICABILIDADE. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA.
CONTRIBUICAO AO FGTS. FERIAS GOZADAS. TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS. AVISO PREVIO INDENIZADO.
QUINZE PRIMEIROS DIAS DE AUXILIO DOENCA OU ACIDENTE. SALARIO-MATERNIDADE. ADICIONAL DE HORAS
EXTRAS. ADICIONAL DE INSALUBRIDADE. ADICIONAL DE PERICULOSIDADE. ADICIONAL NOTURNO. INCIDENCIA
DA CONTRIBUICAO. EQUIPARACAO COM A SISTEMATICA DAS CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS E DO IMPOSTO
DE RENDA. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA SUMULA N. 83/STJ.
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1 - Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sessdo realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela
data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. Assim sendo, in casu, aplica-se o Codigo de Processo Civil de 2015.

II Qaatlco 0 entendlmento no Superior T rlbunal de Justlga segundo o gual lncablvel a egulgamgao da szstematlca de

imposto sobre a renda. porquanto irrelevante a natureza da verba trabalhista, se remuneratoria ou mdenlzatorla. Com efeito, de
acordo com o disposto no art. 15, caput, e pardgrafo 6°, da Lei n. 8.036/90, apenas as parcelas taxativamente arrolados no art.
28, 9 9° da Lein. 8.212/91 estdo excluidas da base de cdlculo da contribuicdo para o FGTS. Tendo em vista que o legislador ndo
excluiu da base de cdlculo as parcelas relativas aos valores pagos a titulo de férias gozadas, terco constitucional de férias, aviso
prévio indenizado, 15 primeiros dias de auxilio doenca/acidente, saldrio-maternidade, adicional de horas extras, adicional de
insalubridade, adicional de periculosidade, adicional noturno, impde-se reconhecer a validade da incidéncia da contribuicdo em
comento sobre essas verbas.

I - O recurso especial, interposto pelas alineas a e/ou ¢ do inciso Ill do art. 105 da Constitui¢do da Republica, ndo merece
prosperar quando o acorddo recorrido encontra-se em sintonia com a jurisprudéncia desta Corte, a teor da Sumula n. 83/STJ.
1V - A Agravante ndo apresenta, no agravo, argumentos suficientes para desconstituir a decisdo recorrida.

V - Agravo Interno improvido."

(AgInt no REsp 1488558/RS, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/10/2016, DJe
27/10/2016) (grifei)

"PROCESSUAL CIVIL. BASE DE CALCULO DA CONTRIBUICAO AO FGTS. INCIDENCIA SOBRE O SALARIO-
MATERNIDADE, FERIAS GOZADAS, AVISO PREVIO INDENIZADO, TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS GOZADAS,
VALORES PAGOS NOS QUINZES PRIMEIROS DIAS DE AUXILIO-DOENCA/ACIDENTE E SOBRE OS ADICIONAIS HORAS
EXTRAS, INSALUBRIDADE, PERICULOSIDADE E NOTURNO.

1. O FGTS é direito auténomo dos trabalhadores urbanos e rurais de indole social e trabalhista, ndo possui cardter de imposto
nem de contribuicdo previdenciaria. Assim, impossivel sua equiparagdo com a sistemdtica utilizada para fins de incidéncia de
contribuicdo previdencidria e imposto de renda, de modo que é irrelevante a natureza da verba trabalhista (remuneratoria ou
indenizatoria/compensatoria) na aplicagdo do FGTS.

2. A importdncia paga pelo empregador durante os primeiros quinze dias que antecedem o afastamento por motivo de doenca
incide na base de cdlculo do FGTS por decorréncia da previsdo no art. 15, § 5, da Lei 8.036 e no art. 28, Il do Decreto 99.684.
Precedente: REsp 1.448.294/RS, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 15.12.2014.

3. Pacificou-se o posicionamento de que apenas verbas expressamente delineadas em lei podem ser excluidas do alcance de
incidéncia do FGTS. Desse modo, o FGTS recai sobre o salario-maternidade, férias gozadas, aviso prévio indenizado, o terco
constitucional de férias gozadas, os quinzes primeiros dias de auxilio-doenga/acidente e sobre os adicionais hovas extras,
insalubridade, periculosidade, noturno, pois ndo ha previsdo legal especifica acerca da sua exclusdo, ndo podendo o intérprete
ampliar as hipdteses legais de ndo incidéncia.

4. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1518699/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/12/2015, DJe 05/02/2016)
(grifei)

O acordio impugnado embora tenha afastado a incidéncia da contribuicdo ao FGTS sobre diversas verbas pagas aos empregados,
entendeu inexistir previsdo legal para a compensagdo dos valores recolhidos. Descabe, nesse sentido, 0 questionamento referente as
disposi¢des da Circular 344 da CEF, pois o Superior Tribunal de Justica tem o entendimento de que a alegagdo de ofensa a atos como
resolugdes e portarias nfo da ensejo a admissao do recurso especial, ja que ndo sdo abrangidos pelo conceito de lei, conforme o seguinte
julgado:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA. REDE DE
ELETRIFICACAO RURAL. OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL E A RESOLUCAO. IMPOSSIBILIDADE DE EXAME
NA VIA ESPECIAL. PRESCRICAO DA PRETENSAO. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N. 282 E 356 DO STF.
MATERIA DE ORDEM PUBLICA. PREQUESTIONAMENTO. IMPRESCINDIBILIDADE. DECISAO MANTIDA.

1. A alegacdo de ofensa a resolucdes. portarias e circulares ndo enseja a abertura da via especial, pois os aludidos atos
normativos ndo se enquadram no conceito de lei previsto no art. 105, Ill, alinea "a", da CF.

2. A simples indicagdo do dispositivo legal tido por violado, sem que o tema tenha sido enfrentado pelo acérddo recorrido, obsta
o conhecimento do recurso especial, por falta de prequestionamento, a teor das Sumulas n. 282 e 356 do STF.

3. Mesmo em relagdo as matérias de ordem publica, este Tribunal ndo dispensa o requisito do prequestionamento, conforme
remansosa jurisprudéncia.

4. Inviavel a suspensdo do processo em razdo da existéncia de recurso repetitivo sobre o tema quando o recurso da parte ndo
ultrapassa sequer o juizo de admissibilidade.

5. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 255.344/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 12/03/2013, DJe
22/03/2013)

Por fim, tambémndo cabe a interposicdo do recurso com base na alinea ¢ do inciso I1I do artigo 105 da Constituigdo Federal, quando v.
acordio esta em consonancia com a jurisprudéncia, nos termos da Stimula n° 83 do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "ndo se
conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo
recorrida”.
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Ante o exposto, ndo admito o recuso especial.

Int.

Sao Paulo, 22 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00015 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008709-92.2011.4.03.6119/SP

| [2011.61.19.008709-1/sP

APELANTE : |ON BRASIL COM/ DE ALIMENTOS LTDA

ADVOGADO . |SP237866 MARCO DULGHEROFF NOVAIS e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |0S MESMOS

REMETENTE : JU1ZO FEDERAL DA 2 VARA DE GUARULHOS > 19°SSJ > SP

No. ORIG. : 100087099220114036119 2 Vi GUARULHOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Fazenda Nacional (fls. 477/503), com fundamento no artigo 105, inciso 111, alinea a, da
Constituicdo Federal, contra acérddo proferido em mandado de seguranga em que se discute a incidéncia do recolhimento das
contribuicdes ao FGTS sobre verbas pagas aos empregados.

Sustenta a recorrente, em sintese, além da ofensa ao artigo 535, 11, do CPC, que o afastamento da incidéncia do FGTS sobre verbas
pagas a titulo de aviso prévio indenizado, nos quinze dias que antecedem a concessio do auxilio doenca/acidente, sobre o ter¢o
constitucional de férias e sobre o vale transporte pago em pectinia contraria os artigos 15, §§ 5° e 6°, da Lei 8.036/90, 457 e 458 da
CLT, 28, § 9°, alinea £, da Lei 8.212/91, 111 do Codigo Tributario Nacional, 28 do Decreto 99.684/90, 8° da Instrugdo Normativa
99/2012 e a Stmula 305 do TST.

Contrarrazdes apresentadas (fls. 509/526).

A l. 565, determinei o sobrestamento do recurso extraordinrio interposto pela recorrente na mesma oportunidade, até o transito em
julgado da decisdo a ser proferida no RE n° 593.068/SC (Tema 163). Em face dessa decisdo, a recorrente opos embargos de declaragdo
(fls. 568/570). Intimada, a parte contraria ndo apresentou resposta, nos termos da certiddo de fls. 571.

DECIDO.

Inicialmente, reconsidero a decisdo de fl. 565 e julgo prejudicado os embargos de declaragéo opostos.

Comefeito, o Superior Tribunal de Justica pacificou o entendimento no sentido de que o FGTS néo tem natureza de contribuigdo
previdenciria e recai sobre as verbas pagas aos empregados a titulo de aviso prévio indenizado, sobre os quinze primeiros dias que
antecedem o pagamento de auxilio-doenga/acidente, bem como sobre o terco constitucional de férias, pois inexistente previsao legal
especifica para sua exclusdo. Nesse sentido, os julgados:

"PROCESSUAL CIVIL. BASE DE CALCULO DA CONTRIBUI CAO AO FGTS. INCIDENCIA SOBRE O SALARIO-
MATERNIDADE, FERIAS GOZADAS, AVISO PREVIO INDENIZADO, T ERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS GOZADAS,
VALORES PAGOS NOS QUINZES PRIMEIROS DIAS DE A UXILIO-DOEN CA/ACIDENTE E SOBRE OS ADICIONAIS HORAS
EXTRAS, INSALUBRIDADE, PERICULOSIDADE E NOTURNO.

1. O FGTS é direito auténomo dos trabalhadores urbanos e rurais de indole social e trabalhista, ndo possui cardter de imposto

nem de contribuicdo previdencidria. Assim, impossivel sua equiparagdo com a sistemdtica utilizada para fins de incidéncia de
contribuicdo previdencidaria e imposto de renda, de modo que é irrelevante a natureza da verba trabalhista (remuneratoria ou
indenizatoria/compensatoria) na aplicagdo do FGTS.

2. A importdncia paga pelo empregador durante os primeiros quinze dias que antecedem o afastamento por motivo de doenga
incide na base de cdlculo do FGTS por decorréncia da previsdo no art. 15, § 5, da Lei 8.036 e no art. 28, Il do Decreto 99.684.
Precedente: REsp 1.448.294/RS, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 15.12.2014.

3 acztlcou -Se 0 posicionamento de que agenas verbas exgressamente delmeadas em lei Qodem ser excluldas do alcance de

ampliar as hipdteses legais de ndo incidéncia.
4. Agravo Regimental ndo provido.
(AgRg no REsp 1518699/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/12/2015, DJe 05/02/2016)
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(grifei)

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAQ AQ FGTS.

ING C:IDEN CIA SOBRE PRIMEIROS QUINZE DIAS QUE AN T ECEDEM QA UXILIO-DOENCA, EERIAS INDENIZADAS. AVISO
PREVIO INDENIZADO. TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS E DECIMO TERCEIRO SALARIO PROPORCIONAL.
1. "Pacificou-se o posicionamento de que apenas verbas expressamente delineadas em lei podem ser excluidas do alcance de

incidéncia do FGTS. Desse modo, o FGTS recai sobre o terco constitucional de férias, o aviso prévio indenizado, os valores
pagos nos quinze dias que antecedem os auxilios doenca e acidente, as férias gozadas e o saldrio-maternidade, pois ndo ha

previsdo legal especifica acerca da sua exclusdo, ndo podendo o intérprete ampliar as hipoteses legais de ndo incidéncia” (AgRg
no REsp 1.531.922/SC, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 11/09/2015). Precedentes: REsp 1.436.897/ES, Rel.
Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 19.12.2014; REsp 1.384.024/ES, Rel. Min. Humberto Martins, Segunda
Turma, DJe 3.3.2015.

2. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no REsp 1551306/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 27/10/2015, DJe
10/11/2015)

Deixo de apreciar a viabilidade dos demais argumentos recursais, nos termos da Stimula 292 do egrégio Supremo Tribunal Federal

Ante o exposto, admito o recuso especial.

Int.

Sao Paulo, 22 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00016 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008709-92.2011.4.03.6119/SP

| [2011.61.19.008709-1/SP

APELANTE : |ON BRASIL COM/ DE ALIMENTOS LTDA

ADVOGADO : |[SP237866 MARCO DULGHEROFF NOVAIS ¢ outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE GUARULHOS > 19°SSJ > SP

No. ORIG. : 100087099220114036119 2 Vr GUARULHOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela Fazenda Nacional (fls. 466/474), com fundamento no artigo 102, inciso 111, alinea a,
da Constituicdo Federal, contra acorddo proferido em mandado de seguranga em que se discute a incidéncia do recolhimento das
contribuicdes ao FGTS sobre verbas pagas aos empregados.

Sustenta, em sintese, além da repercussio geral da matéria, a ofensa aos artigos 5°, incisos XXII e LIV, 7°, inciso III, € 97, da
Constituicao Federal

Contrarrazdes apresentadas (fls. 527/547).

Al 565, determinei o sobrestamento do presente recurso até o trénsito em julgado da decisio a ser proferida no RE n° 593.068/SC
(Tema 163). Em face dessa decisdo, a recorrente opos embargos de declaragdo (fls. 568/570). Intimada, a parte contraria no
apresentou resposta, nos termos da certidao de fls. 571.

DECIDO.

Inicialmente, reconsidero a decisdo de fls. 565 e julgo prejudicado os embargos de declaracdo opostos.

Passo a andlise da admissibilidade do recurso extraordindrio.

Com efeito, verifica-se que os dispositivos constitucionais mencionados nfo foram objeto do aresto impugnado, que resolveu a lide com
base na legislagéio infraconstitucional. Dessa forma, emrelagio a eles ndo foi obedecido o requisito do prequestionamento, o que atrai a
incidéncia do dbice consubstanciado nas Sumulas 211 do STJ e 282 do STF:

Sumula 211: " Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo foi
apreciada pelo tribunal a quo."

Sumula 282: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada.”

De outra parte, descabe a alegagio de ofensa ao artigo 97 da Constituigio Federal, uma vez que a lide f0i, conforme mencionado,
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discutida sob o enfoque da legislagdo infraconstitucional e ndio em confronto coma Lei Maior. Nesse sentido os julgados:

"DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO DE RECURSO ESPECIAL PROVIDO.
ACAO DE SOBREPARTILHA. DIREITOS ADQUIRIDOS NA CONSTANCIA DO CASAMENTO SOB O REGIME DA
COMUNHAO UNIVERSAL DE BENS. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. ART. 97 DA LEI MAIOR RESERVA
DE PLENARIO. VIOLACAO INOCORRENTE. RECURSO MANEJADO EM 18.5.2016.

1. Imprescindivel, a caracterizagdo da afronta a clausula da reserva de plendrio, que a decisdo esteja fundamentada na
incompatibilidade entre a norma legal e a Constituicdo Federal, o que ndo se verifica in casu.

2. As razdes do agravo regimental ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada,
movmente no que se refere a auséncia de ofensa direta e literal a preceito da Constituicdo da Republica.

3. Considerado o trabalho adicional realizado em grau recursal, majoro em 10% (dez por cento) os honordrios anteriormente
fixados, obedecidos os limites previstos no artigo 85, §§ 2, 3°e 11, do CPC/2015.

4. Agravo regimental conhecido e ndo provido."

(ARE 963.622 AgR/RS, Relatora: Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 09/08/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-
203 DIVULG 22-09-2016 PUBLIC 23-09-2016) (grifei)

"AGRAVO REGIMENTAL NA RECLAMA CA~ O. NEGATIVA DE APLICACAO DE DISPOSITIVO DO C ODIGO CIVIL POR
FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL (ART. 217, I, DA CRFB/88). PROVIDENCIA REALIZADA POR DECISAO DE ORGAO
FRACIONARIO. OFENSA A SUMULA VINCULANTE N° 10 CONFIGURADA. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. A violagcdo ao principio da reserva de plendrio se configura quando uma norma é declarada inconstitucional ou tem sua
aplicacdo negada pelo Tribunal de origem sob fundamento extraido da Carta Magna, conforme disposto pela Siimula Vinculante
n° 10 ("Viola a cldusula de reserva de plendrio (CF, artigo 97) a decisdo de drgdo fraciondrio de tribunal que, embora nédo
declare expressamente a inconstitucionalidade de lei ou ato normativo do Poder Publico, afasta sua incidéncia, no todo ou em
parte").

2. In casu, a negativa de aplicagdo do dispositivo do Cédigo Civil se deu por fundamento constitucional, isto é, por sua suposta
incompatibilidade com o art. 217, I, da CRFB/88, representando verdadeira declaragdo velada de inconstitucionalidade por
orgdo fraciondrio e revelando ofensa a Stimula Vinculante n° 10.

3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(Rel 11760 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 23/02/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-047
DIVULG 11-03-2016 PUBLIC 14-03-2016) (grifei)

Por fim, o Supremo Tribunal Federal, na decisdo monocratica proferida no RE 965.963/SC (Relator: Ministro Edson Facchin), em
referéncia ao tema da incidéncia do FGTS sobre diversas verbas pagas ao trabalhador, manifestou que "eventual divergéncia ao
entendimento adotado pelo juizo a guo, demandaria o reexame da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie, no caso, a Lei
8.036/90, de modo que o processamento do apelo extremo se encontra inviabilizado".

Ante o exposto, nio admito o recuso extraordinario.

Int.

Sdo Paulo, 22 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00017 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000082-80.2012.4.03.6114/SP

| [2012.61.14.000082-6/SP

APELANTE : [FEDERAL MOGUL DO BRASIL LTDA
ADVOGADO : |SP024628 FLAVIO SARTORI e outro(a)
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ADVOGADO . [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

APELADO(A) : |0S MESMOS

REMETENTE - |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ> SP

No. ORIG. - 100000828020124036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, "a", da Constituido Federal, em face de
acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

Alega-se, em suma, violaggo ao artigo 151, incisos III e IV, do Cddigo Tributario Nacional.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

O entendimento exarado no acérddo encontra-se em conformidade com a jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica, como se
denota das conclusdes dos seguintes julgados:

PROCESSUAL CIVIL, TRIBUTARIO E ADMINISTRATIVO. EMBARGOS DE DECLARACAO. OFENSA AO ART. 535 DO CPC
NAO CONFIGURADA. INSCRICAO EM DIVIDA ATIVA. POSTERIOR APRESENTACAO DE MANIFESTACAO
ADMINISTRATIVA DE INCONFORMIDADE ("DEFESA", "PEDIDO DE RE VISAO DE DEBITO INSCRITt 0") COMA
COBRANCA. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO. OBSTACULO AO AJUIZAMENTO E/OU AO
PROCESSAMENTO DA EXECU CA~ O FISCAL. IMPOSSIBILIDADE, POR FALTA DE PREVISAO LEGAL.

1. A solucdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. Trata-se de Recurso Especial interposto contra acorddo proferido em Agravo de Instrumento, o qual determinou o
sobrestamento da Execugdo Fiscal e a suspensdo do registro do nome do devedor no CADIN, por for¢a do art. 151, Ill, do CTN,
até que seja dada resposta ao pedido de revisdo do débito inscrito em divida ativa da Unido.

3. A sequéncia cronoldgica dos eventos é a seguinte: a) notificagdo da constituicdo do crédito, por meio editalicio, em 1°.4.2003;
b) inscrigdo em divida ativa em 6.5.2003; c¢) manifestagdo de contrariedade, com pedido de cancelamento da inscri¢do em divida
ativa, em 13.6.2003; e d) ajuizamento da Execugdo Fiscal, sem resposta ao expediente administrativo, em 1°12.2003.

4. Na defesa administrativa, que ndo foi enderecada ao orgdo responsavel pelo lancamento, mas sim a Procuradoria da Fazenda
Nacional em Sdo Paulo (6rgdo competente para efetuar a inscricdo em divida ativa), o recorrido alega: a) decadéncia para a
cobranga da taxa de ocupagdo em terreno da Unido,; b) nulidade na intimagdo por edital, pois o recorrido possuia domicilio
conhecido pela Receita Federal, c) a certidao emitida pelo Cartorio de Registro de Imoveis de Guarujd, que possui fé publica,
comprova que o imovel pertencia a particular, e ndo a Unido; e d) irregularidade na apuragdo do montante exigivel, em razdo
da auséncia de demonstragdo dos critérios empregados para atualizagdo monetaria e da "aliquota incorreta utilizada pelo orgao
arrecadador” (fls. 33-39, e-ST)J).

5. A leitura do art. 151, I, do CTN revela que ndo basta o protocolo de reclamagdes ou recursos,; a manifestagdo de
inconformidade ("'reclamagdes” ou "recursos"), para ser dotada de efeito suspensivo, deve estar expressamente disciplinada na
legislagdo especifica que rege o processo tributdrio administrativo.

6. Nesse sentido, a manifestacdo administrativa (é irrelevante o nomen iuris, isto é, "defesa", "pedido de revisdo de débito
inscrito na divida ativa”, ou qualquer outro) ndo constitui "recurso administrativo”, dele diferindo em sua esséncia e nos efeitos
Juridicos.

7. Enquanto o recurso é o meio de impugnagdo a decisdo administrativa que analisa a higidez da constituicdo do crédito - e,
portanto, é apresentado no curso do processo administrativo, de forma antecedente a inscricdo em divida ativa, e, por for¢a do
art.

151, Ill, do CTN, possui aptiddo para suspender a exigibilidade da exagdo -, a manifestagdo apresentada apds a inscricdo em
divida ativa nada mais representa que o exercicio do direito de peticdo aos drgdos publicos.

8. E essencial registrar que, apds a inscricdo em divida ativa, hd presuncdo relativa de que foi encerrado, de acordo com os
pardmetros legais, o procedimento de apuragdo do quantum debeatur.

9. Se isso ndo impede, por um lado, o administrado de se utilizar do direito de peticdo para pleitear a Administragéo o
desfazimento do ato administrativo (in casu, o cancelamento da inscri¢do em divida ativa) - jd que esta tem o poder-dever de
anular os atos ilegais - , por outro lado, néo reabre, nos termos acima (ou seja, apos a inscri¢do em divida ativa), a discussdo
administrativa. Pensar o contrdrio implicaria subverter o ordenamento juridico, conferindo ao administrado o poder de duplicar
ou "ressuscitar", tantas vezes quanto lhe for possivel e/ou conveniente, o contencioso administrativo.

10. Inexiste prejuizo ao recorrido porque a argumentagdo apresentada apos o encerramento do contencioso administrativo,
como se sabe, pode plenamente ser apreciada na instdancia jurisdicional.

11. E inconcebivel, contudo, que a Administracdo Publica ou o contribuinte criem situagdes de sobreposicdo das instancias
administrativa e jurisdicional. Se a primeira foi encerrada, ainda que irvegularmente, cabe ao Poder Judiciario a apreciagdo de
eventual lesdo ou ameaga ao direito do sujeito processual interessado.

12. Recurso Especial parcialmente provido para reformar o acorddo hostilizado em relagdo ao art. 151 do CTN, ressalvada em
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favor do recorrido a faculdade de se opor, de acordo com as vias processuais adequadas, a cobranga objeto da Execugdo Fiscal.
(REsp 1389892/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/08/2013, DJe 26/09/2013)

TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. FORNECIMENTO DE CERTIDAO POSITIVA COM EFEITO DE NEGATIVA.
PEDIDO DE REVISAO. POSTERIOR. LANCAMENTO. IMPOSSIBILIDADE.

1. A reclamagdo e o recurso de natureza tributdria sdo atos praticados pelo contribuinte na sistematica do processo
administrativo de apuragdo e constitui¢do do crédito tributdrio. O Codigo Tributdrio Nacional, no art. 151, estabelece, in verbis:
"Art. 151. Suspendem a exigibilidade do crédito tributdrio: I- omissis 1I- omissis IlI - as reclamagoes e os recursos, nos termos
das leis reguladoras do processo tributdrio administrativo. (...)" 2. A ratio essendi da atribuicdo de efeito suspensivo nessas
hipoteses é impedir a exigibilidade tributdria em face do contribuinte possa ser cobrado na pendéncia de processo administrativo
de langamento, garantindo, deste modo, seu amplo direito de defesa.

3. In casu, o pedido de revisdo do contribuinte foi apresentado apos o langamento definitivo, vale dizer, apos a constituicdo
definitiva do crédito tributdrio.

4. O pedido de revisdo de débito consolidado ndo se enquadra nas situagdes de suspensdo de exigibilidade previstas no inciso 111
do art. 151 do CTN, pois néo se discute a certeza e a exigibilidade do crédito tributdrio, que ja é certa. E vedado ao intérprete
conferir interpretagdo extensiva as situacoes previstas em seu art. 151 em obediéncia ao principio da legalidade.

5. Precedentes do STJ: REsp 1127277/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/04/2010, DJe
20/04/2010; REsp 1114748/SC, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/10/2009, DJe 09/10/2009 6.
A titulo de argumento obiter dictum, ressalte-se que a atribuigdo de efeito suspensivo do inciso Il do art. 151 do CTN somente se
inflige aos recursos e reclamagdes. E que exegese diversa permitiria que apés a finalizacdo do lancamento, pudesse o
contribuinte suspender a exigibilidade do crédito com um simples pedido de revisdo do langamento.

7. Recurso Especial provido.

(REsp 1122887/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/09/2010, DJe 13/10/2010)

Por tal razio deve incidir, na espécie, o obice retratado na Stimula 83/STJ, segundo a qual "Ndo se conhece do Recurso Especial pela
divergéncia, quando a orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida” (aplicavel também aos recursos
especiais interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional).

Ademais, constou da decisdo impugnada:

"Importante destacar, ainda, que, pela documentagdo acostada aos autos, ndo foi possivel verificar qualquer procedimento de
compensagdo realizado pela impetrante, mas apenas um pedido de habilitacdo de crédito formalizado em 11/08/2010 e
homologado em 30/08/2011 (fls. 146/147), quando ja inscrito em Divida Ativa da Unido o débito em questdo (fl. 156).

Ademais, ndo ha razdo para que nestes autos seja determinada a suspensdo da exigibilidade do referido crédito tributario. A
uma, pois, a principio, todo o tramite necessdrio a sua constituicdo foi observado pela autoridade administrativa, tendo sido
oportunizado ao contribuinte o exercicio do contraditorio e da ampla defesa. A duas, porque, até a prolagdo da r. sentenga,
ainda ndo havia transcorrido o prazo previsto no artigo 24 da Lei n° 11.457/07 para que o pedido de revisdo protocolado pela
impetrante fosse apreciado; ndo ha que se falar, portanto, em morosidade da administracdo publica.

Frisa-se: tendo em vista que o crédito tributdrio goza de presungdo de liquidez e certeza, e ndo se observando qualquer
irregularidade no tramite do pedido administrativo de revisdo, ndo hd razdo para se determinar a suspensdo da exigibilidade
pretendida pela impetrante - que dispde, ao contrario do que afirma, de alternativas para alcangar tal desiderato, como o
depdsito do montante integral do débito ou até a propositura de agdo anulatoria. Nestes autos, porém, em que se busca, antes de
qualquer coisa, afastar eventual ato coator praticado pela administragdo tributdria, ndo cabe qualquer medida judicial nesse
sentido.

Por fim, resta evidente que a impetrante ndo faz jus, ao menos por hora, a certiddo positiva com efeitos de negativa prevista no
artigo 206 do CTN, porquanto tal certiddo pressupde a existéncia de débitos com a exigibilidade suspensa ou no curso de
cobranga executiva em que tenha sido efetivada a penhora em valor suficiente para garantir o débito. Néo € o caso dos autos,
como jd destacado”.

Revisitar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, inviavel no ambito especial, nos termos do
entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 10 de outubro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacdo: 01/12/2016  119/1084



DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00018 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0024705-86.2013.4.03.0000/SP

| [2013.03.00.024705-8/SP

AGRAVANTE : |CARLOS BIAGI ¢ outro(a)
: IMANOELITA MARIA AVELINO DA SILVA BIAGI
ADVOGADO : |SP243384 ALINE PATRICIA BARBOSA GOBI ¢ outro(a)
AGRAVADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
PARTE RE : [SANTA MARIA AGRICOLA LTDA
ADVOGADO . [SP167627 LARA TEIXEIRA MENDES NONINO
ORIGEM : (JUIZO FEDERAL DA 9 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
No. ORIG. : 100152883019994036102 9 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso 111, alinea "a" da Constituicdo Federal,
contra acorddo proferido por érgio fracionario desta Corte que, em agravo de instrumento, reformou parcialmente a decisdo singular
proferida na execugdo fiscal originaria.

Alega a recorrente, em suma, violaggo aos artigos 655 do CPC/73, bem como 1.060, 1.647, 1.649 e 1.650 do Cddigo Civil
Decido.

No caso em comento, a decisdo proferida na execucio fiscal originaria, deferiu o pedido da exequente, para determinar a exclusdo dos
coexecutados CARLOS BIAGI e MANOELITA MARIA AVELINO DA SILVA BIAGI do polo passivo da execugdo, determinando,
entretanto, a manutengdo da penhora sobre os bens deles. Tendo sido reformada parcialimente para excluir a meagfo pertencente a
MANOELITA MARIA AVELINO DA SILVA BIAGI.

Por sua vez, da analise das provas dos autos, o acorddo impugnado consignou que:

"Ha nos autos Termo de Acordo de Reforgo de penhora, assinado pelos representantes da empresa executada em 11/08/2004, em
que sdo oferecidos bens imdveis a penhora, dentre os quais estdo incluidos os de propriedade dos agravantes. Mesmo com a
saida formal dos recorrentes, com a cessdo e transferéncia da totalidade das suas cotas @ NOPEL PARTICIPACOES LTDA em
04/05/2004, hd noticia de que o Conselho Administrativo da Nopel era composto por um dos agravantes, o que o manteve no
comando da executada (fls. 1154)."

Rever tal entendimento requer invariavelmente revolvimento do conteudo fatico-probatorio.

Dessa forma, analisando a insurgéncia apresentada no recurso, verifico que a recorrente pretende, na verdade, a rediscuss@o do mérito da
causa, também encontrando dbice, portanto, na Stimula 07 do ST, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. REDISCUSSAO DA MATERIA DE
MERITO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. FUNDAMENTO INATACADO.
DEFICIENCIA RECURSAL. SUMULAS 283 E 284 DO STF.

1. A solucdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. Os Embargos Declaratorzos nao constituem znstrumento adequado para a redzscussao da materza de mérito.

Superior Tribunal de Justica. Obice da Siimula 7/STJ.
4. Ademais, a fundamentagdo utilizada pelo Tribunal a quo para firmar seu convencimento ndo foi inteiramente atacada pela

parte recorrente e, sendo apta, por si s6, para manter o decisum combatido, permite aplicar na espécie, por analogia, os obices
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das Sumulas 284 e 283 do STF, ante a deficiéncia na motivagdo e a auséncia de impugnagcdo de fundamento auténomo.

5. Agravo Regimental ndo provido. (destaquei)
(AgRg no AREsp 786.905/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/12/2015, DJe 05/02/2016)
Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 07 de outubro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00019 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0024705-86.2013.4.03.0000/SP

| [2013.03.00.024705-8/SP

AGRAVANTE : |CARLOS BIAGI ¢ outro(a)
: IMANOELITA MARIA AVELINO DA SILVA BIAGI
ADVOGADO . |SP243384 ALINE PATRICIA BARBOSA GOBI ¢ outro(a)
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
PARTE RE : |SANTA MARIA AGRICOLA LTDA
ADVOGADO : |SP167627 LARA TEIXEIRA MENDES NONINO
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 9 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
No. ORIG. : 100152883019994036102 9 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unifio, com fundamento no art. 105, inciso 111, alinea "a" da Constituicdo Federal, contra
acordao proferido por 6rgio fracionario desta Corte que, em agravo de instrumento, reformou parcialmente a decisdo singular proferida
na execugdo fiscal originaria.

Alega a recorrente, em suma, violagdo aos artigos 283 e 333 do CPC/73.
Decido.
Cumpre destacar que a decisdo proferida por esta Corte consignou que:

"Verifica-se que, de fato, ha omissdo na medida em que, ao considerar a retirada formal dos sécios Carlos Biagi e Manoelita
Maria do quadio societdrio da Santa Maria Agricola Ltda, e transferéncia das suas cotas para a Nopel Participagdes Ltda em
04/05/2004, apenas o primeiro, o Sr. Carlos, ainda permaneceu no comando da executada, através dessa empresa Nopel
Participagdes, por integrar o seu conselho administrativo. No entanto, o v. acorddo deixou de discorrer acerca do pedido
subsidiario de exclusdo da penhora da meagdo da agravante MANOELITA MARIA AVELINO DA SILVA BIAGI. Assim,
considerando que, com a saida formal dos recorrentes e com a cessdo e transferéncia da totalidade das suas cotas a NOPEL
PARTICIPACOES LTDA e, considerando ainda que somente o coexecutado CARLOS BIAGI compée o Conselho Administrativo
da Nopel, o que o mantem no comando da executada, entendo razoavel que somente se exclua a meacdo da agravante sobre o

bem imovel penhorado."

Por sua vez, a recorrente aponta como razdes recursais apenas o 6nus da prova emrelacfo a divida ter sido contraida em proveito do
casal.

Logo, o presente recurso nfo merece ser admitido, pois ausente um dos requisitos genéricos de admissibilidade. Com efeito, as razdes
veiculadas no recurso encontrantse dissociadas da matéria decidida no acérdéo, evidenciando impedimento a sua admissao.

Aplica-se a espécie, por extensio, o entendimento consolidado na Stimula n° 282 do STF, e bem assim aquele consolidado na Stimula n°
284 da Corte Suprema, verbis:

E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada.
E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da
controvérsia.
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Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séao Paulo, 07 de outubro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Boletim - Decisdes Terminativas Nro 5937/2016
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0025133-97.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.025133-2/SP

AGRAVANTE : |INSTITUTO PAULISTA DE ENSINO E CULTURA IPEC

ADVOGADO : |SP292902 MATHEUS CAMARGO LORENA DE MELLO e outro(a)
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : |JU1ZO FEDERAL DA 1 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : 100487666020114036182 1F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de agravo interno manejado por Instituto Paulista de Ensino e Cultura - IPEC, com fundamento nos artigos 1.030, I, "b"e §
2°, também 1.021 do NCPC, em face da decisfo que ndo admitiu o seu recurso especial.

Decido.

O recurso ndo € de ser conhecido.

Comefeito, o recurso contra a decisdo de nio admissibilidade dos recursos excepcionais, salvo quando fundada na aplicagdo de
entendimento firmado emregime de repercussio geral ou em julgamento de recursos repetitivos, € 0 agravo, nos proprios autos, a ser
apreciado pelos Tribunais Superiores, consoante disciplina expressa do art. 1.042 do Codigo de Processo Civil

Na hipétese vertente, a decisdo recorrida ndo se fundamentou em orientagio firmada em sede de recurso representativo de controvérsia,
razio pela qual a parte autora veiculou sua irresignagdio mediante interposi¢ao de recurso que ndo consubstancia modalidade adequada

para o alcance da sua pretenséo.

A luz do principio da taxatividade, aplicavel em sede de teoria geral dos recursos, verifica-se que nio ha previsdo no Cédigo de Processo
Civil de nterposicdo de agravo legal, regimental ou interno em hipdteses como a dos autos.

Aduza-se, também, que a interposi¢do de agravo interno no caso caracteriza manifesto erro grosseiro, sendo certo que, consoante a
Jurisprudéncia do C. STJ, "a aplicag@o do principio da fingibilidade recursal pressupde duvida objetiva a respeito do recurso a ser
interposto, inexisténcia de erro grosseiro e observancia do prazo do recurso correto, o que nio ocorre na especie” (AgRg nos EREsp
1.357.016/RS, 1? Sec@o, Rel. Min. Ari Pargendler, DJe de 2/8/2013).

Ante o exposto, ndo conheco do agravo.
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Int.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Nro 2650/2016
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00001 APELACAO CIVEL N° 0524661-21.1995.4.03.6182/SP

| [1995.61.82.524661-4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |ISP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |ACOLIGUE S/A IND/ E COM/ DE METAIS
ADVOGADO : |SP077624 ALEXANDRE TAJRA ¢ outro(a)
No. ORIG. 1 105246612119954036182 2F Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00002 APELACAO CIVEL N° 0056543-42.1997.4.03.6100/SP

| [1997.61.00.056543-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SPO00005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
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ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |HELENO E FONSECA CONSTRUTECNICA S/A
ADVOGADO : |SP010552 ANDRE SANTOS NOVAES e outro(a)
No. ORIG. : 100565434219974036100 13 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0072377-91.1998.4.03.9999/SP

|98.03.072377-4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : IMAQUINAS AGRICOLAS JACTO S/A

ADVOGADO : |SP034426 OSMAR SANCHES BRACCIALLI

NOME ANTERIOR : |COML/ IMPORTADORA E EXPORTADORA SANISPLAY LTDA
ADVOGADO : |SP034426 OSMAR SANCHES BRACCIALLI

REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE POMPEIA SP

ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 195.00.00003-7 1 Vr POMPEIA/SP

00004 APELACAO CIVEL N° 0106171-69.1999.4.03.9999/SP

[1999.03.99.106171-2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : [HABASTOS COML/ LTDA e outros(as)

: |HELIO MANOEL GRADELLA BASTOS
ADVOGADO : |SP084042 JOSE RUBENS HERNANDEZ
CODINOME : |HELIO DE ALMEIDA BASTOS
APELADO(A) : |HEDER LUIZ GRADELLA BASTOS
ADVOGADO : |SP084042 JOSE RUBENS HERNANDEZ
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 196.00.00009-7 2 Vr BEBEDOURO/SP
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00005 APELACAO CIVEL N° 0004540-76.1998.4.03.6100/SP

| [2000.03.99.024941-2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

APELANTE : IMONICA TERESINHA OTTOBONI SUCAR FERNANDES ¢ outros(as)
: |ALICE MITSUE MATUMOTO

: |ANTONIA LUCIA RAMOS DO PRADO

: |ARNALDO MENDES GARCIA

: |AUDREY YUSUF COUSSA

: |CYNTHIA GABRIELLI RODRIGUES ALVARES

: |DEBORAH REGINA MAIA PINTO

: |ELEIDE GONCALVES

: |ELENA NAOE

: |ELIZABETE ROCHA PINTO

: |[FLAVIO LOPES DA SILVA

: |[KATIA ROCHA PINTO

: IMARISA DUTRA JAVAROTTI

: |ROSEMEIRE ANDRADE DA SILVA

ADVOGADO : |SP112626A HELIO AUGUSTO PEDROSO CAVALCANTI e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)

No. ORIG. : 198.00.04540-6 13 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008296-25.2000.4.03.6100/SP

| [2000.61.00.008296-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal MAURICIO KATO

APELANTE : |Ministerio Publico Federal

PROCURADOR : |ANA CRISTINA BANDEIRA LINS e outro(a)

APELANTE . |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO . |SP172328 DANIEL MICHELAN MEDEIROS

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE . |JUIZO FEDERAL DA 9 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
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CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00007 APELACAO CIVEL N° 0019745-82.1997.4.03.6100/SP

| [2002.03.99.012820-4/sP

RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY
APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |COOPERATIVA DE CONSUMO DOS EMPREGADOS DA VOLKSWAGEN DO BRASIL
ADVOGADO : |SP058927 ODAIR FILOMENO e outro(a)
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 197.00.19745-0 4 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00008 APELACAO CIVEL N° 0007082-28.2002.4.03.6100/SP

| [2002.61.00.007082-6/SP

RELATOR . [Desembargador Federal FABIO PRIETO
APELANTE : IMPRENSA OFICIAL DO ESTADO S/A IMESP
ADVOGADO : |SP165116 ROBERTA CAMPEDELLI

. |SP142099 MONICA SIMARRO
APELANTE : |Comissao de Valores Mobiliarios CVM
ADVOGADO : |SP123243 ILENE PATRICIA DE NORONHA NAJJARIAN e outro(a)
APELADO(A) : |OS MESMOS
No. ORIG. : 100070822820024036100 24 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00009 APELACAO CIVEL N° 0000063-77.2003.4.03.6118/SP

| [2003.61.18.000063-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal MARCELO SARAIVA
APELANTE : |Uniao Federal
ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP265805 EVARISTO SOUZA DA SILVA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |HERALDO DA SILVA COUTO
ADVOGADO : |SP097321 JOSE ROBERTO SODERO VICTORIO e outro(a)
No. ORIG. : 100000637720034036118 1 Vr GUARATINGUETA/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00010 APELACAO CIVEL N° 0022943-83.2004.4.03.6100/SP

| [2004.61.00.022943-5/SP

RELATOR . [Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW

APELANTE . [FUNDACAO JORGE DUPRAT FIGUEIREDO DE SEGURANCA E MEDICINA DO
TRABALHO FUNDACENTRO

ADVOGADO : IMAURICIO MAIA e outro(a)

APELANTE . |[ADVOCACIA ELIZABETH A FERREIRA DE SOUZA S/C

ADVOGADO . |SP036634 JOSE EDUARDO DUARTE SAAD e outro(a)

APELADO(A) . |0S MESMOS

00011 APELACAO CIVEL N° 0004261-65.2004.4.03.6105/SP

| [ [2004.61.05.004261-6/SP |

[RELATOR | : |Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW |
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 01/12/2016  127/1084




APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |SANTOS ROZARIO CABELEIREIROS LTDA -ME

ADVOGADO : |SP124954 MILTON EMILE HANNA e outro(a)

ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

00012 APELACAO CIVEL N° 0013469-54.2005.4.03.6100/SP

| [2005.61.00.013469-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal MAURICIO KATO
APELANTE : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP057588 JOSE GUILHERME BECCARI e outro(a)
APELADO(A) : |ALEXSANDRO DIAS DA SILVA e outro(a)
: |CLAUDIO DIAS DA SILVA
ADVOGADO . |SP096196 ALESSANDRO PAOLANTONI e outro(a)
PARTE RE : |EMGEA Empresa Gestora de Ativos
ADVOGADO : |SP057588 JOSE GUILHERME BECCARI e outro(a)
PARTE RE : |ZENILDO DANTAS SOBRINHO e outros(as)
: |ERCILIA GONCALVES ANACLETO DANTAS SOBRINHO espolio
: |TATIANE DANTAS SOBRINHO
ADVOGADO : |SP091846 STEFAN VEGEL FILHO e outro(a)
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00013 APELACAO CIVEL N° 0001500-30.2005.4.03.6104/SP

| [2005.61.04.001500-1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

APELANTE : |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS ¢ outro(a)

APELADO(A) : |APARECIDA HELENA DE MELO

ADVOGADO : |SP040285 CARLOS ALBERTO SILVA ¢ outro(a)
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00014 APELACAO CIVEL N° 0008761-98.2005.4.03.6119/SP

|2005.61.19.008761—3/SP

RELATOR - [Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SPO00005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : INEW SERVICE RECURSOS HUMANOS LTDA

ADVOGADO : |SP137203 MARCELO DA SILVEIRA PRESCENDO e outro(a)

ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00015 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0069232-70.2006.4.03.0000/SP

|2006.03.00.069232—3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS
AGRAVANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
AGRAVADO(A) : JACYRA ISABEL CARMO BREJON e outros(as)

: |BEATRIZ CARMO BREJON

: |PAULO EDUARDO CARMO BREJON

: |CARLOS FERNANDO CARMO BREJON

: |SERGIO RENATO CARMO BREJON
ADVOGADO : |SP011891 MARCELLO UCHOA DA VEIGA JUNIOR
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 7 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 193.00.16893-2 7 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00016 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0009525-95.2006.4.03.6104/SP

|2006.61 .04.009525-6/SP

RELATOR . |Desembargador Federal MAURICIO KATO
APELANTE : |Uniao Federal
ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
APELADO(A) : |THIAGO VILELA ZIVIANE DA SILVA incapaz
. [SHEILA VILELA DE OLIVEIRA
ADVOGADO : |SP132667 ANA PAULA DA SILVA A R FERNANDES
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 12 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 16 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00017 APELACAO CIVEL N° 0010809-41.2006.4.03.6104/SP

|2006.61 .04.010809-3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE : |GERALDO VILETE DE SOUZA

ADVOGADO : |SP093357 JOSE ABILIO LOPES ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO . |SP245936 ADRIANA MOREIRA LIMA e outro(a)

00018 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0904591-32.1998.4.03.6110/SP

|2008.03.99.005255—0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP0O00005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) TECNOMECANICA PRIES IND/ E COM/ LTDA
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ADVOGADO : |SP144186 ROMEU DE OLIVEIRA E SILVA JUNIOR e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE SOROCABA >10*SSJ>SP
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SOROCABA > 10* SSJ> SP
No. ORIG. : 198.09.04591-3 4 Vr SOROCABA/SP

00019 APELACAO CIVEL N° 0016550-06.2008.4.03.6100/SP

|2008.61 .00.016550-5/SP

RELATOR . [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP221365 EVERALDO ASHLAY SILVA DE OLIVEIRA e outro(a)
APELANTE : |SONIA REGINA BALESTRI
ADVOGADO - |SP216156 DARIO PRATES DE ALMEIDA e outro(a)
APELADO(A) : |OS MESMOS

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00020 APELACAO CIVEL N° 0013602-61.2008.4.03.6110/SP

|2008.61 .10.013602-3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal CARLOS MUTA
APELANTE : |[JOSE CARLOS PREVIDE e outro(a)

: |ELIANA APARECIDA BATISTA
ADVOGADO : |SP031446 EDWARD GABRIEL ACUIO SIMEIRA e outro(a)
APELANTE : |ALDEMAR NEGOCEKI
ADVOGADO . |SP334222 LETICIA SAMPAIO e outro(a)
APELANTE : ILAZARO JOSE PIUNTI
ADVOGADO : |SP061471 JOSE ROBERTO MANESCO e outro(a)
APELADO(A) : |Ministerio Publico Federal
PROCURADOR : |OSVALDO DOS SANTOS HEITOR JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal
ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
APELADO(A) : IMUNICIPIO DA ESTANCIA TURISTICA DE ITU SP
ADVOGADO : |SP349848 A GIOVANNI SILVA DE ARAUJO e outro(a)
INTERESSADO(A) : |SUELI TEREZINHA DE SOUZA LIMA
No. ORIG. : 100136026120084036110 1 Vr SOROCABA/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagdo: 01/12/2016

131/1084



DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00021 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005139-79.2008.4.03.6127/SP

|2008.61 .27.005139-9/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MARIANINA GALANTE
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[SP260306 MARINA DURLO NOGUEIRA LIMA (Int.Pessoal)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |PEDRO FOCHESATO
ADVOGADO : |SP165156 ALEXANDRA DELFINO ORTIZ e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE S J DA BOA VISTA>27* SSJ>SP
No. ORIG. : 100051397920084036127 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00022 APELACAO CIVEL N° 0017851-51.2009.4.03.6100/SP

|2009.61.00.017851—6/SP

RELATOR . |Desembargador Federal MAURICIO KATO
APELANTE : |ULISSES SCHMIDT LOSZ e outro(a)
. [JUSSARA SCALZITTE WISS LOSZ
ADVOGADO : |SP175292 JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) . |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP067876 GERALDO GALLO e outro(a)
No. ORIG. : 100178515120094036100 2 Vr PIRACICABA/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 01/12/2016
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00023 APELACAO CIVEL N° 0005459-73.2009.4.03.6102/SP

|2()()9.61 .02.005459-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal MAURICIO KATO
APELANTE : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP196019 GUILHERME SOARES DE OLIVEIRA ORTOLAN
APELADO(A) : |ANISIO FERREIRA BUENO e outro(a)

: |ANA PAULA MOTA BUENO
ADVOGADO : |[SP274523 ALEXANDRE JUNQUEIRA DE ANDRADE e outro(a)
No. ORIG. : 100054597320094036102 5 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00024 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003175-86.2009.4.03.6104/SP

|2009.61 .04.003175-9/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MARIANINA GALANTE
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP202751 CAROLINA PEREIRA DE CASTRO e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IMARIA HELENA MARCOLINA PEREIRA DA COSTA
ADVOGADO : |SP040285 CARLOS ALBERTO SILVA e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE SANTOS > 42SSJ > SP

00025 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003060-35.2009.4.03.6114/SP

|2()09.61 .14.003060-1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP197045 CYNTHIA ALESSANDRA BOCHIO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ERIOSVALDO ALVES DA SILVA
ADVOGADO : |[SP223165 PAULO EDUARDO AMARO e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ> SP
No. ORIG. : 100030603520094036114 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagdo: 01/12/2016
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00026 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004097-84.2009.4.03.6183/SP

|2()09.61 .83.004097-7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal DAVID DANTAS

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP245134B LENITA FREIRE MACHADO SIMAO e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |BERTO DE ARAUJO

ADVOGADO : |SP189530 ELIANA DE CARVALHO MARTINS e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 7 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : |00040978420094036183 7V Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00027 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0022794-44.2010.4.03.0000/SP

|2010.03.00.022794—0/SP

RELATOR . [Desembargador Federal FABIO PRIETO

AGRAVANTE : IMARIA HELENA DE CASTRO VIDIGAL (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP177540 WELLINGTON CORREA DE MELLO e outro(a)
SUCEDIDO(A) : |ANTONIO CARLOS BUENO VIDIGAL

AGRAVADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |[SP182321 CLAUDIA SOUSA MENDES e outro(a)

PARTE AUTORA : |JANTONIO CARLOS VIDIGAL

ADVOGADO : [SP177540 WELLINGTON CORREA DE MELLO e outro(a)
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 100330920220084036100 4 Vr SAO PAULO/SP

00028 APELACAO CIVEL N° 0001496-29.2010.4.03.6100/SP

|2010.61 .00.001496-0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO

APELANTE : |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

APELADO(A) : |[LOCALFRIO S/A ARMAZENS GERAIS FRIGORIFICOS ¢ outro(a)
: |[LOCALFRIO S/A ARMAZENS GERAIS FRIGORIFICOS filial

ADVOGADO : |SP058126 GILBERTO VIEIRA DE ANDRADE e outro(a)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagdo: 01/12/2016
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No. ORIG.

: |()()014962920104036100 2 Vr SAO PAULO/SP

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00029 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0009338-36.2010.4.03.6108/SP

|2010.61 .08.009338-9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal MAURICIO KATO

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP0O00005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |ACEBRAS FERRO E ACO LTDA

ADVOGADO : |SP135973 WALDNEY OLIVEIRA MOREALE e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE BAURU Sec Jud SP

No. ORIG. : 100093383620104036108 2 Vr BAURU/SP

00030 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001124-35.2010.4.03.6115/SP

[2010.61.15.001124-1/SP

RELATOR . |Desembargador Federal MAURICIO KATO

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |SORVETES SKIBEL IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO : |SP178344 RODRIGO FREITAS DE NATALE e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO CARLOS > 15* SSJ > SP

No. ORIG. : 100011243520104036115 2 Vr SAO CARLOS/SP

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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00031 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0025735-30.2011.4.03.0000/SP

|201 1.03.00.025735-3/SP

RELATOR . [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
AGRAVANTE : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP245936 ADRIANA MOREIRA LIMA e outro(a)
AGRAVADO(A) : |GERALDO FERREIRA DOS SANTOS e outros(as)
: JEANETTE BARGA SOARES DA FONSECA
: |JOSE RODRIGUES
: [JOSINO ALVES DE SOUZA
_ |BELISA BARGA SOARES DA FONSECA REPRES.P/ JEANETTE BARGA SOARES DA
" [FONSECA
ADVOGADO : |SP042501 ERALDO AURELIO RODRIGUES FRANZESE e outro(a)
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE SANTOS > 42SSJ > SP
No. ORIG. 1 102026423219984036104 4 Vr SANTOS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00032 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000820-38.2011.4.03.6006/MS

|201 1.60.06.000820-6/MS

RELATOR : |Desembargador Federal AN DRE NEKATSCHALOW
APELANTE : |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

APELADO(A) : [IRONALDO MELO DA CUNHA

ADVOGADO : IMS013341 WILSON VILALBA XAVIER ¢ outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE NAVIRAI > 6* SSJ> MS
No. ORIG. : 100008203820114036006 1 Vr NAVIRAI/MS

00033 APELACAO CIVEL N° 0001923-64.2012.4.03.6000/MS

|2012.60.00.001923—0/1\/[S

DIARIO ELETRONICO DA JU STICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 01/12/2016  136/1084

RELATOR : |Desembargador Federal MAURICIO KATO

APELANTE : |CAMILA MARTINS FERREIRA

ADVOGADO : IMARCO ANTONIO DOMINONI DOS SANTOS (Int.Pessoal)
SP0000DPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO




APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : IMS007594 VINICIUS NOGUEIRA CAVALCANTI e outro(a)
APELADO(A) : |DIONIZIA MARTINS RAMOS e outro(a)

APELADO(A) : |HENEDINO ALVES RAMOS

ADVOGADO : |SPO000ODPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

No. ORIG. 1 100019236420124036000 1 Vi CAMPO GRANDE/MS

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00034 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000753-73.2012.4.03.6124/SP

| [2012.61.24.000753-3/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

APELADO(A) : INEUSA MARIA GOUVEA VILELA

ADVOGADO : |SP059143 ANTONIO ARNALDO ANTUNES RAMOS e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE JALES - 24* SSJ - SP

No. ORIG. : 100007537320124036124 1 Vr JALES/SP

00035 APELACAO CIVEL N° 0001545-82.2012.4.03.6138/SP

| [2012.61.38.001545-9/SP

RELATOR . |Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO

APELANTE : |Agencia Nacional de Saude Suplementar ANS

ADVOGADO : |SP210855 ANDRE LUIS DA SILVA COSTA e outro(a)

APELADO(A) : |[UNIMED DE BARRETOS COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO
ADVOGADO : |SP076544 JOSE LUIZ MATTHES e outro(a)

No. ORIG. : 100015458220124036138 1 Vr BARRETOS/SP

00036 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0007062-18.2013.4.03.0000/MS

2013.03.00.007062-6/MS |

[RELATORA | : |Desembargadora Federal DIVA MALERBI |
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 01/12/2016  137/1084




AGRAVANTE : |EMPRESA ENERGETICA DE MATO GROSSO DO SUL S/A ENERSUL
ADVOGADO : [IMS004464 ARMANDO SUAREZ GARCIA

AGRAVADO(A) . |Ministerio Publico do Estado do Mato Grosso do Sul

PROCURADOR : |AMILTON PLACIDO DA ROSA

AGRAVADO(A) : |Ministerio Publico Federal

PARTE RE . |Agencia Nacional de Energia Eletrica ANEEL

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE CAMPO GRANDE > 1*SSJ > MS

No. ORIG. : 100114998120124036000 4 Vr CAMPO GRANDE/MS

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00037 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0025163-06.2013.4.03.0000/SP

|2013.03.00.025163—3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY
AGRAVANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
AGRAVADO(A) : |[FLAVIO DE OLIVEIRA LOPES
ADVOGADO : |[SP090851 SILVIO DONATO SCAGLIUSI e outro(a)
AGRAVADO(A) : |CONFECCOES ACACIA MIMOSA LTDA ¢ outros(as)

: INILTON DE OLIVEIRA LOPES

: |ANTONIO FEITOSA DUARTE

: |SILVIO APARECIDO MARQUES

: IMARIA AMELIA ARAUJO DA SILVA LOPES
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 105183793019964036182 3F Vr SAO PAULO/SP

00038 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0028020-25.2013.4.03.0000/SP

|2013.03.00.028020—7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
AGRAVANTE : |TEREZA APARECIDA GARCIA DE ALMEIDA
ADVOGADO : |SP247198 JOSE EDUARDO MIRANDOLA e outro(a)
AGRAVADO(A) . |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

PARTE RE : |ANTONIO APARECIDO DE ALMEIDA

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE OURINHOS - 25* SSJ - SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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No. ORIG.

: |00010932420064036125 1 Vr OURINHOS/SP

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00039 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000989-63.2013.4.03.6100/SP

|201 3.61.00.000989-8/SP

RELATOR . |Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

APELANTE : |Uniao Federal

ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

APELADO(A) : |ERNANI YOSHIO RIBEIRO SERA

ADVOGADO : |[SP203816 RICARDO HIROSHI BOTELHO YOSHINO e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 22 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 15 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 100009896320134036100 22 Vr SAO PAULO/SP

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00040 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0011686-46.2013.4.03.6100/SP

|2013.61 .00.011686-1/SP

DIARIO ELETRONICO DA JU STICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 01/12/2016  139/1084

RELATOR : |Desembargador Federal PAULO FONTES

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
SINDICATO DAS EMPRESAS DE ASSEIO E CONSERVACAO NO ESTADO DE SAO

APELADO(A) * PAULO SEAC SP

ADVOGADO : |SP162676 MILTON FLAVIO DE ALMEIDA CAMARGO LAUTENSCHLAGER e outro(a)

PARTE RE . |Instituto Nacional de Colonizacao e Reforma Agraria INCRA

ADVOGADO : [SP000361 PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 13 VARA SAO PAULO Sec Jud SP




No. ORIG.

| : |001 16864620134036100 13 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(my)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00041 APELACAO CIVEL N° 0008406-31.2013.4.03.6112/SP

|2013.61 .12.008406-1/SP

RELATOR . |Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : IMICROMED ANATOMIA PATOLOGICA E CITOPATOLOGIA LTDA
ADVOGADO : |SP309164 RANGEL STRASSER FILHO e outro(a)

No. ORIG. : [00084063120134036112 2 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

00042 APELACAO CIVEL N° 0002358-50.2013.4.03.6114/SP

|2013.61.14.002358—2/SP

RELATOR . |Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO

APELANTE : |LUIS LOPES SERRA

ADVOGADO : |SP117043 LUIZ RICARDO VASQUES DAVANZO e outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : [SP129673 HEROI JOAO PAULO VICENTE e outro(a)

No. ORIG. : 100023585020134036114 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

00043 APELACAO CIVEL N° 0005443-44.2013.4.03.6114/SP

|2013.61.14.005443—8/SP

RELATOR . |Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

APELANTE : |EVANGELISTA PRIMO FILHO

ADVOGADO : |SP125881 JUCENIR BELINO ZANATTA e outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |[SP313976 MARCO AURELIO PANADES ARANHA e outro(a)
No. ORIG. : 100054434420134036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagdo: 01/12/2016
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00044 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001503-68.2013.4.03.6115/SP

|2013.61.15.0015()3-0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal PELIXOTO JUNIOR
APELANTE : |[Fundacao Universidade Federal de Sao Carlos UFSCAR
PROCURADOR : |SP114906 PATRICIA RUY VIEIRA e outro(a)
APELANTE : |Uniao Federal
ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
APELADO(A) : |ALEXANDRE DONIZETI MARTINS CAVAGIS e outros(as)
: |ANA PAULA DE OLIVEIRA AMARAL MELLO
: |JANDREI APARECIDO DE ALBUQUERQUE
: |JANE HACKBART DE MEDEIROS
: |JANGELINA MODA MACHADO ROMANO
: JANTONIO CARLOS DIEGUES JUNIOR
: |CARLOS HENRIQUE COSTA DA SILVA
: IDEBORA GUSMAO MELO
: |EDUARDO DAL AVA MARIANO
. |[ELAINE GOMES MATHEUS FURLAN
ADVOGADO : |SP202686 TULIO AUGUSTO TAYANO AFONSO e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO CARLOS > 15* SSJ > SP
No. ORIG. : 100015036820134036115 2 Vr SAO CARLOS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00045 APELACAO CIVEL N° 0001590-58.2013.4.03.6136/SP

|2013.61.36.001590—2/SP

RELATOR . |Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE : |ANTONIO ORSOLAN DOS SANTOS
ADVOGADO : |SP112845 VANDERLEI DIVINO IAMAMOTO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP239163 LUIS ANTONIO STRADIOTI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100015905820134036136 1 Vr CATANDUVA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 01/12/2016  141/1084




RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00046 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005452-93.2014.4.03.6106/SP

|2014.61 .06.005452-9/SP

RELATOR - [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE : IMITRAN COML/ ELOCACAO LTDA

ADVOGADO : |SP127352 MARCOS CEZAR NAJJARIAN BATISTA e outro(a)

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELANTE : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP117108B ELIANE GISELE COSTA CRUSCIOL e outro(a)

APELADO(A) : |0S MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE S J RIO PRETO SP

No. ORIG. : 100054529320144036106 4 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00047 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0006509-97.2015.4.03.0000/MS

2015.03.00.006509-3/MS

RELATOR : |Desembargador Federal MARCELO SARAIVA
AGRAVANTE : |Ministerio Publico Federal
PROCURADOR : IMARCEL BRUGNERA MESQUITA
AGRAVADO(A) : INELSON TRAD FILHO e outros(as)
ADVOGADO : IDF007077 ALBERTO PAVIE RIBEIRO e outro(a)
: IMS014058 MARCO AURELIO NOLL MARQUES
AGRAVADO(A) . [BERTHOLDO FIGUEIRO FILHO
: IMARA IZA ARTEMAN
: [JOSE GUILHERME JUSTINO DA SILVA
: |ELIESER FEITOSA SOARES JUNIOR
: |[EMBUTIDOS TRADICAO EIReLi-ME
: |SAFRA REMIX COML/ DE ALIMENTOS E EQUIPAMENTOS LTDA
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE CAMPO GRANDE > 1*SSJ > MS
ADVOGADO : |DF007077 ALBERTO PAVIE RIBEIRO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagdo: 01/12/2016
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No. ORIG. | : |00009085520154036000 | Vr CAMPO GRANDE/MS

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00048 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0007714-64.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.007714-9/sP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
AGRAVANTE : |Uniao Federal
ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)
AGRAVADO(A) : IMARIA DE LOURDES HANNA
ADVOGADO : |SP175419 ALIK TRAMARIM TRIVELIN e outro(a)
ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE MARILIA Sec Jud SP
No. ORIG. : 100070765620004036111 2 Vr MARILIA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00049 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0017534-10.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.017534-2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO

AGRAVANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

AGRAVADO(A) : IRMAOS DOMARCO LTDA

ADVOGADO : |SP148474 RODRIGO AUED e outro(a)

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE S J RIO PRETO SP

No. ORIG. : 107077123519964036106 3 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
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DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00050 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0018423-61.2015.4.03.0000/SP

|2015.03.00.018423—9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
AGRAVADO(A) : |ENDRESS HAUSER CONTROLE E AUTOMACAO LTDA

ADVOGADO : |SP158817 RODRIGO GONZALEZ e outro(a)

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 13 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 100133131720154036100 13 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

00051 ACAO RESCISORIA N° 0018822-90.2015.4.03.0000/SP

|2015.03.00.018822—1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal PAULO DOMINGUES
AUTOR(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP213458 MARJORIE VIANA MERCES e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REU/RE : |PEDRO ARAUJO INVENCAO PEREIRA
ADVOGADO : |[SP211969 TEOBALDO PEREIRA DE CARVALHO ¢ outro(a)
No. ORIG. : 100068650720144036183 1V Vr SAO PAULO/SP

00052 ACAO RESCISORIA N° 0018824-60.2015.4.03.0000/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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|2()15.03.00.018824-5/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MARISA SANTOS
AUTOR(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SARA MARIA BUENO DA SILVA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REURE : [WILSON ANTONIO MACIEL
ADVOGADO : |SP220380 CELSO RICARDO SERPA PEREIRA e outro(a)
No. ORIG. : 100016295720134036103 3 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00053 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0019866-47.2015.4.03.0000/SP

|2015.03.00.019866-4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
AGRAVANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
AGRAVADO(A) : INECO EMPREITEIRO DE PINTURA S/C LTDA
ADVOGADO : |SP148089 DESIREE STRASS SOEIRO DE FARIA
PARTE RE : IMANOEL PEREIRA DE GODOY espolio e outros(as)
: |ANTONIA FLORIANO GODOY
: IMARCOS ANTONIO RODRIGUES
ORIGEM : |JUIZO DE DIREITO DO SAF DE CAMPOS DO JORDAO SP
No. ORIG. : 100031244719948260116 A Vr CAMPOS DO JORDAO/SP

00054 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0020802-72.2015.4.03.0000/SP

|2015.03.00.020802—5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY

AGRAVANTE : |INDUSTRIAS MANGOTEX LTDA

ADVOGADO : |[SP128515 ADIRSON DE OLIVEIRA BEBER JUNIOR

AGRAVADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : |JUIZO DE DIREITO DO SAF DE ITU SP

No. ORIG. : [00004429320148260286 A Vr ITU/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

DIVISAO DE RECURSOS
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SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00055 ACAO RESCISORIA N° 0021689-56.2015.4.03.0000/SP

|2015.03.00.021689—7/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
AUTOR(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |[SP172050 FERNANDA GUELFI PEREIRA FORNAZARI
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REU/RE : JOAO GOMES FILHO

ADVOGADO : |SP151834 ANA CRISTINA SILVEIRA MASINI

No. ORIG. : [00424067720104036301 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00056 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0021817-76.2015.4.03.0000/SP

2015.03.00.021817-1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
AGRAVANTE : |ITAU SEGUROS DE AUTO E RESIDENCIA S/A
ADVOGADO : |SP153881 EDUARDO DE CARVALHO BORGES e outro(a)
AGRAVADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |ISP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
AGRAVADO(A) : |Instituto Nacional de Colonizacao e Reforma Agraria INCRA
ADVOGADO . [SP000361 PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO
AGRAVADO(A) : |[Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacao FNDE
ADVOGADO : |SPOOOFNDE HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 10 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 100153008820154036100 10 Vr SAO PAULO/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

DIVISAO DE RECURSOS
Data de Divulgagdo: 01/12/2016
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SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00057 ACAO RESCISORIA N° 0024259-15.2015.4.03.0000/SP

|2015.03.00.024259-8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal DAVID DANTAS
AUTOR(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |VINICIUS CAMATA CANDELLO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REURE : IMARIA INES FARIA ANDRADE
ADVOGADO . |SP282686 PAULO EDUARDO BORDINI

: |SP235767 CLAUDIA APARECIDA DARIOLLI
No. ORIG. : 100100681720144036105 8 Vr CAMPINAS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil

00058 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0028178-12.2015.4.03.0000/SP

|2()15.03.00.028178-6/SP

RELATOR . |Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
AGRAVANTE : [TAQUES SAMUEL BLINDER e outro(a)
: [FANY SZRAJIBMAN BLINDER
ADVOGADO : [SP150165 MARIA APARECIDA DA SILVA SARTORIO
AGRAVADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE REGENTE FEIJO SP
No. ORIG. : [00012025720018260493 1 Vr REGENTE FEIJO/SP

00059 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0030145-92.2015.4.03.0000/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 01/12/2016
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|2()15.03.00.030145- 1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR

AGRAVANTE : |ROBSON GILBERTO PRIOLO -ME

ADVOGADO : |SP248216 LUIS FERNANDO ANDRADE VIDAL DE NEGREIROS
AGRAVADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP108551 MARIA SATIKO FUGI e outro(a)

PARTE RE : |ROBSON GILBERTO PRIOLO

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE BAURU Sec Jud SP

No. ORIG. : 100003435820154036108 2 Vr BAURU/SP

00060 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001262-71.2015.4.03.6100/SP

|2015.61.00.001262—6/SP

RELATOR . |Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
APELANTE : |Uniao Federal - MEX

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

APELADO(A) : |GABRIEL FIGUEIREDO

ADVOGADO : |SP270042 HAMIR DE FREITAS NADUR e outro(a)
REMETENTE . |JUIZO FEDERAL DA 21 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 100012627120154036100 21 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00061 APELACAO CIVEL N° 0001430-40.2015.4.03.6111/SP

|2015.61.1 1.001430-7/SP

RELATOR . |Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

APELANTE : [VALDECIR VARGAS CASTILHO

ADVOGADO : [SP093351 DIVINO DONIZETE DE CASTRO e outro(a)

APELADO(A) : |Conselho Regional de Medicina Vetermaria do Estado de Sao Paulo CRMV/SP
ADVOGADO : [SP233878 FAUSTO PAGIOLI FALEIROS e outro(a)

No. ORIG. : [00014304020154036111 26 Vr SAO PAULO/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
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CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00062 APELACAO CIVEL N° 0006092-44.2015.4.03.6112/SP

|2015.61 .12.006092-2/SP

RELATOR . |Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

APELANTE : [VIVIAN GRAZIELLE GAMBOA

ADVOGADO : |SP191264 CIBELLY NARDAO MENDES e outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO . |SP241739 JOAO HENRIQUE GUEDES SARDINHA ¢ outro(a)
No. ORIG. : 100060924420154036112 5 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00063 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0001042-06.2016.4.03.0000/SP

|2016.03.00.001042-4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY

AGRAVANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
AGRAVADO(A) : |IND/ DE PLASTICOS BARIRI LTDA

ADVOGADO . [SP237360 MARCELINO ALVES DE ALCANTARA e outro(a)

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE BAURU - 8 SSJ - SP

No. ORIG. : |00031618020154036108 3 Vr BAURU/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00064 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0003535-53.2016.4.03.0000/SP

|2016.03.00.003535—4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO

AGRAVANTE : INOVAURORA MAQUINAS AGRICOLAS LTDA
ADVOGADO : |SP197208 VINICIUS MONTE SERRAT TREVISAN
AGRAVADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP216530 FABIANO GAMA RICCI

PARTE RE : |SCALON E CIA LTDA

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE PRES. PRUDENTE SP
No. ORIG. : 100050003120154036112 3 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(my)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00065 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0006266-22.2016.4.03.0000/SP

|2016.03.00.006266-7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY

AGRAVANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
AGRAVADO(A) : |COOPERMANUT COOPERATIVA DE GERENCIAMENTO E MANUTENCAO
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : 100708132820114036182 6F Vr SAO PAULO/SP

00066 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0006421-25.2016.4.03.0000/SP

|2016.03.00.006421—4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY

AGRAVANTE : |FERBEL IND/ E COM/ E SERVICOS DE FERRAMENTAS LTDA

ADVOGADO : |SP147224 LUIZ OTAVIO PINHEIRO BITTENCOURT e outro(a)

AGRAVADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SPO00001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE S J CAMPOS SP
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No. ORIG. | : |()0072862920034036103 4 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00067 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002611-18.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.002611-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal DAVID DANTAS

APELANTE : |OSVALDO EVANGELISTA DA SILVA

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |PR059774 PAULO HENRIQUE MALULI MENDES
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE RIBEIRAO PIRES SP
No. ORIG. : [14.00.00026-2 1 Vr RIBEIRAO PIRES/SP

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 47364/2016
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0033949-68.1996.4.03.6100/SP

| [2001.03.99.054563-7/SP

APELANTE : |FORD BRASIL LTDA ¢ outro(a)
: [VOLKSWAGEN DO BRASIL LTDA
ADVOGADO : [SP017663 ANTONIO CARLOS VIANNA DE BARROS
APELANTE . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OS MESMOS
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REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 9 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO . |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 16 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 196.00.33949-0 9 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte (fls. 972/987) com findamento no art. 105, III, "a", da Constituicdo Federal,
em face de acdrddo proferido por érgho fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega violagdo aos arts. 22, 1, €28, 1, ¢ § 9°,"}", da Lein® 8.212/91.

DECIDO.

O presente recurso nio merece admissao.

Emrelacio a incidéncia de contribuicio previdencidria sobre participagio nos lucros anterior a8 Medida Provisoria n® 794/94, hipdtese
tratada nos autos, o acorddo proferido ndo destoa do entendimento firmado pelo E. Superior Tribunal de Justiga. Confira-se, no
particular:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
DECADENCIA. TERMO INICIAL. SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA DE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE: AJUDA
DE CUSTO ALIMENTACAO PAGA HABITUALMENTE E EM PEC UNIA; PARTICIPA CAO NOS LUCROS ANTES DA
VIGENCIA DA MP N. 794/94; E AJUDA DE CUSTO "SUPERVISOR DE CONTAS" HABITUAL. POSSIBILIDADE.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO
PROVIDO.

1. As alegagoes do agravante foram as seguintes: (@) com base no contexto fatico-probatorio, o prazo decadencial para
constituir o crédito tributdrio é de cinco anos, contado do fato gerador, nos termos do art. 150, § 4°, do CTN;, e (b) o obice
contido na Sumula 7/STJ ndo se aplica na hipotese dos autos, seja em relagdo a natureza das verbas - ajuda de custo supervisor
de contas, ajuda de custo alimentagdo, gratificagdo semestral e prémio produtividade Banespa -, seja em relagdo aos honordrios
advocaticios.

2. A jurisprudeéncia deste Tribunal Superior firmou-se no sentido de que na hipotese de auséncia de pagamento de tributo sujeito
a langamento por homologagdo, o prazo decadencial para langcamento do crédito segue a regra do art. 173, I, do CTN. Sustenta
a parte recorrente a inaplicabilidade dessa norma, ao fundamento de que houve pagamento a menor das contribuigdes.

3. O Tribunal ndo afirmou ter ocorrido pagamento a menor das contribuicdes incidentes especificamente sobre as verbas em
discussdo, bem como ndo consignou que o contribuinte teria apresentado a declaragdo dos débitos correspondentes em DCTFs.
4. Registre-se que a andlise das NFLD's, para fins de averiguar a afirmagdo do recorrente no sentido de que houve pagamento a
menor, esbarra no ébice da Sumula 7/STJ: " A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

5. A gjuda de custo alimentacdo paga habitualmente e em pectinia submete-se a incidéncia da contribuicdo previdencidria.
Precedentes: AgRg no REsp 1.493.587/RS, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 23/2/2015,; EDcl nos EDcl no
REsp 1.450.067/SC, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 27/11/2014.

6. A gratificagdo semestral e o prémio produtividade Banespa (participagdo nos lucros) tém natureza de participagdo nos lucros,
nos termos do art. 7° X1, da CF/88.

5. De acordo com precedentes do STF, "a eficdcia do preceito veiculado pelo art. 7°, XI, da CF - inclusive no que se refere a
natureza juridica dos valores pagos a trabalhadores sob a forma de participagdo nos lucros para fins tributdrios - depende de
regulamentagdo”. Uma vez que "a disciplina do direito a participacdo nos lucros somente se operou com a edi¢do da Medida
Proviséria n. 794/94", os pagamentos a esse titulo ocorridos antes da vigéncia desse ato normativo - situagdo essa a dos autos -
sofrem a incidéncia da contribuigdo previdencidria. Precedentes: RE 569.441, Relator(a): Min. Dias Toffoli, Relator p/ Acérdao:
Min. Teori Zavascki, Tribunal Pleno, julgado em 30/10/2014, DJe 10.2.2015; RE 398.284, Relator(a): Min. Menezes Direito,
Primeira Turma, DJe 19.12.2008.

6. O agravante alega que o pagamento da ajuda de custo "supervisor de contas" se dava esporadicamente, ou seja, de modo ndo
habitual. O Tribunal de origem, no entanto, a luz do contexto fatico-probatorio, reconheceu a habitualidade. Infirmar o
entendimento a que chegou a Corte a quo, de modo a albergar as peculiaridades do caso e verificar a possivel inexisténcia de
habitualidade nos pagamentos da ajuda de custo "supervisor de contas", como sustentado no recurso especial e no presente
agravo, enseja o revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, o que se mostra inviavel em sede de recurso especial, por
obice da Sumula 7/STJ.

7. A Segunda Turma deste Tribunal Superior firmou compreensdo no sentido de que na definicdo do quantum a titulo de
honordrios sucumbenciais, a andlise das circunstdncias adstritas ao caso concreto, tais como a complexidade da causa e do
trabalho desenvolvido pelo advogado da parte interessada, compete as instancias de origem, ndo podendo ser objeto de recurso
especial, em homenagem a ja mencionada vedagdo da Sumula 7/STJ. Precedente: AgRg no AREsp 532.550/RJ, Rel. Ministro
Mauro Campbell Marques, Rel. p/Acérddo Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 02/02/2015).

8. Agravo regimental a que se nega provimento."

(Agravo Regimental no Agravo Regimental no Recurso Especial n° 1.307.129/DF, Rel. Min. Og Fernandes, 2° Turma, j.
16/04/2015, DJ 04/05/2015)

No tocante a incidéncia de contribuicio previdenciaria sobre licenga remunerada, o acorddo tambémndo se dissociou do entendimento
firmado no E. Superior Tribunal de Justiga, verbis:
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"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. INCIDENCIA SOBRE O SALARIO-
MATERNIDADE, AS HORAS EXTRAS E O RESPECTIVO ADICIONAL, O REPOUSO SEMANAL REMUNERADO, O
ADICIONAL NOTURNO, O ADICIONAL DE INSALUBRIDADE E O ADICIONAL DE PERICULOSIDADE. FERIAS GOZADAS.
TERCO DE FERIAS.

1. A Segao de Direito Publico do STJ, por ocasido do julgamento do REsp 1.230.957/CE, no rito do art. 543-C do CPC,
consolidou o entendimento de que a contribui¢do previdencidria incide sobre os valores pagos a titulo de salario-maternidade.

2. Em relagdo ao repouso semanal remunerado, a Segunda Turma, ao apreciar o REsp 1.444.203/SC, Rel. Min. Humberto
Martins, DJe de 24.6.2014, firmou entendimento no sentido de que tal verba sujeita-se a incidéncia de contribuicdo
previdenciaria. Na mesma linha: AgRg no REsp 1.475.078/PR, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe
28.10.2014.

3. Quanto ao adicional de insalubridade, a jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que tal verba integra o conceito de
remuneragdo e se sujeita a incidéncia de contribuicdo previdencidria. Precedente: AgRg no REsp 1.476.604/RS, Rel. Ministro
Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 5.11.2014.

4. A Primeira Sec¢do do STJ, no julgamento do REsp 1.358.281/SP, processado nos termos do art. 543-C do Codigo de Processo
Civil, tem a compreensdo de que incide contribuicdo previdencidaria (RGPS) sobre as horas extras e o respectivo adicional, e
sobre os adicionais noturno e de periculosidade (Informativo 540/STJ).

5. O pagamento de férias gozadas possui natureza remuneratéria e salarial, nos termos do art. 148 da CLT, e integra o saldrio de
contribuigdo.

6. As licengas remuneradas tratam de hipoteses de afastamento justificado do trabalhador, possuem cardter remuneratorio e ndo
tém o conddo de afastar a incidéncia da contribuicdo previdenciaria, porquanto mantido o vinculo laboral.

7. Recurso Especial ndo provido."

(Recurso Especial n° 1.553.949/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, 2“Turma, j. 13/10/2015, DJ 18/11/2015)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0033949-68.1996.4.03.6100/SP

| [2001.03.99.054563-7/SP

APELANTE : [FORD BRASIL LTDA ¢ outro(a)

: [VOLKSWAGEN DO BRASIL LTDA
ADVOGADO : |SP017663 ANTONIO CARLOS VIANNA DE BARROS
APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |0S MESMOS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 9 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 16 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 196.00.33949-0 9 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unisio Federal (fls. 992/995) com fundamento no art. 105, 111, "a", da Constituicdo Federal,
em face de acérddo proferido por drgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega violagdo ao art. 457 da Consolidagdo das Leis do Trabalho e aos arts. 22, 1, e 28, 1, § 9°, da Lein® 8.212/91.

DECIDO.

O presente recurso nfo merece admissao.

Inicialmente, nfio cabe o recurso especial, por eventual violagdo ao artigo 535, do Codigo de Processo Civil, dado que o acérddo
hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do
conflito e a pretensio das partes.

Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acordio recorrido, ainda que de modo
sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe
25.03.2013). Assim, conclui-se que os fundamentos e teses pertinentes para decisdo da questdo juridica foram analisados.

Quanto ao mérito do recurso, tem-se que a pretensdo do recorrente destoa do entendimento firmado pelo E. Superior Tribunal de Justiga.
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Confira-se:

"PROCESSUAL CIVILE T RIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. CONT) RIBUI’CANO PRE ’VIDENCIA'RIA. CREDIT o
TRIBUTARIO. DECADENCIA QUINQUENAL. "AUXILIO-CRECHE E AUXILIO-BABA". "AUXILIO COMBUSTIVEL".

NATUREZA INDENIZATORIA. "AJUDA DE CUSTO SUPERVISOR DE CONTAS". VERBA ALEATORIA. AUSENCIA DE

NATUREZA SALARIAL.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica pacificou o entendimento de que os créditos previdenciarios tém natureza

tributdria.

2. Na hipotese em que ndo houve o recolhimento de tributo sujeito a langamento por homologagdo, cabe ao Fisco proceder ao

lancamento de

oficio no prazo decadencial de 5 anos, na forma estabelecida no art. 173, I, do Codigo Tributdrio Nacional.

3. O "auxilio-creche" e o "auxilio-baba" ndo remuneram o trabalhador, mas o indenizam por ter sido privado de um direito
previsto no art. 389, § 1°, da Consolidagdo das Leis do Trabalho, vendo-se, por conseguinte, forcado a pagar alguém para que
vele por seu filho no hordrio do trabalho. Assim, como ndo integra o saldrio-de-contribuicdo, ndo ha incidéncia da contribuicdo

previdencidria.

4. O ressarcimento de despesas com a utilizagdo de veiculo prdprio por quilometro rodado possui natureza indenizatorvia, uma

vez que é pago em decorréncia dos prejuizos experimentados pelo empregado para a efetivagdo de suas tarefas laborais.

5. Recurso especial parcialmente conhecido e improvido.”

(Recurso Especial n° 489.955/RS, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, 2¢ Turma, j. 12/04/2005, DJ 13/06/2005)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0012094-51.2001.4.03.6102/SP

| [2001.61.02.012094-6/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

APELADO(A) : |IRCURY S/A VEICULOS E MAQUINAS AGRICOLAS

ADVOGADO : |SP163461 MATEUS ALQUIMIM DE PADUA e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, 111, "a”, da Constituicdo Federal, contra
acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal em que se busca, pela via do mandado de seguranga, a

manutengdo do contribuinte em programa de parcelamento fiscal.

Concedida a seguranca pela manutengo e possibilidade de alteragio do tipo de parcelamento em decorréncia de equivoco no

preenchimento da op¢&o pelo contribuinte, sobreveio aos autos a noticia de sua exclusio do programa de parcelamento, motivo pelo qual
esta Eg. Corte Regional Federal reconheceu a perda superveniente do interesse de agir da agdo mandamental e julgou-a extinta, com

fulcro no artigo 267, inciso VI, do CPC/1973.

Alega o recorrente, em suma, violagao ao artigo 267, inciso VI, do CPC/1973.
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Decido.

Consta do acérdao recorrido a fl. 180 que "O mandado de seguranga foi impetrado para assegurar a manutengdo no REFIS a
despeito do ervo material cometido quando do preenchimento do termo de op¢do. Adveio aos autos a informagdo de que, em
2009, a impetrante foi excluida do REFIS em virtude de inexisténcia de receita bruta, o que implica superveniente auséncia de
interesse processual.”, de modo que, ao analisar a insurgéncia apresentada no recurso, verifico que o entendimento exarado por esta
Corte Regional encontra-se em consonancia coma jurisprudéncia no sentido de que a ocorréncia de causa superveniente fulmina o
interesse de agir da parte em juizo, ensejando a extingdo do feito originario. A proposito, confira-se o julgamento proferido no AgRg no
REsp 707.326/PB, in DJe 04/05/2009 e no AgRg no REsp 1237147/DF, in DJe 10/12/2014.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 23 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVEL N° 0003166-83.2002.4.03.6100/SP

[ [2002.61.00.003166-3/SP

APELANTE : |ANGLO AMERICAN NIQUEL BRASIL LTDA

ADVOGADO : |SP351723 JACQUELINE BRUNE DE SOUZA

SUCEDIDO(A) : |CODEMIN S/A

APELADO(A) : |Centrais Eletricas Brasileiras S/A ELETROBRAS

ADVOGADO : [SP117630 SILVIA FEOLA LENCIONI e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Eletrobras, com fundamento no art. 105, 111, a e ¢, da Constituicdo Federal, contra acorddo
proferido em demanda na qual se pretende a restituico de empréstimo compulsério sobre energja elétrica.

A recorrente sustenta a violagdo pelo r. acorddo dos seguintes dispositivos: art. 535, 11, do CPC; art. 3° da Lei 4.357/64; art. 2° da Lei
5.073/66 e art. 2°, caput e §1° do DL 1.512/76, bem como a existéncia de dissidio jurisprudencial.

Decido.

Comrelacfo a alegada violagdo ao art. 535, 11, do CPC, Inicialmente, impende considerar que nfo cabe recurso especial por eventual
violagdo do artigo 535 do Codigo de Processo Civil, dado que o v. acordao hostilizado enfrentou o cerme da controvérsia subimetida ao
Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se
decidiu que "nfo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acordao recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta
jurisdicional suficiente a pretensio das partes” (STJ, REsp n. 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademas,
"inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se adequadamente findamentado. O simples fato de as teses
apresentadas ndo serem integralmente repelidas nfo significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre
todos os argumentos suscitados pelas partes." (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n. 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, Dle

06.03.2014).
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No mais, a questdo em comento ja foi objeto de analise do c. Superior Tribunal de Justica por ocasido do julgamento do recurso
representativo da controvérsia, o Recurso Especial n. 1.028.592/RS, in verbis:

TRIBUTARIO, ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL - EMPRESTIMO COMPULSORIO SOBRE ENERGIA ELETRICA -
DECRETO-LEI 1.512/76 E LEGISLACAO CORRELATA - RECURSO ESPECIAL: JUIZO DE ADMISSIBILIDADE -
INTERVENCAO DE TERCEIRO NA QUALIDADE DE AMICUS CURIAE - VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC:
INEXISTENCIA - PRESCRICAO: PRAZO E TERMO A QUO - CORRECAO MONETARIA - CONVERSAO DOS CREDITOS EM
ACOES: VALOR PATRIMONIAL X VALOR DE MERCADO - JUROS REMUNERATORIOS - JUROS MORATORIOS - TAXA
SELIC.

1 AMICUS CURIAE: As pessoas juridicas contribuintes do empréstimo compulsorio, por ndo contarem com a necessaria
representatividade e por possuirem interesse subjetivo no resultado do julgamento, ndo podem ser admitidas como amicus
curiae.

II. JUIZO DE ADMISSIBILIDADE: Néo se conhece de recurso especial: a) quando deficiente a fundamentacdo, seja por auséncia
de indicagdo do dispositivo legal tido por violado, seja porque o dispositivo indicado ndo ampara a tese defendida (Sumula
284/STF);, b) quando ndo atendido o requisito do prequestionamento (Stmula 282/STF), ¢) quando ndo configurado o dissidio
Jurisprudencial, seja por auséncia de similitude fatica entre acorddos confrontados, seja porque o acordao paradigma ndo
enfrentou o mérito da questdo suscitada.

111 JUIZO DE MERITO DO RECURSOS 1. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC: Inexiste incompatibilidade ou contradi¢do
quando os fundamentos adotados pelo julgado sdo absolutamente auténomos, ficando nitida a pretensdo da parte embargante
de rediscutir tais fundamentos.

2. EMPRESTIMO COMPULSORIO DA ELETROBRAS: CONVERSAO DOS CREDITOS PELO VALOR PATRIMONIAL DA
ACAO: 2.1 Cabivel a conversdo dos créditos em agbes pelo valor patrimonial e néo pelo valor de mercado, por expressa
disposicao legal (art. 4° da lei 7.181/83) e por configurar-se critério mais objetivo, o qual depende de diversos fatores nem
sempre diretamente ligados ao desempenho da empresa. Legalidade do procedimento adotado pela Eletrobrds reconhecida pela
CVM.

2.2 Sistemdtica de conversdo do crédito em agdes, como previsto no DL 1.512/76, independentemente da anuéncia dos credores.
3. CORRECAO MONETARIA SOBRE O PRINCIPAL: 3.1 Os valores compulsoriamente recolhidos devem ser devolvidos com
corre¢do monetdria plena (integral), ndo havendo motivo para a supressdo da atualizagdo no periodo decorrido entre a data do
recolhimento e o 1° dia do ano subseqiiente, que deve obedecer a regra do art. 7°, § 1°, da Lei 4.357/64 e, a partir dai, o critério
anual previsto no art. 3° da mesma lei.

3.2 Devem ser computados, ainda, os expurgos inflaciondrios, conforme pacificado na jurisprudéncia do STJ, o que ndo importa
em ofensa ao art. 3°da Lei 4.357/64.

3.3 Entretanto, descabida a incidéncia de corregdo monetdria em relagdo ao periodo compreendido entre 31/12 do ano anterior
a conversdo e a data da assembléia de homologagdo.

4. CORRECANO MONETARIA SOBRE JUROS REMUNERATORIOS: Devida, em tese, a atualizagdo monetdria sobre juros
remuneratorios em razdo da ilegalidade do pagamento em julho de cada ano, sem incidéncia de atualizagdo entre a data da
constituicdo do crédito em 31/12 do ano anterior e o efetivo pagamento, observada a prescrigdo qiiingiienal. Entendimento ndo
aplicado no caso concreto por auséncia de pedido da parte autora. Acovddo reformado no ponto em que determinou a incidéncia
dos juros de 6% ao ano a partir do recolhimento do tributo, desvirtuando a sistemdtica legal (art. 2° caput e § 2°, do Decreto-lei
1.512/76 edo art. 3°da Lei 7.181/83).

5. JUROS REMUNERATORIOS SOBRE A DIFERENCA DA CORRECAO MONE TARIA: Sdo devidos Juros remuneratorios de
6% ao ano (art. 2° do Decreto-lei 1.512/76) sobre a diferenca de corregdo monetdria (incluindo-se os expurgos inflaciondrios)
incidente sobre o principal (apurada da data do recolhimento até 31/12 do mesmo ano).

Cabivel o pagamento dessas diferengas a parte autora em dinheiro ou na forma de participagdo aciondria (agdes preferenciais
nominativas), a critério da ELETROBRAS, tal qual ocorreu em relacdo ao principal, nos termos do Decreto-lei 1.512/76.

6. PRESCRICAO: 6.1 E de cinco anos o prazo prescricional para cobranca de diferencas de corre¢do monetdria e juros
remuneratorios sobre os valores recolhidos a titulo de empréstimo compulsério & ELETROBRAS.

6.2 TERMO A QUO DA PRESCRICAO: o termo inicial da prescricdo surge com o nascimento da pretensdo (actio nata), assim
considerada a possibilidade do seu exercicio em juizo. Conta-se, pois, o prazo prescricional a partir da ocorréncia da lesdo,
sendo irrelevante seu conhecimento pelo titular do direito. Assim: a) quanto a pretensdo da incidéncia de correcdo monetdria
sobre os juros remuneratorios de que trata o art. 2° do Decreto-lei 1.512/76 (item 4), a lesd@o ao direito do consumidor ocorreu,
efetivamente, em julho de cada ano vencido, no momento em que a ELETROBRAS realizou o pagamento da respectiva parcela,
mediante compensagdo dos valores nas contas de energia elétrica; e b) quanto a pretensdo de corregdo monetdria incidente
sobre o principal (item 3), e dos juros remuneratorios dela decorrentes (item 5), a lesdo ao direito do consumidor somente
ocorreu no momento da restituicdo do empréstimo em valor "a menor”.

Considerando que essa restituicdo se deu em forma de conversdo dos créditos em agdes da companhia, a prescricdo teve inicio
na data em que a Assembléia-Geral Extraordinaria homologou a conversdo a saber: a) 20/04/1988 ? com a 72°AGE ? 1°
conversdo, b) 26/04/1990 ? com a 82° AGE ? 2° conversdo, e c) 30/06/2005 ? com a 143°AGE ? 3° conversdo.

7. DEBITO ORJETO DA CONDENACAO. CORRECAO MONETARIA E JUROS DE MORA: 7.1 CORRECAO MONETARIA: Os
valores objeto da condenagdo judicial ficam sujeitos a corre¢do monetdria, a contar da data em que deveriam ter sido pagos: a)

quanto a condenagdo referente as diferencas de corre¢do monetdria paga a menor sobre empréstimo compulsorio (item 3 supra),
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o débito judicial deve ser corrigido a partir da data da correspondente assembléia-geral de homologagdo da conversdo em

agoes;

b) quanto a diferenca de juros remuneratorios (item 4 supra), o débito judicial deve ser corrigido a partir do més de julho do ano
em que os juros deveriam ter sido pagos.
7.2 INDICES: observado o Manual de Cdlculos da Justica Federal e a jurisprudéncia do STJ, cabivel o computo dos seguintes
expurgos inflacionarios em substituicdo aos indices oficiais ja aplicados: 14,36% (fevereiro/86), 26,06% (junho/87), 42,72%

(janeiro/89), 10, 14% (fevereiro/89), 84,32% (marco/90), 44,80% (abril/90), 7,87% (maio/90), 9,55% (junho/90), 12,92%

(julho/90), 12,03% (agosto/90), 12,76% (setembro/90), 14,20% (outubro/90), 15,58% (novembro/90), 18, 30% (dezembro/90),

19,91% (janeiro/91), 21,87% (fevereiro/91) e 11, 79% (margo/91). Manutencdo do acorddo a mingua de recurso da parte

interessada.

7.3 JUROS MORATORIOS: Sobre os valores apurados em liquidacdo de sentenca devem incidir, até o efetivo pagamento,

corregdo monetdria e juros moratorios a partir da citagdo: a) de 6% ao ano, até 11/01/2003 (quando entrou em vigor o novo
Cdédigo Civil) - arts. 1.062 e 1.063 do CC/1916;
b) a partir da vigéncia do CC/2002, deve incidir a taxa que estiver em vigor para a mora do pagamento de impostos devidos a
Fazenda Nacional. Segundo a jurisprudéncia desta Corte, o indice a que se refere o dispositivo é a taxa SELIC.
8. NAO CUMULACAO DA TAXA SELIC: Considerando que a taxa SELIC, em sua esséncia, jd compreende juros de mora e
atualizagdo monetdria, a partir de sua incidéncia ndo ha cumulacdo desse indice com juros de mora.
9. EM RESUMO: Nas agdes em torno do empréstimo compulsorio da Eletrobrds de que trata o DL 1.512/76, fica reconhecido o

direito as seguintes parcelas, observando-se que o prazo situa-se em torno de trés questdes, basicamente: a) diferenca de

corregdo monetdria sobre o principal e os juros remuneratorios dela decorrentes (itens 3 e 5);
b) correcdo monetaria sobre os juros remuneratorios (item 4);

¢) sobre o valor assim apurado, incidem os encargos proprios dos débitos judiciais (corre¢do monetdria desde a data do

vencimento - item 7.1 e 7.2 e juros de mora desde a data da citagdo - item 7.3).
9. CONCLUSAO Recursos especiais conhecidos em parte, mas ndo providos.

(REsp 1028592/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/08/2009, DJe 27/11/2009)
Dessa forma, a pretenso destoa da orientaggo firmada no julgado representativo da controvérsia, pelo que se impde a denegagdo de
seguimento do recurso especial, nos termos do art. 543-C, § 7°, 1, do Cddigo de Processo Civil.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Intimem:-se.

Sdo Paulo, 23 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0003166-83.2002.4.03.6100/SP

|2002.61 .00.003166-3/SP

APELANTE : |ANGLO AMERICAN NIQUEL BRASIL LTDA

ADVOGADO : |SP351723 JACQUELINE BRUNE DE SOUZA

SUCEDIDO(A) : |CODEMIN S/A

APELADO(A) : |Centrais Eletricas Brasileiras S/A ELETROBRAS

ADVOGADO : |[SP117630 SILVIA FEOLA LENCIONI e outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela Eletrobras, com findamento no art. 102, 1, @, da Constituicao Federal, contra
acordao proferido em demanda na qual se pretende a restituicdo de empréstimo compulsério sobre energia elétrica.

A recorrente alega que o acorddo viola as disposigdes veiculadas pelos artigos 34, §12, do ADCT; 5°, 11 e 97 da Constituigdo Federal,
bem assim o disposto no Enunciado n. 10 da Stmula Vinculante do STF.

Decido.
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Inicialmente, cumpre destacar a superveniéncia de auséncia de interesse recursal quanto a alegagio de ofensa ao artigo 97 da Constituicéo
Federal, uma vez que o colendo Supremo Tribunal Federal ja se pronunciou acerca da nexisténcia de repercussio geral emrelagdo a
questdo de fundo in casu.

De fato, o colendo Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento da Repercussdo Geral no Agravo de Instrumento
n. 735.933/RS, assentou a inexisténcia da repercussio geral da controvérsia em questdo, como se denota das conclusdes do aludido
julgado, in verbis:

EMPRESTIMOS COMPULSORIOS SOBRE O CONSUMO DE ENERGIA ELETRICA. Lei 4.156/62. RESTITUICAO. CRITERIOS
DE CORRECAO MONETARIA. MATERIA RESTRITA AO AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. REPERCUSSAO GERAL
REJEITADA.

(Al 735933 RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 21/10/2010, DJe-235 DIVULG 03-12-2010 PUBLIC 06-12-
2010 EMENT VOL-02445-01 PP-00258)

Desse modo, considerando o carater infraconstitucional da matéria revolvida no presente recurso, bem como a manifestagio expressa do
Supremo Tribunal Federal pela nexisténcia de repercussdo geral do quanto nele veiculado, impde-se a inadmissao do extraordindrio, ex
vi do artigo 543-B, § 2°, do Cddigo de Processo Civil de 1973.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0003166-83.2002.4.03.6100/SP

| [2002.61.00.003166-3/SP

APELANTE : |ANGLO AMERICAN NIQUEL BRASIL LTDA

ADVOGADO : |SP351723 JACQUELINE BRUNE DE SOUZA

SUCEDIDO(A) : |CODEMIN S/A

APELADO(A) . |Centrais Eletricas Brasileiras S/A ELETROBRAS

ADVOGADO : [SP117630 SILVIA FEOLA LENCIONI e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela Unifio, com fundamento no art. 102, III, a, da Constituicdo Federal, em face de
acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

Alega, em sintese, violagdo ao art. 5°, LIV e LV e art. 93, IX da Constituicdo Federal.

Decido.

O presente recurso ndo deve ser admitido.

Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivos constitucionais, se
dependente da analise prévia da legislaco infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo
do extraordinario. Nesse sentido:

EMENTA DIREITO PROCESSUAL CIVIL. APELACAO RECEBIDA SOMENTE NO EFEITO DEVOLUTIVO. DISPOSICOES
DO ART. 520 DO CPC. AUSENCIA DE FATO NOVO. ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 5°, I, XXXV, XXXVI, LIV E LV, DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA. LEGALIDADE. CONTRADITORIO E AMPLA DEFESA. DEVIDO PROCESSO LEGAL.
INAFASTABILIDADE DA J UR[SDICANO. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLA CA~O
REFLEXA DA CONSTITULI C/f O DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO.
NEGATIVA DE PRESTA CA~ OJURISDICIONAL. ARTIGO 93, IX, DA CARTA MAGNA. NULIDADE. INOCORRENCIA.
RAZOES DE DECIDIR EXPLICITADAS PELO ORGAO JURISDICIONAL. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM
07.11.2013. 1. Inexiste violagdo do artigo 93, IX, da Lei Maior. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é no sentido de
que o referido dispositivo constitucional exige a explicitagdo, pelo orgdo jurisdicional, das razdes do seu convencimento,
dispensando o exame detalhado de cada argumento suscitado pelas partes. 2. O exame da alegada ofensa ao art. 5°, 1, XXXV,

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 01/12/2016  158/1084



XXXVI, LIV e LV, da Constituicdo Federal, observada a estreita moldura com que devolvida a matéria a apreciacdo desta
Suprema Corte, dependeria de prévia andlise da legislagdo infraconstitucional aplicada a espécie, o que refoge a competéncia
Jurisdicional extraovdinaria, prevista no art. 102 da Magna Carta. 3. As razdes do agravo regimental ndo se mostram aptas a
infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, mormente no que se refere a auséncia de ofensa direta e literal a
preceito da Constituicdo da Republica. 4. Agravo regimental conhecido e ndo provido.
(ARE 902495 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 01/09/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-
183 DIVULG 15-09-2015 PUBLIC 16-09-2015)
"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO ADMINISTRATIVO. PREQUESTIONAMENTO.
DEVIDO PROCESSO LEGAL. 1. A jurisprudéncia do STF é firme no sentido da inadmissibilidade de recurso extraordindrio
interposto sem preliminar formal e fundamentada de repercusséo geral. Precedente: AI-Q0 664.567, de relatoria do Ministro
Sepuilveda Pertence, Tribunal Pleno, DJ 06.09.2007. 2. E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a matéria constitucional
suscitada ndo tiver sido apreciada pelo acordao recorrido, em decorréncia da auséncia do requisito processual do
prequestionamento. Sumula 282 do STF. 3. Ndo atende ao pressuposto de ofensa constitucional apta a ensejar o conhecimento
do recurso extraordindrio nesta Corte a alegacdo de ofensa aos principios do contraditorio, ampla defesa e devido processo

legal, quando sua verificacdo depender da andlise de normas infraconstitucionais. 4. Agravo regimental a que se nega

provimento."

(AI 860165 AgR, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, Primeira Turma, julgado em 27/10/2015, ACORDAO ELETRONICO DJe-
235 DIVULG 20-11-2015 PUBLIC 23-11-2015)

No presente caso, a verificagdo da alegada ofensa aos dispositivos constitucionais invocados demanda prévia incursio pela legislagao
ordinaria, o que desvela o descabimento do extraordinario interposto.
Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0003166-83.2002.4.03.6100/SP

|2002.61 .00.003166-3/SP

APELANTE : |ANGLO AMERICAN NIQUEL BRASIL LTDA

ADVOGADO : |SP351723 JACQUELINE BRUNE DE SOUZA

SUCEDIDO(A) : |CODEMIN S/A

APELADO(A) : |Centrais Eletricas Brasileiras S/A ELETROBRAS

ADVOGADO : [SP117630 SILVIA FEOLA LENCIONI e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unifio, com fundamento no art. 105, inciso 111, alinea a da Constituicdo Federal, contra
acordao proferido por 6rgio fracionario desta Corte.

Alega a recorrente violagdo ao art. 535 do CPC e art. 4°, § 3°, da Lei 4.156/62, acerca da responsabilidade solidaria da Unifio pelos
valores relativos a empréstimo compulsorio sobre energia elétrica, argumentando ser somente pelo valor nominal.

Os embargos de declaragio foramrejeitados.

Decido.

Inicialmente, impende considerar que ndo cabe recurso especial por eventual violagdo do artigo 535 do Cédigo de Processo Civil, dado
que o v. acordao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e
suficiente a solugdo do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "nfo prospera o recurso por violagdo do art.
535, 11, quando o acordao recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensio das partes" (STJ, RESP

n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acérddo

apresenta-se adequadamente fndamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralimente repelidas ndo significa, por
si 80, irregularidade, pois o juiz nfio esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes." (STJ, Segunda
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Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, DJe 06.03.2014).

O acordio recorrido entendeu que a responsabilidade solidaria da Unido ndo se restringe ao valor nominal dos titulos da Eletrobras,
abrangendo, também, a corregiio monetéria e os juros sobre as obrigagdes relativas 4 devolugio do empréstimo compulsério. E
exatamente esse o entendimento mais recente consolidado no c. Superior Tribunal de Justica, em sede de julgamento do recurso
representativo da controvérsia, o REsp n. 1.028.592, como se pode verificar:

TRIBUTARIO, ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL - EMPRESTIMO COMPULSORIO SOBRE ENERGIA ELETRICA -
DECRETO-LEI 1.512/76 E LEGISLACAO CORRELATA - RECURSO ESPECIAL: JUIZO DE ADMISSIBILIDADE -
INTERVENCAO DE TERCEIRO NA QUALIDADE DE AMICUS CURIAE - VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC:
INEXISTENCIA - PRESCRICAO: PRAZO E TERMO A QUO - CORRECAO MONETARIA - CONVERSAO DOS CREDITOS EM
ACOES: VALOR PATRIMONIAL X VALOR DE MERCADO - JUROS REMUNERAT ORIOS - JUROS MORATORIOS - TAXA
SELIC.

1 AMICUS CURIAE: As pessoas juridicas contribuintes do empréstimo compulsorio, por ndo contarem com a necessaria
representatividade e por possuirem interesse subjetivo no resultado do julgamento, ndo podem ser admitidas como amicus
curiae.

II. JUIZO DE ADMISSIBILIDADE: Néio se conhece de recurso especial: a) quando deficiente a fundamentagdo, seja por auséncia
de indicagdo do dispositivo legal tido por violado, seja porque o dispositivo indicado ndo ampara a tese defendida (Sumula
284/STF), b) quando ndo atendido o requisito do prequestionamento (Sumula 282/STF), ¢) quando ndo configurado o dissidio
Jurisprudencial, seja por auséncia de similitude fatica entre acorddos confrontados, seja porque o acorddo paradigma ndo
enfrentou o mérito da questdo suscitada.

1II. JUIZO DE MERITO DO RECURSOS 1. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC: Inexiste incompatibilidade ou contradigdo
quando os fundamentos adotados pelo julgado sdo absolutamente auténomos, ficando nitida a pretensdo da parte embargante
de rediscutir tais fundamentos.

2. EMPRESTIMO COMPULSORIO DA ELETROBRAS: CONVERSAO DOS CREDITOS PELO VALOR PATRIMONIAL DA
ACAO: 2.1 Cabivel a conversdo dos créditos em agbes pelo valor patrimonial e ndo pelo valor de mercado, por expressa
disposicao legal (art. 4° da lei 7.181/83) e por configurar-se critério mais objetivo, o qual depende de diversos fatores nem
sempre diretamente ligados ao desempenho da empresa. Legalidade do procedimento adotado pela Eletrobras reconhecida pela
CVM

2.2 Sistematica de conversdo do crédito em agdes, como previsto no DL 1.512/76, independentemente da anuéncia dos credores.
3. CORRECAO MONETARIA SOBRE O PRINCIPAL: 3.1 Os valores compulsoriamente recolhidos devem ser devolvidos com
corregdo monetdria plena (integral), ndo havendo motivo para a supressdo da atualizagdo no periodo decorrido entre a data do
recolhimento e o 1° dia do ano subseqiiente, que deve obedecer a regra do art. 7°, § 1° da Lei 4.357/64 e, a partir dai, o critério
anual previsto no art. 3° da mesma lei.

3.2 Devem ser computados, ainda, os expurgos inflaciondrios, conforme pacificado na jurisprudéncia do STJ, o que ndo importa
em ofensa ao art. 3° da Lei 4.357/64.

3.3 Entretanto, descabida a incidéncia de corre¢do monetdria em relagdo ao periodo compreendido entre 31/12 do ano anterior
a conversdo e a data da assembléia de homologagao.

4. CORRECAO MONETARIA SOBRE JUROS REMUNERATORIOS: Devida, em tese, a atualizacdo monetdria sobre juros
remuneratorios em razdo da ilegalidade do pagamento em julho de cada ano, sem incidéncia de atualizacdo entre a data da
constitui¢do do crédito em 31/12 do ano anterior e o efetivo pagamento, observada a prescricdo giiingiienal. Entendimento ndo
aplicado no caso concreto por auséncia de pedido da parte autora. Acérddo reformado no ponto em que determinou a incidéncia
dos juros de 6% ao ano a partir do recolhimento do tributo, desvirtuando a sistemdtica legal (art. 2° caput e § 2°, do Decreto-lei
1.512/76 e do art. 3°da Lei 7.181/83).

5. JUROS REMUNERATORIOS SOBRE A DIFERENCA DA CORRECAO MONETARIA: Sdo devidos juros remuneratorios de
6% ao ano (art. 2° do Decreto-lei 1.512/76) sobre a diferenca de corregdo monetaria (incluindo-se os expurgos inflacionarios)
incidente sobre o principal (apurada da data do recolhimento até 31/12 do mesmo ano).

Cabivel o pagamento dessas diferencas a parte autora em dinheiro ou na forma de participagdo aciondria (agdes preferenciais
nominativas), a critério da ELET, ROBRAS, tal qual ocorreu em relagdo ao principal, nos termos do Decreto-lei 1.512/76.

6. PRESCRICAO: 6.1 E de cinco anos o prazo prescricional para cobranga de diferencas de corre¢do monetdria e juros
remuneratorios sobre os valores recolhidos a titulo de empréstimo compulsério & ELETROBRAS.

6.2 TERMO A QUO DA PRESCRICAO: o termo inicial da prescricdo surge com o nascimento da pretensdo (actio nata), assim
considerada a possibilidade do seu exercicio em juizo. Conta-se, pois, o prazo prescricional a partir da ocorréncia da lesdo,
sendo irrelevante seu conhecimento pelo titular do direito. Assim: a) quanto a pretensdo da incidéncia de corre¢do monetdria
sobre os juros remuneratorios de que trata o art. 2° do Decreto-lei 1.512/76 (item 4), a lesdo ao direito do consumidor ocorreu,
efetivamente, em julho de cada ano vencido, no momento em que a ELETROBRAS realizou o pagamento da respectiva parcela,
mediante compensagdo dos valores nas contas de energia elétrica; e b) quanto a pretensdo de corregdo monetdria incidente
sobre o principal (item 3), e dos juros remuneratorios dela decorrentes (item 5), a lesdo ao direito do consumidor somente
ocorreu no momento da restituicdo do empréstimo em valor "a menor”.

Considerando que essa restituicdo se deu em forma de conversdo dos créditos em agdes da companhia, a prescricdo teve inicio
na data em que a Assembléia-Geral Extraordindria homologou a conversdo a saber: a) 20/04/1988 ? com a 72°AGE ? 1¢
conversdo; b) 26/04/1990 ? com a 82 AGE ? 2° conversao; e c) 30/06/2005 ? com a 143°AGE ? 3° conversao.

7. DEBITO ORJETO DA CONDENACAO. CORRECAO MONETARIA E JUROS DE MORA: 7.1 CORRECAO MONETARIA: Os
valores objeto da condenagdo judicial ficam sujeitos a corregdo monetdria, a contar da data em que deveriam ter sido pagos: a)
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quanto a condenagdo referente as diferencas de correcdo monetdria paga a menor sobre empréstimo compulsorio (item 3 supra),
o débito judicial deve ser corrigido a partir da data da correspondente assembléia-geral de homologagdo da conversdo em
agdes;

b) quanto a diferenca de juros remuneratorios (item 4 supra), o débito judicial deve ser corrigido a partir do més de julho do ano
em que os juros deveriam ter sido pagos.

7.2 INDICES: observado o Manual de Cdlculos da Justica Federal e a jurisprudéncia do STJ, cabivel o computo dos seguintes
expurgos inflaciondrios em substituicdo aos indices oficiais ja aplicados: 14,36% (fevereiro/86), 26,06% (junho/87), 42,72%
(janeiro/89), 10, 14% (fevereiro/89), 84,32% (marco/90), 44,80% (abril/90), 7,87% (maio/90), 9,55% (junho/90), 12,92%
(julho/90), 12,03% (agosto/90), 12,76% (setembro/90), 14,20% (outubro/90), 15,58% (movembro/90), 18, 30% (dezembro/90),
19,91% (janeiro/91), 21,87% (fevereiro/91) e 11, 79% (mar¢o/91). Manutencdo do acorddo a mingua de recurso da parte
interessada.

7.3 JUROS MORATORIOS: Sobre os valores apurados em liquidacdo de sentenca devem incidir, até o efetivo pagamento,
corregdo monetdria e juros moratorios a partir da citagdo: a) de 6% ao ano, até 11/01/2003 (quando entrou em vigor o novo
Cdédigo Civil) - arts. 1.062 e 1.063 do CC/1916;

b) a partir da vigéncia do CC/2002, deve incidir a taxa que estiver em vigor para a mora do pagamento de impostos devidos a
Fazenda Nacional. Segundo a jurisprudéncia desta Corte, o indice a que se refere o dispositivo é a taxa SELIC.

8. NAO CUMULACAO DA TAXA SELIC: Considerando que a taxa SELIC, em sua esséncia, j& compreende juros de mora e
atualizagdo monetdria, a partir de sua incidéncia ndo ha cumulagdo desse indice com juros de mora.

9. EM RESUMO: Nas agdes em torno do empréstimo compulsorio da Eletrobrds de que trata o DL 1.512/76, fica reconhecido o
direito as seguintes parcelas, observando-se que o prazo situa-se em torno de trés questdes, basicamente: a) diferenca de
corregdo monetdria sobre o principal e os juros remuneratorios dela decorrentes (itens 3 e 5);

b) correcdo monetaria sobre os juros remuneratorios (item 4);

¢) sobre o valor assim apurado, incidem os encargos proprios dos débitos judiciais (correcdo monetdria desde a data do
vencimento - item 7.1 e 7.2 e juros de mora desde a data da citagdo - item 7.3).

9. CONCLUSAO Recursos especiais conhecidos em parte, mas ndo providos.

(REsp 1028592/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/08/2009, DJe 27/11/2009)

Nesse sentido, igualmente:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EMPRESTIMO COMPULSORIO
SOBRE ENERGIA ELETRICA. CORRECAO MONETARIA. PERIODO DE 31/12 ATE A DATA DAS ASSEMBLEIAS DE
CONVERSAO. NAO INCIDENCIA. PRESCRICAO. TERMO A QUO. MATERIA JULGADA NA SISTEMATICA DO ART. 543-C
DO CPC. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA N. 1.028.592/RS. RESTITUICAO. INOVACAO EM
SEDE DE REGIMENTAL. IMPOSSIBILIDADE. HONORARIOS ADVOCATICIOS. SUCUMBENCIA RECIPROCA
CONFIGURADA. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DA UNIAO.

1. Hipotese em que as agravantes requerem a reforma da decisdo impugnada quanto aos seguintes pontos: (i) ndo incidéncia de
corregdo monetdria no periodo entre 31/12 do ano anterior a conversdo e a data da homologagdo das assembleias, (i) termo a
quo do prazo prescricional para os juros remuneratorios; (iii) restituicdo dos valores por agcdes emitidas pelo valor patrimonial;
(iv) afastamento da Sumula 7/STJ quanto aos honordrios advocaticios;

e, (v) impossibilidade de imposicdo da responsabilidade soliddria a Unido pelos valores decorrentes de correcdo monetdria.

2. No que tange a questdo referente a ndo incidéncia de corre¢do monetdria no periodo entre 31/12 do ano anterior a conversao
e a data da homologacdo das assembleias assiste razdo a Eletrobrds, pois, por ocasido do julgamento do recurso especial
representativo de controvérsia sobre o tema ora discutido, a Primeira Segdo, efetivamente deixou consignado que "é descabida a
incidéncia de corregdo monetdria em relagdo ao periodo compreendido entre 31/12 do ano anterior a conversdo e a data da
assembléia de homologagdo".

3. A questdo referente ao termo a quo do prazo prescricional sobre as diferencas de correcdo monetdria foi decidida em
conformidade com as conclusdes firmadas no Recurso Especial n. 1.028.592-RS, julgado pela sistemdtica do art. 543-C, do CPC.
4. No pertinente a restituicdo dos valores por meio de agdes emitidas com base no valor patrimonial, observa-se que tal
pretensdo ndo foi deduzida nas razdes do recurso especial, configurando, portanto, inovagdo recursal, sobre a qual se operou a
preclusdo consumativa.

5. Mantida a sucumbéncia reciproca, em razdo do decaimento parcial de ambas as partes.

a u ica
artigo 4°, § 3°, da Lei 4.156/62, mas apenas conduz a sua tntemretagao em conformidade com os demais diplomas que regem o

empréstimo compulsorio e com a Constituicdo Federal, o que nio demanda a realizacdo do procedimento previsto no artigo
97 da CF/88.

7. Agravo regimental da Eletrobrds parcialmente provido.

8. Agravo regimental da Fazenda Nacional ndo provido.

(AgRg no REsp 1097013/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 02/12/2010, DJe

09/12/2010)

AGRAVOS REGIMENTAIS EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DA ELETROBRAS. EMPRESTIMO COMPULSORIO DE

ENERGIA ELETRICA. CORRE CA~ O MONETARIA PLENA. QUEST. "AO DECIDIDA EM RECURSOS REPRESENTATIVOS DE

CONTROVERSIA (RESP 1.003.955/RS E RESP 1.028.592/RS, REL. MIN. ELIANA CALMON, DJ 27.11.2009). ALTERACAO DA

SUCUMBENCIA. SUMULA 7/STJ. AGRAVO DA FAZENDA NACIONAL. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DA UNIAO QUE
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NAO SE LIMITA AO VALOR NOMINAL DOS TITULOS. CLAUSULA DE RESERVA DE PLENARIO. DESNECESSIDADE.
AUSENCIA DE DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE DOS DISPOSITIVOS DE LEL. AGRAVOS REGIMENTAIS
DESPROVIDOS.

1. A Primeira Segdo, por ocasido do julgamento dos Recursos Especiais 1.003.955/RS e 1.028.592/RS, da relatoria da ilustre
Ministra Eliana Calmon, pos fim ao debate referente ao Empréstimo Compulsorio sobre Energia Elétrica, pacificando a
orientagdo de que os valores devem ser devolvidos com corre¢do monetdria plena (integral), incidindo, inclusive, no periodo
entre a data do recolhimento e o lo. dia do ano subsequente (data da constituicdo do crédito), sendo aplicado o Manual de
Cdlculos da Justica Federal e a jurisprudéncia do STJ quanto ao computo dos expurgos inflaciondrios.

2. Segundo, ainda, esses julgados, a responsabilidade soliddaria da Unido ndo se restringe ao valor nominal dos titulos,
abrangendo também os juros e a corre¢do monetdria, incidentes sobre os créditos relativos ao empreéstimo compulsorio.

3. Mostra-se despropositada a argumentagdo das agravantes de inobservdncia da clausula de reserva de plendrio (art. 97 da CF)
e do enunciado 10 da Sumula vinculante do STF, pois ndo houve declaragdo de inconstitucionalidade dos dispositivos legais
suscitados, tampouco o se afastamento, mas apenas uma interpretagdo conjunta da legislagdo regente da matéria.

4. O Superior Tribunal de Justica tem jurisprudéncia firme quanto a inadmissibilidade da revisdo do quantitativo em que autor e
réu decairam do pedido para fins de aferir a sucumbéncia reciproca ou minima, por implicar reexame de matéria fatico-
probatoria, vedado pela Sumula 7/STJ.

5. Agravos Regimentais desprovidos.

(AgRg no REsp 976.967/RS, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 02/02/2012, DJe
09/02/2012)

Dessa forma, verifica-se a incidéncia do Enunciado 83 da Stmula do Superior Tribunal de Justica na hipotese.
Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVEL N° 0007372-43.2002.4.03.6100/SP

| [2002.61.00.007372-4/SP

APELANTE : |UNILEVER BRASIL LTDA

ADVOGADO : |SP126504 JOSE EDGARD DA CUNHA BUENO FILHO

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, II1, "a”, da Constituicdo Federal, em face de

acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, em sintese, violagdo ao artigo 535 do CPC de 1973, bem como afionta ao artigo 128 do CTN.

DECIDO.

Incabivel o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Cédigo de Processo Civil de 1973 porquanto o acordo recorrido enfrentou o

cerne da controvérsia submetida ao Judiciario.

Nesse sentido, o "julgador ndo esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo
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suficiente para proferir a decisdo. A prescrigdo trazida pelo art. 489 do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo
Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na
decisdo recorrida" (STJ, EDclno MS 21315/DF, Primeira Segdo, DJe 15/6/2016).

Ademais, os fundamentos e teses pertinentes para a decisfo da questdo juridica foram analisados, sem embargo de que "Entendimento
contrdrio ao interesse da parte e omissdo no julgado sdo conceitos que ndo se confundem" (EDclno RMS 45556/RO, Rel
Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 25/08/2016).

Por sua vez, a jurisprudéncia do C. STJ € firme no sentido da nfio admiss@o do recurso especial quando o Acordao recorrido ndo diverge
de seus precedentes.

Nesse sentido, sobre o tema impugnado no presente recurso, confira-se:

" PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO
INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DOS PRODUTOS RURAIS. EMPREGADOR PESSOA FISICA. SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA. ARTIGO 166 DO CTN. LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM DO RESPONSAVEL TRIBUTARIO. ACORDAO A
QUO FUNDADO NOS FATOS DA CAUSA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. A pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributario pelo recolhimento da contribuicdo para o Funrural
sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade
da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restituicdo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os
ditames do art. 166 do CTN, quais sejam, comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a
terceiro, este possua autorizagdo expressa para tanto. Precedentes: AgRg no REsp 1.419.382/SC, Rel. Ministro Benedito
Gongalves, Primeira Turma, DJe 2/12/2014; EDcl no AgRg no REsp 1.418.303/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, DJe 18/6/2014; AgRg no REsp 1.418.207/SC, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 2/5/2014.

2. Para rever a conclusdo do Tribunal de origem de que a ora agravada possuia autorizagdo dos contribuintes para pleitear a
repeticdo do indébito tributdrio, seria necessdrio o revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, o que encontra obice na
Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 624.100/MG, Rel. Ministro BENEDITO GONGCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe
15/02/2016)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DE PRODUTO
AGRICOLA. ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO. LEGITIMIDADE ATIVA. ART. 166 DO CTN. OFENSA AO ART. 535 DO
CPC CONFIGURADA. RETORNO DOS AUTOS.

1. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio
pelo recolhimento da contribuicdo para o Funrural sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo somente
para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restituicdo ou
compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Desse modo, para que a empresa possa pleitear a restituicdo, deve preencher os requisitos do art. 166 do CTN, quais sejam,
comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a terceiro, este possua autorizagdo expressa para
tanto.

3. Contudo, a questdo referente a violagdo do art. 166 do CTN ndo foi objeto de andlise no acordao ora hostilizado e, embora
opostos Embargos de Declaragcdo para suprir a omissdo e ventilar essa questdo, foram eles rejeitados.

4. Assim, tendo a recorrente interposto o presente recurso por ofensa ao artigo 535, 1l, do CPC, e em face da relevincia da
questdo suscitada, tenho como necessdrio o debate acerca de tal ponto.

5. Embargos acolhidos com efeitos infringentes para prover o Recurso Especial e determinar o retorno dos autos ao Tribunal de
origem para que se manifeste sobre a matéria articulada nos Embargos de Declaragdo.”

(EDcl no AgRg no REsp 1418303/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/05/2014, DJe
18/06/2014)

Identifica-se, pois, que o ac6rdao recorrido esta em consonancia coma jurisprudéncia do C. STJ, incidindo-se, pois, o dbice da Sumula
83 do C. STI:

"Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida."

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.

Séao Paulo, 28 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0023744-33.2003.4.03.6100/SP

| [2003.61.00.023744-0/SP
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APELANTE : |SORANA EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
ADVOGADO : |SP207153 LUCIANA LEONCINI XAVIER
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : |Instituto Nacional de Colonizacao e Reforma Agraria INCRA
: |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, II1, "a”, da Constituicdo Federal, em face de
acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, em suma, ofensa a dispositivos legais envolvendo as contribuicdes impugnadas.

Decido.

Sobre o tema de fundo, o colendo Superior Tribunal de Justiga assim se pronunciou no julgamento REsp n® 977.058/RS - tema 83,
submetido a sistematica prevista no art. 543-C, do Cddigo de Processo Civil de 1973, verbis:

" PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO DESTINADA AO INCRA. ADICIONAL DE
0,2% NAO EXTINCAO PELAS LEIS 7.787/89, 8.212/91 E 8.213/91. LEGITIMIDADE.

1. A exegese Pés-Positivista, imposta pelo atual estagio da ciéncia juridica, impoe na andlise da legislacdo infraconstitucional o
crivo da principiologia da Carta Maior, que lhe revela a denominada "vontade constitucional”, cunhada por Konrad Hesse na
Justificativa da for¢a normativa da Constituicdo.

2. Sob esse dngulo, assume relevo a colocagdo topogrdfica da matéria constitucional no afd de aferir a que vetor principiolégico
pertence, para que, observando o principio maior, a partir dele, transitar pelos principios especificos, até o alcance da norma
infraconstitucional.

3. A Politica Agrdria encarta-se na Ordem Economica (art. 184 da CF/1988) por isso que a exagdo que lhe custeia tem
inequivoca natureza de Contribuicdo de Intervengdo Estatal no Dominio Econémico, coexistente com a Ordem Social, onde se
insere a Seguridade Social custeada pela contribuicdo que lhe ostenta o mesmo nomen juris.

4. A hermenéutica, que fornece os critérios ora eleitos, revela que a contribui¢do para o Incra e a Contribui¢do para a
Seguridade Social sdo amazonicamente distintas, e a fortiori, infungiveis para fins de compensagdo tributdria.

5. A natureza tributdria das contribuicdes sobre as quais gravita o thema iudicandum, impde ao aplicador da lei a obediéncia aos
cdnones constitucionais e complementares atinentes ao sistema tributario.

6. O principio da legalidade, aplicavel in casu, indica que ndo ha tributo sem lei que o institua, bem como ndo ha exclusdo
tributdria sem obediéncia a legalidade (art. 150, I da CF/1988 c.c art. 97 do CTN).

7. A evolugdo historica legislativa das contribuicdes rurais denota que o Funrural (Prorural) fez as vezes da seguridade do
homem do campo até o advento da Carta neo-liberal de 1988, por isso que, inaugurada a solidariedade genérica entre os mais
diversos segmentos da atividade econémica e social, aquela exagdo restou extinta pela Lei 7.787/89.

8. Diversamente, sob o pdlio da interpretagdo historica, restou higida a contribuicdo para o Incra cujo designio em nada se
equipara a contribui¢do securitdaria social.

9. Consequentemente, resta inequivoca dessa evolugdo, constante do teor do voto, que: (a) a Lei 7.787/89 s6 suprimiu a parcela
de custeio do Prorural; (b) a Previdéncia Rural so foi extinta pela Lei 8.213, de 24 de julho de 1991, com a unificagdo dos
regimes de previdéncia, (c) entretanto, a parcela de 0,2% (zero virgula dois por cento) - destinada ao Incra - ndo foi extinta pela
Lei 7.787/89 e tampouco pela Lei 8.213/91, como vinha sendo proclamado pela jurisprudéncia desta Corte.

10. Sob essa dtica, a mingua de revogagdo expressa e inconciliavel a adog¢do da revogagdo tdcita por incompatibilidade,
porquanto distintas as razoes que ditaram as exagdes sub judice, ressoa inequivoca a conclusdo de que resta higida a
contribuicdo para o Incra.

11. Interpretacdo que se coaduna ndo sé com a literalidade e a historia da exagdo, como também converge para a aplicagdo
axiolégica do Direito no caso concreto, viabilizando as promessas constitucionais pétreas e que distinguem o idedrio da nossa
nagdo, qual o de constituir uma sociedade justa e soliddaria, com erradicacdo das desigualdades regionais.

12. Recursos especiais do Incra e do INSS providos.

(REsp 977058 / RS, Relator Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, DJe 10/11/2008)

No mesmo sentido, destaco: REsp 1584761/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, DJe 15/04/2016; AgRg no AREsp
522423/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, DJe 25/09/2014; AgRgno Ag 1290398/GO, Rel. Ministro CASTRO MEIRA,
SEGUNDA TURMA, julgado em20/05/2010, DJe 02/06/2010.

Nesse sentido, temos que a pretenséo recursal destoa da orientagdo firmada no julgado representativo de controvérsia, nos termos do art.
543-C, § 7°, 1, do Cddigo de Processo Civilde 1973 (artigo 1.030, I, "b", artigo 1.040, I, do CPC de 2015).

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial

Int.

Séo Paulo, 22 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007578-47.2008.4.03.6100/SP

| [2008.61.00.007578-4/SP

APELANTE : [TREELOG S/A LOGISTICA E DISTRIBUICAO

ADVOGADO . |SP131524 FABIO ROSAS e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 26 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 23 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 100075784720084036100 26 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, inciso 111, alineas "a" da Constituico Federal,
contra acorddo proferido por érgo fracionario desta Corte que, em sede de mandado de seguranga, julgou exigivel a multa moratoria
referente a pagamento de tributos efetuado em atraso.

Alega, em suma, violagdo aos artigos 128, do CPC/1973, 1°, § 2°, da Lein® 10.684/2003, 44, da Lein® 9.430/1996 e 151, inciso VI,
do CTN.

Decido.

parte efetivamente pretende obter coma demanda, reconhecendo-se pedidos implicitos, no implica julgamento extra petita. Nesse
sentido, confira-se 0 AgRgno REsp 1251517/SE, in DJe 21/09/2016.

No mérito, o Eg. Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do REsp 1.102.577/DF, pronunciou-se no sentido de que o instituto da
dentincia espontanea (art. 138 do CTN) é inaplicavel aos casos de parcelamento de débito tributario.

Ademais, ao analisar a insurgéncia apresentada no recurso, constato que o recorrente pretende, na verdade, a rediscussdo do mérito da
causa, demandando-se, pois, a andlise do contetido fatico-probatdrio dos autos, defeso em sede de recurso especial, a teor da Stmula 7
do C. STJ (4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial). A proposito, transcrevo excerto do julgamento
proferido no AgRg no AREsp 256.212/SP, in DJe 22/06/2016, no particular:

2. Ndo se configura o beneficio da denincia espontdnea no caso em que o tributo, sujeito a langamento por homologagdo, é
regularmente declarado pelo contribuinte e o pagamento efetuado a destempo, conforme entendimento firmado na Primeira
Secdo no julgamento dos REsp 886.462/RS e REsp 962.379/RS, submetidos ao rito dos recursos repetitivos.

3. Infirmar a conclusdo do acorddo a quo de que o recolhimento do tributo se deu apos o ajuizamento do feito executivo
demandaria o revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, o que encontra obice na Sumula 7/STJ.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Int.
Sédo Paulo, 14 de outubro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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00011 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007578-47.2008.4.03.6100/SP

|2()08.61 .00.007578-4/SP

APELANTE - [TREELOG S/A LOGISTICA E DISTRIBUICAO
ADVOGADO - |SP131524 FABIO ROSAS e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 26 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

VARA ANTERIOR - |JUIZO FEDERAL DA 23 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 100075784720084036100 26 Vi SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela Unifio, com fndamento no art. 102, 111, "a", da Constituicdo Federal, contra acorddo
proferido por 6rgio fracionrio desta Corte que, em sede de mandado de seguranga, julgou exigivel a multa moratoria referente a
pagamento de tributos efetuado em atraso.

Alega, em suma, violagdo aos artigos 5°, inciso Il e 150, inciso II e IV, da Constituicdo Federal.

Decido.

No que tange 4 alegagdo de contrariedade aos dispositivos indicados, a ofensa constitucional € meramente reflexa, uma vez que a solugéo
do caso dependeria do exame da legislagdo infraconstitucional cuja analise € vedada no ambito do extraordinario. Nesse sentido,
colaciono os Al 794790 AgR/SP, in DJe 09/03/2010, RE 795712 AgR, in 22-08-2014 e RE 415296 AgR/GO, in DJ 11-05-2007,
ARE 876719 AgR, Processo eletronico DJe 128, in 01-07-2015.

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Sédo Paulo, 14 de outubro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00012 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007578-47.2008.4.03.6100/SP

| [2008.61.00.007578-4/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal SALETTE NASCIMENTO

APELANTE : |TREELOG S/A LOGISTICA E DISTRIBUICAO

ADVOGADO : |[SP131524 FABIO ROSAS e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 26 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 23 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 100075784720084036100 26 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Houve incorregdio na decis@o de fls. 692, relativa a parte recorrente. Desse modo, corrijo, de oficio, o erro material para constar o
seguinte: ""Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, Ill, "a", da Constituigdo

Federal "

Int.

Sao Paulo, 24 de novembro de 2016.
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MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVEL N° 0008736-06.2009.4.03.6100/SP

| [2009.61.00.008736-5/SP

APELANTE : IRODEADOR MADEIREIRA E MATERIAIS PARA CONSTRUCOES LTDA
ADVOGADO - |SP211052 DANIELA DE OLIVEIRA FARIAS ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

No. ORIG. : 100087360620094036100 26 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, inciso 111, a da Constituicdo Federal, contra
acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

O acorddo recorrido firmou o entendimento no sentido da legalidade da exclus@o do Simples de pessoa juridica que tenha débitos sema
exigibilidade suspensa, nos termos do art. 30 da Lei Complementar n. 123/2006.

Alega o recorrente que houve violagdo ao disposto no § 2° do art. 31 da Lei Complementar 123/06 e no art. 50 da Lei9.784/99.
Os embargos de declaragio foram rejeitados.

Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatorio.

Decido.

O recurso excepcional ndo deve ser admitido, uma vez que o acérddo recorrido se encontra em conformidade como entendimento
exarado pelo colendo Superior Tribunal de Justica, no sentido de que a auséncia de causa suspensiva da exigibilidade do crédito
tributario, devido ao INSS ou as Fazendas Publicas Federal, Estadual ou Municipal, constitui uma das hipdteses de vedagdo do ingresso
da microempresa ou da empresa de pequeno porte no Simples Nacional (artigo 17, inciso V, da Lei Complementar 123/2006), o que ndo
configura ofensa aos principios constitucionais da isonomia, da livre iniciativa e da livre concorréncia, nem caracteriza meio de coagdo
ilicito a pagamento de tributo. A exemplo, os seguintes precedentes, in verbis:

RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. TRIBUTARIO. INGRESSO NO SIMPLES NACIONAL. EXIGENCIA
DE REGULARIDADE FISCAL OU EXISTENCIA DE DEBITO FISCAL COM A EXIGIBILIDADE SUSPENSA. ARTIGO 17, V,
DA LEI COMPLEMENTAR 123/2006. GARANTIA DA EXECUCAO OU ATRIBUICAO DE EFEITO SUSPENSIVO AOS
EMBARGOS DO DEVEDOR. NAO CARACTERIZACAO DE SUSPENSAO DE EXIGIBILIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO.
1. A vedagdo do ingresso, no Simples Nacional, prevista no artigo 17, V, da Lei Complementar 123/2006 (existéncia de débito
fiscal cuja exigibilidade ndo esteja suspensa), subsiste ainda que a microempresa ou a empresa de pequeno porte tenha garantido
a execugdo fiscal ou que seus embargos a execugdo tenham sido recebidos no efeito suspensivo, hipoteses ndo enquadradas no
artigo 151, do CTN (causas suspensivas da exigibilidade do crédito tributario).
2. A Lei Complementar 123/2006 instituiu o Regime Especial Unificado de Arrecadagdo de Tributos e Contribuigdes devidos
pelas Microempresas e Empresas de Pequeno Porte (Simples Nacional), no ambito da Unido, dos Estados Membros e dos
Municipios (artigo 12).
3. O Comité Gestor do Simples Nacional (vinculado ao Ministério da Fazenda e composto por representantes da Unido, dos
Estados e do Distrito Federal, e dos Municipios) é o orgdo competente para regulamentar a op¢do, a exclusdo, a tributagdo, a
fiscalizacdo, a arrecadagdo, a cobranga, a divida ativa e o recolhimento dos tributos, abrangidos pelo aludido regime especial de
tributacdo (artigos 2° inciso 1, §§ 1°e 6° da Lei Complementar 123/2000).
4. O Simples Nacional implica o recolhimento mensal, mediante documento vnico de arrecadagdo, do IRPJ, do IPI, da CSLL, da
COFINS, do PIS, da Contribuicdo Patronal Previdencidria (para a Seguridade Social a cargo da pessoa juridica), do ICMS e do
ISSON (artigo 13, da Lei Complementar 123/2006).
5. A auséncia de causa suspensiva da exigibilidade do crédito tributdrio, devido ao INSS ou as Fazendas Publicas Federal,
Estadual ou Municipal, constitui uma das hipoteses de vedagdo do ingresso da microempresa ou da empresa de pequeno porte no
Simples Nacional (artigo 17, inciso V, da Lei Complementar 123/2006), o que ndo configura ofensa aos principios constitucionais
da isonomia, da livre iniciativa e da livre concorréncia, nem caracteriza meio de coagdo ilicito a pagamento de tributo, razdo
pela qual inaplicaveis, a espécie, as Sumulas 70, 323 e 547, do Supremo Tribunal Federal (Precedentes da Primeira Turma do
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STJ: RMS 30.777, Rel. Ministro Luiz Fux, julgado em 16.11.2010, DJe 30.11.2010; RMS 27376/SE, Rel.

Ministro Teori Albino Zavascki, julgado em 04.06.2009, DJe 15.06.2009; e RMS 25364/SE, Rel. Ministra Denise Arruda, julgado
em 18.03.2008, DJe 30.04.2008).

6. Deveras, é certo que a efetivagdo da penhora (entre outras hipoteses previstas no artigo 9°, da Lei 6.830/80) configura
garantia da execugdo fiscal (pressuposto para o ajuizamento dos embargos pelo executado), bem como autoriza a expedi¢do de
certiddo positiva com efeitos de negativa (artigo 206, do CTN), no que concerne aos débitos pertinentes.

7. Entrementes, somente as causas suspensivas da exigibilidade do crédito tributdrio, taxativamente enumeradas no artigo 151,
do CTN (moratdria; deposito do montante integral do débito fiscal;

reclamagdes e recursos administrativos, concessdo de liminar em mandado de seguranga; concessdo de liminar ou de
antecipagdo de tutela em outras espécies de agdo judicial; e parcelamento), inibem a prdtica de atos de cobranga pelo Fisco,
afastando a inadimpléncia do contribuinte, que é considerado em situacdo de regularidade fiscal.

8. Assim é que a constituicdo de garantia da execugdo fiscal (hipotese ndo prevista no artigo 151, do CTN) ndo tém o conddo de
macular a presuncdo de exigibilidade do crédito tributdrio.

Outrossim, a atribuicdo de efeito suspensivo aos embargos a execugdo limita-se a sobrestar o curso do processo executivo, o que
ndo interfere na exigibilidade do crédito tributdrio.

9. Consegiientemente, ndo merece reforma o acorddo regional, mdxime tendo em vista que a adesdo ao Simples Nacional é uma
faculdade concedida ao contribuinte, que pode anuir ou ndo as condicdes estabelecidas na lei, razdo pela qual ndo hd falar-se em
coagdo perpetrada pelo Fisco.

10. Recurso ordindrio desprovido.

(RMS 27.473/SE, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/02/2011, DJe 07/04/2011)

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE SEGURAN« CA. LEGITIMIDADE PASSIVA. INDEFERIMENTO DE
INGRESSO NO SIMPLES NACIONAL. EXISTENCIA DE DEBITOS JUNTO A FAZENDA ESTADUAL. ATO DE
RESPONSABILIDADE DA ADMINISTRACAO TRIBUTARIA ESTADUAL. ART. 16, § 6 DA LC 123/06 C/C RESOLUCAO
CGSN 4/07. REPRESENTACAO JUDICIAL A SER EXERCIDA PELA PROCURADORIA DO RESPECTIVO ENTE FEDERADO.
ART. 41, § 5 I, DA LEI 123/06. RECONHECIDA A ILEGITIMIDADE PASSIVA DO DELEGADO DA RECEITA FEDERAL.

1. Dispée o art. 16, § 6°, da LC 123/06 que: "O indeferimento da opgdo pelo Simples Nacional serd formalizado mediante ato da
Administracdo Tributaria segundo regulamentacdo do Comité Gestor".

A esse respeito, a Resolucdo CGSN n° 4, de 30 de maio de 2007, em seu art. 8, estabeleceu que o termo de indeferimento sera
expedido pela Administragdo Tributdria do ente federado que indeferiu o ingresso no Simples Nacional, inclusive na hipotese da
existéncia de débitos tributarios. Essa regulamentagdo restou mantida pela Resolugdo CGSN n° 94, de 29 de novembro de 2011
(art. 14).

2. No caso dos autos, o indeferimento para o ingresso no Simples Nacional ocorreu por ato de responsabilidade da
Administracdo Tributdria do Estado do Rio Grande do Sul, em razdo da existéncia de débitos tributdrios para com esse ente
federado, o que revela a ilegitimidade passiva da autoridade federal apontada na exordial do mandamus, Delegado da Receita
Federal.

3. Incide, na espécie, o art. 41, § 5, I, da LC 123/06, segundo o qual "os mandados de seguranga nos quais se impugnem atos de
autoridade coatora pertencente a Estado, Distrito Federal ou Municipio"” estdo excluidos da regra contida no caput, de que os
processos relativos a impostos e contribuicoes abrangidos pelo Simples Nacional serdo ajuizados em face da Unido.

4. Recurso especial ndo provido.

(REsp 1319118/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 13/06/2014, DJe 01/07/2014)
PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. NEGATIVA DE VIGENCIA AO ART. 535, II, DO CPC.
NAO-OCORRENCIA. SIMPLES NACIONAL. ATO DE EXCLUSAO. SUMULA 283/STF. DEBITOS FISCAIS SEM A
EXIGIBILIDADE SUSPENSA. MIGRACAO. IMPOSSIBILIDADE.

1. Afasta-se a negativa de vigéncia ao art. 535 do CPC quando o decisdrio estd claro e suficientemente fundamentado, decidindo
integralmente a controvérsia.

2. Mesmo com o escopo de prequestionamento, os embargos declaratorios devem obedecer aos ditames tragados no art. 535 do
CPC, ou seja, so serdo cabiveis caso haja no decisorio embargado omissdo, contradi¢do e/ou obscuridade.

3. "E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deciséo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o
recurso ndo abrange todos eles". Dic¢do da Sumula 283/STF.

4. E legitima a vedacdo da migracdo automdtica das empresas optantes pelo denominado "Simples Nacional”, instituido pela LC
n. 123/06, caso existam débitos fiscais pendentes, sem a exigibilidade suspensa.

5. Recurso especial ndo-provido.

(REsp 1114746/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/08/2010, DJe
28/09/2010)

Verifica-se, outrossim, que demais analises acerca do preenchimento dos requisitos necessarios para a inclusdo do recorrente no Simples
ensejaria a incidéncia do dbice disposto no Fnunciado 7 da Stimula do Superior Tribunal de Justica.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Sio Paulo, 24 de novembro de 2016.
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MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00014 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003741-74.2010.4.03.6112/SP

| [2010.61.12.003741-0/SP

APELANTE - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : |COLEGIO BRAGA MELLO S/S LTDA
ADVOGADO : |SP183854 FABRICIO DE OLIVEIRA KLEBIS
- |[LUCIANO ROGERIO BRAGHIM
REMETENTE - |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE PRES. PRUDENTE SP
No. ORIG. - 100037417420104036112 3 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, inciso 111, alineas "a" da Constituicdo Federal,
contra acorddo proferido por drgdo fracionario desta Corte que, em sede de mandado de seguranga, manteve a sentenga denegatoria da
seguranga que objetivava a inclusdo em programa de parcelamento fiscal de débitos oriundos do regime do SIMPLES Nacional.

Alega, em sumg, violagdo aos artigos 535, inciso II, do CPC/1973, 5°, inciso 111, "d", 146 e 179, da Constituigdo Federal.
Decido.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violago ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o v. acérdao hostilizado
enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicirio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugio do conflito e a
pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acorddo recorrido,
ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro
Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, os fundamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica foram analisados.

Sobre o tema, o Eg, STJ firmou entendimento no sentido de que niio se aplicam os beneficios de programa de parcelamento fiscal aos
débitos apurados com base no SIMPLES Nacional, tendo em vista que, dentre estes, ha tributos que nfo s3o de competéncia da Unido.
A propdsito, colaciono os precedentes:

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. DEBITOS TRIBUTARIOS. REGIME DE RECOLHIMENTO
DENOMINADO SIMPLES. ADESAO AO PARCELAMENTO PREVISTO PELA LEI 11.941/2009. IMPOSSIBILIDADE.
PRECEDENTES.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que as leis 10.522/2002 e 11.941/09 ndo permitem o parcelamento de
débitos apurados sob o regime de recolhimento denominado SIMPLES, seja o Federal, anteriormente regulado pela Lei
9.317/1996, a qual expressamente vedava a concessdo do beneficio, seja o nacional, que substituiu o anterior, regulado pela LC
123/2006, a qual abrange tanto tributos federais quanto outros ndo alcancados pelos referidos parcelamentos.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1323824/PR, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 07/08/2014, DJe
18/08/2014)

TRIBUTARIO. PARCELAMENTO ESPECIAL. LEI N. 10.522/02. VEDACAO AS EMPRESAS OPTANTES DO SIMPLES
NACIONAL. SUMULA 83 DO ST.J. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. Cinge-se a controvérsia dos autos a possibilidade ou ndo de adesdo ao parcelamento previsto na Lei n. 10.522/02, dos tributos
previstos no SIMPLES NACIONAL.

2. O Regime Especial Unificado de Arrecadagdo de Tributos e Contribuicdes devidos pelas Microempresas e Empresas de
Pequeno Porte (Simples Nacional), instituido pela Lei Complementar n. 123, de 20006, estabelece tratamento tributdrio
diferenciado e favorecido a empresas no ambito da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, mediante regime
unico de arrecadacdo dos tributos.

3. Nao existe na referida Lei Complementar qualquer previsdo para tanto. Inclusive, importante salientar que a existéncia de
débitos enseja a exclusdo da microempresa e da empresa de pequeno porte do mencionado regime tributdrio diferenciado.

4. O Simples Nacional é administrado pela Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional e pela Receita Federal, atendendo a
condigdo prevista no art. 1°da Lei n. 11.941/2009. Ora, o citado sistema unificado de arrecadagdo é regulado pelo Comité
Gestor do Simples Nacional (CGSN), instituido pelo Decreto n. 6.038, de 7.2.2007, vinculado ao Ministério da Fazenda e
composto por representantes da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios.

5. A Portaria Conjunta PGFN/RFB 6/2009 regulamentou a Lei n.
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11.941/09, que é lei ordindria; dessa forma, ndo poderia estabelecer transferéncia de parcelamentos de tributos devidos a
Estados e Municipios, sob pena de afronta ao art. 146, Ill, "d", da Constituicdo Federal (que exige lei complementar), ndo
havendo, portanto, qualquer extrapolagdo no seu poder regulamentador.

6. Apenas Lei Complementar pode criar parcelamento de débitos que englobam tributos de outros entes da federacdo, nos
termos do art.

146, 111, "d", da Constituicdo Federal.

7. Em suma, a exegese do art. 1°da Lei n. 11.941/09 ndo alcanga os débitos do SIMPLES NACIONAL, em atengdo a reserva de
lei complementar de que cuida o art. 146 da CF, bem como a prépria LC n.

123/06, que ndo previu qualquer hipotese de parcelamento.

Agravo regimental improvido.
(AgRg no REsp 1315371/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/06/2012, DJe

22/06/2012)

De outro lado, destaco a impossibilidade de alegacdo de violagdo a dispositivos ou principios constitucionais em sede de recurso especial
Por oportuno, confira-se 0 AgRg no AREsp 518.102/RS, in DJe 03/09/2014.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 28 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 APELACAO CIVEL N° 0001281-89.2012.4.03.6130/SP

| [2012.61.30.001281-3/SP

APELANTE : IMALAGA PRODUTOS METALIZADOS LTDA
ADVOGADO : |SP132543 ROBERTO FRANCA DE VASCONCELLOS e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : 100012818920124036130 2 Vr OSASCO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, inciso 111, alineas "a" da Constituicio Federal,
contra acorddo proferido por érgdo fracionario desta Corte que, em sede de mandado de seguranca, manteve a sentenga denegatoria da
seguranga que objetivava a inclusdo de valores em programa de parcelamento fiscal, com findamento em requerimento protocolado a
destempo.

Alega, em sumg, violagdo aos artigos 535, inciso 11, do CPC/1973, 97, do CTN, 12, da Lein® 11.941/2009, 9°, § 3° e 14, da Portaria
PGFN/RFB 1° 2/2011, 20, inciso I, da Portaria Conjunta PGFN/RFB n° 06/2009 e além de ofensa ao principio da razoabilidade.

Decido.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o v. acérdao hostilizado
enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicirio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugio do conflito € a
pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, 11, quando o acordao recorrido,
ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensio das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro
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Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, os fundamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica foram analisados.

No n¥érito, verifico que o acorddo recorrido encontra-se em consonancia com a jurisprudéncia do Eg. Superior Tribunal de Justica no
sentido de que a adesdo a programa de parcelamento fiscal impde a observancia, pelo contribuinte, das condigdes previstas na lei. Sobre
o tema, verifique o REsp 1493115/SP, in Dle 25/09/2015 e REsp 806.479/RS, in DJ 16/11/2006.

A Corte Superior, ainda, decidiu pela impossibilidade de revisdo judicial da confissdo de divida efetuada como escopo de obter
parcelamento de débitos tributarios nos seus aspectos faticos sobre os quais incide a norma tributaria. A propdsito, confira-se o REsp

1133027/SP, in Dle 16/03/2011.

Nessa toada, o Eg. STF decidiu que nfo cabe ao Poder Judicidrio imiscuir-se na fungdo de legislador positivo e estender beneficio fiscal a
situagdes ndo previstas na lei de regéncia, conforme se verifica do julgamento proferido no ARE n° 755.314/RS, in DJe 05/08/2013.

De outro lado, ao analisar a insurgéncia apresentada no recurso, verifico que o recorrente pretende, na verdade, a rediscussdo do mérito
da causa, demandando-se, pois, a analise do conteudo fatico-probatorio dos autos, defeso em sede de recurso especial, a teor da Stimula
7 do C. STJ (A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial). Nesse sentido, extraio excerto do julgamento
proferido no AgRg no AREsp 854.176/SP, in DJe 22/03/2016, no particular:
Ficou consignado no acorddo recorrido que as demais alegagdes do recorrente que permitiviam avaliar a possibilidade de sua
permanéncia no referido parcelamento ndo sédo passiveis de serem analisadas em sede de mandado de seguranga, pois ndo ha
espago para valoragdo de fatos e comportamento. A prova deve ser pré-constituida. A andlise acerca da comprovagdo de direito
liquido e certo e de eventual necessidade de dilagdo probatoria demandam incurséo no contetido fatico-probatorio dos autos, o
que implica reexame de provas, inviavel em recurso especial, nos termos da Sumula 7 desta Corte de Justica. Precedentes.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 28 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00016 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0027731-24.2015.4.03.0000/MS

2015.03.00.027731-0/MS

RELATOR . [Desembargador Federal FABIO PRIETO

AGRAVANTE : |RETA REPARADORA TECNICA DE AUTOMOVEIS LTDA -ME

ADVOGADO : IMS010953 ADRIANA DE SOUZA ANNES e outro(a)

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE CAMPO GRANDE > 1*SSJ > MS

No. ORIG. : 100078926020124036000 6 Vr CAMPO GRANDE/MS

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO
Cuida-se de embargos de declaragio opostos por Reta Reparadora Técnica de Automoveis Ltda-Me, com fundamento no art. 535
do CPC/73, em face de decisdo que ndo admitiu seu recurso especial.

Alega a embargante, em suma, que a decisdo embargada padece de omisso.
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Decido.

A despeito das razdes invocadas pela parte ora embargante, ndo se verificam, na decisdo embargada, obscuridade, contradi¢do, omissdo
ou erro material passiveis de ser sanados pela via estreita dos embargos declaratorios. Bemao contrario, a decisdo hostilizada enfrentou o
cerne da controvérsia submetida ao crivo desta Vice Presidéncia, do que emerge o intuito manifestamente infringente e protelatorio dos

embargos.

Nao sendo, pois, do interesse da embargante obter a integragfio da decisdo embargada, mas sima sua revisdo e reforma, cabe sendo

desprover o recurso interposto.

Vale destacar, por oportuno, que o sisterma processual preve, de forma expressa, a medida adequada a impugnac@o da decisao que nega

admissibilidade ao recurso especial ou extraordinario, consistente no agravo, ex vi do art. 1.042 do NCPC.

Ante o exposto, rejeito os embargos de declaragio.

Int.

Séao Paulo, 24 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00017 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0001769-62.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.001769-8/SP

AGRAVANTE : [SANDRO SANTANA MARTOS ¢ outro(a)
: |[EDSON TADEU SANTANA
ADVOGADO : |[SP112215 IRIO SOBRAL DE OLIVEIRA e outro(a)
AGRAVADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
PARTE RE : [PRUDENFRIGO PRUDENTE FRIGORIFICO LTDA e outros(as)
: IMAURO MARTOS
: |OSMAR CAPUCI
: |ALBERTO CAPUCI
- [LUIZ PAULO CAPUCI
- |JOSE CLARINDO CAPUCI
: [FRIGOMAR FRIGORIFICO LTDA
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE PRES. PRUDENTE SP
No. ORIG. - [12018001119984036112 3 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso 111, alineas "a" ¢ "c" da Constituigio
Federal, contra decisdo proferida por orgio fracionario desta Corte que manteve a negativa de seguimento ao agravo de instrumento, a

vista da auséncia de juntada de copia integral do decisum agravado e das custas de preparo.

Alega os recorrentes, em suma, violagdo aos artigos 214, § 1° e 244 do CPC/73.
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Decido.

Cumpre destacar que a decisdo atacada esta em plena harmonia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, emrelaggo a
auséncia de copia obrigatoria.

Por oportuno, confira:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. AUSENCIA DE PECA
OBRIGATORIA. COPIA INTEGRAL DA DECISAQ AGRAVADA. ESSENCIALIDADE DA PECA FALTANTE. REEXAME.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO,

1. Auséncia de pega obrigatoria do agravo de instrumento previsto no artigo 522 do CPC. A jurisprudéncia do STJ é no sentido
de que a falta de uma das pecas obrigatdrias enumeradas no inciso I do artigo 525 do CPC (cdpias da decisdo agravada, da
certiddo da respectiva intimagdo e das procuragdes outorgadas aos advogados do agravante e do agravado) impede o
conhecimento do agravo de instrumento, ndo se revelando cabida a conversdo do julgamento em diligéncia para
complementagdo do traslado ou juntada posterior. (AgRg no REsp 1354701/GO, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA
TURMA, julgado em 17/10/2013, DJe 30/10/2013)

2. Ao repisar os fundamentos do recurso especial, a parte agravante ndo trouxe, nas razoes do agravo regimental, argumentos
aptos a modiificar a decisdo agravada, que deve ser mantida por seus préprios e juridicos fundamentos.

3. Agravo regimental a que se nega provimento. (destaquei)

(AgRg no AgRg no AREsp 557.340/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 20/11/2014, DJe
02/12/2014)

De outra parte, quanto a deser¢do, ressalta-se que somente € possivel abertura de prazo para regularizagdo do preparo se houver
recolhimento insuficiente, porémndo € o caso dos autos, pois ndo houve comprovacéo do recolhimento no ato de interposi¢do do
recurso.

Nesse sentido:

PROCESSO CIVIL E ADMINISTRATIVO. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. PREPARO.
DESERCAO. COMPROVACAO NO MOMENTO DA INTERPOSICAQ DO RECURSO. SUMULA 83/STJ, INTIMACAO
PARA PAGAMENTO. DESNECESSIDADE. PRECEDENTES. AUSENCIA DE LITISCONSORCIO. NAO APROVEITAMENTO
DO PREPARO PAGO POR OUTRO RECORRENTE. IMPOSSIBILIDADE JUSTO MOTIVO. LEI ESTADUAL 4.847/93.
ANALISE DE LEI LOCAL. ART. 538 DO CPC. MULTA. CARATER PROTELATORIO. CABIMENTO. RECURSOS ESPECIAIS
CONHECIDOS EM PARTE E IMPROVIDOS.

()

3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é pacifica no sentido de que, nos termos do art. 511 do Cédigo de Processo
Civil, a comprovagdo do preparo deve ser feita antes da protocolizacdo do recurso, ou concomitantemente com ela, sob pena de
caracterizar-se a sua deser¢do, mesmo que ainda ndo escoado o prazo recursal.

4. Ressalte-se que o Tribunal de origem assentou que ndo se trata de preparo insuficiente, mas de ndo comprovagdo do
recolhimento dos valores no ato da interposicdo do recurso. Por isso, desnecessdria a intimagdo da recorrente para
complementagdo, nos termos da jurisprudéncia desta Corte.

()

7. Quanto a divergéncia jurisprudencial, é despiciendo sua andlise, quando a matéria julgada pela alinea "a" do permissivo
constitucional aplica o entendimento pacifico desta Corte, em todos os pontos tidos por divergentes pelos recorrentes Recursos
especiais conhecidos em parte e improvidos. (destaquei)

(REsp 1504780/ES, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/10/2015, DJe 11/11/2015)

Constata-se, portanto, que o v. acorddo esta em consonéncia coma jurisprudéncia. Sendo assim, o recurso fica obstado nos termos da
Stmula n® 83 do Superior Tribunal de Justiga, segundo a qual "nfo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagao
do tribunal se firmou no mesmo sentido da deciso recorrida", tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.
Sédo Paulo, 25 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 47349/2016
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DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0001964-12.2010.4.03.6126/SP

|2010.61 .26.001964-7/SP

RELATOR . [Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW
APELANTE : |SLONZON TRANSPORTES RODOVIARIOS LTDA
ADVOGADO : |SP141292 CRISTINA FERREIRA RODELLO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [ISRAEL TELIS DA ROCHA ¢ outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
No. ORIG. : 100019641220104036126 3 Vr SANTO ANDRE/SP
DESPACHO

1. Anote-se o nome do advogado Fabio Scorzato Sanches (OAB/SP 220.894), para fins de intimagdes e publicagdes, consoante

requerido a fl. 431.

2. Fls: 451/452: Defiro a devolug@o do prazo recursal.

3. Desentranhe-se a peticao de fls. 453/463, porquanto estranha aos presentes autos, encartando-a na apelagdo civel n.° 0008581-

96.2016.4.03.9999.

Sao Paulo, 22 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVEL N° 0030830-75.2015.4.03.9999/SP

|2015.03.99.030830—4/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP289428 MARCELO GARCIA VIEIRA

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |LUIZ PAULO TARAMELLI
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ADVOGADO . |SP202108 GUILHERME MAGALHAES TEIXEIRA DE SOUZA

No. ORIG. : 100007659820138260653 1 Vr VARGEM GRANDE DO SUL/SP

DECISAO
Decido.

O inciso 111 do artigo 102 da Constituigdo Federal exige que o recurso extraordindrio, para ser admitido, seja interposto em face de

"causas decididas, em tinica ou ultima instancia (...)".

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fundamento no artigo 932V, b,

do Cédigo de Processo Civil.

Nos termos do art. 1.021 do mesmo diploma legal, € cabivel a interposi¢do de agravo ao orgio competente para o julgamento. Nao
tendo sido esgotada a instincia ordinaria, o recurso extraordinario ndo pode ser admitido, por nfio preencher um de seus requisitos

formais.

Nesse sentido ¢ a orientagdo firmada na Stmula 281 do E. Supremo Tribunal Federal, que possui o seguinte teor:
"E inadmissivel o recurso extraordinrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada".

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinério.

Int.

Séo Paulo, 23 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0002706-04.2013.4.03.6103/SP

| [2013.61.03.002706-4/SP

APELANTE : |GERALDO PRUDENCIO FILHO

ADVOGADO : |[SP115661 LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |OTACILIO DE ANDRADE SILVA JUNIOR e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100027060420134036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Decido.

O inciso 111 do artigo 102 da Constituicdo Federal exige que o recurso extraordindrio, para ser admitido, seja interposto em face de

"causas decididas, emtinica ou ultima instancia (...)".

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fimdamento no artigo 932 111, do

Codigo de Processo Civil

Nos termos do art. 1.021 do mesmo diploma legal, € cabivel a interposi¢do de agravo ao orgdo competente para o julgamento. Nao
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tendo sido esgotada a instincia ordinaria, o recurso extraordinario ndo pode ser admitido, por nfio preencher um de seus requisitos
formais.

Nesse sentido ¢ a orientagdo firmada na Stmula 281 do E. Supremo Tribunal Federal, que possui o seguinte teor:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada".

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinario.
Int.
Sdo Paulo, 23 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0002694-87.2013.4.03.6103/SP

| [2013.61.03.002694-1/sP

APELANTE : |ALFREDO FRANCISCO DA SILVA (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : |SP115661 LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100026948720134036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Decido.

O inciso 111 do artigo 102 da Constituigdo Federal exige que o recurso extraordindrio, para ser admitido, seja nterposto em face de
"causas decididas, emtinica ou ultima instancia (...)".

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fimdamento no artigo 932, 1IT do
Codigo de Processo Civil

Nos termos do art. 1.021 do mesmo diploma legal, € cabivel a interposi¢do de agravo ao orgdo competente para o julgamento. Nao
tendo sido esgotada a instincia ordinaria, o recurso extraordinario ndo pode ser admitido, por nfo preencher um de seus requisitos

formais.

Nesse sentido ¢ a orientacdo firmada na Stmula 281 do E. Supremo Tribunal Federal, que possui o seguinte teor:
"E madmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justiga de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada".

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinério.
Int.
Sao Paulo, 23 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000174-54.2014.4.03.6125/SP

| [2014.61.25.000174-3/SP

APELANTE : |LUIZ RODRIGUES
ADVOGADO : |SP042677 CELSO CRUZ e outro(a)
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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PROCURADOR . |SP149863 WALTER ERWIN CARLSON e outro(a)
ADVOGADO - |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) - |0S MESMOS

REMETENTE - JU1ZO FEDERAL DA 1 VARA DE OURINHOS - 25* SSJ - SP
No. ORIG. - 100001745420144036125 1 Vr OURINHOS/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto em face de decisdo monocratica.

Decido.

O inciso 111 do artigo 105 da Constituicdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas

decididas, em tinica ou ultima instancia (...)".

Vertfico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra deciso monocratica, proferida com findamento no artigo 557, do

Codigo de Processo Civil de 1973.

Nos termos do § 1° do mesmo dispositivo legal, € cabivel a interposi¢do de agravo, no prazo de 5 dias, ao 6rgio competente para o
Julgamento. Nao tendo sido esgotada a instancia ordinaria, o recurso especial nfio pode ser admitido, por ndo preencher umde seus

requisitos formais.

Nesse sentido € a orientagdo firmada na Stimula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais -,

que possui o seguinte teor:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada”.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Sédo Paulo, 18 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0003544-44.2013.4.03.6103/SP

| [2013.61.03.003544-9/SP

APELANTE : |JANTONIO CARLOS MATIAS (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP115661 LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [FLAVIA CRISTINA MOURA DE ANDRADE e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100035444420134036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto em face de deciso monocratica.

Decido.

O inciso III do artigo 102 da Constituicio Federal exige que o recurso extraordindrio, para ser admitido, seja interposto em face de

"causas decididas, emtinica ou ultima instancia (...)".
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Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fundamento no artigo 932 111, do
Codigo de Processo Civil

Nos termos do art. 1.021 do mesmo diploma legal, € cabivel a interposi¢do de agravo ao orgo competente para o julgamento. Nao
tendo sido esgotada a instincia ordinaria, o recurso extraordinario ndo pode ser admitido, por nfio preencher um de seus requisitos
formais.

Nesse sentido € a orientacdo firmada na Stimula 281 do E. Supremo Tribunal Federal, que possui o seguinte teor:
"E madmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justica de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada".

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinério.

Int.

Sdo Paulo, 18 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO CIVEL N° 0019973-33.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.019973-8/SP

APELANTE : IMARIA DOS ANJOS DIAS DE SOUZA
ADVOGADO : |SP129369 PAULO TOSHIO OKADO

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP239163 LUIS ANTONIO STRADIOTI
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100019560820158260396 2 Vr NOVO HORIZONTE/SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto em face de decisdo monocratica.
Decido.

O inciso 111 do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas
decididas, em tinica ou ultima instancia (...)".

Vertfico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com findamento no artigo 557, do
Codigo de Processo Civil de 1973.

Nos termos do § 1° do mesmo dispositivo legal, € cabivel a interposi¢do de agravo, no prazo de 5 dias, ao 6rgio competente para o
Jjulgamento. Nao tendo sido esgotada a instancia ordinaria, o recurso especial nfio pode ser admitido, por ndo preencher umde seus

requisitos formais.

Nesse sentido € a orientagdo firmada na Stimula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais -,
que possui o seguinte teor:
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"E inadmissivel o recurso extraordinério quando couber, na Justica de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada"".
Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 18 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0002013-12.2013.4.03.6138/SP

| [2013.61.38.002013-7/SP

APELANTE : IMARLENE DE SOUZA PEREIRA

ADVOGADO . |SP250484 MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |PATRICIA BOECHAT RODRIGUES e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100020131220134036138 1 Vr BARRETOS/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto em face de decisdo monocratica.
Decido.

O inciso III do artigo 102 da Constituig@o Federal exige que o recurso extraordindrio, para ser admitido, seja interposto em face de
"causas decididas, em tinica ou Ultima instancia (...)".

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fundamento no artigo 557 do
Codigo de Processo Civil de 1973.

Nos termos do § 1° do mesmo dispositivo legal, é cabivel a interposi¢do de agravo ao 6rgio competente para o julgamento. Nao tendo
sido esgotada a instancia ordinaria, o recurso extraordinario nfo pode ser admitido, por ndo preencher um de seus requisitos formais.

Nesse sentido € a orientagdo firmada na Stmula 281 do E. Supremo Tribunal Federal, que possui o seguinte teor:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada”.
Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinério.

Int.

Sdo Paulo, 23 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0002013-12.2013.4.03.6138/SP

| [ ]2013.61.38.002013-7/SP |

|APELANTE | : [MARLENE DE SOUZA PEREIRA |
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ADVOGADO . [SP250484 MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |PATRICIA BOECHAT RODRIGUES e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100020131220134036138 1 Vr BARRETOS/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto em face de decisdo monocratica.

Decido.

O inciso 111 do artigo 105 da Constituicdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas
decididas, em tinica ou ultima instancia (...)".

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisio monocratica, proferida com findamento no artigo 557, do
Codigo de Processo Civil de 1973.

Nos termos do § 1° do mesmo dispositivo legal, é cabivel a interposicio de agravo ao 6rgio competente para o julgamento. Nao tendo

sido esgotada a instancia ordindria, o recurso especial nfo pode ser admitido, por ndo preencher um de seus requisitos formais.

Nesse sentido € a orientagdo firmada na Stimula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais -,

que possui o seguinte teor:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada".

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Sédo Paulo, 23 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0001596-82.2014.4.03.9999/SP

|2014.03.99.001596—5/SP

APELANTE : [JOMERCILIA PORFIRIO DE SOUZA CALAMARI (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP047319 ANTONIO MARIO DE TOLEDO

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP158556 MARCO ANTONIO STOFFELS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 112.00.00069-3 3 Vr SERTAOZINHO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto contra acdrddo proferido as fls. 132/137 destes autos.

Decido.

Compulsando os autos, verifica-se que a interposi¢@o do recurso ocorreu apds o prazo estabelecido no art. 1.003, § 5°, do Codigo de
Processo Civil, conforme certiddo langada pela Subsecretaria, sendo, portanto, intempestivo.

Assim, ausente pressuposto objetivo de admissibilidade, NAO ADMITO o recurso especial.
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Int.

Certificado o transito em julgado, baixem os autos a origem

Sao Paulo, 21 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0020489-18.2013.4.03.6100/SP

| 2013.61.00.020489-0/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP160559 VANESSA BOVE CIRELLO e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ANTONIO CARLOS GOMES
ADVOGADO : |[SP191385A ERALDO LACERDA JUNIOR e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 9 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 100204891820134036100 9 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto em face de decisdo monocratica.
Decido.

O inciso 111 do artigo 102 da Constituigdo Federal exige que o recurso extraordindrio, para ser admitido, seja interposto em face de
"causas decididas, emtinica ou Ultima instancia (...)".

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fundamento no artigo 557 do
Codigo de Processo Civil de 1973.

Nos termos do § 1° do mesmo dispositivo legal, € cabivel a interposi¢do de agravo ao 6rgio competente para o julgamento. Nao tendo
sido esgotada a instancia ordindria, o recurso extraordinario no pode ser admitido, por ndo preencher umde seus requisitos formais.

Nesse sentido € a orientagdo firmada na Stimula 281 do E. Supremo Tribunal Federal, que possui o seguinte teor:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem recurso ordinrio da decisdo impugnada”.
Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 21 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente 5
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00012 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0020489-18.2013.4.03.6100/SP

| [2013.61.00.020489-0/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP160559 VANESSA BOVE CIRELLO e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ANTONIO CARLOS GOMES
ADVOGADO : |[SP191385A ERALDO LACERDA JUNIOR e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 9 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 100204891820134036100 9 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto em face de decisdo monocratica.
Decido.

O inciso III do artigo 105 da Constituicdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas
decididas, em tinica ou ultima instancia (...)".

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisio monocratica, proferida com findamento no artigo 557, do
Codigo de Processo Civil de 1973.

Nos termos do § 1° do mesmo dispositivo legal, é cabivel a interposicdo de agravo ao 6rgio competente para o julgamento. Nao tendo
sido esgotada a instincia ordindria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por nfio preencher um de seus requisitos formais.

Nesse sentido € a orientagdo firmada na Stimula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais -,
que possui o seguinte teor:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada".
Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 21 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELACAO CIVEL N° 0009470-50.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.009470-9/SP
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APELANTE : |ANTONIA APARECIDA DALLAPIRA ROVARI
ADVOGADO : [SP159578 HEITOR FELIPPE

CODINOME : |ANTONIA APARECIDA DALLAPIRA
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR . |SP184692 FLAVIA BIZUTTI MORALES
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100030193720148260062 1 Vr BARIRI/SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto contra acorddo proferido as fls. 169/174 destes autos.
Decido.

Compulsando os autos, verifica-se que a interposi¢ao do recurso ocorreu apds o prazo estabelecido no art. 1.003, § 5°, do Codigo de
Processo Civil, conforme certiddo langada pela Subsecretaria, sendo, portanto, intempestivo.

Assim, ausente pressuposto objetivo de admissibilidade, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.

Certificado o transito em julgado, baixem os autos a origem

Sao Paulo, 21 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVEL N° 0009470-50.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.009470—9/SP

APELANTE : |ANTONIA APARECIDA DALLAPIRA ROVARI
ADVOGADO : |SP159578 HEITOR FELIPPE

CODINOME : |ANTONIA APARECIDA DALLAPIRA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP184692 FLAVIA BIZUTTI MORALES
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100030193720148260062 1 Vr BARIRI/SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto contra acorddo proferido as fls. 169/174 destes autos.
Decido.

Compulsando os autos, verifica-se que a interposicao do recurso ocorreu apds o prazo estabelecido no art. 1.003, § 5°, do Codigo de
Processo Civil, conforme certiddo langada pela Subsecretaria, sendo, portanto, intempestivo.

Assim, ausente pressuposto objetivo de admissibilidade, NAO ADMITO o recurso extraordinario.
Int.

Certificado o trnsito em julgado, baixem os autos a origem.
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Sao Paulo, 21 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0025860-32.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.025860-0/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP246992 FABIANO FERNANDES SEGURA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : INAERCIO FELICIANO DA SILVA
ADVOGADO : |SP132221 MARCOS ROBERTO GARCIA
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE MATAO SP
No. ORIG. : [12.00.00151-8 2 Vr MATAO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto em face de decisdo monocratica.
Decido.

O inciso 111 do artigo 105 da Constituicdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de '"causas
decididas, emtinica ou ultima instancia (...)".

Vertfico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra deciso monocratica, proferida com findamento no artigo 557, do
Codigo de Processo Civil de 1973.

Nos termos do § 1° do mesmo dispositivo legal, € cabivel a interposi¢do de agravo ao 6rgio competente para o julgamento. Nao tendo
sido esgotada a instancia ordindria, o recurso especial no pode ser admitido, por ndo preencher um de seus requisitos formais.

Nesse sentido € a orientagdo firmada na Stimula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais -,
que possui o seguinte teor:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada”.
Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 23 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00016 APELAC/SO CIVEL N° 0005962-96.2016.4.03.9999/SP _
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|2016.03.99.005962—0/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR . |SP247892 TIAGO PEREZIN PIFFER
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |PALMIRA DE JESUS FERREIRA TAVANO
ADVOGADO : |SP214431 MARIO AUGUSTO CORREA

No. ORIG. : 110000246020158260333 1 Vr MACATUBA/SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto em face de decisdo monocratica.

Decido.

O inciso 111 do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas
decididas, emtinica ou ultima instancia (...)".

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fundamento no artigo 932 'V b, do

Codigo de Processo Civil

Nos termos do art. 1.021, do mesmo diploma legal, € cabivel a interposicdo de agravo ao drgio competente para o julgamento. Nao
tendo sido esgotada a instincia ordinaria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por nfo preencher um de seus requisitos formais.

Nesse sentido € a orientagdo firmada na Stimula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais -,

que possui o seguinte teor:

"E madmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada".

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 18 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00017 APELACAO CIVEL N° 0043078-73.2015.4.03.9999/SP

|2015.03.99.043078—0/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR . |SP154945 WAGNER ALEXANDRE CORREA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |CLELIA MARIA FERREIRA

ADVOGADO : |SP254427 THIAGO ANTONIO FERREIRA
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No. ORIG. | : |00030073420148260123 2 Vr CAPAO BONITO/SP

DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto em face de decisdo monocratica.
Decido.

O inciso 111 do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas
decididas, em tmica ou ultima instancia (...)".

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fimdamento no artigo 557, do
Codigo de Processo Civil de 1973.

Nos termos do § 1° do mesmo dispositivo legal, é cabivel a interposi¢do de agravo ao 6rgo competente para o julgamento. Nao tendo
sido esgotada a instancia ordinaria, o recurso especial no pode ser admitido, por ndo preencher um de seus requisitos formais.

Nesse sentido ¢ a orientagdo firmada na Stmula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais -,
que possui 0 seguinte teor:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordinério da decisdo impugnada".
Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 18 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 47371/2016
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0012196-89.1995.4.03.6100/SP

| [98.03.101737-3/SP

EMBARGANTE : |EDSON KENJI HASHIMOTO e outros(as)

: [MARINA MIDORI HASHIMOTO

: |APARECIDA TOKUMI HASHIMOTO
ADVOGADO : [SP099637 APARECIDA TOKUMI HASHIMOTO
EMBARGADO(A) : |Banco Central do Brasil
ADVOGADO : [SP024859 JOSE OSORIO LOURENCAO
No. ORIG. 95.00.12196-4 10 Vr SAO PAULO/SP
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DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo autor, com findamento no art. 105, 111, a e ¢, da Constituigdo, em face do acordao que
Jjulgou a apelagdo.

A mesma parte interpds embargos infringentes, os quais foram julgados improcedentes.
Nao foram apresentadas contrarrazdes, apesar da intimagdo para tanto.
Decido.

O inciso 111 do artigo 105 da Constituicdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas
decididas, em tinica ou ultima instancia (...)".

Vertfico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra o acérdio que julgou a apelagio - o qual foi, posteriormente,
substituido pelo que julgou os embargos infringentes. No tendo sido esgotada a instincia ordindria, o recurso extraordindrio ndo pode ser
admitido, por ndo preencher um de seus requisitos formais.

Nesse sentido € a orientagdo firmada na Stimula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais -,
que possui o seguinte teor:

"E inadmissivel o recurso extraordinério quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada".

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Séao Paulo, 17 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0012196-89.1995.4.03.6100/SP

| [08.03.101737-3/SP

EMBARGANTE : [EDSON KENJI HASHIMOTO e outros(as)
: IMARINA MIDORI HASHIMOTO
: |APARECIDA TOKUMI HASHIMOTO
ADVOGADO : |SP099637 APARECIDA TOKUMI HASHIMOTO
EMBARGADO(A) : |Banco Central do Brasil
ADVOGADO : |SP024859 JOSE OSORIO LOURENCAO
No. ORIG. : 195.00.12196-4 10 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo autor, com findamento no art. 102, 111, a, da Constituicio da Republica Federativa do
Brasil de 1988, em face do acordao que julgou a apelago.

A mesma parte interp0s embargos infringentes, os quais foram julgados improcedentes.
Nao foram apresentadas contrarrazdes, apesar da intimagao para tanto.
Decido.

O inciso 111 do artigo 102 da Constituigdo Federal exige que o recurso extraordindrio, para ser admitido, seja interposto em face de
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"causas decididas, emtinica ou Ultima instancia (...)".

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra o acérddo que julgou a apelac@o - o qual foi, posteriormente,
substituido pelo que julgou os embargos infringentes. Nao tendo sido esgotada a instancia ordindria, o recurso extraordinrio ndo pode ser
admitido, por ndo preencher um de seus requisitos formais.

Nesse sentido ¢ a orientagdo firmada na Stmula 281 do E. Supremo Tribunal Federal, que possui o seguinte teor:
"E inadmissivel o recurso extraordinrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada".

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinério.

Int.

Sdo Paulo, 17 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0003655-14.2002.4.03.6103/SP

| [2002.61.03.003655-9/SP

APELANTE : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO 1 |ISP067876 GERALDO GALLI

APELADO(A) : IMARIA BENEDITA DE OLIVEIRA ARAUJO

ADVOGADO : |SP175292 JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro(a)
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra o v. acorddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

Decido.
O recurso ndo pode ser admitido.

O recurso especial, como € sabido, tem fundamenta¢do vinculada, de modo que ndo basta que a parte indique o seu direito sem veicular
ofensa a algum dispositivo especifico de lei infraconstitucional. No caso, o recorrente limitou-se a defender sua tese como se fosse mero
recurso ordinario. Nao apontou, de forma precisa, quais os dispositivos de lei federal que teriam sido violados e, consequentemente, ndo
atendeu aos requisitos de admissibilidade do recurso extremo. Em casos como este o colendo Superior Tribunal de Justica ndo tem
admitido o especial, ao argumento de que "a auséncia de indicagdo inequivoca dos motivos pelos quais se consideram violados os
dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das razdes do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em
que consistiu a violagdo, por meio da demonstragdo inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples
mengdo aos aludidos dispositivos" (in AGRESP n° 445134/RS, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ
03.02.2003); bem como "a auséncia de indicagdo expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razdes do recurso
especial, fazendo incidir a Sumula 284 do STF:(...)." (in AGRESP n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turma, j. 11.03.2003, v.u.,
DJ 31.03.2003 - gn.).

Por fim, imperioso anotar que na via estreita do recurso especial, para que haja interesse emrecorrer ndo basta a mera sucumbéncia
como ocorre nos demais recursos ordinarios. E necessério que haja efetivamente uma questdo de direito federal, pois o especial nfo se
presta a examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagido das normas federais.
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Nao obstante, ainda que se pretenda analisar o mérito recursal, requer a recorrente a aplicagdo do Cddigo de Defesa do Consumidor
para [Tab]que a clausula quinta do contrato, que prevé a incidéncia da Tara Referencial acrescida da taxa de rentabilidade, seja afastada.

Porém, a aplicabilidade do Cddigo de Defesa do Consumidor ao contrato em discussao foi dirimida pelo Superior Tribunal de Justica
com o julgamento do Recurso Especial n° 1.155.684/RN (transito em julgado em 17.06.2010), selecionado como representativo de
controvérsia, no sentido de que "4 hodierna jurisprudéncia desta Corte esta assentada no sentido de que os contratos firmados no
ambito do Programa de Financiamento Estudantil - Fies ndo se subsumem as regras encartadas no Codigo de Defesa do
Consumidor. Precedentes: REsp 1.031.694/RS, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, DJ de 19/6/2009; REsp
831.837/RS, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJ de 17/6/2009; REsp 793.977/RS, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda
Turma, DJ 30/4/2007".

Dessa forma, resta evidenciado que a pretenso da parte recorrente ndo se amolda a orientagdo do julgado representativo da
controvérsia, o que conduz a denegagdo do recurso especial, conforme previsio do art. 543-C, § 7°, 1, do Cddigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto a matéria decidida em sede de recurso representativo de controvérsia e,
quanto a demais questdo, nio admito o recurso.

Int.

Sao Paulo, 22 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVEL N° 0006200-17.2003.4.03.6105/SP

| [2003.61.05.006200-3/SP

APELANTE : |EMPRESA BRASILEIRA DE PESQUISA AGROPECUARIA EMBRAPA
ADVOGADO : |SP139933 ALESSANDER TARANTI
APELADO(A) : |Fazenda do Estado de Sao Paulo
ADVOGADO : |SP208759 FABRIZIO LUNGARZO O'CONNOR
: |SP137196 JUAREZ SANFELICE DIAS

DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pela EMBRAPA, com findamento no art. 105, 111, a, da Constituigdo Federal

O acdrddo que julgou a apelaco decidiu que incidem juros e corregdo monetaria no periodo em que o crédito tributrio esteve suspenso
em virtude de pedido da EMBRAPA para reconhecimento de sua imunidade quanto ao pagamento de IPVA.

Em seu recurso excepcional, a recorrente alega ofensa ao art. 151, 111, do Codigo Tributario Nacional, uma vez que o pedido por ela
apresentado nfo se enquadraria como causa de suspensio da exigibilidade do crédito tributario. Seria, na verdade, um caso nio previsto
no Cddigo Tributario Nacional, motivo pelo qual os juros e a correcao monetaria deveriam incidir tio somente apds a notificacdo da
EMBRAPA pelo posto fiscal, para pagamento do tributo.

Nao foram apresentadas contrarrazdes, apesar da ntimagao para tanto.
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E o relatdrio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

Inicialmente, ressalte-se que, segundo a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica, o pedido de reconhecimento da imunidade €
causa de suspensdo da exigibilidade do crédito tributario, nos termos do art. 151, 111, do Codigo Tributario Nacional, in verbis:
TRIBUTARIO - EXECUCAO FISCAL - IPTU - PEDIDO DE RECONHECIMENTO DE IMUNIDADE - SUSPENSAO DA
PRESCRICAO - ART. 151, Il DO CTN. 1. J4 tendo sido constituido o crédito tributério, embora ndo notificado o contribuinte, o
pedido de reconhecimento de imunidade enquadra-se no conceito de "reclamacdo" de que trata o art. 151, III do CTN. 2. Suspensa a
exigbilidade do crédito tributario, suspende-se também a prescrigdo. 3. Recurso especial provido. (REsp 267.437/MG, Rel. Ministra
ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/02/2002, DJ 17/06/2002, p. 240)

Ademais, ainda segundo esse Tribunal, incidem juros e multa no periodo em que o crédito tributario esteve com sua exigibilidade
suspensa, como se depreende dos seguintes julgados:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. CREDITO TRIBUTARIO.
SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE NO PERIODO DE VIGENCIA DE LIMINAR EM MANDADO DE SEGURANCA. JUROS
DE MORA. INCIDENCIA. EMBARGOS ACOLHIDOS. 1. Divergéncia jurisprudencial configurada entre acorddos da Primeira e
Segunda Turmas no tocante a possibilidade de incidéncia de juros de mora sobre o tributo devido no periodo compreendido entre a
decisdo que concede liminar em mandado de seguranca e a denegagdo da ordem 2. "Denegado o mandado de seguranca pela sentenca,
ou no julgamento do agravo dela interposto, fica semefeito a liminar concedida, retroagindo os efeitos da decisdo contraria" (Stmula
405/STF). 3. "A multa moratéria pune o descumprimento da norma tributaria que determina o pagamento do tributo no vencimento.
Constitui, pois, penalidade cominada para desestimular o atraso nos recolhimentos. Ja os juros moratérios, diferentemente, compensam a
falta da disponibilidade dos recursos pelo sujeito ativo pelo periodo correspondente ao atraso" (Leandro Paulsen, Direito tributario:
Constituicio e Codigo Tributario a luz da doutrina e da jurisprudéncia. 12 ed. Porto Alegre: Livraria do Advogado Editora ESMAFE,
2012, p. 1.105). 4. O art. 63, caput e § 2°, da Lei 9.430/96 afasta tio somente a incidéncia de multa de oficio no lancamento tributario
destinado a prevenir a decadéncia na hipdtese em que o crédito tributario estiver com sua exigibilidade suspensa por forga de medida
liminar concedida em mandado de segurangca ou em outra agdo ou de tutela antecipada. 5. No periodo compreendido entre a concessao
de medida liminar e a denegaco da ordem incide corre¢do monetaria e juros de mora ou a Taxa SELIC, se for o caso. Afastada a
imposicao de multa de oficio. 6. Embargos de divergéncia acolhidos. (EREsp 839.962/MG, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 27/02/2013, DJe 24/04/2013)

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO DE RENDA E CONTRIBUICAO SOCIAL
SOBRE LUCRO LIQUIDO. CORRECAO MONETARIA E JUROS SOBRE VALORES DEPOSITADOS EM JUIZO.
EXIGIBILIDADE. AGRAVO NAO PROVIDO. 1. "A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga firmou-se no sentido de que "os
valores depositados judicialimente coma finalidade de suspender a exigbilidade do crédito tributrio, em conformidade com o artigo 151,
mnciso 11, do CTN, ndo refogem ao ambito patrimonial do contribuinte; inclusive, no que diz respeito ao acréscimo obtido com corregao
monetaria e juros, constituindo-se assim em fato gerador do imposto de renda e da contribuigéo social sobre o lucro liquido" (AgRg no
Ag 1.359.761/SP, Rel. Min. BENEDITO GONCALVES, Primeira Turma, DJe 6/9/11). 2. Agravo ndo provido. (AgRg no REsp
1231972/RS, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 08/05/2012, DJe 15/05/2012)

Portanto, a decisdo recorrida estd em conformidade com a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica.
Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 21 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00005 APELACAO CIVEL N° 0009709-04.2004.4.03.6110/SP

| [2004.61.10.009709-7/SP

APELANTE : |CAIXA SEGURADORA S/A
ADVOGADO : |SP138597 ALDIR PAULO CASTRO DIAS
APELANTE . |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP097807 CELIA MIEKO ONO BADARO ¢ outro(a)
APELADO(A) : JANTONIO CARLOS COSTA ¢ outro(a)

: |SABRINA FERNANDA DE SOUZA COSTA
ADVOGADO : |SP115780 CLEIDE COSTA MENDES e outro(a)
PARTE RE : |SASSE CIA NACIONAL DE SEGUROS GERAIS
ADVOGADO : |SP022292 RENATO TUFI SALIM e outro(a)
PARTE RE : IMARIO HILDEBRANDO PADOVANI

: IMARIA ISABEL LECHUGO PADOVANI
ADVOGADO : |SP046051 MARIO HILDEBRANDO PADOVANI e outro(a)
No. ORIG. : 100097090420044036110 2 Vr SOROCABA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra o v. acordao proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

Decido.
O recurso ndo pode ser admitido.

Alega-se violagao do artigo 206, § 3°, inciso IX, do Cddigo Civil, ao argumento de que o prazo de prescricdo da pretensdo securitiria
nos contratos de mutuo firmados no ambito do SFH € de trés anos, ao contrario do entendimento firmado pelo v. acérdao, de que o
prazo seria anual.

Verifica-se, no entanto, haver entendimento firmado no STJ a respeito da prescri¢do para a hipdtese emapreco, segundo o qual: "Aplica-
se o prazo de prescricdo anual do art. 178, § 6°, Il do Codigo Civil de 1916 as agdes do segurado/mutudrio contra a seguradora,
buscando a cobertura de sinistro relacionado a contrato de muituo habitacional celebrado no ambito do Sistema Financeiro da
Habitacdo."” (STJ - AgRgnos EDclnos EDcl no REsp 1273293/SP - Rel. Ministro Sidnei Beneti - Terceira Turma - DJe 04/02/2013);
(STJ - REsp 871983 / RS - Rel. Ministra Maria Isabel Gallotti - Segunda Secao - DJe 21/05/2012).

Analisando-se o v. acorddo recorrido, constata-se nfo haver divergéncia. Este o teor do acordao:

VICIOS DA CONSTRUCAO. COBERTURA SECURI TARIA. ILEGITIMIDADE DA CEF E DOS ALIENANTES DO IMVOVEL.
SEGURADORA. PRESCRICAO. INDENIZACAO. DANOS MORAIS E MATERIAIS. IMPROCEDENCIA.

1. Em julgamento de recurso submetido a sistemdtica do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil, o Superior Tribunal de Justica
definiu os requisitos para que a CEF integre a lide nas agbes em que se discute a responsabilidade pelos danos causados por
vicios da construgdo de imovel financiado no ambito do SFH. Sdo eles, cumulativamente: a) contrato celebrado entre 02.12.88 e
29.12.09; b) vinculagdo do instrumento ao FCVS (apdlice puiblica, ramo 66); e c) demonstragdo do comprometimento do FCVS,
com risco efetivo de exaurimento da reserva técnica do Fundo de Equalizacdo de Sinistralidade da Apolice - FESA (STJ, Emb.
Decl. nos Emb. Decl. no Resp n. 1.091.393, Rel. Min. Maria Isabel Galotti, j. 10.10.12).

2. Havia entendimento jurisprudencial no sentido de aplicar o prazo vintendrio para a prescri¢do da agdo concernente a
cobertura securitaria (CC de 1916, art. 177). Contudo, a partir de precedente da Segunda Secdo do Superior Tribunal de Justica,
Sfirmou-se a compreensdo de que, em verdade, incide a prescricdo dnua prevista no art. 178, § 5° II, do Codigo Civil de 1916 e
no art. 206, § 1° 11, b, do atual Codigo Civil, afastando-se, ademais, a incidéncia do art. 27 do Codigo de Defesa do
Consumidor, que cuida da responsabilidade por danos causados por fato do produto ou do servigo (STJ, REsp n. 871983, Rel.
Min. Maria Isabel Gallotti, j. 25.04.12). Note-se, porém, que qualquer que seja a modalidade de seguro, o prazo prescri¢do ndo
Slui a partir do pedido de pagamento da indenizagdo até a comunicagdo da decisd@o a respeito, consoante a Sumula n. 229 do
Superior Tribunal de Justica. Nas hipoteses de riscos pessoais - incapacidade laborativa, invalidez - a prescri¢do comega a fluir a
partir da ciéncia inequivoca da incapacidade, nos termos da Sumula n. 278 do Superior Tribunal de Justica.

3. Os adquirentes do imovel ajuizaram "agdo ordindria de indenizacdo por perdas e danos morais e materiais c/c rescisdo de
contrato" em face da Caixa Econémica Federal, SASSE Companhia Nacional de Seguros Gerais (Caixa Seguradora S/A) e dos
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alienantes do movel. Postulam os autores a condenagdo dos réus ao pagamento de: a) "indenizagdo dos gastos com o
financiamento, inclusive o valor de R$ 4.400,00 (quatro mil e quatrocentos reais), dado como entrada do seu FGTS e das
parcelas ja pagas devidamente corrigidas e juros legais"; b) "indenizagdo dos valores pagos com aluguéis até a data fiel da
demanda, o equivalente a R$ 150,00 por més", ¢) "indenizagdo por danos morais, o equivalente a 1.000 vezes o valor dos danos
materiais”; d) "pagamento dos honordrios advocaticios na ordem de 20% do valor da condenagdo”. O Juizo a quo considerou
que os autores ndo deduziram pedido de rescisdo do contrato de compra e venda. Em decorréncia, ausentes os requisitos do
litisconsorcio necessdrio, acolheu a preliminar de ilegitimidade passiva deduzida pelos alienantes do imével e extinguiu o feito,
em relacdo a eles, com fundamento no art. 267, VI, do Cédigo de Processo Civil.

4. Em sede de recurso adesivo, os autores ndo afirmam pretender a rescisdo do contrato de compra e venda do imovel: limitam-
se a reiterar que os alienantes seriam responsaveis pelos prejuizos por eles sofridos, uma vez que cientes das condig¢des do
imovel. Ocorre que 0s supostos prejuizos decorrentes da negativa de cobertura de seguro pela Caixa Seguradora S/A ndo podem
ser atribuidos aos alienantes do imével, que ndo participaram desta relagdo juridica. Assim, deve ser mantida a sentenga na
parte em que concluiu pela ilegitimidade passiva dos alienantes do imovel.

5. O contrato de mutuo habitacional celebrado pelos autores ndo é vinculado ao Fundo de Compensagdo de Variagdes Salariais -
FCVS (cf fl. 19), razdo pela qual deve ser acolhida a preliminar de ilegitimidade passiva deduzida pela Caixa Econdomica
Federal (STJ, Emb. Decl. nos Emb. Decl. no REsp n. 1.091.393, Rel. Min. Maria Isabel Galotti, j. 10.10.12). A circunstdncia de a
Caixa Econdémica Federal ser estipulante da apdlice de seguro ou ter realizado a vistoria do imével ndo permite afirmar sua
responsabilidade por eventuais vicios de construgdo do imovel, uma vez que atuou como mero agente financeiro para a
aquisicdo de imovel.

6. No que concerne a Caixa Seguradora S/A vertf ica-se que a negativa de coberlura do seguro foi comumcada aos autores em

medlda cautelar de producdo antecipada de provas ajuizada pelos autores ndo tem o conddo de suspender ou interromper o
prazo prescricional: ademais, foi proposta somente em 01.10.01. apds o decurso do prazo prescricional. Portanto, deve ser

acolhida a preliminar de prescricdo deduzida pela Caixa Seguradora S/A em relacdo a cobertura securitaria.
7. Em relagdo a indenizagdo por danos morais, limitam-se os autores a afirmar que receberam cartas de ameaga de inclusdo de

nome em cadastros de protegdo ao crédito. Entretanto, ndo se considera coagdo a ameaga do exercicio regular de um direito,
ndo tendo os autores indicado o ato ilicito capaz de, concretamente, causar angustia, dor, aflicdo fisica ou espiritual - que ndo se
confundem com mero dissabor ou aborrecimento. No mesmo sentido, o ressarcimento de despesas com aluguel de outro imovel
entre abril de 2001 a setembro de 2004, periodo em que os autores jd haviam deixado de quitar as parcelas do mutuo
habitacional.

8. Apelagdo da Caixa Econdomica Federal provida, para acolher a preliminar de ilegitimidade passiva e, em relagdo a ela, julgar
extinto o processo sem resolugdo do mérito (CPC, art. 485, VI). Apelagdo da Caixa Seguradora S/A provida para: a) acolher a
preliminar de prescri¢do em relagdo a cobertura securitdria e, em decorréncia, julgar extinto o processo com resolugdo do
mérito nesta parte (CPC, art. 487, 1I); b) em rela¢do a indenizagdo por danos morais e materiais, julgar improcedente o pedido e
extinguir o processo com resolucdo do mérito (CPC, art. 487, I). Recurso adesivo dos autores ndo provido. Auséncia de
condenagdo dos autores em custas e honordrios advocaticios tendo em vista serem beneficidrios da assisténcia judicidria

gratuita. (g m.)

Identifica-se, pois, que o acérdo recorrido estd em consonincia coma jurisprudéncia do C. STJ, incidindo-se, pois, o 6bice da Stimula
83 do C. STI:

Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida.

Ante o exposto, nfo admito o recurso.

Int.

Sao Paulo, 22 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0000164-61.2005.4.03.6113/SP

| [2005.61.13.000164-7/SP

APELANTE : |CAFES BOM RETIRO LTDA
ADVOGADO : |SPO88601 ANGELA BEATRIZ PAES DE BARROS DI FRANCO e outro(a)
APELANTE : |COCAPEC COOPERATIVA DE CAFEICULTORES E AGROPECUARISTAS LTDA
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ADVOGADO : |SP102021 ANTONIO THALES GOUVEA RUSSO e outro(a)
APELANTE : |Banco do Brasil S/A
ADVOGADO . |SP074939 LUIZ CARLOS BERNARDES e outro(a)
APELADO(A) : |OS MESMOS
: |Uniao Federal
ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS ¢ outro(a)
No. ORIG. : 100001646120054036113 2 Vr FRANCA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Cafés Bom Retiro L tda., com fndamento no artigo 105, inciso 111, alineas "a" e "c", da
Constituicdo Federal, contra acérddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Incabivel o recurso por eventual violagdo do artigo 535 do Codigo de Processo Civil de 1973, porquanto o acérddo recorrido enfrentou
o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario.

Nesse sentido, o "julgador ndo esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo
suficiente para proferir a decisdo. A prescrigdo trazida pelo art. 489 do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo
Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclus@o adotada na
decisdo recorrida" (STJ, EDclno MS 21315/DF, Primeira Segdo, DJe 15/6/2016). Ademais, os fundamentos e teses pertinentes para a
decisdo da questdo juridica foram analisados.

No mais, 0 acorddo recorrido, atento as peculiaridades do caso concreto, assim conchuiu:

PROCESSUAL CIVIL. ACAO REVISIONAL. CONTRATOS DE CREDITO RURAL. CEDULA RURAL HIPOTECARIA. AGRAVO
INTERPOSTO NA FORMA RETIDA. HOMOLOGACAO DO PEDIDO DE DESISTENCIA. PRESCRICAO DA DIVIDA -
PRELIMINAR REJEITADA. APLICABILIDADE DO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. MULTA MORATORIA DE
10%. CONTRATO FIRMADO EM DATA ANTERIOR A VIGENCIA DA LEI 9.298/96. AMORTIZACAO DA DIVIDA. AUSENCIA
DE COMPROVACAO. BONUS DE ADIMPLEMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS MANTIDOS. SANCAO PECUNIARIA.
LITIGANCIA DE MA-FE. DIREITO DE ACAO. RESTITUICAO DA CEDULA RURAL HIPOTECARIA. ENCARGOS
MORATORIOS. RECURSO DE APELA CAO PARTE AUTORA PARCIALMENTE PROVIDO. RECURSO DE APELACAO DO
BANCO DO BRASIL S.A. PROVIDO. RECURSO DE APELACAO DA COCAPEC IMPROVIDO. SENTENCA REFORMADA EM
PARTE.

1. Homologa-se, para que produza seus regulares e juridicos efeitos, o pedido formulado por Cocapec-Cooperativa de
Cafeicultores e Agropecuaristas Ltda. de desisténcia do agravo interposto na forma retida a fl.458/463, com fundamento no
artigo 501 do Codigo de Processo Civil, c/c o artigo 33, inciso VI do Regimento Interno desta Corte Regional.

2. Pretende a parte autora a declaracdo de prescricdo da divida apurada pela pericia e reconhecida pela v. sentenga como
devida, razdo pela qual pleiteia a extingdo do processo com resolu¢do de mérito ou extingdo sem julgamento dessa agdo
declaratoria pela ocorréncia de causa superveniente (prescrigdo) que implica em caréncia do interesse de agir.

3. Afirma, em sintese, que a simples propositura de agdo de conhecimento sem qualquer liminar ou decisdo que impossibilite a
imediata cobranga do crédito ndo interrompe a prescri¢do porque ndo impede o exercicio imediato do direito de executar.

4. Com fundamento no artigo 199 do Codigo Civil, acertadamente salientou o Magistrado de Primeiro Grau que o agjuizamento
de acdo declaratoria de inexigibilidade do titulo é fator que obsta a fluéncia do prazo prescricional, conforme mencionado
artigo.

5. No caso, o ajuizamento da presente agdo pelo devedor visando desconstituir as clausulas do contrato de crédito rural, sem
duvida é condicdo suspensiva da prescricdo.

6. O Superior Tribunal de Justica vem reconhecendo a interrup¢do da prescrigdo nos casos em que o devedor ajuiza agdo
cognitiva em_face do credor, como é o caso dos autos. Isso porque, na medida em que o credor é demandado, ao exercer o seu
direito de defesa, busca assegurar a legitimidade de seu crédito afastando o status da inércia a ensejar a prescrigdo. (REsp
1321610/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 21/02/2013, DJe 27/02/2013); (REsp
167.779/SP, Rel. Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR, QUARTA TURMA, julgado em 10/10/2000, DJ 12/02/2001, p. 119).

7. Assim, ndo ocorrendo ainda o trdnsito em julgado da presente sentenca, ndo ha que se falar em prescricdo para a cobranga da
divida declarada nestes autos, na medida em que nédo houve o transcurso do prazo. Preliminar rejeitada.

8. O entendimento jurisprudencial do E. Superior Tribunal de Justica é no sentido de que as cooperativas ao fornecerem o
crédito para os seus cooperados agem como cooperativas de créditos que sdo equiparadas as instituigoes financeiras, logo estdo
sujeita ao Codigo de Defesa do Consumidor.

9. A par disso, a reducdo da multa moratdria de 10% para 2%, de acordo com a modificagdo trazida ao Cédigo de Defesa do
Consumidor pela Lei n. 9.298, de 1.8.1996, so é admissivel nos contratos celebrados apos sua vigéncia, o que ndo se dd no caso

em julgamento, no qual as cédulas de créditos rurais sdo anteriores a mencionada legislagdo. Logo é vdlida a clausula contratual
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que impos a multa de 10% em caso de inadimplemento, até porque ha previsdo legislativa para sua incidéncia, conforme
disposto no artigo 71 do Decreto-lei n® 167/67.

10. O E. Superior Tribunal de Justica ja firmou sua jurisprudéncia no sentido de que é legitima a cobranc¢a da multa de 10%
prevista no contrato, no caso de inadimplemento da obrigacdo, apenas quando firmado antes da vigéncia da Lei n. 9.298/96, que
modificou o Codigo de Defesa do Consumidor, uma vez que a redugdo da multa para 2% (tal como definida na Lei n.9.298/96) é
cabivel nos contratos celebrados apos sua vigéncia. (REsp 1326411/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 05/02/2013, DJe 14/02/2013).

11. No mais, como se vé de fl. 84/88, resta incontroverso nos autos que a parte autora em 01.10.96, pagou a parte ré Cocapec o
valor de R$123.274,32(cento e vinte e trés mil, duzentos e setenta e quatro redis e trinta e dois centavos).

12. Porém, os documentos mencionados revelam que tal pagamento teve como finalidade a quitagdo de parte da divida
decorrente da compra de Baysiston e Altomix, bem como remunerar a taxa de administragdo em razdo do refinanciamento dos
contratos FE008/92 e FM 1003/91.

13. Desse modo, ndo ha como acolher o pleito de que aludido valor deva servir para amortizagdo do financiamento contratado,
porquanto a parte autora ndo se desincumbiu do 6nus de provar que tal quantia efetivamente tenha sido dada como parte do
pagamento da divida discutida nestes autos.

14. A Lei 9.866 de 09.11.199 alterou em parte a redagdo do art. 5°da Lei 9.138/95, em seu § 5° inciso V. Acrescentou-lhe as
alineas a a d instituindo, por esta ultima, o chamado bonus de adimplemento.

15. Na hipotese, o documento de fl. 79 revela que o pagamento da 1°parcela do contrato de securitizagdo venceu em 31.10.97 e
o pagamento ocorrveu em 05.12.1997, acrescido dos encargos de mora.

16. Logo, considerando que bonus de adimplemento, como o préprio nome indica so é cabivel para pagamento até o vencimento,
sem fundamento a pretensdo da parte autora, até porque a lei ndo pode retroagir para atingir ato juridico perfeito, assim
definido no §1° do artigo 6° da LICC.

17. Quanto aos honordrios advocaticios estes ficam mantidos, eis que arbitrados nos moldes do disposto no artigo 21, pardgrafo
timico, do Codigo de Processo Civil, considerando o acolhimento de parte infima do pedido.

18. Registre-se que o pleito de reducdo da verba honordria estd fundamentado somente no fato de que foi afastada a incidéncia
da comissdo de permanéncia, porém consta da prova pericial (fls.668), que aludido encargo ndo esta sendo cobrado, logo néo ha
qualquer resultado prdtico em favor da parte autora a justificar sejam os honordrios advocaticios compensados ou entdo
reduzidos.

19. No tocante a imposicdo de sangdo pecunidria por litigdncia de mda-fé observo que direito de agdo, traduzido no acesso a
Justica e no devido processo legal séo garantias constitucionais que ndo podem ser suprimidas da parte autora.

20. Nao configura ma-fé o fato da parte autora na inicial intitular-se como credora quando na verdade era devedora, eis que a
pericia apurou irvegularidades que redundaram na redugdo do valor da divida, a evidenciar que a demandante apenas exerceu o
seu direito de agdo.

21. Alias, ja decidiu o E. Superior Tribunal de Justica que o "exercicio do direito de agdo ndo autoriza a caracterizagdo da
litigdncia de ma-fé, para tanto sendo necessdario a evidéncia dos requisitos do art. 17 do Codigo de Processo Civil. (REsp
173.982/SP, Rel. Ministro CARLOS ALBERTO MENEZES DIREITO, TERCEIRA TURMA, julgado em 30/09/1999, DJ
16/11/1999, p. 208).

22. Descabe, portanto, condenar a parte autora a penalidade por litigancia de ma-fé, prevista nos artigos 17 e 18 do Codigo de
Processo Civil que, a proposito, ndo restou provada nos autos.

23. O objeto da presente agdo é a revisdo das clausulas dos contratos de financiamento rural n° PM1003/91 e FE008/92 os quais
foram securitizados Cédula de Crédito Rural SC 96/182.

24. Registre-se que aludidos contratos foram firmados entre a parte autora (Cia. de Cafés Bom Retiro) e a Cocapec, onde esta
figura expressamente como parte credora, sendo que a cédula n° SC 96/82 foi caucionada ao Banco do Brasil em garantia de
pagamento da Cédula Rural Pignoraticia e Hipotecdria n® 96/70052-1, emitida em 26.06.1996 pela Cocapec.

25. Logo, o fato da Cooperativa ter concedido a parte autora empréstimo acima do valor permitido, ndo tem o conddo de
prejudicar o Banco ou alterar sua avenga com a corré Cocapec.

26. A par disso, acolho o recurso de apelacdo para isentar o Banco do Brasil S.A da obrigagdo de restituir a Cédula Rural
Hipotecaria SC 96/182, devendo aludida cédula permanecer caucionada para garantia das obrigacdes contraidas pela corré
Cocapec.

27. No tocante ao recurso de apelagdo da parte ré Cocapec, pretende a recorrente a reforma da sentenca a fim de que os
encargos a serem acrescidos ao débito sejam os mesmos adotados para a hipotese de inadimplemento. No mais, requer seja o
pagamento efetuado em uma unica parcela, bem como pleiteia a majoragdo da verba honordria.

28. Anoto que a sentenga ora recorrida condenou a parte ré Cocapec - Cooperativa de Cafeicultores e Agropecuaristas Ltda, a
reduzir o valor inicial da Cédula Rural Hipotecaria SC 96/182 para o montante de R$746.216,88 (setecentos e quarenta e seis
mil, duzentos e dezesseis reais e oitenta e oito centavos), apurado em 30.11.1995, consoante pericia contdbil realizada, devendo a
ré alterar também o cronograma de vencimento, que serd fixado para pagamento em 05 (cinco) parcelas anuais e sucessivas,
cujo vencimento inicial se dara em 31.10.2010 e o final em 31.10.2014, mantidas as demais clausulas e condigdes, inclusive no
que se refere a garantia hipotecdria conmstituida, excluindo-se apenas a incidéncia da comissdo de permanéncia.

29. Primeiramente, fica mantida a sentenca no ponto em que decidiu pela manutencdo dos encargos previstos para a situagdo de
normalidade do inicio do contrato até 31.10.2010 (vencimento da proxima parcela). Apos esta data, em caso de inadimpléncia
incidirdo os encargos previstos contratualmente.

30. Outrosssim, considerando o novo cronograma de vencimentos definidos na sentenga, o lapso havido para julgamento dos

recursos desaconselha qualquer alteragdo que poderia se mostrar onerosa a autora.
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31. Assim, somente a partir do vencimento de cada parcela definida na sentenga e, eventualmente ndo adimplida, é que deve
incidir os consectdrios contratuais moratorios.

32. Quanto ao pleito de majoragdo do percentual fixado a titulo de honorarios advocaticios, este fica mantido, vez
moderadamente arbitrado.

33. Homologagdo do pedido de desisténcia do agravo retido. Preliminar de prescrigdo da divida rejeitada. No mérito, apelagdo
da parte autora parcialmente provido. Recurso de apelagdo do Banco do Brasil S.A. provido. Recurso de apelagdo da Cocapec-
Cooperativa de Cafeicultores e Agropecuaristas Ltda., improvido. Sentenga reformada em parte.

E, mais adiante, o julgamento dos embargos de declaragao:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO, CONTRADICAO E OBSCURIDADE INEXISTENTES.
EMBARGOS DESPROVIDOS.

1. A pretensdo buscada pela parte embargante ndo se sustenta, uma vez que a decisdo recorrida se pronunciou sobre todas as
questdes relevantes para o deslinde da controvérsia submetida a julgamento.

2. Em que pese a combatividade das razdes da parte embargante, ndo ha omissdo, obscuridade ou contradicdo a respaldar o
acolhimento dos presentes embargos declaratorios na medida em que o v. acorddo examinou todas as questdes aqui ventiladas.
3. No tocante a alegagdo de ocorréncia da prescrigdo da divida, o v. acorddo decidiu que: 4. Com fundamento no artigo 199 do
Cddigo Civil, acertadamente salientou o Magistrado de Primeiro Grau que o ajuizamento de a¢do declaratéria de inexigibilidade
do titulo é fator que obsta a fluéncia do prazo prescricional, conforme mencionado artigo. 5. No caso, o ajuizamento da presente
agdo pelo devedor visando desconstituir as clausulas do contrato de crédito rural, sem divida é condigdo suspensiva da
prescricdo. 6. O Superior Tribunal de Justica vem reconhecendo a interrup¢do da prescrigdo nos casos em que o devedor ajuiza
agdo cognitiva em face do credor, como é o caso dos autos. Isso porque, na medida em que o credor é demandado, ao exercer o
seu direito de defesa, busca assegurar a legitimidade de seu crédito afastando o status da inércia a ensejar a prescricdo. (REsp
1321610/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 21/02/2013, DJe 27/02/2013); (REsp
167.779/SP, Rel. Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR, QUARTA TURMA, julgado em 10/10/2000, DJ 12/02/2001, p. 119).7.
Assim, ndo ocorrendo ainda o transito em julgado da presente sentenga, ndo ha que se falar em prescricdo para a cobranga da
divida declarada nestes autos, na medida em que ndo houve o transcurso do prazo. Preliminar rejeitada.

4. Conclui-se que restou prejudicada a andlise da matéria relativa a prescricdo trienal (artigo 60 do Decreto-Lei n° 167/67,
artigo 70 do Decreto n° 57.663/66 e artigo 206,$ 3°,VIII, do Codigo Civil) e também da prescricdo quinquenal (artigo 206, §5°, 1,
do Cédigo Civil e artigo 174 do Codigo Tributario Nacional).

5. No tocante a inversdo do onus da prova com fundamento no artigo 6° VIII do Cédigo de Defesa do Consumidor, a evidéncia
que restou indeferido tal pleito, na medida em que, as regras ordindrias de experiéncias ndo permitem concluir que uma empresa
de grande porte, como é o caso da parte autora, ora embargante, seja considerada hipossuficiente, de modo que cabe a ela
comprovar o fato constitutivo do seu direito.

6. Acertadamente o v. acorddo consignou: 11. No mais, como se vé de fl. 84/88, resta incontroverso nos autos que a parte autora
em 01.10.96, pagou a parte ré Cocapec o valor de R$123.274,32(cento e vinte e trés mil, duzentos e setenta e quatro reais e
trinta e dois centavos). 12. Porém, os documentos mencionados revelam que tal pagamento teve como finalidade a quitagdo de
parte da divida decorrente da compra de Baysiston e Altomix, bem como remunerar a taxa de administragcdo em razdo do
refinanciamento dos contratos FE008/92 e FM 1003/91. 13. Desse modo, ndo hd como acolher o pleito de que aludido valor
deva servir para amortizagdo do financiamento contratado, porquanto a parte autora ndo se desincumbiu do 6nus de provar que
tal quantia efetivamente tenha sido dada como parte do pagamento da divida discutida nestes autos.

7. Registre-se que, em se constituindo em inovagdo argumentativa a matéria relativa a ilegalidade da cobranga da taxa de
administragdo exigida pela Cocapec, ressalvando, ainda, que a embargante sequer sabe declinar com exatiddo o valor exigido a
esse titulo, ndo ha que se falar em omissdo, pois o v. acorddo ndo poderia se pronunciar sobre questoes ndo ventiladas
anteriormente.

8. Em verdade, depreende-se da argumentagdo trazida aos autos que a parte embargante pretende rediscutir teses e provas,
sendo nitida a intengdo de se conferir efeitos infringentes ao recurso, o que ndo se coaduna com os objetivos tragados pelo artigo
535 do Codigo de Processo Civil, atual artigo 1022, § pardagrafo unico do Novo Codigo de Processo Civil.

9. Sem duvida, a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que os embargos de declaragdo ndo se prestam a instaurar uma nova
discussdo sobre a controvérsia juridica ja apreciada.

10. Como se sabe, a via eleita ndo possui o conddo de retificar o julgado de segundo grau. Se o embargante ndo se conforma
com a decisdo prolatada e pretende resultado diverso, deve interpor o recurso apropriado, habil a viabilizar uma possivel
reforma do acorddo, e ndo alegar omissoes inexistentes, como o fez.

11. O Superior Tribunal de Justica, quando do julgamento do REsp n°302.179/RJ, onde o relator foi o Ministro José Delgado,
Julgado em 05-04-2001, decidiu que néo estd obrigado o Magistrado a julgar a questdo posta a seu exame de acordo com o
Pleiteado pelas partes, mas sim, com seu livre convencimento (art. 16 do CPC), utilizando-se dos fatos, provas, jurisprudéncia,
aspectos pertinentes ao tema e da legislacdo que entender aplicavel ao caso concreto.

12. O artigo 1025 do Novo Cédigo de Processo Civil dispde que consideram-se incluidos no acorddo os elementos que o
embargante suscitou parva fins de pré-questionamento, ainda que os embargos de declaracdo sejam inadmitidos ou rejeitados,
caso o tribunal superior considere existentes erro, omissdo, contradicdo ou obscuridade.

13. A par disso, o escopo de prequestionar a matéria para efeito de interposicdo de recurso especial ou extraordindrio perde a
relevdncia, em sede de embargos de declaragdo, se ndo demonstrada a ocorréncia de qualquer das hipoteses previstas no artigo
1.022 do novo Cédigo de Processo Civil. (TRF 3¢ Regido, TERCEIRA TURMA, AC 0002359-70.2001.4.03.6109, Rel.
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DESEMBARGADOR FEDERAL ANTONIO CEDENHO, julgado em 28/04/2016, e-DJF3 Judicial 1 DATA:06/05/2016).
14. Embargos de declaracdo desprovidos.

Revisitar referida conclusdo demandaria reapreciagdo de clausulas contratuais e reexame de contexto fatico-probatorio, o que € vedado
emsede de recurso especial, nos termos das Sumulas 5 e 7 do Superior Tribunal de Justica.

Sumula 5: A simples interpretagdo de clausula contratual ndo enseja recurso especial.
Sumula 7: A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.

Finalmente, descabe o recurso quanto a iterposicao pela alinea "c", porquanto pacifica a jurisprudéncia no sentido de que a incidéncia da
Stumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial
Intimem:-se.

Sdo Paulo, 22 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO CIVEL N° 0027635-57.2006.4.03.6100/SP

| [2006.61.00.027635-5/SP

APELANTE : |REINALDO NILO DE MOURA e outros(as)
: IMANOEL NILO DE MOURA
: |ANA MARIA DE MOURA
ADVOGADO : |SP145138 JOSE CARLOS FAGONI BARROS ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP166349 GIZA HELENA COELHO
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte ré contra o v. acérdao proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

Decido.
O recurso ndo pode ser admitido.

Alega a recorrente eventual violagdo do artigo 6°, da Lein® 10.260/01, insurgindo-se contra a legitimidade da Caixa Econdmica Federal
para a propositura da presente aggo.

Nao obstante, firma-se jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no tocante a legitimidade da Caixa Econdmica Federal, na
qualidade de operadora do programa.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. CONTRATO DE FINANCIAMENTO. FUNDO DE FINANCIAMENTO DO

ENSINO SUPERIOR - FIES. ACAO ORDINARIA. UNIAO.

LEGITIMIDADE PASSIVA. POSSIBILIDADE.

1. "Nos termos dos artigos 1°, § 5°e 3°, I e II, da Lei 10.260/2001, o Fundo de Financiamento ao Estudante do Ensino Superior -
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FIES - é fundo contabil, formado com contribuicoes da Unido, cuja gestdo cabe ao Ministério da Educagdo (MEC) - orgdo da
Unido -, bem como a Caixa Economica Federal. Assim, a Unido Federal encontra-se legitimada a ocupar o polo passivo em
demandas dessa natureza" (AgRg no REsp 1202818/PR, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, julgado em 25/09/2012,
DJe 04/10/2012).

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1501320/AL, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 27/10/2015, DJe
09/11/2015)

RECURSO ESPECIAL N° 1.594.769 - RS (2016/0096840-7)

RELATORA : MINISTRA REGINA HELENA COSTA

RECORRENTE : FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO

RECORRIDO : FERNANDO DA SILVA NOS

ADVOGADOS : GABRIEL DINIZ DA COSTA

DENNIS BEURMANN DA SILVA E OUTRO(S)

INTERES. : CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ADVOGADO : RENATO MILER SEGALA E OUTRO(S)

INTERES. : UNIAO BRASILEIRA DE EDUCACAO E ASSISTENCIA PONTIFICA UNIVERSIDADE CATOLICA DO RIO
GRANDE DO SUL - PUCRS

ADVOGADO : MARCIO WILLHELM DE OLIVEIRA E OUTRO(S)

DECISAO

Vistos.

Trata-se de Recurso Especial interposto pelo FUNDO NACIONAL DE

DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO contra acérddo prolatado, por

unanimidade, pela 3 Turma do Tribunal Regional Federal da 4° Regido

no julgamento de Apelagoes, assim ementado (fls. 339):

ADMINISTRATIVO. FIES. LEGITIMIDADE CEF E FNDE. PRECEDENTES. ADITAMENTO. DECLARACAO DE
INEXISTENCIA DE DEBITO. AUSENCIA DE DANO MORAL. MANUTENCAO DA SENTENCA.

1. A alteragdo trazida pela Lei n® 12.202/2010, que incluiu o art. 20-A na Lei n° 10.260/01 determinou a legitimidade da CEF e
do FNDE para compor a lide na medida em que aquela é operadora do programa e este é o agente operador e administrador dos
ativos e passivos.

()

RECURSO ESPECIAL N° 1.594.769 - RS (2016/0096840-7)
RELATORA : MINISTRA REGINA HELENA COSTA
RECORRENTE : FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO
RECORRIDO : FERNANDO DA SILVA NOS
ADVOGADOS : GABRIEL DINIZ DA COSTA, DENNIS BEURMANN DA SILVA E OUTRO(S)
INTERES. : CAIXA ECONOMICA FEDERAL
ADVOGADO : RENATO MILER SEGALA E OUTRO(S)
INTERES. : UNIAO BRASILEIRA DE EDUCACAO E ASSIS TENCIA PONTIFICA UNIVERSIDADE CATOLICA DO RIO
GRANDE DO SUL - PUCRS
ADVOGADO : MARCIO WILLHELM DE OLIVEIRA E OUTRO(S)
DECISAO
Vistos.
Trata-se de Recurso Especial interposto pelo FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO contra acérdéo
prolatado, por
unanimidade, pela 3 Turma do Tribunal Regional Federal da 4° Regido
no julgamento de Apelagoes, assim ementado (fls. 339):
ADMINISTRATIVO. FIES. LEGITIMIDADE CEF E FNDE. PRECEDENTES. ADITAMENTO. DECLARACAO DE
INEXISTENCIA DE DEBITO. AUSENCIA DE DANO MORAL. MANUTENCAO DA SENTENCA.
()
A sentenga de parcial procedéncia foi proferida nos seguintes termos:
()
O FNDE, por sua vez, alega que ndo concorreu para os fatos que deram
origem a agdo.
De acordo com a jurisprudéncia da Quarta Turma do TRF da 4° Regido,
a superveniéncia da Lei n° 12.202/2010 conferiu legitimidade passiva
a CEF e ao FNDE para figurar no polo passivo de ag¢des que objetivam
a regularizacdo de contratos do FIES, especialmente naquelas em que
ndo ha identificagdo precisa da origem do problema que ocasionou o
ajuizamento da demanda (...).
Ndo vejo razdes para alterar a sentenga, a qual analisou a questdo fatica e bem fundamentou a conclusdo na legislagdo e na
Jurisprudéncia patrias.
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A questdo da legitimidade das rés apelantes foi devidamente analisada e ratificada pela magistrada, com apoio em precedentes
desta Corte.

()

Identifica-se, pois, que o acordao recorrido esta em consonéncia coma jurisprudéncia do C. STJ, incidindo-se, pois, o dbice da Stumula
83 do C. STJ:

Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida.

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Int.

Sdo Paulo, 21 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVEL N° 0014646-76.2007.4.03.6102/SP

| [2007.61.02.014646-9/SP

APELANTE : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP137635 AIRTON GARNICA e outro(a)
APELADO(A) : |LUIZ CARLOS DA FONSECA JUNIOR e outro(a)

: |[LINCOLN CARLOS DA FONSECA
: IMARIA HELENA TEORO DA FONSECA
ADVOGADO : |SP258208 LUIZ CARLOS DA FONSECA JUNIOR e outro(a)

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra o v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

Decido.
O recurso ndo pode ser admitido.

O recurso especial, como ¢é sabido, tem findamentacgo vinculada, de modo que ndo basta que a parte indique o seu direito sem veicular
ofensa a algum dispositivo especifico de lei infraconstitucional. No caso, o recorrente limitou-se a defender sua tese como se fosse mero
recurso ordinario. N&o apontou, de forma precisa, quais os dispositivos de lei federal que teriam sido violados e, consequentemente, ndo
atendeu aos requisitos de admissibilidade do recurso extremo. Em casos como este o colendo Superior Tribunal de Justica ndo tem
admitido o especial, ao argumento de que "a auséncia de indicagdo inequivoca dos motivos pelos quais se consideram violados os
dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das razdes do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em
que consistiu a violagdo, por meio da demonstragdo inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples
mengdo aos aludidos dispositivos" (in AGRESP n® 445134/RS, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ
03.02.2003); bem como "a auséncia de indicagdo expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razdes do recurso
especial, fazendo incidir a Sumula 284 do STF:(...)." (in AGRESP n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turma, j. 11.03.2003, v.u.,
DJ 31.03.2003 - g.n.).
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Por fim, imperioso anotar que na via estreita do recurso especial, para que haja interesse emrecorrer ndo basta a mera sucumbéncia
como ocorre nos demais recursos ordinarios. E necessério que haja efetivamente uma questdo de direito federal, pois o especial nfo se
presta a examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagdo das normas federais.

In casu, limita-se a recorrente a alegar eventual violagdo do artigo 5°, inciso XXV, da Constituicao Federal e leis federais, citando a
Resolugdo BACEN n° 3.415/06).

Porém, incabivel o especial para enfrentamento da alegacdo de violaggo a dispositivos constitucionais, haja vista que tal matéria é da
competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto de recurso proprio, dirigido a Suprema Corte. Nesse
sentido, ja se decidiu que "ndo cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para fins de prequestionamento, exammnar na via especial
suposta violagao a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpacdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal" (STJ, Primeira
Turma, AgRgno RESP n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

No tocante a violagdo da Resolugdo, observo que o recurso nfo € cabivel para aferir suposta contrariedade a normas regulamentares,
tendo em vista que os referidos atos, de natureza administrativa, ndo se enquadramno conceito de lei federal para efeito de cabimento de
recurso especial. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. SUPOSTA VIOLACAO AO DECRETO N. 3.048/99. ATO NORMATIVO
INFRALEGAL QUE NAO SE INSERE NO CONCEITO DE LEI FEDERAL. DESCABIMENTO. RECURSO A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. O recurso especial, nos limites delineados no art. 103, Ill, da Constituicdo da Republica, destina-se a uniformizagdo da
interpretagdo de atos normativos infraconstitucionais expedidos pela Unido, razdo pela qual néo se presta a andlise de possivel
violagdo de decreto regulamentar. Precedentes.

2. O acorddo invocado pela Autarquia Previdencidria em defesa de sua tese, EREsp 919.274, tratava especificamente do Decreto
n. 2.040/96 que, embora editado com base no artigo 84, inciso 1V, da Constituicdo Federal, foi considerado como verdadeira lei
em sentido material pela Corte Especial deste Tribunal, hipotese, pois, distinta da situagdo destes autos.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.
(AgRg no REsp 1270542/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 16/10/2014, DJe 29/10/2014)

Nao obstante, ainda que se pretenda analisar o mérito recursal, insurge-se a recorrente contra a ndo aplicagdo das normas do Cddigo de
Defesa do Consumidor e requer a limitagdo da taxa de juros de 6,5% ao ano, considerando abusiva a taxa de 9,0% ao ano.

No tocante a aplicabilidade do Cddigo de Defesa do Consumidor ao contrato em discussdo, observa-se que a questdo foi dirimida pelo
Superior Tribunal de Justica com o julgamento do Recurso Especial n° 1.155.684/RN (transito em julgado em 17.06.2010),
selecionado como representativo de controvérsia, no sentido de que "A hodierna jurisprudéncia desta Corte estad assentada no
sentido de que os contratos firmados no dmbito do Programa de Financiamento Estudantil - Fies ndo se subsumem as regras
encartadas no Cédigo de Defesa do Consumidor. Precedentes: REsp 1.031.694/RS, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda
Turma, DJ de 19/6/2009; REsp 831.837/RS, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJ de 17/6/2009; REsp 793.977/RS, Rel.
Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJ 30/4/2007" .

Dessa forma, resta evidenciado que a pretensdo da parte recorrente ndo se amolda a orientagdo do julgado representativo da
controvérsia, o que conduz a denegagdo do recurso especial, conforme previsdo do art. 543-C, § 7°, I, do Cédigo de Processo Civil

Emrelagfo a taxa de juros , a aplicagdio da taxa de 9% ao ano encontra-se também em perfeita conformidade com o entendimento do
Tribunal Superior, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL - EMBARGOS DE DECLARACAO EM RECURSO ESPECIAL - RECONSIDERACAO DO DECISUM -
CREDITO EDUCATIVO - CAPITALIZACAO MENSAL DE JUROS NO FIES .
1. A Resolugdo CMN 2.647/99 do Banco Central do Brasil, regulamentando o disposto na MP n° 1.865/99, sucessora da MP n°
1.827/99, e que acabou sendo eventualmente convertida na Lei n° 10.260/01, ja previa a incidéncia de juros no patamar de 9%
ao ano.
2. No caso em aprego, o contrato foi firmado em 02 de margo de 2000, portanto a taxa de juros de 9% (nove por cento) ao ano
esta de acordo com a previsao legal, devendo ser aplicada, pois o que a lei rejeita é a prdtica do anatocismo, consoante
pressupde a Sumula 121/STF.
3. Embargos de declaragdo que se acolhem, com efeitos modiificativos, para anular o acordao anteriormente proferido e, em
nova andlise, negar provimento ao recurso especial.
(EDcl no REsp 1136840/SC, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 23/03/2010, DJe 08/04/2010)
PROCESSUAL CIVIL. ART. 535 DO CPC. NEGATIVA DE JURISDICAO NAO CONFIGURADA. QUESTOES FEDERAIS NAO
DEBATIDAS. SUMULA 211/STJ. FIES .
CONTRATO DE FINANCIAMENTO ESTUDANTIL. JUROS REMUNERATORIOS. ARTIGO 5° DA LEI 10.260/01.
ONEROSIDADE EXCESSIVA NAO CARACTERIZADA.
1. O aresto regional apreciou a controvérsia de forma integral, solida e adequada, tendo analisado questdes relevantes ao
deslinde da lide, sem incorrer na falha de negativa de prestacdo jurisdicional.
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2. As questdes federais insertas nos arts. 421, 422, 423 e 424 do CPC ndo obtiveram juizo de valor pelo acorddo recorrido.
Aplicagdo da Sumula 211/STJ.

3. Odisposto no inciso Il do artigo 5° da Lei 10.260/01, ao estabelecer os juros remuneratorios em de 9% ao ano, ndo padece de
ilegalidade, mormente porque retratam percentual inferior ao previsto constitucionalmente e as taxa s praticadas pelo mercado
financeiro, tampouco se "afiguram abusivos ou de onerosidade excessiva" (REsp 1.036.999/RS, Rel. Min. José Delgado, DJU de
05.06.08).

4. Recurso especial ndo provido.

(REsp 1058325/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 12/08/2008, DJe 04/09/2008)

Assim, incide-se, pois, o dbice da Stimula 83 do C. STU:

Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto as matérias decididas em sede de recurso representativo de controvérsia
e, quanto as demais questdes, néio admito o recurso.

Int.

Sdo Paulo, 21 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0025814-47.2008.4.03.6100/SP

| [2008.61.00.025814-3/SP

APELANTE . |Conselho Regional de Farmacia CRF

ADVOGADO : |[SP250057 KARIN YOKO HATAMOTO SASAKI e outro(a)
APELADO(A) : IMUNICIPIO DE ITAPECERICA DA SERRA SP
ADVOGADO : |SP291449 JOAO VERDE FRANCA PEREIRA e outro(a)
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 10 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 16 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : [00258144720084036100 10 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Municipalidade, com findamento no art. 105, I11, "a", da Constituicio Federal, contra v.
acordao proferido por 6rgio fracionario desta Corte que deu provimento a apelacio do Conselho Regional de Farmécia, mantendo o
auto de infragdo imposto a parte ora recorrente por auséncia de farmacéutico responsavel emtodo o periodo de funcionamento.

Alega o recorrente, emsintese, violagdo aos artigos 24 da Lein® 3.820/60, 15, caput, e 19 da Lein® 5.991/73, emrazio de ser o
estabelecimento autuado Farmécia Popular, a qual nio realiza atividade mercantil com finalidade precipua de lucro, mas sim viabiliza o
acesso das pessoas a medicamentos de baixo custo.

Decido.

A tese mvocada pelo recorrente € no sentido de que as Farmacias Populares sdo postos de medicamentos e por isso seriam dispensadas
da assisténcia técnica e responsabilidade de profissional farmacéutico.
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Verificado o prequestionamento da matéria relativa aos dispositivos supostamente violados e atendidos os demais requisitos de
admissibilidade, merece transito o recurso excepcional.

Os argumentos expendidos pela recorrente serdo objeto de conhecimento ou ndo pelo Superior Tribunal de Justica. Aplicaveis as
Stmulas n° 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 17 de marco de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00010 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0025814-47.2008.4.03.6100/SP

| [2008.61.00.025814-3/SP

APELANTE : |Conselho Regional de Farmacia CRF

ADVOGADO : |[SP250057 KARIN YOKO HATAMOTO SASAKI e outro(a)
APELADO(A) : IMUNICIPIO DE ITAPECERICA DA SERRA SP
ADVOGADO : |SP291449 JOAO VERDE FRANCA PEREIRA ¢ outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 10 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 16 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. 1 100258144720084036100 10 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela Municipalidade, com findamento no art. 102, inciso 111, alinea a, da Constituigio
Federal, contra v. acordéo proferido por 6rgio fracionario desta Corte que deu provimento & apelagdo do Conselho Regional de
Farmécia, mantendo o auto de infragdo imposto a parte ora recorrente por auséncia de farmacéutico responsavel emtodo o periodo de
funcionamento.

Alega-se contrariedade ao disposto nos artigos 5°, inciso II, e 37, incisos I e I, da Constituicdo da Reptblica, e 24 da Lein°® 3.820/60,
15, caput, e 19 da Lein® 5.991/73.

Decido.
O recorrente arguiu a repercussao geral do tema.
O recurso € tempestivo e preenche os requisitos genéricos previstos no artigo 541 do CPC.

A ofensa aos dispositivos infraconstitucionais ndo pode ser objeto de analise no recurso extraordinario, conforme o teor do art. 102,
nciso 111, alinea a, da Constituicdo Federal, que findamentou a interposi¢ao. Nesse sentido o julgado:

EMENTA DIREITO PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. EXEC UCANO FISCAL. EXCE CA~ O DE PRE-
EXECUTIVIDADE. PRECATORIO. CO]\/H)ENSACA~ O. QUEST. "AO DECIDIDA A LUZ DE DISPOSITIVOS
INFRACONSTITUCIONAIS. EVENTUAL OFENSA REFLEXA NAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO
EXTRAORDINARIO. ART. 102 DA LEI MAIOR. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 08.7.2014. 1. A controvérsia, a teor
do ja asseverado na decisdo guerreada, ndo alcanga estatura constitucional. Ndo hd falar em afronta aos preceitos
constitucionais indicados nas razdes recursais. Compreender de modo diverso exigiria a andlise da legislagdo infraconstitucional
encampada na decisdo da Corte de origem, a tornar obligua e reflexa eventual ofensa, insuscetivel, como tal, de viabilizar o
conhecimento do recurso extraorvdindrio. Desatendida a exigéncia do art. 102, Ill, "a", da Lei Maior, nos termos da remansosa
Jurisprudéncia desta Suprema Corte. 2. As razdes do agravo regimental ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos que
lastrearam a decisdo agravada. 3. Agravo regimental conhecido e ndo provido.

(ARE 863181 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 04/08/2015, PROCESSO ELET) RONICO DJe-
166 DIVULG 24-08-2015 PUBLIC 25-08-2015)

Observo que as alegacdes de desrespeito a direitos e garantias fundamentais, cujo ambito de aplicabilidade € definido através da
legislagdo infraconstitucional que os regulamentam, podem configurar, quando muito, situagdes de ofensa meramente reflexa ao texto da
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Constituigao.

E 0 que ocorre 1o presente caso, pois a alegada violagio aos citados dispositivos da Constituigio Federal ocorre somente de forma
indireta.

O Pretorio Excelso ja pronunciou, reiteradamente, que tais situagdes s6 podem ser verificadas em cotejo coma legislagdo
infraconstitucional, ndo justificando, portanto, o cabimento do recurso excepcional.

Por oportuno, confira:

Agravo regimental no recurso extraordindrio com agravo. 2. Treinadores e monitores de futebol. Necessidade de registro nos
Conselhos de Educagdo Fisica. Discussdo que demanda prévia interpretagdo da legislacdo infraconstitucional (Leis 8.650/1993 e
9.696/1998). Ofensa reflexa a Constituicdo Federal. Precedente do STF. 3. Auséncia de argumentos capazes de infirmar a
decisdo agravada. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(ARE 911552 AgR, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 20/10/2015, PROCESSO ELETRONICO
DJe-220 DIVULG 04-11-2015 PUBLIC 05-11-2015)

Agravo regimental em recurso extraordindrio. 2. Direito Administrativo. 3. Exercicio profissional. Acupuntura. Atividade ndo
regulamentada. Competéncia da Unido para legislar sobre condi¢bes para o exercicio de profissoes. 4. Nulidade da Resolucdo
005, de 29 de maio de 2002, em face do que dispoe a Lei 4.119/62. Controvérsia decidida com base na legislagdo
infraconstitucional. Ofensa meramente reflexa a Constituicdo Federal. 5. Auséncia de argumentos capazes de infirmar a decisdo

agravada. Agravo regimental a que se nega provimento. i
(RE 753475 AgR, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 29/10/2013, PROCESSO ELETRONICO
DJe-231 DIVULG 22-11-2013 PUBLIC 25-11-2013)

Ante o exposto, nfo admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Sao Paulo, 17 de marco de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO CIVEL N° 0002987-08.2009.4.03.6100/SP

| [2009.61.00.002987-0/SP

APELANTE : |ROGERIO MACARI GONCALVES e outros(as)

: IMARIO APARECIDO GONCALVES

: |DORACI MACARI GONCALVES
ADVOGADO . |SP263578 ALEXANDRE COSTA e outro(a)
APELADO(A) : |Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacao FNDE
ADVOGADO : |SP174731 DANIELA CAMARA FERREIRA e outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP166349 GIZA HELENA COELHO e outro(a)
No. ORIG. : 100029870820094036100 19 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte ré contra o v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.
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Decido.
O recurso ndo pode ser admitido.

O recurso especial, como € sabido, tem fundamenta¢do vinculada, de modo que ndo basta que a parte indique o seu direito sem veicular
ofensa a algum dispositivo especifico de lei infraconstitucional. No caso, o recorrente limitou-se a defender sua tese como se fosse mero
recurso ordinario. Nao apontou, de forma precisa, quais os dispositivos de lei federal que teriam sido violados e, consequentemente, ndo
atendeu aos requisitos de admissibilidade do recurso extremo. Em casos como este o colendo Superior Tribunal de Justiga nio tem
admitido o especial, ao argumento de que "a auséncia de indicagdo inequivoca dos motivos pelos quais se consideram violados os
dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das razées do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em
que consistiu a violagdo, por meio da demonstragdo inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples
mengdo aos aludidos dispositivos" (in AGRESP n° 445134/RS, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ
03.02.2003); bem como "a auséncia de indicagdo expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razdes do recurso
especial, fazendo incidir a Sumula 284 do STF:(...)." (in AGRESP n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turma, j. 11.03.2003, v.u.,
DJ 31.03.2003 - gn.).

Por fim, imperioso anotar que na via estreita do recurso especial, para que haja interesse em recorrer ndo basta a mera sucumbéncia
como ocorre nos demais recursos ordinarios. E necessario que haja efetivamente uma questio de direito federal, pois o especial nio se
presta a examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagdo das normas federais.

Nao obstante, ainda que se pretenda analisar o nérito recursal, insurge-se a recorrente contra a cobranga referente ao financiamento
estudantil ap6s o trancamento da matricula.

Porém, constata-se que, a pretexto de alegar violagoes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, emseu
contexto fatico-probatorio.

Portanto, o exame das questdes trazidas nas razdes recursais impde, necessariamente, o revolvimento de aspectos fatico-probatorios,
fungdo propria das instancias ordinarias. Sua argui¢do, em sede de recurso especial, encontra impedimento na Stumula n° 7 do Superior
Tribunal de Justica: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial'.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial

Int.

Sdo Paulo, 22 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0013388-60.2009.4.03.6102/SP

| [2009.61.02.013388-5/SP

APELANTE : |RHAABE SEMENTE SILVA e outro(a)
: |THIAGO SEMENTE SILVA
ADVOGADO . |SP083909 MARCELO LIA LINS e outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO . |SP196019 GUILHERME SOARES DE OLIVEIRA ORTOLAN e outro(a)
No. ORIG. : 100133886020094036102 6 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte ré contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

O recurso especial, como € sabido, tem fundamenta¢do vinculada, de modo que ndo basta que a parte indique o seu direito sem veicular
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ofensa a algum dispositivo especifico de lei infraconstitucional. No caso, o recorrente limitou-se a defender sua tese como se fosse mero
recurso ordinario. Nao apontou, de forma precisa, quais os dispositivos de lei federal que teriam sido violados e, consequentemente, ndo
atendeu aos requisitos de admissibilidade do recurso extremo. Em casos como este o colendo Superior Tribunal de Justica ndo tem
admitido o especial, ao argumento de que "a auséncia de indicagdo inequivoca dos motivos pelos quais se consideram violados os
dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das razoes do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em
que consistiu a violagdo, por meio da demonstragdo inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples
mengdo aos aludidos dispositivos" (in AGRESP n® 445134/RS, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ
03.02.2003); bem como "a auséncia de indicagdo expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razdes do recurso
especial, fazendo incidir a Sumula 284 do STF:(...)." (in AGRESP n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turma, j. 11.03.2003, v.u.,
DJ 31.03.2003 - gn.).

Por fim, imperioso anotar que na via estreita do recurso especial, para que haja interesse emrecorrer ndo basta a mera sucumbéncia
como ocorre nos demais recursos ordinarios. E necessario que haja efetivamente uma questio de direito federal, pois o especial nfo se
presta a examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretacdo das normas federais.

In casu, a recorrente alega a violacdo a diversos dispositivos constitucionais. Contudo, incabivel o especial para enfrentamento da
alegacdo de violagdo a dispositivos constitucionais, haja vista que tal matéria € da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal,
devendo, portanto, ser objeto de recurso proprio, dirigido a Suprema Corte. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo cabe ao Superior
Tribunal de Justiga, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial suposta violagdo a dispositivos constitucionais,
sob pena de usurpacio da competéncia do Supremo Tribunal Federal" (STJ, Primeira Turma, AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel
Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

Nao cabe o recurso, do mesmo modo, ainda combase no permissivo do artigo 105, 11, "c¢", da CR/88, haja vista que é "inadmissivel o
recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstragdo da
similitude fatico-juridica, a mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal
fora interpretado de modo dissentdneo. Hipotese, por extensdo, da Sumula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcricdo de
ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou
indicagdo do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo unico, do Cédigo de Processo Civil,
bem como do artigo 255, pardgrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto
pela alinea "c" do permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador
Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

Para a comprovagdo da alegada divergéncia, o Superior Tribunal de Justica exige a sua demonstragdo, mediante a observancia dos
seguintes requisitos: "a) o acérddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acorddo recorrido (...); b) o
acordao paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordindria (...); ¢) a
divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes
dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...); d) a discrepdncia deve ser comprovada por
certiddo, copia autenticada ou citacdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado, e) a divergéncia tem de ser atual,
ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida (Sumula 83, do
STJ); f) o acérddo paradigma deverd evidenciar identidade juridica com a decisédo recorrida, sendo imprdprio invocar
precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acorddo hostilizado” (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves,
DJ 28.03.2007).

Assim o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL FUNDAMENTADO NA ALINEA "C". AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO.
NAO INDICACAO DO DISPOSITIVO LEGAL. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.

1. A admissibilidade do recurso especial fundado na divergéncia jurisprudencial requer o devido cotejo analitico, com exposicdo
das circunstdncias que identificam ou assemelham os casos confrontados, a fim de demonstrar a similitude fatica entre os
acordaos impugnado e paradigma, bem como a existéncia de solugdes juridicas dispares, nos termos dos arts. 541, pardagrafo
unico, do CPC e 255, § 2°, do RISTJ.

2. A jurisprudeéncia desta Corte é assente no sentido de que a auséncia de indicagdo dos dispositivos em torno dos quais teria
havido interpretagdo divergente por outros tribunais ndo autoriza o conhecimento do recurso especial, quando interposto com
base na alinea "c" do permissivo constitucional. Incidéncia da Stmula 284/STF. Precedente: REsp 1.346.588/DF, Rel. Min.
Arnaldo Esteves Lima, Corte Especial, DJe 14.03.2014.

3. Ademais, o STJ também jd firmou entendimento de que é incabivel a andlise do recurso em se tratando de danos morais com
base na divergéncia pretoriana, pois, ainda que haja grande semelhanga nas caracteristicas externas e objetivas, no aspecto
subjetivo, os acorddos serdo sempre distintos.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 509096/SP; Rel: Ministro Humberto Martins, Segunda Turma,; publicacdo: DJe 27/06/2014)

Nio obstante, ainda que se pretenda analisar o nérito, alega a recorrente a ocorréncia de cerceamento de sua defesa emrazio da
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necessidade da realizagdo de prova pericial, a ilegalidade da cunulagdo da comissdo de permanéncia e correcdo monetaria e, por fim, a
caréncia de agfo.

No tocante a alegacdo de eventuais nulidades, decorrentes do cerceamento de defesa pelo indeferimento de produgdo de prova pericial, a
mesma tem sido sistematicamente refutadas pelo STJ, ao findamento de que o ordenamento juridico brasileiro outorga ao
Magistrado o poder geral de instrugcdo no processo, conforme previsdo expressa no artigo 130 do Codigo de Processo Civil.
Outrossim, nos termos do art. 131 do CPC, o destinatdrio da prova é o Juiz, cabendo a ele analisar a necessidade da sua
produgdo ou ndo. Neste compasso, cumpre ao Julgador verificar a necessidade da produgdo da prova requerida pelas partes,
indeferindo aquelas que se mostrarem imiteis, desnecessdrias ou mesmo protelatdrias, rejeitando-se, por conseguinte, a tese de
cerceamento de defesa. (REsp 1108296 / MG - Ministro Massami Uyeda - Terceira Turma - DJe 03/02/2011).

Emrelagfo a caréncia de agdo, cabivel transcrever trecho do voto do Desembargador Federal Relator Wilson Zauhy, i verbis:

Ap6s intensa discussdo a respeito de qual seria a via processual adequada para a cobranga dos valores disponibilizados por meio
de contrato de abertura de crédito, contrato semelhante ao discutido nos autos, o Superior Tribunal de Justica sedimentou o
entendimento de que esses contratos, por ndo reunirem todos os elementos de um titulo executivo, ndo poderiam ser exigidos por
meio de execucdo (Sumula n°233).

Diante dessa posicdo, aquele Sodalicio também firmou o posicionamento de que tais contratos, acompanhados de demonstrativo
de débito, constituem-se em documento habil para o ajuizamento da agdo monitéria (Sumula n° 247), instrumento processual que
visa conferir executoriedade a titulos que ndo tenham essa qualidade, mas que, em contrapartida, oferecam ao devedor a
possibilidade de ampla discussdo sobre o débito que lhe é imputado.

Desse modo, aplico esse entendimento analogicamente aos contratos de financiamento estudantil, concluindo pela corregdo da
via processual eleita pela instituicdo financeira, restando afastada a alegacdo de auséncia de requisitos formais do contrato ora
questionado.

E, no tocante a ilegalidade da cumulaggio da comissdo de permanéncia e corre¢do monetaria, cabivel a transcrigdo do seguinte trecho:

Consoante entendimento do STJ, é admitida a comissdo de permanéncia durante o periodo de inadimplemento contratual
(Stimula n° 294/STJ), desde que ndo cumulada com a corregdo monetdria (Sumula n°® 30/STJ), com os juros remuneratorios
(Stimula n° 296/S1J) ou moratorios, nem com a multa contratual. (STJ - RESP 254.236 - DJ 22/03/2010 - REL. MIN. LUIS
SALOMAO - QUARTA TURMA,.

Nao obstante, no presente caso, a questdo referente a cobranga de comissdo de permanéncia ndo merece ser acolhida, porquanto
ndo consta tal previsdo no contrato firmado entre as partes e esse item ndo é aplicado nos cdlculos do crédito em comento (fl. 16
- clausula 19 do contrato).

Verifica-se, dessa forma, que, em verdade, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, em seu contexto fatico-probatorio,
fingdo propria das instancias ordindrias. Sua arguigdo, em sede de recurso especial, encontra impedimento na Stimula 7 do STJ: "4
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial".

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 22 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVEL N° 0002652-29.2009.4.03.6119/SP

| [2009.61.19.002652-6/SP

APELANTE . |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP166349 GIZA HELENA COELHO e outro(a)

APELADO(A) : IMARISA SAO PEDRO

ADVOGADO : |SP234075 ANA LUCIA SCHEUFEN TIEGHI e outro(a)

APELADO(A) : |LUIZ ANTONIO BARBOSA LUZ ¢ outro(a)

ADVOGADO : [ILIVEA CARDOSO MANRIQUE DE ANDRADE (Int.Pessoal)
: |SPO000DPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
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No. ORIG. | : |000265229200940361 19 4 Vr GUARULHOS/SP

DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte ré contra o v. acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

Decido.
O recurso ndo pode ser admitido.

O recurso especial, como € sabido, tem fundamenta¢do vinculada, de modo que ndo basta que a parte indique o seu direito sem veicular
ofensa a algum dispositivo especifico de lei infraconstitucional. No caso, o recorrente limitou-se a defender sua tese como se fosse mero
recurso ordinario. Nao apontou, de forma precisa, quais os dispositivos de lei federal que teriam sido violados e, consequentemente, ndo
atendeu aos requisitos de admissibilidade do recurso extremo. Em casos como este o colendo Superior Tribunal de Justica ndo tem
admitido o especial, ao argumento de que "a auséncia de indicagdo inequivoca dos motivos pelos quais se consideram violados os
dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das razdes do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em
que consistiu a violagdo, por meio da demonstragdo inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples
mengdo aos aludidos dispositivos" (in AGRESP n° 445134/RS, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ
03.02.2003); bem como "a auséncia de indicagdo expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razdes do recurso
especial, fazendo incidir a Sumula 284 do STF(...)." (in AGRESP n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turma, j. 11.03.2003, v.u.,
DJ 31.03.2003 - gn.).

Por fim, imperioso anotar que na via estreita do recurso especial, para que haja interesse emrecorrer ndo basta a mera sucumbéncia
como ocorre nos demais recursos ordinarios. E necessério que haja efetivamente uma questdo de direito federal, pois o especial nfo se
presta a examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagdo das normas federais.

No n¥érito, requer a recorrente o reconhecimento de a mesma ser fiadora pelo pagamento do financiamento adstrito ao segundo semestre
de 2005 e ndo pela divida toda.

Constata-se, dessa forma, que, a pretexto de alegar violagoes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, em
seu contexto fatico-probatdrio.

Portanto, o exame das questdes trazidas nas razdes recursais impde, necessariamente, o revolvimento de aspectos fatico-probatorios,
fungdo propria das instancias ordinarias. Sua arguigdo, em sede de recurso especial, encontra impedimento na Stumula n® 7 do Superior
Tribunal de Justica: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial'.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial

Int.

Sdo Paulo, 21 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO CIVEL N° 0009682-50.2010.4.03.6000/MS

| [2010.60.00.009682-2/MS

APELANTE : |SISTA SINDICATO DOS SERVIDORES TECNICO ADMINISTRATIVOS DA FUFMS
ADVOGADO : IMS003245 MARTA DO CARMO TAQUES e outro(a)
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REPRESENTADO(A) : JOAO CELSO LOUZAN ¢ outros(as)

: JOAO DA SILVA LIMA

: JOAO DAVINO FALCAO

: |JOAO FERNANDES DA SILVA NETO

: JOAO FUZETO
ADVOGADO : IMS003245 MARTA DO CARMO TAQUES
APELADO(A) : |Fundacao Universidade Federal de Mato Grosso do Sul FUFMS
ADVOGADO : JOCELYN SALOMAO
No. ORIG. : 100096825020104036000 1 Vr CAMPO GRANDE/MS
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo SISTA - Sindicato dos Servidores Técnico- Administrativos da FUFMS a desafiar v.
acordio proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega-se violagao aos artigos 8°, inc. 111, da Constituigio Federal e 7° da MP 2.169/01.
DECIDO.

Primeiramente, ndo cabe o especial para enfrentamento da alegagdo de violago a dispositivos constitucionais - neste caso: artigo 8°, II1,
da CR/88 -, haja vista que tal matéria € da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto de recurso
proprio, dirigido & Suprema Corte. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para fins
de prequestionamento, examinar na via especial suposta violagdo a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpacdo da
competéncia do Supremo Tribunal Federal" (STJ, Primeira Turma, AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe
15.08.2014).

Do mesmo modo, ndo prospera o recurso quanto a apontada violagdo ao artigo 7° da MP n° 2.169-43/2001.

Com efeito, € iterativa a jurisprudéncia do STJ a dizer que a inexisténcia de litigio individual entre o servidor e a Admmistragéo dispensa a
homologagao judicial de acordo celebrado antes do advento da MP n® 2.169/2001, ainda que, ao tempo da transagio, houvesse
demanda coletiva ajuizada por sindicato da categoria. Ocorre, nessa hipdtese, rentincia do servidor a execugdo individual de eventual
titulo executivo obtido na agdo coletiva.

Nesse sentido:

"ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. REAJUSTE DE 28,86%. EXECUCANO. TRANSACANOADMNISTMTIVA
ANTERIOR A MP 2.169/2001. AUSENCIA DE DEMANDA INDIVIDUAL ANTERIOR. HOMOLOGA CA~ OJUDICIAL E
PARTICIPACAO DE ADVOGADO DESNE: CESSARIAS. PARCELAS DEVIDAS APOS DE JULHO DE 1998. ANALISE DOS
TERMOS DO ACORDO CELEBRADO. SUMULAS 5 E 7/STJ. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. 1. Verifica-
se ndo ter sido demonstrada ofensa ao artigo 535 do CPC, na medida em que o Tribunal de origem divimiu, fundamentadamente,
as questoes que lhe foram submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta nos presentes autos. 2. A transacdo
administrativa celebrada anteriormente a edicdo da MP n.° 2.169/2001, como na hipdtese dos autos, prescinde da participacdo
de advogado e de homologacdo judicial para sua validade, desde que ausente a época demanda judicial individual entre o
servidor e a Administracdo Publica. 3. A alteragdo das conclusdes adotadas pela Corte de origem, sobre o alcance dos acordos
firmados, tal como colocada a questdo nas razoes recursais, demandaria, necessariamente, novo exame do o acervo fatico-
probatorio constante dos autos, providéncia vedada em recurso especial, conforme o obice previstos nas Sumulas 5 e 7/STJ. 4.
Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRgno AREsp 162.990/RS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 14/10/2014, DJe
20/10/2014, grifos meus)

"DIREITO ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. REAJUSTE DE 28,86%. EXECUCAO INDIVIDUAL DE SENTENCA
PROFERIDA EM ACAO COLETIVA. ANTERIOR ACORDO EXTRAJUDICIAL. HOMOLOGAGCAO. DESNECESSIDADE.
PARCELAS PAGAS ADMINISTRATIVAMENTE. A atual jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é no sentido de que a
transagdo extrajudicial entre servidor publico e a Administragdo, no que se refere ao pagamento do indice de 28,86%, ndo
precisa ser homologada judicialmente, se a época inexistia litigio judicial ativado pela recorrente. Embargos de divergéncia ndo

conhecidos.”
(STJ, EREsp 1086915/RS, Rel. Ministro ARI PARGENDLER, PRIMEIRA SECAO, Jjulgado em 27/08/2014, DJe 03/09/2014)

Nao cabe o recurso, do mesmo modo, com base no permissivo do artigo 105, 111, "c", da CR/88, haja vista que ¢ "madmissivel o recurso
especial que se findamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstragdo da similitude fatico-juridica, a
mera transcricdo de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo
dissentaneo. Hipotese, por extensdo, da Sumula 284/STE" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
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MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcricdo de ementas de julgados, semo
devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicaco do repositorio oficial pertinente,
ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tnico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do
Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea c" do permissivo constitucional (STJ, AgRg
no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

Para a comprovac@o da alegada divergéncia, o Superior Tribunal de Justiga exige a sua demonstragdo, mediante a observancia dos
seguintes requisitos: "a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acorddo recorrido (...); b) o
acorddo paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instdncia ovdinaria (...); ¢) a
divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes
dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...); d) a discrepdncia deve ser comprovada por
certiddo, copia autenticada ou citacdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado, e) a divergéncia tem de ser atual,
ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Sumula 83, do
STJ); f) o acérddo paradigma deverd evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo imprdprio invocar
precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acorddo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves,
DJ 28.03.2007).

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL FUNDAMENTADO NA ALINEA "C". AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO.
NAO INDICACAO DO DISPOSITIVO LEGAL. FUNDAMENTAGCAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.

1. A admissibilidade do recurso especial fundado na divergéncia jurisprudencial requer o devido cotejo analitico, com exposi¢do
das circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, a fim de demonstrar a similitude fatica entre os
acorddos impugnado e paradigma, bem como a existéncia de solugdes juridicas dispares, nos termos dos arts. 541, pardagrafo
unico, do CPC e 255, § 2°, do RISTJ.

2. A jurisprudeéncia desta Corte é assente no sentido de que a auséncia de indicacdo dos dispositivos em torno dos quais teria
havido interpretagdo divergente por outros tribunais ndo autoriza o conhecimento do recurso especial, quando interposto com
base na alinea "c" do permissivo constitucional. Incidéncia da Sumula 284/STF. Precedente: REsp 1.346.588/DF, Rel. Min.
Arnaldo Esteves Lima, Corte Especial, DJe 14.03.2014.

3. Ademais, o STJ também ja firmou entendimento de que é incabivel a andlise do recurso em se tratando de danos morais com
base na divergéncia pretoriana, pois, ainda que haja grande semelhanga nas caracteristicas externas e objetivas, no aspecto
subjetivo, os acorddos serdo sempre distintos.

Agravo regimental improvido."

(AgRgno AREsp 509096/SP; Rel: 509096/SP; Rel: Ministro Humberto Martins; Segunda Turma; publicaco: Dle 27/06/2014)

Incide na espécie, portanto, o 6bice da Sumula n® 83/STJ, aplicavel tanto aos recursos especiais interpostos com findamento na alinea
"a", quanto na alinea "¢", do permissivo constitucional.

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 10 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0015388-35.2011.4.03.0000/SP

| | ]2011.03.00.015388-2/SP |

|AGRAVAN TE | : |Instituto Nacional de Colonizacao e Reforma Agraria INCRA |
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ADVOGADO : |SP138973 MARCELO CAVALETTI DE SOUZA CRUZ e outro(a)
: [SP000361 PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO

AGRAVADO(A) . [MARIA JOSE ARDITO LERARIO e outros(as)
ADVOGADO . |SP011747 ROBERTO ELIAS CURY e outro(a)
AGRAVADO(A) . [VITO ARDITO LERARIO

: |ANA ROSA MARCONDES LERARIO
: |[FABIO ALBERTO ARDITO LERARIO
: IMARIA CHRISTINA MASSON LERARIO

. |TANIO ARDITO LERARIO
. [ELEONORA MARIA BASSI LERARIO
. [RAUL ARDITO LERARIO
ADVOGADO . |SP011747 ROBERTO ELIAS CURY
AGRAVADO(A) © |[VITO JULIO LERARIO
. [MARIA HELENA ANITA VICARI LERARIO
. |[LUIZA BLASQUEZ POLO
ADVOGADO : |SP011747 ROBERTO ELIAS CURY e outro(a)
ORIGEM . |JUIZO FEDERAL DA 21 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : [04232454319874036100 21 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo INCRA contra acérdéo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal, assim ementado.

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. A CA~ ODE
DESAPROPRIACAO EM FASE DE EXECUCAO. EXPEDICAO DE ALVARA DE LEVANTAMENTO DOS VALORES
DEPOSITADOS A TITULO DE [NDENIZAC/IO. TITULO EXECUTIVO TRANSITADO EM JULGADO. RECURSO
IMPROVIDO.

1. O préprio INCRA afirma que ndo existe recurso que impega o levantamento da quantia, uma vez que o titulo executivo
tramsitou em julgado, portanto, trata-se de pagamento incontroverso.

2. Vedar o levantamento, na fase final de execucdo de sentenga, impediria os credores de receber a indenizagdo que foi
reconhecida por meio de titulo executivo judicial transitado em julgado, bem como violaria os principios da seguranga juridica e
da igualdade de tratamento entre as partes.

3. Agravo legal improvido.

Sustenta-se, em sintese, violagdo dos artigos 37 e 184 da Constituicdo Federal
DECIDO.
O recurso ndo merece admissZo.

Inicialmente, o recorrente ndo impugnou, de forma clara e findamentada, o fundamento central do acérddo, ou seja, a vedagdo do
levantamento, na fase final de execugdo de sentenga, impediria os credores de receber a indenizacdo que foi reconhecida por meio de
titulo executivo judicial transitado em julgado, bem como violaria os principios da seguranca juridica e da igualdade de tratamento entre as
partes.

O aludido vicio na construgio do especial impede seja-lhe conferido transito, a teor do entendimento consolidado nas Stimulas 283 e
284, ambas do STF.

De outra parte, esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivos
constitucionais, se dependente da analise prévia da legislagdo infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a
desautorizar o manejo do extraordinario.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ADMINISTRATIVO. DESAPROPRIACAO.
JUSTA INDENIZACAO. JUROS COMPENSATORIOS. TERMO INICIAL. NECESSIDADE DO REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DA SUMULA 279/STF. 1. A justa indenizagéo na desapropriacdo indireta, quando
aferida pelas instdncias ovdindrias, ndo pode ser revista pela E. Suprema Corte, em face da incidéncia da Sumula 279/STF que
dispoe, verbis: "Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”. 2. O recurso extraordindrio ndo se presta ao
exame de questdes que demandam revolvimento do contexto fatico-probatdrio dos autos, adstringindo-se a andlise da violagdo
direta da ordem constitucional. 3. In casu, o acorddo recorrido assentou: "CONSTITUCIONAL, ADMINISTRATIVO E
PROCESSUAL CIVIL. DESAPROPRIACAO INDIRETA. AGRAVOS RETIDOS: AUSENCIA DE RESPOSTA AOS QUESITOS:
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DESTINATARIO DA PROVA: JUIZ. AUSENCIA DE NULIDADE. PRESCRICAO VINTENARIA. AREA ESBULHADA E VALOR
DA INDENIZACAO: AFERIDAS POR PERICIA: LEGITIMIDADE, JUROS COMPENSATORIOS: INCIDENCIA, CUMULACAO
COMJUROS DE MORA E CORRECAO MONETARIA. HONORARIOS ADVOCATICIOS: SUCUMBENCIA RECIPROCA:
COMPENSACAOQ". 4. Agravo regimental DESPROVIDO.(ARE 714621 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma,
Julgado em 07/10/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-230 DIVULG 21-11-2014 PUBLIC 24-11-2014)

Neste caso, a verificacdo da alegada ofensa aos dispositivos constitucionais invocados demanda prévia incursio pela legislagdo ordinaria,
o que desvela o descabimento do extraordinario interposto.

Além disso, a alegada violagdo demanda revolvimento do substrato fatico-probatorio dos autos, o que desvela o descabimento do
extraordinario interposto, incidindo no 6bice da Stmula 279 /STF, in verbis:

"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordindrio.”

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
Int.

Sdo Paulo, 23 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00016 APELACAO CIVEL N° 0000274-80.2011.4.03.6103/SP

| [2011.61.03.000274-5/SP

APELANTE : [HAROLDO GENEROSO

ADVOGADO . |SP175292 JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP000086 SILVIO TRAVAGLI e outro(a)

No. ORIG. : 100002748020114036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte ré contra o v. acorddo proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

Decido.

O recurso ndo pode ser admitido.

Alega a recorrente, em sintese, que a sua inércia em cumprir a determinacdo do Juizo caracteriza a hipdtese prevista no inciso 111, do
artigo 267, do Codigo de Processo Civil de 1973 e ndo a do inciso IV, a necessidade da exibicao do processo extrajudicial de
arremataco para analise de sua lisura, bem como a nulidade do procedimento extrajudicial emrazio da auséncia de citagdo ou

notificagdo para purgar a mora, nos termos da Lein® 9.514/97 e do Decreto-Lein® 70/66.

No entanto, observo que, com exceco da alegagdo da errénea base legal para a extingdo dos presentes autos, o v. acordo recorrido
decidiu a lide com base em fundamentos diversos, nfo tendo a parte recorrente impugnado devidamente tais findamentos.

Eis a ementa do v. acérdio recorrido:

PROCESSO CIVIL. NAO CUMPRIMENTO DE DETERMINACAO JUDICIAL. EXTINCAO DO PROCESSO SEM RESOLUCAO
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DO MERITO. RECURSO DESPROVIDO

1. Decorrido o prazo para a parte autora se manifestar sobre o seu interesse no prosseguimento do feito, sob pena de extingdo, o
mesmo quedou-se inerte, ensejando a extingdo do feito sem resolugdo do mérito, nos termos do artigo 267, inciso VI, do Codigo
de Processo Civil.

2. Ndo atendida a determinagdo, tampouco recorrida, opera-se a preclusdo da decisdo judicial que determinou a emenda da
exordial, e, portanto, a matéria ndo pode mais ser discutida em sede de apelagdo.

3. A determinagdo de intimagdo pessoal da parte, nos termos do art. 267, § 1°, do CPC, para suprir a falta processual em 48
(quarenta e oito) horas, aplica-se apenas aos casos previstos nos incisos Il e I, do referido dispositivo.

4. Apelagdo desprovida.

Assim, ndo cabe o recurso por eventual violagdo a lei federal, porquanto o v. acérddo hostilizado ndo enfrentou o cerne da controvérsia a
luz dos dispositivos apontados, sem que a parte tenha oposto embargos declaratorios com vistas ao aclaramento de eventual omissao.
Nao foi obedecido, no ponto, o requisito do prequestionamento, a atrair ao caso, por extensio, a incidéncia do 6bice consubstanciado
nas Sumulas 282 e 356/STF.

No tocante a base legal para a extingdo do processo, verifica-se que o v. acorddo recorrido encontra-se em consondncia coma
jurisprudéncia do C. ST, in verbis:

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. INTIMACAO. QUARENTA E OITO HORAS. ART. 267, § 1°. DO CPC. EMENDA
A INICIAL. INERCIA. NAO-CABIMENTO.

1. A determinagdo de intimagdo pessoal da parte, nos termos do art. 267, § 1°, do CPC, para suprir a falta processual em 48
(quarenta e oito) horas, aplica-se apenas aos casos previstos nos incisos Il e III, do referido dispositivo, sendo desnecessdria
quando o processo é extinto, sem julgamento do mérito, porque a parte deixou de emendar a inicial, na forma do art. 284 do
CPC.

2. Recurso especial ndo provido.

(REsp 1200671/RJ, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/09/2010, DJe 24/09/2010)
PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO. EMENDA A INICIAL. PRAZO NAO CUMPRIDO. EXTINCAO DO
PROCESSO SEM JULGAMENTO DO MERITO. INTIMACAO PESSOAL DA PARTE. DESNECESSIDADE.

1. E pacifica a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que a extingdo do processo sem julgamento do mérito em razdo de ndo
ter sido promovida a emenda a inicial no prazo assinado pode ser decretada independentemente de prévia intimagdo pessoal da
parte.

(AgRg nos EDcl na AR 3.196/SP, Min. Aldir Passarinho Junior, 2°Se¢do, DJ 29.06.2005; REsp 204.759/RJ, Min. Francisco
Pecanha Martins, 2° Turma, DJ 03.11.2003; REsp 642.400/RJ, Min. Castro Meira, 2° Turma, DJ 14.11.2005 e REsp 703.998/RJ,
Min. Luiz Fux, 1° Turma, DJ 24.10.2005) 2. Recurso especial a que se nega provimento.

(REsp 802.055/DF, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 07/03/2006, DJ 20/03/2006, p.
213)

Identifica-se, pois, a incidéncia do dbice da Stmula 83 do C. STJ, que dispde:

Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida.

Ademais, constata-se que, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decis@o, emseu
contexto fatico-probatdrio.

Portanto, o exame das questdes trazidas nas razdes recursais impde, necessariamente, o revolvimento de aspectos fatico-probatorios,
fungdo propria das instancias ordinarias. Sua argui¢do, em sede de recurso especial, encontra impedimento na Stumula n° 7 do Superior
Tribunal de Justica: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial'.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA.

INDEFERIMENTO DA PETICAO INICIAL. DETERMINACAO DE EMENDA.

DESCUMPRIMENTO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. Trata-se, na origem, de A¢do de Improbidade Administrativa proposta pelo Municipio de Marcionilio Souza contra o seu ex-
Prefeito Marlinando Muniz Barreto, ora recorrido, objetivando a sua condenagdo pela pratica de ato improbo, consistente na
falta de prestagdo de contas de verbas recebidas do Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educagdo - FNDE.

2. O Tribunal de Justica do Estado da Bahia negou provimento a Apelagdo para manter a sentenga, que indeferiu a inicial,

extinguindo o processo sem exame do mérito, por falta de interesse de agir, com fulcro no art. 267, I e IV, do CPC.

por considerar inexistente motivo plausivel para outra prorrogacdo de prazo, conclusdo esta tomada a partir do contexto fatico

da causa.

4. A andlise das razoes de recurso, com vistas ao deslinde da controvérsia acerca do indeferimento da peticdo inicial, requer

do Superior Tribunal de Justica a necessdria incursio nos elementos fiitico-probatorios da lide, hipotese vedada, neste
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ambito, ante o teor da Suumula 7 do STJ.

5. Agravo Interno ndo provido.

(Agint no AREsp 862.375/BA, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/09/2016, DJe
10/10/2016) (g m.)

Ante o exposto, nfo admito o recurso.

Int.

Sdo Paulo, 23 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00017 APELACAO CIVEL N° 0003703-05.2013.4.03.6000/MS

| [2013.60.00.003703-0/MS

APELANTE : SINDICATO DOS TRABALHADORES DAS INSTITUICOES FEDERAIS DE ENSINO DO
ESTADO DE MS - SISTA/MS

ADVOGADO : [MS006858 RICARDO CURVO DE ARAUJO e outro(a)

APELADO(A) : |Universidade Federal de Mato Grosso do Sul UFMS

PROCURADOR : [MS005063 MIRIAM NORONHA MOTA GIMENEZ ¢ outro(a)

No. ORIG. : [00037030520134036000 4 Vi CAMPO GRANDEMS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo SISTA/MS contra acorddo proferido por orgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

Decido.
O recurso ndo merece admiss3o.

Alega-se, em sintese, contrariedade ao disposto nos artigos 515, § 1° e 2°, 535 do Cdédigo de Processo Civil/1973, 5°, incs. II, XXXIII,
XXXV, LIV, LV, 37, caput, 93, inc. IX da Constituicdo Federal.

Primeiramente, ndo vislumbro omissao/contradic@o aos artigos apontados, porquanto o acérddo recorrido analisou o conjunto das
questdes suscitadas, bem como, ao contrario do alegado no recurso especial, julgou efetivamente a questdo colocada em discussgo nesta
acdo.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n°® 748.371/MT, assentou a auséncia de repercussdo geral da matéria
atinente a suposta alegaco de violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido
processo legal, notadamente quando o julgamento da causa € dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo de normas
mfraconstitucionais, tal como se da in casu.

O precedente retrocitado, transitado em julgado em 06.08.2013, restou assim ementado, verbis:

"Alegacdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla
defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa dependente de prévia andlise da adequada
aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejeicdo da repercussao geral.”

(STF, Plenario Virtual, ARE n° 748.371/MT, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 06.06.2013)
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Nos demais, no que tange a alegagdo de contrariedade aos dispositivos mencionados, a ofensa constitucional ¢ meramente reflexa, uma
vez que a solugdo do caso dependeria do exame da legislagdo infraconstitucional cuja analise € vedada no ambito do extraordinario.
Nesse sentido os seguintes julgados:

"DIREITO TRIBUTARIO. COMPENSACAO DE CREDITOS TRIBUTARIOS. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL
NAO CONFIGURADA. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO
RECORRIDO PUBLICADO EM 19.4.2012.

Inexisténcia de violagdo do artigo 93, IX, da Constitui¢do Federal de 1988. Na compreensdo desta Suprema Corte, o texto
constitucional exige que o orgdo jurisdicional explicite as razoes de seu convencimento, sem necessidade, contudo, do exame
detalhado de cada argumento esgrimido pelas partes. Precedentes.

O exame da alegada ofensa aos arts. 5%, XXXV, LIV e LV, e 37, caput, da Constituicio Federal dependeria de prévia andlise
da legislacdo infraconstitucional aplicada a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no art.
102 da Constituicdo Federal.

Divergir do entendimento do acorddo recorrido no tocante a impossibilidade de compensacdo de créditos de tributos
anteriormente administrados pela Secretaria da Receita Federal com débitos de contribuicdes previdencidrias exigiria a prévia
andlise da legislagdo infraconstitucional aplicdavel a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no
art. 102 da Constituicdo Federal. Afronta ao art. 5°, XXII, da Lei Maior que ndo se pode vislumbrar. Precedentes.

Agravo regimental conhecido e ndo provido."

(RE 795712 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 05/08/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-162
DIVULG 21-08-2014 PUBLIC 22-08-2014)

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. PENHORA. BEM DE FAMILIA. CARACTERIZACAO. ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 5°
II, LIV E LV, DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. LEGALIDADE. CONTRADITORIO E AMPLA DEFESA. DEVIDO
PROCESSO LEGAL. NATUREZA INFRACONSTITUCIONAL DA CONTROVERSIA. EVENTUAL VIOLACAO
REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. ART. 93, IX, DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. NULIDADE.
INOCORRENCIA. RAZOES DE DECIDIR EXPLICITADAS PELO ORGAO JURISDICIONAL. RECURSO MANEJADO SOB A
VIGENCIA

DO CPC/2015.

1. Inexiste violagdo do art. 93, IX, da Lei Maior. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é no sentido de que o
referido dispositivo constitucional exige a explicitacdo, pelo orgdo jurisdicional, das razées do seu convencimento,
dispensando o exame detalhado de cada argumento suscitado pelas partes.

2. Obstada a andlise da suposta afronta aos incisos II, LIV e LV do art. 5° da Carta Magna, porquanto dependeria de prévia
andlise da legislacgdo infraconstitucional aplicada a espécie, procedimento que refoge a competéncia jurisdicional
extraordindria desta Corte Suprema, a teor do art. 102 da Magna Carta.

3. As razdes do agravo regimental ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada,
mormente no que se refere a auséncia de ofensa direta e literal a preceito da Constituicdo da

Repuiblica.

4. Intimada, a parte agravada ndo apresentou contraminuta ao agravo, razdo pela qual deixo de aplicar os honordrios recursais
previstos no artigo 85, § 11, do CPC/2015.

5. Agravo regimental conhecido e ndo provido.”

(STF, ARE 973085 AgR/SP, Rel. Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, j. 16/09/2016, DJe 03/10/2016)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinrio.
Int.
Sao Paulo, 22 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00018 APELACAO CIVEL N° 0003703-05.2013.4.03.6000/MS

[ [2013.60.00.003703-0/MS

. |SINDICATO DOS TRABALHADORES DAS INSTITUICOES FEDERAIS DE ENSINO DO
" |[ESTADO DE MS - SISTA/MS

ADVOGADO : IMS006858 RICARDO CURVO DE ARAUJO e outro(a)
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APELADO(A) . [Universidade Federal de Mato Grosso do Sul UFMS
PROCURADOR : IMS005063 MIRIAM NORONHA MOTA GIMENEZ ¢ outro(a)
No. ORIG. : 100037030520134036000 4 Vi CAMPO GRANDE/MS
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo SISTA/MS contra acérdao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Alega-se negativa de prestacao jurisdicional e violagdo dos artigos 515, § 1° e 2° e 535 do Cddigo de Processo Civil'1973 e no artigo 5°,
mes. XXX, XXXV, XXXVI e LV da Constituigdo Federal

O presente recurso foi apresentado com findamento no artigo 105, inc. 111, alineas "a" e "¢" da Constituigdo Federal.
DECIDO.

Primeiramente, ndo se vislumbra violago aos artigos apontados, porquanto o acérddo recorrido analisou o conjunto das questoes
suscitadas, bem como, ao contrario do alegado no recurso especial, julgou efetivamente a questio colocada em discussdo nesta acio.

Assim, percebo que houve a analise dos pedidos formulados, ndo sendo o caso de nulidade por omissdo/contradicdo. Nesse sentido, é
entendimento do E. Superior Tribunal de Justica que o julgamento desfavoravel nfio pode ser confindido com negativa de prestagdo
jurisdicional ou auséncia de fimdamentago.

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE DESPEJO. ALEGACAO DE
EXISTENCIA DE CONTRATO VERBAL DE LOCACAO. ALEGADA VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC/73. OFENSA
AFASTADA. COMPROVACAO. AFRONTA AOS ARTS. 131 E 333, I, DO CPC/73. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.
AGRAVO IMPROVIDO.

1. Ndo se verifica a alegada violacgdo ao art. 535 do CPC/73, na medida em que a eg. Corte de origem dirimiu,
fundamentadamente, a questdo que lhe foi submetida. De fato, inexiste omissdo, contradi¢do ou obscuridade no aresto
recorrido. Ressalta-se nio ser possivel confundir julgamento desfavordvel, como no caso, com negativa de prestacio
Jurisdicional, ou auséncia de fundamentacao.

2. A controvérsia dos autos diz respeito a existéncia de contrato verbal de aluguel firmado entre as partes litigantes em agdo de
despejo. O eg. Tribunal de origem concluiu que o autor comprovou a existéncia da celebragdo do contrato. Nesse contexto,
afigura-se inviavel a esta eg. Corte rever a conclusdo do acérddo recorrido, pois demandaria o reexame do conjunto fdtico-
probatorio, a atrair o obice da Sumula 7/STJ.

3. Agravo interno improvido.”

(STJ, Quarta Turma, Aglnt no AREsp 521684/DF, Rel. Min. RAUL ARAUIJO, j. 01/09/2016, DJe 14/09/2016)

Também, a violagao a artigos constitucionais nio podem servir findamentagéo para o recurso especial, nos termos da Sumula 126/STJ:
"E inadmissivel recurso especial, quando o acérdio recorrido assenta em fundamentos constitucional e infraconstitucional,
qualquer deles suficiente, por si so, para manté-lo, e a parte vencida ndo manifesta recurso extraordindrio”.

Nesse sentido:

Nao foi possivel adicionar esta Tabela
Tabela nao uniforme
1. Numero ou tamanho de celulas diferentes em cada linha

Nao foi possivel adicionar esta Tabela
Tabela nao uniforme
1.e Numero ou tamanho de celulas diferentes em cada linha

Nao foi possivel adicionar esta Tabela
Tabela nao uniforme
1.e Numero ou tamanho de celulas diferentes em cada linha
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Nao foi possivel adicionar esta Tabela
Tabela nao uniforme
1.e Numero ou tamanho de celulas diferentes em cada linha

Nao foi possivel adicionar esta Tabela
Tabela nao uniforme
1.e Numero ou tamanho de celulas diferentes em cada linha

No tocante a alinea 'c" ndio foi observado o cotejo analitico. E "inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de
divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstracdo da similitude fatico-juridica, a mera transcrigdo de ementas e de
trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentdneo. Hipotese, por
extensdo, da Sumula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA,
DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcricdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada
a auséncia da copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial pertinente, ndo atende os
requisitos do artigo 541, pardgrafo unico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, pardagrafos 1°e 2° do
Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional”
(STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe
14/09/2009).

Para a comprovag@o da alegada divergéncia, o Superior Tribunal de Justica exige a sua demonstragdo, mediante a observancia dos
seguintes requisitos: "a) o acérddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acorddo recorrido (...); b) o
acordao paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordindria (...); c) a
divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes
dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...); d) a discrepancia deve ser comprovada por
certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado, e) a divergéncia tem de ser atual,
ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Sumula 83, do
STJ); ) o acorddo paradigma deverd evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar
precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acorddo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves,
DJ 28.03.2007).

Por fim, observo que o ponto central desse recurso € "suspender a restituicdo/desconto ao Erdrio Publico dos valores recebidos
pelos substituidos, em razdo de cumprimento de decisdo antecipatdria de tutela, posteriormente substituida por Acorddo de
improcedéncia do pedido (47,94%), realizada via administrativa (e ndo judicial), sem a observdncia do contraditério e da ampla
defesa.” (fls. 1.163)

A devolugdo da quantia oriunda de tutela antecipada (titulo precario) foi objeto do recurso repetitivo - REsp 1.401.560/MT - adotando
a sistematica do artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil, que assentou o entendimento segundo o qual é devida a devolugdo de
valores recebidos a titulo precario, quando a decisdo € posteriormente modificada, como € o caso.

O precedente, publicado em 13.10.2015, restou assim ementado, verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ANTECIPA CAO DE TUTELA. REVERSIBILIDADE DA DECISAO.
O grande niimero de agdes, e a demora que disso resultou para a prestagdo jurisdicional, levou o legislador a antecipar a tutela
Judicial naqueles casos em que, desde logo, houvesse, a partir dos fatos conhecidos, uma grande verossimilhanga no direito
alegado pelo autor. O pressuposto basico do instituto é a reversibilidade da deciséo judicial. Havendo perigo de irreversibilidade,
ndo hd tutela antecipada (CPC, art. 273, § 2°). Por isso, quando o juiz antecipa a tutela, estd anunciando que seu decisum ndo é
irreversivel. Mal sucedida a demanda, o autor da acdo responde pelo recebeu indevidamente. O argumento de que ele confiou no
Juiz ignora o fato de que a parte, no processo, estd representada por advogado, o qual sabe que a antecipagdo de tutela tem
natureza precdria. Para essa solucdo, ha ainda o reforco do direito material. Um dos principios gerais do direito é o de que ndo
pode haver enriquecimento sem causa. Sendo um principio geral, ele se aplica ao direito publico, e com maior razdo neste caso
porque o lesado é o patriménio publico. O art. 115, II, da Lei n°8.213, de 1991, é expresso no sentido de que os beneficios
previdencidrios pagos indevidamente estdo sujeitos a repeticdo. Uma decisdo do Superior Tribunal de Justica que viesse a
desconsidera-lo estaria, por via transversa, deixando de aplicar norma legal que, a contrario sensu, o Supremo Tribunal Federal
declarou constitucional. Com efeito, o art. 115, II, da Lein®8.213, de 1991, exige o que o art. 130, pardgrafo unico na redagdo
origindria (declarado inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal - ADI 675)

dispensava.

Orientagdo a ser seguida nos termos do art. 543-C do Codigo de Processo Civil: a reforma da decisdo que antecipa a tutela
obriga o autor da agdo a devolver os beneficios previdencidrios indevidamente recebidos.

Recurso especial conhecido e provido."

No caso em aprego, verifica-se que o entendimento emanado do acérdao recorrido coincide coma orientaggo jurisprudencial do
Superior Tribunal de Justica, consubstanciado no RESP n° 1.401.560/MT.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso especial.
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Intimem-se.

Sao Paulo, 22 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00019 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0020863-64.2014.4.03.0000/SP

| 2014.03.00.020863-0/SP

AGRAVANTE : JJULIO LERARIO espolio e outros(as)

: IMARIA JOSE ARDITO LERARIO

: IMARIA ISABEL BLAZQUEZ LIMA LAUER
: [IFERNANDO LAUER

: |RAUL ARDITO LERARIO

: |[FABIO ALBERTO ARDITO LERARIO

: IMARIA CHRISTINA MASSON LERARIO

: |VITO ARDITO LERARIO

: JANIO ARDITO LERARIO

: |ELEONORA MARIA BASSI LERARIO

: |VITO JULIO LERARIO

: |ROBERTO DIAS DE MORAES E SILVA

: |ADELI BACCHI DIAS DE MORAES E SILVA
: IREYNALDO DIAS DE MORAES E SILVA

: IMARCELO DE PAULA SANTOS FILHO

: |HELOISA DE PAULA SANTOS

. |LUIZA BLASQUEZ POLO
ADVOGADO : |SPO11747 ROBERTO ELIAS CURY e outro(a)
AGRAVADO(A) : |Instituto Nacional de Colonizacao e Reforma Agraria INCRA
ADVOGADO : IMARCIA MARIA FREITAS TRINDADE e outro(a)

: [SP000361 PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO
PARTE RE : [NICOLINO LERARIO e outros(as)

: |LUIZ IERVOLINO

: IDOMINGOS LERARIO

: IMARINA HELENA ANITA VICARI
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 21 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. 1 104232454319874036100 21 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pelo espolio de Julio Lerario e outros, com findamento no art. 105, inciso 111, alinea "a", da
Constituicdo Federal, contra decisdo monocratica.

DECIDO.

Verifica-se que deixou de ser cumprida a disciplina prevista no inciso 111, do art. 105, da Constituigdo Federal, a qual exige como
requisito especifico, o esgotamento das vias recursais ordinarias.
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A presente interposicdo deu-se em face de decisfo unipessoal do relator, proferida nos termos do art. 557, do Cddigo de Processo Civil,
cuja insurgéncia deve ser veiculada por recurso de agravo previsto no § 1° desse dispositivo, configurando, assim, 0 ndo exaurimento da
nstancia ordinaria, hipdtese a ensejar a ndo admissibilidade do recurso especial. Nesse sentido, o entendimento do Egrégio Superior
Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO CONTRA
DECISAO MONOCRATICA. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DA INSTANCIA. INCIDENCIA DA SUMULA 281 DO STF, POR
ANALOGIA. PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

L Inviavel o Recurso Especial interposto de decisdo singular passivel de recurso, nas instdancias de origem, nos termos da Sumula
281 do STF.

1I. No caso em andlise, a Apelagdo dos servidores foi julgada, por decisGo monocrdtica, com fundamento no art. 557, caput, do
Cddligo de Processo Civil e, como tal, caberia, conforme previséo do § 1° do mencionado dispositivo legal, Agravo interno,
dirigido ao Orgdo do préprio Tribunal de origem, competente para julgar o recurso, para exaurir a instancia ordindria, abrindo-
se a possibilidade para a interposicdo do Recurso Especial. Incidéncia da Sumula 281/STF, por analogia. Precedentes do STJ.

1II. Agravo Regimental improvido.

(AgRg no REsp 1528493/SP, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/10/2015, DJe
10/11/2015)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM. DECISAO SINGULAR. RECURSO ESPECIAL.
EXAURIMENTO DE INSTANCIA. AUSENCIA.

1. Nosso sistema processual impde o esgotamento das vias recursais de segundo grau para a interposi¢do de recurso as Cortes
superiores, consoante preconiza a Sumula 281/STF.

2. Caberia ao recorrente esgotar a instdncia ordindria, com a interposicdo de agravo previsto no artigo 557, § 1°, do CPC
contra adecisdo monocrdtica.

3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 41.123/GO, 2° Turma, Rel. Min. Castro Meira, j. 02/02/2012, DJe 17/02/2012).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sdo Paulo, 23 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00020 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0020863-64.2014.4.03.0000/SP

| [2014.03.00.020863-0/SP

AGRAVANTE : JJULIO LERARIO espolio e outros(as)

: IMARIA JOSE ARDITO LERARIO

: IMARIA ISABEL BLAZQUEZ LIMA LAUER
: [FERNANDO LAUER

: |RAUL ARDITO LERARIO

: |[FABIO ALBERTO ARDITO LERARIO

: IMARIA CHRISTINA MASSON LERARIO

: |VITO ARDITO LERARIO

: |JANIO ARDITO LERARIO

: |ELEONORA MARIA BASSI LERARIO

: |VITO JULIO LERARIO

: |ROBERTO DIAS DE MORAES E SILVA

: |ADELI BACCHI DIAS DE MORAES E SILVA
: IREYNALDO DIAS DE MORAES E SILVA

: IMARCELO DE PAULA SANTOS FILHO

: |HELOISA DE PAULA SANTOS

: |LUIZA BLASQUEZ POLO
ADVOGADO : |SP011747 ROBERTO ELIAS CURY e outro(a)
AGRAVADO(A) . |Instituto Nacional de Colonizacao e Reforma Agraria INCRA
ADVOGADO : IMARCIA MARIA FREITAS TRINDADE e outro(a)
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- [SP000361 PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO
PARTE RE : INICOLINO LERARIO e outros(as)

. |LUIZ IERVOLINO

: [DOMINGOS LERARIO

- [IMARINA HELENA ANITA VICARI
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 21 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 104232454319874036100 21 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo espolio de Julio Lerario e outros, com fundamento no art. 102, inciso 111, "a", da
Constituicdo Federal da Constituigdo Federal, contra decis3o monocratica.

DECIDO.

Verifica-se que deixou de ser cumprida a disciplina prevista no inciso 111, do art. 102, da Constituigdo Federal, a qual exige como
requisito especifico, o esgotamento das vias recursais ordinarias.

A presente interposicao deu-se em face de decisfo unipessoal do relator, proferida nos termos do art. 557, do Codigo de Processo Civil,
cuja insurgéncia deve ser veiculada por recurso de agravo previsto no § 1° desse dispositivo, configurando, assim, 0 nfo exaurimento da
nstancia ordindria, hipdtese a ensejar a ndo admissibilidade do recurso especial. Nesse sentido, o entendimento do Egrégio Superior
Tribunal de Justiga:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO CONTRA
DECISAO MONOCRATICA. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DA INSTANCIA. INCIDENCIA DA SUMULA 281 DO STF, POR
ANALOGIA. PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1 Inviavel o Recurso Especial interposto de decisdo singular passivel de recurso, nas instancias de origem, nos termos da Sumula
281 do STF.

1. No caso em andlise, a Apelagdo dos servidores foi julgada, por decisdo monocrdtica, com fundamento no art. 557, caput, do
Cddligo de Processo Civil e, como tal, caberia, conforme previsdo do § 1° do mencionado dispositivo legal, Agravo interno,
dirigido ao Orgdo do proprio Tribunal de origem, competente para julgar o recurso, para exaurir a instdncia ordindria, abrindo-
se a possibilidade para a interposicdo do Recurso Especial. Incidéncia da Sumula 281/STF, por analogia. Precedentes do STJ.

1II. Agravo Regimental improvido.

(AgRg no REsp 1528493/SP, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/10/2015, DJe
10/11/2015)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM. DECISAO SINGULAR. RECURSO ESPECIAL.
EXAURIMENTO DE INSTANCIA. AUSENCIA.

1. Nosso sistema processual impde o esgotamento das vias recursais de segundo grau para a interposicdo de recurso as Cortes
superiores, consoante preconiza a Stmula 281/STF.

2. Caberia ao recorrente esgotar a instdncia ordindria, com a interposi¢do de agravo previsto no artigo 557, § 1°, do CPC
contra adecisdo monocrdtica.

3. Agravo regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no AREsp 41.123/GO, 2° Turma, Rel. Min. Castro Meira, j. 02/02/2012, DJe 17/02/2012).

Ante o exposto, nfio admito o recurso especial.
Intimemn-se.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00021 APELACAO CIVEL N° 0001274-86.2014.4.03.6111/SP

| [2014.61.11.001274-4/SP

APELANTE : JOAO DE CARVALHO E SILVA

ADVOGADO : |SP068367 EDVALDO BELOTI e outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : [SP249680 ANDERSON CHICORIA JARDIM e outro(a)
No. ORIG. : 100012748620144036111 3 Vr MARILIA/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto em face de decisdo monocratica.
Decido.

O inciso 111 do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas
decididas, emtinica ou ultima instancia (...)".

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fundamento no artigo 557, do
Codigo de Processo Civil de 1973.

Nos termos do § 1° do mesmo dispositivo legal, € cabivel a interposi¢do de agravo ao 6rgio competente para o julgamento. Nao tendo
sido esgotada a instancia ordinria, o recurso especial no pode ser admitido, por ndo preencher um de seus requisitos formais.

Nesse sentido € a orientagdo firmada na Stimula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais -,
que possui o seguinte teor:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem recurso ordinrio da decisdo impugnada”.
Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 18 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00022 APELACAO CIVEL N° 0001274-86.2014.4.03.6111/SP

| [2014.61.11.001274-4/SP

APELANTE : JOAO DE CARVALHO E SILVA

ADVOGADO : |SP068367 EDVALDO BELOTI e outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : [SP249680 ANDERSON CHICORIA JARDIM e outro(a)
No. ORIG. : 100012748620144036111 3 Vr MARILIA/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto em face de decisdo monocratica.

Decido.
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O inciso III do artigo 102 da Constituic@o Federal exige que o recurso extraordindrio, para ser admitido, seja interposto em face de
"causas decididas, em tinica ou Ultima instancia (...)".

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fundamento no artigo 557 do
Codigo de Processo Civil de 1973.

Nos termos do § 1° do mesmo dispositivo legal, é cabivel a interposi¢do de agravo ao 6rgo competente para o julgamento. Nao tendo
sido esgotada a instancia ordindria, o recurso extraordindrio ndo pode ser admitido, por nfo preencher umde seus requisitos formais.

Nesse sentido € a orientagdo firmada na Stmula 281 do E. Supremo Tribunal Federal, que possui o seguinte teor:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada"".
Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinério.

Int.

Sdo Paulo, 18 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00023 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0025815-52.2015.4.03.0000/MS

[ [2015.03.00.025815-6/MS

AGRAVANTE : [VEIGRANDE ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS LTDA
ADVOGADO : IMS012491 GUSTAVO FEITOSA BELTRAO e outro(a)
AGRAVADO(A) . |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : IMS003905 JOAO CARLOS DE OLIVEIRA e outro(a)

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE CAMPO GRANDE > 1*SSJ > MS
No. ORIG. : 100133359420094036000 6 Vr CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso 111, alineas "a" ¢ "c" da Constituigio
Federal, contra acorddo proferido por 6rgdo fracionario desta Corte que, emagravo de instrumento, confirmou a decisdo singular que, na
execugdo fiscal originaria, indeferiu o pedido de concessdo dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Alega a recorrente, em suma, negativa de vigéncia aos artigos 2° e 4° da Lei 1.060/50.
Decido.
Sobre a questdo em debate, destaco o seguinte precedente do Superior do Tribunal de Justiga, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. PRECLUSAO. FUNDAMENTO NAO

IMPUGNADO. SUMULA 182/STJ. GRATUIDADE DA JUSTICA. PESSOA JURIDICA. ONUS DE PROVAR QUE NAQ
DISPOE DE RECURSOS SUFICIENTES.

()

3. A jurisprudéncia da Corte Especial do STJ é pacifica no sentido de que a pessoa juridica, com ou sem fins lucrativos, tem o
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onus de comprovar que ndo dispoe de meios suficientes para arcar com as custas judiciais como condi¢do para que possa obter o
beneficio da gratuidade da justica (AgRg no ARE no RE nos EDcl no AgRg no AREsp 518.908/BA, Rel. Ministra Laurita Vaz,
Corte Especial, DJe 2/2/2015,; AgRg nos EREsp 1.103.391/RS, Rel. Ministro Castro Meira, Corte Especial, DJe 23/11/2010).

4. Agravo Regimental parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido. (destaquei)

(AgRg nos EAg 1242728/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, CORTE ESPECIAL, julgado em 02/03/2016, DJe 20/06/2016)

Por sua vez, 0 acérdao impugnado consignou que:

"Todavia, em relagdo a pessoa juridica, apesar de referida benesse lhe ser extensivel, o 6nus da prova é da requerente,
admitindo-se a concessdo da justica gratuita, desde que comprove, de modo satisfatorio, a impossibilidade de arcar com os
encargos processuais, sem comprometer a existéncia da entidade. No caso em aprego, contudo, ndo hd comprovacdo da
precariedade da condicio econémica da agravante que justifique o ndo recolhimento das custas processuais.” (destaquei)

Logo, rever tal entendimento requer invariavelmente revolvimento do contetido fatico-probatdrio.

Dessa forma, analisando a insurgéncia apresentada no recurso, verifico que a recorrente pretende, na verdade, a rediscussdo do mérito da
causa, encontrando obice, portanto, na Stimula 07 do STJ:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”
Nesse sentido ja decidiua Corte Superior:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DEFERIMENTO. JUSTICA
GRATUITA. REVOGACAO. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA N. 7/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. ACORDAOS DO MESMO TRIBUNAL. SUMULA N. 13 DO STJ.

1. Aplica-se a Sumula n. 7 do STJ na hipotese em que o acolhimento da tese defendida no recurso especial reclama a andlise

de elementos probatorios produzidos ao longo da demanda.
2. Aplica-se a Sumula 13 do STJ quando a divergéncia jurisprudencial é baseada em acovddos proferidos pelo mesmo tribunal

prolator do acorddo recorrido.

3. Agravo regimental desprovido. (destaquei) )

(AgRg no AREsp 835.592/SP, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em 24/05/2016, DJe
01/06/2016)

Constata-se, portanto, que 0 acorddo estd em consonancia com a jurisprudéncia. Sendo assim, o recurso fica obstado nos termos da
Stmula n° 83 do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "nfo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo
do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida", tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial.
Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 22 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00024 APELACAO CIVEL N° 0001108-35.2015.4.03.6106/SP

| [2015.61.06.001108-0/SP

APELANTE : |ANA SILVIA LOPES

ADVOGADO : |SP236390 JOAO RAFAEL SANCHEZ PEREZ ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |[SP109735 ANTONIO CARLOS ORIGA JUNIOR e outro(a)
No. ORIG. : 100011083520154036106 3 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte ré contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Decido.
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O recurso ndo merece admiss3o.

Alega-se violagdo dos artigos 130, 330, 332, 420 e 1.102-A, do Cddigo de Processo Civil de 1973, atuais artigos 370, paragrafo tnico,
355, 369, 464 e 700, e artigos 1° e 4°, do Decreto n° 22.626/33.

No entanto, observo que o v. acérddo recorrido decidiu a lide com base em fundamentos diversos, ndo tendo a parte recorrente
impugnado devidamente tais findamentos.

Assim, ndlo cabe o recurso por eventual violaggo a lei federal, porquanto o v. acordao hostilizado ndo enfrentou o cerne da controvérsia a
luz dos dispositivos apontados, sem que a parte tenha oposto embargos declaratorios com vistas ao aclaramento de eventual omissao.
Nao foi obedecido, no ponto, o requisito do prequestionamento, a atrair ao caso, por extenso, a incidéncia do dbice consubstanciado
nas Stmulas 282 e 356/STF.

No tocante a violagdo do Decreto n° 22.626/33, observa-se o recurso especial no ser cabivel para aferir suposta contrariedade a
normas regulamentares, tendo em vista que os referidos atos, de natureza administrativa, ndo se enquadramno conceito de lei federal para
efeito de cabimento de recurso especial. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. SUPOSTA VIOLACAO AO DECRETO N. 3.048/99. ATO NORMATIVO
INFRALEGAL QUE NAO SE INSERE NO CONCEITO DE LEI FEDERAL. DESCABIMENTO. RECURSO A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. Orecurso especial, nos limites delineados no art. 105, 1II, da Constituicdo da Republica, destina-se a uniformizagdo da
interpretagdo de atos normativos infraconstitucionais expedidos pela Unido, razdo pela qual néo se presta a andlise de possivel
violagdo de decreto regulamentar. Precedentes.

2. O acorddo invocado pela Autarquia Previdenciaria em defesa de sua tese, EREsp 919.274, tratava especificamente do Decreto
n. 2.040/96 que, embora editado com base no artigo 84, inciso 1V, da Constituicdo Federal, foi considerado como verdadeira lei
em sentido material pela Corte Especial deste Tribunal, hipotese, pois, distinta da situagdo destes autos.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1270542/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 16/10/2014, DJe 29/10/2014)

Incabivel, do mesmo modo, a interposicao do recurso especial com fundamento na alinea "c¢" do inciso 111 do artigo 105 da Constituigio
Federal, que exige, além da indicagdo do dispositivo de lei federal a que foi dada interpretac@o jurisprudencial divergente da estabelecida
no acordio recorrido, o devido cotejo analitico entre os julgados, de forma a demonstrar o dissidio jurisprudencial, além da similitude
fatica dos casos em discussdo, 0 que ndo ocorre no presente caso.

Para a comprovagio da alegada divergéncia, o Superior Tribunal de Justica exige a sua demonstra¢io, mediante a observancia dos
seguintes requisitos: "a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acorddo recorrido (...); b) o
acordao paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instdncia ordindria (...); ¢) a
divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes
dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...); d) a discrepdncia deve ser comprovada por
certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado, e) a divergéncia tem de ser atual,
ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Sumula 83, do
STJ); f) o acérddo paradigma deverd evidenciar identidade juridica com a decisédo recorrida, sendo imprdprio invocar
precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acorddo hostilizado” (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves,
DJ 28.03.2007).

Assim o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL FUNDAMENTADO NA ALINEA "C". AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO.

NAO INDICACAO DO DISPOSITIVO LEGAL. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.

1. A admissibilidade do recurso especial fundado na divergéncia jurisprudencial requer o devido cotejo analitico, com exposicdo

das circunstdncias que identificam ou assemelham os casos confrontados, a fim de demonstrar a similitude fatica entre os

acordaos impugnado e paradigma, bem como a existéncia de solugdes juridicas dispares, nos termos dos arts. 541, pardagrafo

unico, do CPC e 255, § 2°, do RISTJ.

2. A jurisprudéncia desta Corte é assente no sentido de que a auséncia de indicagdo dos dispositivos em torno dos qudis teria

havido interpretagdo divergente por outros tribunais ndo autoriza o conhecimento do recurso especial, quando interposto com

base na alinea "c" do permissivo constitucional. Incidéncia da Stimula 284/STF. Precedente: REsp 1.346.588/DF, Rel. Min.

Arnaldo Esteves Lima, Corte Especial, DJe 14.03.2014.

3. Ademais, o STJ também ja firmou entendimento de que é incabivel a andlise do recurso em se tratando de danos morais com

base na divergéncia pretoriana, pois, ainda que haja grande semelhanga nas caracteristicas externas e objetivas, no aspecto

subjetivo, os acorddos serdo sempre distintos.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 509096/SP; Rel: 509096/SP; Rel: Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, publicacdo: DJe 27/06/2014)
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Nao obstante, ainda que se pretenda analisar o mérito, cumpre-nos, primeiramente, ressaltar ser incabivel a analise da constitucionalidade
das Medidas Provisorias n°s 1.963, 2.087/00 e 2.170/36 pelo STJ emsede de recurso especial, uma vez que a apreciagdo de suposta
violagdo de preceitos constitucionais nfio € possivel nesta via recursal, nema titulo de prequestionamento, porquanto matéria reservada,
pela Carta Magna, ao Supremo Tribunal Federal

No mais, alega a recorrente a ocorréncia de cerceamento de sua defesa emrazio da necessidade da realizagdo de prova pericial, a
ilegalidade da aplicaco de juros superiores a 12% ao ano e a irregularidade na utilizagdo da TR e dos juros compostos que caracteriza o
anatocismo e, por fim, a caréncia de agéio emrazio da iliquidez nexigibilidade e incerteza do titulo em cobranca.

No tocante a alegagdo de eventuais nulidades, decorrentes do cerceamento de defesa pelo indeferimento de produgio de prova pericial, a
mesma tem sido sistematicamente refutadas pelo STJ, ao fundamento de que o ordenamento juridico brasileiro outorga ao
Magistrado o poder geral de instrucdo no processo, conforme previsdo expressa no artigo 130 do Codigo de Processo Civil.
Outrossim, nos termos do art. 131 do CPC, o destinatdrio da prova é o Juiz, cabendo a ele analisar a necessidade da sua
produgdo ou ndo. Neste compasso, cumpre ao Julgador verificar a necessidade da producdo da prova requerida pelas partes,
indeferindo aquelas que se mostrarem inmiteis, desnecessdrias ou mesmo protelatorias, rejeitando-se, por conseguinte, a tese de
cerceamento de defesa. (REsp 1108296 / MG - Ministro Massami Uyeda - Terceira Turma - DJe 03/02/2011).

Ademais, observa-se que as demais questdes debatidas no presente recurso ja foram objeto de reiterados promunciamentos do colendo
Superior Tribunal de Justiga, que firmou orientagéo jurisprudencial suficiente para o exame da admissibilidade dos recursos excepcionais
que tratam dos mesmos temas.

Emjulgamento de recursos selecionados como representativos de controvérsia, submetidos a sistematica do art. 543-C do CPC, o STJ
afastou teses que vinham sendo, reiteradamente, alegadas pelos mutudrios, solucionando as questdes seguintes:

Aplicaciio da TR. "No ambito do Sistema Financeiro da Habitag3o, a partir da Lein. 8.177/1991, ¢ permitida a utilizagdo da Taxa
Referencial (TR) como indice de corre¢do monetaria do saldo devedor, que também sera cabivel ainda que o contrato tenha sido firmado
antes da Lein. 8.177/1991, mas desde que haja previsdo contratual de corre¢do monetaria pela taxa basica de remuneragao dos
depdsitos em poupanga, sem nenhum outro indice especifico." (REsp 969.129, DJe 15.12.2009, transito julg, 05.03.2010 - tema 53).

A esse respeito, cabivel colacionar, do voto do Desembargador Federal Valdeci dos Santos, o que segue:

Segundo assinalado pelo STF na ADIn 2.591-DF, DJ 29/09/2006, p. 31, as instituicdes financeiras submetem-se a disciplina do
Cddligo de Defesa do Consumidor, exceto quanto a "definicdo do custo das operagdes ativas e a remuneragdo das operagoes
passivas praticadas na explorvacdo da intermediacdo de dinheiro na economia”. Em outras palavras, a definicdo da taxa de juros
praticada pelas instituicdes financeiras ndo pode ser considerada abusiva com apoio no CDC.

E as instituicdes financeiras ndo estdo sujeitas a limitagdo da taxa de juros, conforme entendimento de ha muito firmado pelo
Supremo Tribunal Federal na Sumula 596:

"As disposicdes do Decreto 22626/1933 ndo se aplicam as taxas de juros e aos outros encargos cobrados nas operagdes
realizadas por institui¢des publicas ou privadas, que integram o Sistema Financeiro Nacional."”

Ndo se verifica, nos autos, qualquer excesso ou abusividade nas clausulas contratuais que fixam inicialmente os juros
remuneratorios em 1,98% ao més mais a variagdo da TR - Taxa Referencial (fls. 07).

Dessa forma, ndo hd nos autos nada que indique que se trata de taxa que destoa das efetivamente praticadas pelo SFH.

Capitalizaciio de Juros. "E permitida a capitalizagéo de juros com periodicidade inferior a um ano em contratos celebrados apés
31.3.2000, data da publicagdo da Medida Provisoria n. 1.963-17/2000 (em vigor como MP 2.170-36/2001), desde que
expressamente pactuada.” (REsp 973.827, Dle 24.09.2012, transito julg, 27.11.2012 - tema 246).

Limitacéo dos juros remuneratorios. "a) As instituicdes financeiras nfo se sujeitam a limitagdo dos juros remuneratorios estipulada na
Lei de Usura (Decreto 22.626/33), Stmula 596/STF; b) A estipulagdo de juros remuneratorios superiores a 12% ao ano, por si so, ndo
indica abusividade; (...) " (REsp 1061530/RS, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, SEGUNDA SECAOQ, julgado em22/10/2008, DJe
10/03/2009, transito julg. 13/05/10 - temas 24 a 36)

Por fim, alega a recorrente a caréncia de agdo emrazio da iliquidez, inexigbilidade e incerteza do titulo em cobranga.

Porém, verifica-se que o exame da questdo trazida nas razdes recursais impde, necessariamente, o revolvimento de aspectos fatico-
probatdrios, fimgao propria das instancias ordindrias. Sua arguicdo, em sede de recurso especial, encontra impedimento na Sumula 7 do

STI: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial".

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial no que desafia os entendimentos jurisprudenciais consolidados em paradigmas
julgados conforme a sistematica do art. 543-C do CPC; e, no que sobeja, néio admito o recurso.

Int.
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Sao Paulo, 22 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00025 APELACAO CIVEL N° 0001103-95.2015.4.03.6111/SP

| [2015.61.11.001103-3/SP

APELANTE : |IROSANA ITALIANO

ADVOGADO : |SP277203 FRANCIANE FONTANA GOMES ¢ outro(a)
APELADO(A) . |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP249680 ANDERSON CHICORIA JARDIM ¢ outro(a)
No. ORIG. : 100011039520154036111 3 Vr MARILIA/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto em face de decisdo monocratica.
Decido.

O inciso 111 do artigo 105 da Constituicdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas
decididas, em tinica ou ultima instancia (...)".

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fimdamento no artigo 557, do
Codigo de Processo Civil de 1973.

Nos termos do § 1° do mesmo dispositivo legal, é cabivel a interposicio de agravo ao 6rgio competente para o julgamento. Nao tendo
sido esgotada a instincia ordinaria, o recurso especial ndio pode ser admitido, por nfio preencher um de seus requisitos formais.

Nesse sentido € a orientagdo firmada na Stimula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais -,
que possui o seguinte teor:

"E inadmissivel o recurso extraordinério quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada".
Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 18 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00026 APELACAO CIVEL N° 0000749-74.2015.4.03.6142/SP

| [2015.61.42.000749-4/SP
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APELANTE : |ZULEICA VIEIRA BARBOSA

ADVOGADO . [SP268044 FABIO NILTON CORASSA e outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP137635 AIRTON GARNICA e outro(a)

No. ORIG. : 100007497420154036142 1 Vr LINS/SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto em face de decisdo monocratica.

Decido.

O inciso 111 do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas

decididas, em tinica ou ultima instancia (...)".

Vertfico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisio monocratica, proferida com findamento no artigo 557, do

Codigo de Processo Civil de 1973.

Nos termos do § 1° do mesmo dispositivo legal, € cabivel a interposi¢do de agravo, no prazo de 5 dias, ao 6rgio competente para o
Julgamento. Nao tendo sido esgotada a instancia ordinria, o recurso especial nfio pode ser admitido, por ndo preencher umde seus

requisitos formais.

Nesse sentido € a orientagdo firmada na Stimula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais -,

que possui o seguinte teor:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada”.
Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 18 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00027 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0003279-13.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.003279-1/SP

AGRAVANTE : IMARIA APARECIDA BERTOLLO FERREIRA -ME
ADVOGADO : |SP112460 LUIZ FERNANDO FREITAS FAUVEL e outro(a)
AGRAVADO(A) : |Agencia Nacional do Petroleo Gas Natural e Biocombustiveis ANP
ADVOGADO : |[WILLIAM FABRIOCIO IVASAKI

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO CARLOS > 15* SSJ > SP
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No. ORIG. | : |00006667620144036115 2 Vr SAO CARLOS/SP |

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso 111, alinea "a" da Constituiio Federal,
contra acorddo proferido por érgo fracionario desta Corte que manteve a negativa de seguimento ao agravo de instrumento com
fundamento na auséncia de pega obrigatoria na formagao do instrumento.

Alega a recorrente, em sumg, violaggo aos art. 525 do CPC/73.
Decido.

Inicialmente, cumpre destacar que no julgamento proferido pelo colendo Superior Tribunal de Justica no Recurso Especial
1.409.357/SC, tema 697 (submetido ao regime dos recursos repetitivos), ficou consolidada a tese de que: "4 auséncia da copia da
certiddo de intimagdo da decisdo agravada ndo é obice ao conhecimento do Agravo de Instrumento quando, por outros meios
inequivocos, for possivel aferir a tempestividade do recurso, em atendimento ao principio da instrumentalidade das formas."

Nao é, porém, o caso dos autos.
Com efeito, no caso em comento, a decisio proferida por esta Corte consignou que:

"Por fim, aplicavel o principio da instrumentalidade das formas, desde que através de outro documento fosse possivel a aferigdo
da tempestividade do recurso interposto, o que ndo é possivel na hipotese em comento, como ja restou consignado na decisdo
ora agravada: "Cumpre ressaltar que a certiddo de intimagdo da decisdo agravada é documento imprescindivel para a
verificagdo da tempestividade do recurso, principalmente no caso em aprego, no qual a decisdo agravada foi proferida em
3/112015 (fl. 78) e o agravo de instrumento interposto em 22/2/2016 (fl. 2)". Cumpre ressaltar que nenhum documento

formador dos autos do agravo de instrumento comprovou a tempestividade do recurso." (destaquei)

Logo, rever tal entendimento requer invariavelmente revolvimento do contetido fatico-probatdrio, que encontra 6bice na Sumula 7 do
STI, in verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”
Nesse sentido:
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. DECISAO AGRAVADA.

CERTIDAO DE INTIMACAO. AUSENCIA. TEMPESTIVIDADE. COMPROVACAO. NECESSIDADE. AFERICAO POR
OUTROS MEIOS. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME. SUMULA 7/STJ.

1. O Superior Tribunal de Justica jd pacificou o entendimento de que deve ser abrandado o rigor na instrucdo do agravo de
instrumento, admitindo que a aferi¢do da tempestividade do recurso possa ser feita por outros meios, possibilitando o
conhecimento do recurso instruido sem a certiddo de intimagdo da decisdo agravada.

2. A Corte de origem concluiu que, na falta da certidio de intimacdo da decisdo agravada, ndo hd nos autos outro documento

que possa comprovar a tempestividade do recurso. A revisdo desta premissa fitica, na via especial, encontra obice na Sumula
n’ 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido. (destaquei) i
(AgRg no AREsp 671.730/MS, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 10/03/2016, DJe
28/03/2016)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM.

FALTA DE PECA OBRIGATORIA RECONHECIDA PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS. REEXAME. PRETENSAQ
QUE ENCONTRA OBICE NA SUMULA 7/STJ.

1. Segundo a Corte de origem, apos ampla andlise do conjunto fatico-probatdrio dos autos, ndo consta a certiddo de intimagdo
do agravante, ficando prejudicada a afericdo da tempestividade do agravo de instrumento.
2. A revisdo da conclusdo a que chegou o Tribunal a quo demanda reexame dos fatos e provas constantes dos autos, o que é

vedado no dmbito do recurso especial, nos termos da Sumula 7 do STJ.
3. Agravo regimental ndo provido. (destaquei)

(AgRg no REsp 1530097/P1, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 20/08/2015, DJe
01/09/2015)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.
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Sao Paulo, 22 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 47278/2016

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA
DIVISAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE REPERCUSSAO GERAL

E RECURSOS REPETITIVOS

00001 APELACAO CIVEL N° 0010612-21.1994.4.03.6100/SP

| [06.03.085271-6/SP

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : IMITSUI E CO BRASIL S/A e outro(a)
: IMITSUI DO BRASIL TRADING S/A
ADVOGADO . |SP148636 DECIO FRIGNANI JUNIOR
No. ORIG. : 194.00.10612-2 22 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no artigo 102, inciso 111, alinea a, da Constituigao
Federal, contra acordao proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal.

Por ora, determino o sobrestamento do feito, até o julgamento final do Recurso Extraordinario vinculado ao tema 298.
Int.
Sao Paulo, 24 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 REMESSA NECESSARIA CIVEL N° 0207904-94.1997.4.03.6104/SP

| [98.03.086622-2/SP

PARTE AUTORA : |[ASSOCIACAO TORRE DE VIGIA DE BIBLIAS E TRATADOS
ADVOGADO : [SP258175 JOSE ANTONIO COZZI

NOME ANTERIOR : [SOCIEDADE TORRE DE VIGIA DE BIBLIAS E TRATADOS
ADVOGADO : |SP175573B WELTON CHARLES BRITO MACEDO

PARTE RE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
REMETENTE : [TUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE SANTOS > 4*SSJ > SP

No. ORIG. : 197.02.07904-7 4 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela Unifio Federal em face de acordao proferido por 6rgio fracionario desta Corte.

Por ora, determino o sobrestamento do feito até o transito em julgado de decisdo no Recurso Extraordinario vinculado ao tema 336 -
"Imunidade tributaria em relacio ao imposto de importaciio para entidades que executam atividades fundadas em preceitos
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religiosos "', matéria tratada nos presentes autos.

Int.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA
DIVISAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE REPERCUSSAO GERAL

E RECURSOS REPETITIVOS

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0032214-34.1995.4.03.6100/SP

| [2000.03.99.046237-5/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) . |Servico Nacional de Aprendizagem Industrial SENAI

ADVOGADO : |SP091500 MARCOS ZAMBELLI e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 5 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 95.00.32214-5 5 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto em face de acordao proferido por 6rgio fracionario desta Corte.

Por ora, determino o sobrestamento do feito até o transito em julgado de decisdo no Recurso Extraordinario vinculado ao tema 495, que
versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.

A propésito do sobrestamento, destaco:

"Trata-se de recurso extraordindrio interposto contra acorddo assim ementado:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM INDUSTRIAL -
SENAIL SERVICO SOCIAL AUTONOMO. ENTIDADE SEMFINS LUCRATIVOS. CONTRIBU[CA~O SOCIAL AO INCRA.
FUNRURAL. ISENCAO. LEI N° 2.613/55. 1. O SENAI - Servico Nacional de Aprendizagem Industrial ndo é empresa, mas
entidade de ensino sem fins lucrativos, filiado ao sistema da previdéncia social urbana e, obviamente, sem qualquer vinculagdo
com o meio rural. 2. Precedentes do STJ e deste Tribunal. 3. Agravo interno conhecido e desprovido”

O recurso busca fundamento no art. 102, 111, a, da Constituicdo Federal. A parte recorrente alega violacdo aos arts. 149, 154, 1,
e 195, 1, §7° da Constituicdo. A parte recorrente afirma que a contribuicdo para o INCRA nunca foi revogada e que ela ndo
possui natureza de contribuicdo previdencidria. Aduz que o tributo em questdo é exigivel de empresas urbanas, tais como a
recorrida. Néo incide a imunidade das Leis n’s 2.613/65, 9.403/46 e LC 7/70 por ndo se tratar de entidade assistencial em
decorréncia do ndo preenchimento dos requisitos previstos no art. 14 do CTN e na Lein®9.532/97 ¢ 8.212/91.

O Plendrio do Supremo Tribunal Federal, nos autos do RE n° 630898 -RG, de relatoria do Ministro Dias Toffoli, reconheceu a
repercussdo geral de parcela da matéria em exame:

"DIREITO TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO DESTINADA AO INCRA. REFERIBILIDADE. RECEPCAO PELA CF/88. EMENDA
CONSTITUCIONAL N° 33/01. NATUREZA JURIDICA. EXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL (RE n° 630.898 RG /RS, Rel.
Min. Dias Toffoli)

Diante do exposto, com base no art. 328, pardagrafo unico, do RI/STF, determino o retorno dos autos a origem, a fim de que
sejam observadas as disposicoes do art. 543-B do CPC."

(RE 721108, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 03/02/2016, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-025
DIVULG 11/02/2016 PUBLIC 12/02/2016)

Int.
Sdo Paulo, 28 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA
DIVISAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE REPERCUSSAO GERAL

E RECURSOS REPETITIVOS
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00004 APELACAO CIVEL N° 0027392-89.2001.4.03.6100/SP

|2()01 .61.00.027392-7/SP

APELANTE : [VIACAO PARATODOS LTDA

ADVOGADO : |SP223886 THIAGO TABORDA SIMOES

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto em face de acordao proferido por 6rgio fracionario desta Corte.
Por ora, determino o sobrestamento do feito até o transito emjulgado de decisdo no Recurso Extraordinario vinculado ao tema 495, que
versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

Séao Paulo, 24 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA

DIVISAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE REPERCUSSAO GERAL
E RECURSOS REPETITIVOS

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004598-47.2001.4.03.6109/SP

|2001 .61.09.004598-6/SP

APELANTE : |CALDEIRARIA INDL/ ENGEDEP LTDA

ADVOGADO : |SP087571 JOSE ANTONIO FRANZIN

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

APELADO(A) : |0S MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE PIRACICABA > 9* SSJ>SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte (fls. 365/384) com findamento no artigo 102, inciso 111, alinea a, da
Constituicdo Federal, contra acordao proferido por 6rgio fracionrio deste Tribunal.

Por ora, determino o sobrestamento do feito, até o julgamento final do Recurso Extraordinario vinculado ao Tema 846.

Int.

Sdo Paulo, 24 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004598-47.2001.4.03.6109/SP

|2001 .61.09.004598-6/SP

RELATOR : [Juiz Convocado CARLOS LOVERRA
APELANTE : |CALDEIRARIA INDL/ ENGEDEP LTDA
ADVOGADO : |SP087571 JOSE ANTONIO FRANZIN
APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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APELADO(A) . [0S MESMOS
REMETENTE . |TUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE PIRACICABA > 9* SSJ>SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte (fls. 342/361), nos termos do art. 105, 111, "a", da Constituigdo Federal, em
face de acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal

DECIDO.

Do compulsar dos autos, denota-se também ter sido interposto recurso extraordinario cujo sobrestamento foi determinado até o
Julgamento do RE n° 878.313/SC, representativo de controvérsia (Tema 846).

Dessarte, tendo em vista a necessidade de observancia da unicidade processual e considerando a sistematica dos recursos repetitivos,
nada ha que ser decidido emrelagdo ao presente recurso especial at€ que seja definitivamente solucionada a questdo atinente ao recurso
extraordindrio interposto.

Int.

Sao Paulo, 24 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA
DIVISAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE REPERCUSSAO GERAL

E RECURSOS REPETITIVOS

00007 APELACAO CIVEL N° 0001078-72.2002.4.03.6100/SP

| [2002.61.00.001078-7/SP

APELANTE : SINDICATO DAS EMPRESAS DE ASSEIO E CONSERVACAO NO ESTADO DE SAO
PAULO SINDICON

ADVOGADO : |SP162676 MILTON FLAVIO DE ALMEIDA CAMARGO LAUTENSCHLAGER e outros(as)
: |SP108844 LUIZ CARLOS GUEZINE PIRES

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

APELADO(A) . |Instituto Nacional de Colonizacao e Reforma Agraria INCRA

ADVOGADO : |SP056423 MARIA CECILIA LADEIRA DE ALMEIDA
: [SP000361 PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO

ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto em face de acordao proferido por 6rgio fraciondrio desta Corte.
Por ora, determino o sobrestamento do feito até o transito emjulgado de decisdo no Recurso Extraordinario vinculado ao tema 495, que
versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

Sédo Paulo, 24 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA

DIVISAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS

NUCLEO DE REPERCUSSAO GERAL

E RECURSOS REPETITIVOS

00008 APELACAO CIVEL N° 0006281-78.2003.4.03.6100/SP

| |2003.61.00.006281-0/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
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APELADO(A) : |CELIO DE OLIVEIRA ROCHA JUNIOR e outros(as)
: |CLAUDIO MIGUEL DANIA COUTINHO
: |ISABEL APARECIDA VALDILHA

: |LUIZ CARLOS MARQUES PEDROSA

: IMARCIA APARECIDA BRANCO

: |IREGINALDO CESAR SILVA HIRAO

: |SERGIO CIRO NAKAMURA

: |SUELI PIERRE

: |TEDDY SIDHANY COUTINHO

: VALDERLETE ZIZELDO MIELO
ADVOGADO : |SP050791 ZENOBIO SIMOES DE MELO

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte em face de acorddo proferido por orgio fracionario desta Corte.

Por ora, determino o sobrestamento do feito até o transito emjulgado de decisdo no REsp 1.470.443/PR, que versa sobre a matéria
tratada nos presentes autos.

Observo que "o fato de o recurso especial afetado ao rito do art. 543-C do CPC/1973 (REsp 1.470.443/PR) se relacionar a
beneficios previdencidrios pagos em atraso ndo desnatura a natureza do juros decorrentes do seu inadimplemento, que, a toda
evidéncia, continuam sendo "juros de mora”.

Assim, ndo restam duvidas de que a solugdo da controvérsia veiculada nos autos do REsp 1.470.443/PR terd impacto imediato
em toda e qualquer questdo relacionada a incidéncia do Imposto de Renda sobre a verba nominada "juros de mora". (AgRgno
Resp 1.555.257/RS - Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3* REGIAO - DJE 05/05/2016)
Ainda nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. JUROS DE MORA. IMPOSTO DE RENDA. DESPACHO
QUE DETERMINA A BAIXA DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM, PARA AGUARDAR JULGAMENTO DE RECURSO
ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA REPETITIVA, PARA OPORTUNA APLICACAO DO ART. 543-C, §§ 7°E
8% DO CPC/1973. IRRECORRIBILIDADE.

1. Hipotese em que o despacho impugnado determinou a devolugdo dos autos ao Tribunal de origem, para oportuna aplicagdo do
art. 543-C, §§ 7°e 8° do CPC/1973, por se encontrar pendente de julgamento, no STJ, recurso especial representativo de
controvérsia repetitiva, sobre matéria tratada no recurso especial.

2. O recurso especial afetado ao rito do art. 543-C do CPC/1973 (REsp 1.470.443/PR) versa sobre a regra geral de incidéncia
do Imposto de Renda sobre juros de mora, com foco nos juros incidentes sobre beneficios previdencidrios pagos em atraso.

3. Tal foco - juros incidentes sobre beneficios previdencidrios pagos em atraso -, contudo, ndo desnatura o cerne geral da
controvérsia, qual seja, a possibilidade ou ndo de incidéncia de Imposto de Renda sobre juros de mora, situacio que autoriza
a devolucdo dos autos a origem em situacées como a dos presentes autos, em que se discute a aplicacdo daquele tributo
também sobre juros de mora decorrentes do pagamento em atraso de verbas trabalhistas.

4. Ademais, na forma da jurisprudéncia desta Corte, ndo cabe agravo interno/regimental contra despacho que se limita a
remeter os autos ao Tribunal de origem, para observancia da sistemdtica do art.543-C, § 7°1I, do CPC/1973, tendo em vista que
trata de ato desprovido de contetido decisorio e que ndo gera prejuizo as partes.

Precedente: AgRg no REsp 1.509.571/SE, Rel. Ministra Assusete Magalhdes, Segunda Turma, DJe 20/11/2015.

5. Agravo interno ndo conhecido.

(Aglnt no REsp 1447957/PR, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/09/2016, DJe 20/09/2016) -

grifei.

Int.

Sao Paulo, 29 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0006281-78.2003.4.03.6100/SP

| [2003.61.00.006281-0/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : |CELIO DE OLIVEIRA ROCHA JUNIOR e outros(as)

: |CLAUDIO MIGUEL DANIA COUTINHO
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: |ISABEL APARECIDA VALDILHA

: |LUIZ CARLOS MARQUES PEDROSA

: IMARCIA APARECIDA BRANCO

: IREGINALDO CESAR SILVA HIRAO

: |SERGIO CIRO NAKAMURA

: |SUELI PIERRE

: |TEDDY SIDHANY COUTINHO

: VALDERLETE ZIZEL.DO MIELO
ADVOGADO : |SP050791 ZENOBIO SIMOES DE MELO

DECISAO
Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte em face de acorddo proferido por orgio fracionario desta Corte.

Por ora, determino o sobrestamento do feito até o transito em julgado de decisdo no RE 855.091/RS, que versa sobre a matéria tratada
nos presentes autos.

Int.
Sdo Paulo, 29 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00010 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0020217-34.2007.4.03.6100/SP

| [2007.61.00.020217-0/SP

APELANTE : INEW MOMENTUM SERVICOS TEMPORARIOS LTDA
ADVOGADO : |SP132617 MILTON FONTES e outro(a)

: |SP273119 GABRIEL NEDER DE DONATO
APELADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 5 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto em face de acordao proferido por 6rgio fracionario desta Corte.
Por ora, determino o sobrestamento do feito até o transito emjulgado de decisio no Recurso Extraordinario vinculado ao tema 118, que
versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

Séao Paulo, 22 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA

DIVISAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS

NUCLEO DE REPERCUSSAO GERAL

E RECURSOS REPETITIVOS

00011 APELACAO CIVEL N° 0037205-78.2007.4.03.6182/SP

| [2007.61.82.037205-1/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : [JOAO MIGUEL PASTORE e outros(as)

: |IROSANA DE OLIVEIRA PINHEIRO PASTORE

: |IBANCO INDUSVAL S/A
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ADVOGADO : |SP111110 MAURO CARAMICO e outro(a)
INTERESSADO(A) : |BEER S HOUSE BAR E RESTAURANTE LTDA

DECISAO