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Vistos em decisio. ASA ALUMINIO S/A, devidamente qualificada, propde a presente agio ordinéria, com pedido de tutela de urgéncia, em face
da UNIAO FEDERAL, objetivando provimento que determine a exclusio do ICMS e do ISS da base de célculo do PIS e da COFINS devidas
nos regimes de apuragdo descritos na inicial, bem como a repeticdo dos valores recolhidos desde o ano de 2006. Requer, ainda, a expedicdo de
alvara de levantamento dos valores transferidos da agdo judicial n® 2007.61.05.004516-3.A inicial veio instruida com os documentos de fls.
19/52.Em cumprimento a determinagiio de fl. 61, manifestou-se a autora as fls. 62/66.E o relatorio. Passo a decidir. Verifico nos autos do Mandado
de Seguranga n° 2007.61.05.004516-3, distribuido em 13/04/2007, que a impetrante requereu provimento que determinasse a exclusdo do ICMS
e do ISS da base de calculo do PIS e da COFINS devidas nos regimes de apura¢o descritos na impetragdo (...). (fl. 99 da midia digital), tendo
sido indeferido o pedido de liminar (fls. 203/204), denegada a seguranca (fls. 268/271) e negado seguimento ao recurso de apelago (fls. 332/335).
Emambas as agdes, identificam-se a mesma causa de pedir e o pedido.No tocante a identidade de partes, a diferenciagdo no polo passivo das
demandas decorre de imposi¢do da Lein® 12.016/2009, que determina que o ato coator questionado deve ter sido praticado por autoridade
vinculada funcionalmente ao Poder Publico. Entretanto, em ambas as agdes, seria a Unido Federal a responsavel pelos efeitos patrimoniais
decorrentes de eventual deferimento do pedido formulado. Assim, verificada a identidade de partes, da causa de pedir e do pedido, resta
configurada hipdtese de litispendéncia, que € causa extintiva do processo, semresolugdo de mérito. Cumpre registrar que os Tribunais Superiores ja
se manifestaram acerca da possibilidade do reconhecimento de prevencio entre agdes de natureza distinta, com o fim de evitar o ajuizamento de
duas ac¢des que visem ao mesmo resultado, bem como a prolagio de decisdes colidentes. Nesse sentido, cito os seguintes precedentes:EMENTA:
RECURSO ORDINARIO. SERVIDORA CONTRATADA NO EXTERIOR. ACAO ORDINARIA E MANDADO DE SEGURANCA. LEI
N° 8.112/90. LITISPENDENCIA. CPC, ART. 301, 1°, 2° ¢ 3°. Configura-se litispendéncia entre agio de rito comum-- ainda em curso -- e
mandado de seguranga, quando ambos desenvolvem a mesima causa de pedir. Ademais, o objeto deste se inclui no daquela, relativamente ao
pedido de enquadramento da servidora no regime da Lein® 8.112/90, com a transformago do respectivo emprego em cargo publico. Por outro
lado, ha identidade de partes porque, em ambos os casos, a Unido -- que tem legitimidade para recorrer ou contra-arrazoar no mandado de
seguranga -- responde pelos efeitos patrimoniais da decisdo eventualmente favoravel a recorrente. Recurso ordindrio desprovido.(RMS 25153,
CARLOS BRITTO, STF)PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. ACAO ORDINARIA.
LITISPENDENCIA CARACTERIZADA. PARTES E PEDIDOS IDENTICOS. 1. Este recurso foi interposto na agéio de mandado de seguranca
impetrado com o escopo de anular edital elaborado pelo Distrito Federal para viabilizar a alienagdo de imovel funcional ocupado pelo ora
recorrente, o qual se calca em suposta direito adquirido e nas disposi¢des contidas na Lei Distrital n° 128/90 e no Decreto-Lei n® 768/69 para
defender a necessidade de venda direta do apartamento, sem qualquer procedimento licitatério. 2. Acolhendo a preliminar de litispendéncia
suscitada nas informagdes prestadas pela autoridade tida por coatora, o Tribunal de Justiga do Distrito Federal e Territorios extinguiu o mandamus
semresolucdo do mérito. 3. A razio de ser do instituto da litispendéncia ¢ impedir a existéncia de duas demandas envolvendo as mesmas partes e
almejando um idéntico resultado. 4. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica cristalizou-se no sentido de que a litispendéncia nfo é
descaracterizada pela circunstancia de que o polo passivo do mandado de seguranca é ocupado pela autoridade indicada como coatora, enquanto
figura como réu da ago ordinaria a propria pessoa juridica de direito piblico a cujos quadros pertence o impetrado no writ. Precedentes: REsp
866.841/RJ, Rel. Min. Eliana Calmon, DJe 07.11.08; RMS 11.905/P1, Rel. Min. Humberto Martins, DJU 23.08.07; AgREsp 932.363/RJ, Rel.
Min. José Delgado, DJU 30.08.07. 5. Nao pairam davidas de que o pedido formulado no mandado de seguranga insere-se a perfei¢ao no pedido
deduzido na agfo ordindria, isto €, ambos os feitos perseguem a sustacdo do procedimento licitatdrio e a venda direta do imdvel funcional aos atuais
ocupantes com lastro na Lei Distrital n° 128/90 e no Decreto-Lei n® 768/69. 6. Isso se torna ainda mais evidente quando se constata que a
confecgdo do edital impugnado no mandamus decorreu justamente da sentenga proferida na agdo ordinaria, a qual, ao rejeitar o pleito do ora
recorrente, cassou a liminar anteriormente deferida emmedida cautelar e que vedava o Distrito Federal de praticar atos tendentes a submeter o
imdvel fncional ao procedimento licitatorio. 7. Recurso ordinario nfio provido.(ROMS 200901120114, CASTRO MEIRA, - SEGUNDA
TURMA, 24/02/2010)PROCESSUAL CIVIL - MANDADO DE SEGURANCA E ACAO DE RITO ORDINARIO: LITISPENDENCIA -
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO: SUMULA 282/STF - VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC: INEXISTENCIA 1. Se o feito foi
extinto emrazio de litispendéncia, o Tribunal nfo estava obrigado a se pronunciar sobre o mérito da impetragdo. Violagdo do art. 535 do CPC que
se afasta.2. Aplica-se o enunciado da Stimula 282/STF quando o Tribunal de origem nfo emite juizo de valor sobre tese trazida no especial. 3. Esta
Corte firmou entendimento de que: a) ndo afasta a litispendéncia a circunstancia de as agdes possuiremritos diversos;b) ndo afasta a litispendéncia o
fato de o réu, no writ, ser autoridade coatora do ato impugnado e, na agdo ordinaria, figurar no pdlo passivo a pessoa juridica ao qual pertence o
agente publico impetrado;c) a ratio essendi da litispendéncia € que a parte nfio promova duas demandas visando o mesmo resultado.4. Recurso
especial conhecido em parte e, nessa parte, ndo provido.(REsp 866841/RJ, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em
14/10/2008, DJe 07/11/2008)Aplica-se, portanto, a previsdo contida nos artigos 55, caput ¢ 59 do Cddigo de Processo CivitArt. 55. Reputam-se
prevento o juizo.Dessa forma, considerando-se que, nos autos da acao mandamental, embora tenha sido proferida sentenga, houve homologagao
do pedido de desisténcia (fl. 66), ndo ha coisa julgada material. Assim, afasta-se a aplicagdo da Stumula n°® 235, do C. STJ, devendo os autos ser
remetidos a 7* Vara Civel Federal da Se¢do Judiciaria de Campinas. Além disso, a deduggo de pedidos idénticos, com o fim de alcangar o mesmo
objetivo, apos a denegacdo da ordem pleiteada no Mandado de Seguranga, distribuido anteriormente a propositura desta agdo, caracteriza a
necessidade de observancia ao disposto no artigo 59 do Cddigo de Processo Civil, para evitar a prolagdo de decisdes conflitantes. Diante do
exposto e de tudo mais que dos autos consta, determino a remessa dos autos ao 7* Vara Civel Federal da Se¢do Judiciaria de Campinas/SP, com
as homenagens de estilo.Dé-se baixa na distribuigio.P.R.1.

22 VARA CIVEL

Dr* ROSANA FERRI - Juiza Federal.

Bel® Ana Cristina de Castro Paiva - Diretora deSecretaria.***
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Expediente N° 5160
PROCEDIMENTO COMUM

0424195-62.1981.403.6100 (00.0424195-9) - BRAS JOSE ALARIO(SP041005 - JOSE ANTONIO ALMEIDA OHL) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP026669 - PAULO ANTONIO NEDER E SP055009 - LUIZ AUGUSTO FILHO)

Expega-se alvara de levantamento do valor incontroverso, guia de fls.573, conforme requerido as fls.577(procuragio as fls.11).

0024223-16.2009.403.6100 (2009.61.00.024223-1) - AUGUSTO CARVALHO D ARRUDA FILHO X CATARINA FILOMENA
ETSCHEK(SP175292 - JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Chamo o feito a ordem para desconsiderar os despachos retro, tendo em vista que os autos nio estavam arquivados, que ja ja houve sentenga de
de instrumento interposto, ocorrendo o transito em julgado em 02/03/2015.Nao ha mais o que se discutir nestes autos, devendo estes ser
arquivados.

Expediente N° 5161
PROCEDIMENTO COMUM

0571506-47.1987.403.6100 (00.0571506-7) - VERSOMIL RIBEIRO VIVEROS X VICENTINO CHIARADIA X BENEDITO DEL
BOSCO MOURA X BELMIRO AUGUSTO NASCIMENTO X AECIO LACERDA SARMENTO X ALFREDO SALMAN X ARTHUR
CAMPELLO X CLAUDIO ROBERTO CAUDURO X DORIVAL ASSUMPCAO X HORTILIO PEREIRA DE CASTRO X JORGE
MORAES X JOSE CARAVATTO X SERGIO FERREIRA LEITE X LUIZ ORLANDI X WALDEMAR DE SOUZA TEIXEIRA X
WALDEMAR DALL ACQUA X NAIR CARNEVALLI DALL ACQUA X CLAUDIO AMAURY DALL ACQUA X CLEIDE SUELI DALL
ACQUA X VITORINO DO SOUTO NETO X SERGIO SCALFARO X RUBENS DE CARVALHO X RUBENS DE CARVALHO FILHO
X RAUL SAMPAIO X CHRISTINA FALCONE SAMPAIO X EDELWEISS FALCONE SAMPAIO X CAROLINA ELIZABETH
SAMPAIO DOURADO X ALVARO MAURICIO WANDERLEY DOURADO X TEREZINHA SAMPAIO FREIXO X JOSE ROBERTO
TORMIN FREIXO X RAPHAEL FALCONE X OSCAR CRUZ X ORLANDO MANCINI X CARLOS AUGUSTO MANCINI X MARIA
CHRISTINA TREFIGLIO MANCINI X MARCO ANTONIO MANCINI X MARIO BOARI TAMASSIA X NEVIO SANTOS
MARCONDES X PAULO BELDA MARCONDES X SANDRA MARIA DE FREITAS MARCONDES X FRANCISCO JOSE BELDA
MARCONDES X LINDA LILIANA LUPINO MARCONDES X MANOEL LEAL GUIMARAES X LAMARTINE PEDROSA BRANDAO
X MARIA CECILIA BRANDAO MAESTRO X JOSE MAESTRO NETO X JOSE FARIA DA SILVA X JOSE DELL ACQUA X MARIA
APPARECIDA INFANTOZZI DELL ACQUA X MARIA JOSE DELL ACQUA MAZZONETTO X ROBERTO ANTONIO
MAZZONETTO X MARIA CECILIA DELL ACQUA TILKIAN X JOSE DELL ACQUA FILHO X DOMINGOS DELL ACQUA NETO X
ROSA MARIA DELL ACQUA X JOAO PESSINI X HELOISA PESSINI AMARANTE MENDES X FABIANO AMARANTE MENDES X
JOAO CARLOS PESSINI X JOSE EDUARDO PESSINI X VERA ELENA PESSINI PENTEADO X MARIO BENEDICTO TILHOF
PENTEADO X ISMAEL KOTLER X HERMON SILVESTRE NEVES FERNANDES X FRANCISCO MALANDRINI NETO X FLORIO
ALVES TEIXEIRA X AUGUSTO DE MOURA COUTINHO X JULIETA BRIDI DE MOURA COUTINHO X ENEIDA COUTINHO
MILAN SARTORI X JOSE AUGUSTO MILAN SARTORI X MARCIA BRIDI DE MOURA COUTINHO X AUGUSTO DE MOURA
COUTINHO FILHO X ALVARO MARQUES X ZIL DA CONCATO MARQUES X LAURA MARQUES X FRANK MARQUES X
ARSENIO HYPOLITO X ARSENIO HYPOLITO JUNIOR X ZELINDA ORLANDI HYPOLITO X ANTONIO FRANCA FILHO X
AMERICO BASILE X NICOLA RAPHAEL BASILE - ESPOLIO X FRANCISCO RUSSO X ISAURA CONSOLO RUSSO X PAULO
FRANCISCO RUSSO X SALVADOR LUIZ RUSSO X MARISA RUSSO ROMANO X RODOLFO CAVALCANTI BEZERRA -
ESPOLIO X EUGENIO GOMES NOBREGA X MARIANGELA JORDAO DE MAGALHAES X NELSON EDUARDO JORDAO DE
MAGALHAES X MARIA EUGENIA ASSEF NOBREGA X EUGENIO GOMES NOBREGA FILHO X VERA LUCIA LEANDRO
NOBREGA X FRANCISCO GIOVANNINI GAZZANEO X NATIVIDADE TRUJILLO GAZZANEO X OLGA RAYMONDI DE SOUZA
TEIXEIRA X SUELY HELOISA DE SOUZA TEIXEIRA SANTOS X SOLANGE MARIA DE SOUZA TEIXEIRA MAL AMUD X SILVIA
HELENA DACCACHE X PEDRO ANTONIO DE SOUZA TEIXEIRA X MARILIA SCHMIDT ALVES TEIXEIRA X SOLANGE
SCHMIDT TEIXEIRA X THEREZA MISTURA CRUZ X MARIA CHRISTINA CRUZ X SONIA MARIA GUIMARAES X HELENA
GOULART GUIMARAES PORTELA X OSCAR KOTLER X BEATRIZ DA CUNHA KOTLER X MONICA DA CRUZ TAMASSIA X
MARTHAM DE CASTRO TAMASSIA X OIRAM DE CASTRO TAMASSIA X FRANK MARQUES JUNIOR X MARCIA MARQUES
MUNIZ X JULIANA GUIMARAES MARQUES CARNEIRO DA CUNHA SOARES X DIOMAR MANTOVANINI FALCONE X YVETE
CATHARINA FALCONE X IVE MARIA FALCONE PATULLO X IVELI MARIA FALCONE DE LOURENCO X IVO MARCOS
FALCONE X ELOAH DE BARROS FERNANDES X ANA DE BARROS FERNANDES X MARCO ANTONIO DE BARROS
FERNANDES X PAULA DE FREITAS MARCONDES X CRISTIANE DE FREITAS MARCONDES X RICARDO BASILE X JANETE
GUELFI X LUIS ALBERTO DA SILVA FRANCA X ANTONIO CARLOS DA SILVA FRANCA X FLAVIA BRANDAO BEZERRA X
SALVADOR LUIZ RUSSO X MARISA RUSSO ROMANO X PAULO FRANCISCO RUSSO X MIRIAN DO SOUTO X ELIANA DO
SOUTO X NADIA DO SOUTO LEISTER X MARA DO SOUTO DA SILVA SA(SP040637B - ARMANDO MEDEIROS PRADE) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 1278 - ROGERIO EMILIO DE ANDRADE)
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Ciéncia a parte autora da expedi¢io dos alvaras de levantamento, a serem retirados no prazo de 15 (quinze) dias, a partir desta publicagdo. Silente,
decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento dos alvaras. Vista & Unio Federal. Tendo em vista a informagao de fl. 3267,
expecamtse os alvaras de levantamento dos depdsitos de fls. 2933 e 3096 em favor dos herdeiros de Isaura Consolo Russo, na propor¢ao de
33,33% para cada um (procuragdes as fls. 3111 a 3113). Sem prejuizo, cumpra-se o despacho de fl. 3264. Intimem-se.

0023490-06.2016.403.6100 - ESCOLA JOAO XXIII S/S LTDA - EPP(SP130219 - SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI E
SP187843 - MARCELO SOARES CABRAL) X UNTAO FEDERAL

Por ora, intime-se a parte autora para que, em 15 (quinze) dias, traga aos autos cdpia autenticada do seu Contrato Social consolidado, oua
declaragio prevista no artigo 425, inciso IV, sob pena de indeferimento da inicial, nos termos do art. 330, inciso IV, do Cédigo de Processo
Civil. Decorrido o prazo, com ou sem manifestaco, tornem conclusos.Int.

4* VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000390-34.2016.4.03.6100

IMPETRANTE: CLINICA ODONTOLOGICA LARGO DA BATATA LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: ALESSANDRO DESSIMONI VICENTE - SP146121

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DERAT/SP
Advogado do(a) IMPETRADO:

DECISAO

Cuida-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, objetivando a obtengdo de provimento jurisdicional que garanta a
impetrante o direito & apuracio da base de célculo do IRPJ e da CSLL pelas aliquotas de 8% e 12%, respectivamente, uma vez que presta
servicos enquadrados como hospitalares, conforme disposto no artigo 15, § 1°, III, "a", da Lei 9.249/95, e artigo 20 da Lein°® 10.684/03.

Ao final, pretende a concessio da seguranga requerida para que seja garantido o seu direito liquido e certo a
compensagio/restituicio dos valores indevidamente recolhido a este titulo nos (iltimos anos, devidamente atualizados pelo indice federal SELIC.

Informa a impetrante que € pessoa juridica de direito privado que possui como objeto social a prestagdo de servigos odontoldgicos
na cidade de Sao Paulo, SP, de modo que, na consecugdo de suas atividades, tendo optado pela apuracio tributaria na modalidade presumida,
syjeitando-se ao recolhimento do Imposto de Renda das Pessoas Juridicas — IRPJ e da Contribuicio Social sobre o Lucro Liquido — CSLL, nos
termos do disposto nos artigos 15 ¢ 20 da Lei 9.249, de 26 de dezembro de 1995, respectivamente.

No entanto, afirma que, nos servigos odontoldgicos prestados pela demandante, incluem-se diversos outros servicos que nio
apenas a realizagdo de consultas, como a realizagio de exames radiologicos, cirurgias dentérias, colocagdo de implantes dentarios, instalagdo de
aparelhos ortoddnticos e que exigem maquindrio proprio e especifico, enquadrando-se, portanto, no conceito de servicos hospitalares, uma vez que
suas atividades estdo vinculadas a atengdo e assisténcia a saide humana, fazendo jus a reducfo de aliquota de IRPJ e CSLL previstas aos servigos
hospitalares.

E O RELATORIO.
DECIDO.

Para a concessao de medida liminar em mandado de seguranca é necessario o concurso dos requisitos previstos no artigo 7°, 11, da
Lein’® 12.016/2009, quais sejam, o fumus boni juris e o periculum in mora.

Os artigos 15 e 20 da Lei n° 9.249/1995 estabelecem que a base de calculo presumida do IRPJ e da CSLL sera, como regra,
calculada em 8% e 12%, respectivamente, sobre a receita bruta auferida mensalmente. Esses fndices, embora nfio se aplique aos servicos em geral,
cuja tributagdo tem como base de calculo 32% sobre a receita bruta, ¢ aplicavel aos servigos hospitalares.

Entretanto, da leitura do contrato social da impetrante (clausula terceira) constata-se que o objeto social da empresa € a prestagdo
de servicos odontologicos e a atividade em questdo nfo se enquadra no conceito de servigos hospitalares para efeitos do beneficio fiscal. A
proposito, vale conferir os seguintes julgados:
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TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. IRPJ E CSLL. ALIQUOTA REDUZIDA. SERVIGO ODONTOLOGICO. NAO
ENQUADRAMENTO COMO SERVIGOS HOSPITALARES. PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A Primeira Segdo do Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do REsp 951.251/PR, Rel. Min. CASTRO MEIRA, no que diz respeito aos servigos hospitalares,
de que cuida o art. 15, § 1° 111, "a", da Lei 9.249/95, ao interpreta-lo de forma teleoldgica, decidiu que a referida norma concede incentivo fiscal de maneira objetiva,

com foco nos servigos que sdo prestados, e ndo no contribuinte que os executa.
2. A atividade de clinica odontolégica néio se enquadra no conceito de servicos hospitalares para efeitos do beneficio fiscal. Precedentes.
3. Agravo regimental ndo provido.

(STJ, AgRgno REsp 1168663/RS, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 02/06/2011, DJe 09/06/2011 - grifado)

IMPOSTO DE RENDA. CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO LiQUIDO. ALIQUOTA DIFERENCIADA. LEI N° 9.249/95. "SERVICOS
HOSPITALARES". NAO-ENQUADRAMENTO NO CONCEITO. INTERPRETAGCAO EXTENSIVA. IMPOSSIBILIDADE.

1 - Os servicos odontologicos prestados pela recorrente (fls. 29) ndo se enquadram no conceito de "servigos hospitalares' para efeito do beneficio de
reduciio da base de cilculo da contribuicfio social sobre o lucro liquido e do imposto de renda, de 32% para 12% e 8% respectivamente, da receita bruta

mensal.

1T - Esta Corte passou a adotar novo posicionamento com relagio a matéria, passando a entender que a interpretagdio do termo "servigos hospitalares" deve ser
restritiva, ndo cabendo a aplicacfio analdgica, razdo pela qual no se enquadram no conceito de entidades hospitalares clinicas que prestam quaisquer servigos médicos

em geral.

11 - Precedentes: REsp n° 873.944/RS, Rel. Min. CASTRO MEIRA, DJ de 14/12/06; REsp n° 853.739/PR, Rel. Min. JOSE DELGADO, DJ de 14/12/06 ¢ REsp n°
786.569/RS, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, DJ de 30/10/06. IV - Recurso especial improvido.

(STJ, REsp 870.254/PR, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 13/03/2007, DJ 09/04/2007, p. 239 - grifado)

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. IRPJ E CSLL. DEFINICAO DA EXPRESSAO SERVICOS HOSPITALARES. INTERPRETACAO OBJETIVA.
DESNECESSIDADE DE ESTRUTURA DISPONIBILIZADA PARA INTERNAGAO. CLINICA ODONTOLOGICA. NAO EQUIPARACAO. SENTENCA
REFORMADA. SEGURANCA DENEGADA.

1-O STJ (REsp n° 1.116.399/BA.), sob o signo do art. 543-C do CPC, que concede ao precedente extraordinaria eficcia vinculativa que impde sua adogdo em casos
andlogos, firmou o entendimento no sentido de que devem ser considerados servigos hospitalares aqueles que se vinculam as atividades desenvolvidas pelos hospitais,

sendo desnecesséria a disponibilizagio de estrutura de internagdo, excluindo-se as simples consultas médicas.

2- Sobre a conceituagio de servigos hospitalares para fim de enquadramento de empresas prestadoras de servicos odontologicos, o STJ se posicionou no
sentido de que as clinicas odontoldgicas nio tém direito a aliquota reduzida do imposto de renda e da contribuicio social sobre o lucro liquido prevista na
Lei 9.249/95.

3 - Apelagdo e remessa oficial providas. Seguranga denegada.

(APELACAO 0001849-55.2014.4.01.3814, JUIZ FEDERAL RODRIGO DE GODOY MENDES (CONV), TRF1 - SETIMA TURMA, e-DJF1 DATA:
26/02/2016 - grifado)

TRIBUTARIO. IRPJ E CSLL. ALIQUOTA REDUZIDA. SERVICOS ODONTOLOGICOS. NAO ENQUADRAMENTO COMO MEDICOS HOSPITALARES.

1. O objeto social da empresa/impetrante ¢ "a prestagio de servigos de odontologia, clinica odontoldgica e servigos inerentes a profissdo", todavia ndo ha especificagio
das atividades por ela desenvolvidas para fim de enquadramento no conceito de "servigos médicos hospitalares".

2. "Aatividade de clinica odontoldgica niio se enquadra no conceito de servicos hospitalares para efeitos do beneficio fiscal" (AgRg no REsp 1.168.663/RS,
r. Ministro Arnaldo Esteves Lima, 1° Turma do STJ).

3. Apelagdo da impetrante desprovida.
(TRF1, APELACAO 2005.33.00.021564-0, DESEMBARGADOR FEDERAL NOVELY VILANOVA, OITAVA TURMA, e-DJF1 DATA: 18/03/2016 - grifado)
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Ante o exposto, INDEFIRO A LIMINAR requerida.
Notifique-se a autoridade impetrada para prestar informagdes no prazo legal.
Ap0s, dé-se vista a0 Ministério Publico Federal para o necessario parecer e tornem os autos conclusos para sentenca.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 6 de dezembro de 2016.

MANDA DO DE SEGURANCA (120) N° 5001074-56.2016.4.03.6100

IMPETRANTE: RENATO BONIFACIO

Advogado do(a) IMPETRANTE: WELINGTON SOARES DOS SANTOS - SP377016
IMPETRADO: GERENTE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) IMPETRADO:

DECISAO

Trata-se de agiio ajuizada por RENATO BONIFACIO em face do GERENTE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL,
visando a concessdo de seguranga que reconhega o direito da parte impetrante ao recebimento das parcelas do seguro desemprego.

E o breve relato do que importa. Passo a decidir.

O seguro-desemprego consta do rol dos beneficios a serem pagos pela Previdéncia Social, nos termos do artigo 201, inciso 111, da
Constituicdo Federal: “Art. 201. A previdéncia social serd organizada sob a forma de regime geral, de cardter contributivo e de filiagdo
obrigatdria, observados critérios que preservam o equilibrio financeiro e atuarial, nos termos da lei, a: (...) IIl. protecdo ao trabalhador

em situagdo de desemprego involuntdrio”.

Assim, nada obstante estar elencado entre os direitos do trabalhador (art. 7°, inc. II, da CF), tem nitido carater previdencidrio.
Desse modo, e uma vez que se trata de matéria de cunho eminentemente previdenciario, ¢ de competéncia das Varas especializadas, sendo este

Juizo absolutamente incompetente para o conhecimento da causa.
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Nesse sentido, ¢ o entendimento assentado pelo C. Orgiio Especial do E. TRF da 3* Regiio, no CC - 12749; Relator Des. Fed.
Carlos Muta; DJF3 22/07/2011: “DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. MANDADO
DE SEGURANCA. J UIZO ARBITRAL. RESCISAO TRABALHISTA. COORDENADOR GERAL DO SEGURO DESEMPRE GO,
ABONO SALARIAL E IDENTIFICACAO PROFISSIONAL DO MINISTERIO DO TRABALHO E EMPREGO. DISCUSSAO DA
VALIDADE DE DECISAO ARBITRAL PARA PERMITIR INGRESSO DE PEDIDO DE SEGURO-DESEMPREGO. JUIZO
CIVEL OU PREVIDENCIARIO. ESPECIALIDADE DA MATERIA. CONFLITO IMPROCEDENTE. 1. Caso em que se discute
qual o Juizo competente, Civel ou Previdencidrio, para processar e julgar mandado de seguranca, impetrado por advogada, invocando
condigdo de drbitra na forma da Lei 9.307/1996, para compelir o Coordenador Geral do Seguro Desemprego, do Abono Salarial e
Identificagdo Profissional do Ministério do Trabalho e Emprego a cumprir decisdes arbitrais, relativamente a contratos de trabalho
rescindidos sem justa causa, para fins de processamento de pedidos de seguro-desemprego feitos por tais empregados. 2. O conflito
negativo decorreu do entendimento do suscitado de que se trataria de discussdo de matéria previdencidria, referente a seguro-
desemprego, de competéncia do Juizo Previdencidrio, sendo que o suscitante, em sentido contrdrio, defendeu que o mandado de
seguranga ndo postula pagamento de seguro-desemprego, mas apenas cumprimento de sentenga arbitral em rescisdes trabalhistas, o que
seria de competéncia do Juizo Civel. 3. O conflito envolve especificidades, que devem ser consideradas para a definigdo da competéncia.
Assim, primeiramente em fungdo da qualidade da autoridade impetrada, que foi assim designada no mandado de seguranga, por sua
condigdo funcional especifica de coordenador do seguro-desemprego, beneficio previdencidrio nos termos da lei e jurisprudéncia; e,
ainda, considerando a natureza da discussdo juridica versada, que se refere a validade de decisdao arbitral, ndo em toda e qualquer
situagdo, mas, em particular, para fins de beneficio de natureza previdencidria, o que se aponta, pela inteligéncia das regras definidores
de competéncia em mandado de seguranga e pela orientacdo dos precedentes desta propria Corte, é que cabe ao Juizo Previdenciario
processar e julgar a impetragdo, dada a especialidade de que se reveste a causa deduzida. 4. Com efeito, no dmbito desta Corte, a
discussdo, envolvendo a validade de sentenca arbitral para fins de seguro-desemprego, tem sido apreciada pelas Turmas da Segdo
Previdencidria, conforme revelam diversos julgados, entre os quais: Al 2011.03.00.007623-1, Rel. Des. Fed. WALTER DO AMARAL,
DJF3 15/06/2011; AMS 2010.61.00.005427-1, Rel. Des. Fed. SERGIO NASCIMENTO, DJF3 08/06/2011; e AI 2010.03.00.008426-0, Rel.
Des. Fed. DIVA MALERBI, DJ3 12/08/2010. 5. Conflito negativo de competéncia julgado improcedente.”

Assim sendo, DECLINO DA COMPETENCIA para apreciar o presente writ e determino a remessa dos autos a0 Férum
Previdencidrio desta Primeira Subsecao Judiciaria de So Paulo, para livre distribuicdo a uma das Varas previdenciarias competentes.

Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 05 de dezembro de 2016.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000950-73.2016.4.03.6100

IMPETRANTE: ASSOCIACAO ASSISTENCIA SOCIAL TRANSFORMACAO

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCIO FERNANDO VALLEJOS GONZALEZ - SP187849
IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, RESPONSA VEL GABINETE INSS
Advogado do(a) IMPETRADO:

Advogado do(a) IMPETRADO:

DESPACHO

Regularize a parte impetrante a petico inicial, em 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento:
1) Procedendo ao aditamento do polo passivo, indicando corretamente a autoridade coatora;

2) Ante a “Certiddo Indicativa de Possibilidade de Prevengdo”,esclarecendo a propositura da acdo n° 0031521-
91.2016.4.03.6301 perante o Juizado Especial Federal;
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3) Recolhendo as custas processuais conforme a Tabela de custas I, da Lei n® 9.289/1996, cujo valor minimo ¢ dez
UFIR (atualmente, R$10,64);

Cumpridas as determinagdes supra, tornem os autos conclusos para deliberagdes.

Int.

Sa0 PAULO, 30 de novembro de 2016.

Dra. RAQUEL FERNANDEZ PERRINI
Juiza Federal
Bel. MARCO AURELIO DE MORAES

Diretor de Secretaria

Expediente N° 9731
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0654878-93.1984.403.6100 (00.0654878-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP183306 - AUGUSTO MANOEL DELASCIO
SALGUEIRO E SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO) X HOSPITAL JULIA PINTO CALDEIRA S/A X PEDRO
PASCHOAL X IGNEZ RAMALHO PASCHOAL X PEDRO SERGIO RAMALHO PASCHOAL X CLEIDE MARIA PITELLI PASCHOAL
X SIDNEI LUIZ BONAFIM X AVAIR TERESA RISSI BONAFIM X OCTAVIO GUIMARAES DE TOLEDO X ZELIA BARBOSA DE
TOLEDO X JOSE APARECIDO TOLLER X MARCIA RAMALHO PASCHOAL TOLLER X ENEIDA RAMAILHO
PASCHOAL(SP010731 - ANTONIO CARLOS ALVARES DA SILVA E SP160935 - LOURENCO SANTIN ALVARES DA SILVA E
MG036316 - VICENTE DE PAULO CARDINALI DE MELO E MG072147 - FERNANDA GRANIERI BRICIO E SP037278 - OCTAVIO
GUIMARAES DE TOLEDO E SP071812 - FABIO MESQUITA RIBEIRO E SP010731 - ANTONIO CARLOS ALVARES DA SILVA)

Fls. 2171/2174: Nos termos dos artigos 3°, paragrafo 3° e 139, inciso V do Cddigo de Processo Civil, defiro a tentativa de conciliagdo, razio pela
qual determino a remessa dos autos a Central de Conciliagio - CECON para designac@o de tentativa de acordo entre as partes.Emrazio disto e,
considerando o fato novo trazido a baila por SOBERBIA MULTI-CENTRO DE FORMACAO DE CONDUTORES E VEICULOS
SOCIEDADE SIMPLES LTDA. ME, defiro a suspensdo das pragas dos imdveis penhorados (matriculas 1783, 1784 e 1785) até a realizacdo da
audiéncia conciliatoria. Publique-se e, apds, comunique-se, via correio eletronico, o Juizo Deprecado da Comarca de Bebedouro/SP. do teor da
presente decisdo.

0013359-06.2015.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X MARILUZ MIRANDA
LTDA - EPP X SIRLEI BUZANIN DE MIRANDA X MARILUZ ARAUJO DE MIRANDA(SP213412 - FREDERICO FRANCESCHINI)

Fls. 160/165 e 170/172: Mantenho o decidido anteriormente (fls. 166), eis que suficientemente comprovado que se cuida de conta em que
MARILUZ ARAUJO DE MIRANDA percebe o soldo de seu cnjuge, com supedaneo 1o artigo 833, IV do Codigo de Processo Civil. Assim
sendo, proceda-se ao desbloqueio da conta, conforme ja determinado as fls. 166.Sem prejuizo, requeira a Exequente o qué de seu interesse para o
prosseguimento do feito, em 10 (dez) dias.Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0015694-37.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X CLEUSA MARLI DOS
SANTOS MENDES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X CLEUSA MARLI DOS SANTOS MENDES

CIENCIA DO DESARQUIVAMENTO.Em face da informagZio supra, forneca a Caixa Econdmica Federal copia da petigo supra descrita, no
prazo de 10 (dez) dias. Ap6s, tornem os autos conclusos para homologagdo do pedido de extingdo do feito.Int.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 09/12/2016  8/451



Expediente N° 9735
PROCEDIMENTO COMUM

0010713-86.2016.403.6100 - CSC COMPUTER SCIENCES BRASIL S.A.(SP138486A - RICARDO AZEVEDO SETTE) X UNIAO
FEDERAL

Dé-se vista ao autor acerca da manifestacdo da Unifio Federal as fls. 323/325.Publique-se a decis@o de fls. 319/320.Nada sendo requerido,
tornem os autos conclusos para sentenga. DECISAO DE FLS. 319/320: CSC COMPUTER SCIENCES BRASIL S.A. em face da UNIAO
FEDERAL, a fim de obter provimento jurisdicional que suspenda a exigibilidade do crédito referente ao processo administrativo n’
10880.933.477/2009-13 - DCOMP 00995.22384.020305.1.3.04-4601, determinando a requerida que se abstenha da pratica de qualquer ato
referente a cobranca do crédito até a decisdo final da agfo principal. Deduz pedido alternativo para o depésito dos valores em discussdo, de forma
a obter a suspensdo da exigbilidade dos débitos em execugdo.O pedido de tutela de urgéncia foi indeferido as fls. 294/295. A autora comparece
aos autos para demonstrar a efetivacdo dos depdsitos referentes aos débitos objetos da demanda (fls. 303/308).A ré apresentou contestagao as fls.
309/314. Outrossim, manifestou-se as fls. 317/318 informando que os depdsitos realizados pela autora sdo suficientes para garantir os créditos em
execugdio.E breve relat6rio. DECIDO.O Cédigo Tributario Nacional, em seu artigo 151, inciso II prevé que, dentre outras causas, suspende a
exigibilidade do crédito tributario o depdsito do seu montante integral e em dinheiro, na forma da Stimula 112 do E. Superior Tribunal de
Justiga:Stimula 112. O depdsito somente suspende a exigibilidade do crédito tributrio se for integral e em dinheiro.Da analise dos documentos
juntados aos autos, depreende-se que os débitos em discussdo foram objeto de garantia pelos depositos de fls. 307/308.Ante o exposto, DEFIRO
O PEDIDO para determinar a imediata suspensio da exigibilidade do crédito objeto do processo admmistrativo 10880.930659/2009/24.Apés a
ciéncia da presente decisdo pela Unidio Federal para que adote as providéncias necessarias no ambito administrativo, publique-se o despacho de fl.
315.DESPACHO DE FL. 315: Aceito a concluso nesta data. Intime-se a Unido Federal a se manifestar acerca da suficiéncia dos depdsitos
informados pelo autor as fls. 303/308.Manifeste-se o autor acerca da contestac@o de fls. retro.Intimemse as partes para que especifiquem as
provas que eventualmente pretendem produzir, justificando-as, no prazo de 15 (quinze) dias, sucessivos, a comegar pelo autor, ficando desde ja
cientes de que, o siléncio sera tido como rentincia & produgo de eventuais provas anteriormente requeridas.

0014905-62.2016.403.6100 - WILLIAM ALMEIDA SILVA(SP263520 - SANDRA ORTIZ DE ABREU) X UNIAO FEDERAL

Dé-se vista ao autor acerca da manifestacdo da Unido Federal Publique-se o despacho de fl. 188.DESPACHO DE FL. 188: Aceito a conclusdo
nesta data.Dé-se vista as partes acerca da decis@o proferida nos autos do Agravo de Instrumento n. 0013576-79.2016.403.0000.Publique-se o
despacho de fl. 167.DESPACHO DE FL. 167: Fls. 143/166: Mantenho a decisdo agravada de fls. 108/109, por seus proprios

findamentos. Manifeste-se o autor acerca da contestago de fls. 115/140.Intimem-se as partes para que especifiquemas provas que eventualmente
pretendem produzr, justificando-as, no prazo de 15 (quinze) dias, sucessivos, a comegar pelo autor, ficando desde ja cientes de que, o siléncio sera
tido como rentincia a produc@o de eventuais provas anteriormente requeridas. Intimem-se.

0022559-03.2016.403.6100 - EDUARDO DE OLIVEIRA DUQUE ESTRADA(SP215716 - CARLOS EDUARDO GONCALVES) X
UNIAO FEDERAL

Recebo a peticao de fls. 80/81, como emenda a inicial. Postergo a apreciagdo do pedido de Tutela urgéncia, para apés a vinda da contestagdo.
Cite-se

0022854-40.2016.403.6100 - DANIELA PRISCILA FARIA(SP272473 - MONICA CORTONA SCARNAPIECO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL

Trata-se de ago ordindria ajuizada por DANIELA PRISCILA FARIA em face da CALIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF (CEF), através da
qual a autora busca a restituicdo dos valores sacados de sua conta vinculada ao FGTS mediante fraude, bem como a condenagio da ré ao
pagamento de indenizagdo por danos morais. A parte autora relata que, emjaneiro de 2016, pro ndo receber os extratos de FGTS, dirigiu-se a
agéncia da ré e foi surpreendida pela informacgo de que em 07/12/2015 havia registro de saque de sua conta vinculada.Narra