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TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF
SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA
Expediente Processual (Despacho/Deciséio) Nro 47506/2016
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO CRIMINAL N° 0008678-27.2004.4.03.6181/SP

| [2004.61.81.008678-0/SP

APELANTE . [Justica Publica

APELANTE : [IRODOLFO FURTADO DE CARVALHO BULLARA
ADVOGADO : |SP300463 MATHEUS HERREN FALIVENE DE SOUSA
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100086782720044036181 6P Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por Rodolfo Furtado de Carvalho Bullara com fundamento no art. 102, 111, "a", da
Constituicdo Federal, contra acorddo deste Tribunal que negou provimento ao apelo defensivo e deu parcial provimento a apelagio da
acusacdo. Opostos embargos de declaragdo, por duas vezes, ambos foram rejeitados. Os terceiros embargos declaratorios ndo foram
conhecidos.

Alega-se:

a) violagdo do art. 5°, X, XXXIX, LV LVI, da CF, e tambémdos arts. 4°, 13, 18 ¢ 23, CP, ¢ aos arts. 41, 157, 564, 11, ¢ IV, do CPP,
pois o decreto condenatdrio seria amparado em provas ilicitas;

b) ofensa ao art. 4° do CP e art. 41 do CPP, bem como ao art. 5°, LV, da CF, ante a inépcia da dentincia;

¢) contrariedade a Lein® 7.492/86, ao argumento de que o recorrente foi "condenado por um delito que néo foi recepcionado pela
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Constituicdo de 1988 em virtude de sua imprecisdo, abstragdo e incerteza",
d) negativa de vigéncia ao art. 59 do CP, emrazio da indevida aplicac@o da auséncia de elementos aptos a autorizar a majoragdo da
pena-base;
e) auséncia de lesdo ou perigo de lesdo ao bem juridico tutelado;
f) violagdo do art. 18, do CP, diante da auséncia do elemento subjetivo do tipo penal pelo qual o recorrente foi condenado;
g) incidéncia da excludente de ilicitude disposta no art. 23, I11, do CP;
h) atipicidade do fato imputado;
1) decurso do prazo de prescrigdo da pretensdo punitiva estatal,
j) violag@o do art. 13 do CP, diante da auséncia de nexo de causalidade;
k) contrariedade ao art. 92 do CP, pois indevida a aplicagdo da san¢io de perda do emprego publico.
Em contrarrazdes o MPF manifestou-se pela inadmissdo do recurso ou seu desprovimento.
Esta Vice-Presidéncia sobrestou o feito até o transito em julgado do RE n° 601.314/SP (l. 1.384).
E o relatdrio.
Decido.
Quanto a repercussdo geral suscitada, ndo compete analise por esta Corte.
Destaco, inicialmente, que as questdes apreciadas pelo STF no RE n® 601.314/SP ndo guardam correlagdo coma discussio posta a
exame nestes autos.
A alegacio de prescric@o da pretensdo punitiva - reiterada nas petigdes de fls. 1.413/1.419 e 1.422/1.424 - ja foi apreciada e rejeitada
por este 6rgdo, conforme decisdo acostada as fls. 1.451/1.452.
No tocante a suposta negativa de vigéncia a dispositivos da legislacdo infraconstitucional, evidencia-se a manifesta nadequagao da
presente via recursal. Para este tipo de irresignac@o ha recurso especifico, a saber, o recurso especial.
Emprelag@o a alegacdo de contrariedade a preceitos da Constituicdo Federal, verifica-se a auséncia de prequestionamento das normas
tidas como violadas, pois o drgdo colegiado ndo se manifestou em nenhum momento a seu respetto. Incide, na espécie, o disposto na
stmula n° 282 do STF:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando néo ventilada, na decisdo recorrida, a questéo federal suscitada."
Ademais, simples leitura da decisdo impugnada evidencia que a celeuma trazida a apreciagao foi decidida unicamente sob o enfoque da
legislagdo infraconstitucional. Possivel aferir, portanto, que as alegadas ofensas a Constituicao teriam ocorrido, emtese, apenas de forma
indireta ou reflexa.
A Corte Suprema ja consignou o descabimento do recurso extraordindrio em situagdes nas quais a verificacdo da alegada ofensa ao texto
constitucional depende de cotejo coma legislagdo infraconstitucional.
Exigente no que tange aos requisitos de admissibilidade do recurso extraordinario, a jurisprudéncia do STF firmou-se ja no sentido de que
"a alegagdo de contrariedade a Constitui¢do deve ser necessdria, indispensdvel. Ndo é necessdria a argiiicdo de principio
constitucional genérico e abrangente, quando a lei ordindgria contém disposicdo particular sobre a matéria. Se para provar a
contrariedade a Constituicdo tem-se antes, de demonstrar a ofensa a lei ordindria, é esta que conta para a admissibilidade do
recurso" (STF, RE n° 94.264-SP, rel. Décio Miranda, RTJ 94/462).
Nesse sentido:
EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. EMBARGOS RECEBIDOS COMO
AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL. VALIDADE DE CITA C/fO POR EDITAL. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. VIOLACAO AOS PRIN: CIPIOS DO DEVIDO PROCESSO LEGAL, DA
AMPLA DEFESA E DO CONTRADITORIO. MATERIA COM REPERCUSSAO GERAL REJEITADA PELO PLENARIO DO STF
NO ARE N° 748.371. CONTROVERSIA DE INDOLE INFRACONSTITUCIONAL.
1. A validade da citagdo, quando sub judice a controvérsia, demanda a andlise de normas infraconstitucionais. Precedentes: ARE
683.456-AgR, Rel. Min. Rosa Weber, Primeira Turma, DJe 2/5/2013 e RE 708.883-AgR, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda
Turma, DJe 5/12/2012.
2. A violagdo reflexa e obliqua da Constituicdo Federal decorrente da necessidade de andlise de malferimento de dispositivo
infraconstitucional torna inadmissivel o recurso extraordindrio.
3. Os principios da ampla defesa, do contraditorio, do devido processo legal e dos limites da coisa julgada, quando debatidos sob
a otica infraconstitucional, ndo revelam repercussdo geral apta a tornar o apelo extremo admissivel, consoante decidido pelo
Plenario virtual do STF, na andlise do ARE n° 748.371, da Relatoria do Min. Gilmar Mendes.
4. Os embargos de declaragcdo opostos objetivando reforma da decisdo do relator, com cardter infringente, devem ser
convertidos em agravo regimental, que é o recurso cabivel, por for¢a do principio da fungibilidade. Precedentes: Pet 4.837-ED,
Rel. Min. Carmen Lucia, Tribunal Pleno, DJe 14.3.2011; Rcl 11.022-ED, Rel. Min. Cdarmen Lucia, Tribunal Pleno, DJe 7.4.2011;
Al 547.827-ED, Rel. Min. Dias Toffoli, Primeira Turma, DJe 9.3.2011; e RE 546.525-ED, Rel. Min. Ellen Gracie, Segunda Turma,
DJe 5.4.2011.
5. In casu, o acorddo recorrido assentou: " Citagdo. Edital. Admissibilidade. Ato processual deferido apos serem infrutiferas
diversas tentativas de localizagdo dos réus. Nulidade inocorrente. Preliminar repelida. Contrato. Conta corrente. Apresentagdo
de diversos extratos de movimentagdo da conta e evolugdo do saldo devedor. Auséncia de impugnagdo especifica. Cabimento do
Julgamento antecipado da lide. A¢do procedente em relagcdo a pessoa juridica. Recurso parcialmente provido”. 6. Agravo
regimental DESPROVIDO.
(STF, ARE 660307 ED, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 03/12/2013)
PROCESSO PENAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. PRE QUESTIONAMENTO. OFENSA REFLEXA. DEVIDO PROCESSO
LEGAL. EFEITO DEVOLUTIVO.
1. - Auséncia de prequestionamento das questdes constitucionais invocadas no recurso extraordindgrio.
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1I. - Somente a ofensa direta a Constituicdo autoriza a admissdo do recurso extraordindrio. No caso, a apreciagdo das questoes
constitucionais ndo prescinde do exame de norma infraconstitucional.

1II. - Alegacdo de ofensa ao devido processo legal: CF, art. 5°, LV: se ofensa tivesse havido, seria ela indireta, reflexa, dado que
a ofensa direta seria a normas processuais. E a ofensa a preceito constitucional que autoriza a admissdo do recurso
extraordindrio é a ofensa direta, frontal.

1V. - O recurso especial e o recurso extraordindrio, que ndo tém efeito suspensivo, ndo impedem a execugdo provisoria da pena
de prisdo. Regra contida no art. 27, § 2°, da Lei 8.038/90, que ndo fere o principio da presungdo de inocéncia. Precedentes.

V. - Precedentes do STF.

VI - Agravo ndo provido.(AI-AgR 539291/RS-RIO GRANDE DO SUL, AG.REG.NO AGRAVO DE INSTRUMENTO Relator(a):
Min. CARLOS VELLOSO, Julgamento: 04/10/2005, DJ 11-11-2005)

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 05 de dezembro de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00002 APELACAO CRIMINAL N° 0008678-27.2004.4.03.6181/SP

[ [2004.61.81.008678-0/SP

APELANTE . [Justica Publica

APELANTE : [IRODOLFO FURTADO DE CARVALHO BULLARA
ADVOGADO : |SP300463 MATHEUS HERREN FALIVENE DE SOUSA
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100086782720044036181 6P Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Rodolfo Furtado de Carvalho Bullara com fundamento no art. 105, III, "a" e "c", da
Constituicdo Federal, contra acérddo deste Tribunal que negou provimento ao apelo defensivo e deu parcial provimento a apelagio da
acusacdo. Opostos embargos de declaragdo, por duas vezes, ambos foram rejeitados. Os terceiros embargos declaratorios ndo foram
conhecidos.

Alega-se:

a) violagdo do art. 5°, X, XXXIX, LV LVI, da CF, e tambémdos arts. 4°, 13, 18 ¢ 23, CP, e aos arts. 41, 157, 564, 11, e IV, do CPP,
pois o decreto condenatdrio seria amparado em provas ilicitas;

b) ofensa ao art. 4° do CP e art. 41 do CPP, bem como ao art. 5°, LV, da CF, ante a inépcia da dentincia;

¢) contrariedade a Lein® 7.492/86, ao argumento de que o recorrente foi "condenado por um delito que néo foi recepcionado pela
Constituicdo de 1988 em virtude de sua imprecisdo, abstragdo e incerteza",

d) negativa de vigéncia ao art. 59 do CP, emrazio da auséncia de elementos aptos a autorizar a majoragéo da pena-base;
e) auséncia de lesdo ou perigo de lesdo ao bem juridico tutelado;

f) violagdo do art. 18, do CP, diante da auséncia do elemento subjetivo do tipo penal pelo qual o recorrente foi condenado;
g) incidéncia da excludente de ilicitude disposta no art. 23, I11, do CP;

h) atipicidade do fato imputado;

1) decurso do prazo de prescrigdo da pretensdo punitiva estatal,

J) violagdo do art. 13 do CP, diante da auséncia de nexo de causalidade;

k) contrariedade ao art. 92 do CP, pois indevida a aplicagdo da san¢io de perda do emprego publico.

Em contrarrazdes 0 MPF manifestou-se pela inadmissdo do recurso ou seu desprovimento.
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E o relatorio.
Decido.

A alegacio de prescrigdo da pretensdo punitiva - reiterada nas peticoes de fls. 1.413/1.419 e 1.422/1.424 - ja foi apreciada e rejeitada
por este 6rgdo, conforme decisdo acostada as fls. 1.451/1.452.

Acerca da pretensa vulneracgo de preceitos constitucionais, cumpre assinalar a inviabilidade da pretensao de reforma do julgado sob o
findamento de suposta violagao de dispositivo constitucional, visto exigir analise manifestamente incabivel em sede de recurso especial,
porquanto a discussdo de preceitos constitucionais cabe ao Supremo Tribunal Federal.

Quanto aos itens "e" e "h", leitura das razdes recursais evidencia que o recorrente ndo indica os dispositivos da legislacao
infraconstitucional pretensamente violados. A seu turno, comrelagdo aos itens "c", "g", "j" e "k", muito embora o recorrente aponte os
preceitos normativos que teriam sido violados pelo decisum recorrido, ndo argumenta de modo claro e coeso, a luz da hipdtese fatica

posta a deslinde, de que forma teria ocorrido a pretensa negativa de vigéncia a legislagio federal.

Como ¢ cedico, o recurso especial tem findamentagdo vinculada, de modo que ndo basta que a parte indique o seu direito sem veicular
ofensa a algum dispositivo especifico de norma infraconstitucional.

No caso, o recorrente limitou-se a defender sua tese como se fosse mero recurso ordindrio, ndo apontando, de forma precisa, como
ocorreu a violagdo a lei, ndio atendendo, por conseguinte, os requisitos de admissibilidade do recurso extremo.

Em casos como este o Superior Tribunal de Justica ndo tem admitido o reclamo especial, ao argumento de que "a auséncia de indicagdo
inequivoca dos motivos pelos quais se consideram violados os dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das
razées do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em que consistiu a violagdo, por meio da demonstragdo
inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples mengdo aos aludidos dispositivos" (STJ, AgREsp n°
445134/RS, Rel. Min. Luiz Fux, j. 10.12.2002). No mesmo sentido, a Corte especial também ja decidiu que "a auséncia de indicagdo
expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razoes do recurso especial, fazendo incidir a Sumula 284 do STF" (ST,
AgREsp n° 436488/BA, Rel Min. Luiz Fux, j. 11.03.2003).

As ementas de julgados do STJ a seguir transcritas corroboram o entendimento delineado (grifei):

PENAL E PROCESSUAL PENAL. VIOLACAO AO ART. 10 DA LEI N.° 6.938/81. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.
SUMULA N.° 211/STF. REJEICAO DA DENUNCIA. ATIPICIDADE DA CONDUTA. NAO CONFIGURACAO. INDICIOS DA
AUTORIA E MATERIALIDADE DELITIVA PELA CORTE REGIONAL. CONCLUSAO EM SENTIDO CONTRARIO. SUMULA
N.° 7/STJ. RECURSO ESPECIAL MANIFESTAMENTE INADMISSIVEL E ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM
JURISPRUDENCIA DESTE SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. DECISAO MONOCRATICA. POSSIBILIDADE. (...) PENAL
E PROCESSUAL PENAL. CRIME PRATICADO EM ACRESCIDOS DE TERRENO DE MARINHA. BEM DA UNIAO.
COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL. RECEBIMENTO DA DENUNCIA DIRETAMENTE PELO TRIBUNAL A QUO.
SUMULA N.° 709/STF. ANALISE. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO PELA ALINEA "A" E "C" DO
INCISO III DO ART. 105 DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. INDICACAO ADEQUADA DOS DISPOSITIVOS LEGAIS
TIDOS POR VIOLADOS E OBJETOS DE DIVERGENCIA. AUSENCIA. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA N.*
284/STF. PRECEDENTES. AGRAVOS REGIMENTAIS DESPROVIDOS.
(-..) 3. Orecurso especial interposto com espeque na alinea "a" e "c" do inciso Ill do art. 105 da Carta Magna, requer a
indicagdio precisa e correta do dispositivo de lei federal tido por violado e objeto de divergéncia pretoriana que guarde
correlagdo com a matéria objeto de andlise no apelo nobre, importando referida auséncia em deficiéncia na fundamentagdo do
reclamo nobre. Incidéncia, mutatis mutandis, da Sumula n.° 284/STF. Precedentes.
4. Na espécie, os agravantes a despeito da interposicdo do reclamo especial para reconhecimento de supressdo de instancia ante
o recebimento da denincia divetamente pelo Tribunal Regional Federal da 2° Regido a teor do disposto na Sumula n.° 709/STF,
trouxeram como supostamente violados e objeto de divergéncia jurisprudencial os artigos 43 - atual artigo 395 - e 516, ambos
do Codigo de Processo penal que, por sua vez, tratam das hipoteses de rejeicdo da denvincia, ndo guardando, pois, correlagdo
Juridica com o pedido formulado no apelo nobre.
5. A indicagdo de Stmula como objeto de divergéncia pretoriana ndo dispensa o Recorrente de apontar, nas razdes de seu
recurso especial, o dispositivo infraconstitucional objeto de interpretagdo divergente, ja que o apelo nobre tem por objetivo a
pacificagdo da jurisprudéncia da legislagdo federal.
6. Agravos regimentais a que se nega provimento.
(STJ, AgRg no REsp 942957/RJ, 5¢ Turma, Rel. Min. Jorge Mussi,j. 19.04.2012, DJe 27.04.2012)
RECURSO ESPECIAL . PENAL . VIOLACAO DE DISPOSITIVO DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. VIA INADEQUADA.
ART. 239 DO ECA. INEPCIA DA DENUNCIA. INEXISTENCIA. AUSENCIA DE DELIMITACAO DA CONTROVERSIA.
SUMULA 284/STF. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF E 211/STJ. FUNDAMENTO
INATACADO. SUMULA 283/STF. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. EMENDATIO LIBELLI.
NULIDADE. NAO OCORRENCIA.
(-..) 3. As teses trazidas no especial que ndo vieram acompanhadas da indicagdo do dispositivo de lei federal que se considera
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violado carecem de delimitacdo, atraindo a incidéncia da Sumula 284/STF, por analogia.

4. Ausente o prequestionamento, consistente no debate prévio da questdo submetida a esta Corte, carece o recurso especial de
pressuposto de admissibilidade. Aplicacdo, no caso concreto, das Sumulas 282 e 356/STF e 211/STJ.

5. Nado feita a impugnagdo especifica, no recurso especial, do fundamento utilizado pelo Tribunal a quo para afastar a tese por
ele apreciada, tem aplicagdo da Stimula 283/STF, por analogia.

6. Inviavel, em recurso especial, a andlise das alegagoes cuja apreciacdo demanda reexame do acervo fatico-probatorio.
Aplicacdo da Sumula 7/STJ. (...)

(STJ, REsp 1095381, 6 Turma, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, j. 01.10.2013, DJe 11.11.2012)

Cumpre ressaltar que na via estreita do recurso especial, para que haja interesse em recorrer, ndo basta a mera sucumbéncia como ocorre
nos demais recursos ordindrios. E necessario que haja efetivamente uma questéio de direito federal, pois o especial ndo se presta a
examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretacdo de normas federais.

Comrelacfo a alegada auséncia de demonstragdo do dolo na conduta, a turma julgadora, a luz dos elementos probatdrios carreados aos
autos, concluiu de maneira diversa, consoante se extrai do trecho abaixo transcritos (destaques no original):

"A autoria, por sua vez, encontra-se igualmente comprovada. Conforme verifica-se nos documentos juntados aos autos (fls. 22,
107, 174 e 207 do Apenso 1), RODOLFO era o gerente responsavel pela avaliagdo da operagdo com a empresa "World com
Teleinformatica Ltda.".

De fato, como alega o réu em seu interrogatorio judicial, o gerente junior sé poderia conceder empréstimos sem a andlise e o
deferimento do Comité de Crédito se o valor da operagdo estivesse dentro de uma margem de algada previamente estabelecida.
Tendo em vista que, de acordo com as testemunhas Vinicius Cardoso Cardona (fls. 477/478), Manuel Rodrigues Miramontes,
Adriano Aparecido Ribeiro e Fernando Ferreria Crespo (fls. 488/496), este valor de alcada era baixo (entre R$ 10.000,00 - dez
mil reais - e R$ 30.000,00 - trinta mil reais), no caso em tela era necessario encaminhar os documentos, relatorios e andlises
prévias de crédito ao Comité para que este deliberasse, como de fato ocorreu (fls. 174/175 do Apenso 1).

A submissdo da operagdo ao Comité de Crédito, contudo, ndo retira a responsabilidade de RODOLFO no que tange a gestdo
temerdria identificada. Isso porque, como gerente junior, cabia ao acusado analisar os documentos e dados fornecidos pela
empresa, realizar pesquisas, alimentar o SIRIC - que avalia a capacidade econémica da pleiteante - e elaborar parecer. Todas
estas fungoes atribuidas ao réu tinham como objetivo dar subsidio a andlise e decisdo do Comité. Assim, a decisdo acerca do
deferimento ou ndo do pedido de crédito dependia da atuagdo regular do gerente.

Em seu interrogatorio (fls. 504/506), RODOLF O alega que ndo havia a possibilidade de manipular o processo de concessdo de
empreéstimos, vez que se a andlise - realizada pelo SIRIC - ndo liberasse o crédito, era impossivel concedé-lo.

A testemunha Fernando Ferreira Crespo (fls. 488/496), todavia, afirmou que o sistema poderia ser ludibriado se as informagdes
nele inseridas pelo responsdvel ndo correspondessem a verdade. Cito trecho do depoimento.

"A: Esse SIRIC, ele ser pode manipulado, em tese? Ele ndo deveria, mas ele pode, por uma pessoa de mda-fé, que eu ndo estou
dizendo que é o Sr. Rodolfo?

D: Manipulado em que sentido?

A: Omitir dados, inserir dados equivocados, aumentar valores de faturamento, aumentar rendimentos, é possivel?

D: Sim...

A: Sem respaldo em documentos?

D: S6 que assim: se a pessoa faz isso ela ta cometendo um ato irregular.

A: Certo...

D: Ela tem jogar no sistema exatamente a realidade.

A: Agora, eu posso enganar o sistema?

D: Vocé digita la o que vocé quer. Vocé pode digitar errado.”

Ainda de acordo com as testemunhas ouvidas em Juizo, RODOLFO era um funciondrio diligente e conhecedor das normas da
CEF. Diante desta postura profissional, ndo é crivel que a auséncia de inser¢do de dados no SIRIC e que o parecer pelo
deferimento do crédito acima do limite global tenham sido resultado de mera negligéncia ou impericia do acusado. As
irregularidades apontadas foram identificadas em exigéncias procedimentais corriqueiras e expressamente previstas pelas
normas internas da CEF. Assim, resta caracterizada, ao menos, a existéncia de dolo eventual.”

Verifica-se, portanto, que o colegiado, soberano na andlise do conjunto probatdrio, analisou a questdo referente a existéncia do dolo,
reputando-o devidamente demonstrado na hipétese. Logo, infirmar a conclusgo alcangada pelo 6rgfo fracionario implicaria reexame de
matéria fatico-probatdria, providéncia vedada na instancia especial por forca da Stmula n° 07 do Superior Tribunal de Justica.

A proposito:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CRIME DE AMEACA. AUSENCIA DE DOLO.
REEXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.
1. Inconteste nas instdncias ordindrias, soberanas na andlise dos fatos, a configuracdo do delito de ameaca. Além disso, a andlise
da pretensdo do recorrente de que ndo agiu com dolo exige o revolvimento do conjunto fatico-probatdrio dos autos, o que é
vedado pela Sumula 7/STJ (" A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”).
2. Agravo regimental ndo provido."
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(STJ, AgRg no AREsp 642275/MT, 5° Turma, Rel. Min. Ribeiro Dantas, j. 10.11.2015, DJe 18.11.2015)

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CRIME DE DUPLICATA
SIMULADA. OFENSA AOS ARTS. 158, 232, PARAGRAFO UNICO, E 386, 1ll, DO CPP. PLEITO ABSOLUTORIO. AUSENCIA
DE MATERIALIDADE DELITIVA E DE DOLO NA CONDUTA DO AGENTE. PRETENSAO QUE EXIGE REVOLVIMENTO
FATICO. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. ACORDAO RECORRIDO. FUNDAMENTO INATACADO. SUMULA 283/STF.
REGIMENTAL QUE NAO ATACA TODOS OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. APLICACAO DA SUMULA
182/STJ.

1. Aplica-se o obice da Sumula 182/STJ as hipoteses em que o regimental deixa de atacar um dos fundamentos da decisdo
agravada. 2. A pretensdo absolutoria baseada na alegagdo de fragilidade das provas, bem como na auséncia de dolo na conduta
perpetrada pelo acusado, exige o revolvimento das premissas fatico-probatdrias, o que se mostra invidvel, diante do teor da
Sumula 7/STJ.

3. A auséncia de impugnacdo de fundamento utilizado no acérddo recorrido enseja a incidéncia da Sumula 283/STF.

4. Agravo regimental improvido.

(STJ, AgRg no AREsp 669570/SC, 6° Turma, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, j. 27.10.2015, DJe 16.11.2015)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CRIME CONTRA A ADMN]STRACJOPUBL[CA.
CONTRABANDO. CACA—NfQUEIS, PRESENCA DE DOLO E DE COMPONENTES IMPORTADOS. REEXAME DO ACERVO
FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7, STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O Eg. Tribunal a quo, com base no acervo fatico-probatdrio, entendeu ter ficado demonstrada a presenca de dolo e
evidenciado o fato de que os caga-niqueis estavam funcionando com a utilizagdo de componentes importados, fazendo incidir o
Obice da Sumula 7, STJ a desconstituicdo de tal entendimento.

2. Agravo regimental ndo provido.

(STJ, AgRg no AREsp 355272/RJ, 5“ Turma, Rel. Min. Moura Ribeiro, j. 17.12.2013, DJe 03.02.2014)

A discuss@o acerca da dosimetria da pena, nos moldes pretendidos, ndo se coaduna coma via especial.

Nao se verifica qualquer ilegalidade na primeira fase da dosagem da sangdo. O acdrddo elevou a pena-base de forma individualizada e
fundamentada, de acordo com o livre convencimento motivado, salientando as consequéncias do delito, in verbis:

"Na primeira fase, o Juizo a quo fixou a pena-base no minimo legal. Contudo, em que pese o fato de que o acusado seja primario
e ndo ostente antecedentes criminais, as consequéncias do crime ultrapassam a normalidade esperada para o tipo penal, como
alegado pelo Ministério Publico Federal. Isso porque verifico, in casu, que a gestdo temerdria perpetrada pelo acusado trouxe
efetivo dano a CEF, como registrado a fls. 02 do Apenso 1, sendo necessaria a majovagdo da pena-base aplicada para fazer
frente ao injusto.”

Segundo entendimento do Superior Tribunal de Justica, a pretensdo de nova valoragio das circunstancias judiciais e individualizacdo das
penas ¢ permitida apenas nas hipoteses de flagrante erro ou ilegalidade, inocorrente na espécie. Desse modo, o exame da questio, nos
termos pretendidos, implica naceitavel revolvimento do acervo fatico-probatério, vedado pela Stimula n° 07 do STIJ.

Colho na jurisprudéncia do STJ precedentes que demonstram esse posicionamento:

HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. (1) CONDENACAO CONFIRMADA EM SEDE DE
APELACAO. IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. (2) PENA-
BASE. ACRESCIMO. (A) MAUS ANTECEDENTES. INCREMENTO JUSTIFICADO. (B) DEMAIS CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS VALORADAS NEGATIVAMENTE. ILEGALIDADE. RECONHECIMENTO. (3) NAO CONHECIMENTO.
CONCESSAO DE OFICIO.
1. E imperiosa a necessidade de racionalizagdo do emprego do habeas corpus, em prestigio ao dmbito de cognicdo da garantia
constitucional, e, em louvor a logica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a ordem como substitutiva de
recurso especial.
2. A dosimetria é uma operagdo logica, formalmente estruturada, de acordo com o principio da individualizagdo da pena. Tal
procedimento envolve profundo exame das condicionantes faticas, sendo, em regra, vedado revé-lo em sede de habeas corpus
(STF: HC 97677/PR, 1.“ Turma, rel. Min. Carmen Luicia, 29.9.2009 - Informativo 561, 7 de outubro de 2009. Na espécie,
constitui fundamentagdo adequada para o
acréscimo da pena-base, considerar a circunstancia judicial relativa aos maus antecedentes. Todavia, notabiliza-se que, com
relagdo a culpabilidade, aos motivos, as consequéncias do crime e ao comportamento da vitima, ndo foram arvolados elementos
concretos, sendo imprescindivel o decote do incremento sancionatorio.
3. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, no tocante a A¢do Penal n.° 201003987995, oriunda da 2.° Vara
da Comarca de Ipord/GO, a fim de reduzir a reprimenda corporal do paciente para 5 anos e 10 meses de recluséo e 583 dias-
multa, mantidos os demais termos da sentenca e do acorddo."
(STJ, HC 249019/GO, 6° Turma, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, j. 27.03.2014, DJe 14.04.2014)
PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. 1. ESTELIONATO. INEXISTENCIA DE PROPOSTA DE SUSPENSAO CONDICIONAL DO PROCESSO.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. 2. DOSIMETRIA. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS VALORADAS
ADEQUADAMENTE. 3. DECOTE DE CIRCUNSTANCIAS REALIZADO PELO TRIBUNAL LOCAL. NAO ADEQUACAO DA
PENA. INVIABILIDADE. PENA REDIMENSIONADA. IMPLEMENTO DO LAPSO PRESCRICIONAL. 4. AGRAVO
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REGIMENTAL PARCIALMENTE PROVIDO. RECONHECIMENTO DA EXTINCAO DA PUNIBILIDADE.

1. A auséncia de andlise da matéria juridica e fatica pelas instancias ordindrias impede o conhecimento do tema por esta Corte
Superior, por falta de prequestionamento. No caso, a questdo referente ao ndo oferecimento de proposta de suspensdo
condicional do processo aos agravantes ndo foi examinada pelo Tribunal de origem, circunstdncia que impede a manifestacdo
direta desta Corte pela incidéncia do obice constante da Sumula 211/STJ.

2. Ndo se pode acoimar de ilegal a fixa¢do da pena-base acima do minimo legal quando haja a desfavorabilidade, devidamente
fundamentada, das circunstancias do crime, das conseqiiéncias delitivas e da culpabilidade do agente.

3. Inviavel manter a pena-base no mesmo patamar fixado pela instancia de origem, apos o decote de duas circunstdncias
Judiciais consideradas impréprias pelo Tribunal de origem. Necessidade de redimensionamento da pena-base de forma
proporcional, o que, no caso, acarretou o implemento do lapso prescricional.

4. Agravo regimental parcialmente provido, para redimensionar a pena-base e reconhecer a extingdo da punibilidade pela
prescricdo.

(STJ, AgRg nos EDcl no AREsp 295732/MG, 5° Turma, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, j. 17.12.2013, DJe 19.12.2013)
PENAL E PROCESSO PENAL. REVISAO CRIMINAL. ART. 621, I, CPP. OFENSA AO ART. 59 DO CP. ACOES PRESCRITAS
CONSIDERADAS COMO CONDUTA SOCIAL NEGATIVA. IMPOSSIBILIDADE. REVISAO CRIMINAL A QUE SE DA
PARCIAL PROVIMENTO.

1. Com excegdo das hipdteses de flagrante ilegalidade ou abuso de poder, nédo se conhece de alegada violagdo ao artigo 59 do
Cédigo Penal, haja vista o reexame da dosimetria da pena demandar a andlise acurada dos elementos dos autos, invidvel em
instdncia superior.

2. Ha flagrante ilegalidade na consideragdo, como circunstancias judiciais negativas, de condenagdes anteriores atingidas pelo
instituto da prescricdo da pretensdo punitiva.

3. Revisao Criminal parcialmente deferida, para afastar a valoragdo negativa dada a circunstdncia judicial referente a conduta

social, reduzindo-se, consequentemente, a pena-base aplicada.
(STJ, RvCr .974/RS, 3“Secdo, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, j. 25.08.2010, DJe 28.09.2010)

Impende salientar o entendimento do Superior Tribunal de Justica, segundo o qual nfio ha peso absoluto na analise de cada circunstancia
judicial, de forma que nada impede que o magistrado fixe a pena-base no maximo legal mesmo diante de apenas uma circunstancia
desfavoravel ao réu.

De igual modo, manifesta-se a Corte Especial pela nexisténcia de rigidos padrdes aritméticos segundo os quais se deva observar qualquer
espécie de proporcionalidade entre o niimero de circunstancias judiciais favoraveis e desfavoraveis ao acusado a fim de se encontrar, de
modo totalmente objetivo, a fragdo de aumento da pena devida nessa fase da dosimetria.

Sobre a alegacdo de que a condenacfo findar-se-ia em provas ilicitas, o recurso ndo revela plausibilidade, pois o acorddo foi
peremptdrio em consignar que a decisdo condenatoria ndo se ampara nos cheques que o recorrente teria recebido da empresa W. Fix
Comercial Ltda., afastando "os cheques do conjunto probatdrio e, por consequéncia, quaisquer nulidades que poderiam viciar a
agdo penal".

O acdrddo esclareceu, ainda, que "as demais provas presentes nos autos ndo derivam da possivel quebra ilicita de sigilo bancdrio",
pois "as investigagdes internas da CEF que deram origem a ag¢do penal objetivavam analisar irregularidades em concessoes de
operagdes pessoa juridica, todas ligadas a um convénio que a Caixa tinha feito com o SIMPI - Sindicato de Micros e Pequenas
Empresas la na Capital, la na cidade de Sdo Paulo™. A propostto, transcrevo excerto do decisum:

"Em conclusdo, tendo em vista a ndo utilizagdo da prova composta pelos cheques da "W. Fix Comercial Ltda." depositados em
Jfavor do acusado e a desvinculagdo entre estes e os elementos probatdrios relativos a operagdo envolvendo a "World Com
Teleinformatica Ltda.", ndo se visualiza qualquer vicio relativo ao conjunto probatorio que possa ensejar a declaragdo de
nulidade do feito."

Infirmar a conclusdo alcangada pela turma julgadora implicaria inaceitavel ingresso na orbita probatdria, o que nfio se coaduna como
restrito espectro cognitivo da via especial, conforme prescreve o mencionado verbete sumular n° 7 do STJ.

Por fim, nfio € cabivel o reclamo no tocante a alegagdo de inépcia da denincia. Acerca desse ponto, assim manifestou-se o colegiado:

"Inépcia da demincia

O acusado pleiteia o reconhecimento da inépcia da deniincia por imprecisdo quanto ao periodo de tempo em que teriam ocorrido

as condutas criminosas e quanto ao cargo ocupado pelo acusado.

A primeira fase da persecutio criminis ndo exige que todos os elementos de um delito estejam definitivamente esclarecidos, uma

vez que a verificacdo de justa causa para a agdo penal pauta-se em juizo de probabilidade, e ndo de certeza (materialidade e

indicios suficientes de autoria). A certeza para fins de juizo condenatdrio deve advir do conjunto probatorio formado ao longo da

instrugdo processual.

In casu, os fatos descritos na denincia mostram a ocorréncia de fato tipico, qual seja, a celebragdo de contratos de mutuo
feneraticio que ndo atendiam as garantias necessdrias a seguranga da instituicdo bancdria.

A materialidade e os indicios suficientes de autoria sustentam-se no procedimento administrativo cujos autos acompanharam a
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgaggo: 09/12/2016  7/1776



denuincia, que, por sua vez, traz a qualificagdo do agente e a classificacdo do crime, descrevendo adequadamente os fatos. Se
havia alguma imprecisdo temporal ou quanto ao cargo ocupado pelo acusado, cabia o esclarecimento durante a instrugdo
processual, o que de fato foi feito.

Foi garantido, assim, que a defesa exercesse o direito de se contrapor a tese acusatoria, restando assegurada a efetiva atuagdo
da clausula da ampla defesa e possibilitada a correta aplicacdo da lei penal. Ndo ha, portanto, inépcia da denvuncia.”

Verifica-se, portanto, que, ao ndo acolher a tese de inépcia da denincia, o acérdao recorrido concluiu que a exordial descreveu as
condutas tipicas de forma a propiciar a ampla defesa do acusado, evidenciando, ainda, a relagdo de causalidade entre a conduta imputada
ao agente e os fatos crimmnosos apurados.

De outra parte, a jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justica é no sentido de que, contida na dentincia narrativa clara e
suficiente do fato delituoso atribuido ao acusado, de modo a lhe propiciar o exercicio da ampla defesa e do contraditdrio, afigura-se
prescindivel a descrigio minuciosa € pormenorizada da conduta imputada ao réu (RHC n® 10497, Rel. Min. Edson Vidigal, j.
14.11.2000; REsp ni° 218986, Rel. Min. Jorge Scartezzini, j. 13.09.2000).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 05 de dezembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELACAO CRIMINAL N° 0010213-11.2007.4.03.6108/SP

| [2007.61.08.010213-6/SP

APELANTE . [Justica Publica

APELANTE : JANTONIO MARCOS GALES

ADVOGADO : |SP185683 OMAR AUGUSTO LEITE MELO e outro(a)
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100102131120074036108 3 Vr BAURU/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por Anténio Marcos Gales com fundamento no art. 102, 111, "a", da Constituigdo Federal,

contra acorddo deste Tribunal que deu parcial provimento as apelagdes da acusagio e da defesa. Embargos de declarag?o rejeitados.

Alega-se violago do art. 5°, XII, da Constituicdo Federal, pois a prova obtida diretamente pelo Fisco junto as instituigdes financeiras,

sem prévia intervengao do Judicidrio, consubstanciaria prova ilicita.

Em contrarrazdes o MPF manifesta-se pelo desprovimento do recurso.

Esta Vice-Presidéncia determinou o sobrestamento do feito até o transito em julgado do RE n° 601.314/SP (fl. 911v).

E o relatério.

Decido.

O Supremo Tribunal Federal, ao julgar o RE n°® 601.314/SP, submetido a sistematica prevista no artigo 543-B do CPC/73, consolidou o

entendimento no sentido da constitucionalidade do art. 6° da Lei Complementar n® 105/01, pois a requisicdo de informagdes pela Receita

Federal diretamente as instituicdes financeiras, além de possibilitar efetiva concretizagdo dos principios da igualdade - mais

especificamente da isonomia tributaria - € da capacidade contributiva, encontra-se atrelada ao atendimento de requisitos objetivos e ao

traslado do dever de sigilo da esfera bancaria para a fiscal, ndo ofendendo, portanto, o direito a privacidade, a intimidade e ao sigjlo de

dados do contribuinte. Confira-se:

RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. DIREITO TRIBUTARIO. DIREITO AO SIGILO BANCARIO. DEVER

DE PAGAR IMPOSTOS. REQUISICAO DE INFORMACAO DA RECEITA FEDERAL AS INSTITUICOES FINANCEIRAS. ART.

6° DA LEI COMPLEMENTAR 105/01. MECANISMOS FISCALIZATORIOS. APURACAO DE CREDITOS RELATIVOS A

TRIBUTOS DISTINTOS DA CPMF. PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DA NORMA TRIBUTARIA. LEI 10.174/01.

1. Olitigio constitucional posto se traduz em um confronto entre o direito ao sigilo bancdrio e o dever de pagar tributos, ambos

referidos a um mesmo cidaddo e de cardter constituinte no que se refere a comunidade politica, a luz da finalidade precipua da

tributagdo de realizar a igualdade em seu duplo compromisso, a autonomia individual e o autogoverno coletivo.

2. Do ponto de vista da autonomia individual, o sigilo bancdrio é uma das expressoes do direito de personalidade que se traduz

em ter suas atividades e informagdes bancdrias livres de ingeréncias ou ofensas, qualificadas como arbitrdrias ou ilegais, de

quem quer que seja, inclusive do Estado ou da propria institui¢do financeira.

3. Entende-se que a igualdade é satisfeita no plano do autogoverno coletivo por meio do pagamento de tributos, na medida da
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capacidade contributiva do contribuinte, por sua vez vinculado a um Estado soberano comprometido com a satisfagdo das
necessidades coletivas de seu Povo.

4. Verifica-se que o Poder Legislativo ndo desbordou dos pardmetros constitucionais, ao exercer sua relativa liberdade de
conformagdo da ordem juridica, na medida em que estabeleceu requisitos objetivos para a requisicdo de informagdo pela
Administracdo Tributdria as instituicoes financeiras, assim como manteve o sigilo dos dados a respeito das transagoes
financeiras do contribuinte, observando-se um translado do dever de sigilo da esfera bancdria para a fiscal.

5. A alteracdo na ovdem juridica promovida pela Lei 10.174/01 ndo atrai a aplicagdo do principio da irretroatividade das leis
tributdrias, uma vez que aquela se encerra na atribuicdo de competéncia administrativa a Secretaria da Receita Federal, o que
evidencia o cardter instrumental da novma em questdo. Aplica-se, portanto, o artigo 144, §1°, do Codigo Tributario Nacional.
6. Fixacdo de tese em relagdo ao item "a" do Tema 225 da sistematica da repercussdo geral: "O art. 6° da Lei Complementar
105/01 ndo ofende o direito ao sigilo bancdrio, pois realiza a igualdade em relacdo aos cidaddos, por meio do principio da
capacidade contributiva, bem como estabelece requisitos objetivos e o translado do dever de sigilo da esfera bancdria para a
fiscal”.

7. Fixacdo de tese em relagdo ao item "b" do Tema 225 da sistemdtica da repercussao geral: "A Lei 10.174/01 ndo atrai a
aplicagdo do principio da irretroatividade das leis tributarias, tendo em vista o cardter instrumental da norma, nos termos do
artigo 144, §1°, do CTN". 8. Recurso extraordindrio a que se nega provimento.

(STF, RE 601314, Rel. Min. EDSON FACHIN, Tribunal Pleno, julgado em 24/02/2016, ACORDAO ELETRONICO
REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-198 DIVULG 15-09-2016 PUBLIC 16-09-2016)

Dessa forma, por destoar a pretensdo recursal da tese firmada pelo Supremo Tribunal Federal, o recurso extraordindrio ndo comporta
transito a instancia superior, nos termos do art. 1.030, I, "b", do Codigo de Processo Civil

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Intimem-se.

S&o Paulo, 01 de dezembro de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00004 APELACAO CRIMINAL N° 0004451-13.2012.4.03.6181/SP

| [2012.61.81.004451-4/SP

APELANTE . [Justica Publica
APELADO(A) : INIVALDO CID FERRAZ FERREIRA JUNIOR
ADVOGADO : |SP021135 MIGUEL REALE JUNIOR e outro(a)
NAO OFERECIDA
DENUNCIA : IMARIO AUGUSTO BOUCAS SCALET

: IDOUGLAS GALVAO FERREIRA
No. ORIG. : 100044511320124036181 7P Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto por Nivaldo Cid Ferraz Ferreira Junior com fundamento no art. 102, III, "a", da
Constituicao Federal, contra acérddo deste Tribunal que deu provimento a apelaco da acusagdo, determinando o retorno dos autos a
origem para regular prosseguimento do feito. Embargos de declaragdo rejeitados.

Alega-se violagdo dos arts. 5°, X e XII, e 145, § 1°, da Constituiciio Federal, pois a prova obtida diretamente pelo Fisco junto as
nstituigdes financeiras, sem prévia intervengdo do Judiciario, consubstanciaria prova ilicita, obtida em desacordo com o direito a
mntimidade, a privacidade a ao sigilo de dados.

Em contrarrazdes o MPF manifestou-se pela inadmissdo do recurso ou seu desprovimento.
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Admitido o reclamo por decis@o desta Vice-Presidéncia (fls. 740/741v), os autos foram remetidos ao Supremo Tribunal Federal,
autuando-se o feito como Recurso Extraordinario n° 794.634/SP e determinando-se a devolugo do processo a origem, nos termos da
decisdo proferida pelo Ministro Relator (fls. 746/747).

E o relatorio.

Decido.

O Supremo Tribunal Federal, ao julgar o RE n° 601.314/SP, submetido a sistematica prevista no artigo 543-B do CPC/73, consolidou o
entendimento no sentido da constitucionalidade do art. 6° da Lei Complementar n® 105/01, pois a requisicdo de informagdes pela Receita
Federal diretamente as instituicdes financeiras, além de possibilitar efetiva concretizagdo dos principios da igualdade - mais
especificamente da isonomia tributéria - e da capacidade contributiva, encontra-se atrelada ao atendimento de requisitos objetivos € ao
traslado do dever de sigilo da esfera bancaria para a fiscal, ndo ofendendo, portanto, o direito a privacidade, a ntimidade e ao sigilo de
dados do contribuinte.

Confira-se:

RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. DIREITO TRIBUTARIO. DIREITO AO SIGILO BANCARIO. DEVER
DE PAGAR IMPOSTOS. REQUISICAO DE INFORMACAO DA RECEITA FEDERAL AS INSTITUICOES FINANCEIRAS. ART.
6° DA LEI COMPLEMENTAR 105/01. MECANISMOS FISCALIZATORIOS. APURA CANO DE CREDITOS RELATIVOS A
TRIBUTOS DISTINTOS DA CPMF. PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DA NORMA TRIBUTARIA. LEI 10.174/01.

1. O litigio constitucional posto se traduz em um confronto entre o direito ao sigilo bancdrio e o dever de pagar tributos, ambos
referidos a um mesmo cidaddo e de cardter constituinte no que se refere a comunidade politica, a luz da finalidade precipua da
tributagdo de realizar a igualdade em seu duplo compromisso, a autonomia individual e o autogoverno coletivo.

2. Do ponto de vista da autonomia individual, o sigilo bancdrio é uma das expressoes do direito de personalidade que se traduz
em ter suas atividades e informagdes bancarias livres de ingeréncias ou ofensas, qualificadas como arbitrdrias ou ilegais, de
quem quer que seja, inclusive do Estado ou da propria instituicdo financeira.

3. Entende-se que a igualdade é satisfeita no plano do autogoverno coletivo por meio do pagamento de tributos, na medida da
capacidade contributiva do contribuinte, por sua vez vinculado a um Estado soberano comprometido com a satisfagdo das
necessidades coletivas de seu Povo.

4. Verifica-se que o Poder Legislativo ndo desbordou dos pardmetros constitucionais, ao exercer sua relativa liberdade de
conformagdo da ordem juridica, na medida em que estabeleceu requisitos objetivos para a requisicdo de informagdo pela
Administracdo Tributdria as instituicoes financeiras, assim como manteve o sigilo dos dados a respeito das transagoes
financeiras do contribuinte, observando-se um translado do dever de sigilo da esfera bancdria para a fiscal.

5. A alteracdo na ovdem juridica promovida pela Lei 10.174/01 ndo atrai a aplicagdo do principio da irretroatividade das leis
tributdrias, uma vez que aquela se encerra na atribuicdo de competéncia administrativa a Secretaria da Receita Federal, o que
evidencia o cardter instrumental da novma em questdo. Aplica-se, portanto, o artigo 144, §1°, do Codigo Tributario Nacional.
6. Fixacdo de tese em relagdo ao item "a" do Tema 225 da sistematica da repercussdo geral: "O art. 6° da Lei Complementar
105/01 ndo ofende o direito ao sigilo bancario, pois realiza a igualdade em relagdo aos cidaddos, por meio do principio da
capacidade contributiva, bem como estabelece requisitos objetivos e o translado do dever de sigilo da esfera bancdria para a
fiscal".

7. Fixacdo de tese em relagdo ao item "b" do Tema 225 da sistemdtica da repercussao geral: "A Lei 10.174/01 ndo atrai a
aplicagdo do principio da irretroatividade das leis tributarias, tendo em vista o cardter instrumental da norma, nos termos do
artigo 144, §1° do CTN".

8. Recurso extraordindrio a que se nega provimento.

(STF, RE 601314, Rel. Min. EDSON FACHIN, Tribunal Pleno, julgado em 24/02/2016, ACORDAO ELETRONICO
REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-198 DIVULG 15-09-2016 PUBLIC 16-09-2016)

Dessa forma, por destoar a pretenso recursal da tese firmada pelo Supremo Tribunal Federal, o recurso extraordinario nio comporta
transito a superior instancia, nos termos do art. 1.030, I, "b" do Cddigo de Processo Civil

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Intimemm-se.

Sao Paulo, 29 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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00005 APELACAO CRIMINAL N° 0000748-31.2015.4.03.6129/SP

| [2015.61.29.000748-7/SP

APELANTE : [LEANDRO COELHO DOS SANTOS
ADVOGADO : |SP134383 JOSE DE RIBAMAR VIANA e outro(a)
APELADO(A) : |Justica Publica

No. ORIG. : |00007483120154036129 1 Vr REGISTRO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Leandro Coelho dos Santos, com findamento no art. 105, 111, a, da Constituicdo Federal,
contra acorddo deste Tribunal que deu parcial provimento ao recurso para reformar a sentenca, determinar a restituicdo do veiculo e
conceder ao apelante os beneficios da justica gratuita.

Alega-se negativa de vigéncia ao art. 6° da Lein® 6.575/78, art. 262 da Lein°® 9.503/97 e art. 155 do CPP, uma vez que, ndo obstante
tenha sido determinada a restituicao do veiculo, o recorrente deve ser dispensado do pagamento das taxas de locomogao e estadia em
patio conveniado ao Detran.

Em contrarrazdes o Ministério Piblico Federal sustenta o ndo conhecimento do recurso e, no nérito, o seu desprovimento.
E o relatério.

Decido.

Presentes os pressupostos recursais genéricos de admissibilidade.

Acerca da afronta aos arts. 6° da Lein® 6.575/78, 262 da Lein® 9.503/97 e 155 do CPP, a sustentada violagdo dos dispositivos legais
ndo foram objeto de analise pelo acorddo recorrido, deixando-se de atender o requisito do prequestionamento.

Nesse particular, alias, cumpre destacar que a pretensa violagdo das normas mencionadas sequer foi objeto das razdes do recurso de
apelagdo do réu (fls. 105/117), o que reforga a conclusio no sentido da falta de prequestionamento da questdo debatida nesta via
excepcional.

A propdsito, trago a colagdo atuais precedentes do STJ (grifei):

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE SENTENCA. ALEGADO
ENRIQUECIMENTO SEM JUSTA CAUSA. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. O TRIBUNAL DE ORIGEM CONCLUIU
PELA CORRECAO DOS CALCULOS APRESENTADOS. REVER O QUADRO FATICO TRACADO. REEXAME DE PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO STJ. PRECLUSAO DA QUESTAO DOS JUROS MORATORIOS SOBRE OS
HONORARIOS ADVOCATICIOS DE SUCUMBENCIA. FUNDAMENTO DO ACORDAO NAO IMPUGNADO. SUMULA
283/STF.

AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

(-..) 3. Os dispositivos legais indicados (arts. 884 e 885 do CCB) ndo foram debatidos pelo Tribunal de origem, obstando o
conhecimento do recurso especial pela auséncia de prequestionamento. Aplicagdo do enunciado 282 da Sumula do STF. 4. Dessa
forma, ndo tendo a matéria (enriquecimento sem justa causa) relacionada aos artigos apontados como violados sido enfrentada
pelo acordao recorrido, obsta o conhecimento do recurso especial. 5. Se os embargos declaratdrios ndo tiveram o conddo de
suprir o devido prequestionamento, deve a parte suscitar violacdo do art. 535 do Codigo de Processo Civil, demonstrando de
‘orma objetiva a imprescindibilidade da manifestacdo sobre a matéria impugnada e em que consistiria o vicio apontado, e ndo
interpor recurso contra questdo federal ndo prequestionada, como ocorreu na espécie.

Incidéncia do enunciado n. 211 da Sumula desta Corte. 6. Considerando que nem todos os fundamentos do acorddo recorrido
foram objeto de impugnagdo especifica nas razdes do recurso especial, é imperiosa a incidéncia, a hipotese, do dbice da Sumula
n. 283 do Supremo Tribunal Federal. 7. Agravo regimental improvido.

(STJ, AgRg no AREsp 806.880/RS, Rel. Min. MARCO A URELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 02/02/2016, DJe
05/02/2016)

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. NECESSIDADE DE PREQUESTIONAMENTO DAS MATERIAS DE ORDEM
PUBLICA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO CARACTERIZADA. SUMULA 211/STJ.

1. Descumprido o necessdrio e indispensavel exame dos dispositivos de lei invocados pelo acorddo recorrido, apto a viabilizar a

pretensdo recursal da recorrente, a despeito da oposicdo dos embargos de declaracdo. Incidéncia da Sumula 211/STJ. 2. Nos
termos da jurisprudéncia pacifica desta Corte, mesmo as matérias de ordem puiblica necessitam do prequestionamento para

serem analisadas em sede de recurso especial. Precedentes. 3. Ressalta-se, ainda, que mesmo quando o recurso é conhecido por
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outro fundamento, como é o caso dos autos, as matérias de ordem publica devem estar prequestionadas. Agravo regimental
improvido.
(STJ, AGARESP 201101900114, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJE DATA:26/10/2011)

Dessa feita, nfio havendo prequestionamento sobre as questdes juridicas veiculadas no presente reclamo, incide na espécie dbice
intransponivel a sequéncia do recurso. Nesse sentido, confira-se o enunciado do verbete sumular n° 282 do STF: "E inadmissivel o
recurso extraordindrio quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada.”

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial

Intimem-se.

Sdo Paulo, 01 de dezembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 APELACAO CRIMINAL N° 0000748-31.2015.4.03.6129/SP

| [2015.61.29.000748-7/SP

APELANTE : |[LEANDRO COELHO DOS SANTOS
ADVOGADO : |SP134383 JOSE DE RIBAMAR VIANA e outro(a)
APELADO(A) : |Justica Publica

No. ORIG. : 100007483120154036129 1 Vr REGISTRO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por Leandro Coelho dos Santos, com findamento no art. 105, 111, a, da Constituigao
Federal, contra acérddo deste Tribunal que deu parcial provimento ao recurso para reformar a sentenca, determinar a restituicdo do
veiculo e conceder ao apelante os beneficios da justica gratuita.

Alega-se negativa de vigéncia ao art. 6° da Lein® 6.575/78, art. 262, § 2° da Lein® 9.503/97, art. 155 do CPP e art. 5°, XXII, da CF,
uma vez que, ndo obstante tenha sido determinada a restituigdo do veiculo, o recorrente deve ser dispensado do pagamento das taxas de
locomog@o e estadia em patio conveniado ao Detran.

Em contrarrazdes o MPF sustenta o ndo conhecimento do recurso ou seu desprovimento.
E o relatério.

Decido.

Presentes os pressupostos recursais genéricos.

Quanto a repercussdo geral suscitada, ndo compete analise por esta Corte.

O acordio recorrido recebeu a seguinte ementa:

PROCESSO PENAL. BEM APREENDIDO. RESTIT UICA~ O. INCIDENTE. ARTS. 118 E 120 DO CPP. REQUISITOS PARA
LIBERACAO. COMPROVACAO. RECURSO PROVIDO. DETERMINADA A RESTITUICAO DO BEM.

1. Recurso interposto contra sentenga que julgou improcedente pleito de restituicdo de bem apreendido.

2. Compete ao requerente comprovar, de maneira inequivoca, o direito a restituicdo do bem apreendido, nos termos do art. 120
e pardagrafos do Codigo de Processo Penal.

3. Para a devolugdo do veiculo constrito exige-se que seja comprovada a propriedade, que o bem ndo constitua instrumento ou
produto do crime, e que seja demonstrada sua irrelevdncia para o processo. Tais exigéncias restaram devidamente provadas no
feito.

4. O apelante demonstrou ser o legitimo proprietdrio do veiculo em comento, instruindo os autos com documentos que atestam
ter adquirido o bem no ano de 2013, dois anos antes dos fatos apurados na agdo penal origindria.

5. Os documentos que instruem estes autos demonstram que, a época da aquisi¢do do veiculo, o apelante exercia a fungdo de
"motofreteiro" na empresa Sprinter Transmodal Transportes Ltda, onde trabalhou de agosto/2011 a 05/2013.

6. Nao obstante a utilizagdo do veiculo como instrumento do crime, é indubitavel que o bem ora apreendido ndo consiste em
coisa cujo fabrico, alienagdo, uso, porte ou detengdo constitua fato ilicito, sendo inaplicavel, portanto, o artigo 91, II, a, do
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Cdodigo Penal.

7. Da mesma forma, restou comprovado que a apreensdo do veiculo ndo mais interessa ao processo, conforme art. 118 do
Cddigo de Processo Penal, uma vez que o veiculo apreendido ja foi periciado e a sentenga condenatoria ja foi proferida na agdo
penal origindria.

8. Considerando que o veiculo foi apreendido cautelarmente em razdo de sua utilizacdo para a prdtica de delitos, o apelante
devera arcar com todos os encargos e multas decorrentes da guarda do bem.

9. O Superior Tribunal de Justica tem entendido que, para a concessdo dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, é
suficiente a declaragdo, feita pelo interessado, de que sua situagdo econémica ndo permite vir a juizo sem prejuizo de seu
sustento e de sua familia.

10. Recurso parcialmente provido.

Do exame perfinctério da decisdo impugnada, bem assim da analise das razdes recursais, evidencia-se que a celeuma trazida a
apreciagdo foi decidida unicamente sob o enfoque da legislagdo infraconstitucional, de modo que nfo se mostra admissivel o recurso
extraordindrio.

Verifica-se, também, a auséncia de prequestionamento do dispositivo tido como violado, pois 0 6rgio colegiado ndo se manifestou em
nenhum momento a respeito da norma impugnada.

Incide, na espécie, o disposto na sumula n® 282 do STF:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando néo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada."

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.
S&o Paulo, 01 de dezembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 RECURSO EM SENTIDO ESTRITO N° 0010433-03.2015.4.03.6181/SP

| [2015.61.81.010433-0/SP

RECORRENTE : |Justica Publica

RECORRIDO(A) - [LEONARDO BRANDAO PRECOMA
ADVOGADO : |PRO70006 RENATA ROTHBARTH e outro(a)
No. ORIG. - [00104330320154036181 9P Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Ministério Publico Federal, com fundamento no art. 105, 111, a e ¢, da Constituiao Federal,
contra acorddo deste Tribunal que, por maioria, negou provimento ao seu recurso em sentido estrito.

Alega-se dissidio jurisprudencial e contrariedade ao art. 33, § 1°, I, da Lein® 11.343/06 e, subsidiariamente, ao art. 334 do CPP.
Em contrarrazdes, o recorrido pugna pelo desprovimento do recurso.

E o relatdrio.

Decido.

Os pressupostos recursais genéricos encontram-se preenchidos na espécie.

A esse respeito, ressalte-se que, embora o acorddo ndo seja undnime, € inviavel exigir o exaurimento da instincia ordindria, pois os
embargos infiingentes consubstanciam recurso exclusivo da defesa. Logo, inaplicavel o teor da sumula n® 207 da Corte Superior.

Nesse sentido a pacifica jurisprudéncia do STJ:

PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. ATENTADO VIOLENTO AO PUDOR COM VIOLENCIA
PRESUMIDA. JULGADO POR MAIORIA NA ORIGEM. EMBARGOS INFRINGENTES. RECURSO EXCLUSIVO DA DEFESA.
SUMULA N. 207 DO STJ. NAO INCIDENCIA. EMBARGOS DECLARATORIOS ACOLHIDOS APENAS COM EFEITO
INTEGRATIVO.

1. Nos termos da pacifica jurisprudéncia desta Corte Superior, ndo se exige o esgotamento da instdancia antecedente, com
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oposicdo de embargos infringentes pela acusagdo, a fim de agravar a situagdo do réu, quando o julgado na origem se da por
maioria. O recurso é exclusivo da defesa.

2. Embargos de declaragdo acolhidos tdo somente no efeito integrativo, a fim de afastar a incidéncia da Sumula n. 207 do STJ.
(EDcl no REsp 1582603/MT, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 28/06/2016, DJe
01/08/2016)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PENAL E PROCESSO PENAL. EXIGENCIA DE INTERPOSICAO DE
EMBARGOS INFRINGENTES PELA ACUSACAO. SUMULA 207/STJ. INAPLICABILIDADE. RECURSO EXCLUSIVO DA
DEFESA. LATROCINIO TENTADO. CONFIGURACAO INDEPENDENTE DA NATUREZA DAS LESOES SOFRIDAS PELA
VITIMA.

1. Os embargos infringentes, a teor do disposto no art. 609, pardgrafo unico, do CPP, sdo recursos exclusivos da defesa, nédo da
acusagdo. Com efeito, mostra-se incabivel exigir-se o esgotamento da instdncia ordindria quando o inconformismo do Ministério
Publico objetiva situagdo mais gravosa ao acusado, razdo pela qual ndo se aplica o enunciado da Svumula 207 do STJ.

2. O acorddo recorrido diverge da orientagdo da jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica, segundo a qual, o crime de
latrocinio tentado se configura independentemente da natureza das lesoes sofridas, bastando provas no sentido de que o agente,
no decorrer do roubo, atentou contra a vitima, com o designio de matd-la.

3. Agravo regimental improvido.

(STJ, AgRg no REsp 1472403/RJ, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 16/02/2016,
DJe 23/02/2016)

O recurso comporta admissdo, pois envolve questdo de direito, prescindindo de reexame fatico.

Comefeito, o STJ admite que a revalorag@o de fatos explicitamente admitidos e delincados na propria decisdo recorrida ndo importa na
reapreciacdo do contexto probatério. E o que se denomina de revalorag@o juridica dos elementos faticos delineados pela decisdo a quo
(precedente: REsp n° 1.151.884/ SC).

Sobre a conduta de importacéo de sementes de maconha, o Superior Tribunal de Justica tem entendido pela tipicidade, ao menos em
tese, da referida conduta, razio por que cabivel o recebimento da dentincia.

A propdsito, confiram-se os julgados abaixo transcritos:

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. LEGISLACAO EXTRAVAGANTE. LEI N. 11.343/2006. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. SEMENTES DE MACONHA. IMPORTACAO CLANDESTINA DE SEMENTES DE CANNABIS SATIVA.
MATERIA-PRIMA DESTINADA A PREPARACAO DE SUBSTANCIA ENTORPECENTE. CONDUTA TIPICA. RECEBIMENTO
DA DENUNCIA. ACORDAO A QUO QUE SE FIRMOU NO MESMO SENTIDO DA JURISPRUDENCIA DESTE SUPERIOR
TRIBUNAL.

1. A importacdo clandestina de sementes de cannabis sativa (maconha) amolda-se ao tipo legal insculpido no art. 33, § 1°, da Lei
n. 11.343/2006.

2. Ndo é ilegal o encarceramento provisorio decretado para o resguardo da ordem publica, em razdo da gravidade in concreto
do delito, cifrada na natureza e na significativa quantidade dos entorpecentes apreendidos.

3. O agravo regimental ndo merece prosperar, porquanto as razes reunidas na insurgéncia sdo incapazes de infirmar o
entendimento assentado na decisdo agravada.

4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1546313/SC, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 15/10/2015, DJe 05/11/2015)
PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES. APREENSAO DE SEMENTES DE CANNABIS SATIVA.
ALEGACAO DE ATIPICIDADE DA CONDUTA. ORDEM DENEGADA.

1. Incorre no trdfico de entorpecentes quem importa ou exporta, remete, produz, fabrica, adquire, vende, expde a venda ou
oferece, fornece ainda que gratuitamente, tem em deposito, transporta, traz consigo ou guarda matéria-prima destinada a
preparagdo de substdncia entorpecente ou que determine dependéncia fisica ou psiquica (art. 12, § 1°, I, da Lei 6.368/76).

2. No caso, o fato narrado na dentincia, ou seja, a apreensdo, na residéncia do paciente, de 170 sementes de cannabis sativa,
amolda-se perfeitamente ao tipo penal "ter em deposito" e "guardar" matéria-prima destinada a preparagdo de substdncia
entorpecente ou que determine dependéncia fisica ou psiquica (art. 12, § 1°, I, da Lei 6.368/76), ndo podendo se falar em
atipicidade da conduta.

3. Ordem denegada.

(STJ, HC 100437/SP, 5“ Turma, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, j. 18.12.2008, DJe 02.03.2009)

No mesmo sentido: AREsp 685176/SP, Rel. Maria Thereza de Assis Moura, DJe 21.05.2015; HC 332639/SP, Rel. Des. Convocado
Ericson Maranho, j. 09.09.2015; HC 330499/SP, Rel. Min. Francisco Falc#o, j. 13.08.2015.

Desse modo, diante da existéncia de precedentes contrarios, da plausibilidade da alegagio e constituindo finalidade do recurso especial a
uniformizagdo do entendimento sobre determinado dispositivo legal, de rigor a admissibilidade do recurso.

Constatada, portanto, a plausibilidade do recurso no tocante a um dos aspectos questionados, apresenta-se dispensavel o exame do
restante em sede de mero juizo de admissibilidade recursal, conforme a exegese do disposto nas Stimulas n° 292 e 528 do Egrégio
Supremo Tribunal Federal.
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Ante o exposto, admito o recurso especial

Intimem-se.

Sdo Paulo, 02 de dezembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00008 HABEAS CORPUS N° 0012878-73.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.012878-2/SP

IMPETRANTE . |WILIAM MADALENA

PACIENTE : IMARCIO JOSE NUNES ALVES SANTANA reuré preso(a)
ADVOGADO : |SP322084 WILIAM MADALENA e outro(a)

IMPETRADO(A) : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE S J DA BOA VISTA>27* SSJ>SP
INVESTIGADO(A) : |RODRIGO FERREIRA ADORNO

No. ORIG. : 100017276220164036127 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP
DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso ordinario constitucional interposto com fulcro no artigo 105, inciso 11, letra "a", da Constituicdo Federal, contra
acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

Decido.

O recurso foi interposto tempestivamente, conforme certiddo acostada aos autos.

Presentes os demais requisitos de admissibilidade, ADMITO o recurso ordinario.

Observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao colendo Superior Tribunal de Justiga, nos termos do Regimento Interno desta
Corte.

Dé-se ciéncia.

Sdo Paulo, 01 de dezembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00009 HABEAS CORPUS N° 0013415-69.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.013415-0/SP

IMPETRANTE : |[EDSON LUIZ RODRIGUES CRUZ
PACIENTE : |[FABIANO LUIZ TIVA
ADVOGADO : |SP160992 EDSON LUIZ RODRIGUES CRUZ e outro(a)
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IMPETRADO(A) : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO CARLOS > 15* SSJ > SP

No. ORIG. : 100026347320164036115 1 Vr SAO CARLOS/SP

DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso ordindrio constitucional interposto com fulcro no artigo 105, inciso 11, letra "a", da Constituigio Federal, contra

acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal

Decido.

O recurso foi interposto tempestivamente, conforme certidao acostada aos autos.
Presentes os demnais requisitos de admissibilidade, ADMITO o recurso ordinario.

Observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao colendo Superior Tribunal de Justica, nos termos do Regimento Interno desta

Corte.
Dé-se ciéncia.
Séao Paulo, 01 de dezembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00010 HABEAS CORPUS N° 0013711-91.2016.4.03.0000/MS

| [2016.03.00.013711-4/MS

IMPETRANTE : |ALBERTO ZACHARIAS TORON

: |RENATO MARQUES MARTINS

: |CLAUDIA M S BERNASCONI

: |LUIZA ALEXANDRINA VASCONCELOS OLIVER

: |BENEDITO ARTHUR DE FIGUEIREDO NETO

: |LUNA PEREI HARARI
PACIENTE : [JOAO ALBERTO KRAMPE AMORIM DOS SANTOS
ADVOGADO : |SP065371 ALBERTO ZACHARIAS TORON
IMPETRADO(A) : |[JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE CAMPO GRANDE > 1*SSJ > MS
No. ORIG. : [00118412420144036000 5 Vi CAMPO GRANDE/MS
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso ordindrio constitucional interposto com fulcro no artigo 105, inciso 11, letra "a", da Constituigio Federal, contra

acdrddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

Decido.

O recurso foi interposto tempestivamente, conforme certiddo acostada aos autos.
Presentes os demnais requisitos de admissibilidade, ADMITO o recurso ordinario.

Observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao colendo Superior Tribunal de Justiga, nos termos do Regimento Interno desta

Corte.
Dé-se ciéncia.
Sao Paulo, 01 de dezembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00011 HABEAS CORPUS N° 0014983-23.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.014983-9/SP

IMPETRANTE : |EUGENIO CARLO BALLIANO MALAVASI
. |JULIANA FRANKLIN REGUEIRA
PACIENTE : |SIMONE ELIAS SANTOS rewré preso(a)
ADVOGADO . |SP127964 EUGENIO CARLO BALLIANO MALAVASI e outro(a)
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IMPETRADO(A) : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE ARACATUBA SecJud SP
CO-REU : |ALEJANDRO JUVENAL HERBAS CAMACHO JUNIOR

: |GILMAR PINHEIRO FEITOZA

: |ANDRE LUIZ DE SOUZA

: |RICARDO HENRIQUE DE SOUZA

: [IRONALDO GAZOLA

: |DENISE ALEXANDRE ALVES DE CASTRO

: |CLAYTON MACEDO KUBAGAWA

: (JACQUELINE TERENCIO
No. ORIG. : 100008424520154036107 2 Vr ARACATUBA/SP
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso ordinario constitucional interposto com fulcro no artigo 105, inciso 11, letra "a", da Constituicdo Federal, contra
acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

Decido.

O recurso foi interposto tempestivamente, conforme certiddo acostada aos autos.

Presentes os demais requisitos de admissibilidade, ADMITO o recurso ordinario.

Observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao colendo Superior Tribunal de Justiga, nos termos do Regimento Interno desta
Corte.

Dé-se ciéncia.

Sdo Paulo, 01 de dezembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 47519/2016
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CRIMINAL N° 0000442-43.2015.4.03.6006/MS

[ [2015.60.06.000442-5/MS

RELATOR . [Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
RECORRENTE : |Justica Publica
RECORRIDO(A) : |PAULO CEZAR HENDGES rewré preso(a)

: |ROSILENE DA SILVA RODRIGUES rewré preso(a)
ADVOGADO : IMS008870 LUIZ CARLOS SILVA e outro(a)
APELADO(A) : |OS MESMOS
No. ORIG. 1 100004424320154036006 1 Vr NAVIRAI/MS
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para que apresente(m) contrarrazdes no prazo legal, ao(s)
recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s).
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S&o Paulo, 07 de dezembro de 2016.

Jurema Rita Mola e Dias
Servidora da Secretaria

Expediente Processual (Despacho/Decisiio) Nro 47523/2016
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO CIVEL N° 0060048-17.1992.4.03.6100/SP

|97.03.042152-0/SP

APELANTE : |IONE VALENTE GOMES e outros(as)

: IMARIA DA GLORIA DA GAMA E SILVA VOLPE

: IMARIA DE LOURDES PIGATTO

: [TEREZA NEIDENBACH

: |WERNER SCHMUTZLER
ADVOGADO : |SP058114 PAULO ROBERTO LAURIS

: |SP137600 ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP076365 AZOR PIRES FILHO

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

: |SP137600 ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO
APELADO(A) : IMARYS ARRUDA REGO e outro(a)

: |APARECIDA ARCANJO PEREIRA CABRERIZO
ADVOGADO : |SP058114 PAULO ROBERTO LAURIS
APELADO(A) : |OS MESMOS
No. ORIG. : 192.00.60048-4 17 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS - Instituto Nacional do Seguro Social - a desafiar o v. acérddo proferido por drgio
fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade. A matéria foi devidamente prequestionada e a medida estd em
termos para ser admitida a superior instancia.

Aduz o INSS em seu recurso especial o julgamento extra petita e a impossibilidade de aplicacio da Lein® 7.662/88 aos servidores
aposentados antes da Constituigdo Federal de 1.988.

Por sua vez, ndo se verificou a existéncia de decisao do Superior Tribunal de Justica que enfrente especificamente tal questdo.
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Ha que se conferir transito ao especial, portanto, a fim de que a instancia ad quem possa transmitir aos 6rgfos jurisdicionais ordinarios a
exata compreensdo da disposi¢io contida no mencionado dispositivo legal, ficando o mais alegado no recurso submetido ao crivo da

nstancia superior, nos termos da Sumula n® 292/STF.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 17 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0012631-88.2004.4.03.9999/SP

| [2004.03.99.012631-9/SP

APELANTE : IMARIA APARECIDA GARCIA SAMPAIO e outros(as)
: INARCISO APARECIDO LUIZ SAMPAIO
: |CINTIA TATIANA SAMPAIO
: |ANDRE LUIZ SAMPAIO
ADVOGADO : |SP139403 MARIA SALETE BEZERRA BRAZ
: |SP135997 LUIS ROBERTO OLIMPIO
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP092666 IZAURA APARECIDA NOGUEIRA DE GOUVEIA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |0S MESMOS
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE ARARAS SP
No. ORIG. : 101.00.00049-8 1 Vr ARARAS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional de Seguro Social - INSS a desafiar acordo proferido por 6rgio
fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.
O recurso merece admissao.
O acdrdao recorrido assim consignou:

"(...) observo que o autor trabalhou em condigdes especiais, além dos periodos jd reconhecidos, no periodo de 21/12/76 a

25/09/95, exposto a ruido, agente nocivo previsto no item 1.1.6 do Decreto 53.831/64 e no item 1.1.5 do Decreto 83.080/79.
Sendo o requerimento do beneficio posterior a Lei 8.213/91, deve ser aplicado o fator de conversdo de 1,40, mais favoravel ao

segurado, como determina o artigo 70 do Decreto n° 3048/99, com a redagdo dada pelo Decreto n°4.827/03.
Também devem ser somados os periodos ja reconhecidos na via administrativa, laborados em atividades comuns.

Computando os periodos laborados em atividades comuns e especiais, alcanga o segurado falecido o tempo de servigo de 36

anos, 09 meses e 02 dias, conforme planilha em anexo.

O periodo em que a segurado trabalhou com registro em CTPS é suficiente para garantir-lhe o cumprimento da caréncia, de
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acordo com a tabela do artigo 142 da Lei n°8.213/91.

Ademais, somente perde a qualidade de segurado do INSS quem deixa de contribuir para o sistema por mais de 12 meses, ex vi
doart. 15 1l da Lei 8.213/91.

Ha, portanto, o preenchimento da caréncia e a manutengdo da qualidade de segurado.

Insta ressaltar que o art. 201, §7° inciso I, da Constituicdo da Republica de 1988, com redagdo dada pela Emenda
Constitucional n° 20/98, garante o direito a aposentadoria integral, independentemente de idade minima, ao homem que perfez
35 anos de tempo de servigo e a mulher que perfez 30 anos de tempo de servico.

Assim fazia jus o autor falecido a concessdo da aposentadoria por tempo de servico, cabendo assim a revisdo do beneficio
concedido até a data do obito.

O termo inicial da revisdo do beneficio deve ser a partir da data do requerimento administrativo em 25/9/1995 (fl. 28) e seu
termo final serd a data do obito em 27/10/2000." (fls. 226)

Verifica-se que o caso dos autos é de direito personalissimo, cuja titularidade € do de cujus e ndo dos seus herdeiros.

Portanto, hi como se conferir transito ao especial, uma vez que o acorddo esta em dissondncia com a orientagdo jurisprudencial da corte
superior.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. DESAPOSENTACAO. DIREITO PERSONALISSIMO. BENEFICIO NAO REQUERIDO PELO TITULAR
DO DIREITO. ILEGITIMIDADE ATIVA DE SUCESSOR PREVIDENCIARIO. CONFIGURACAO.

1. A autora, titular do beneficio de pensdo por morte de seu marido, pretende renunciar a aposentadoria do de cujus e requerer
outra mais vantajosa, computando-se o tempo em que o instituidor da pensdo, embora aposentado, continuou a trabalhar.

2. A desaposentagdo constitui ato de desfazimento da aposentadoria, pela propria vontade do titular, para fins de
aproveitamento do tempo de filiagdo para concessdo de nova e mais vantajosa aposentadoria.

3. Trata-se de direito personalissimo do segurado aposentado, porquanto ndo se vislumbra mera revisdo do beneficio de
aposentadoria, mas, sim, de renuncia, para que novo e posterior beneficio, mais vantajoso, seja-lhe concedido.

4. Os sucessores ndo tém legitimidade para pleitear direito personalissimo, ndo exercido pelo instituidor da pensdo (renincia e
concessdo de outro beneficio), o que difere da possibilidade de os herdeiros pleitearem diferencas pecuniarias de beneficio ja
concedido em vida ao instituidor da pensdo (art. 112 da Lei 8.213/91).

Recurso especial improvido."

(REsp 1515929/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/05/2015, DJe 26/05/2015)

Ante o exposto, admito o recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 27 de outubro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00003 APELACAO CIVEL N° 0040807-38.2008.4.03.9999/SP

| [2008.03.99.040807-0/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP170773 REGIANE CRISTINA GALLO

SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
DIARIO ELETRONICO DA JU STICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 09/12/2016  20/1776




APELADO(A) : |DOUGLAS DA SILVA incapaz ¢ outros(as)
: |OTAVIO HENRIQUE DA SILVA incapaz
: |PEDRO HENRIQUE DA SILVA incapaz

ADVOGADO - |SP077167 CARLOS ALBERTO RODRIGUES
REPRESENTANTE - [MARIA DOS REIS DA SILVA CANDIDO
No. ORIG. - 106.00.00161-7 1 Vi GUARA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal,
em ag¢do ajuizada visando a concessio de beneficio previdenciario de pensao por morte.

Decido.

Prelimnarmente, considero superada, nesta oportunidade, a hipotese de suspensdo deste processo, uma vez que 0s recursos especiais
mencionados ndo foram processados como representativos de controvérsia (artigo 543-C do CPC de 1973).

No mérito, a presente impugnaco merece ser admitida.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga no sentido de que "comprovada a absoluta incapacidade do requerente a
pensdo por morte, faz ele jus ao pagamento das parcelas vencidas desde a data do 6bito do instituidor da penséo, ainda que néo
postulado administrativamente no prazo de trinta dias, uma vez que ndo se sujeita aos prazos prescricionais.”" (AgRg no REsp
1420928/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/10/2014, DJe 20/10/2014).
Ainda nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ADMINISTRATIVO. PENSAO POR MORTE. EX-COMBATENTE.
BENEFICIARIO INCAPAZ. IMPRESCRITIBILIDADE. TERMO INICIAL DO BENEFICIO. DATA DO OBITO. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Segundo orientagdo jurisprudencial desta Corte, o incapaz tem direito ao beneficio de pensdo por morte de ex-combatente
desde o obito do segurado, uma vez que ndo se sujeita aos prazos prescricionais. Precedentes, dentre outros: AgRg no REsp
1127234/RJ, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 6/2/2014, DJe 27/02/2014; AgRg no AgRg
nos EDcl no REsp 1141037/SC, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEXTA TURMA, julgado em 2/5/2013, DJe 14/05/2013; REsp
1141465/SC, Rel. Ministra ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE), SEXTA
TURMA, julgado em 11/12/2012, DJe 06/02/2013; AgRg no REsp 1372026/PB, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 18/3/2014, DJe 22/04/2014.

2. Agravo Regimental desprovido.

(AgRg no REsp 1173950/SC, Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 28/06/2016, DJe
01/08/2016)

PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. FILHA ABSOLUTAMENTE INCAPAZ. PRESCRICAO. NAO OCORRENCIA. NAO
HA DISCUSSAO NOS AUTOS EM TORNO DA EXISTENCIA DE OUTROS DEPENDENTES HABILITADOS COMO
BENEFICIARIOS DA PENSAO. TERMO INICIAL PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. DATA DO OBITO DO INSTITUIDOR.
1. A jurisprudéncia do STJ orienta-se no sentido de que, comprovada a absoluta incapacidade do requerente a pensdo por morte,
faz ele jus ao pagamento das parcelas vencidas desde a data do bito do instituidor da penséo, ainda que néo postulado
administrativamente no prazo de trinta dias, uma vez que ndo se sujeita aos prazos prescriciondis.

2. Ressalta-se que a Segunda Turma do STJ realinhou sua jurisprudéncia no sentido de que o dependente incapaz, que ndo
pleiteia a pensdo por morte no prazo de trinta dias a contar da data do obito do segurado, ndo tem direito ao recebimento do
referido beneficio a partir da data do falecimento do instituidor, considerando que outros dependentes, integrantes do mesmo
nicleo familiar, ja recebiam o beneficio. (AgRg no REsp 1.523.326/SC, Rel.

Min. Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 18/12/2015).

3. Contudo, na hipotese em exame, ndo hd discussdo nos autos em torno da existéncia de outros dependentes habilitados como

beneficidarios da pensdo. razdo pela qual mantenho o aresto hostilizado que determinou como termo inicial do beneficio a data do

obito do instituidor da pensdo.

4. O STJ também entende que a suspensdo do prazo de prescricdo para os individuos absolutamente incapazes ocorre no
momento em que se manifesta a sua incapacidade, sendo a sentenga de interdicdo, para esse fim especifico, meramente
declaratoria.

5. Agravo Interno ndo provido.
(Aglnt no AREsp 850.129/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 26/04/2016, DJe 27/05/2016)

Neste caso, vé-se que o acordio recorrido diverge do entendimento consolidado na instancia superior.

Ante o exposto, admito o recurso especial.
Intimem-se.

Séo Paulo, 20 de outubro de 2016. 5
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MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0040807-38.2008.4.03.9999/SP

| [2008.03.99.040807-0/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP170773 REGIANE CRISTINA GALLO
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |DOUGLAS DA SILVA incapaz e outros(as)

: |OTAVIO HENRIQUE DA SILVA incapaz
: |PEDRO HENRIQUE DA SILVA incapaz

ADVOGADO - |SP077167 CARLOS ALBERTO RODRIGUES
REPRESENTANTE - [MARIA DOS REIS DA SILVA CANDIDO
No. ORIG. - 106.00.00161-7 1 Vi GUARA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo MPF contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, em
acdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdencidrio de pensio por morte.

Decido.

Prelimnarmente, considero superada, nesta oportunidade, a hipotese de suspensdo deste processo, uma vez que 0s recursos especiais
mencionados ndo foram processados como representativos de controvérsia (artigo 543-C do CPC de 1973).

No mérito, a presente impugnaco merece ser admitida.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga no sentido de que "comprovada a absoluta incapacidade do requerente a
pensdo por morte, faz ele jus ao pagamento das parcelas vencidas desde a data do 6bito do instituidor da penséo, ainda que néo
postulado administrativamente no prazo de trinta dias, uma vez que ndo se sujeita aos prazos prescricionais.”" (AgRg no REsp
1420928/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/10/2014, DJe 20/10/2014).
Ainda nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ADMINISTRATIVO. PENSAO POR MORTE. EX-COMBATENTE.
BENEFICIARIO INCAPAZ. IMPRESCRITIBILIDADE. TERMO INICIAL DO BENEFICIO. DATA DO OBITO. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Segundo orientagdo jurisprudencial desta Corte, o incapaz tem direito ao beneficio de pensdo por morte de ex-combatente
desde o obito do segurado, uma vez que ndo se sujeita aos prazos prescricionais. Precedentes, dentre outros: AgRg no REsp
1127234/RJ, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 6/2/2014, DJe 27/02/2014; AgRg no AgRg
nos EDcl no REsp 1141037/SC, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEXTA TURMA, julgado em 2/5/2013, DJe 14/05/2013; REsp
1141465/SC, Rel. Ministra ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE), SEXTA
TURMA, julgado em 11/12/2012, DJe 06/02/2013; AgRg no REsp 1372026/PB, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 18/3/2014, DJe 22/04/2014.

2. Agravo Regimental desprovido.

(AgRg no REsp 1173950/SC, Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 28/06/2016, DJe
01/08/2016)

PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. FILHA ABSOLUTAMENTE INCAPAZ. PRESCRICAO. NAO OCORRENCIA. NAO
HA DISCUSSAO NOS AUTOS EM TORNO DA EXISTENCIA DE OUTROS DEPENDENTES HABILITADOS COMO
BENEFICIARIOS DA PENSAO. TERMO INICIAL PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. DATA DO OBITO DO INSTITUIDOR.
1. A jurisprudéncia do STJ orienta-se no sentido de que, comprovada a absoluta incapacidade do requerente a pensdo por morte,
faz ele jus ao pagamento das parcelas vencidas desde a data do 6bito do instituidor da penséo, ainda que néo postulado
administrativamente no prazo de trinta dias, uma vez que ndo se sujeita aos prazos prescriciondis.

2. Ressalta-se que a Segunda Turma do STJ realinhou sua jurisprudéncia no sentido de que o dependente incapaz, que ndo
pleiteia a pensdo por morte no prazo de trinta dias a contar da data do obito do segurado, ndo tem direito ao recebimento do
referido beneficio a partir da data do falecimento do instituidor, considerando que outros dependentes, integrantes do mesmo
nicleo familiar, ja recebiam o beneficio. (AgRg no REsp 1.523.326/SC, Rel.

Min. Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 18/12/2015).

3. Contudo, na hipotese em exame, ndo hd discussdo nos autos em torno da existéncia de outros dependentes habilitados como
beneficidrios da pensdo. razdo pela qual mantenho o aresto hostilizado que determinou como termo inicial do beneficio a data do

obito do instituidor da pensdo.
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4. O STJ também entende que a suspensdo do prazo de prescricdo para os individuos absolutamente incapazes ocorre no
momento em que se manifesta a sua incapacidade, sendo a sentenga de interdicdo, para esse fim especifico, meramente
declaratoria.

5. Agravo Interno ndo provido.

(AgInt no AREsp 850.129/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 26/04/2016, DJe 27/05/2016)

Neste caso, vé-se que o acordao recorrido diverge do entendimento consolidado na instancia superior.

Ante o exposto, admito o recurso especial
Intimemm-se.

Sdo Paulo, 20 de outubro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000540-89.2009.4.03.6183/SP

| [2009.61.83.000540-0/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP294751 JANAINA LUZ CAMARGO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |GLADIS APARECIDA SAFADI
ADVOGADO : |[SP251591 GUSTAVO DE CARVALHO MOREIRA e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 8 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : |00005408920094036183 8V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal
DECIDO.

O recurso preenche os requisitos formais e gencricos de admissibilidade. A matéria foi devidamente prequestionada e o recurso esta em
termos para ser admitido a superior instancia.

Temese que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercusso geral
da matéria (CPC/1973, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituic@o de prazo decadencial para a revisao do ato
de concessdo de beneficio previdencirio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagao conferida pela MP n°
1.523/97 -, incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito
adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Proviscria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido." (STF, Pleno, RE n°
626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR e RESP n° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC/1973.

A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:
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"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicagéo da citada norma e o ajuizamento da acdo. 2. Dispde a redagéo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficidario para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva no ambito administrativo." SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdencidrio. 5. O direito ao
beneficio estd incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificagdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisdo do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito prdprio, o que
resulta em direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestacdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Segdo antes da mudanga de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolucdo de mérito, por forca do art. 269, IV, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugcdo 8/2008 do STJ." (STJ, Primeira
Secdo, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Ocorre que, no caso concreto, ha peculiaridade a ser observada quanto a aplicagdo dos paradigmas.

Isso porque, na hipotese de reconhecimento de parcelas remuneratdrias em sentenca trabalhista, firmou-se entendimento perante o
Superior Tribunal de Justica no sentido de que o prazo decadencial tem inicio a partir do transito em julgado da mencionada reclamatéria
(REsp n° 1.440.868/RS, DJe 02.05.2014).

Aplicando-se referido entendimento a hipdtese dos autos, temrse a informagdo de que em 13.11.2008 o processo encontrava-se em fase
de julgamento do recurso interposto na esfera trabalhista (fl. 126). Consequentemente, uma vez que a presente agdo foi ajuizada em
16.01.2009, nZo se ha falar em transcurso do prazo decadencial de 10 anos.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial interposto.

Int.

Sao Paulo, 09 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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00006 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0020566-96.2010.4.03.0000/SP

| [2010.03.00.020566-0/SP

AGRAVANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP201094 ODAIR LEAL BISSACO JUNIOR
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
AGRAVADO(A) : |IZAIAS FLUORENCIO DA ROCHA
ADVOGADO : |SP161854 VIVIANE BARUSSI CANTERO GOMEZ
ORIGEM : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE PORTO FERREIRA SP
No. ORIG. : [08.00.00069-5 1 Vr PORTO FERREIRA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS a desafiar acérdéo proferido por érgao
fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade. A matéria foi devidamente prequestionada e a medida esta em
termos para ser admitida & superior instancia.

A controvérsia relativa a devolugdo de parcelas, recebidas emrazio de tutela antecipada revogada, nos proprios autos nfo apresenta
solugdo pacificada no ambito da Corte Superior, o que autoriza a admissdo do recurso para definigdo da correta interpretacgo juridica a
ser conferida & hipotese dos autos, mediante melhor apreciagdo da matéria no ambito do Superior Tribunal de Justica.

Quanto as demais irresignagdes eventualmente contidas no recurso, aplicavel a Stmula 292 do STF.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial

Int.

Sdo Paulo, 17 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0020139-75.2010.4.03.9999/MS

| [2010.03.99.020139-1/MS

APELANTE : IMARIA APARECIDA PAMPALONA VILELA incapaz
ADVOGADO : IMS010715 MARCEL MARTINS COSTA
REPRESENTANTE : |ALCIONE MARIA DE PAULA
ADVOGADO : IMS010715 MARCEL MARTINS COSTA
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[SP238476 JULIANA PIRES DOS SANTOS

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
No. ORIG. :109.00.01121-6 1 Vr CASSILANDIA/MS
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.
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O recurso merece admissdo, ante a aparente violagdo ao artigo 20, § 1°, da Lei 8.742/93, na analise do nicleo familiar da parte autora.
Quanto as demais irresignagdes contidas no recurso, aplicavel a Stimula 292 do Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 08 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00008 APELACAO CIVEL N° 0003400-90.2011.4.03.9999/SP

| [2011.03.99.003400-4/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[SP291466 JULIANA YURIE ONO

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ILDA RODRIGUES RIBEIRO
ADVOGADO : |SP061437 NELSON FREITAS PRADO GARCIA
No. ORIG. : 108.00.00128-6 3 Vr ANDRADINA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal
DECIDO.

O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade. A matéria foi devidamente prequestionada e o recurso esta em
termos para ser admitido a superior instancia.

Temese que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussio geral
da matéria (CPC/1973, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato
de concessdo de beneficio previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagéo conferida pela MP n°
1.523/97 -, incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito
adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito & previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito

adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido." (STF, Pleno, RE n°
626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
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se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR e RESP 1° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC/1973.
A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicacdo da citada norma e o ajuizamento da acdo. 2. Dispde a redacdo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agcdo do segurado ou beneficidario para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestacdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva no ambito administrativo." SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administragdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdencidrio. 5. O direito ao
beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificacdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisao do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito proprio, o que
resulta em direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestacdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Se¢do antes da mudanga de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/201 1, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolucdo de mérito, por forca do art. 269, IV, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acérddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucdo 8/2008 do STJ." (STJ, Primeira
Secdo, RESP n°1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Ocorre que, no caso concreto, ha peculiaridade a ser observada quanto a aplicagdo dos paradigmas.

Isso porque, na hipdtese de reconhecimento de parcelas remuneratdrias em sentenca trabalhista, firmou-se entendimento perante o
Superior Tribunal de Justica no sentido de que o prazo decadencial tem inicio a partir do transito em julgado da mencionada reclamatdria
(REsp n® 1.440.868/RS, DJe 02.05.2014).

Aplicando-se referido entendimento a hipdtese dos autos, temrse a informagdo de que no ano de 2000 ocorreu o transito em julgada da
acdo trabalhista. Consequentemente, uma vez que a presente agao foi ajuizada em 03.10.2008, nfo se verifica o transcurso do prazo
decadencial de 10 anos.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial interposto.

Int.

Sao Paulo, 28 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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00009 APELACAO CIVEL N° 0004324-25.2011.4.03.6112/SP

| [2011.61.12.004324-4/sP

APELANTE : |APARECIDO DONIZETE DE OLIVEIRA COSTA

ADVOGADO . |SP239614A MARLY APARECIDA PEREIRA FAGUNDES e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR . |[SP112705 MAURICIO TOLEDO SOLLER e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100043242520114036112 3 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pelo segurado para impugnar decisdo proferida por esta Vice-Presidéncia que, com findamento no
artigo 543-C, § 7°, inciso I, do mesmo diploma legal, negou seguimento ao recurso especial.

Por decisdo da Vice-Presidéncia deste Tribunal, foi negado seguimento ao recurso especial quanto a decadéncia, com base no decidido
pelo E. Superior Tribunal de Justica nos autos dos REsps n® 1.309.529/PR e n° 1.326.114/SC, submetidos ao rito do art. 543-C do
Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973.

Requer-se a reconsideraco da decisfio agravada a fim de seja conferido transito ao recurso para a instancia superior.
DECIDO.

O Superior Tribunal de Justiga firmou jurisprudéncia no sentido de que, se a parte interpuser equivocadamente o agravo do art. 544 do
Codigo de Processo de 1973 contra a decisdo que nega seguimento a recurso especial com base no art. 543-C, § 7°, I do Cddigo de
Processo de 1973, cabe ao Superior Tribunal de Justica remeter o recurso a Corte de origem para sua apreciagdo como agravo interno,
por ndo configurar erro grosseiro (STJ, Corte Especial, AgRg no AREsp 260.033/PR, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, julgado em
05/08/2015, DJe 25/09/2015).

A fim de evitar delongas no tramite processual, impde-se, na esteira do precedente, apreciar de plano as razdes do presente recurso
COmo agravo interno.

Assim colocada a questdo, entendo que as delimitagdes da matéria de findo permitem, em melhor andlise, realizar juizo positivo de
retratacdo da decisdo que negou, de plano, seguimento ao recurso especial

Como se sabe, a questio do prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio previdenciario foi objeto de apreciacdo
pelo Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n° 626.489/SE. O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento
sobre a matéria na linha do decidido pela Suprema Corte, o que se deu na apreciagdo do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢
RESP n° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do Cdédigo de Processo de 1973.

De outro lado, o Superior Tribunal de Justica vem decidindo que nfo ha se falar em decadéncia em situagdes como a presente. A ratio
dos precedentes considera a inaptiddo da decadéncia para alcancar matéria de fato sobre a qual a Administragdo niio tenha se
manifestado na data da concessdo do beneficio. Nao ha decadéncia, por exemplo, se a pretensdo veiculada consiste na revisdo da renda
mensal inicial do beneficio emrazio de tempo rural nfio computado (RESP n° 1.429.312/SC), oundo tenha sido discutida certa questio
juridica como o reconhecimento do tempo de servigo exercido em condicdes especiais (EDcl no RESP n° 1.491.868/RS).

Eis os precedentes citados:

PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVI CO/CONTRIBUICAO. REVISAO DA
RENDA MENSAL INICIAL. COMPUTO DE TEMPO RURAL. DECADENCIA. NAO OCORRENCIA. TEMA NAO APRECIADO
PELA ADMINISTRACAO PREVIDEN CIARIA QUANDO CONCEDIDO O BENEFICIO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E
NAO PROVIDO.

1. De acordo com os Recursos Especiais Repetitivos 1.309.529/PR e 1.326.114/SC, incide o prazo de decadéncia do artigo 103
caput da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, ao beneficio concedido
anteriormente a esse preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia, isto é, 28/6/1997.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 09/12/2016  28/1776



2. E possivel afirmar que por ato de concesséo deve ser entendida toda matéria relativa aos requisitos e critérios de cdlculo do
beneficio submetida ao INSS no requerimento do beneficio, do que pode resultar o deferimento ou indeferimento do pleito.

3. No presente caso, a pretensdo veiculada consiste na revisdo da renda mensal inicial do beneficio em razdo de tempo rural ndo
computado, tema ndo apreciado pela Administragdo. Por isso ndo ha falar em decadéncia.

4. Recurso especial conhecido e ndo provido.

(STJ, 2¢ Turma, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, REsp 1429312/SC, julgado em 21/05/2015, fonte: DJe
28/05/2015)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. REVISAO DA RMI. DECADENCIA. RECURSOS ESPECIAIS REPETITIVOS
1.309.529/PRE 1.326.114/SC. DECADENCIA AFASTADA NO CASO. TEMA NAO SUBMETIDO A ADMINISTRACAO
PREVIDENCIARIA. EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS PARA SANAR OMISSAO COM EFEITO MODIFICATIVO
AOJULGADO.

1. Ha decadéncia do direito de o segurado do INSS revisar seu beneficio previdencidrio concedido anteriormente ao prazo
previsto no caput do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Proviséria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997),
posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, se transcorrido o decénio entre a publicacdo da citada norma e o ajuizamento da
agdo, conforme orientagdo reafirmada nos Recursos Especiais Repetitivos 1.309.529/PR e 1.326.114/SC.

2. No caso, ndo tendo sido discutida certa questdo juridica quando da concessdo do beneficio (reconhecimento do tempo de
servico especial), ndo ocorre decadéncia para essa questdo. Efetivamente, o prazo decadencial ndo pode alcangar questdes que
ndo se aventaram por ocasido do deferimento do beneficio e que ndo foram objeto de apreciagdo pela Administragdo.

3. Embargos de Declaracdo acolhidos como efeito modificativo para sanar omissdo e restabelecer o acorddo proferido pelo
origem.

(ST, 2¢ Turma, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, EDcl no REsp 1491868/RS, julgado em 24/02/2015, fonte: DJe 23/03/2015)
Confira-se, ainda, o seguinte precedente do Superior Tribunal de Justica:

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. DECADENCIA. NAO OCORRENCIA. PRESCRICAO. APLICACAO DO
ART. 103 DA LEI 8.213/91.

1. Hipotese em que se consignou que "a decadéncia prevista no artigo 103 da Lei 8.213/91 ndo alcanga questdes que ndo
restaram resolvidas no ato administrativo que apreciou o pedido de concessdo do beneficio. Isso pelo simples fato de que, como o
prazo decadencial limita a possibilidade de controle de legalidade do ato administrativo, ndo pode atingir aquilo que ndo foi
objeto de apreciacdo pela Administragdo".

2. O posicionamento do STJ é o de que, quando ndo se tiver negado o prdprio direito reclamado, ndo ha falar em decadéncia. In
casu, ndo houve indeferimento do reconhecimento do tempo de servigo exercido em condigdes especiais, uma vez que ndo chegou
a haver discussdo a respeito desse pleito.

3. Efetivamente, o prazo decadencial ndo poderia alcancar questoes que ndo foram aventadas quando do deferimento do
beneficio e que ndo foram objeto de apreciagdo pela Administragdo. Por conseguinte, aplica-se apenas o prazo prescricional, e
ndo o decadencial.

Precedentes do STJ.

4. Agravo Regimental ndo provido.

(STJ, 2¢ Turma, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, AgRg no REsp 1407710/PR, julgado em 08/05/2014, fonte: DJe 22/05/2014)

No caso dos autos, evidencia-se que, a época da concessdo do beneficio, a andlise dos elementos probatorios relacionados a
comprovagdo do tempo de servigo rural nfio possuia a amplitude admitida pela mais recente Jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de
Justica, do que decorre ndo ter sido esgotada a apreciagdo da questdo em sede administrativa.

Assim, se nfo ha plena identidade entre o deduzido como pedido nesta ag&o previdenciaria e a matéria resolvida pelos Tribunais
Superiores nos paradigmas invocados na decisdo agravada, impde-se reconhecer o equivoco da decisdo recorrida e, combase no artigo
251 do Regimento Interno deste Tribunal, reconsidera-la.

Dessarte, procedo a novo exame de admissibilidade do recurso e, na sequéncia, passo a admiti-lo.

De rigor, portanto, conferir-se transito ao recurso, a fim de que a instancia superior possa consolidar o entendimento sobre a matéria, em
especial no que toca ao afastamento dos leading cases (RESPs n® 1.309.529/PE e n° 1.326.114/SC) emssituagdes como a dos autos,
emque se pleiteia a revisdo do beneficio por meio do acréscimo de tempo de servigo rural ndo computado.

Ante o exposto, reconsidero a decisdo agravada, ADMITO o recurso especial e julgo prejudicado o agravo interno.

Int.

Sdo Paulo, 01 de dezembro de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente
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00010 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0026652-15.2012.4.03.0000/SP

| [2012.03.00.026652-8/SP

AGRAVANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP066423 SELMA DE CASTRO GOMES PEREIRA ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

AGRAVADO(A) : |ORLANDO BEGO

ADVOGADO : |SP198643 CRISTINA DOS SANTOS REZENDE e outro(a)

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE PIRACICABA > 9* SSJ>SP

No. ORIG. : 100055998120124036109 2 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS, a desafiar acordao proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal,
mantido apos juizo de retratacdo negativo.

DECIDO.

O Superior Tribunal de Justica, em decisdo proferida no julgamento do RESP n° 1.401.560/M T (integrada por embargos de
declaragdo), processado segundo o rito do art. 543-C do Codigo de Processo Civil de 1.973, assentou que a reforma do provimento que
antecipa a tutela obriga o autor da agdo a devolver os beneficios previdenciarios indevidamente recebidos, inclusive quando a antecipagdo
dos efeitos da tutela ocorreu de oficio.

Confiramr-se as ementas do julgado, in verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ANTECIPACAO DE TUTELA. REVERSIBILIDADE DA DECISAO.
O grande nimero de agdes, e a demora que disso resultou para a prestagdo jurisdicional, levou o legislador a antecipar a tutela
Judicial naqueles casos em que, desde logo, houvesse, a partir dos fatos conhecidos, uma grande verossimilhanga no direito
alegado pelo autor. O pressuposto basico do instituto é a reversibilidade da decisdo judicial. Havendo perigo de irreversibilidade,
ndo ha tutela antecipada (CPC, art. 273, § 2°). Por isso, quando o juiz antecipa a tutela, esta anunciando que seu decisum ndo é
irreversivel. Mal sucedida a demanda, o autor da agdo responde pelo que recebeu indevidamente. O argumento de que ele
confiou no juiz ignora o fato de que a parte, no processo, estd representada por advogado, o qual sabe que a antecipagdo de
tutela tem natureza precaria.

Para essa solugdo, ha ainda o refor¢o do direito material. Um dos principios gerais do direito é o de que ndo pode haver
enriquecimento sem causa. Sendo um principio geral, ele se aplica ao direito puiblico, e com maior razdo neste caso porque o
lesado é o patriménio publico. O art. 115, II, da Lei n®8.213, de 1991, é expresso no sentido de que os beneficios previdencidrios
pagos indevidamente estdo sujeitos a repeticdo. Uma decisdo do Superior Tribunal de Justica que viesse a desconsiderd-lo
estaria, por via transversa, deixando de aplicar norma legal que, a contrario sensu, o Supremo Tribunal Federal declarou
constitucional. Com efeito, o art. 115, II, da Lei n°8.213, de 1991, exige o que o art. 130, pardgrafo tinico na redagdo origindria
(declarado mconstlluczonal pelo Supremo Tribunal F ederal ADI 675) dlspensava

obriga o autor da acdo a devolver os beneﬁczos previdencidrios indevidamente recebidos.

Recurso especial conhecido e provido."

(REsp 1.401.560/MT, Rel. Ministro SERGIO K. UKINA, PRIMEIRA SEC/fO, Julgado em 12/02/2014, DJe 13/10/2015)
"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO
DA CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C DO CPC/1973. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 2/STJ. REGIME GERAL DE
PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ANTECIPACAO DE TUTELA. REVERSIBILIDADE DA DECISAO.
DEVOLUCAO DE VALORES. ARTIGO 115 DA LEI 8.213/1991. CABIMENTO. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.
1. Inicialmente é necessario consignar que o presente recurso atrai a incidéncia do Enunciado Administrativo n. 2/STJ: "Aos
recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisoes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser
exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica.”

2. Firmou-se em sede de representativo de controvérsia a orientagdo de que a reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o
autor da acdo a devolver os beneficios previdencidrios indevidamente recebidos.

3. A principal argumentagdo trazida pela embargante consiste em que a tutela antecipada que lhe reconheceu o direito a
aposentadoria por idade rural, posteriormente revogada pelo Tribunal a quo, foi concedida de oficio pelo Magistrado de
primeiro grau, sem que houvesse requerimento da parte nesse sentido.

4. A definitividade da decisdo que antecipa liminarmente a tutela, na forma do artigo 273 do CPC/1973, ndo enseja a presuncdo,
pelo segurado, de que os valores recebidos integram, em definitivo, o seu patriménio. O pressuposto bdsico do instituto é a
reversibilidade da deciséo judicial. Havendo perigo de irreversibilidade, nédo hd tutela antecipada, consoante artigo 273, § 2°, do
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CPC/1973.

5. Quando o juiz antecipa a tutela, esta anunciando que seu decisum ndo é irreversivel. Nos dizeres do Ministro Ari Pargendler,
que inaugurou a divergéncia no ambito do julgamento do representativo da controvérsia, mal sucedida a demanda, o autor da
agdo responde pelo que recebeu indevidamente. O argumento de que ele confiou no Juiz, ignora o fato de que a parte, no
processo, estd representada por advogado, o qual sabe que a antecipagdo de tutela tem natureza precdria.

6. Do texto legal contido no artigo 115 da Lei 8.213/1991, apesar de ndo expressamente prevista norma de desconto de valores
recebidos a titulo de antecipagdo da tutela posteriormente revogada, é possivel admitir, com base no inciso Il e, eventualmente,
no inciso VI, o ressarcimento pretendido.

7. Embargos de declaragdo rejeitados.”

(REsp 1.401.560/MT, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 27/04/2016, DJe 02/05/2016)

Na espécie, verifica-se que o acorddo recorrido destoa, em principio, do entendimento sufragado pela Corte Superior.
Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 28 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00011 APELACAO CIVEL N° 0007833-06.2012.4.03.9999/SP

[ [2012.03.99.007833-4/SP

APELANTE : |CICERO LOURENCO DA SILVA
ADVOGADO : |SP122476 PATRICIA LOPES FERIANI DA SILVA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP134543 ANGELICA CARRO

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 110.00.00019-4 3 Vr PRESIDENTE VENCESLAU/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.

O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade. A matéria foi devidamente prequestionada e o recurso esta em
termos para ser admitido a superior instancia.

Tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussao geral
da matéria (CPC/1973, artigo 543-B), assentou o entendimento de que € legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato
de concessdo de beneficio previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n°
1.523/97 -, incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito
adquirido a regime juridico.
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O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por for¢a de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido." (STF, Pleno, RE n°
626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR e RESP n° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC/1973.

A ementa do ultimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISA0 DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART.

103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicagéo da citada norma e o ajuizamento da acdo. 2. Dispde a redagéo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficiario para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitéria definitiva no ambito administrativo.” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administragdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdencidrio. 5. O direito ao
beneficio estd incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificacdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisdo do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito prdprio, o que
resulta em direito exercitdavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestagdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Proviscria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Segdo antes da mudanga de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolugdo de mérito, por for¢a do art. 269, 1V, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ." (STJ, Primeira
Secdo, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Ocorre que, no caso concreto, ha peculiaridade a ser observada quanto a aplicagdo dos paradigmas.
Isso porque, na hipdtese de reconhecimento de parcelas remuneratorias em sentenga trabalhista, firmou-se entendimento perante o
Superior Tribunal de Justica no sentido de que o prazo decadencial tem inicio a partir do transito em julgado da mencionada reclamatdria
(REsp n° 1.440.868/RS, DJe 02.05.2014).
Aplicando-se referido entendimento a hipotese dos autos, temse a informagdo de que em 2004 ocorreu o transito em julgada da ago
trabalhista. Consequentemente, uma vez que a presente agao foi ajuizada em 01.03.2010, ndo se verifica o transcurso do prazo
decadencial de 10 anos.
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Ante o exposto, ADMITO o recurso especial interposto.
Int.

Sao Paulo, 22 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00012 APELACAO CIVEL N° 0026882-33.2012.4.03.9999/SP

| [2012.03.99.026882-2/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP186333 GLAUCIA GUEVARA MATIELLI RODRIGUES
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : INELSON RODRIGUES DE SOUZA

ADVOGADO : |SP223968 FERNANDO HENRIQUE VIEIRA

No. ORIG. : {10.00.00035-2 1 Vr LARANJAL PAULISTA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade. A matéria foi devidamente prequestionada e a medida esta em
termos para ser admitida & superior instancia.

A controvérsia relativa ao desconto dos valores referentes ao periodo trabalhado pelo segurado ap6s a data inicial do beneficio ndo
apresenta solugo pacificada no ambito da Corte Superior, 0 que autoriza a admissdo do recurso para definicio da correta interpretagio
juridica a ser conferida a hipotese dos autos, mediante melhor apreciagdo da matéria no ambito do STJ.

Quanto as demais irresignagdes eventualmente contidas no recurso, aplicavel a Stimula 292 do STF.
Ante o exposto, ADMITO o recurso especial interposto.

Int.

Sao Paulo, 22 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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00013 APELACAO CIVEL N° 0011166-08.2012.4.03.6105/SP

| [2012.61.05.011166-0/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP130773 ANA PAULA FERREIRA SERRA SPECIE e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : IMARIA MARTINS DOS SANTOS

ADVOGADO . |[SP112697 MARCOS ANTONIO DE SOUZA e outro(a)

No. ORIG. : 100111660820124036105 2 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS a desafiar acorddo proferido por 6rgio
fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso merece admisso, ante a aparente violagdo ao artigo 535, do Cédigo de Processo Civil de 1973, pela configuragdo de omissao
relevante no julgado, a despeito da oposicao de embargos declaratdrios, os quais deixaram de se manifestar acerca da tempestividade do
recuso interposto.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 21 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00014 APELACAO CIVEL N° 0038815-08.2012.4.03.6182/SP

| [ [2012.61.82.038815-7/SP |

|APELANTE | : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS I
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PROCURADOR : |SP125660 LUCIANA KUSHIDA e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELANTE : |ARIOVALDO LOPES RIBEIRO

ADVOGADO : |SP283617 ARIOVALDO LOPES RIBEIRO
APELADO(A) : |ZENI ALVES RIBEIRO

ADVOGADO : |SP283617 ARIOVALDO LOPES RIBEIRO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP125660 LUCIANA KUSHIDA

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100388150820124036182 1F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, III, "a" e "c¢", da Constituigio Federal, contra
acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

A recorrente sustenta, em suma, violago ao artigo 20 do Codigo de Processo Civil de 1973 (artigo 85 do atual Codigo de Processo
Civil) porquanto a parte contraria fora condenada em valor irrisorio envolvendo os honorarios advocaticios - R$ 1.000,00 (um mil reais),
em causa envolvendo o valor aproximado de R$ 317.729,32 (trezentos e dezessete mil, setecentos e vinte e nove reais e trinta e dois
centavos).

DECIDO.

O recurso merece admissao.

O entendimento proferido no Acordao impugnado aparentemente destoa da orientagao firmada pelo colendo Superior Tribunal de Justica,
verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
POSSIBILIDADE DE REVISAO QUANDO IRRISORIOS OU EXORBITANTES E VERIFICAVEIS DE PLANO. VALOR INFIMO
(R$ 5.000,00) DE 1,48% DO VALOR DA CAUSA (R$ 336.076,09). INAPLICABILIDADE DA SUMULA 7/STJ. HONORARIOS
MAJORADOS PARA 10% DO VALOR DA CONDENACAO. AGRAVO REGIMENTAL PARCIALMENTE PROVIDO PARA
FIXAR OS HONORARIOS EM 3% DO VALOR DA CONDENACAO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior entende que, excepcionalmente, em sede de Recurso Especial, se admite a revisdo de
honordrios advocaticios quando fixados em valor exorbitante ou irrisério.

2. No caso dos autos, a verba honordria arbitrada nas instdancias ordindrias foi no valor de R$ 5 mil, o que perfaz 1,48% do valor
da causa, comportando majoragdo para 10% desse mesmo valor, como se consignou na decisdo ora agravada.

3. Agravo Regimental da FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO parcialmente provido para fixar os honordrios em 3% do
valor da condenagdo."”

(AgRg no AREsp 80.158/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 16/06/2016, DJe
03/08/2016)

Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 19 de outubro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00015 APELACAO CIVEL N° 0009030-95.2012.4.03.6183/SP

| [2012.61.83.009030-0/SP
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APELANTE : |ADENILDA CONCEICAO VIEIRA DE SOUSA
ADVOGADO : |SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |LILIANE MAHALEM DE LIMA e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100090309520124036183 6V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acérddo proferido por drgfo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal,
mantido apos juizo de retratagdo negativo.
Apds devolugio dos autos a turma julgadora, o acdrddo recorrido foi mantido apds juizo de retratagdo negativo (fls. 404/406).

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria
(CPC/1973, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituic@o de prazo decadencial para a revisao do ato de
concessdo de beneficio previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagéo conferida pela MP n° 1.523/97 -,
mncidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por mexistir direito adquirido a
regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Proviscria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordinario conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC/1973.

A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICA CAO DA ALTERACAO LEGAL. MAT; ERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicagdo da citada norma e o ajuizamento da a¢do. 2. Dispde a redacdo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficidrio para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitdria definitiva no émbito administrativo.” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administragdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdenciario. 5. O direito ao
beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificacdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisao do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito proprio, o que
resulta em direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
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de revisdo das prestacdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Segdo antes da mudanga de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolucdo de mérito, por forca do art. 269, 1V, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acorddo submetido ao regime do art.543-C do CPC e da Resolucdo 8/2008 do STJ"

(STJ, Primeira Sec@o, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Neste caso concreto, a autora tem legitimidade para postular, em nome proprio, a revisdo de beneficio percebido pelo de cujus, para o
fim de ver majorado o seu beneficio (derivado) e, até¢ mesmo, para executar eventuais diferencas devidas ao falecido, ja que tais créditos
foram transferidos ao dependente por sucessao universal.

Nas situagdes em que o postulante ¢ o dependente e a pretensio € a revisdo do ato de concessdo do beneficio originario, considera-se
como termo a quo do lapso decadencial a data do dbito do instituidor do beneficio derivado, pois € ai que exsurge o legitimo interesse do
dependente de, em nome proprio, deduzir a pretenséo revisional

No caso dos autos, o de cujus faleceu em22.07.2009 (fl. 102) e a presente agdo foi ajuizada em 04.10.2012, ndo se verificando o
transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos.

Nesse caso, o termo inicial do prazo decadencial € posterior ao advento da MP n°® 1.523/97, de modo que, se esta pacificado o
entendimento de que o prazo decadencial se aplica aos beneficios concedidos antes do advento da regra legal, com mais razio aplica-se a
caducidade também aos beneficios concedidos posteriormente a criagdo do instituto.

Em caso de revisdo de beneficio de pensdo por morte, o termo inicial do prazo decadencial é a data do 6bito do instituidor do beneficio
derivado e nfio a data da concesso do beneficio originario.

Nao tendo se verificado a decadéncia, de rigor a admissao do recurso.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial

Int.

Sdo Paulo, 09 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00016 APELACAO CIVEL N° 0005776-80.2013.4.03.6183/SP

| [2013.61.83.005776-2/SP

APELANTE : |IEDVALDO BARRETO DE SOUZA (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : |SP303448 A FERNANDA SILVEIRA DOS SANTOS e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |LILIANE MAHALEM DE LIMA ¢ outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100057768020134036183 3V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional
Federal.

Requer a reforma da decisdo para que seja contada a data do ajuizamento da Ag¢éo Civil Publica n. 0004911-28.2011.403.6183 como
termo inicial da interrupgdo do prazo prescricional.

DECIDO.

O recurso preenche os requisitos formais e gencricos de admissibilidade. A matéria foi devidamente prequestionada e o recurso esta em
termos para ser admitido a superior instancia.

Isso porque o acdrddo recorrido firmou-se a convicgdo sobre a prescrigdo quinquenal a partir do ajuizamento da presente ago.

Tal conclusdo, entretanto, ndo se encontra com jurisprudéncia sedimentada acerca da matéria na instincia superior.
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"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. APOSENTADORIA
POR TEMPO DE SERVICO. REVISAO. TEMPO RURAL. TEMPO ESPECIAL. INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL.
OCORRENCIA. PRECEDENTES.

1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC. Os Embargos
Declaratorios ndo constituem instrumento adequado para a rediscussdo da matéria de merito.

2. Devidamente comprovado, nos termos da legislagdo aplicavel, o tempo de servigo rural, procede o pedido de revisdo de
aposentadoria por tempo de servigo/contribuicdo, com o consequente recebimento das prestagoes vencidas.

3. O STJ consolidou o entendimento de que a citagdo vdlida, excepcionando-se as causas do art. 267, 1l e III, do Codigo de
Processo Civil, interrompe a prescricdo.

4. De acordo com a jurisprudéncia do STJ, a Acdao Civil Publica ajuizada pelo Ministério Publico objetivando a nulidade dos
atos normativos expedidos no sentido de ndo admitir prova de tempo de servico rural em nome de terceiros interrompeu a
prescricdo quinquenal das agées individuais propostas com a mesma finalidade (art. 219, caput e § 1° do CPC e art. 203 do
CCB).

5. Recurso Especial ndo provido.”

(REsp 1449964/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/08/2014, DJe 13/10/2014, g. n.)
PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMPRESTIMO COMPULSORIO DE ENERGIA ELETRICA. PRESCRICAO.
INTERRUPCAO. CITACAO VALIDA. ARTIGO 267, Il E IlI, DO CPC. EXCECOES. EXTINCAO DO PROCESSO.
ILEGITIMIDADE DE PARTE. AFASTAMENTO.

1. O Tribunal de origem negou provimento a Apelagdo da autora ao argumento de que, com o ajuizamento da A¢do Civil
Publica 2006.34.00.033574-2, extinta sem julgamento de mérito por ilegitimidade ativa, ndo houve interrupgdo do prazo
prescricional.

2. No entanto, é pacifica a jurisprudéncia deste Superior Tribunal no sentido de que a citagdo valida interrompe a prescricdo,
ainda quando extinto o processo sem julgamento de mérito, salvante em relagdo as hipoteses previstas nos incisos 11 e IlI do
artigo 267 do CPC.

3. As demais teses defendidas em Agravo Regimental ndo foram analisadas pela instdncia a quo, motivo pelo qual delas ndo se
pode conhecer, ante a auséncia de prequestionamento.

4. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1526671/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/06/2015, DJe 05/08/2015,
an)

"Quanto a alegada prescricdo quinquenal tomando-se por base a data do ajuizamento da ACP n° 0004911-28.2011.4.03.6183,
entendo que a tese aventada ndo merece acolhida em face do disposto no artigo 16, da Lei n’. 7.347/85 que define que a sentenga
proferida em agdo civil publica faz coisa julgada erga omnes nos limites da competéncia territorial do érgdo prolator da decisdo.
(RE n°1.575.010 - PE, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, julgado em 06/04/2016)"

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial

Int.

Sdo Paulo, 10 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00017 APELACAO CIVEL N° 0013190-32.2013.4.03.6183/SP

| [2013.61.83.013190-1/SP

APELANTE : |EDUARDO CARLOS KRUEGER
ADVOGADO : [SP209009 CARLOS EDUARDO JUSTO DE FREITAS e outro(a)
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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PROCURADOR . |[SP172202 ADRIANA BRANDAO WEY e outro(a)
ADVOGADO - |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. - 100131903220134036183 3V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

Ap6s devolugdo dos autos a turma julgadora, o acdrddo recorrido foi mantido apds juizo de retratagdo negativo.

O recurso merece admissao.

Estao preenchidos os requisitos formais de admissibilidade e a matéria se revela devidamente prequestionada.

Com efeito, nos termos do julgamento do RE n° 564.354/SE, decidido sob a sistematica de repercussao geral da matéria, foi assentado o
entendimento de que ndo ofende o ato juridico perfeito a aplicaco imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n® 20/1998 e do art. 5°
da Emenda Constitucional n° 41/2003 aos beneficios previdencirios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da
vigéncia dessas normas, de modo a que passema observar o novo teto constitucional.

Verifica-se que o acorddo recorrido afastou a revisdo pleiteada, manifestando-se pela naplicabilidade dos novos tetos estabelecidos pelas
Emendas Constitucionais n° 20/98 e 41/03, ante o fato de o beneficio ter sido concedido antes da Constitui¢ao Federal de 1988.
Entretanto, o mencionado acérdéo paradigma do STF (RE n° 564.354/SE) nio fez qualquer restricdo quanto ao periodo no qual seria
aplicavel a observancia aos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais 20/98 e 41/03.

Acrescente-se que eventuais duvidas acerca do alcance do acérddo RE n° 564.354/SE restaram sepultadas, consoante se verifica dos
recentes julgados do E. STF, nos quais os Eminentes Relatores esclareceram que a Suprema Corte nio impds limites temporais a
aplicacéio do paradigma. E o que se verifica das decisdes proferidas nos autos do RE ri° 898.958/PE, Relatora Ministra Carmen Licia,
J- 15/09/2015; ARE n° 885.608/RJ, Relator Ministro Roberto Barroso, j. 14/05/2015 ¢ ARE 758.317/SP, Relator Ministro Roberto
Barroso, j. 03/03/2015, verbis:

"Trata-se de agravo cujo objeto é decisdo que negou seguimento a recurso extraordindrio interposto contra acorddo da
Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais do Estado de Sdo Paulo. Veja-se, a propdsito, o seguinte trecho do
acorddo recorrido: [...] O disposto no artigo 14 da Emenda Constituicdo n.° 20/1998 e no artigo 5° da Emenda Constituicdo n.°
41/2003 alcangam também os beneficios concedidos anteriormente a elevagdo do teto, mas desde que na data de inicio tenham
ficado limitados ao teto que vigorava a época, uma vez que havia previsdo legal para a sua reposi¢do, conforme dispoe o artigo
26 da Lei n.° 8.870/1994 (aplicavel aos beneficios concedidos entre 05/04/1991 e 31/12/1993) e o artigo 21 da Lei n.° 8.880/1994
c/c o artigo 35, § 2°, do Decreto n.° 3.048/1999 (aplicavel aos beneficios concedidos a partir de 1994). Como a reposicéo do
percentual que excedeu ao teto vigente na data da concessdo do beneficio somente passou a ser prevista a partir da edi¢do da
Lein.?8.870/1994 (artigo 26), entendo que a aplicagdo dos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais n.° 20/98 e
41/2003, na forma decidida pelo Supremo Tribunal Federal (RE 564.354/SE), é devida apenas aos beneficios concedidos a partir
de 05/04/1991. No presente caso, considerando-se que a data de inicio do beneficio é anterior a 05/04/1991, ndo havera direito a
qualquer recomposicdo dos residuos extirpados por ocasido da apuragdo do salario-de-beneficio, motivo este pelo qual a agdo
deve ser julgada improcedente. Ante todo o exposto, nego provimento ao recurso da parte autora." A Procuradoria-Geral da
Repuiblica opinou pelo provimento do agravo e do recurso extraordinario. O recurso extraordindrio merece provimento.
Inicialmente, observo que o Supremo Tribunal Federal, ao apreciar o RE 564.354, Rel.“ Min.” Cdrmen Luicia, com repercussdo
geral reconhecida, entendeu ser possivel a aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n° 20/1998 e do art. 5° da
Emenda Constitucional n° 41/2003 aqueles que percebem seus beneficios com base em limitador anterior, levando-se em conta os
saldrios de contribui¢do que foram utilizados para os cdlculos iniciais. Veja-se, nesse sentido, a ementa do referido recurso:
'DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO DOS BENEFICIOS
DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA ALTERA cAo.
EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO PERFEITO.
NECESSIDADE DE INTERPRETA CA~ O DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA AO PRINCIPIO DA
IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Hé pelo menos duas
situagdes juridicas em que a atuagdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constituicdo da Republica demanda
interpretagdo da legislagdo infraconstitucional: a primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das normas,
pois ndo se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se da na
espécie, decorre da garantia constitucional da protegdo ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solucdo de
controveérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em conflito e determinados os seus alcances para
se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Ndo ofende o ato juridico perfeito a
aplicacdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos
beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de
modo a que passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordinario.' Em conformidade
com o parecer Procuradoria-Geral da Republica, o STF 'ndo impds limites temporais a atualizagdo do beneficio'. Diante do
exposto, com base no art. 544, § 4° 1, ¢, do CPC eno art. 21, § 1°, do RI/STF, conhego do agravo e dou provimento ao recurso
extraovdindrio para determinar a Turma de origem que aplique ao presente processo o entendimento do Supremo Tribunal
Federal assentado no RE 564.354, Rel.“ Min. Carmen Luicia.”
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Ante a inexisténcia de pronunciamento quanto a eventual limitagao ao teto quando da concessdo do beneficio, mesmo apos a devolugio
dos autos a turma julgadora, de rigor admissdo do recurso.

Ante o exposto, ADMITO o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 10 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00018 APELACAO CIVEL N° 0027186-61.2014.4.03.9999/SP

| [2014.03.99.027186-6/SP

APELANTE : IWALDIR ZAMPOLLA

ADVOGADO : |SP110352 ELCIMENE APARECIDA FERRIELLO SARUBBI
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP111629 LEILA ABRAO ATIQUE

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [30048720420138260082 2 Vr BOITUVA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo autor contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

E firme a jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justia no sentido de que o termo inicial do prazo decadencial da revisdo da renda
mensal inicial, mediante aplicacdo do IRSM de fevereiro/1994, ¢ a data da Medida Provisoria n° 201 de 23.07.2004, convertida na Lei
n°® 10.999/04. Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. REVISAO DA RENDA MENSAL
INICIAL. IRSM DE FEVEREIRO/94. DECADENCIA. NAO OCORRENCIA. TERMO INICIAL. DATA DA MEDIDA PROVISORIA
201, DE 23/7/2004, CONVERTIDA NA LEI 10.999/2004. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E NAO PROVIDO.

1. De acordo com os Recursos Especiais Repetitivos 1.309.529/PR e 1.326.114/SC, incide o prazo de decadéncia do artigo 103
caput da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, ao beneficio concedido
anteriormente a esse preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia, isto é, 28/6/1997.

2. E possivel afirmar que por ato de concessdo deve ser entendida toda matéria relativa aos requisitos e critérios de cdlculo do
beneficio submetida ao INSS no requerimento do beneficio, do que pode resultar o deferimento ou indeferimento do pleito.

3. No presente caso, a pretensdo veiculada consiste na revisdo da renda mensal inicial do beneficio pela aplicagdo integral do
IRSM de fevereiro/1994 porque a Medida Provisoria 201, de 23/7/2004, convertida na Lei 10.999/2004, expressamente garantiu
a revisdo dos beneficios previdenciarios pela inclusdo de tal indice no fator de corregdo dos salarios de contribuicdo anteriores a
margo de 1994. O presente caso ndo envolve revisdo do ato administrativo que analisou o pedido de deferimento da prestagdo
previdencidria.

4. O termo inicial para a contagem do prazo decadencial deve ser a edigdo da Medida Provisoria 201, de 23/7/2004, convertida
na Lei 10.999/2004. A agdo neste caso foi ajuizada em 11/10/201 1, portanto, ndo se passaram mais de dez anos entre o termo
inicial e o ajuizamento da agdo.

5. Recurso especial conhecido e ndo provido.
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(REsp 1501798/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em21/05/2015, DJe
28/05/2015)

Assim, vé-se que o acordao recorrido diverge do entendimento consolidado pela instancia ad guem, ja que a presente aco foi ajuizada
em 18.09.2013, ndo se verificando o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos.

O conhecimento dos demais argumentos eventualmente defendidos pela recorrente sera objeto de exame pelo Superior Tribunal de
Justica. Aplicaveis ao caso as Sumulas 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.

Intimemm-se.

Sédo Paulo, 10 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00019 APELACAO CIVEL N° 0027186-61.2014.4.03.9999/SP

| [2014.03.99.027186-6/SP

APELANTE : |WALDIR ZAMPOLLA

ADVOGADO : |SP110352 ELCIMENE APARECIDA FERRIELLO SARUBBI
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP111629 LEILA ABRAO ATIQUE

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 130048720420138260082 2 Vr BOITUVA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto por segurado a desafiar acorddo proferido por érgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.

O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade. A matéria foi devidamente prequestionada e, outrossim, a
medida estd em termos para ser admitida a superior instancia.

Temrse que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussao geral
da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituico de prazo decadencial para a revisdo do ato de
concessdo de beneficio previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n° 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a
regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdencidrio. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido.”

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

Ocorre que, no caso concreto, ha peculiaridade a ser observada quanto a aplicagdo do paradigma.

Isso porque constata-se a inexisténcia de entendimento jurisprudencial sobre a matéria - data da MP n° 201/04 (convertida na Lei n°
10.999/04) como termo inicial do prazo decadencial da revisdo da RMI mediante a aplicagdo do IRSM de fevereiro/1994 -
consolidado no ambito da instincia superior, o que afasta, in casu, o 6bice da Stmula n® 286/STF.

Ante o exposto, ADMITO o recurso extraordinario.

Int.
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Sao Paulo, 10 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00020 APELACAO CIVEL N° 0004678-72.2014.4.03.6103/SP

| [2014.61.03.004678-6/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP197183 SARA MARIA BUENO DA SILVA e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |GERALDO BARBOSA

ADVOGADO : |SP184479 RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI € outro(a)
No. ORIG. : |00046787220144036103 3 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

Requer a reforma da decis@o para que seja contada a data do ajuizamento da Ao Civil Publica n. 0004911-28.2011.403.6183 como
termo inicial da interrupgdo do prazo prescricional.

DECIDO.

O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade. A matéria foi devidamente prequestionada e o recurso esta em
termos para ser admitido a superior instancia.

Isso porque o acérdio recorrido firmou-se a convicg@o sobre a prescrigdo quinquenal a partir do ajuizamento da presente agao.

Tal conclusdo, entretanto, ndo se encontra com jurisprudéncia sedimentada acerca da matéria na instincia superior.

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. APOSENTADORIA
POR TEMPO DE SERVICO. REVISAO. TEMPO RURAL. TEMPO ESPECIAL. INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL.
OCORRENCIA. PRECEDENTES.

1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC. Os Embargos
Declaratorios ndo constituem instrumento adequado para a rediscussdo da matéria de merito.

2. Devidamente comprovado, nos termos da legislagdo aplicavel, o tempo de servigo rural, procede o pedido de revisdo de
aposentadoria por tempo de servigco/contribuicdo, com o consequente recebimento das prestagoes vencidas.

3. O STJ consolidou o entendimento de que a citagdo vdalida, excepcionando-se as causas do art. 267, 1l e III, do Codigo de
Processo Civil, interrompe a prescricdo.

4. De acordo com a jurisprudéncia do STJ, a A¢do Civil Publica ajuizada pelo Ministério Publico objetivando a nulidade dos
atos normativos expedidos no sentido de ndo admitir prova de tempo de servico rural em nome de terceiros interrompeu a
prescricdo quinquenal das acgdes individuais propostas com a mesma finalidade (art. 219, caput e § 1° do CPC e art. 203 do
CCB).

5. Recurso Especial ndo provido."

(REsp 1449964/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/08/2014, DJe 13/10/2014, g. n.)
PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMPRESTIMO COMPULSORIO DE ENERGIA ELETRICA. PRESCRICAO.
INTERRUPCAO. CITACAO VALIDA. ARTIGO 267, Il E IlI, DO CPC. EXCECOES. EXTINCAO DO PROCESSO.
ILEGITIMIDADE DE PARTE. AFASTAMENTO.

1. O Tribunal de origem negou provimento a Apelagdo da autora ao argumento de que, com o ajuizamento da A¢do Civil
Publica 2006.34.00.033574-2, extinta sem julgamento de mérito por ilegitimidade ativa, ndo houve interrupgdo do prazo
prescricional.

2. No entanto, é pacifica a jurisprudéncia deste Superior Tribunal no sentido de que a citagdo vdlida interrompe a prescricdo,
ainda quando extinto o processo sem julgamento de mérito, salvante em relagdo as hipoteses previstas nos incisos Il e Ill do
artigo 267 do CPC.

3. As demais teses defendidas em Agravo Regimental ndo foram analisadas pela instdncia a quo, motivo pelo qual delas néo se
pode conhecer, ante a auséncia de prequestionamento.

4. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1526671/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/06/2015, DJe 05/08/2015,
an)

"Quanto a alegada prescricdo quinquenal tomando-se por base a data do ajuizamento da ACP n° 0004911-28.2011.4.03.6183,
entendo que a tese aventada ndo merece acolhida em face do disposto no artigo 16, da Lei n°. 7.347/85 que define que a sentenga
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proferida em agdo civil publica faz coisa julgada erga omnes nos limites da competéncia territorial do orgdo prolator da decisdo.
(RE n°1.575.010 - PE, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, julgado em 06/04/2016)"

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 28 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00021 APELACAO CIVEL N° 0006834-97.2014.4.03.6114/SP

| [2014.61.14.006834-0/SP

APELANTE : |ANTONIO CORADINI SOBRINHO (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : |SP184479 RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP089174 TELMA CELI RIBEIRO DE MORAES
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
No. ORIG. : 100068349720144036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgao fracionario deste Tribunal Regional
Federal

Requer a reforma da decis@o para que seja contada a data do ajuizamento da Ag¢gio Civil Publica n. 0004911-28.2011.403.6183 como
termo inicial da interrupgdo do prazo prescricional.

DECIDO.

O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade. A matéria foi devidamente prequestionada e o recurso esta em
termos para ser admitido a superior instancia.

Isso porque o acdrddo recorrido firmou-se a convicgdo sobre a prescrigdo quinquenal a partir do ajuizamento da presente ago.

Tal conclusdo, entretanto, ndo se encontra com jurisprudéncia sedimentada acerca da matéria na instincia superior.
"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. APOSENTADORIA
POR TEMPO DE SERVICO. REVISAO. TEMPO RURAL. TEMPO ESPECIAL. INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL.
OCORRENCIA. PRECEDENTES.

1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC. Os Embargos
Declaratorios ndo constituem instrumento adequado para a rediscussdo da matéria de mérito.

2. Devidamente comprovado, nos termos da legislagdo aplicavel, o tempo de servigo rural, procede o pedido de revisdo de
aposentadoria por tempo de servigo/contribuicdo, com o consequente recebimento das prestagdes vencidas.

3. O STJ consolidou o entendimento de que a citagdo vdlida, excepcionando-se as causas do art. 267, 1l e III, do Codigo de
Processo Civil, interrompe a prescricdo.

4. De acordo com a jurisprudéncia do STJ, a Acdao Civil Publica ajuizada pelo Ministério Publico objetivando a nulidade dos
atos normativos expedidos no sentido de ndo admitir prova de tempo de servico rural em nome de terceiros interrompeu a
prescricdo quinquenal das agées individuais propostas com a mesma finalidade (art. 219, caput e § 1° do CPC e art. 203 do
CCB).

5. Recurso Especial ndo provido.”

(REsp 1449964/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/08/2014, DJe 13/10/2014, g. n.)
PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMPRESTIMO COMPULSORIO DE ENERGIA ELETRICA. PRESCRICAO.
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INTERRUPCAO. CITACAO VALIDA. ARTIGO 267, Il E Ill, DO CPC. EXCECOES. EXTINCAO DO PROCESSO.
ILEGITIMIDADE DE PARTE. AFASTAMENTO.

1. O Tribunal de origem negou provimento a Apelagdo da autora ao argumento de que, com o ajuizamento da A¢do Civil
Puiblica 2006.34.00.033574-2, extinta sem julgamento de mérito por ilegitimidade ativa, ndo houve interrupgdo do prazo
prescricional.

2. No entanto, é pacifica a jurisprudéncia deste Superior Tribunal no sentido de que a citagdo vilida interrompe a prescricio,
ainda quando extinto o processo sem julgamento de mérito, salvante em relagdo as hipoteses previstas nos incisos 1l e 1lI do
artigo 267 do CPC.

3. As demais teses defendidas em Agravo Regimental ndo foram analisadas pela instdncia a quo, motivo pelo qual delas ndo se
pode conhecer, ante a auséncia de prequestionamento.

4. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1526671/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/06/2015, DJe 05/08/2015,
an)

"Quanto a alegada prescri¢do quinquenal tomando-se por base a data do ajuizamento da ACP n° 0004911-28.2011.4.03.6183,
entendo que a tese aventada ndo merece acolhida em face do disposto no artigo 16, da Lei n°. 7.347/85 que define que a sentenga
proferida em agdo civil publica faz coisa julgada erga omnes nos limites da competéncia territorial do érgdo prolator da decisao.
(RE n°1.575.010 - PE, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, julgado em 06/04/2016)"

As demais questdes juridicas alegadas no recurso submetentse a instancia especial nos termos da Stimula n® 292/STF.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 10 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00022 APELACAO CIVEL N° 0001172-19.2014.4.03.6126/SP

| [2014.61.26.001172-1/SP

APELANTE : IMARDOCHEO MOLINA

ADVOGADO : [SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100011721920144036126 3 Vr SANTO ANDRE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordao proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.

O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade. A matéria foi devidamente prequestionada e, outrossim, a
medida estd em termos para ser admitida a superior instancia.

Temrse que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussao geral
da matéria, assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concess@o de beneficio
previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redag@o conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a regra legal
nclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Jfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdencidrio. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido." (STF, Pleno, RE n°
626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
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se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR e RESP 1n° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 1.036 do
CPC.
A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicacdo da citada norma e o ajuizamento da acdo. 2. Dispde a redacdo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agcdo do segurado ou beneficidario para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestacdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva no ambito administrativo." SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administragdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdencidrio. 5. O direito ao
beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificacdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisao do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito proprio, o que
resulta em direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestacdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Se¢do antes da mudanga de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/201 1, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolucdo de mérito, por forca do art. 269, IV, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ." (STJ, Primeira
Secdo, RESP n°1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Ocorre que, no caso concreto, hd peculiaridade a ser observada quanto a aplicagio do paradigma.

Isso porque, o C. STJ vemde decidir que o leading case relativo & decadéncia para a revisdo do ato de concessdo de beneficio
previdencidrio ndo atinge as questdes que nfo tenham sido objeto de decisdo na seara administrativa quando do atendimento do pleito do
segurado. Ndo ha decadéncia, por exemplo, quando o pedido revisional esta findado em pretensdo de ver acrescido tempo rural ao
tempo considerado para efeito de aposentadoria (RESP n° 1.429.312/SC), o mesmo ocorrendo quando a pretensdo revisional refere-se
ao reconhecimento de tempo especial (EDcl no RESP n° 1.491.868/RS), hipdtese dos autos.

Confiramrse os precedentes sobre a matéria:

"PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. REVISAO. QUESTOES NAO DISCUTIDAS NO ATO ADMINISTRATIVO. DECADENCIA.
ART. 103, CAPUT, DA LEIN. 8.213/91. NAO INCIDENCIA. 1. "A Segunda Turma desta Corte, em decisdo undnime, firmou
entendimento no sentido de que 'a decadéncia prevista no artigo 103 da Lei 8.213/91 ndo alcanga questdes que ndo restaram
resolvidas no ato administrativo que apreciou o pedido de concessdo do beneficio. Isso pelo simples fato de que, como o prazo
decadencial limita a possibilidade de controle de legalidade do ato administrativo, ndo pode atingir aquilo que ndo foi objeto de
apreciagdo pela Administragdo’ (AgRg no REsp 1.407.710/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma)" (AgRg no AgRg
no AREsp 598.206/PR, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 5/5/2015, DJe 11/5/2015). 2. Decisdo
mantida. 3. Agravo regimental a que se nega provimento." (STJ, AgRg no REsp 1491215/PR, Rel. Ministro OG FERNANDES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 04/08/2015, DJe 14/08/2015)
"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. REVISAO DA RMI. DECADENCIA. RECURSOS ESPECIAIS REPETITIVOS
1.309.529/PR E 1.326.114/SC. DECADENCIA AFASTADA NO CASO. TEMA NAO SUBMETIDO A ADMINISTRACAO
PREVIDENCIARIA. EMBARGOS DE DECLARA CAO ACOLHIDOS PARA SANAR OMISSAO COM EFEITO MODIFICATIVO
AOJULGADO. 1. Ha decadéncia do direito de o segurado do INSS revisar seu beneficio previdencidrio concedido anteriormente
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 09/12/2016  45/1776



ao prazo previsto no caput do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997),
posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, se transcorrido o decénio entre a publicagdo da citada norma e o ajuizamento da
agdo, conforme orientagdo reafirmada nos Recursos Especiais Repetitivos 1.309.529/PR e 1.326.114/SC. 2. No caso, ndo tendo
sido discutida certa questdo juridica quando da concessdo do beneficio (reconhecimento do tempo de servico especial), ndo
ocorre decadéncia para essa questdo. Efetivamente, o prazo decadencial ndo pode alcangar questdes que ndo se aventaram por
ocasido do deferimento do beneficio e que ndo foram objeto de apreciagdo pela Administragdo. 3. Embargos de Declaragdo
acolhidos como efeito modificativo para sanar omissdo e restabelecer o acorddo proferido pelo origem."

(STJ, EDcl no REsp 1491868/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 24/02/2015, DJe
23/03/2015)

De rigor, portanto, conferir-se transito ao recurso, a fim de que a instincia superior possa consolidar o seu entendimento sobre a matéria,
em especial no que toca ao afastamento dos leading cases (RESPs n° 1.309.529/PE e n° 1.326.114/SC) emsituagdes que tais, nas quais
se pleiteia a revisdo do beneficio por meio da conversdo de tempo de servigo comum em especial

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial interposto.

Int.

Sdo Paulo, 10 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00023 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007517-24.2014.4.03.6183/SP

| [2014.61.83.007517-3/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP222287 FELIPE MEMOLO PORTELA e outro(a)
: |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |QUINTINO VIEIRA DA SILVA
ADVOGADO : [SP303899A CLAITON LUIS BORK e outro(a)
REMETENTE . [JTU1ZO FEDERAL DA 10 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO >1*SSJ>SP
No. ORIG. : [00075172420144036183 10V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional

Federal
Requer a reforma da decisdo para que seja contada a data do ajuizamento da Agdo Civil Publica n. 0004911-28.2011.403.6183 como

termo inicial da interrupgdo do prazo prescricional.

DECIDO.

O recurso preenche os requisitos formais e gencricos de admissibilidade. A matéria foi devidamente prequestionada e o recurso esta em
termos para ser admitido a superior instancia.

Isso porque o acdrddo recorrido firmou-se a convicgdo sobre a prescrigdo quinquenal a partir do ajuizamento da presente ago.

Tal conclusdo, entretanto, ndo se encontra com jurisprudéncia sedimentada acerca da matéria na instincia superior.

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. APOSENTADORIA
POR TEMPO DE SERVICO. REVISAO. TEMPO RURAL. TEMPO ESPECIAL. INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL.
OCORRENCIA. PRECEDENTES.
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1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC. Os Embargos
Declaratorios ndo constituem instrumento adequado para a rediscussdo da matéria de merito.

2. Devidamente comprovado, nos termos da legislagdo aplicavel, o tempo de servigo rural, procede o pedido de revisdo de
aposentadoria por tempo de servigco/contribuicdo, com o consequente recebimento das prestagdes vencidas.

3. O STJ consolidou o entendimento de que a citagdo vdlida, excepcionando-se as causas do art. 267, Il e III, do Codigo de
Processo Civil, interrompe a prescricdo.

4. De acordo com a jurisprudéncia do STJ, a Ac¢do Civil Publica ajuizada pelo Ministério Publico objetivando a nulidade dos
atos normativos expedidos no sentido de ndo admitir prova de tempo de servico rural em nome de terceiros interrompeu a
prescricdo quinquenal das acgdes individuais propostas com a mesma finalidade (art. 219, caput e § 1° do CPC e art. 203 do
CCB).

5. Recurso Especial ndo provido."

(REsp 1449964/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/08/2014, DJe 13/10/2014, g. n.)
PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMPRESTIMO COMPULSORIO DE ENERGIA ELETRICA. PRESCRICAO.
INTERRUPCAO. CITACAO VALIDA. ARTIGO 267, Il E IlI, DO CPC. EXCECOES. EXTINCAO DO PROCESSO.
ILEGITIMIDADE DE PARTE. AFASTAMENTO.

1. O Tribunal de origem negou provimento a Apelagdo da autora ao argumento de que, com o ajuizamento da A¢do Civil
Publica 2006.34.00.033574-2, extinta sem julgamento de mérito por ilegitimidade ativa, ndo houve interrupgdo do prazo
prescricional.

2. No entanto, é pacifica a jurisprudéncia deste Superior Tribunal no sentido de que a citagdo vilida interrompe a prescricdo,
ainda quando extinto o processo sem julgamento de mérito, salvante em relagdo as hipoteses previstas nos incisos Il e Ill do
artigo 267 do CPC.

3. As demais teses defendidas em Agravo Regimental ndo foram analisadas pela instdncia a quo, motivo pelo qual delas néo se
pode conhecer, ante a auséncia de prequestionamento.

4. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1526671/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/06/2015, DJe 05/08/2015,
an)

"Quanto a alegada prescricdo quinquenal tomando-se por base a data do ajuizamento da ACP n° 0004911-28.2011.4.03.6183,
entendo que a tese aventada ndo merece acolhida em face do disposto no artigo 16, da Lei n°. 7.347/85 que define que a sentenga
proferida em agdo civil publica faz coisa julgada erga omnes nos limites da competéncia territorial do orgdo prolator da decisdo.
(RE n°1.575.010 - PE, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, julgado em 06/04/2016)"

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial

Int.

Sdo Paulo, 28 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00024 APELACAO CIVEL N° 0009167-70.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.009167-4/sP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP202613 FLAVIA MALAVAZZI FERREIRA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |[FRANCELINA COLOSSAL FERNANDES
ADVOGADO : |SP158873 EDSON ALVES DOS SANTOS
SUCEDIDO(A) : IDAVID DE MATOS FERNANDES falecido(a)
No. ORIG. : [13.00.00011-4 3 Vr SUMARE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional
Federal em acao revisional de beneficio previdenciario.

DECIDO.

O recurso merece admiss3o.

Ao entender que a fixacao do termo micial do beneficio deve ser a data de reafirmagéo da DER e nfo da data em que a parte autora
efetivamente apresentou o requerimento administrativo inicial, o acorddo recorrido diverge da orientagdo jurisprudencial da Corte
Superior.

Confira-se:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 09/12/2016  47/1776



PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. TERMO INICIAL DO
BENEFICIO. REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO (PRECEDENTES). JUROS DE MORA E CORRECAO MONETARIA.
FIXACAO.

1. Conforme precedentes do Superior Tribunal de Justica, o termo inicial do beneficio previdencidrio é a data do requerimento
administrativo.

2. Nas agdes previdencidrias, os juros de mora devem ser fixados a razdo de 1% ao més, a partir da citagdo valida (Stimula
204/ST)).

Apos a entrada em vigor da Lei n. 11.960/2009, devem ser observados os critérios de atualizacdo nela disciplinados, conforme
orientagdo reafirmada pela Corte Especial do Superior Tribunal de Justica quando do julgamento do REsp n. 1.205.946/SP,
ocorrido em 19/10/2011 (Ministro Benedito Gongalves, DJe 2/2/2012), submetido ao procedimento dos recursos repetitivos,
estabelecido pela Lei n.

11.418/2000.

3. Os indices de corregdo monetdria aplicaveis aos débitos previdencidrios em atraso sdo, ex vido art. 18 da Lei n.
8.870/1994, o INPC (janeiro a dezembro de 1992), IRSM (janeiro de 1993 a fevereiro de 1994), URV (margo a junho de 1994),
IPC-r (julho de 1994 a junho de 1995), INPC (julho de 1995 a abril de 1996) e IGP-DI (a partir de maio de 1996), os quais,
aplicados, devem ser convertidos, a data do cdlculo, em UFIR e, apos sua extingdo, em IPCA-E. Apés a entrada em vigor da Lei
n. 11.960/2009, devem ser observados os critérios de atualizagdo nela disciplinados.

4. Agravo regimental parcialmente provido.

(AgRg no REsp 1106411/RS, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR,

SEXTA TURMA, julgado em 21/02/2013, DJe 01/03/2013)

PREVIDENCIARIO. REVISAO DE APOSENTADORIA. CONTAGEM DE TEMPO RURAL. RECONHECIMENTO. TERMO
INICIAL. DATA DO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO.

1. Segundo o art. 49, II, da Lei 8.213/91, que trata dos beneficios previdencidrios, a data do inicio da aposentadoria por idade
serd o momento de entrada do requerimento administrativo.

2. A jurisprudéncia desta Corte fixou-se no sentido de que, tendo o segurado implementado todos os requisitos legais no

momento do requerimento administrativo, esse deve ser o termo inicial do beneficio. independente da questdo reconhecida na via
judicial ser ou ndo idéntica aquela aventada na seara administrativa.

Precedentes.

3. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1213107/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 20/09/2011, DJe 30/09/2011)

Ante o exposto, admito o recurso especial
Intime-se.

Sédo Paulo, 11 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00025 APELACAO CIVEL N° 0013885-13.2015.4.03.9999/MS

| [2015.03.99.013885-0/MS

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |RJ173144 ESTEVAO DAUDT SELLES
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |SANTO BATISTA DE OLIVEIRA
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ADVOGADO : |SP240332 CARLOS EDUARDO BORGES
No. ORIG. : |08010377720148120018 1 Vr PARANAIBA/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social-INSS a desafiar v. acérddo proferido por 6rgio
fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso merece admissdo, ante a aparente violagdo do artigo 1.022 do Cdédigo de Processo Civil, pela configuragio de omisséo
relevante no julgado, relativa a alegacdo de impossibilidade de concessao, no presente caso, do beneficio de aposentadoria por idade
mediante aplicacgo do artigo 48, § 3°, da Lei 8.213/91, omisséo essa ndo superada a despeito da oposicdo de embargos declaratorios.
Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 21 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00026 APELACAO CIVEL N° 0034595-54.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.034595-7/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP134543 ANGELICA CARRO

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IMARIA BERNADETE ALVES DE LIMA
ADVOGADO : |SP103490 ALCEU TEIXEIRA ROCHA

No. ORIG. : 100003098420148260081 2 Vr ADAMANTINA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS a desafiar acordao proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade. A matéria foi devidamente prequestionada e a medida esta em
termos para ser admitida a superior instancia.

A controvérsia relativa ao desconto dos valores referentes ao periodo trabalhado pelo segurado ap6s a data inicial do beneficio nfo
apresenta solugdo pacificada no ambito da Corte Superior, o que autoriza a admissdo do recurso para definicdo da correta interpretagio
juridica a ser conferida a hipdtese dos autos, mediante melhor apreciagio da matéria no ambito do STJ".

Quanto as demais irresignagdes eventualmente contidas no recurso, aplicavel a Stimula 292 do STF.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial interposto.

Int.

Sao Paulo, 22 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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00027 APELACAO CIVEL N° 0008049-61.2015.4.03.6183/SP

| [2015.61.83.008049-5/SP

APELANTE : [JOSE ANTUNES (= ou> de 65 anos)

ADVOGADO : |[SP184479 RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |[SP177388 ROBERTA ROVITO OLMACHT e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : |00080496120154036183 3V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

Requer a reforma da decisdo para que seja contada a data do ajuizamento da Agdo Civil Publica n. 0004911-28.2011.403.6183 como
termo inicial da interrupgdo do prazo prescricional.

DECIDO.

O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade. A matéria foi devidamente prequestionada e o recurso esta em
termos para ser admitido a superior instancia.

Isso porque o acorddo recorrido firmou-se a convicgdo sobre a prescricdo quinquenal a partir do ajuizamento da presente ago.

Tal conclusdo, entretanto, ndo se encontra com jurisprudéncia sedimentada acerca da matéria na instincia superior.

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. APOSENTADORIA
POR TEMPO DE SERVICO. REVISAO. TEMPO RURAL. TEMPO ESPECIAL. INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL.
OCORRENCIA. PRECEDENTES.

1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC. Os Embargos
Declaratérios ndo constituem instrumento adequado para a rediscussdo da matéria de mérito.

2. Devidamente comprovado, nos termos da legislagdo aplicavel, o tempo de servico rural, procede o pedido de revisdo de
aposentadoria por tempo de servico/contribuicdo, com o consequente recebimento das prestagoes vencidas.

3. O STJ consolidou o entendimento de que a citagdo valida, excepcionando-se as causas do art. 267, 1l e III, do Codigo de
Processo Civil, interrompe a prescrigdo.

4. De acordo com a jurisprudéncia do STJ, a A¢do Civil Publica ajuizada pelo Ministério Piblico objetivando a nulidade dos
atos normativos expedidos no sentido de ndo admitir prova de tempo de servico rural em nome de terceiros interrompeu a
prescricio quinquenal das acées individuais propostas com a mesma finalidade (art. 219, caput e § 1° do CPC e art. 203 do
CCB).

5. Recurso Especial ndo provido."

(REsp 1449964/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/08/2014, DJe 13/10/2014, g. n.)
PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMPRESTIMO COMPULSORIO DE ENERGIA ELETRICA. PRESCRICAO.
INTERRUPCAO. CITACAO VALIDA. ARTIGO 267, Il E I, DO CPC. EXCECOES. EXTINCAO DO PROCESSO.
ILEGITIMIDADE DE PARTE. AFASTAMENTO.

1. O Tribunal de origem negou provimento a Apelagdo da autora ao argumento de que, com o ajuizamento da A¢do Civil
Publica 2006.34.00.033574-2, extinta sem julgamento de mérito por ilegitimidade ativa, ndo houve interrup¢do do prazo
prescricional.

2. No entanto, é pacifica a jurisprudéncia deste Superior Tribunal no sentido de que a citagdo vilida interrompe a prescricio,
ainda quando extinto o processo sem julgamento de mérito, salvante em relacdo as hipoteses previstas nos incisos 1l e 1l do
artigo 267 do CPC.

3. As demais teses defendidas em Agravo Regimental ndo foram analisadas pela instdncia a quo, motivo pelo qual delas ndo se
pode conhecer, ante a auséncia de prequestionamento.

4. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1526671/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/06/2015, DJe 05/08/2015,
an)

"Quanto a alegada prescricdo quinquenal tomando-se por base a data do ajuizamento da ACP n° 0004911-28.2011.4.03.6183,
entendo que a tese aventada ndo merece acolhida em face do disposto no artigo 16, da Lei n°. 7.347/85 que define que a sentenga
proferida em agdo civil publica faz coisa julgada erga omnes nos limites da competéncia territorial do orgdo prolator da decisdo.
(RE n°1.575.010 - PE, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, julgado em 06/04/2016)"

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 28 de novembro de 2016.
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MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00028 APELACAO CIVEL N° 0000178-41.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.000178-1/sP

APELANTE : |LIDIA DOS SANTOS

ADVOGADO : |SP312670 RAQUEL DELMANTO RIBEIRO

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP234649 FERNANDA SOARES FERREIRA COELHO

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100050816620098260372 2 Vr MONTE MOR/SP

DECISAO

Cuida-se recurso especial interposto pelo Ministério Piblico Federal a desafiar v. acérddo proferido por 6rgdo fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso merece admiss3o.

E firme o entendimento da instancia ad quem que reconhece a possibilidade de o julgador aplicar 4 lide o fato superveniente apto &
comprovagdo do direito alegado pelo autor.

Nesse sentido:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. TESE DE VIOLACAO AOS ARTS. 1.° 5.°E 6.° DA LEIN.° 8.186/91. NAO-
OCORRENCIA. RFFSA. FERROVIARIOS. LEIN.°8.186/91. DIREITO A COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA. LEIN.°
10.478/02. FATO SUPERVENIENTE. ART. 462 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. APLICACAO. CUSTAS PROCESSUAIS E
HONORARIOS ADVOCATICIOS. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA N.° 284 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. JUROS DE MORA. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DE TODOS OS FUNDAMENTOS DO ACORDAO
HOSTILIZADO. INCIDENCIA DA SUMULA N.° 283 DO EXCELSO PRETORIO. 1. O fato constitutivo, modificativo ou
extintivo de direito, superveniente a propositura da acdo deve ser levado em consideracdo, de oficio ou a requerimento das
partes, pelo julgador, uma vez que a lide deve ser composta como ela se apresenta no momento da entrega da prestacdo
Jurisdicional. Precedentes. 2. O advento da Lein.® 10.478, de 28 de junho de 2002, que dispés sobre a complementagdo de
aposentadorias de ferrovidrios da Rede Ferrovidria Federal S.A. ? RFFSA, configura fato superveniente relevante para o
Jjulgamento da presente lide. 3. Nos termos do Decreto-Lei n.° 956/69, os ferrovidrios que se aposentaram antes de sua vigéncia
tém direito a complementagdo de proventos. 4. A Lei n.° 8.168, de 21/05/91, garantiu, expressamente, o direito a
complementagdo de aposentadoria aos ferrovidrios admitidos até 31/10/69 na Rede Ferrovidria Federal, inclusive para os
optantes pelo regime celetista. 5. O beneficio em questdo foi estendido pela Lei n.° 10.478/02 a todos os ferrovidrios admitidos
até 21/05/91 pela Rede Ferrovidria Federal S.A. 6. Quanto a insurgéncia referente a condenagdo em custas processuais e
honordrios advocaticios, constata-se que a Recorrente ndo indicou qualquer artigo de lei que supostamente teria sido violado.
Desse modo, sendo deficiente a fundamentagdo recursal, aplica-se o enunciado n.° 284 da Sumula do Pretorio Excelso. 7. Se o
Sfundamento utilizado pelo Tribunal a quo para afastar a pretensdo de exclusdo dos juros de mora ndo foi impugnado nas razoes
recursais, ndo comporta conhecimento o apelo nobre nesse ponto, ante o disposto no enunciado n.° 283 da Stimula da Suprema
Corte. 8. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensdo, desprovido."

(STJ, REsp 540.839/PR, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 10/04/2007, DJ 14/05/2007, p. 366)Grifei
"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
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ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. VIOLAGCAO DO ARTIGO 462 DO CPC. FATO NOVO
SUSCITADO EM SEDE DE EMBARGOS DE DECLARACAO. ANALISE. POSSIBILIDADE.

1. O fato novo, que pode influenciar no resultado da lide, pode ser alegado ainda em sede de Embargos de Declaragdo.
Precedentes: REsp 1.071.891/SP, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, DJe 30/11/2010; REsp 1.245.063/RJ, Rel. Ministro
Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 17/11/2011; AgRg no REsp 1.259.745/RJ, Rel.

Ministro Arnaldo Esteves Lima, Primeira Turma, DJe 21/8/2013; REsp 1.461.382/SP, Rel. Ministro Og Fernandes, Segunda
Turma, DJe 13/10/2014.

2. No caso concreto, observa-se que com os embargos de declaragdo opostos na origem, a parte poderia, como o fez, suscitar a
aplicacdo do artigo 462 do CPC, em face da repercussdo direta da questdo sobre o feito, mormente considerando que o fato
novo ocorreu apos a interposicdo da apelagdo, conforme se infere da documentagdo acostada aos aclaratdrios.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg nos EDcl no REsp 1326180/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/11/2014, DJe
25/11/2014)

Quanto as demais rresignagdes contidas no recurso, aplicavel a Stimula 292 do Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 03 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00029 APELACAO CIVEL N° 0004872-53.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.004872-4/SP

APELANTE : |JANA MAZETI DE LIMA

ADVOGADO : |SP167827 MARIA RAQUEL SAUD CAVENAGUE CAPUTI
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |RJ165968 GISELA RICHA RIBEIRO FERREIRA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100012370220158260210 2 Vr GUAIRA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acérddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.

O recurso merece admissao.

A matéria foi devidamente prequestionada e estdo presentes os requisitos genéricos de admissibilidade.

De resto, verifica-se que o v. acorddo esta calcado na afirmac@o de que o falecimento do conjuge da postulante do beneficio retira, a
partir de ento, a qualidade de inicio de prova material dos documentos emitidos em nome do falecido, tornando-os imprestaveis a
pretensdo deduzida pelo conjuge supérstite.

Tal conclusdo, todavia, vai de encontro a jurisprudéncia sedimentada na instancia superior, que reconhece a extensao da forga probante
de tais documentos para além do 6ébito do conjuge qualificado como trabalhador rural, admitindo a concessdo do beneficio se o labor
agricola da postulante estiver acompanhado, também, de robusta prova testemunhal.
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Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA RURAL POR IDADE. CERTIDAO DE CASAMENTO NA QUAL CONSTA A
QUALIFICACAO DO CONJUGE COMO AGRICULTOR OU RURAL. EXTENSAO A ESPOSA, DESDE QUE VENHA
ACOMPANHADO DE PROVA TESTEMUNHAL IDONEA. FALECIMENTO DO MARIDO, SEPARACAO JUDICIAL OU DE
FATO NAO CONDUZEM A EXTEMPORANEIDADE DO DOCUMENTO PUBLICO. 1. A certiddo de casamento na qual consta
a qualificagdo do marido como agricultor ou rural é documento puiblico habil a comprovar o inicio de prova material do
trabalho da esposa no meio agricola, entretanto deve vir acompanhado de idonea prova testemunhal como observado pelo
acordao a quo. 2. A ocorréncia do falecimento do marido, a separagdo judicial ou de fato do casal, em momento até mesmo
anterior ao implemento da idade para o gozo do beneficio, ndo sdo eventos aptos a gerar a extemporaneidade ou a desnaturar a
validade e a eficdcia da certiddo de casamento, desde que a prova testemunhal produzida ateste a continuidade do labor da
mulher nas lides rurais. Nesse sentido: "Ainda que a certiddo publica nas condicoes acima seja a unica prova material e ndo haja
prova documental do labor rural apos o obito do conjuge qualificado como trabalhador rural, esta caracterizada a qualidade de
segurado especial se a continuidade do labor agricola for atestada por robusta prova testemunhal (AgRg no AREsp 100.566/MG,
Rel. Min. Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 24/04/2012)". A propdsito, confiram-se: AgRg no AREsp 105.451/MG, Rel.
Min. Arnaldo Esteves Lima, Primeira Turma, DJe 20/03/2014; e AgRg no Ag 1.424.675/MT, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta
Turma, DJe 04/10/2012. 3. Agravo regimental ndo provido." (STJ, AgRg no AREsp 119.028/MT, Rel. Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 08/04/2014, DJe 15/04/2014)

"PREVIDENCIARIO. TRABALHO RURAL. CERTIDAO DE OBITO E QUALIFICACAO RURAL DO C ONJUGE FALECIDO.
CONFIGURACAO JURIDICA DO SEGURADO ESPECIAL. COMPROVACAO DO REQUISITO ETARIO E DO EXERCICIO DA
ATIVIDADE RURAL PELO PERIODO DE CARENCIA. INICIO DE PROVA MATERIAL CORROBORADA POR PROVA
TESTEMUNHAL. REVISAO DA ANALISE PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. 1. Trata-se, na origem, de
inconformidade do INSS contra a configuracdo juridica da autora como segurada especial, pois o vinico documento juntado para
fins de inicio de prova material foi certiddo de obito em que seu falecido conjuge é qualificado como trabalhador rural, sob o
fundamento de a data da certiddo ser muito anterior ao implemento do requisito etdario da aposentadoria por idade rural e por
ndo haver prova material apos o obito. 2. A qualificagdo como trabalhador rural em documento publico é extensivel ao conjuge
para fins de inicio de prova material (art. 55, § 3° da Lei 8.213/1991). Precedentes do STJ. 3. Ainda que a certiddo publica nas
condigbes acima seja a unica prova material e ndo haja prova documental do labor rural apos o obito do conjuge qualificado
como trabalhador rural, estd caracterizada a qualidade de segurado especial se a continuidade do labor agricola for atestada
por robusta prova testemunhal. 4. No caso especifico, o acorddo recorrido declarou a suficiéncia da prova testemunhal, e a
revisdo dessa conclusdo implica reexame da matéria fatico-probatoria, o que é vedado em Recurso Especial (Sumula 7/STJ). 5.
Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 187.961/MT, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/09/2012, DJe
11/09/2012)

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial
Int.

Sdo Paulo, 21 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Deciséio) Nro 47528/2016
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO CIVEL N° 0041107-10.2002.4.03.9999/SP
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| [2002.03.99.041107-8/SP

APELANTE : |ROSELI DOS SANTOS LOPES

ADVOGADO : |SP211735 CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP201303 GUSTAVO KENSHO NAKAJUM
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 198.00.00065-6 1 Vr SANTA CRUZ DO RIO PARDO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional

Federal

Determnou-se, as folhas 360/362, a devolugdo dos autos a Turma julgadora, para eventual retratagdo nos termos do artigo 543-C, § 7°,

11, do CPC de 1973, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ no RESP n° 1.112.557/MG.
Sobreveio, entdo, o acorddo de fls. 367/370, por meio do qual mantido o entendimento do v. acérdao recorrido.

DECIDO.

Tenho que o recurso merece admissao.

Ao analisar somente a renda do nicleo familiar do pleiteante do beneficio assistencial, o acordao recorrido pde-se, prima facie, em

contrariedade ao entendimento consolidado pelo C. STJ no bojo do RESP n° 1.112.557/MG.
Quanto as demais irresignagdes contidas no recurso, aplicavel a Stimula 292 do Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 29 de novenbro de 2016.
MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00002 APELACAO CIVEL N° 0000670-90.2008.4.03.6126/SP

| [2008.61.26.000670-1/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP252435 MARIA CAMILA COSTA DE PAIVA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : JOSE SILVA
ADVOGADO : |[SP271819 PEDRO PASCHOAL DE SA E SARTI JUNIOR e outro(a)
DECISAO
Vistos.
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Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS com fundamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a", da Constituicdo da Republica.

Acdérddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal analisou o pedido de desconto, em fase de calculos de
liquidagdo, dos valores relativos a aplicagdo do Decreto-Lein® 1.910/81, que estabeleceu, em seu artigo 2°, a contribuicio dos
aposentados em geral e dos pensionistas para o custeio da assisténcia médica, a despeito de ndo existir previsdo no titulo exequendo.

A 8" Turma desta Corte, por maioria, pontuou a impossibilidade do desconto, porquanto ndo determinado no titulo exequendo,
respeitando-se a coisa julgada. O acorddo emtela encontra-se assim ementado:

"EMBARGOS A EXECUCAO. DESCONTO PREVIDENCIARIO NAO PREVISTO NO TITULO EXECUTIVO.
IMPOSSIBILIDADE. DECRETO-LEI 1.910/81. REVOGACAO. CORRECAO MONETARIA. INDICES INFLACIONARIOS.

1 - O embargante impugna a conta acolhida pelo julgado por entender necessario o desconto dos valores relativos a aplicagdo do
Decreto-Lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981, que estabeleceu, no seu artigo 2°, contribuicdo dos aposentados em geral e dos
pensionistas, para o custeio da assisténcia médica.

1l - Esta E. Corte, em julgados esparsos, tem decidido pela possibilidade de se efetuar mencionado desconto na liquidagdo do
Julgado.

1II - Precedentes reiterados do E. STJ consolidaram o entendimento pretoriano no sentido de que, inexistindo previsdo no titulo
exeqtiendo, é indevida a realizagdo de descontos previdencidrios em liquidacdo de sentenga.

1V - O Decreto-Lei n° 1.910/81 foi expressamente revogado pela Lei 7.845/86, que isenta os aposentados do pagamento da
contribui¢do para assisténcia a saude.

V - O desconto previsto no Decreto-Lei n° 1.910/81 revela-se inapropriado, causando um gravame aos exeqiientes, dissociado do
titulo que se executa.

VI - Na atualizagdo de débito previdencidrio, é admissivel a corre¢do monetdria com a utilizagdo dos indices inflaciondrios, por
representar mera recomposicdo da moeda ante a inflagdo.

VII - Recurso improvido."

Em seu recurso excepcional, a parte recorrente aduz violag@o dos artigos 6°, caput e §§ 1° e 2° da Lei de Introdugdo ao Codigo Civil
(atual LINDB), 2° do Decreto-Lein® 1.910/81 e 1° da Lein® 7485/86, aduzindo que a mencionada lei de 1986 nio revogou o decreto-
lei, ficando os aposentados e pensionistas isentos da contribuigdo em tela apenas a partir de 1° de julho de 1986. Os descontos referentes
ao periodo de 01.01.1982 a 01.07.1986 seriam devidos, pois.

A autarquia acrescenta que, se essas contribuicdes decorrem de expressa disposicao legal, a autorizagio no titulo executivo, que nio
proiba expressamente o desconto, é desnecessaria.

Decido.
O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

A analise da jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica mostra ndo haver muitos julgados acerca da forma de incidéncia da
contribuigio prevista no Decreto-Lei 1.910/81 (alvo de isengdo pela Lein® 7485/86) e do respectivo desconto, a despeito da auséncia de
previsdo em titulos executivos - temas alvos da irresignago da parte recorrente. Quanto as decisdes ja prolatadas pelo C.STJ, todavia,
denota-se que o acérdio recorrido diverge das orientagdes mais recentes, conforme as decisdes abaixo transcritas:

"Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS com fundamento na alinea "a" do
permissivo constitucional, contra acérddo do Tribunal Regional Federal da 3° Regidio, ementado nos seguintes termos.
EMBARGOS A EXECUCAO. DESCONTO PREVIDENCIARIO NAO PREVISTO NO TITULO EXECUTIVO.
IMPOSSIBILIDADE. DECRETO-LEI 1.910/81. REVOGACAO. CORRECAO MONETARIA. INDICES INFLACIONARIOS.

1- O embargante impugna a conta acolhida pelo julgado por entender necessario o desconto dos valores relativos a aplicagdo do
Decreto-Lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981, que estabeleceu, no seu artigo 2°, contribuicdo dos aposentados em geral e dos
pensionistas, para o custeio da assisténcia médica.

1I - Esta E. Corte, em julgados esparsos, tem decidido pela possibilidade de se efetuar mencionado desconto na liquidagdo do
Julgado.

1II - Precedentes reiterados do E. STJ consolidaram o entendimento pretoriano no sentido de que, inexistindo previsdo no titulo
exeqtiendo, é indevida a realizagdo de descontos previdencidarios em liquidagdo de sentenga.

1V - O Decreto-Lei n° 1.910/81 foi expressamente revogado pela Lei 7.845/86, que isenta os aposentados do pagamento da
contribuicdo para assisténcia a saide.

V - O desconto previsto no Decreto-Lei n° 1.910/81 revela-se inapropriado, causando um gravame aos exeqiientes, dissociado do
titulo que se executa.

VI - Na atualizagdo de débito previdencidrio, é admissivel a corregdo monetdria com a utilizagdo dos indices inflaciondrios, por
representar mera recomposicdo da moeda ante a inflagdo.

VII - Recurso improvido (fl. 84).

Obostos embargos declaratorios, restaram rejeitados.

O INSS alega violagdo dos arts. 6°, caput e §§ 1°e 2°, da LICC; 2°, do Decreto-Lein. 1.910/81; e 1°da Lei n. 7.485/86,
sustentando, em sintese, que:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 09/12/2016  55/1776



"O artigo 2°, do Decreto-Lei 1.910/81, prescreve, mediante desconto no valor do beneficio, contribuicdo dos aposentados em
geral e dos pensionistas, com o fim de custear a assisténcia médica.

Nao prospera o argumento de que a Lei n. 7.485/1986, revogando o Decreto-Lei 1.910/81, afasta o desconto.

Observemos o que disciplina o 1°, da Lei n. 7.485/1986:

'A partir de 1° de julho de 1986, ficam os aposentados e pensionistas do Sistema Nacional de Previdéncia e Assisténcia Social -
SINPAS isentos das contribuicdes de que trata o artigo 2° do Decreto-lei n® 1.910, de 29 de dezembro de 1981

Desta forma, a isen¢do dos aposentados e dos pensionistas somente é prevista a partir de 1° de julho de 1986, da contribui¢do
para o custeio da assisténcia médica. No periodo de 01.01.1982 a 01.07.1986, a contribuicdo é devida, pois prevista em lei.

E bem verdade que, em sua fundamentagdo, o v. aresto sustenta que o titulo executivo ndo autoriza o desconto das aludidas
contribuicdes.

Todavia, se tais contribuicdes decorrem de expressa disposicdo legal, a autorizagdo no titulo executivo, que ndo proibe
expressamente o desconto, é de todo desnecessdria.

Ademais, se é certo que o Decreto-Lei n. 1.910/81 resta revogado pela Lei n. 7.845/86, é certo, também, que os efeitos da
revogagdo tém efeitos 'ex nunc', isto é, a partir de entdo, ndo retroagindo para atingir o periodo em vigora o Decreto-Lei
combatido”

(sic - fls. 112/116).

Postula, ao final, a reforma do aresto recorrido, objetivando que prevaleca na conta de execugdo o desconto trazido pelo
Decreto-Lei 1.910/81, o qual, segundo aduz o INSS, independe de previsdo no titulo executivo judicial, por apresentar
aplicabilidade imediata no periodo de sua vigéncia.

Decido.

O INSS opds embargos a execugdo se sentenca alegando excesso de execugdo, ao argumento de que o cdlculo de liquidagdo
apresentado pela parte exequente, ora recorrida, ndo efetuou o recolhimento previdencidrio referente ao periodo compreendido
entre 01/82 e 05/86.

A sentenga julgou improcedentes os embargos, sob o entendimento de que o aludido recolhimento, referente ao desconto da
contribuicdo para o custeio da assisténcia médica, previsto no Decreto-Lei n. 1.910/81, ndo se encontra previsto no titulo
executivo judicial.

O Tribunal de origem manteve tal entendimento, acrescentando, ainda, que o referido diploma foi expressamente revogado pela
Lei n. 7.485/86, que isentou os aposentados do pagamento da contribuicdo para assisténcia a saude.

Dai o presente recurso especial, no qual alega o INSS ser devida a contribuicdo para o custeio da assisténcia médica no periodo
de 171/82 a 197/1986, ou seja, na vigéncia do Decreto-Lei n. 1.910/81, até o momento em que houve a isen¢do concedida pela
Lein.

7.485/86.

Prospera a pretensdo recursal.

De fato, o Decreto-Lein. 1.910/81 que dispunha sobre contribui¢des para o custeio da Previdéncia Social estabelecia, em seu art.
2¢ contribui¢des para custeio da assisténcia médica, cobrada dos aposentados e pensionistas mediante desconto dos respectivos
beneficios.

Tal imposicdo legal vigorou até a Lei n. 7.485/86, que isentou de contribuicdo os aposentados e pensionistas a partir de 1° de
Julho de 1986, como se verifica do art. 1° da norma em tela:

Art. 1° A partir de 1° de julho de 1986, ficam os aposentados e pensionistas do Sistema Nacional de Previdéncia e Assisténcia
Social - SINPAS isentos das contribuicdes de que trata o art. 2° do Decreto-lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981.

Pardgrafo unico. Aplica-se a isengdo prevista neste artigo aos servidores publicos civis aposentados da Unido e de suas
autarquias.

Anote-se que o legislador ndo previu eficdcia retroativa da Lei n. 7.485/86, sendo a isen¢do concedida "a partir de 1° de julho de
1986".

Nesse contexto, por expressa determinagdo legal, ndo ha como afastar o desconto referente ao periodo compreendido entre a
vigéncia do Decreto-Lein. 1.910/81 e a data prevista na norma que veio a conceder a isengdo das contribuigdes para custeio da
assisténcia médica.

Nesse sentido ja se manifestou a Sexta Turma desta Corte, ao apreciar hipotese andloga a presente:

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. LIQUIDACAO. CONTRIBUICAO. DESCONTO. DECRETO-LEI N° 1.910/81. LEI N°
7.845/86.

1. O Decreto-lei n® 1.910/81, que estabeleceu em seu artigo 2° contribuicdes dos aposentados em geral e dos pensionistas para
custeio da assisténcia médica, entrou em vigor em 1° de janeiro de 1982 (artigo 4°), passando a produzir seus regulares efeitos a
partir dessa data.

2. Somente a partir de 1° de julho de 1986 os aposentados em geral e pensionistas foram excluidos do suporte fatico da norma
que determina a contribuicdo para custeio de assisténcia médica, ndo havendo falar, assim, em aplicagdo retroativa da lei, em
face do que dispde o "caput” do artigo 6° da Lei de Introducdo ao Cédigo Civil.

3. O s6 fato do pagamento do beneficio estar sendo feito em juizo sob a égide da legislagdo atual, que isenta os aposentados da
contribuicdo para a assisténcia médica, ndo significa dizer que os valores referentes aos beneficios devidos a época em que
estava em vigéncia o artigo 2° do Decreto-lei n® 1.910/81 ndo devam sofrer o desconto da aludida contribuicdo.

4. Recurso provido (REsp 38.908/SP, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, DJ de 17/5/2004).

Sobre a questdo, cite-se, ainda, a seguinte decisdo monocrdtica:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. VIOLA CAO AO ART. 535 DO CPC. INEXIST ENCIA. EXEC UCAO DE
SENTENCA. CRITERIOS DE CORRECAO MONETARIA. MODIFICACAO. OFENSA A COISA JULGADA.
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[]

A afastar o desconto previsto no Decreto-Lei 1.910/81 implica em negar a sua aplicagdo durante o periodo em que vigeu,
criando uma situagdo de enriguecimento ilicito ao segurado, assim colocado em situagdo diversa a segurados alcangados pelo
mesmo dispositivo.

Recurso especial provido (REsp 269.360/SC, Rel. Min. Paulo Medina, DJ de 9/2/2006).

Por fim, como ja ressaltado anteriormente, o desconto previdencidario em tela decorre de expressa determinagdo legal, razdo
pela qual ndo ha falar em necessidade de previsdo no titulo executivo judicial.

A propodsito:

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA. VERBAS DE NATUREZA REMUNERATORIA. PRECATORIO. DESCONTOS
DOS VALORES RELATIVOS A CONTRIBUICAO AO PLANO DE SEGURIDADE DO SERVIDOR PUBLICO - PSS, IMPOSTO
DE RENDA E HONORARIOS ADVOCATICIOS CONTRATUAIS. CABIMENTO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. ART. 16-
A DA LEIN.” 10.887/2004. IMPOSTO DE RENDA. BASE DE CALCULO. VALOR JA DIMINUIDO DA CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA E DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. ART. 12 DA LEIN.° 7.713/88. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA E IMPOSTO DE RENDA. RETEN: CA~ O. INSTITUI CA~ O FINANCEIRA RESPONSAVEL PELO
PAGAMENTO.

[..]

2. Este Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial repetitivo, consolidou sua jurisprudéncia no sentido de que a
contribui¢do do Plano de Seguridade do Servidor Publico - PSS, incidente sobre valores pagos em cumprimento de decisdo
Judicial, nos termos do art. 16-A da Lein.° 10.887/2004, constitui obrigagdo "ex lege", devendo ser promovida
independentemente de condenagdo ou de prévia autorizagdo no titulo executivo.

[]

5. Recurso especial conhecido e parcialmente provido (REsp 1.076.296/MG, 5 Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de 15/3/2012).
ADMINISTRATIVO. EXECUCAO DE SENTENGA. RETENCAO NA FONTE DE CONTRIBUICAO DO PLANO DE
SEGURIDADE DO SERVIDOR PUBLICO - PSS. LEI 10.887/04, ART. 16-A.

1. A retengdo na fonte da contribuicdo do Plano de Seguridade do Servidor Publico - PSS, incidente sobre valores pagos em
cumprimento de decisdo judicial, prevista no art. 16-A da Lei 10.887/04, constitui obrigagdo "ex lege" e como tal deve ser
promovida independentemente de condenagdo ou de prévia autorizagdo no titulo executivo.

2. Recurso Especial provido. Acorddo sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/08 (REsp 1.196.777/RS, 1¢
Secdo, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJe de 4/11/2010).

Ante o exposto, dou provimento ao recurso especial para reformar o acordao recorrido, determinando que, nos cdlculos de
liquidacdo, seja observado o desconto da contribuicdo prevista no art. 2° do Decreto-Lei n. 1.910/81. Invertam-se os onus
sucumbenciais, observando-se, se for o caso, o beneficio da justica gratuita.”

(STJ, decisao monocratica, REsp 1.247.510/SP, Relatora Ministra Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJ/SE), j.
29.05.2013, DJe 03.06.2013)

"PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. LIQUIDAC/IO. CONTRIBUICAO. DESCONTO. DECRETO-LEI N° 1.910/81. LEI N°
7.845/86.

1. O Decreto-lei n°® 1.910/81, que estabeleceu em seu artigo 2° contribuicdes dos aposentados em geral e dos pensionistas para
custeio da assisténcia médica, entrou em vigor em 1° de janeiro de 1982 (artigo 4°), passando a produzir seus regulares efeitos a
partir dessa data.

2. Somente a partir de 1° de julho de 1986 os aposentados em geral e pensionistas foram excluidos do suporte fatico da norma
que determina a

contribui¢do para custeio de assisténcia médica, ndo havendo falar, assim, em aplicagdo retroativa da lei, em face do que dispde
o caput do artigo 6° da Lei de Introdugdo ao Codigo Civil.

3. 056 fato do pagamento do beneficio estar sendo feito em juizo sob a égide da legislacdo atual, que isenta os aposentados da
contribuicdo para a assisténcia médica, ndo significa dizer que os valores referentes aos beneficios devidos a época em que
estava em vigéncia o artigo 2° do Decreto-lei n° 1.910/81 ndo devam sofrer o desconto da aludida contribuicdo.

4. Recurso provido."

(STJ, Sexta Turma, REsp 38.908/SP, Relator Ministro Hamilton Carvalhido, j. 13.04.2004, DJ 17.05.2004, p. 292)

Desse modo, ha que se conferir transito ao especial, a fim de que a instincia ad quem possa transmitir aos orgos jurisdicionais ordinarios
a exata compreensdo da matéria, ficando o mais alegado no recurso submetido ao crivo da instancia superior, nos termos da Sumula n°
292/STF.

Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 01 de dezembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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00003 APELACAO CIVEL N° 0000815-49.2008.4.03.6126/SP

| [2008.61.26.000815-1/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP252435 MARIA CAMILA COSTA DE PAIVA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |BENEDITO DE SALVI
ADVOGADO : |SP271819 PEDRO PASCHOAL DE SA E SARTI JUNIOR e outro(a)
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS com fundamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a", da Constituicdo da Republica.

Acdrdio proferido por érglo fracionario deste Tribunal Regional Federal analisou o pedido de desconto, em fase de célculos de
liquidagdo, dos valores relativos a aplicagdo do Decreto-Lein® 1.910/81, que estabeleceu, em seu artigo 2°, a contribuigio dos
aposentados em geral e dos pensionistas para o custeio da assisténcia médica, a despeito de nfo existir previsdo no titulo exequendo.

A 8" Turma desta Corte, por maioria, pontuou a impossibilidade do desconto, porquanto ndo determinado no titulo exequendo,
respeitando-se a coisa julgada. O acérddo em tela encontra-se assim ementado:

"EMBARGOS A EXECUCAO. DESCONTO PREVIDENCIARIO NAO PREVISTO NO TITULO EXECUTIVO.
IMPOSSIBILIDADE. DECRETO-LEI 1.910/81. REVOGACAO. CORRECAO MONETARIA. INDICES INFLACIONARIOS.

1- O embargante impugna a conta acolhida pelo julgado por entender necessario o desconto dos valores relativos a aplicagdo do
Decreto-Lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981, que estabeleceu, no seu artigo 2°, contribuicdo dos aposentados em geral e dos
pensionistas, para o custeio da assisténcia médica.

1l - Esta E. Corte, em julgados esparsos, tem decidido pela possibilidade de se efetuar mencionado desconto na liquidagdo do
Julgado.

I - Precedentes reiterados do E. STJ consolidaram o entendimento pretoriano no sentido de que, inexistindo previsdo no titulo
exeqtiendo, é indevida a realizagdo de descontos previdencidrios em liquidacdo de sentenga.

1V - O Decreto-Lei n° 1.910/81 foi expressamente revogado pela Lei 7.845/86, que isenta os aposentados do pagamento da
contribuicdo para assisténcia a savide.

V - O desconto previsto no Decreto-Lei n° 1.910/81 revela-se inapropriado, causando um gravame aos exegiientes, dissociado do
titulo que se executa.

VI - Na atualizagdo de débito previdencidrio, é admissivel a corregcdo monetdria com a utilizagcdo dos indices inflaciondrios, por
representar mera recomposicdo da moeda ante a inflagdo.

VII - Recurso improvido."

Em seu recurso excepcional, a parte recorrente aduz violagao dos artigos 6°, caput e §§ 1° e 2° da Lei de Introdugéo ao Cddigo Civil
(atual LINDB), 2° do Decreto-Lein® 1.910/81 e 1° da Lein°® 7485/86, aduzindo que a mencionada lei de 1986 ndo revogou o decreto-
lei, ficando os aposentados e pensionistas isentos da contribuigdo em tela apenas a partir de 1° de julho de 1986. Os descontos referentes
ao periodo de 01.01.1982 a 01.07.1986 seriam devidos, pois.

A autarquia acrescenta que, se essas contribuicdes decorrem de expressa disposicao legal, a autorizagdo no titulo executivo, que nio
proiba expressamente o desconto, € desnecessaria.

Decido.
O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

A analise da jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica mostra ndo haver muitos julgados acerca da forma de incidéncia da
contribuicdo prevista no Decreto-Lei 1.910/81 (alvo de isengdo pela Lein® 7485/86) e do respectivo desconto, a despeito da auséncia de
previsdo em titulos executivos - temas alvos da irresignagdo da parte recorrente. Quanto as decisdes ja prolatadas pelo C.STJ, todavia,
denota-se que o acorddo recorrido diverge das orientagdes mais recentes, conforme as decisdes abaixo transcritas:
"Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS com fundamento na alinea "a" do
permissivo constitucional, contra acorddo do Tribunal Regional Federal da 3° Regido, ementado nos seguintes termos:
EMBARGOS A EXECUCAO. DESCONTO PREVIDENCIARIO NAO PREVISTO NO TITULO EXECUTIVO,
IMPOSSIBILIDADE. DECRETO-LEI 1.910/81. REVOGACAO. CORRECAO MONETARIA. INDICES INFLACIONARIOS.
1 - O embargante impugna a conta acolhida pelo julgado por entender necessdrio o desconto dos valores relativos a aplicagdo do
Decreto-Lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981, que estabeleceu, no seu artigo 2°, contribuicdo dos aposentados em geral e dos
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pensionistas, para o custeio da assisténcia médica.

1I - Esta E. Corte, em julgados esparsos, tem decidido pela possibilidade de se efetuar mencionado desconto na liquidagdo do
Julgado.

1II - Precedentes reiterados do E. STJ consolidaram o entendimento pretoriano no sentido de que, inexistindo previsdo no titulo
exeqtiendo, é indevida a realizagdo de descontos previdencidarios em liquidagdo de sentenga.

1V - O Decreto-Lei n° 1.910/81 foi expressamente revogado pela Lei 7.845/86, que isenta os aposentados do pagamento da
contribuicdo para assisténcia a savde.

V - O desconto previsto no Decreto-Lei n° 1.910/81 revela-se inapropriado, causando um gravame aos exeqiientes, dissociado do
titulo que se executa.

VI - Na atualizagdo de débito previdencidario, é admissivel a corre¢do monetaria com a utilizagdo dos indices inflaciondrios, por
representar mera recomposicdo da moeda ante a inflagdo.

VII - Recurso improvido (fl. 84).

Obostos embargos declaratorios, restaram rejeitados.

O INSS alega violacdo dos arts. 6°, caput e §§ 1°e 2°, da LICC; 2°, do Decreto-Lein. 1.910/81; e 1°da Lei n. 7.485/86,
sustentando, em sintese, que:

"O artigo 2°, do Decreto-Lei 1.910/81, prescreve, mediante desconto no valor do beneficio, contribuicdo dos aposentados em
geral e dos pensionistas, com o fim de custear a assisténcia médica.

Ndo prospera o argumento de que a Lei n. 7.485/1986, revogando o Decreto-Lei 1.910/81, afasta o desconto.

Observemos o que disciplina o 1°, da Lei n. 7.485/1986:

'A partir de 1° de julho de 1986, ficam os aposentados e pensionistas do Sistema Nacional de Previdéncia e Assisténcia Social -
SINPAS isentos das contribuicdes de que trata o artigo 2° do Decreto-lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981".

Desta forma, a isengdo dos aposentados e dos pensionistas somente é prevista a partir de 1° de julho de 1986, da contribuicdo
para o custeio da assisténcia médica. No periodo de 01.01.1982 a 01.07.1986, a contribuicdo é devida, pois prevista em lei.

E bem verdade que, em sua fundamentacdo, o v. aresto sustenta que o titulo executivo ndo autoriza o desconto das aludidas
contribuicdes.

Todavia, se tais contribuigdes decorrem de expressa disposicdo legal, a autorizagdo no titulo executivo, que ndo proibe
expressamente o desconto, é de todo desnecessaria.

Ademais, se é certo que o Decreto-Lei n. 1.910/81 resta revogado pela Lei n. 7.845/86, é certo, também, que os efeitos da
revogagdo tém efeitos 'ex nunc', isto é, a partir de entdo, ndo retroagindo para atingir o periodo em vigora o Decreto-Lei
combatido”

(sic - fls. 112/116).

Postula, ao final, a reforma do aresto recorrido, objetivando que prevalegca na conta de execugdo o desconto trazido pelo
Decreto-Lei 1.910/81, o qual, segundo aduz o INSS, independe de previsdo no titulo executivo judicial, por apresentar
aplicabilidade imediata no periodo de sua vigéncia.

Decido.

O INSS opds embargos a execugdo se sentenga alegando excesso de execugdo, ao argumento de que o cdlculo de liquidagdo
apresentado pela parte exequente, ora recorrida, ndo efetuou o recolhimento previdencidrio referente ao periodo compreendido
entre 01/82 e 05/86.

A sentenga julgou improcedentes os embargos, sob o entendimento de que o aludido recolhimento, referente ao desconto da
contribuicdo para o custeio da assisténcia médica, previsto no Decreto-Lei n. 1.910/81, ndo se encontra previsto no titulo
executivo judicial.

O Tribunal de origem manteve tal entendimento, acrescentando, ainda, que o referido diploma foi expressamente revogado pela
Lein. 7.485/86, que isentou os aposentados do pagamento da contribui¢do para assisténcia a saude.

Dai o presente recurso especial, no qual alega o INSS ser devida a contribui¢do para o custeio da assisténcia médica no periodo
de 171/82 a 197/1986, ou seja, na vigéncia do Decreto-Lei n. 1.910/81, até o momento em que houve a isen¢do concedida pela
Lein.

7.485/86.

Prospera a pretensdo recursal.

De fato, o Decreto-Lei n. 1.910/81 que dispunha sobre contribuigdes para o custeio da Previdéncia Social estabelecia, em seu art.
2° contribui¢des para custeio da assisténcia médica, cobrada dos aposentados e pensionistas mediante desconto dos respectivos
beneficios.

Tal imposicdo legal vigorou até a Lei n. 7.485/86, que isentou de contribui¢do os aposentados e pensionistas a partir de 1° de
Julho de 1986, como se verifica do art. 1° da norma em tela:

Art. 1° A partir de 1° de julho de 1986, ficam os aposentados e pensionistas do Sistema Nacional de Previdéncia e Assisténcia
Social - SINPAS isentos das contribui¢des de que trata o art. 2° do Decreto-lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981.

Paragrafo unico. Aplica-se a isencdo prevista neste artigo aos servidores publicos civis aposentados da Unido e de suas
autarquias.

Anote-se que o legislador ndo previu eficdcia retroativa da Lei n. 7.485/86, sendo a isengdo concedida "a partir de 1° de julho de
1986".

Nesse contexto, por expressa determinagdo legal, ndo ha como afastar o desconto referente ao periodo compreendido entre a
vigéncia do Decreto-Lei n. 1.910/81 e a data prevista na norma que veio a conceder a isengdo das contribuicdes para custeio da
assisténcia médica.

Nesse sentido ja se manifestou a Sexta Turma desta Corte, ao apreciar hipdtese andloga a presente:
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PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. LIQUIDACAO. CONTRIBUICAO. DESCONTO. DECRETO-LEI N° 1.910/81. LEI N°
7.845/86.
1. O Decreto-lei n® 1.910/81, que estabeleceu em seu artigo 2° contribuicdes dos aposentados em geral e dos pensionistas para
custeio da assisténcia médica, entrou em vigor em 1° de janeiro de 1982 (artigo 4°), passando a produzir seus regulares efeitos a
partir dessa data.
2. Somente a partir de 1° de julho de 1986 os aposentados em geral e pensionistas foram excluidos do suporte fatico da norma
que determina a contribuicdo para custeio de assisténcia médica, ndo havendo falar, assim, em aplicagdo retroativa da lei, em
Jace do que dispde o "caput" do artigo 6° da Lei de Introdugdo ao Codigo Civil.
3. 06 fato do pagamento do beneficio estar sendo feito em juizo sob a égide da legislacdo atual, que isenta os aposentados da
contribuicdo para a assisténcia médica, ndo significa dizer que os valores referentes aos beneficios devidos a época em que
estava em vigéncia o artigo 2° do Decreto-lei n° 1.910/81 ndo devam sofrer o desconto da aludida contribuicdo.
4. Recurso provido (REsp 38.908/SP, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, DJ de 17/5/2004).
Sobre a questdo, cite-se, ainda, a seguinte decisdo monocrdtica:
PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. EXECUCAO DE
SENTENCA. CRITERIOS DE CORRECAO MONETARIA. MODIFICACAO. OFENSA A COISA JULGADA.
[..]
A afastar o desconto previsto no Decreto-Lei 1.910/81 implica em negar a sua aplicagdo durante o periodo em que vigeu,
criando uma situagdo de enriquecimento ilicito ao segurado, assim colocado em situagdo diversa a segurados alcangados pelo
mesmo dispositivo.
Recurso especial provido (REsp 269.360/SC, Rel. Min. Paulo Medina, DJ de 9/2/2006).
Por fim, como ja ressaltado anteriormente, o desconto previdenciario em tela decorre de expressa determinagdo legal, razdo
pela qual ndo ha falar em necessidade de previsdo no titulo executivo judicial.
A proposito:
EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA. VERBAS DE NATUREZA REMUNERATORIA. PRECATORIO. DESCONTOS
DOS VALORES RELATIVOS A CONTRIBUICAO AO PLANO DE SEGURIDADE DO SERVIDOR PUBLICO - PSS, IMPOSTO
DE RENDA E HONORARIOS ADVOCATICIOS CONTRATUAIS. CABIMENTO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. ART. 16-
A DA LEIN.° 10.887/2004. IMPOSTO DE RENDA. BASE DE CALCULO. VALOR JA DIMINUIDO DA CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA E DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. ART. 12 DA LEIN.° 7.713/88. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA E IMPOSTO DE RENDA. RETENCAO. INSTITUICAO FINANCEIRA RESPONSAVEL PELO
PAGAMENTO.
[]
2. Este Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial repetitivo, consolidou sua jurisprudéncia no sentido de que a
contribuicdo do Plano de Seguridade do Servidor Publico - PSS, incidente sobre valores pagos em cumprimento de decisdo
Judicial, nos termos do art. 16-A da Lei n.° 10.887/2004, constitui obrigagdo "ex lege", devendo ser promovida
independentemente de condenagdo ou de prévia autorizagdo no titulo executivo.
[..]
5. Recurso especial conhecido e parcialmente provido (REsp 1.076.296/MG, 5¢ Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de 15/3/2012).
ADMINISTRATIVO. EXECUCANODE SENTENCA. RETENCANONA FONTE DE CONTRIBU[CANODOPLANODE
SEGURIDADE DO SERVIDOR PUBLICO - PSS. LEI 10.887/04, ART. 16-A.
1. A retengdo na fonte da contribuicdo do Plano de Seguridade do Servidor Publico - PSS, incidente sobre valores pagos em
cumprimento de decisdo judicial, prevista no art. 16-A da Lei 10.887/04, constitui obrigagdo "ex lege” e como tal deve ser
promovida independentemente de condenacdo ou de prévia autorizagdo no titulo executivo.
2. Recurso Especial provido. Acérdéo sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/08 (REsp 1.196.777/RS, 1¢
Secdo, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJe de 4/11/2010).
Ante o exposto, dou provimento ao recurso especial para reformar o acérddo recorrido, determinando que, nos cdlculos de
liquidagdo, seja observado o desconto da contribuicdo prevista no art. 2° do Decreto-Lei n. 1.910/81. Invertam-se os 6nus
sucumbenciais, observando-se, se for o caso, o beneficio da justica gratuita.”
(STJ, decisdo monocratica, REsp 1.247.510/SP, Relatora Ministra Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJ/SE), j.
29.05.2013, DJe 03.06.2013)
"PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. LIQUIDACAO. CONTRIBUICAO. DESCONTO. DECRETO-LEI N° 1.910/81. LEI N°
7.845/86.
1. O Decreto-lei n® 1.910/81, que estabeleceu em seu artigo 2° contribuicdes dos aposentados em geral e dos pensionistas para
custeio da assisténcia médica, entrou em vigor em 1° de janeiro de 1982 (artigo 4°), passando a produzir seus regulares efeitos a
partir dessa data.
2. Somente a partir de 1° de julho de 1986 os aposentados em geral e pensionistas foram excluidos do suporte fatico da norma
que determina a
contribuicdo para custeio de assisténcia médica, ndo havendo falar, assim, em aplicagdo retroativa da lei, em face do que dispoe
o caput do artigo 6° da Lei de Introdugdo ao Codigo Civil.
3. O s6 fato do pagamento do beneficio estar sendo feito em juizo sob a égide da legislagdo atual, que isenta os aposentados da
contribuicdo para a assisténcia médica, ndo significa dizer que os valores referentes aos beneficios devidos a época em que
estava em vigéncia o artigo 2° do Decreto-lei n® 1.910/81 ndo devam sofrer o desconto da aludida contribuicdo.
4. Recurso provido."
(STJ, Sexta Turma, REsp 38.908/SP, Relator Ministro Hamilton Carvalhido, j. 13.04.2004, DJ 17.05.2004, p. 292)
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Desse modo, ha que se conferir transito ao especial, a fim de que a instincia ad quem possa transmitir aos orgos jurisdicionais ordinarios
a exata compreens@o da matéria, ficando o mais alegado no recurso submetido ao crivo da instancia superior, nos termos da Sumula n°
292/STF.

Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 01 de dezembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0000818-04.2008.4.03.6126/SP

| [2008.61.26.000818-7/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP252435 MARIA CAMILA COSTA DE PAIVA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IMESSIAS DO CARMO DIAS
ADVOGADO : |[SP271819 PEDRO PASCHOAL DE SA E SARTI JUNIOR e outro(a)
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS com findamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a", da Constituigdo da Republica.

Acdrdio proferido por érglo fracionario deste Tribunal Regional Federal analisou o pedido de desconto, em fase de célculos de
liquidacdo, dos valores relativos a aplicacdo do Decreto-Lein® 1.910/81, que estabeleceu, em seu artigo 2°, a contribuicdo dos
aposentados em geral e dos pensionistas para o custeio da assisténcia médica, a despeito de ndo existir previsao no titulo exequendo.

A 8 Turma desta Corte, por maioria, pontuou a impossibilidade do desconto, porquanto nfo determinado no titulo exequendo,
respeitando-se a coisa julgada. O acérddo em tela encontra-se assim ementado:

"EMBARGOS A EXECUCAO. DESCONTO PREVIDENCIARIO NAO PREVISTO NO TITULO EXECUTIVO.
IMPOSSIBILIDADE. DECRETO-LEI 1.910/81. REVOGACAO. CORRECAO MONETARIA. INDICES INFLACIONARIOS.

1 - O embargante impugna a conta acolhida pelo julgado por entender necessdrio o desconto dos valores relativos a aplicagdo do
Decreto-Lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981, que estabeleceu, no seu artigo 2°, contribuicdo dos aposentados em geral e dos
pensionistas, para o custeio da assisténcia médica.

1l - Esta E. Corte, em julgados esparsos, tem decidido pela possibilidade de se efetuar mencionado desconto na liquidagdo do
Julgado.

1II - Precedentes reiterados do E. STJ consolidaram o entendimento pretoriano no sentido de que, inexistindo previsdo no titulo
exeqtiendo, é indevida a realizagdo de descontos previdencidarios em liquidagdo de sentenga.

1V - O Decreto-Lei n° 1.910/81 foi expressamente revogado pela Lei 7.845/86, que isenta os aposentados do pagamento da
contribuicdo para assisténcia a sade.

V - O desconto previsto no Decreto-Lei n° 1.910/81 revela-se inapropriado, causando um gravame aos exeqtientes, dissociado do
titulo que se executa.

VI - Na atualizagdo de débito previdencidrio, é admissivel a corregdo monetdria com a utilizagdo dos indices inflaciondrios, por
representar mera recomposicdo da moeda ante a inflagdo.

VII - Recurso improvido."

Em seu recurso excepcional, a parte recorrente aduz violagdo dos artigos 6°, caput e §§ 1° e 2° da Lei de Introdugio ao Codigo Civil
(atual LINDB), 2° do Decreto-Lein® 1.910/81 e 1° da Lein° 7485/86, aduzindo que a mencionada lei de 1986 ndo revogou o decreto-
lei, ficando os aposentados e pensionistas isentos da contribuicdo em tela apenas a partir de 1° de julho de 1986. Os descontos referentes
ao periodo de 01.01.1982 a 01.07.1986 seriam devidos, pois.

A autarquia acrescenta que, se essas contribuicdes decorrem de expressa disposicdo legal, a autorizagdo no titulo executivo, que nio
proiba expressamente o desconto, € desnecessaria.

Decido.
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O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

A analise da jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica mostra ndo haver muitos julgados acerca da forma de incidéncia da
contribuicdo prevista no Decreto-Lei 1.910/81 (alvo de isengdo pela Lein® 7485/86) e do respectivo desconto, a despeito da auséncia de
previsdo em titulos executivos - temas alvos da irresignac@o da parte recorrente. Quanto as decisdes ja prolatadas pelo C.STJ, todavia,
denota-se que o acdrddo recorrido diverge das orientagdes mais recentes, conforme as decisoes abaixo transcritas:

"Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS com fundamento na alinea "a" do
permissivo constitucional, contra acérddo do Tribunal Regional Federal da 3° Regido, ementado nos seguintes termos.
EMBARGOS A EXECUCAO. DESCONTO PREVIDENCIARIO NAO PREVISTO NO TITULO EXECUTIVO.
IMPOSSIBILIDADE. DECRETO-LEI 1.910/81. REVOGACAO. CORRECAO MONETARIA. INDICES INFLACIONARIOS.

1- O embargante impugna a conta acolhida pelo julgado por entender necessdrio o desconto dos valores relativos a aplicagdo do
Decreto-Lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981, que estabeleceu, no seu artigo 2°, contribuicdo dos aposentados em geral e dos
pensionistas, para o custeio da assisténcia médica.

1l - Esta E. Corte, em julgados esparsos, tem decidido pela possibilidade de se efetuar mencionado desconto na liquidagdo do
Julgado.

1 - Precedentes reiterados do E. STJ consolidaram o entendimento pretoriano no sentido de que, inexistindo previsdo no titulo
exegiiendo, é indevida a realizagdo de descontos previdencidrios em liquidagdo de sentenga.

IV - O Decreto-Lei n° 1.910/81 foi expressamente revogado pela Lei 7.845/86, que isenta os aposentados do pagamento da
contribuicdo para assisténcia a savde.

V - O desconto previsto no Decreto-Lei n° 1.910/81 revela-se inapropriado, causando um gravame aos exeqtientes, dissociado do
titulo que se executa.

VI - Na atualizagdo de débito previdencidrio, é admissivel a corregdo monetaria com a utilizagdo dos indices inflaciondrios, por
representar mera recomposicdo da moeda ante a inflagdo.

VII - Recurso improvido (fl. 84).

Obostos embargos declaratorios, restaram rejeitados.

O INSS alega violagdo dos arts. 6°, caput e §§ 1°e 2°, da LICC; 2°, do Decreto-Lein. 1.910/81; e 1°da Lei n. 7.485/86,
sustentando, em sintese, que:

"O artigo 2°, do Decreto-Lei 1.910/81, prescreve, mediante desconto no valor do beneficio, contribuicdo dos aposentados em
geral e dos pensionistas, com o fim de custear a assisténcia médica.

Ndo prospera o argumento de que a Lei n. 7.485/1986, revogando o Decreto-Lei 1.910/81, afasta o desconto.

Observemos o que disciplina o 1°, da Lein. 7.485/1986:

'A partir de 1° de julho de 1986, ficam os aposentados e pensionistas do Sistema Nacional de Previdéncia e Assisténcia Social -
SINPAS isentos das contribuices de que trata o artigo 2° do Decreto-lei n® 1.910, de 29 de dezembro de 1981

Desta forma, a isen¢do dos aposentados e dos pensionistas somente é prevista a partir de 1° de julho de 1986, da contribuicdo
para o custeio da assisténcia médica. No periodo de 01.01.1982 a 01.07.1986, a contribui¢do é devida, pois prevista em lei.

E bem verdade que, em sua fundamentagdo, o v. aresto sustenta que o titulo executivo néo autoriza o desconto das aludidas
contribuigdes.

Todavia, se tais contribui¢des decorrem de expressa disposicdo legal, a autorizagdo no titulo executivo, que ndo proibe
expressamente o desconto, é de todo desnecessaria.

Ademais, se é certo que o Decreto-Lei n. 1.910/81 resta revogado pela Lei n. 7.845/86, é certo, também, que os efeitos da
revogagdo tém efeitos 'ex nunc', isto é, a partir de entdo, ndo retroagindo para atingir o periodo em vigora o Decreto-Lei
combatido"

(sic - fls. 112/116).

Postula, ao final, a reforma do aresto recorrido, objetivando que prevaleca na conta de execugdo o desconto trazido pelo
Decreto-Lei 1.910/81, o qual, segundo aduz o INSS, independe de previsao no titulo executivo judicial, por apresentar
aplicabilidade imediata no periodo de sua vigéncia.

Decido.

O INSS opos embargos a execugdo se sentenga alegando excesso de execugdo, ao argumento de que o cdlculo de liquidagdo
apresentado pela parte exequente, ora recorrida, ndo efetuou o recolhimento previdencidrio referente ao periodo compreendido
entre 01/82 e 05/86.

A sentenga julgou improcedentes os embargos, sob o entendimento de que o aludido recolhimento, referente ao desconto da
contribuicdo para o custeio da assisténcia médica, previsto no Decreto-Lein. 1.910/81, ndo se encontra previsto no titulo
executivo judicial.

O Tribunal de origem manteve tal entendimento, acrescentando, ainda, que o referido diploma foi expressamente revogado pela
Lei n. 7.485/86, que isentou os aposentados do pagamento da contribuicdo para assisténcia a saude.

Dai o presente recurso especial, no qual alega o INSS ser devida a contribuicdo para o custeio da assisténcia médica no periodo
de 171/82 a 197/1986, ou seja, na vigéncia do Decreto-Lei n. 1.910/81, até o momento em que houve a isen¢do concedida pela
Lein.

7.485/86.

Prospera a pretensdo recursal.
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De fato, o Decreto-Lei n. 1.910/81 que dispunha sobre contribuigdes para o custeio da Previdéncia Social estabelecia, em seu art.
2° contribui¢des para custeio da assisténcia médica, cobrada dos aposentados e pensionistas mediante desconto dos respectivos
beneficios.

Tal imposicdo legal vigorou até a Lei n. 7.485/86, que isentou de contribuicdo os aposentados e pensionistas a partir de 1° de
Julho de 1986, como se verifica do art. 1° da norma em tela:

Art. 1° A partir de 1° de julho de 1986, ficam os aposentados e pensionistas do Sistema Nacional de Previdéncia e Assisténcia
Social - SINPAS isentos das contribuicdes de que trata o art. 2° do Decreto-lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981.

Paragrafo unico. Aplica-se a isencdo prevista neste artigo aos servidores publicos civis aposentados da Unido e de suas
autarquias.

Anote-se que o legislador ndo previu eficdcia retroativa da Lei n. 7.485/86, sendo a isengdo concedida "a partir de 1° de julho de
1986".

Nesse contexto, por expressa determinagdo legal, ndo ha como afastar o desconto referente ao periodo compreendido entre a
vigéncia do Decreto-Lei n. 1.910/81 e a data prevista na norma que veio a conceder a isencdo das contribuicdes para custeio da
assisténcia médica.

Nesse sentido ja se manifestou a Sexta Turma desta Corte, ao apreciar hipotese andloga a presente:

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. LIQUIDACAO. CONTRIBUICAO. DESCONTO. DECRETO-LEIN® 1.910/81. LEI N°
7.845/86.

1. O Decreto-lei n° 1.910/81, que estabeleceu em seu artigo 2° contribuigdes dos aposentados em geral e dos pensionistas para
custeio da assisténcia médica, entrou em vigor em 1° de janeiro de 1982 (artigo 4°), passando a produzir seus regulares efeitos a
partir dessa data.

2. Somente a partir de 1° de julho de 1986 os aposentados em geral e pensionistas foram excluidos do suporte fatico da norma
que determina a contribuicdo para custeio de assisténcia médica, ndo havendo falar, assim, em aplicagdo retroativa da lei, em
face do que dispde o "caput" do artigo 6° da Lei de Introducdo ao Codigo Civil.

3. O s6 fato do pagamento do beneficio estar sendo feito em juizo sob a égide da legislagcdo atual, que isenta os aposentados da
contribuicdo para a assisténcia médica, ndo significa dizer que os valores referentes aos beneficios devidos a época em que
estava em vigéncia o artigo 2° do Decreto-lei n° 1.910/81 ndo devam sofrer o desconto da aludida contribuicdo.

4. Recurso provido (REsp 38.908/SP, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, DJ de 17/5/2004).

Sobre a questdo, cite-se, ainda, a seguinte decisdo monocrdtica:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. EXECUCAO DE
SENTENCA. CRITERIOS DE CORRECAO MONETARIA. MODIFICACAO. OFENSA A COISA JULGADA.

[.]

A afastar o desconto previsto no Decreto-Lei 1.910/81 implica em negar a sua aplicagdo durante o periodo em que vigeu,
criando uma situacdo de enriguecimento ilicito ao segurado, assim colocado em situagdo diversa a segurados alcangados pelo
mesmo dispositivo.

Recurso especial provido (REsp 269.360/SC, Rel. Min. Paulo Medina, DJ de 9/2/2006).

Por fim, como jd ressaltado anteriormente, o desconto previdencidrio em tela decorre de expressa determinacdo legal, razédo
pela qual ndo had falar em necessidade de previséo no titulo executivo judicial.

A proposito:

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA. VERBAS DE NATUREZA REMUNERATORIA. PRECATORIO. DESCONTOS
DOS VALORES RELATIVOS A CON TRIBUICAO AO PLANO DE SEGURIDADE DO SERVIDOR PUBLICO - PSS, IMPOSTO
DE RENDA E HONORARIOS ADVOCATICIOS CONTRATUAIS. CABIMENTO. CONT. RIBUICAO PREVIDEN CIARIA. ART. 16-
A DA LEI N.° 10.887/2004. IMPOSTO DE RENDA. BASE DE CALCULO. VALOR JA DIMINUIDO DA CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA E DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. ART. 12 DA LEIN.° 7.713/88. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA E IMPOSTO DE RENDA. RETENCAO. INSTITUICAO FINANCEIRA RESPONSAVEL PELO
PAGAMENTO.

[]

2. Este Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial repetitivo, consolidou sua jurisprudéncia no sentido de que a
contribuicdo do Plano de Seguridade do Servidor Publico - PSS, incidente sobre valores pagos em cumprimento de decisdo
Judicial, nos termos do art. 16-A da Lei n.° 10.887/2004, constitui obrigagdo "ex lege", devendo ser promovida
independentemente de condenagdo ou de prévia autorizagdo no titulo executivo.

[]

5. Recurso especial conhecido e parcialmente provido (REsp 1.076.296/MG, 5° Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de 15/3/2012).
ADMINISTRATIVO. EXECUCAO DE SENTENCA. RETENCAO NA FONTE DE CONTRIBUICAO DO PLANO DE
SEGURIDADE DO SERVIDOR PUBLICO - PSS. LEI 10.887/04, ART. 16-A.

1. A retengdo na fonte da contribui¢do do Plano de Seguridade do Servidor Publico - PSS, incidente sobre valores pagos em
cumprimento de decisdo judicial, prevista no art. 16-A da Lei 10.887/04, constitui obrigagdo "ex lege” e como tal deve ser
promovida independentemente de condenagdo ou de prévia autorizagdo no titulo executivo.

2. Recurso Especial provido. Acérddo sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucdo STJ 08/08 (REsp 1.196.777/RS, 1¢
Secdo, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJe de 4/11/2010).

Ante o exposto, dou provimento ao recurso especial para reformar o acérddo recorrido, determinando que, nos cdlculos de
liquidacdo, seja observado o desconto da contribuicdo prevista no art. 2° do Decreto-Lei n. 1.910/81. Invertam-se os 6nus
sucumbenciais, observando-se, se for o caso, o beneficio da justica gratuita."”

(STJ, decisao monocratica, REsp 1.247.510/SP, Relatora Ministra Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJ/SE), j.
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29.05.2013, DJe 03.06.2013)

"PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. LIQUIDACAO. CONTRIBUICAO. DESCONTO. DECRETO-LEI N° 1.910/81. LEI N°
7.845/86.

1. O Decreto-lei n® 1.910/81, que estabeleceu em seu artigo 2° contribuicdes dos aposentados em geral e dos pensionistas para
custeio da assisténcia médica, entrou em vigor em 1° de janeiro de 1982 (artigo 4°), passando a produzir seus regulares efeitos a
partir dessa data.

2. Somente a partir de 1° de julho de 1986 os aposentados em geral e pensionistas foram excluidos do suporte fatico da norma
que determina a

contribuicdo para custeio de assisténcia médica, ndo havendo falar, assim, em aplicagdo retroativa da lei, em face do que dispoe
o caput do artigo 6° da Lei de Introdugdo ao Codigo Civil.

3. O s6 fato do pagamento do beneficio estar sendo feito em juizo sob a égide da legislagdo atual, que isenta os aposentados da
contribuicdo para a assisténcia médica, ndo significa dizer que os valores referentes aos beneficios devidos a época em que
estava em vigéncia o artigo 2° do Decreto-lei n® 1.910/81 ndo devam sofrer o desconto da aludida contribuicdo.

4. Recurso provido."

(STJ, Sexta Turma, REsp 38.908/SP, Relator Ministro Hamilton Carvalhido, j. 13.04.2004, DJ 17.05.2004, p. 292)

Desse modo, ha que se conferir transito ao especial, a fim de que a instincia ad quem possa transmitir aos orgos jurisdicionais ordinarios
a exata compreensio da matéria, ficando o mais alegado no recurso submetido ao crivo da instancia superior, nos termos da Sumula n°
292/STF.

Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 01 de dezembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0000822-41.2008.4.03.6126/SP

| [2008.61.26.000822-9/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP252435 MARIA CAMILA COSTA DE PAIVA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IMARIA APARECIDA WANDEUR
ADVOGADO : |SP271819 PEDRO PASCHOAL DE SA E SARTI JUNIOR e outro(a)
SUCEDIDO(A) : |[LEOPOLDO ANTONIO WANDEUR falecido(a)
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS com fundamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a", da Constituicdo da Republica.

Acdrdio proferido por érglo fracionario deste Tribunal Regional Federal analisou o pedido de desconto, em fase de célculos de
liquidacdo, dos valores relativos a aplicagdo do Decreto-Lein® 1.910/81, que estabeleceu, em seu artigo 2°, a contribuicdo dos
aposentados em geral e dos pensionistas para o custeio da assisténcia médica, a despeito de ndo existir previsao no titulo exequendo.

A 8 Turma desta Corte, por maioria, pontuou a impossibilidade do desconto, porquanto nfo determinado no titulo exequendo,
respeitando-se a coisa julgada. O acérddo em tela encontra-se assim ementado:

"EMBARGOS A EXECUCAO. DESCONTO PREVIDENCIARIO NAO PREVISTO NO TITULO EXECUTIVO.
IMPOSSIBILIDADE. DECRETO-LEI 1.910/81. REVOGACAO. CORRECAO MONETARIA. INDICES INFLACIONARIOS.

1- O embargante impugna a conta acolhida pelo julgado por entender necessario o desconto dos valores relativos a aplicagdo do
Decreto-Lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981, que estabeleceu, no seu artigo 2°, contribuigdo dos aposentados em geral e dos
pensionistas, para o custeio da assisténcia médica.

1l - Esta E. Corte, em julgados esparsos, tem decidido pela possibilidade de se efetuar mencionado desconto na liquidagdo do
Julgado.

1II - Precedentes reiterados do E. STJ consolidaram o entendimento pretoriano no sentido de que, inexistindo previsdo no titulo
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exeqtiendo, é indevida a realizagdo de descontos previdencidarios em liquidagdo de sentenga.

1V - O Decreto-Lei n° 1.910/81 foi expressamente revogado pela Lei 7.845/86, que isenta os aposentados do pagamento da
contribuicdo para assisténcia a savde.

V - O desconto previsto no Decreto-Lei n° 1.910/81 revela-se inapropriado, causando um gravame aos exeqtientes, dissociado do
titulo que se executa.

VI - Na atualizagdo de débito previdencidrio, é admissivel a corregdo monetdria com a utilizagdo dos indices inflaciondrios, por
representar mera recomposicdo da moeda ante a inflagdo.

VII - Recurso improvido."

Em seu recurso excepcional, a parte recorrente aduz violagdo dos artigos 6°, caput e §§ 1° e 2° da Lei de Introdugio ao Cddigo Civil
(atual LINDB), 2° do Decreto-Lein® 1.910/81 e 1° da Lei n° 7485/86, aduzindo que a mencionada lei de 1986 ndo revogou o decreto-
lei, ficando os aposentados e pensionistas isentos da contribuicdo em tela apenas a partir de 1° de julho de 1986. Os descontos referentes
ao periodo de 01.01.1982 a 01.07.1986 seriam devidos, pois.

A autarquia acrescenta que, se essas contribuicdes decorrem de expressa disposicdo legal, a autorizago no titulo executivo, que nio
proiba expressamente o desconto, é desnecessaria.

Decido.
O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

A analise da jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica mostra ndio haver muitos julgados acerca da forma de incidéncia da
contribuicdo prevista no Decreto-Lei 1.910/81 (alvo de isengdo pela Lein® 7485/86) e do respectivo desconto, a despeito da auséncia de
previsdo em titulos executivos - temas alvos da irresignagdo da parte recorrente. Quanto as decisdes ja prolatadas pelo C.STJ, todavia,
denota-se que o acorddo recorrido diverge das orientagdes mais recentes, conforme as decisdes abaixo transcritas:
"Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS com fundamento na alinea "a" do
permissivo constitucional, contra acorddo do Tribunal Regional Federal da 3° Regido, ementado nos seguintes termos:
EMBARGOS A EXECUCAO. DESCONTO PREVIDENCIARIO NAO PREVISTO NO TITULO EXECUTIVO.
IMPOSSIBILIDADE. DECRETO-LEI 1.910/81. REVOGACAO. CORRECAO MONETARIA. INDICES INFLACIONARIOS.
1- O embargante impugna a conta acolhida pelo julgado por entender necessario o desconto dos valores relativos a aplicagdo do
Decreto-Lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981, que estabeleceu, no seu artigo 2°, contribuicdo dos aposentados em geral e dos
pensionistas, para o custeio da assisténcia médica.
1l - Esta E. Corte, em julgados esparsos, tem decidido pela possibilidade de se efetuar mencionado desconto na liquidagdo do
Julgado.
1II - Precedentes reiterados do E. STJ consolidaram o entendimento pretoriano no sentido de que, inexistindo previsdo no titulo
exeqtiendo, é indevida a realizagdo de descontos previdencidrios em liquidacdo de sentenga.
1V - O Decreto-Lei n° 1.910/81 foi expressamente revogado pela Lei 7.845/86, que isenta os aposentados do pagamento da
contribuicdo para assisténcia a sauide.
V - O desconto previsto no Decreto-Lei n° 1.910/81 revela-se inapropriado, causando um gravame aos exeqiientes, dissociado do
titulo que se executa.
VI - Na atualizagdo de débito previdencidrio, é admissivel a corre¢do monetdria com a utilizagdo dos indices inflaciondrios, por
representar mera recomposicdo da moeda ante a inflagdo.
VII - Recurso improvido (fl. 84).
Obostos embargos declaratorios, restaram rejeitados.
O INSS alega violagdo dos arts. 6°, caput e §§ 1°e 2°, da LICC; 2°, do Decreto-Lein. 1.910/81; e 1° da Lei n. 7.485/86,
sustentando, em sintese, que:
"O artigo 2°, do Decreto-Lei 1.910/81, prescreve, mediante desconto no valor do beneficio, contribuicdo dos aposentados em
geral e dos pensionistas, com o fim de custear a assisténcia médica.
Nao prospera o argumento de que a Lei n. 7.485/1986, revogando o Decreto-Lei 1.910/81, afasta o desconto.
Observemos o que disciplina o 1°, da Lei n. 7.485/1986:
'A partir de 1° de julho de 1986, ficam os aposentados e pensionistas do Sistema Nacional de Previdéncia e Assisténcia Social -
SINPAS isentos das contribuicdes de que trata o artigo 2° do Decreto-lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981".
Desta forma, a isen¢do dos aposentados e dos pensionistas somente é prevista a partir de 1° de julho de 1986, da contribui¢do
para o custeio da assisténcia médica. No periodo de 01.01.1982 a 01.07.1986, a contribuicdo é devida, pois prevista em lei.
E bem verdade que, em sua fundamentacdo, o v. aresto sustenta que o titulo executivo ndo autoriza o desconto das aludidas
contribuicdes.
Todavia, se tais contribuicdes decorrem de expressa disposicdo legal, a autorizagdo no titulo executivo, que ndo proibe
expressamente o desconto, é de todo desnecessdria.
Ademais, se é certo que o Decreto-Lein. 1.910/81 resta revogado pela Lei n. 7.845/86, é certo, também, que os efeitos da
revogagdo tém efeitos 'ex nunc', isto é, a partir de entdo, ndo retroagindo para atingir o periodo em vigora o Decreto-Lei
combatido”
(sic - fls. 112/116).
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Postula, ao final, a reforma do aresto recorrido, objetivando que prevaleca na conta de execugdo o desconto trazido pelo
Decreto-Lei 1.910/81, o qual, segundo aduz o INSS, independe de previsao no titulo executivo judicial, por apresentar
aplicabilidade imediata no periodo de sua vigéncia.

Decido.

O INSS opos embargos a execugdo se sentenga alegando excesso de execugdo, ao argumento de que o cdlculo de liquidagdo
apresentado pela parte exequente, ora recorrida, ndo efetuou o recolhimento previdencidrio referente ao periodo compreendido
entre 01/82 e 05/86.

A sentenga julgou improcedentes os embargos, sob o entendimento de que o aludido recolhimento, referente ao desconto da
contribuicdo para o custeio da assisténcia médica, previsto no Decreto-Lein. 1.910/81, ndo se encontra previsto no titulo
executivo judicial.

O Tribunal de origem manteve tal entendimento, acrescentando, ainda, que o referido diploma foi expressamente revogado pela
Lei n. 7.485/86, que isentou os aposentados do pagamento da contribuicdo para assisténcia a saude.

Dai o presente recurso especial, no qual alega o INSS ser devida a contribuicdo para o custeio da assisténcia médica no periodo
de 171/82 a 197/1986, ou seja, na vigéncia do Decreto-Lei n. 1.910/81, até o momento em que houve a isen¢do concedida pela
Lein.

7.485/86.

Prospera a pretensdo recursal.

De fato, o Decreto-Lei n. 1.910/81 que dispunha sobre contribuicdes para o custeio da Previdéncia Social estabelecia, em seu art.
2¢, contribuigdes para custeio da assisténcia médica, cobrada dos aposentados e pensionistas mediante desconto dos respectivos
beneficios.

Tal imposicdo legal vigorou até a Lei n. 7.485/86, que isentou de contribuicdo os aposentados e pensionistas a partir de 1° de
Julho de 1986, como se verifica do art. 1° da norma em tela:

Art. 1° A partir de 1° de julho de 1986, ficam os aposentados e pensionistas do Sistema Nacional de Previdéncia e Assisténcia
Social - SINPAS isentos das contribuicdes de que trata o art. 2° do Decreto-lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981.

Pardgrafo unico. Aplica-se a isengdo prevista neste artigo aos servidores publicos civis aposentados da Unido e de suas
autarquias.

Anote-se que o legislador ndo previu eficdcia retroativa da Lei n. 7.485/86, sendo a isengdo concedida "a partir de 1° de julho de
1986".

Nesse contexto, por expressa determinagdo legal, ndo ha como afastar o desconto referente ao periodo compreendido entre a
vigéncia do Decreto-Lei n. 1.910/81 e a data prevista na norma que veio a conceder a isen¢do das contribuicdes para custeio da
assisténcia médica.

Nesse sentido ja se manifestou a Sexta Turma desta Corte, ao apreciar hipotese andloga a presente:

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. LIQUIDACAO. CONTRIBUICAO. DESCONTO. DECRETO-LEI N° 1.910/81. LEI N°
7.845/86.

1. O Decreto-lei n°® 1.910/81, que estabeleceu em seu artigo 2° contribuicdes dos aposentados em geral e dos pensionistas para
custeio da assisténcia médica, entrou em vigor em 1° de janeiro de 1982 (artigo 4°), passando a produzir seus regulares efeitos a
partir dessa data.

2. Somente a partir de 1° de julho de 1986 os aposentados em geral e pensionistas foram excluidos do suporte fatico da norma
que determina a contribuicdo para custeio de assisténcia médica, ndo havendo falar, assim, em aplicagdo retroativa da lei, em
face do que dispde o "caput" do artigo 6° da Lei de Introdugdo ao Codigo Civil.

3. 056 fato do pagamento do beneficio estar sendo feito em juizo sob a égide da legislacdo atual, que isenta os aposentados da
contribuicdo para a assisténcia médica, ndo significa dizer que os valores referentes aos beneficios devidos a época em que
estava em vigéncia o artigo 2° do Decreto-lei n® 1.910/81 ndo devam sofrer o desconto da aludida contribuigdo.

4. Recurso provido (REsp 38.908/SP, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, DJ de 17/5/2004).

Sobre a questdo, cite-se, ainda, a seguinte decisdo monocrdtica:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. EXECUCAO DE
SENTENCA. CRITERIOS DE CORRECAO MONETARIA. MODIFICACAO. OFENSA A COISA JULGADA.

[]

A afastar o desconto previsto no Decreto-Lei 1.910/81 implica em negar a sua aplicagdo durante o periodo em que vigeu,
criando uma situagdo de enriguecimento ilicito ao segurado, assim colocado em situagdo diversa a segurados alcangados pelo
mesmo dispositivo.

Recurso especial provido (REsp 269.360/SC, Rel. Min. Paulo Medina, DJ de 9/2/2006).

Por fim, como ja ressaltado anteriormente, o desconto previdencidario em tela decorre de expressa determinagdo legal, razdo
pela qual ndo ha falar em necessidade de previsdo no titulo executivo judicial.

A proposito:

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA. VERBAS DE NATUREZA REMUNERATORIA. PRECATORIO. DESCONTOS
DOS VALORES RELATIVOS A CONTRIBUICAO AO PLANO DE SEGURIDADE DO SERVIDOR PUBLICO - PSS, IMPOSTO
DE RENDA E HONORARIOS ADVOCATICIOS CONTRATUAIS. CABIMENTO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. ART. 16-
A DA LEI N.° 10.887/2004. IMPOSTO DE RENDA. BASE DE CALCULO. VALOR JA DIMINUIDO DA CONTRIBUICA~O
PREVIDENCIARIA E DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. ART. 12 DA LEIN.° 7.713/88. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA E IMPOSTO DE RENDA. RETEN: CA~ O. INSTITUICAO FINANCEIRA RESPONSAVEL PELO
PAGAMENTO.

L] A )
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2. Este Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial repetitivo, consolidou sua jurisprudéncia no sentido de que a
contribuicdo do Plano de Seguridade do Servidor Publico - PSS, incidente sobre valores pagos em cumprimento de decisdo
Judlicial, nos termos do art. 16-A da Lei n.° 10.887/2004, constitui obrigagdo "ex lege", devendo ser promovida
independentemente de condenagdo ou de prévia autorizagdo no titulo executivo.

[]

5. Recurso especial conhecido e parcialmente provido (REsp 1.076.296/MG, 5¢ Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de 15/3/2012).
ADMINISTRATIVO. EXECUCAO DE SENTENCA. RETENCAO NA FONTE DE CONTRIBUICAO DO PLANO DE
SEGURIDADE DO SERVIDOR PUBLICO - PSS. LEI 10.887/04, ART. 16-A.

1. A retengdo na fonte da contribui¢do do Plano de Seguridade do Servidor Publico - PSS, incidente sobre valores pagos em
cumprimento de decisdo judicial, prevista no art. 16-A da Lei 10.887/04, constitui obrigagdo "ex lege” e como tal deve ser
promovida independentemente de condenacdo ou de prévia autorizagdo no titulo executivo.

2. Recurso Especial provido. Acérddo sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucdo STJ 08/08 (REsp 1.196.777/RS, 1¢
Secdo, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJe de 4/11/2010).

Ante o exposto, dou provimento ao recurso especial para reformar o acorddo recorrido, determinando que, nos cdlculos de
liquidacdo, seja observado o desconto da contribuicdo prevista no art. 2° do Decreto-Lei n. 1.910/81. Invertam-se os 6nus
sucumbenciais, observando-se, se for o caso, o beneficio da justica gratuita.”

(STJ, deciso monocratica, REsp 1.247.510/SP, Relatora Ministra Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJ/SE), j.
29.05.2013, Dle 03.06.2013)

"PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. LIQUIDACAO. CONTRIBUICAO. DESCONTO. DECRETO-LEIN° 1.910/81. LEI N°
7.845/86.

1. O Decreto-lei n° 1.910/81, que estabeleceu em seu artigo 2° contribuicdes dos aposentados em geral e dos pensionistas para
custeio da assisténcia médica, entrou em vigor em 1° de janeiro de 1982 (artigo 4°), passando a produzir seus regulares efeitos a
partir dessa data.

2. Somente a partir de 1° de julho de 1986 os aposentados em geral e pensionistas foram excluidos do suporte fatico da norma
que determina a

contribuicdo para custeio de assisténcia médica, ndo havendo falar, assim, em aplicagdo retroativa da lei, em face do que dispoe
o caput do artigo 6° da Lei de Introdugdo ao Codigo Civil.

3. O s6 fato do pagamento do beneficio estar sendo feito em juizo sob a égide da legislagdo atual, que isenta os aposentados da
contribuicdo para a assisténcia médica, ndo significa dizer que os valores referentes aos beneficios devidos a época em que
estava em vigéncia o artigo 2° do Decreto-lei n° 1.910/81 ndo devam sofrer o desconto da aludida contribuicdo.

4. Recurso provido."

(STJ, Sexta Turma, REsp 38.908/SP, Relator Ministro Hamilton Carvalhido, j. 13.04.2004, DJ 17.05.2004, p. 292)

Desse modo, ha que se conferir transito ao especial, a fim de que a instincia ad quem possa transmitir aos orgos jurisdicionais ordinarios
a exata compreensdo da matéria, ficando o mais alegado no recurso submetido ao crivo da instancia superior, nos termos da Sumula n°
292/STF.

Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 01 de dezembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0000878-74.2008.4.03.6126/SP

| [2008.61.26.000878-3/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP252435 MARIA CAMILA COSTA DE PAIVA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : JOSE PONCIANO DE SOUSA
ADVOGADO : |SP271819 PEDRO PASCHOAL DE SA E SARTI JUNIOR e outro(a)
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS com fimdamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a", da Constituigdo da Republica.
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Acdérddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal analisou o pedido de desconto, em fase de calculos de
liquidacdo, dos valores relativos a aplicagdo do Decreto-Lein® 1.910/81, que estabeleceu, em seu artigo 2°, a contribuicio dos
aposentados em geral e dos pensionistas para o custeio da assisténcia médica, a despeito de ndo existir previsdo no titulo exequendo.

A 8" Turma desta Corte, por maioria, pontuou a impossibilidade do desconto, porquanto ndo determinado no titulo exequendo,
respeitando-se a coisa julgada. O acérddo em tela encontra-se assim ementado:

"EMBARGOS A EXECUCAO. DESCONTO PREVIDENCIARIO NAO PREVISTO NO TITULO EXECUTIVO.
IMPOSSIBILIDADE. DECRETO-LEI 1.910/81. REVOGACAO. CORRECAO MONETARIA. INDICES INFLACIONARIOS.

1 - O embargante impugna a conta acolhida pelo julgado por entender necessario o desconto dos valores relativos a aplicagdo do
Decreto-Lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981, que estabeleceu, no seu artigo 2°, contribuicdo dos aposentados em geral e dos
pensionistas, para o custeio da assisténcia médica.

1l - Esta E. Corte, em julgados esparsos, tem decidido pela possibilidade de se efetuar mencionado desconto na liquidagdo do
Julgado.

1II - Precedentes reiterados do E. STJ consolidaram o entendimento pretoriano no sentido de que, inexistindo previsdo no titulo
exeqtiendo, é indevida a realizagdo de descontos previdencidrios em liquidacdo de sentenga.

1V - O Decreto-Lei n° 1.910/81 foi expressamente revogado pela Lei 7.845/86, que isenta os aposentados do pagamento da
contribuicdo para assisténcia a sauide.

V - O desconto previsto no Decreto-Lei n° 1.910/81 revela-se inapropriado, causando um gravame aos exeqiientes, dissociado do
titulo que se executa.

VI - Na atualizagdo de débito previdencidrio, é admissivel a corre¢do monetdria com a utilizagdo dos indices inflaciondrios, por
representar mera recomposicdo da moeda ante a inflagdo.

VII - Recurso improvido."

Em seu recurso excepcional, a parte recorrente aduz violag@o dos artigos 6°, caput e §§ 1° e 2° da Lei de Introdugdo ao Codigo Civil
(atual LINDB), 2° do Decreto-Lein® 1.910/81 e 1° da Lein® 7485/86, aduzindo que a mencionada lei de 1986 ndo revogou o decreto-
lei, ficando os aposentados e pensionistas isentos da contribuigdo em tela apenas a partir de 1° de julho de 1986. Os descontos referentes
ao periodo de 01.01.1982 a 01.07.1986 seriam devidos, pois.

A autarquia acrescenta que, se essas contribuicdes decorrem de expressa disposicao legal, a autorizago no titulo executivo, que nio
proiba expressamente o desconto, é desnecessaria.

Decido.
O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

A analise da jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica mostra ndo haver muitos julgados acerca da forma de incidéncia da
contribuigio prevista no Decreto-Lei 1.910/81 (alvo de isengdo pela Lein® 7485/86) e do respectivo desconto, a despeito da auséncia de
previsdo em titulos executivos - temas alvos da irresignagéo da parte recorrente. Quanto as decisdes ja prolatadas pelo C.STJ, todavia,
denota-se que o acérdio recorrido diverge das orientagdes mais recentes, conforme as decisdes abaixo transcritas:

"Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS com fundamento na alinea "a" do
permissivo constitucional, contra acérddo do Tribunal Regional Federal da 3° Regidio, ementado nos seguintes termos.
EMBARGOS A EXECUCAO. DESCONTO PREVIDENCIARIO NAO PREVISTO NO TITULO EXECUTIVO.
IMPOSSIBILIDADE. DECRETO-LEI 1.910/81. REVOGACAO. CORRECAO MONETARIA. INDICES INFLACIONARIOS.

1- O embargante impugna a conta acolhida pelo julgado por entender necessario o desconto dos valores relativos a aplicagdo do
Decreto-Lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981, que estabeleceu, no seu artigo 2°, contribuicdo dos aposentados em geral e dos
pensionistas, para o custeio da assisténcia médica.

1l - Esta E. Corte, em julgados esparsos, tem decidido pela possibilidade de se efetuar mencionado desconto na liquidagdo do
Julgado.

1II - Precedentes reiterados do E. STJ consolidaram o entendimento pretoriano no sentido de que, inexistindo previsdo no titulo
exeqtiendo, é indevida a realizagdo de descontos previdencidarios em liquidagdo de sentenga.

1V - O Decreto-Lei n° 1.910/81 foi expressamente revogado pela Lei 7.845/86, que isenta os aposentados do pagamento da
contribuicdo para assisténcia a saide.

V - O desconto previsto no Decreto-Lei n° 1.910/81 revela-se inapropriado, causando um gravame aos exeqiientes, dissociado do
titulo que se executa.

VI - Na atualizagdo de débito previdencidrio, é admissivel a corregdo monetdria com a utilizagdo dos indices inflaciondrios, por
representar mera recomposicdo da moeda ante a inflagdo.

VII - Recurso improvido (fl. 84).

Obostos embargos declaratorios, restaram rejeitados.

O INSS alega violacdo dos arts. 6°, caput e §§ 1°e 2°, da LICC; 2°, do Decreto-Lein. 1.910/81; e 1°da Lei n. 7.485/86,
sustentando, em sintese, que:

"0 artigo 2°, do Decreto-Lei 1.910/81, prescreve, mediante desconto no valor do beneficio, contribui¢do dos aposentados em
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geral e dos pensionistas, com o fim de custear a assisténcia médica.
Nao prospera o argumento de que a Lei n. 7.485/1986, revogando o Decreto-Lei 1.910/81, afasta o desconto.
Observemos o que disciplina o 1°, da Lei n. 7.485/1986:
'A partir de 1° de julho de 1986, ficam os aposentados e pensionistas do Sistema Nacional de Previdéncia e Assisténcia Social -
SINPAS isentos das contribuicdes de que trata o artigo 2° do Decreto-lei n® 1.910, de 29 de dezembro de 1981".
Desta forma, a isen¢do dos aposentados e dos pensionistas somente é prevista a partir de 1° de julho de 1986, da contribui¢do
para o custeio da assisténcia médica. No periodo de 01.01.1982 a 01.07.1986, a contribuicdo é devida, pois prevista em lei.
E bem verdade que, em sua fundamentacdo, o v. aresto sustenta que o titulo executivo ndo autoriza o desconto das aludidas
contribuicdes.
Todavia, se tais contribuicdes decorrem de expressa disposicdo legal, a autorizagdo no titulo executivo, que ndo proibe
expressamente o desconto, é de todo desnecessaria.
Ademais, se é certo que o Decreto-Lei n. 1.910/81 resta revogado pela Lei n. 7.845/86, é certo, também, que os efeitos da
revogagdo tém efeitos 'ex nunc', isto é, a partir de entdo, ndo retroagindo para atingir o periodo em vigora o Decreto-Lei
combatido”
(sic - fls. 112/116).
Postula, ao final, a reforma do aresto recorrido, objetivando que prevaleca na conta de execugdo o desconto trazido pelo
Decreto-Lei 1.910/81, o qual, segundo aduz o INSS, independe de previsdo no titulo executivo judicial, por apresentar
aplicabilidade imediata no periodo de sua vigéncia.
Decido.
O INSS opds embargos a execugdo se sentenga alegando excesso de execugdo, ao argumento de que o cdlculo de liquidagédo
apresentado pela parte exequente, ora recorrida, ndo efetuou o recolhimento previdencidrio referente ao periodo compreendido
entre 01/82 e 05/86.
A sentenga julgou improcedentes os embargos, sob o entendimento de que o aludido recolhimento, referente ao desconto da
contribuicdo para o custeio da assisténcia médica, previsto no Decreto-Lei n. 1.910/81, ndo se encontra previsto no titulo
executivo judicial.
O Tribunal de origem manteve tal entendimento, acrescentando, ainda, que o referido diploma foi expressamente revogado pela
Lei n. 7.485/86, que isentou os aposentados do pagamento da contribuicdo para assisténcia a saude.
Dai o presente recurso especial, no qual alega o INSS ser devida a contribuicdo para o custeio da assisténcia médica no periodo
de 171/82 a 197/1986, ou seja, na vigéncia do Decreto-Lei n. 1.910/81, até o momento em que houve a isen¢do concedida pela
Lein.
7.485/86.
Prospera a pretensdo recursal.
De fato, o Decreto-Lei n. 1.910/81 que dispunha sobre contribuicdes para o custeio da Previdéncia Social estabelecia, em seu art.
2¢ contribui¢des para custeio da assisténcia médica, cobrada dos aposentados e pensionistas mediante desconto dos respectivos
beneficios.
Tal imposicdo legal vigorou até a Lei n. 7.485/86, que isentou de contribuicdo os aposentados e pensionistas a partir de 1° de
Julho de 1986, como se verifica do art. 1° da norma em tela:
Art. 1° A partir de 1° de julho de 1986, ficam os aposentados e pensionistas do Sistema Nacional de Previdéncia e Assisténcia
Social - SINPAS isentos das contribuicdes de que trata o art. 2° do Decreto-lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981.
Pardgrafo unico. Aplica-se a isengdo prevista neste artigo aos servidores publicos civis aposentados da Unido e de suas
autarquias.
Anote-se que o legislador ndo previu eficdcia retroativa da Lei n. 7.485/86, sendo a isengdo concedida "a partir de 1° de julho de
1986".
Nesse contexto, por expressa determinagdo legal, ndo hd como afastar o desconto referente ao periodo compreendido entre a
vigéncia do Decreto-Lei n. 1.910/81 e a data prevista na norma que veio a conceder a isengdo das contribuicdes para custeio da
assisténcia médica.
Nesse sentido ja se manifestou a Sexta Turma desta Corte, ao apreciar hipotese andloga a presente:
PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. LIQUIDACAO. CONTRIBUICAO. DESCONTO. DECRETO-LEI N° 1.910/81. LEI N°
7.845/86.
1. O Decreto-lei n® 1.910/81, que estabeleceu em seu artigo 2° contribuicdes dos aposentados em geral e dos pensionistas para
custeio da assisténcia médica, entrou em vigor em 1° de janeiro de 1982 (artigo 4°), passando a produzir seus regulares efeitos a
partir dessa data.
2. Somente a partir de 1° de julho de 1986 os aposentados em geral e pensionistas foram excluidos do suporte fatico da norma
que determina a contribuicdo para custeio de assisténcia médica, ndo havendo falar, assim, em aplicagdo retroativa da lei, em
Jace do que dispde o "caput" do artigo 6° da Lei de Introdugdo ao Codigo Civil.
3. Os6 fato do pagamento do beneficio estar sendo feito em juizo sob a égide da legislacdo atual, que isenta os aposentados da
contribuicdo para a assisténcia médica, ndo significa dizer que os valores referentes aos beneficios devidos a época em que
estava em vigéncia o artigo 2° do Decreto-lei n® 1.910/81 ndo devam sofrer o desconto da aludida contribuicdo.
4. Recurso provido (REsp 38.908/SP, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, DJ de 17/5/2004).
Sobre a questdo, cite-se, ainda, a seguinte decisdo monocrdtica:
PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. EXECUCAO DE
SENTENCA. CRITERIOS DE CORRECAO MONETARIA. MODIFICACAO. OFENSA A COISA JULGADA.
[..]
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 09/12/2016  69/1776



A afastar o desconto previsto no Decreto-Lei 1.910/81 implica em negar a sua aplicagdo durante o periodo em que vigeu,
criando uma situagdo de enriguecimento ilicito ao segurado, assim colocado em situacdo diversa a segurados alcangados pelo
mesmo dispositivo.

Recurso especial provido (REsp 269.360/SC, Rel. Min. Paulo Medina, DJ de 9/2/2006).

Por fim, como ja ressaltado anteriormente, o desconto previdencidario em tela decorre de expressa determinagdo legal, razdo
pela qual ndo ha falar em necessidade de previsdo no titulo executivo judicial.

A propodsito:

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA. VERBAS DE NATUREZA REMUNERATORIA. PRECATORIO. DESCONTOS
DOS VALORES RELATIVOS A CONTRIBUICAO AO PLANO DE SEGURIDADE DO SERVIDOR PUBLICO - PSS, IMPOSTO
DE RENDA E HONORARIOS ADVOCATICIOS CONTRATUAIS. CABIMENTO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. ART. 16-
A DA LEIN.° 10.887/2004. IMPOSTO DE RENDA. BASE DE CALCULO. VALOR JA DIMINUIDO DA CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA E DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. ART. 12 DA LEI N.° 7.713/88. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA E IMPOSTO DE RENDA. RETEN: CAO. INSTIT U]CANO FINANCEIRA RESPONSAVEL PELO
PAGAMENTO.

[..]

2. Este Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial repetitivo, consolidou sua jurisprudéncia no sentido de que a
contribui¢do do Plano de Seguridade do Servidor Publico - PSS, incidente sobre valores pagos em cumprimento de decisdo
Judicial, nos termos do art. 16-A da Lein.° 10.887/2004, constitui obrigagdo "ex lege", devendo ser promovida
independentemente de condenagdo ou de prévia autorizagdo no titulo executivo.

[.]

5. Recurso especial conhecido e parcialmente provido (REsp 1.076.296/MG, 5¢ Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de 15/3/2012).
ADMINISTRATIVO. EXECUCAO DE SENTENGCA. RETENCAO NA FONTE DE CONTRIBUICAO DO PLANO DE
SEGURIDADE DO SERVIDOR PUBLICO - PSS. LEI 10.887/04, ART. 16-A.

1. A retengdo na fonte da contribuicdo do Plano de Seguridade do Servidor Publico - PSS, incidente sobre valores pagos em
cumprimento de decisdo judicial, prevista no art. 16-A da Lei 10.887/04, constitui obrigagdo "ex lege" e como tal deve ser
promovida independentemente de condenagdo ou de prévia autorizagdo no titulo executivo.

2. Recurso Especial provido. Acorddo sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/08 (REsp 1.196.777/RS, 1¢
Secdo, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJe de 4/11/2010).

Ante o exposto, dou provimento ao recurso especial para reformar o acorddo recorrido, determinando que, nos cdlculos de
liquidacdo, seja observado o desconto da contribuicdo prevista no art. 2° do Decreto-Lei n. 1.910/81. Invertam-se os onus
sucumbenciais, observando-se, se for o caso, o beneficio da justica gratuita.”

(STJ, decisao monocratica, REsp 1.247.510/SP, Relatora Ministra Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJ/SE), j.
29.05.2013, DJe 03.06.2013)

"PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. LIQU[DAC/IO CONTRIBUICAO. DESCONTO. DECRETO-LEI N° 1.910/81. LEI N°
7.845/86.

1. O Decreto-lei n°® 1.910/81, que estabeleceu em seu artigo 2° contribuicdes dos aposentados em geral e dos pensionistas para
custeio da assisténcia médica, entrou em vigor em 1° de janeiro de 1982 (artigo 4°), passando a produzir seus regulares efeitos a
partir dessa data.

2. Somente a partir de 1° de julho de 1986 os aposentados em geral e pensionistas foram excluidos do suporte fatico da norma
que determina a

contribuicdo para custeio de assisténcia médica, ndo havendo falar, assim, em aplicagdo retroativa da lei, em face do que dispde
o caput do artigo 6° da Lei de Introdugdo ao Codigo Civil.

3. 056 fato do pagamento do beneficio estar sendo feito em juizo sob a égide da legislacdo atual, que isenta os aposentados da
contribui¢do para a assisténcia médica, ndo significa dizer que os valores referentes aos beneficios devidos a época em que
estava em vigéncia o artigo 2° do Decreto-lei n® 1.910/81 ndo devam sofrer o desconto da aludida contribuigdo.

4. Recurso provido."

(STJ, Sexta Turma, REsp 38.908/SP, Relator Ministro Hamilton Carvalhido, j. 13.04.2004, DJ 17.05.2004, p. 292)

Desse modo, ha que se conferir transito ao especial, a fim de que a instincia ad quem possa transmitir aos orgaos jurisdicionais ordinarios
a exata compreensdo da matéria, ficando o mais alegado no recurso submetido ao crivo da instancia superior, nos termos da Sumula n°
292/STF.

Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 01 de dezembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0000881-29.2008.4.03.6126/SP
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| [2008.61.26.000881-3/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP252435 MARIA CAMILA COSTA DE PAIVA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |IDILIO FLORES ANTONIO
ADVOGADO : |SP271819 PEDRO PASCHOAL DE SA E SARTI JUNIOR e outro(a)
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS com fundamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a", da Constituicdo da Republica.

Acdrdio proferido por érglo fracionario deste Tribunal Regional Federal analisou o pedido de desconto, em fase de célculos de
liquidagdo, dos valores relativos a aplicagdo do Decreto-Lein® 1.910/81, que estabeleceu, em seu artigo 2°, a contribuigio dos
aposentados em geral e dos pensionistas para o custeio da assisténcia médica, a despeito de nio existir previsdo no titulo exequendo.

A 8" Turma desta Corte, por maioria, pontuou a impossibilidade do desconto, porquanto ndo determinado no titulo exequendo,
respeitando-se a coisa julgada. O acérddo em tela encontra-se assim ementado:

"EMBARGOS A EXECUCAO. DESCONTO PREVIDENCIARIO NAO PREVISTO NO TITULO EXECUTIVO.
IMPOSSIBILIDADE. DECRETO-LEI 1.910/81. REVOGACAO. CORRECAO MONETARIA. INDICES INFLACIONARIOS.

1- O embargante impugna a conta acolhida pelo julgado por entender necessario o desconto dos valores relativos a aplicagdo do
Decreto-Lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981, que estabeleceu, no seu artigo 2°, contribuicdo dos aposentados em geral e dos
pensionistas, para o custeio da assisténcia médica.

1l - Esta E. Corte, em julgados esparsos, tem decidido pela possibilidade de se efetuar mencionado desconto na liquidagdo do
Julgado.

I - Precedentes reiterados do E. STJ consolidaram o entendimento pretoriano no sentido de que, inexistindo previsdo no titulo
exeqtiendo, é indevida a realizagdo de descontos previdencidarios em liquidagdo de sentenga.

1V - O Decreto-Lei n° 1.910/81 foi expressamente revogado pela Lei 7.845/86, que isenta os aposentados do pagamento da
contribuicdo para assisténcia a savide.

V - O desconto previsto no Decreto-Lei n° 1.910/81 revela-se inapropriado, causando um gravame aos exegiientes, dissociado do
titulo que se executa.

VI - Na atualizagdo de débito previdencidrio, é admissivel a corregdo monetdria com a utilizagdo dos indices inflaciondrios, por
representar mera recomposicdo da moeda ante a inflagdo.

VII - Recurso improvido."

Em seu recurso excepcional, a parte recorrente aduz violagdo dos artigos 6°, caput e §§ 1° e 2° da Lei de Introdugio ao Codigo Civil
(atual LINDB), 2° do Decreto-Lein® 1.910/81 e 1° da Lei n°® 7485/86, aduzindo que a mencionada lei de 1986 ndo revogou o decreto-
lei, ficando os aposentados e pensionistas isentos da contribuigdo em tela apenas a partir de 1° de julho de 1986. Os descontos referentes
ao periodo de 01.01.1982 a 01.07.1986 seriam devidos, pois.

A autarquia acrescenta que, se essas contribuicdes decorrem de expressa disposicao legal, a autorizagdo no titulo executivo, que ndo
proiba expressamente o desconto, € desnecessaria.

Decido.
O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias € do prequestionamento.

A analise da jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica mostra nfo haver muitos julgados acerca da forma de incidéncia da
contribuigdo prevista no Decreto-Lei 1.910/81 (alvo de isengdo pela Lein® 7485/86) e do respectivo desconto, a despeito da auséncia de
previsdo em titulos executivos - temas alvos da irresignagdo da parte recorrente. Quanto as decisdes ja prolatadas pelo C.STJ, todavia,
denota-se que o acorddo recorrido diverge das orientagdes mais recentes, conforme as decisdes abaixo transcritas:
"Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS com fundamento na alinea "a" do
permissivo constitucional, contra acorddo do Tribunal Regional Federal da 3° Regido, ementado nos seguintes termos:
EMBARGOS A EXECUCAO. DESCONTO PREVIDENCIARIO NAO PREVISTO NO TITULO EXECUTIVO,
IMPOSSIBILIDADE. DECRETO-LEI 1.910/81. REVOGACAO. CORRECAO MONETARIA. INDICES INFLACIONARIOS.
1- O embargante impugna a conta acolhida pelo julgado por entender necessdrio o desconto dos valores relativos a aplicacdo do
Decreto-Lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981, que estabeleceu, no seu artigo 2°, contribuicdo dos aposentados em geral e dos
pensionistas, para o custeio da assisténcia médica.
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1I - Esta E. Corte, em julgados esparsos, tem decidido pela possibilidade de se efetuar mencionado desconto na liquidagdo do
Julgado.

1II - Precedentes reiterados do E. STJ consolidaram o entendimento pretoriano no sentido de que, inexistindo previsdo no titulo
exeqtiendo, é indevida a realizagdo de descontos previdencidarios em liquidagdo de sentenga.

1V - O Decreto-Lei n° 1.910/81 foi expressamente revogado pela Lei 7.845/86, que isenta os aposentados do pagamento da
contribuicdo para assisténcia a savde.

V - O desconto previsto no Decreto-Lei n° 1.910/81 revela-se inapropriado, causando um gravame aos exeqiientes, dissociado do
titulo que se executa.

VI - Na atualizagdo de débito previdencidrio, é admissivel a corregdo monetdria com a utilizagdo dos indices inflaciondrios, por
representar mera recomposicdo da moeda ante a inflagdo.

VII - Recurso improvido (fl. 84).

Obostos embargos declaratorios, restaram rejeitados.

O INSS alega violacdo dos arts. 6°, caput e §§ 1°e 2°, da LICC; 2°, do Decreto-Lein. 1.910/81; e 1°da Lei n. 7.485/86,
sustentando, em sintese, que:

"O artigo 2°, do Decreto-Lei 1.910/81, prescreve, mediante desconto no valor do beneficio, contribuicdo dos aposentados em
geral e dos pensionistas, com o fim de custear a assisténcia médica.

Ndo prospera o argumento de que a Lei n. 7.485/1986, revogando o Decreto-Lei 1.910/81, afasta o desconto.

Observemos o que disciplina o 1°, da Lei n. 7.485/1986:

'A partir de 1° de julho de 1986, ficam os aposentados e pensionistas do Sistema Nacional de Previdéncia e Assisténcia Social -
SINPAS isentos das contribuicdes de que trata o artigo 2° do Decreto-lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981".

Desta forma, a isengdo dos aposentados e dos pensionistas somente é prevista a partir de 1° de julho de 1986, da contribui¢do
para o custeio da assisténcia médica. No periodo de 01.01.1982 a 01.07.1986, a contribuicdo é devida, pois prevista em lei.

E bem verdade que, em sua fundamentacdo, o v. aresto sustenta que o titulo executivo ndo autoriza o desconto das aludidas
contribuicdes.

Todavia, se tais contribuigdes decorrem de expressa disposicdo legal, a autorizagdo no titulo executivo, que ndo proibe
expressamente o desconto, é de todo desnecessaria.

Ademais, se é certo que o Decreto-Lei n. 1.910/81 resta revogado pela Lei n. 7.845/86, é certo, também, que os efeitos da
revogagdo tém efeitos 'ex nunc', isto é, a partir de entdo, ndo retroagindo para atingir o periodo em vigora o Decreto-Lei
combatido”

(sic - fls. 112/116).

Postula, ao final, a reforma do aresto recorrido, objetivando que prevalegca na conta de execugdo o desconto trazido pelo
Decreto-Lei 1.910/81, o qual, segundo aduz o INSS, independe de previsdo no titulo executivo judicial, por apresentar
aplicabilidade imediata no periodo de sua vigéncia.

Decido.

O INSS opds embargos a execugdo se sentenga alegando excesso de execucdo, ao argumento de que o cdlculo de liquidagdo
apresentado pela parte exequente, ora recorrida, ndo efetuou o recolhimento previdencidrio referente ao periodo compreendido
entre 01/82 e 05/86.

A sentenga julgou improcedentes os embargos, sob o entendimento de que o aludido recolhimento, referente ao desconto da
contribuicdo para o custeio da assisténcia médica, previsto no Decreto-Lei n. 1.910/81, ndo se encontra previsto no titulo
executivo judicial.

O Tribunal de origem manteve tal entendimento, acrescentando, ainda, que o referido diploma foi expressamente revogado pela
Lein. 7.485/86, que isentou os aposentados do pagamento da contribui¢do para assisténcia a sauide.

Dai o presente recurso especial, no qual alega o INSS ser devida a contribuicdo para o custeio da assisténcia médica no periodo
de 171/82 a 197/1986, ou seja, na vigéncia do Decreto-Lei n. 1.910/81, até o momento em que houve a isen¢do concedida pela
Lein.

7.485/86.

Prospera a pretensdo recursal.

De fato, o Decreto-Lei n. 1.910/81 que dispunha sobre contribuigdes para o custeio da Previdéncia Social estabelecia, em seu art.
2° contribui¢des para custeio da assisténcia médica, cobrada dos aposentados e pensionistas mediante desconto dos respectivos
beneficios.

Tal imposicdo legal vigorou até a Lei n. 7.485/86, que isentou de contribuicdo os aposentados e pensionistas a partir de 1° de
Julho de 1986, como se verifica do art. 1° da norma em tela:

Art. 1° A partir de 1° de julho de 1986, ficam os aposentados e pensionistas do Sistema Nacional de Previdéncia e Assisténcia
Social - SINPAS isentos das contribui¢des de que trata o art. 2° do Decreto-lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981.

Pardgrafo unico. Aplica-se a isencdo prevista neste artigo aos servidores publicos civis aposentados da Unido e de suas
autarquias.

Anote-se que o legislador ndo previu eficdcia retroativa da Lei n. 7.485/86, sendo a isengdo concedida "a partir de 1° de julho de
1986".

Nesse contexto, por expressa determinagdo legal, ndo ha como afastar o desconto referente ao periodo compreendido entre a
vigéncia do Decreto-Lei n. 1.910/81 e a data prevista na norma que veio a conceder a isen¢do das contribuicdes para custeio da
assisténcia médica.

Nesse sentido ja se manifestou a Sexta Turma desta Corte, ao apreciar hipotese andloga a presente:

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. LIQUIDACAO. CONTRIBUICAO. DESCONTO. DECRETO-LEIN° 1.910/81. LEI N°
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7.845/86.

1. O Decreto-lei n® 1.910/81, que estabeleceu em seu artigo 2° contribuicdes dos aposentados em geral e dos pensionistas para

custeio da assisténcia médica, entrou em vigor em 1° de janeiro de 1982 (artigo 4°), passando a produzir seus regulares efeitos a
partir dessa data.

2. Somente a partir de 1° de julho de 1986 os aposentados em geral e pensionistas foram excluidos do suporte fatico da norma

que determina a contribuicdo para custeio de assisténcia médica, ndo havendo falar, assim, em aplicagdo retroativa da lei, em
Jace do que dispde o "caput" do artigo 6° da Lei de Introdugdo ao Codigo Civil.

3. Os0 fato do pagamento do beneficio estar sendo feito em juizo sob a égide da legislacdo atual, que isenta os aposentados da

contribuicdo para a assisténcia médica, ndo significa dizer que os valores referentes aos beneficios devidos a época em que

estava em vigéncia o artigo 2° do Decreto-lei n° 1.910/81 ndo devam sofrer o desconto da aludida contribuicdo.

4. Recurso provido (REsp 38.908/SP, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, DJ de 17/5/2004).

Sobre a questdo, cite-se, ainda, a seguinte decisdo monocrdtica:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. EXECUCAO DE

SENTENCA. CRITERIOS DE CORRECAO MONETARIA. MODIFICACAO. OFENSA A COISA JULGADA.

[..]

A afastar o desconto previsto no Decreto-Lei 1.910/81 implica em negar a sua aplicagdo durante o periodo em que vigeu,

criando uma situagdo de enriquecimento ilicito ao segurado, assim colocado em situagdo diversa a segurados alcangados pelo

mesmo dispositivo.

Recurso especial provido (REsp 269.360/SC, Rel. Min. Paulo Medina, DJ de 9/2/2006).

Por fim, como ja ressaltado anteriormente, o desconto previdenciario em tela decorre de expressa determinagdo legal, razdo
pela qual ndo ha falar em necessidade de previsdo no titulo executivo judicial.

A proposito:

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA. VERBAS DE NATUREZA REMUNERATORIA. PRECATORIO. DESCONTOS
DOS VALORES RELATIVOS A CONTRIBUICAO AO PLANO DE SEGURIDADE DO SERVIDOR PUBLICO - PSS, IMPOSTO
DE RENDA E HONORARIOS ADVOCATICIOS CONTRATUAIS. CABIMENTO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. ART. 16-
A DA LEIN.° 10.887/2004. IMPOSTO DE RENDA. BASE DE CALCULO. VALOR JA DIMINUIDO DA CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA E DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. ART. 12 DA LEIN.° 7.713/88. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA E IMPOSTO DE RENDA. RETENCAO. INSTITUICAO FINANCEIRA RESPONSAVEL PELO
PAGAMENTO.

[]

2. Este Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial repetitivo, consolidou sua jurisprudéncia no sentido de que a

contribuicdo do Plano de Seguridade do Servidor Publico - PSS, incidente sobre valores pagos em cumprimento de decisdo
Judicial, nos termos do art. 16-A da Lein.” 10.887/2004, constitui obrigagdo "ex lege", devendo ser promovida

independentemente de condenagdo ou de prévia autorizagdo no titulo executivo.

[.]

5. Recurso especial conhecido e parcialmente provido (REsp 1.076.296/MG, 5¢ Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de 15/3/2012).
ADMINISTRATIVO. EXECUCANODE SENTENCA. RETENCANONA FONTE DE CONTRIBU[CANODOPLANODE

SEGURIDADE DO SERVIDOR PUBLICO - PSS. LEI 10.887/04, ART. 16-A.

1. A retengdo na fonte da contribuicdo do Plano de Seguridade do Servidor Publico - PSS, incidente sobre valores pagos em

cumprimento de decisdo judicial, prevista no art. 16-A da Lei 10.887/04, constitui obrigagdo "ex lege” e como tal deve ser
promovida independentemente de condenacdo ou de prévia autorizagdo no titulo executivo.

2. Recurso Especial provido. Acérdéo sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/08 (REsp 1.196.777/RS, 1¢

Secdo, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJe de 4/11/2010).

Ante o exposto, dou provimento ao recurso especial para reformar o acérddo recorrido, determinando que, nos cdlculos de

liquidagdo, seja observado o desconto da contribuicdo prevista no art. 2° do Decreto-Lei n. 1.910/81. Invertam-se os 6nus

sucumbenciais, observando-se, se for o caso, o beneficio da justica gratuita.”

(STJ, decisdo monocratica, REsp 1.247.510/SP, Relatora Ministra Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJ/SE), j.

29.05.2013, DJe 03.06.2013)

"PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. LIQUIDACAO. CONTRIBUICAO. DESCONTO. DECRETO-LEI N° 1.910/81. LEI N°

7.845/86.

1. O Decreto-lei n® 1.910/81, que estabeleceu em seu artigo 2° contribuicdes dos aposentados em geral e dos pensionistas para

custeio da assisténcia médica, entrou em vigor em 1° de janeiro de 1982 (artigo 4°), passando a produzir seus regulares efeitos a
partir dessa data.

2. Somente a partir de 1° de julho de 1986 os aposentados em geral e pensionistas foram excluidos do suporte fatico da norma

que determina a

contribuicdo para custeio de assisténcia médica, ndo havendo falar, assim, em aplicagdo retroativa da lei, em face do que dispoe

o caput do artigo 6° da Lei de Introdugdo ao Codigo Civil.

3. O s6 fato do pagamento do beneficio estar sendo feito em juizo sob a égide da legislagdo atual, que isenta os aposentados da

contribuicdo para a assisténcia médica, ndo significa dizer que os valores referentes aos beneficios devidos a época em que

estava em vigéncia o artigo 2° do Decreto-lei n° 1.910/81 ndo devam sofrer o desconto da aludida contribuicdo.

4. Recurso provido."

(STJ, Sexta Turma, REsp 38.908/SP, Relator Ministro Hamilton Carvalhido, j. 13.04.2004, DJ 17.05.2004, p. 292)

Desse modo, ha que se conferir transito ao especial, a fim de que a instancia ad guem possa transmitir aos 6rgios jurisdicionais ordinarios
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a exata compreens@o da matéria, ficando o mais alegado no recurso submetido ao crivo da instancia superior, nos termos da Sumula n°
292/STF.

Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 01 de dezembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0000885-66.2008.4.03.6126/SP

| [2008.61.26.000885-0/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP252435 MARIA CAMILA COSTA DE PAIVA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |JOSE ESTEVES DE ALMEIDA
ADVOGADO : |[SP271819 PEDRO PASCHOAL DE SA E SARTI JUNIOR e outro(a)
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS com findamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a", da Constituigdo da Republica.

Acérdio proferido por érglo fracionario deste Tribunal Regional Federal analisou o pedido de desconto, em fase de célculos de
liquidagdo, dos valores relativos a aplicagdo do Decreto-Lein° 1.910/81, que estabeleceu, em seu artigo 2°, a contribuicdo dos
aposentados em geral e dos pensionistas para o custeio da assisténcia médica, a despeito de ndo existir previsdo no titulo exequendo.

A 8 Turma desta Corte, por maioria, pontuou a impossibilidade do desconto, porquanto ndo determinado no titulo exequendo,
respeitando-se a coisa julgada. O acérddo em tela encontra-se assim ementado:

"EMBARGOS A EXECUCAO. DESCONTO PREVIDENCIARIO NAO PREVISTO NO TITULO EXECUTIVO.
IMPOSSIBILIDADE. DECRETO-LEI 1.910/81. REVOGACAO. CORRECAO MONETARIA. INDICES INFLACIONARIOS.

1 - O embargante impugna a conta acolhida pelo julgado por entender necessdrio o desconto dos valores relativos a aplicagdo do
Decreto-Lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981, que estabeleceu, no seu artigo 2°, contribuicdo dos aposentados em geral e dos
pensionistas, para o custeio da assisténcia médica.

1l - Esta E. Corte, em julgados esparsos, tem decidido pela possibilidade de se efetuar mencionado desconto na liquidagdo do
Julgado.

1II - Precedentes reiterados do E. STJ consolidaram o entendimento pretoriano no sentido de que, inexistindo previsdo no titulo
exeqtiendo, é indevida a realizagdo de descontos previdencidarios em liquidagdo de sentenga.

1V - O Decreto-Lei n° 1.910/81 foi expressamente revogado pela Lei 7.845/86, que isenta os aposentados do pagamento da
contribuicdo para assisténcia a sade.

V - O desconto previsto no Decreto-Lei n° 1.910/81 revela-se inapropriado, causando um gravame aos exeqtientes, dissociado do
titulo que se executa.

VI - Na atualizagdo de débito previdencidrio, é admissivel a corregdo monetaria com a utilizagdo dos indices inflaciondrios, por
representar mera recomposicdo da moeda ante a inflagdo.

VII - Recurso improvido."

Em seu recurso excepcional, a parte recorrente aduz violagao dos artigos 6°, caput e §§ 1° e 2° da Lei de Introdugéo ao Cddigo Civil
(atual LINDB), 2° do Decreto-Lein® 1.910/81 e 1° da Lein° 7485/86, aduzindo que a mencionada lei de 1986 ndo revogou o decreto-
lei, ficando os aposentados e pensionistas isentos da contribuicdo em tela apenas a partir de 1° de julho de 1986. Os descontos referentes
ao periodo de 01.01.1982 a 01.07.1986 seriam devidos, pois.

A autarquia acrescenta que, se essas contribuicdes decorrem de expressa disposicdo legal, a autorizago no titulo executivo, que nio
proiba expressamente o desconto, € desnecessaria.

Decido.
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O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

A analise da jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica mostra ndo haver muitos julgados acerca da forma de incidéncia da

contribuicdo prevista no Decreto-Lei 1.910/81 (alvo de isengdo pela Lein® 7485/86) e do respectivo desconto, a despeito da auséncia de

previsdo em titulos executivos - temas alvos da irresignagdo da parte recorrente. Quanto as decisdes ja prolatadas pelo C.STJ, todavia,

denota-se que o acorddo recorrido diverge das orientagdes mais recentes, conforme as decisdes abaixo transcritas:

"Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS com fundamento na alinea "a" do
permissivo constitucional, contra acorddo do Tribunal Regional Federal da 3° Regido, ementado nos seguintes termos:

EMBARGOS A EXECUCAO. DESCONTO PREVIDENCIARIO NAO PREVISTO NO TITULO EXECUTIVO.
IMPOSSIBILIDADE. DECRETO-LEI 1.910/81. REVOGACAO. CORRECAO MONETARIA. INDICES INFLACIONARIOS.

1- O embargante impugna a conta acolhida pelo julgado por entender necessdrio o desconto dos valores relativos a aplicagdo do
Decreto-Lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981, que estabeleceu, no seu artigo 2°, contribuicdo dos aposentados em geral e dos
pensionistas, para o custeio da assisténcia médica.

1l - Esta E. Corte, em julgados esparsos, tem decidido pela possibilidade de se efetuar mencionado desconto na liquidagdo do
Julgado.

1l - Precedentes reiterados do E. STJ consolidaram o entendimento pretoriano no sentido de que, inexistindo previsdo no titulo

exegiiendo, é indevida a realizagdo de descontos previdencidrios em liquidagdo de sentenga.

1V - O Decreto-Lei n° 1.910/81 foi expressamente revogado pela Lei 7.845/86, que isenta os aposentados do pagamento da

contribui¢do para assisténcia a sauide.

V - O desconto previsto no Decreto-Lei n° 1.910/81 revela-se inapropriado, causando um gravame aos exeqiientes, dissociado do

titulo que se executa.

VI - Na atualizagdo de débito previdencidrio, é admissivel a corregdo monetaria com a utilizagdo dos indices inflaciondrios, por

representar mera recomposicdo da moeda ante a inflagdo.

VII - Recurso improvido (fl. 84).

Obostos embargos declaratorios, restaram rejeitados.

O INSS alega violagdo dos arts. 6°, caput e §§ 1°e 2°, da LICC; 2°, do Decreto-Lein. 1.910/81; e 1°da Lei n. 7.485/86,

sustentando, em sintese, que:

"O artigo 2°, do Decreto-Lei 1.910/81, prescreve, mediante desconto no valor do beneficio, contribuicdo dos aposentados em
geral e dos pensionistas, com o fim de custear a assisténcia médica.

Ndo prospera o argumento de que a Lei n. 7.485/1986, revogando o Decreto-Lei 1.910/81, afasta o desconto.

Observemos o que disciplina o 1°, da Lei n. 7.485/1986:

'A partir de 1° de julho de 1986, ficam os aposentados e pensionistas do Sistema Nacional de Previdéncia e Assisténcia Social -

SINPAS isentos das contribuicdes de que trata o artigo 2° do Decreto-lei n® 1.910, de 29 de dezembro de 1981

Desta forma, a isen¢do dos aposentados e dos pensionistas somente é prevista a partir de 1° de julho de 1986, da contribuicdo
para o custeio da assisténcia médica. No periodo de 01.01.1982 a 01.07.1986, a contribui¢do é devida, pois prevista em lei.

E bem verdade que, em sua fundamentagdo, o v. aresto sustenta que o titulo executivo néo autoriza o desconto das aludidas

contribuigdes.

Todavia, se tais contribui¢des decorrem de expressa disposicdo legal, a autorizagdo no titulo executivo, que ndo proibe

expressamente o desconto, é de todo desnecessaria.

Ademais, se é certo que o Decreto-Lei n. 1.910/81 resta revogado pela Lei n. 7.845/86, é certo, também, que os efeitos da

revogagdo tém efeitos 'ex nunc', isto é, a partir de entdo, ndo retroagindo para atingir o periodo em vigora o Decreto-Lei

combatido"

(sic - fls. 112/116).

Postula, ao final, a reforma do aresto recorrido, objetivando que prevalega na conta de execugdo o desconto trazido pelo

Decreto-Lei 1.910/81, o qual, segundo aduz o INSS, independe de previsao no titulo executivo judicial, por apresentar

aplicabilidade imediata no periodo de sua vigéncia.

Decido.

O INSS opos embargos a execugdo se sentenca alegando excesso de execugdo, ao argumento de que o cdlculo de liquidagdo

apresentado pela parte exequente, ora recorrida, ndo efetuou o recolhimento previdencidrio referente ao periodo compreendido

entre 01/82 e 05/86.

A sentenga julgou improcedentes os embargos, sob o entendimento de que o aludido recolhimento, referente ao desconto da

contribuicdo para o custeio da assisténcia médica, previsto no Decreto-Lein. 1.910/81, ndo se encontra previsto no titulo

executivo judicial.

O Tribunal de origem manteve tal entendimento, acrescentando, ainda, que o referido diploma foi expressamente revogado pela

Lei n. 7.485/86, que isentou os aposentados do pagamento da contribuicdo para assisténcia a saude.

Dai o presente recurso especial, no qual alega o INSS ser devida a contribuicdo para o custeio da assisténcia médica no periodo

de 171/82 a 197/1986, ou seja, na vigéncia do Decreto-Lei n. 1.910/81, até o momento em que houve a isen¢do concedida pela

Lein.

7.485/86.

Prospera a pretensdo recursal.

De fato, o Decreto-Lei n. 1.910/81 que dispunha sobre contribuicdes para o custeio da Previdéncia Social estabelecia, em seu art.
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2° contribui¢des para custeio da assisténcia médica, cobrada dos aposentados e pensionistas mediante desconto dos respectivos
beneficios.
Tal imposicdo legal vigorou até a Lei n. 7.485/86, que isentou de contribuicdo os aposentados e pensionistas a partir de 1° de
Julho de 1986, como se verifica do art. 1° da norma em tela:
Art. 1° A partir de 1° de julho de 1986, ficam os aposentados e pensionistas do Sistema Nacional de Previdéncia e Assisténcia
Social - SINPAS isentos das contribuicdes de que trata o art. 2° do Decreto-lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981.
Pardgrafo unico. Aplica-se a isengdo prevista neste artigo aos servidores publicos civis aposentados da Unido e de suas
autarquias.
Anote-se que o legislador ndo previu eficdcia retroativa da Lei n. 7.485/86, sendo a isengdo concedida "a partir de 1° de julho de
1986".
Nesse contexto, por expressa determinagdo legal, ndo ha como afastar o desconto referente ao periodo compreendido entre a
vigéncia do Decreto-Lei n. 1.910/81 e a data prevista na norma que veio a conceder a isengdo das contribuicdes para custeio da
assisténcia médica.
Nesse sentido ja se manifestou a Sexta Turma desta Corte, ao apreciar hipotese andloga a presente:
PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. LIQUIDACAO. CONTRIBUICAO. DESCONTO. DECRETO-LEIN® 1.910/81. LEI N°
7.845/86.
1. O Decreto-lei n° 1.910/81, que estabeleceu em seu artigo 2° contribuicdes dos aposentados em geral e dos pensionistas para
custeio da assisténcia médica, entrou em vigor em 1° de janeiro de 1982 (artigo 4°), passando a produzir seus regulares efeitos a
partir dessa data.
2. Somente a partir de 1° de julho de 1986 os aposentados em geral e pensionistas foram excluidos do suporte fatico da norma
que determina a contribuigdo para custeio de assisténcia médica, ndo havendo falar, assim, em aplicacdo retroativa da lei, em
face do que dispde o "caput" do artigo 6° da Lei de Introdugédo ao Codigo Civil.
3. O s6 fato do pagamento do beneficio estar sendo feito em juizo sob a égide da legislagcdo atual, que isenta os aposentados da
contribuicdo para a assisténcia médica, ndo significa dizer que os valores referentes aos beneficios devidos a época em que
estava em vigéncia o artigo 2° do Decreto-lei n° 1.910/81 ndo devam sofrer o desconto da aludida contribuicdo.
4. Recurso provido (REsp 38.908/SP, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, DJ de 17/5/2004).
Sobre a questdo, cite-se, ainda, a seguinte decisdo monocrdtica:
PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. EXECUCAO DE
SENTENCA. CRITERIOS DE CORRECAO MONETARIA. MODIFICACAO. OFENSA A COISA JULGADA.
[]
A afastar o desconto previsto no Decreto-Lei 1.910/81 implica em negar a sua aplicagdo durante o periodo em que vigeu,
criando uma situagdo de enriguecimento ilicito ao segurado, assim colocado em situagdo diversa a segurados alcangados pelo
mesmo dispositivo.
Recurso especial provido (REsp 269.360/SC, Rel. Min. Paulo Medina, DJ de 9/2/2006).
Por fim, como ja ressaltado anteriormente, o desconto previdencidrio em tela decorre de expressa determinagdo legal, razdo
pela qual ndo ha falar em necessidade de previséo no titulo executivo judicial.
A proposito:
EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA. VERBAS DE NATUREZA REMUNERATORIA. PRECATORIO. DESCONTOS
DOS VALORES RELATIVOS A CON TRIBUICAO AO PLANO DE SEGURIDADE DO SERVIDOR PUBLICO - PSS, IMPOSTO
DE RENDA E HONORARIOS ADVOCATICIOS CONTRATUAIS. CABIMENTO. CONT. RIBUICAO PREVIDEN CIARIA. ART. 16-
A DA LEI N.° 10.887/2004. IMPOSTO DE RENDA. BASE DE CALCULO. VALOR JA DIMINUIDO DA CON TRIBUICAO
PREVIDENCIARIA E DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. ART. 12 DA LEI N.° 7.713/88. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA E IMPOSTO DE RENDA. RETENCAO. INSTITUICAO FINANCEIRA RESPONSAVEL PELO
PAGAMENTO.
[]
2. Este Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial repetitivo, consolidou sua jurisprudéncia no sentido de que a
contribuicdo do Plano de Seguridade do Servidor Publico - PSS, incidente sobre valores pagos em cumprimento de decisdo
Judicial, nos termos do art. 16-A da Lei n.° 10.887/2004, constitui obrigagdo "ex lege", devendo ser promovida
independentemente de condenagdo ou de prévia autorizagdo no titulo executivo.
[]
5. Recurso especial conhecido e parcialmente provido (REsp 1.076.296/MG, 5¢ Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de 15/3/2012).
ADMINISTRATIVO. EXECUCAO DE SENTENCA. RETENCAO NA FONTE DE CONTRIBUICAO DO PLANO DE
SEGURIDADE DO SERVIDOR PUBLICO - PSS. LEI 10.887/04, ART. 16-A.
1. A retengdo na fonte da contribui¢do do Plano de Seguridade do Servidor Publico - PSS, incidente sobre valores pagos em
cumprimento de decisdo judicial, prevista no art. 16-A da Lei 10.887/04, constitui obrigagdo "ex lege” e como tal deve ser
promovida independentemente de condenacdo ou de prévia autorizagdo no titulo executivo.
2. Recurso Especial provido. Acérddo sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucdo STJ 08/08 (REsp 1.196.777/RS, 1¢
Secdo, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJe de 4/11/2010).
Ante o exposto, dou provimento ao recurso especial para reformar o acorddo recorrido, determinando que, nos cdlculos de
liquidacdo, seja observado o desconto da contribuicdo prevista no art. 2° do Decreto-Lei n. 1.910/81. Invertam-se os 6nus
sucumbenciais, observando-se, se for o caso, o beneficio da justica gratuita.”
(STJ, decisao monocratica, REsp 1.247.510/SP, Relatora Ministra Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJ/SE), j.
29.05.2013, DJe 03.06.2013)
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"PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. LIQUIDACAO. CONTRIBUICAO. DESCONTO. DECRETO-LEI N° 1.910/81. LEI N°
7.845/86.

1. O Decreto-lei n® 1.910/81, que estabeleceu em seu artigo 2° contribuicdes dos aposentados em geral e dos pensionistas para
custeio da assisténcia médica, entrou em vigor em 1° de janeiro de 1982 (artigo 4°), passando a produzir seus regulares efeitos a
partir dessa data.

2. Somente a partir de 1° de julho de 1986 os aposentados em geral e pensionistas foram excluidos do suporte fatico da norma
que determina a

contribuicdo para custeio de assisténcia médica, ndo havendo falar, assim, em aplicagdo retroativa da lei, em face do que dispoe
o caput do artigo 6° da Lei de Introducdo ao Codigo Civil.

3. Os6 fato do pagamento do beneficio estar sendo feito em juizo sob a égide da legislacdo atual, que isenta os aposentados da
contribuicdo para a assisténcia médica, ndo significa dizer que os valores referentes aos beneficios devidos a época em que
estava em vigéncia o artigo 2° do Decreto-lei n® 1.910/81 ndo devam sofrer o desconto da aludida contribuicdo.

4. Recurso provido."

(STJ, Sexta Turma, REsp 38.908/SP, Relator Ministro Hamilton Carvalhido, j. 13.04.2004, DJ 17.05.2004, p. 292)

Desse modo, ha que se conferir transito ao especial, a fim de que a instincia ad quem possa transmitir aos orgos jurisdicionais ordinarios
a exata compreensdo da matéria, ficando o mais alegado no recurso submetido ao crivo da instdncia superior, nos termos da Sumula n°
292/STF.

Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 01 de dezembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0000891-73.2008.4.03.6126/SP

| [2008.61.26.000891-6/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP252435 MARIA CAMILA COSTA DE PAIVA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ANTONIO TRAMBAIOLI
ADVOGADO : |SP271819 PEDRO PASCHOAL DE SA E SARTI JUNIOR e outro(a)
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS com fundamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a", da Constituicdo da Republica.

Acdérddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal analisou o pedido de desconto, em fase de calculos de
liquidac@o, dos valores relativos a aplicagdo do Decreto-Lein® 1.910/81, que estabeleceu, em seu artigo 2°, a contribuicio dos
aposentados em geral e dos pensionistas para o custeio da assisténcia médica, a despeito de ndo existir previsdo no titulo exequendo.

A 8" Turma desta Corte, por maioria, pontuou a impossibilidade do desconto, porquanto ndo determinado no titulo exequendo,
respeitando-se a coisa julgada. O acérddo em tela encontra-se assim ementado:
"EMBARGOS A EXECUCAO. DESCONTO PREVIDENCIARIO NAO PREVISTO NO TITULO EXECUTIVO.
IMPOSSIBILIDADE. DECRETO-LEI 1.910/81. REVOGACAO. CORRECAO MONETARIA. INDICES INFLACIONARIOS.
1 - O embargante impugna a conta acolhida pelo julgado por entender necessario o desconto dos valores relativos a aplicagdo do
Decreto-Lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981, que estabeleceu, no seu artigo 2°, contribuicdo dos aposentados em geral e dos
pensionistas, para o custeio da assisténcia médica.
1l - Esta E. Corte, em julgados esparsos, tem decidido pela possibilidade de se efetuar mencionado desconto na liquidagdo do
Julgado.
1II - Precedentes reiterados do E. STJ consolidaram o entendimento pretoriano no sentido de que, inexistindo previsdo no titulo
exeqtiendo, é indevida a realizagdo de descontos previdencidrios em liquidacdo de sentenga.
1V - O Decreto-Lei n° 1.910/81 foi expressamente revogado pela Lei 7.845/86, que isenta os aposentados do pagamento da
contribui¢do para assisténcia a saude.
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V - O desconto previsto no Decreto-Lei n° 1.910/81 revela-se inapropriado, causando um gravame aos exeqtientes, dissociado do
titulo que se executa.

VI - Na atualizagdo de débito previdencidrio, é admissivel a corregdo monetaria com a utilizagdo dos indices inflaciondrios, por
representar mera recomposicdo da moeda ante a inflagdo.

VII - Recurso improvido."

Em seu recurso excepcional, a parte recorrente aduz violagdo dos artigos 6°, caput e §§ 1° e 2° da Lei de Introdugio ao Codigo Civil
(atual LINDB), 2° do Decreto-Lein® 1.910/81 e 1° da Lein® 7485/86, aduzindo que a mencionada lei de 1986 nio revogou o decreto-
lei, ficando os aposentados e pensionistas isentos da contribuigdo em tela apenas a partir de 1° de julho de 1986. Os descontos referentes
ao periodo de 01.01.1982 a 01.07.1986 seriam devidos, pois.

A autarquia acrescenta que, se essas contribuicdes decorrem de expressa disposicao legal, a autorizago no titulo executivo, que nio
proiba expressamente o desconto, é desnecessaria.

Decido.
O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

A analise da jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica mostra ndo haver muitos julgados acerca da forma de incidéncia da
contribuicdo prevista no Decreto-Lei 1.910/81 (alvo de isengdo pela Lein® 7485/86) e do respectivo desconto, a despeito da auséncia de
previsdo em titulos executivos - temas alvos da irresignacdo da parte recorrente. Quanto as decisdes ja prolatadas pelo C.STJ, todavia,
denota-se que o acorddo recorrido diverge das orientagdes mais recentes, conforme as decisdes abaixo transcritas:
"Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS com fundamento na alinea "a" do
permissivo constitucional, contra acorddo do Tribunal Regional Federal da 3° Regido, ementado nos seguintes termos:
EMBARGOS A EXECUCAO. DESCONTO PREVIDENCIARIO NAO PREVISTO NO TITULO EXECUTIVO.
IMPOSSIBILIDADE. DECRETO-LEI 1.910/81. REVOGACAO. CORRECAO MONETARIA. INDICES INFLACIONARIOS.
1- O embargante impugna a conta acolhida pelo julgado por entender necessario o desconto dos valores relativos a aplicagdo do
Decreto-Lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981, que estabeleceu, no seu artigo 2°, contribuicdo dos aposentados em geral e dos
pensionistas, para o custeio da assisténcia médica.
1l - Esta E. Corte, em julgados esparsos, tem decidido pela possibilidade de se efetuar mencionado desconto na liquidagdo do
Julgado.
I - Precedentes reiterados do E. STJ consolidaram o entendimento pretoriano no sentido de que, inexistindo previsao no titulo
exeqtiendo, é indevida a realizagdo de descontos previdencidrios em liquidacdo de sentenga.
1V - O Decreto-Lei n° 1.910/81 foi expressamente revogado pela Lei 7.845/86, que isenta os aposentados do pagamento da
contribuicdo para assisténcia a savide.
V - O desconto previsto no Decreto-Lei n° 1.910/81 revela-se inapropriado, causando um gravame aos exeqtientes, dissociado do
titulo que se executa.
VI - Na atualizagdo de débito previdencidrio, é admissivel a corregcdo monetdria com a utilizagcdo dos indices inflaciondrios, por
representar mera recomposicdo da moeda ante a inflagdo.
VII - Recurso improvido (fl. 84).
Opostos embargos declaratdrios, restaram rejeitados.
O INSS alega violagdo dos arts. 6°, caput e §§ 1°e 2°, da LICC; 2°, do Decreto-Lein. 1.910/81; e 1°da Lei n. 7.485/86,
sustentando, em sintese, que:
"O artigo 2°, do Decreto-Lei 1.910/81, prescreve, mediante desconto no valor do beneficio, contribuicdo dos aposentados em
geral e dos pensionistas, com o fim de custear a assisténcia médica.
Nao prospera o argumento de que a Lei n. 7.485/1986, revogando o Decreto-Lei 1.910/81, afasta o desconto.
Observemos o que disciplina o 1°, da Lei n. 7.485/1986:
'A partir de 1° de julho de 1986, ficam os aposentados e pensionistas do Sistema Nacional de Previdéncia e Assisténcia Social -
SINPAS isentos das contribuicdes de que trata o artigo 2° do Decreto-lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981".
Desta forma, a isen¢do dos aposentados e dos pensionistas somente é prevista a partir de 1° de julho de 1986, da contribui¢do
para o custeio da assisténcia médica. No periodo de 01.01.1982 a 01.07.1986, a contribuicdo é devida, pois prevista em lei.
E bem verdade que, em sua fundamentagdo, o v. aresto sustenta que o titulo executivo ndo autoriza o desconto das aludidas
contribuicdes.
Todavia, se tais contribuicdes decorrem de expressa disposicdo legal, a autorizagdo no titulo executivo, que ndo proibe
expressamente o desconto, é de todo desnecessdria.
Ademais, se é certo que o Decreto-Lei n. 1.910/81 resta revogado pela Lei n. 7.845/86, é certo, também, que os efeitos da
revogagdo tém efeitos 'ex nunc', isto é, a partir de entdo, ndo retroagindo para atingir o periodo em vigora o Decreto-Lei
combatido”
(sic - fls. 112/116).
Postula, ao final, a reforma do aresto recorrido, objetivando que prevaleca na conta de execugdo o desconto trazido pelo
Decreto-Lei 1.910/81, o qual, segundo aduz o INSS, independe de previsdo no titulo executivo judicial, por apresentar
aplicabilidade imediata no periodo de sua vigéncia.
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Decido.

O INSS opos embargos a execugdo se sentenca alegando excesso de execugdo, ao argumento de que o cdlculo de liquidagdo
apresentado pela parte exequente, ora recorrida, ndo efetuou o recolhimento previdencidrio referente ao periodo compreendido
entre 01/82 e 05/86.

A sentenga julgou improcedentes os embargos, sob o entendimento de que o aludido recolhimento, referente ao desconto da
contribuicdo para o custeio da assisténcia médica, previsto no Decreto-Lei n. 1.910/81, ndo se encontra previsto no titulo
executivo judicial.

O Tribunal de origem manteve tal entendimento, acrescentando, ainda, que o referido diploma foi expressamente revogado pela
Lein. 7.485/86, que isentou os aposentados do pagamento da contribuicdo para assisténcia a savide.

Dai o presente recurso especial, no qual alega o INSS ser devida a contribui¢do para o custeio da assisténcia médica no periodo
de 171/82 a 197/1986, ou seja, na vigéncia do Decreto-Lei n. 1.910/81, até o momento em que houve a isen¢do concedida pela
Lein.

7.485/86.

Prospera a pretensdo recursal.

De fato, o Decreto-Lein. 1.910/81 que dispunha sobre contribuicdes para o custeio da Previdéncia Social estabelecia, em seu art.
2° contribui¢des para custeio da assisténcia médica, cobrada dos aposentados e pensionistas mediante desconto dos respectivos
beneficios.

Tal imposicdo legal vigorou até a Lei n. 7.485/86, que isentou de contribuicdo os aposentados e pensionistas a partir de 1° de
Julho de 1986, como se verifica do art. 1° da norma em tela:

Art. 1° A partir de 1° de julho de 1986, ficam os aposentados e pensionistas do Sistema Nacional de Previdéncia e Assisténcia
Social - SINPAS isentos das contribuicdes de que trata o art. 2° do Decreto-lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981.

Pardgrafo unico. Aplica-se a isengdo prevista neste artigo aos servidores publicos civis aposentados da Unido e de suas
autarquias.

Anote-se que o legislador ndo previu eficacia retroativa da Lei n. 7.485/86, sendo a isengdo concedida "a partir de 1° de julho de
1986".

Nesse contexto, por expressa determinagdo legal, ndo ha como afastar o desconto referente ao periodo compreendido entre a
vigéncia do Decreto-Lei n. 1.910/81 e a data prevista na norma que veio a conceder a isengdo das contribuicdes para custeio da
assisténcia médica.

Nesse sentido ja se manifestou a Sexta Turma desta Corte, ao apreciar hipotese andloga a presente:

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. LIQUIDACAO. CONTRIBUICAO. DESCONTO. DECRETO-LEI N° 1.910/81. LEI N°
7.845/86.

1. O Decreto-lei n® 1.910/81, que estabeleceu em seu artigo 2° contribuicdes dos aposentados em geral e dos pensionistas para
custeio da assisténcia médica, entrou em vigor em 1° de janeiro de 1982 (artigo 4°), passando a produzir seus regulares efeitos a
partir dessa data.

2. Somente a partir de 1° de julho de 1986 os aposentados em geral e pensionistas foram excluidos do suporte fatico da norma
que determina a contribuicdo para custeio de assisténcia médica, ndo havendo falar, assim, em aplicagdo retroativa da lei, em
face do que dispde o "caput” do artigo 6° da Lei de Introducdo ao Cédigo Civil.

3. O s6 fato do pagamento do beneficio estar sendo feito em juizo sob a égide da legislacdo atual, que isenta os aposentados da
contribuicdo para a assisténcia médica, ndo significa dizer que os valores referentes aos beneficios devidos a época em que
estava em vigéncia o artigo 2° do Decreto-lei n° 1.910/81 ndo devam sofrer o desconto da aludida contribuigdo.

4. Recurso provido (REsp 38.908/SP, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, DJ de 17/5/2004).

Sobre a questdo, cite-se, ainda, a seguinte decisdo monocrdtica:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. EXECUCAO DE
SENTENCA. CRITERIOS DE CORRECAO MONETARIA. MODIFICACAO. OFENSA A COISA JULGADA.

[]

A afastar o desconto previsto no Decreto-Lei 1.910/81 implica em negar a sua aplicagdo durante o periodo em que vigeu,
criando uma situagdo de enriguecimento ilicito ao segurado, assim colocado em situacdo diversa a segurados alcangados pelo
mesmo dispositivo.

Recurso especial provido (REsp 269.360/SC, Rel. Min. Paulo Medina, DJ de 9/2/2006).

Por fim, como ja ressaltado anteriormente, o desconto previdencidario em tela decorre de expressa determinagdo legal, razdo
pela qual ndo ha falar em necessidade de previsdo no titulo executivo judicial.

A propodsito:

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA. VERBAS DE NATUREZA REMUNERATORIA. PRECATORIO. DESCONTOS
DOS VALORES RELATIVOS A CONTRIBUICAO AO PLANO DE SEGURIDADE DO SERVIDOR PUBLICO - PSS, IMPOSTO
DE RENDA E HONORARIOS ADVOCATICIOS CONTRATUAIS. CABIMENTO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. ART. 16-
A DA LEIN.° 10.887/2004. IMPOSTO DE RENDA. BASE DE CALCULO. VALOR JA DIMINUIDO DA CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA E DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. ART. 12 DA LEIN.° 7.713/88. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA E IMPOSTO DE RENDA. RETEN: CAO. INSTIT U]CA~0 FINANCEIRA RESPONSAVEL PELO
PAGAMENTO.

[.]

2. Este Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial repetitivo, consolidou sua jurisprudéncia no sentido de que a
contribuicdo do Plano de Seguridade do Servidor Publico - PSS, incidente sobre valores pagos em cumprimento de decisdo
Judicial, nos termos do art. 16-A da Lein.° 10.887/2004, constitui obrigagdo "ex lege", devendo ser promovida
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independentemente de condenagdo ou de prévia autorizagdo no titulo executivo.

[]

5. Recurso especial conhecido e parcialmente provido (REsp 1.076.296/MG, 5¢ Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de 15/3/2012).
ADMINISTRATIVO. EXECUCAO DE SENTENCA. RETENCAO NA FONTE DE CONTRIBUICAO DO PLANO DE
SEGURIDADE DO SERVIDOR PUBLICO - PSS. LEI 10.887/04, ART. 16-A.

1. A retengdo na fonte da contribuicdo do Plano de Seguridade do Servidor Publico - PSS, incidente sobre valores pagos em
cumprimento de decisdo judicial, prevista no art. 16-A da Lei 10.887/04, constitui obrigagdo "ex lege” e como tal deve ser
promovida independentemente de condenagdo ou de prévia autorizagdo no titulo executivo.

2. Recurso Especial provido. Acérddo sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucdo STJ 08/08 (REsp 1.196.777/RS, 1°
Secdo, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJe de 4/11/2010).

Ante o exposto, dou provimento ao recurso especial para reformar o acorddo recorrido, determinando que, nos cdlculos de
liquidagdo, seja observado o desconto da contribuicdo prevista no art. 2° do Decreto-Lei n. 1.910/81. Invertam-se os 6nus
sucumbenciais, observando-se, se for o caso, o beneficio da justica gratuita.”

(STJ, decisdo monocratica, REsp 1.247.510/SP, Relatora Ministra Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJ/SE), j.
29.05.2013, Dle 03.06.2013)

"PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. LIQUIDACAO. CONTRIBUICAO. DESCONTO. DECRETO-LEIN° 1.910/81. LEI N°
7.845/86.

1. O Decreto-lei n° 1.910/81, que estabeleceu em seu artigo 2° contribuigdes dos aposentados em geral e dos pensionistas para
custeio da assisténcia médica, entrou em vigor em 1° de janeiro de 1982 (artigo 4°), passando a produzir seus regulares efeitos a
partir dessa data.

2. Somente a partir de 1° de julho de 1986 os aposentados em geral e pensionistas foram excluidos do suporte fatico da norma
que determina a

contribuicdo para custeio de assisténcia médica, ndo havendo falar, assim, em aplicagdo retroativa da lei, em face do que dispoe
o caput do artigo 6° da Lei de Introdugdo ao Codigo Civil.

3. O s6 fato do pagamento do beneficio estar sendo feito em juizo sob a égide da legislagcdo atual, que isenta os aposentados da
contribuicdo para a assisténcia médica, ndo significa dizer que os valores referentes aos beneficios devidos a época em que
estava em vigéncia o artigo 2° do Decreto-lei n° 1.910/81 ndo devam sofrer o desconto da aludida contribuicdo.

4. Recurso provido."

(STJ, Sexta Turma, REsp 38.908/SP, Relator Ministro Hamilton Carvalhido, j. 13.04.2004, DJ 17.05.2004, p. 292)

Desse modo, ha que se conferir transito ao especial, a fim de que a instincia ad quem possa transmitir aos orgos jurisdicionais ordinarios
a exata compreensdo da matéria, ficando o mais alegado no recurso submetido ao crivo da instancia superior, nos termos da Sumula n°
292/STF.

Ante o exposto, admito o recurso especial

Int.

Sdo Paulo, 01 de dezembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0000900-35.2008.4.03.6126/SP

| [2008.61.26.000900-3/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP252435 MARIA CAMILA COSTA DE PAIVA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |EZEQUIAS FERREIRA LIMA
ADVOGADO : |SP271819 PEDRO PASCHOAL DE SA E SARTI JUNIOR e outro(a)
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS com fundamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a", da Constituicdo da Republica.

Acdrdio proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal analisou o pedido de desconto, em fase de célculos de
liquidagdo, dos valores relativos a aplicagdo do Decreto-Lein® 1.910/81, que estabeleceu, em seu artigo 2°, a contribuigio dos
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 09/12/2016  80/1776



aposentados em geral e dos pensionistas para o custeio da assisténcia médica, a despeito de ndo existir previsdo no titulo exequendo.

A 8" Turma desta Corte, por maioria, pontuou a impossibilidade do desconto, porquanto ndo determinado no titulo exequendo,
respeitando-se a coisa julgada. O acérddo em tela encontra-se assim ementado:

"EMBARGOS A EXECUCAO. DESCONTO PREVIDENCIARIO NAO PREVISTO NO TITULO EXECUTIVO.
IMPOSSIBILIDADE. DECRETO-LEI 1.910/81. REVOGACAO. CORRECAO MONETARIA. INDICES INFLACIONARIOS.

1- O embargante impugna a conta acolhida pelo julgado por entender necessdario o desconto dos valores relativos a aplicagdo do
Decreto-Lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981, que estabeleceu, no seu artigo 2°, contribuicdo dos aposentados em geral e dos
pensionistas, para o custeio da assisténcia médica.

1l - Esta E. Corte, em julgados esparsos, tem decidido pela possibilidade de se efetuar mencionado desconto na liquidagdo do
Julgado.

1II - Precedentes reiterados do E. STJ consolidaram o entendimento pretoriano no sentido de que, inexistindo previsdo no titulo
exeqtiendo, é indevida a realizagdo de descontos previdencidrios em liquidacdo de sentenga.

1V - O Decreto-Lei n° 1.910/81 foi expressamente revogado pela Lei 7.845/86, que isenta os aposentados do pagamento da
contribuicdo para assisténcia a savide.

V - O desconto previsto no Decreto-Lei n° 1.910/81 revela-se inapropriado, causando um gravame aos exeqtientes, dissociado do
titulo que se executa.

VI - Na atualizagdo de débito previdencidrio, é admissivel a corre¢do monetdria com a utilizagdo dos indices inflaciondrios, por
representar mera recomposicdo da moeda ante a inflagdo.

VII - Recurso improvido."

Em seu recurso excepcional, a parte recorrente aduz violagdo dos artigos 6°, caput e §§ 1° e 2° da Lei de Introdugdo ao Codigo Civil
(atual LINDB), 2° do Decreto-Lein® 1.910/81 e 1° da Lein® 7485/86, aduzindo que a mencionada lei de 1986 ndo revogou o decreto-
lei, ficando os aposentados e pensionistas isentos da contribuigdo em tela apenas a partir de 1° de julho de 1986. Os descontos referentes
ao periodo de 01.01.1982 a 01.07.1986 seriam devidos, pois.

A autarquia acrescenta que, se essas contribuicdes decorrem de expressa disposicao legal, a autorizagdo no titulo executivo, que nio
proiba expressamente o desconto, é desnecessaria.

Decido.
O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

A analise da jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica mostra ndo haver muitos julgados acerca da forma de incidéncia da
contribuigio prevista no Decreto-Lei 1.910/81 (alvo de isengdo pela Lein® 7485/86) e do respectivo desconto, a despeito da auséncia de
previsdo em titulos executivos - temas alvos da irresignagdo da parte recorrente. Quanto as decisdes ja prolatadas pelo C.STJ, todavia,
denota-se que o acorddo recorrido diverge das orientagdes mais recentes, conforme as decisdes abaixo transcritas:
"Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS com fundamento na alinea "a" do
permissivo constitucional, contra acorddo do Tribunal Regional Federal da 3¢ Regido, ementado nos seguintes termos:
EMBARGOS A EXECUCAO. DESCONTO PREVIDENCIARIO NAO PREVISTO NO TITULO EXECUTIVO.
IMPOSSIBILIDADE. DECRETO-LEI 1.910/81. REVOGACAO. CORRECAO MONETARIA. INDICES INFLACIONARIOS.
1 - O embargante impugna a conta acolhida pelo julgado por entender necessdrio o desconto dos valores relativos a aplicagdo do
Decreto-Lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981, que estabeleceu, no seu artigo 2°, contribuicdo dos aposentados em geral e dos
pensionistas, para o custeio da assisténcia médica.
1I - Esta E. Corte, em julgados esparsos, tem decidido pela possibilidade de se efetuar mencionado desconto na liquidagdo do
Julgado.
11T - Precedentes reiterados do E. STJ consolidaram o entendimento pretoriano no sentido de que, inexistindo previsdo no titulo
exeqtiendo, é indevida a realizagdo de descontos previdencidarios em liquidagdo de sentenga.
1V - O Decreto-Lei n° 1.910/81 foi expressamente revogado pela Lei 7.845/86, que isenta os aposentados do pagamento da
contribuicdo para assisténcia a savde.
V - O desconto previsto no Decreto-Lei n° 1.910/81 revela-se inapropriado, causando um gravame aos exeqtientes, dissociado do
titulo que se executa.
VI - Na atualizagdo de débito previdencidrio, é admissivel a corregdo monetdria com a utilizagdo dos indices inflaciondrios, por
representar mera recomposicdo da moeda ante a inflagdo.
VII - Recurso improvido (fl. 84).
Opostos embargos declaratorios, restaram rejeitados.
O INSS alega violacdo dos arts. 6°, caput e §§ 1°e 2°, da LICC; 2°, do Decreto-Lein. 1.910/81; e 1°da Lei n. 7.485/86,
sustentando, em sintese, que:
"O artigo 2°, do Decreto-Lei 1.910/81, prescreve, mediante desconto no valor do beneficio, contribuicdo dos aposentados em
geral e dos pensionistas, com o fim de custear a assisténcia médica.
Ndo prospera o argumento de que a Lei n. 7.485/1986, revogando o Decreto-Lei 1.910/81, afasta o desconto.
Observemos o que disciplina o 1°, da Lei n. 7.485/1986:
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'A partir de 1° de julho de 1986, ficam os aposentados e pensionistas do Sistema Nacional de Previdéncia e Assisténcia Social -
SINPAS isentos das contribuicdes de que trata o artigo 2° do Decreto-lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981".

Desta forma, a isen¢do dos aposentados e dos pensionistas somente é prevista a partir de 1° de julho de 1986, da contribuicdo
para o custeio da assisténcia médica. No periodo de 01.01.1982 a 01.07.1986, a contribuicdo é devida, pois prevista em lei.

E bem verdade que, em sua fundamentacdo, o v. aresto sustenta que o titulo executivo ndo autoriza o desconto das aludidas
contribuicdes.

Todavia, se tais contribuicoes decorrem de expressa disposicdo legal, a autorizagdo no titulo executivo, que ndo proibe
expressamente o desconto, é de todo desnecessdria.

Ademais, se é certo que o Decreto-Lei n. 1.910/81 resta revogado pela Lei n. 7.845/86, é certo, também, que os efeitos da
revogagdo tém efeitos 'ex nunc', isto é, a partir de entdo, ndo retroagindo para atingir o periodo em vigora o Decreto-Lei
combatido”

(sic - fls. 112/116).

Postula, ao final, a reforma do aresto recorrido, objetivando que prevaleca na conta de execucdo o desconto trazido pelo
Decreto-Lei 1.910/81, o qual, segundo aduz o INSS, independe de previsdo no titulo executivo judicial, por apresentar
aplicabilidade imediata no periodo de sua vigéncia.

Decido.

O INSS opds embargos a execugdo se sentenga alegando excesso de execugdo, ao argumento de que o cdlculo de liquidagdo
apresentado pela parte exequente, ora recorrida, ndo efetuou o recolhimento previdencidrio referente ao periodo compreendido
entre 01/82 e 05/86.

A sentenga julgou improcedentes os embargos, sob o entendimento de que o aludido recolhimento, referente ao desconto da
contribui¢do para o custeio da assisténcia médica, previsto no Decreto-Lei n. 1.910/81, ndo se encontra previsto no titulo
executivo judicial.

O Tribunal de origem manteve tal entendimento, acrescentando, ainda, que o referido diploma foi expressamente revogado pela
Lei n. 7.485/86, que isentou os aposentados do pagamento da contribui¢do para assisténcia a saude.

Dai o presente recurso especial, no qual alega o INSS ser devida a contribuicdo para o custeio da assisténcia médica no periodo
de 171/82 a 197/1986, ou seja, na vigéncia do Decreto-Lei n. 1.910/81, até o momento em que houve a isen¢do concedida pela
Lein.

7.485/86.

Prospera a pretensdo recursal.

De fato, o Decreto-Lei n. 1.910/81 que dispunha sobre contribuicdes para o custeio da Previdéncia Social estabelecia, em seu art.
2° contribuigdes para custeio da assisténcia médica, cobrada dos aposentados e pensionistas mediante desconto dos respectivos
beneficios.

Tal imposicdo legal vigorou até a Lei n. 7.485/86, que isentou de contribuicdo os aposentados e pensionistas a partir de 1° de
Julho de 1986, como se verifica do art. 1° da norma em tela:

Art. 1° A partir de 1° de julho de 1986, ficam os aposentados e pensionistas do Sistema Nacional de Previdéncia e Assisténcia
Social - SINPAS isentos das contribui¢bes de que trata o art. 2° do Decreto-lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981.

Pardgrafo unico. Aplica-se a isengdo prevista neste artigo aos servidores publicos civis aposentados da Unido e de suas
autarquias.

Anote-se que o legislador ndo previu eficdcia retroativa da Lei n. 7.485/86, sendo a isengdo concedida "a partir de 1° de julho de
1986".

Nesse contexto, por expressa determinagdo legal, ndo ha como afastar o desconto referente ao periodo compreendido entre a
vigéncia do Decreto-Lei n. 1.910/81 e a data prevista na norma que veio a conceder a isengdo das contribuicdes para custeio da
assisténcia médica.

Nesse sentido jd se manifestou a Sexta Turma desta Corte, ao apreciar hipotese andloga a presente:

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. LIQUIDACAO. CONTRIBUICAO. DESCONTO. DECRETO-LEI N° 1.910/81. LEI N°
7.845/86.

1. O Decreto-lei n® 1.910/81, que estabeleceu em seu artigo 2° contribuicdes dos aposentados em geral e dos pensionistas para
custeio da assisténcia médica, entrou em vigor em 1° de janeiro de 1982 (artigo 4°), passando a produzir seus regulares efeitos a
partir dessa data.

2. Somente a partir de 1° de julho de 1986 os aposentados em geral e pensionistas foram excluidos do suporte fatico da norma
que determina a contribuicdo para custeio de assisténcia médica, ndo havendo falar, assim, em aplicagdo retroativa da lei, em
face do que dispde o "caput” do artigo 6° da Lei de Introducdo ao Codigo Civil.

3. 06 fato do pagamento do beneficio estar sendo feito em juizo sob a égide da legislacdo atual, que isenta os aposentados da
contribuicdo para a assisténcia médica, ndo significa dizer que os valores referentes aos beneficios devidos a época em que
estava em vigéncia o artigo 2° do Decreto-lei n° 1.910/81 ndo devam sofrer o desconto da aludida contribuicdo.

4. Recurso provido (REsp 38.908/SP, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, DJ de 17/5/2004).

Sobre a questdo, cite-se, ainda, a seguinte decisdo monocrdtica:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. EXECUCAO DE
SENTENCA. CRITERIOS DE CORRECAO MONETARIA. MODIFICACAO. OFENSA A COISA JULGADA.

[..]

A afastar o desconto previsto no Decreto-Lei 1.910/81 implica em negar a sua aplicagdo durante o periodo em que vigeu,
criando uma situagdo de enriquecimento ilicito ao segurado, assim colocado em situagdo diversa a segurados alcangados pelo
mesmo dispositivo.
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Recurso especial provido (REsp 269.360/SC, Rel. Min. Paulo Medina, DJ de 9/2/2006).

Por fim, como ja ressaltado anteriormente, o desconto previdenciario em tela decorre de expressa determinagdo legal, razdo
pela qual ndo ha falar em necessidade de previsdo no titulo executivo judicial.

A proposito:

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA. VERBAS DE NATUREZA REMUNERATORIA. PRECATORIO. DESCONTOS
DOS VALORES RELATIVOS A CONTRIBUICAO AO PLANO DE SEGURIDADE DO SERVIDOR PUBLICO - PSS, IMPOSTO
DE RENDA E HONORARIOS ADVOCATICIOS CONTRATUAIS. CABIMENTO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. ART. 16-
A DA LEIN.° 10.887/2004. IMPOSTO DE RENDA. BASE DE CALCULO. VALOR JA DIMINUIDO DA CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA E DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. ART. 12 DA LEIN.° 7.713/88. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA E IMPOSTO DE RENDA. RETENCAO. INSTITUICAO FINANCEIRA RESPONSAVEL PELO
PAGAMENTO.

[..]

2. Este Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial repetitivo, consolidou sua jurisprudéncia no sentido de que a
contribuicdo do Plano de Seguridade do Servidor Publico - PSS, incidente sobre valores pagos em cumprimento de decisdo
Judicial, nos termos do art. 16-A da Lei n.° 10.887/2004, constitui obrigacdo "ex lege", devendo ser promovida
independentemente de condenacdo ou de prévia autorizagdo no titulo executivo.

[..]

5. Recurso especial conhecido e parcialmente provido (REsp 1.076.296/MG, 5¢ Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de 15/3/2012).
ADMINISTRATIVO. EXECUCAO DE SENTENCA. RETENCAO NA FONTE DE CONTRIBUICAO DO PLANO DE
SEGURIDADE DO SERVIDOR PUBLICO - PSS. LEI 10.887/04, ART. 16-A.

1. A retengdo na fonte da contribuigdo do Plano de Seguridade do Servidor Puiblico - PSS, incidente sobre valores pagos em
cumprimento de decisdo judicial, prevista no art. 16-A da Lei 10.887/04, constitui obrigagdo "ex lege” e como tal deve ser
promovida independentemente de condenagdo ou de prévia autorizagdo no titulo executivo.

2. Recurso Especial provido. Acorddo sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugcdo STJ 08/08 (REsp 1.196.777/RS, 1¢
Secdo, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJe de 4/11/2010).

Ante o exposto, dou provimento ao recurso especial para reformar o acorddo recorrido, determinando que, nos cdlculos de
liquidagdo, seja observado o desconto da contribuicdo prevista no art. 2° do Decreto-Lei n. 1.910/81. Invertam-se os 6nus
sucumbenciais, observando-se, se for o caso, o beneficio da justica gratuita.”

(STJ, decisdo monocratica, REsp 1.247.510/SP, Relatora Ministra Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJ/SE), j.
29.05.2013, DJe 03.06.2013)

"PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. LIQUIDACAO. CONTRIBUICAO. DESCONTO. DECRETO-LEI N° 1.910/81. LEI N°
7.845/86.

1. O Decreto-lei n® 1.910/81, que estabeleceu em seu artigo 2° contribuicdes dos aposentados em geral e dos pensionistas para
custeio da assisténcia médica, entrou em vigor em 1° de janeiro de 1982 (artigo 4°), passando a produzir seus regulares efeitos a
partir dessa data.

2. Somente a partir de 1° de julho de 1986 os aposentados em geral e pensionistas foram excluidos do suporte fatico da norma
que determina a

contribuicdo para custeio de assisténcia médica, ndo havendo falar, assim, em aplicagdo retroativa da lei, em face do que dispoe
o caput do artigo 6° da Lei de Introdugdo ao Codigo Civil.

3. 056 fato do pagamento do beneficio estar sendo feito em juizo sob a égide da legislacdo atual, que isenta os aposentados da
contribuicdo para a assisténcia médica, ndo significa dizer que os valores referentes aos beneficios devidos a época em que
estava em vigéncia o artigo 2° do Decreto-lei n° 1.910/81 ndo devam sofrer o desconto da aludida contribuigdo.

4. Recurso provido."

(STJ, Sexta Turma, REsp 38.908/SP, Relator Ministro Hamilton Carvalhido, j. 13.04.2004, DJ 17.05.2004, p. 292)

Desse modo, ha que se conferir transito ao especial, a fim de que a instincia ad quem possa transmitir aos orgos jurisdicionais ordinarios
a exata compreens@o da matéria, ficando o mais alegado no recurso submetido ao crivo da instancia superior, nos termos da Sumula n°
292/STF.

Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 01 de dezembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP252435 MARIA CAMILA COSTA DE PAIVA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |HELIO ADOLPHO
ADVOGADO : |SP271819 PEDRO PASCHOAL DE SA E SARTI JUNIOR e outro(a)
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS com fundamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a", da Constituicdo da Republica.

Acdrdio proferido por drglo fracionario deste Tribunal Regional Federal analisou o pedido de desconto, em fase de célculos de
liquidacdo, dos valores relativos a aplicagdo do Decreto-Lein® 1.910/81, que estabeleceu, em seu artigo 2°, a contribuicdo dos
aposentados em geral e dos pensionistas para o custeio da assisténcia médica, a despeito de nio existir previsao no titulo exequendo.

A 8 Turma desta Corte, por maioria, pontuou a impossibilidade do desconto, porquanto nfo determinado no titulo exequendo,
respeitando-se a coisa julgada. O acérddo em tela encontra-se assim ementado:

"EMBARGOS A EXECUCAO. DESCONTO PREVIDENCIARIO NAO PREVISTO NO TITULO EXECUTIVO.
IMPOSSIBILIDADE. DECRETO-LEI 1.910/81. REVOGACAO. CORRECAO MONETARIA. INDICES INFLACIONARIOS.

1- O embargante impugna a conta acolhida pelo julgado por entender necessario o desconto dos valores relativos a aplicagdo do
Decreto-Lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981, que estabeleceu, no seu artigo 2°, contribuicdo dos aposentados em geral e dos
pensionistas, para o custeio da assisténcia médica.

1l - Esta E. Corte, em julgados esparsos, tem decidido pela possibilidade de se efetuar mencionado desconto na liquidagdo do
Julgado.

1II - Precedentes reiterados do E. STJ consolidaram o entendimento pretoriano no sentido de que, inexistindo previsdo no titulo
exeqtiendo, é indevida a realizagdo de descontos previdencidarios em liquidagdo de sentenga.

1V - O Decreto-Lei n° 1.910/81 foi expressamente revogado pela Lei 7.845/86, que isenta os aposentados do pagamento da
contribuicdo para assisténcia a savde.

V - O desconto previsto no Decreto-Lei n° 1.910/81 revela-se inapropriado, causando um gravame aos exeqiientes, dissociado do
titulo que se executa.

VI - Na atualizagdo de débito previdencidrio, é admissivel a corregdo monetdria com a utilizagdo dos indices inflaciondrios, por
representar mera recomposicdo da moeda ante a inflagdo.

VII - Recurso improvido."

Em seu recurso excepcional, a parte recorrente aduz violagdo dos artigos 6°, caput e §§ 1° ¢ 2° da Lei de Introdugio ao Codigo Civil
(atual LINDB), 2° do Decreto-Lein® 1.910/81 e 1° da Lein® 7485/86, aduzindo que a mencionada lei de 1986 nio revogou o decreto-
lei, ficando os aposentados e pensionistas isentos da contribuigdo em tela apenas a partir de 1° de julho de 1986. Os descontos referentes
ao periodo de 01.01.1982 a 01.07.1986 seriam devidos, pois.

A autarquia acrescenta que, se essas contribuigdes decorrem de expressa disposigao legal, a autorizagdo no titulo executivo, que nio
proiba expressamente o desconto, € desnecessaria.

Decido.
O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

A analise da jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica mostra ndo haver muitos julgados acerca da forma de incidéncia da
contribuicdo prevista no Decreto-Lei 1.910/81 (alvo de isengdo pela Lein® 7485/86) e do respectivo desconto, a despeito da auséncia de
previsdo em titulos executivos - temas alvos da irresignaco da parte recorrente. Quanto as decisdes ja prolatadas pelo C.STJ, todavia,
denota-se que o acdrdio recorrido diverge das orientagdes mais recentes, conforme as decisoes abaixo transcritas:
"Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS com fundamento na alinea "a" do
permissivo constitucional, contra acorddo do Tribunal Regional Federal da 3° Regido, ementado nos seguintes termos:
EMBARGOS A EXECUCAO. DESCONTO PREVIDENCIARIO NAO PREVISTO NO TITULO EXECUTIVO.
IMPOSSIBILIDADE. DECRETO-LEI 1.910/81. REVOGACAO. CORRECAO MONETARIA. INDICES INFLACIONARIOS.
1- O embargante impugna a conta acolhida pelo julgado por entender necessdrio o desconto dos valores relativos a aplicagdo do
Decreto-Lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981, que estabeleceu, no seu artigo 2°, contribuicdo dos aposentados em geral e dos
pensionistas, para o custeio da assisténcia médica.
1l - Esta E. Corte, em julgados esparsos, tem decidido pela possibilidade de se efetuar mencionado desconto na liquidagdo do
Julgado.
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11T - Precedentes reiterados do E. STJ consolidaram o entendimento pretoriano no sentido de que, inexistindo previsdo no titulo
exeqtiendo, é indevida a realizagdo de descontos previdencidarios em liquidagdo de sentenga.

1V - O Decreto-Lei n° 1.910/81 foi expressamente revogado pela Lei 7.845/86, que isenta os aposentados do pagamento da
contribuicdo para assisténcia a savde.

V - O desconto previsto no Decreto-Lei n° 1.910/81 revela-se inapropriado, causando um gravame aos exeqtientes, dissociado do
titulo que se executa.

VI - Na atualizagdo de débito previdencidrio, é admissivel a corregdo monetdria com a utilizagdo dos indices inflaciondrios, por
representar mera recomposicdo da moeda ante a inflagdo.

VII - Recurso improvido (fl. 84).

Obostos embargos declaratorios, restaram rejeitados.

O INSS alega violagdo dos arts. 6°, caput e §§ 1°e 2°, da LICC; 2°, do Decreto-Lein. 1.910/81; e 1°da Lei n. 7.485/86,
sustentando, em sintese, que:

"O artigo 2°, do Decreto-Lei 1.910/81, prescreve, mediante desconto no valor do beneficio, contribuicdo dos aposentados em
geral e dos pensionistas, com o fim de custear a assisténcia médica.

Nao prospera o argumento de que a Lei n. 7.485/1986, revogando o Decreto-Lei 1.910/81, afasta o desconto.

Observemos o que disciplina o 1°, da Lei n. 7.485/1986:

'A partir de 1° de julho de 1986, ficam os aposentados e pensionistas do Sistema Nacional de Previdéncia e Assisténcia Social -
SINPAS isentos das contribuicdes de que trata o artigo 2° do Decreto-lei n® 1.910, de 29 de dezembro de 1981".

Desta forma, a isengdo dos aposentados e dos pensionistas somente é prevista a partir de 1° de julho de 1986, da contribuigdo
para o custeio da assisténcia médica. No periodo de 01.01.1982 a 01.07.1986, a contribuicdo é devida, pois prevista em lei.

E bem verdade que, em sua fundamentacdo, o v. aresto sustenta que o titulo executivo ndo autoriza o desconto das aludidas
contribuicdes.

Todavia, se tais contribuigdes decorrem de expressa disposicdo legal, a autorizagdo no titulo executivo, que ndo proibe
expressamente o desconto, é de todo desnecessaria.

Ademais, se é certo que o Decreto-Lei n. 1.910/81 resta revogado pela Lei n. 7.845/86, é certo, também, que os efeitos da
revogagdo tém efeitos 'ex nunc', isto é, a partir de entdo, ndo retroagindo para atingir o periodo em vigora o Decreto-Lei
combatido"

(sic - fls. 112/116).

Postula, ao final, a reforma do aresto recorrido, objetivando que prevalega na conta de execugdo o desconto trazido pelo
Decreto-Lei 1.910/81, o qual, segundo aduz o INSS, independe de previsdo no titulo executivo judicial, por apresentar
aplicabilidade imediata no periodo de sua vigéncia.

Decido.

O INSS opds embargos a execugdo se sentenca alegando excesso de execugdo, ao argumento de que o cdlculo de liquidagdo
apresentado pela parte exequente, ora recorrida, ndo efetuou o recolhimento previdencidrio referente ao periodo compreendido
entre 01/82 e 05/86.

A sentenga julgou improcedentes os embargos, sob o entendimento de que o aludido recolhimento, referente ao desconto da
contribuicdo para o custeio da assisténcia médica, previsto no Decreto-Lei n. 1.910/81, ndo se encontra previsto no titulo
executivo judicial.

O Tribunal de origem manteve tal entendimento, acrescentando, ainda, que o referido diploma foi expressamente revogado pela
Lein. 7.485/86, que isentou os aposentados do pagamento da contribuicdo para assisténcia a saide.

Dai o presente recurso especial, no qual alega o INSS ser devida a contribui¢do para o custeio da assisténcia médica no periodo
de 171/82 a 197/1986, ou seja, na vigéncia do Decreto-Lei n. 1.910/81, até o momento em que houve a isen¢do concedida pela
Lein.

7.485/86.

Prospera a pretensdo recursal.

De fato, o Decreto-Lei n. 1.910/81 que dispunha sobre contribuigdes para o custeio da Previdéncia Social estabelecia, em seu art.
2° contribui¢des para custeio da assisténcia médica, cobrada dos aposentados e pensionistas mediante desconto dos respectivos
beneficios.

Tal imposicdo legal vigorou até a Lei n. 7.485/86, que isentou de contribuicdo os aposentados e pensionistas a partir de 1° de
Julho de 1986, como se verifica do art. 1° da norma em tela:

Art. 1°A partir de 1° de julho de 1986, ficam os aposentados e pensionistas do Sistema Nacional de Previdéncia e Assisténcia
Social - SINPAS isentos das contribui¢des de que trata o art. 2° do Decreto-lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981.

Paragrafo unico. Aplica-se a isencdo prevista neste artigo aos servidores publicos civis aposentados da Unido e de suas
autarquias.

Anote-se que o legislador ndo previu eficdcia retroativa da Lei n. 7.485/86, sendo a isengdo concedida "a partir de 1° de julho de
1986".

Nesse contexto, por expressa determinagdo legal, ndo ha como afastar o desconto referente ao periodo compreendido entre a
vigéncia do Decreto-Lei n. 1.910/81 e a data prevista na norma que veio a conceder a isencdo das contribuicdes para custeio da
assisténcia médica.

Nesse sentido ja se manifestou a Sexta Turma desta Corte, ao apreciar hipotese andloga a presente:

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. LIQUIDACAO. CONTRIBUICAO. DESCONTO. DECRETO-LEIN® 1.910/81. LEI N°
7.845/86.

1. O Decreto-lei n° 1.910/81, que estabeleceu em seu artigo 2° contribuigdes dos aposentados em geral e dos pensionistas para

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 09/12/2016  85/1776



custeio da assisténcia médica, entrou em vigor em 1°de janeiro de 1982 (artigo 4°), passando a produzir seus regulares efeitos a
partir dessa data.

2. Somente a partir de 1° de julho de 1986 os aposentados em geral e pensionistas foram excluidos do suporte fatico da norma
que determina a contribuicdo para custeio de assisténcia médica, ndo havendo falar, assim, em aplicagdo retroativa da lei, em
face do que dispde o "caput” do artigo 6° da Lei de Introducdo ao Codigo Civil.

3. O s6 fato do pagamento do beneficio estar sendo feito em juizo sob a égide da legislagdo atual, que isenta os aposentados da
contribuicdo para a assisténcia médica, ndo significa dizer que os valores referentes aos beneficios devidos a época em que
estava em vigéncia o artigo 2° do Decreto-lei n° 1.910/81 ndo devam sofrer o desconto da aludida contribuicdo.

4. Recurso provido (REsp 38.908/SP, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, DJ de 17/5/2004).

Sobre a questdo, cite-se, ainda, a seguinte decisdo monocrdtica:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. EXECUCAO DE
SENTENCA. CRITERIOS DE CORRECAO MONETARIA. MODIFICACAO. OFENSA A COISA JULGADA.

[.]

A afastar o desconto previsto no Decreto-Lei 1.910/81 implica em negar a sua aplicagdo durante o periodo em que vigeu,
criando uma situacdo de enriquecimento ilicito ao segurado, assim colocado em situacdo diversa a segurados alcangados pelo
mesmo dispositivo.

Recurso especial provido (REsp 269.360/SC, Rel. Min. Paulo Medina, DJ de 9/2/2006).

Por fim, como jd ressaltado anteriormente, o desconto previdencidrio em tela decorre de expressa determinagdo legal, razao
pela qual ndo ha falar em necessidade de previsdo no titulo executivo judicial.

A proposito:

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA. VERBAS DE NATUREZA REMUNERATORIA. PRECATORIO. DESCONTOS
DOS VALORES RELATIVOS A CONTRIBUICAO AO PLANO DE SEGURIDADE DO SERVIDOR PUBLICO - PSS, IMPOSTO
DE RENDA E HONORARIOS ADVOCATICIOS CONTRATUAIS. CABIMENTO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. ART. 16-
A DA LEIN.° 10.887/2004. IMPOSTO DE RENDA. BASE DE CALCULO. VALOR JA DIMINUIDO DA CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA E DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. ART. 12 DA LEIN.° 7.713/88. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA E IMPOSTO DE RENDA. RETENCAO. INSTITUICAO FINANCEIRA RESPONSAVEL PELO
PAGAMENTO.

[]

2. Este Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial repetitivo, consolidou sua jurisprudéncia no sentido de que a
contribuicdo do Plano de Seguridade do Servidor Publico - PSS, incidente sobre valores pagos em cumprimento de decisdo
Judicial, nos termos do art. 16-A da Lein.” 10.887/2004, constitui obrigacdo "ex lege", devendo ser promovida
independentemente de condenagdo ou de prévia autorizagdo no titulo executivo.

[.]

5. Recurso especial conhecido e parcialmente provido (REsp 1.076.296/MG, 5¢ Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de 15/3/2012).
ADMINISTRATIVO. EXECUCAO DE SENTENCA. RETENCAO NA FONTE DE CONTRIBUICAO DO PLANO DE
SEGURIDADE DO SERVIDOR PUBLICO - PSS. LEI 10.887/04, ART. 16-A.

1. A retengdo na fonte da contribuicdo do Plano de Seguridade do Servidor Publico - PSS, incidente sobre valores pagos em
cumprimento de decisdo judicial, prevista no art. 16-A da Lei 10.887/04, constitui obrigacdo "ex lege" e como tal deve ser
promovida independentemente de condenagdo ou de prévia autorizagdo no titulo executivo.

2. Recurso Especial provido. Acérddo sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/08 (REsp 1.196.777/RS, 1¢
Secdo, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJe de 4/11/2010).

Ante o exposto, dou provimento ao recurso especial para reformar o acérddo recorrido, determinando que, nos cdlculos de
liquidagdo, seja observado o desconto da contribui¢do prevista no art. 2° do Decreto-Lei n. 1.910/81. Invertam-se os 6nus
sucumbenciais, observando-se, se for o caso, o beneficio da justica gratuita."”

(STJ, decisdo monocratica, REsp 1.247.510/SP, Relatora Ministra Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJ/SE), j.
29.05.2013, DJe 03.06.2013)

"PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. LIQUIDACAO. CONTRIBUICAO. DESCONTO. DECRETO-LEI N° 1.910/81. LEI N°
7.845/86.

1. O Decreto-lei n® 1.910/81, que estabeleceu em seu artigo 2° contribuicdes dos aposentados em geral e dos pensionistas para
custeio da assisténcia médica, entrou em vigor em 1° de janeiro de 1982 (artigo 4°), passando a produzir seus regulares efeitos a
partir dessa data.

2. Somente a partir de 1° de julho de 1986 os aposentados em geral e pensionistas foram excluidos do suporte fatico da norma
que determina a

contribuicdo para custeio de assisténcia médica, ndo havendo falar, assim, em aplicagdo retroativa da lei, em face do que dispoe
o caput do artigo 6° da Lei de Introdugdo ao Codigo Civil.

3. Os6 fato do pagamento do beneficio estar sendo feito em juizo sob a égide da legislacdo atual, que isenta os aposentados da
contribuicdo para a assisténcia médica, ndo significa dizer que os valores referentes aos beneficios devidos a época em que
estava em vigéncia o artigo 2° do Decreto-lei n® 1.910/81 ndo devam sofrer o desconto da aludida contribuicdo.

4. Recurso provido."

(STJ, Sexta Turma, REsp 38.908/SP, Relator Ministro Hamilton Carvalhido, j. 13.04.2004, DJ 17.05.2004, p. 292)

Desse modo, ha que se conferir transito ao especial, a fim de que a instincia ad quem possa transmitir aos orgdos jurisdicionais ordinarios
a exata compreensio da matéria, ficando o mais alegado no recurso submetido ao crivo da instancia superior, nos termos da Sumula n°
292/STF.
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Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 01 de dezembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0000916-86.2008.4.03.6126/SP

| [2008.61.26.000916-7/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . |SP252435 MARIA CAMILA COSTA DE PAIVA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : JANDIRA MACEDO
ADVOGADO : |[SP271819 PEDRO PASCHOAL DE SA E SARTI JUNIOR e outro(a)
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS com fundamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a", da Constituicdo da Republica.

Acdérdao proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal analisou o pedido de desconto, em fase de calculos de
liquidacdo, dos valores relativos a aplicacio do Decreto-Lein® 1.910/81, que estabeleceu, em seu artigo 2°, a contribuicio dos
aposentados em geral e dos pensionistas para o custeio da assisténcia médica, a despeito de ndo existir previsdo no titulo exequendo.

A 8" Turma desta Corte, por maioria, pontuou a impossibilidade do desconto, porquanto ndo determinado no titulo exequendo,
respeitando-se a coisa julgada. O acérddo em tela encontra-se assim ementado:

"EMBARGOS A EXECUCAO. DESCONTO PREVIDENCIARIO NAO PREVISTO NO TITULO EXECUTIVO.
IMPOSSIBILIDADE. DECRETO-LEI 1.910/81. REVOGACAO. CORRECAO MONETARIA. INDICES INFLACIONARIOS.

1- O embargante impugna a conta acolhida pelo julgado por entender necessdrio o desconto dos valores relativos a aplicagdo do
Decreto-Lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981, que estabeleceu, no seu artigo 2°, contribuicdo dos aposentados em geral e dos
pensionistas, para o custeio da assisténcia médica.

1l - Esta E. Corte, em julgados esparsos, tem decidido pela possibilidade de se efetuar mencionado desconto na liquidacdo do
Julgado.

1 - Precedentes reiterados do E. STJ consolidaram o entendimento pretoriano no sentido de que, inexistindo previsdo no titulo
exegiiendo, é indevida a realiza¢do de descontos previdencidrios em liquidagdo de sentenga.

1V - O Decreto-Lei n° 1.910/81 foi expressamente revogado pela Lei 7.845/86, que isenta os aposentados do pagamento da
contribuicdo para assisténcia a savde.

V - O desconto previsto no Decreto-Lei n° 1.910/81 revela-se inapropriado, causando um gravame aos exeqtientes, dissociado do
titulo que se executa.

VI - Na atualizagdo de débito previdencidrio, é admissivel a corregdo monetaria com a utilizagdo dos indices inflaciondrios, por
representar mera recomposicdo da moeda ante a inflagdo.

VII - Recurso improvido."

Em seu recurso excepcional, a parte recorrente aduz violagdo dos artigos 6°, caput e §§ 1° e 2° da Lei de Introdugio ao Cdodigo Civil
(atual LINDB), 2° do Decreto-Lein® 1.910/81 e 1° da Lein® 7485/86, aduzindo que a mencionada lei de 1986 nio revogou o decreto-
lei, ficando os aposentados e pensionistas isentos da contribuigdo em tela apenas a partir de 1° de julho de 1986. Os descontos referentes
ao periodo de 01.01.1982 a 01.07.1986 seriam devidos, pois.

A autarquia acrescenta que, se essas contribuicdes decorrem de expressa disposicao legal, a autorizagdo no titulo executivo, que nio
proiba expressamente o desconto, é desnecessaria.

Decido.
O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade.
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Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

A analise da jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica mostra ndo haver muitos julgados acerca da forma de incidéncia da
contribuicdo prevista no Decreto-Lei 1.910/81 (alvo de isengdo pela Lein® 7485/86) e do respectivo desconto, a despeito da auséncia de
previsdo em titulos executivos - temas alvos da irresignagdo da parte recorrente. Quanto as decisdes ja prolatadas pelo C.STJ, todavia,
denota-se que o acorddo recorrido diverge das orientagdes mais recentes, conforme as decisdes abaixo transcritas:

"Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS com fundamento na alinea "a" do
permissivo constitucional, contra acorddo do Tribunal Regional Federal da 3° Regido, ementado nos seguintes termos:
EMBARGOS A EXECUCAO. DESCONTO PREVIDENCIARIO NAO PREVISTO NO TITULO EXECUTIVO.
IMPOSSIBILIDADE. DECRETO-LEI 1.910/81. REVOGACAO. CORRECAO MONETARIA. INDICES INFLACIONARIOS.

1 - O embargante impugna a conta acolhida pelo julgado por entender necessario o desconto dos valores relativos a aplicagdo do
Decreto-Lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981, que estabeleceu, no seu artigo 2°, contribuicdo dos aposentados em geral e dos
pensionistas, para o custeio da assisténcia médica.

1l - Esta E. Corte, em julgados esparsos, tem decidido pela possibilidade de se efetuar mencionado desconto na liquidagdo do
Julgado.

1II - Precedentes reiterados do E. STJ consolidaram o entendimento pretoriano no sentido de que, inexistindo previsdo no titulo
exeqtiendo, é indevida a realizagcdo de descontos previdencidrios em liquidacdo de sentenga.

1V - O Decreto-Lei n° 1.910/81 foi expressamente revogado pela Lei 7.845/86, que isenta os aposentados do pagamento da
contribui¢do para assisténcia a saude.

V - O desconto previsto no Decreto-Lei n° 1.910/81 revela-se inapropriado, causando um gravame aos exeqiientes, dissociado do
titulo que se executa.

VI - Na atualizagdo de débito previdencidrio, é admissivel a corre¢do monetdria com a utilizagdo dos indices inflaciondrios, por
representar mera recomposicdo da moeda ante a inflagdo.

VII - Recurso improvido (fl. 84).

Obostos embargos declaratorios, restaram rejeitados.

O INSS alega violagdo dos arts. 6°, caput e §§ 1°e 2°, da LICC; 2°, do Decreto-Lein. 1.910/81; e 1°da Lei n. 7.485/86,
sustentando, em sintese, que:

"O artigo 2°, do Decreto-Lei 1.910/81, prescreve, mediante desconto no valor do beneficio, contribuicdo dos aposentados em
geral e dos pensionistas, com o fim de custear a assisténcia médica.

Ndo prospera o argumento de que a Lei n. 7.485/1986, revogando o Decreto-Lei 1.910/81, afasta o desconto.

Observemos o que disciplina o 1°, da Lei n. 7.485/1986:

'A partir de 1° de julho de 1986, ficam os aposentados e pensionistas do Sistema Nacional de Previdéncia e Assisténcia Social -
SINPAS isentos das contribuicdes de que trata o artigo 2° do Decreto-lei n® 1.910, de 29 de dezembro de 1981".

Desta forma, a isen¢do dos aposentados e dos pensionistas somente é prevista a partir de 1° de julho de 1986, da contribui¢do
para o custeio da assisténcia médica. No periodo de 01.01.1982 a 01.07.1986, a contribuicdo é devida, pois prevista em lei.

E bem verdade que, em sua fundamentagdo, o v. aresto sustenta que o titulo executivo néo autoriza o desconto das aludidas
contribuigdes.

Todavia, se tais contribui¢des decorrem de expressa disposicdo legal, a autorizagdo no titulo executivo, que ndo proibe
expressamente o desconto, é de todo desnecessdria.

Ademais, se é certo que o Decreto-Lei n. 1.910/81 resta revogado pela Lei n. 7.845/86, é certo, também, que os efeitos da
revogagdo tém efeitos 'ex nunc’, isto é, a partir de entdo, ndo retroagindo para atingir o periodo em vigora o Decreto-Lei
combatido”

(sic - fls. 112/116).

Postula, ao final, a reforma do aresto recorrido, objetivando que prevaleca na conta de execugdo o desconto trazido pelo
Decreto-Lei 1.910/81, o qual, segundo aduz o INSS, independe de previsdo no titulo executivo judicial, por apresentar
aplicabilidade imediata no periodo de sua vigéncia.

Decido.

O INSS opos embargos a execugdo se sentenca alegando excesso de execugdo, ao argumento de que o cdlculo de liquidagdo
apresentado pela parte exequente, ora recorrida, ndo efetuou o recolhimento previdencidrio referente ao periodo compreendido
entre 01/82 e 05/86.

A sentenga julgou improcedentes os embargos, sob o entendimento de que o aludido recolhimento, referente ao desconto da
contribuicdo para o custeio da assisténcia médica, previsto no Decreto-Lei n. 1.910/81, ndo se encontra previsto no titulo
executivo judicial.

O Tribunal de origem manteve tal entendimento, acrescentando, ainda, que o referido diploma foi expressamente revogado pela
Lein. 7.485/86, que isentou os aposentados do pagamento da contribuicdo para assisténcia a sauide.

Dai o presente recurso especial, no qual alega o INSS ser devida a contribui¢do para o custeio da assisténcia médica no periodo
de 171/82 a 197/1986, ou seja, na vigéncia do Decreto-Lei n. 1.910/81, até o momento em que houve a isen¢do concedida pela
Lein.

7.485/86.

Prospera a pretensdo recursal.

De fato, o Decreto-Lein. 1.910/81 que dispunha sobre contribuicdes para o custeio da Previdéncia Social estabelecia, em seu art.
2¢ contribui¢des para custeio da assisténcia médica, cobrada dos aposentados e pensionistas mediante desconto dos respectivos
beneficios.
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Tal imposicdo legal vigorou até a Lei n. 7.485/86, que isentou de contribuicdo os aposentados e pensionistas a partir de 1° de
Julho de 1986, como se verifica do art. 1° da norma em tela:

Art. 1° A partir de 1° de julho de 1986, ficam os aposentados e pensionistas do Sistema Nacional de Previdéncia e Assisténcia
Social - SINPAS isentos das contribuicdes de que trata o art. 2° do Decreto-lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981.

Pardgrafo unico. Aplica-se a isengdo prevista neste artigo aos servidores publicos civis aposentados da Unido e de suas
autarquias.

Anote-se que o legislador ndo previu eficdcia retroativa da Lei n. 7.485/86, sendo a isengdo concedida "a partir de 1° de julho de
1986".

Nesse contexto, por expressa determinagdo legal, ndo ha como afastar o desconto referente ao periodo compreendido entre a
vigéncia do Decreto-Lei n. 1.910/81 e a data prevista na norma que veio a conceder a isen¢do das contribuicdes para custeio da
assisténcia médica.

Nesse sentido ja se manifestou a Sexta Turma desta Corte, ao apreciar hipotese andloga a presente:

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. LIQUIDACAO. CONTRIBUICAO. DESCONTO. DECRETO-LEIN° 1.910/81. LEI N°
7.845/86.

1. O Decreto-lei n® 1.910/81, que estabeleceu em seu artigo 2° contribuicdes dos aposentados em geral e dos pensionistas para
custeio da assisténcia médica, entrou em vigor em 1° de janeiro de 1982 (artigo 4°), passando a produzir seus regulares efeitos a
partir dessa data.

2. Somente a partir de 1° de julho de 1986 os aposentados em geral e pensionistas foram excluidos do suporte fatico da norma
que determina a contribuigdo para custeio de assisténcia médica, ndo havendo falar, assim, em aplicacdo retroativa da lei, em
face do que dispde o "caput” do artigo 6° da Lei de Introdugédo ao Codigo Civil.

3. 056 fato do pagamento do beneficio estar sendo feito em juizo sob a égide da legislacdo atual, que isenta os aposentados da
contribuicdo para a assisténcia médica, ndo significa dizer que os valores referentes aos beneficios devidos a época em que
estava em vigéncia o artigo 2° do Decreto-lei n° 1.910/81 ndo devam sofrer o desconto da aludida contribuicdo.

4. Recurso provido (REsp 38.908/SP, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, DJ de 17/5/2004).

Sobre a questdo, cite-se, ainda, a seguinte decisdo monocrdtica:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. EXECUCAO DE
SENTENCA. CRITERIOS DE CORRECAO MONETARIA. MODIFICACAO. OFENSA A COISA JULGADA.

[]

A afastar o desconto previsto no Decreto-Lei 1.910/81 implica em negar a sua aplicagdo durante o periodo em que vigeu,
criando uma situagdo de enriguecimento ilicito ao segurado, assim colocado em situagdo diversa a segurados alcangados pelo
mesmo dispositivo.

Recurso especial provido (REsp 269.360/SC, Rel. Min. Paulo Medina, DJ de 9/2/2006).

Por fim, como ja ressaltado anteriormente, o desconto previdencidrio em tela decorre de expressa determinagdo legal, razdo
pela qual ndo ha falar em necessidade de previsdo no titulo executivo judicial.

A proposito:

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA. VERBAS DE NATUREZA REMUNERATORIA. PRECATORIO. DESCONTOS
DOS VALORES RELATIVOS A CONTRIBU]CANOAOPLANO DE SEGURIDADE DO SERVIDOR PUBLICO - PSS, IMPOSTO
DE RENDA E HONORARIOS ADVOCATICIOS CONTRATUAIS. CABIMENTO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. ART. 16-
A DA LEI N.° 10.887/2004. IMPOSTO DE RENDA. BASE DE CALCULO. VALOR JA DIMINUIDO DA CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA E DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. ART. 12 DA LEIN.° 7.713/88. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA E IMPOSTO DE RENDA. RE TENCAO. INSTITUICAO FINANCEIRA RESPONSAVEL PELO
PAGAMENTO.

[]

2. Este Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial repetitivo, consolidou sua jurisprudéncia no sentido de que a
contribuicdo do Plano de Seguridade do Servidor Publico - PSS, incidente sobre valores pagos em cumprimento de decisdo
Judicial, nos termos do art. 16-A da Lei n.° 10.887/2004, constitui obrigagdo "ex lege", devendo ser promovida
independentemente de condenagdo ou de prévia autorizagdo no titulo executivo.

[]

5. Recurso especial conhecido e parcialmente provido (REsp 1.076.296/MG, 5¢ Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de 15/3/2012).
ADMINISTRATIVO. EXECUCAO DE SENTENCA. RETENCAO NA FONTE DE CONTRIBUICAO DO PLANO DE
SEGURIDADE DO SERVIDOR PUBLICO - PSS. LEI 10.887/04, ART. 16-A.

1. A retengdo na fonte da contribui¢do do Plano de Seguridade do Servidor Publico - PSS, incidente sobre valores pagos em
cumprimento de decisdo judicial, prevista no art. 16-A da Lei 10.887/04, constitui obrigagdo "ex lege” e como tal deve ser
promovida independentemente de condenagdo ou de prévia autorizagdo no titulo executivo.

2. Recurso Especial provido. Acérddo sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugao STJ 08/08 (REsp 1.196.777/RS, 1°
Secdo, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJe de 4/11/2010).

Ante o exposto, dou provimento ao recurso especial para reformar o acorddo recorrido, determinando que, nos cdlculos de
liquidagdo, seja observado o desconto da contribuicdo prevista no art. 2° do Decreto-Lei n. 1.910/81. Invertam-se os 6nus
sucumbenciais, observando-se, se for o caso, o beneficio da justica gratuita.”

(STJ, decisdo monocratica, REsp 1.247.510/SP, Relatora Ministra Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJ/SE), j.
29.05.2013, Dle 03.06.2013)

"PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. LIQUIDACAO. CONTRIBUICAO. DESCONTO. DECRETO-LEIN° 1.910/81. LEI N°
7.845/86.
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1. O Decreto-lei n® 1.910/81, que estabeleceu em seu artigo 2° contribuicdes dos aposentados em geral e dos pensionistas para
custeio da assisténcia médica, entrou em vigor em 1° de janeiro de 1982 (artigo 4°), passando a produzir seus regulares efeitos a
partir dessa data.

2. Somente a partir de 1° de julho de 1986 os aposentados em geral e pensionistas foram excluidos do suporte fatico da norma
que determina a

contribuicdo para custeio de assisténcia médica, ndo havendo falar, assim, em aplicagdo retroativa da lei, em face do que dispoe
o caput do artigo 6° da Lei de Introdugdo ao Codigo Civil.

3. Os6 fato do pagamento do beneficio estar sendo feito em juizo sob a égide da legislacdo atual, que isenta os aposentados da
contribuicdo para a assisténcia médica, ndo significa dizer que os valores referentes aos beneficios devidos a época em que
estava em vigéncia o artigo 2° do Decreto-lei n° 1.910/81 ndo devam sofrer o desconto da aludida contribuicdo.

4. Recurso provido."

(STJ, Sexta Turma, REsp 38.908/SP, Relator Ministro Hamilton Carvalhido, j. 13.04.2004, DJ 17.05.2004, p. 292)

Desse modo, ha que se conferir transito ao especial, a fim de que a instincia ad quem possa transmitir aos orgos jurisdicionais ordinarios
a exata compreensdo da matéria, ficando o mais alegado no recurso submetido ao crivo da instancia superior, nos termos da Sumula n°
292/STF.

Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 01 de dezembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00013 APELACAO CIVEL N° 0001400-12.2009.4.03.6112/SP

| [2009.61.12.001400-6/SP

APELANTE : |[FRANCISCA LOPES DA SILVA

ADVOGADO : |SP239614A MARLY APARECIDA PEREIRA FAGUNDES e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |ANGELICA CARRO GAUDIM e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100014001220094036112 1 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pelo segurado para impugnar decisio proferida por esta Vice-Presidéncia que, com fundamento no
artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Codigo de Processo de 1973, negou seguimento ao recurso especial que desafia acordao proferido por
orgo fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

A decisdo recorrida negou seguimento ao recurso especial quanto a decadéncia, combase no decidido pelo E. Superior Tribunal de
Justica nos autos dos REsps n® 1.309.529/PR e n° 1.326.114/SC, submetidos ao rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil
brasileiro de 1973.

Requer-se a reconsideraco da decisdo agravada a fim de seja conferido trinsito ao recurso para a instancia superior.

DECIDO.
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Entendo que as delimitagdes da matéria de findo permitem, em melhor andlise, realizar juizo positivo de retracdo da decisdo que negou,
de plano, seguimento ao recurso especial.

Como se sabe, a questio do prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio previdenciario foi objeto de apreciagdo
pelo Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n° 626.489/SE. O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento
sobre a matéria na linha do decidido pela Suprema Corte, o que se deu na apreciagdo do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR e
RESP n° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do Cdédigo de Processo de 1973.

Emssintese, assentou-se o entendimento em torno da legitimidade da instituigdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessao
de beneficio previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagio conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo
a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime
juridico.

No caso concreto, a autora tem legitimidade para postular, em nome proprio, a revisdo de beneficio percebido pelo de cujus, para o fim
de ver majorado o seu beneficio (derivado).

Nas situagdes em que o postulante € o dependente e a pretensdo € a revisdo do ato de concessdo do beneficio originario, considera-se
como termo a quo do lapso decadencial a data do dbito do instituidor do beneficio derivado, pois € ai que exsurge o legitimo interesse do
dependente de, em nome proprio, deduzir a pretensio revisional.

Nesse sentido, confira-se o seguinte aresto do C. Superior Tribunal de Justica:

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. REVISAO DE BENEFICIO. PENSAO POR MORTE. DECADENCIA. AUSENCIA
DE OMISSAO. ART. 535, II, DO CPC.

1. O recorrente sustenta que o art. 535, Il, do CPC foi violado, mas deixa de apontar, de forma clara, o vicio em que teria
incorrido o acorddo impugnado. Assim, é inviavel o conhecimento do Recurso Especial nesse ponto, ante o obice da Sumula
284/STF.

2. O inicio do prazo decadencial se deu apos o deferimento da pensdo por morte, em decorréncia do principio da actio nata,
tendo em vista que apenas com o 6bito do segurado adveio a legitimidade da parte recorrida para o pedido de revisdo, jd que,
por Obvio, esta ndo era titular do beneficio origindrio de seu marido, direito personalissimo.

3. Em se tratando de beneficio previdencidrio, incide na hipotese de revisdo do ato de concessdo/indeferimento de beneficio o
disposto no art. 103 da Lei 8.213/1991: "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou agéo do segurado ou
beneficidario para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da
primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva no ambito
administrativo”. Como a concessdo da pensdo que a recorrida pretende ver recalculada se deu no dia 17.8.2008 e o ajuizamento
da agdo ocorreu em 8.9.2010, ndo houve a decadéncia do direito a revisdo dos beneficios previdenciarios.

4. Recurso Especial ndo provido.

(REsp 1571465/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/03/2016, DJe 31/05/2016)

Da analise dos autos, verifica-se que o de cujus faleceu em 07/05/2008 e a presente acdo foi ajuizada em27/01/2009, nfo se
verificando, por conseguinte, o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos.

Se ndo ha plena identidade entre o deduzido como pedido nesta agéo previdencidria e a matéria resolvida pelos Tribunais Superiores nos
paradigmas invocados na decisio agravada, impde-se reconhecer o equivoco da decisdo recorrida e, combase no artigo 251 do
Regimento Interno deste Tribunal, reconsidera-la.

Procedo a novo exame de admissibilidade do recurso e, na sequéncia, passo a admiti-lo.

De rigor, portanto, conferir-se transito ao recurso.

Ante o exposto, reconsidero a decisdo agravada, ADMITO o recurso especial e julgo prejudicado o agravo interno.

Int.

Sdo Paulo, 23 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00014 REMESSA NECESSARIA CIVEL N° 0002284-94.2011.4.03.6104/SP

| [2011.61.04.002284-4/SP
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PARTE AUTORA : |RAIMUNDA SARAIVA BARATA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP098327 ENZO SCIANNELLI e outro(a)
: |SP093357 JOSE ABILIO LOPES
PARTE RE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP208963 RACHEL DE OLIVEIRA LOPES e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SANTOS > 4*SSJ > SP
No. ORIG. : 100022849420114036104 2 Vr SANTOS/SP
DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pelo segurado para impugnar decisio proferida por esta Vice-Presidéncia que, com fundamento no
artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Codigo de Processo de 1973, negou seguimento ao recurso especial que desafia acordao proferido por
orgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

A decisdo recorrida negou seguimento ao recurso especial quanto a decadéncia, combase no decidido pelo E. Superior Tribunal de
Justica nos autos dos REsps n® 1.309.529/PR e n° 1.326.114/SC, submetidos ao rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil
brasileiro de 1973.

Requer-se a reconsideraco da decisdo agravada a fim de seja conferido transito ao recurso para a instancia superior.

DECIDO.

Entendo que as delimitagdes da matéria de fimdo permitem, em melhor analise, realizar juizo positivo de retracdo da decisdo que negou,
de plano, seguimento ao recurso especial.

Como se sabe, a questdo do prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio previdenciario foi objeto de apreciacdo
pelo Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n® 626.489/SE. O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento
sobre a matéria na linha do decidido pela Suprema Corte, o que se deu na apreciagdo do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢
RESP n° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do Cdédigo de Processo de 1973.

Emssintese, assentou-se o entendimento em torno da legitimidade da instituigdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo
de beneficio previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo
a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime
juridico.

No caso concreto, a autora tem legitimidade para postular, em nome proprio, a revisio de beneficio percebido pelo de cujus, para o fim
de ver majorado o seu beneficio (derivado).

Nas situagdes em que o postulante € o dependente e a pretensdo ¢ a revisdo do ato de concessao do beneficio originario, considera-se
como termo a quo do lapso decadencial a data do dbito do instituidor do beneficio derivado, pois € ai que exsurge o legitimo interesse do
dependente de, em nome proprio, deduzir a pretenséo revisional

Nesse sentido, confira-se o seguinte aresto do C. Superior Tribunal de Justica:

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. REVISAO DE BENEFICIO. PENSAO POR MORTE. DECADENCIA. AUSENCIA
DE OMISSAO. ART. 535, II, DO CPC.

1. Orecorrente sustenta que o art. 535, I, do CPC foi violado, mas deixa de apontar, de forma clara, o vicio em que teria
incorrido o acérddo impugnado. Assim, é inviavel o conhecimento do Recurso Especial nesse ponto, ante o obice da Sumula
284/STF.

2. O inicio do prazo decadencial se deu apos o deferimento da pensdo por morte, em decorréncia do principio da actio nata,
tendo em vista que apenas com o obito do segurado adveio a legitimidade da parte recorrida para o pedido de revisdo, ja que,
por Obvio, esta ndo era titular do beneficio origindrio de seu marido, direito personalissimo.

3. Em se tratando de beneficio previdencidrio, incide na hipotese de revisdo do ato de concessdo/indeferimento de beneficio o
disposto no art. 103 da Lei 8.213/1991: "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou agéo do segurado ou
beneficidrio para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da
primeira presta¢do ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva no ambito
administrativo”. Como a concessdo da pensdo que a recorrida pretende ver recalculada se deu no dia 17.8.2008 e o ajuizamento
da agdo ocorreu em 8.9.2010, ndo houve a decadéncia do direito a revisdo dos beneficios previdencicrios.

4. Recurso Especial ndo provido.

(REsp 1571465/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/03/2016, DJe 31/05/2016)

Da analise dos autos, verifica-se que o de cujus faleceu em 04/06/2010 ¢ a presente agdo foi ajuizada em 04/03/2011, ndo se
verificando, por conseguinte, o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos.

Se ndo ha plena identidade entre o deduzido como pedido nesta agdo previdencidria e a matéria resolvida pelos Tribunais Superiores nos
paradigmas invocados na decisdo agravada, impde-se reconhecer o equivoco da decis@o recorrida e, com base no artigo 251 do
Regimento Interno deste Tribunal, reconsidera-la.

Procedo a novo exame de admissibilidade do recurso e, na sequéncia, passo a admiti-lo.

De rigor, portanto, conferir-se transito ao recurso.

Ante o exposto, reconsidero a decisdo agravada, ADMITO o recurso especial e julgo prejudicado o agravo interno.

Int.
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Sao Paulo, 23 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00015 APELACAO CIVEL N° 0002696-79.2012.4.03.6107/SP

| [2012.61.07.002696-0/SP

APELANTE : [JUVENAL MONTEIRO

ADVOGADO : |SP144341 EDUARDO FABIAN CANOLA e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100026967920124036107 1 Vr ARACATUBA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.

O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade. A matéria foi devidamente prequestionada e, outrossim, a
medida esta em termos para ser admitida a superior instancia.

Tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussao geral
da matéria (CPC/1973, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato
de concessdo de beneficio previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagfo conferida pela MP n°
1.523/97 -, incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito
adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido." (STF, Pleno, RE n°
626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR e RESP n° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC/1973.

A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
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REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicagéo da citada norma e o ajuizamento da acdo. 2. Dispde a redagéo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficidario para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitdria definitiva no Gmbito administrativo.” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdencidrio. 5. O direito ao
beneficio estd incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificagdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisdo do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito prdprio, o que
resulta em direito exercitdavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestacdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Segdo antes da mudanga de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a novma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolucdo de mérito, por forca do art. 269, 1V, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ." (STJ, Primeira
Secdo, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Ocorre que, no caso concreto, ha peculiaridade a ser observada quanto a aplicagdo do paradigma.

Isso porque, o C. STJ vemde decidir que o leading case relativo a decadéncia para a revisdo do ato de concessdo de beneficio
previdencirio nfo atinge as questdes que ndo tenham sido objeto de decisfo na seara administrativa quando do atendimento do pleito do
segurado. Nao ha decadéncia, por exemplo, quando o pedido revisional estd fimdado em pretensdo de ver acrescido tempo rural ao
tempo considerado para efeito de aposentadoria (RESP n° 1.429.312/SC), o mesmo ocorrendo quando a pretensao revisional refere-se
ao reconhecimento de tempo especial (EDcl no RESP n° 1.491.868/RS), hipdtese dos autos.

Confiramr-se os precedentes sobre a matéria:

"PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. REVISAO. QUESTOES NAO DISCUTIDAS NO ATO ADMINISTRATIVO. DECADENCIA.
ART. 103, CAPUT. DA LEI N. 8.213/91. NAO INCIDENCIA. 1. "A Segunda Turma desta Corte, em decisdo undnime, firmou
entendimento no sentido de que 'a decadéncia prevista no artigo 103 da Lei 8.213/91 ndo alcan¢a questdes que ndo restaram
resolvidas no ato administrativo que apreciou o pedido de concessdo do beneficio. Isso pelo simples fato de que, como o prazo
decadencial limita a possibilidade de controle de legalidade do ato administrativo, ndo pode atingir aquilo que ndo foi objeto de
apreciagdo pela Administracdo' (AgRg no REsp 1.407.710/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma)" (AgRg no AgRg
no AREsp 598.206/PR, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 5/5/2015, DJe 11/5/2015). 2. Decisdo
mantida. 3. Agravo regimental a que se nega provimento." (STJ, AgRg no REsp 1491215/PR, Rel. Ministro OG FERNANDES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 04/08/2015, DJe 14/08/2015)
"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. REVISAO DA RMI. DECADENCIA. RECURSOS ESPECIAIS REPETITIVOS
1.309.529/PRE 1.326.114/SC. DECADENCIA AFASTADA NO CASO. TEMA NAO SUBMETIDO A ADMINISTRACAO
PREVIDENCIARIA. EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS PARA SANAR OMISSAO COM EFEITO MODIFICATIVO
AOJULGADO. 1. Ha decadéncia do direito de o segurado do INSS revisar seu beneficio previdencidario concedido anteriormente
ao prazo previsto no caput do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Proviséria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997),
posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, se transcorrido o decénio entre a publicagcdo da citada norma e o ajuizamento da
agdo, conforme orientagdo reafirmada nos Recursos Especiais Repetitivos 1.309.529/PR e 1.326.114/SC. 2. No caso, ndo tendo
sido discutida certa questdo juridica quando da concessdo do beneficio (reconhecimento do tempo de servigo especial), ndo
ocorre decadéncia para essa questdo. Efetivamente, o prazo decadencial ndo pode alcangar questdes que ndo se aventaram por
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ocasido do deferimento do beneficio e que ndo foram objeto de apreciagdo pela Administragdo. 3. Embargos de Declaragdo
acolhidos como efeito modificativo para sanar omissdo e restabelecer o acorddo proferido pelo origem."

(STJ, EDcl no REsp 1491868/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 24/02/2015, DJe
23/03/2015)

De rigor, portanto, conferir-se transito ao recurso, a fim de que a instincia superior possa consolidar o seu entendimento sobre a matéria,
em especial no que toca ao afastamento dos leading cases (RESPs n° 1.309.529/PE e n° 1.326.114/SC) emsituagdes que tais, nas quais
se pletteia a revisdo do beneficio por neio da conversdo de tempo de servigo comum em especial

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial interposto.

Int.

Sédo Paulo, 22 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00016 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0033644-94.2014.4.03.9999/SP

| [2014.03.99.033644-7/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP181383 CRISTIANE INES DOS SANTOS NAKANO
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |EDEGAR JANUARIO

ADVOGADO : |SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR

CODINOME : |EDGAR JANUARIO

REMETENTE : |[JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE SERTAOZINHO SP
No. ORIG. : 110.00.00163-1 3 Vr SERTAOZINHO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordao proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.

O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade. A matéria foi devidamente prequestionada e, outrossim, a
medida esta em termos para ser admitida a superior instancia.

Tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussio geral
da matéria (CPC/1973, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituigdo de prazo decadencial para a revisdo do ato
de concessdo de beneficio previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagfo conferida pela MP n°
1.523/97 -, incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito
adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
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seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido." (STF, Pleno, RE n°
626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR e RESP n° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC/1973.

A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - ¢ a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICA CA~ O DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Proviséria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicagdo da citada norma e o ajuizamento da acdo. 2. Dispde a redagdo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficidrio para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitdria definitiva no émbito administrativo.” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdencidrio. 5. O direito ao
beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificacdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisdo do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito prdprio, o que
resulta em direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestacdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Segdo, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Segdo antes da mudanca de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagéo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolucdo de mérito, por for¢a do art. 269, 1V, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ." (STJ, Primeira
Secdo, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Ocorre que, no caso concreto, ha peculiaridade a ser observada quanto a aplicagdo do paradigma.

Isso porque, o C. STJ vemde decidir que o leading case relativo a decadéncia para a revisao do ato de concessdo de beneficio
previdencidrio ndo atinge as questdes que nfo tenham sido objeto de decisdo na seara administrativa quando do atendimento do pleito do
segurado. Ndo ha decadéncia, por exemplo, quando o pedido revisional esta findado em pretensdo de ver acrescido tempo rural ao
tempo considerado para efeito de aposentadoria (RESP n° 1.429.312/SC), o mesmo ocorrendo quando a pretens@o revisional refere-se
ao reconhecimento de tempo especial (EDclno RESP n° 1.491.868/RS), hipdtese dos autos.

Confiram-se os precedentes sobre a matéria:

"PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. REVISA0. QUESTOES NAO DISCUTIDAS NO ATO ADMINISTRATIVO. DECADENCIA.
ART. 103, CAPUT, DA LEI N. 8.213/91. NAO INCIDENCIA. 1. "4 Segunda Turma desta Corte, em deciséo undnime, firmou
entendimento no sentido de que 'a decadéncia prevista no artigo 103 da Lei 8.213/91 ndo alcan¢a questdes que ndo restaram
resolvidas no ato administrativo que apreciou o pedido de concessdo do beneficio. Isso pelo simples fato de que, como o prazo
decadencial limita a possibilidade de controle de legalidade do ato administrativo, ndo pode atingir aquilo que ndo foi objeto de
apreciagdo pela Administragdo’ (AgRg no REsp 1.407.710/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma)" (AgRg no AgRg
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no AREsp 598.206/PR, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 5/5/2015, DJe 11/5/2015). 2. Decisdo
mantida. 3. Agravo regimental a que se nega provimento." (STJ, AgRg no REsp 1491215/PR, Rel. Ministro OG FERNANDES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 04/08/2015, DJe 14/08/2015)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. REVISAO DA RMI. DECADENCIA. RECURSOS ESPECIAIS REPETITIVOS
1.309.529/PRE 1.326.114/SC. DECADENCIA AFASTADA NO CASO. TEMA NAO SUBMETIDO A ADMINISTRACAO
PREVIDENCIARIA. EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS PARA SANAR OMISSAO COM EFEITO MODIFICATIVO
AOJULGADO. 1. Ha decadéncia do direito de o segurado do INSS revisar seu beneficio previdencidrio concedido anteriormente
ao prazo previsto no caput do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997),
posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, se transcorrido o decénio entre a publicagdo da citada norma e o ajuizamento da
agdo, conforme orientagdo reafirmada nos Recursos Especiais Repetitivos 1.309.529/PR e 1.326.114/SC. 2. No caso, ndo tendo
sido discutida certa questdo juridica quando da concessdo do beneficio (reconhecimento do tempo de servico especial), ndo
ocorre decadéncia para essa questdo. Efetivamente, o prazo decadencial ndo pode alcancar questdes que ndo se aventaram por
ocasido do deferimento do beneficio e que ndo foram objeto de apreciagdo pela Administracdo. 3. Embargos de Declaragdo
acolhidos como efeito modificativo para sanar omissdo e restabelecer o acorddo proferido pelo origem."

(STJ, EDcl no REsp 1491868/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 24/02/2015, DJe
23/03/2015)

De rigor, portanto, conferir-se transito ao recurso, a fim de que a instincia superior possa consolidar o seu entendimento sobre a matéria,
em especial no que toca ao afastamento dos leading cases (RESPs n° 1.309.529/PE e n° 1.326.114/SC) em situagdes que tais, nas quais
se pleiteia a revisdo do beneficio por meio da conversdo de tempo de servigo comum em especial.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial interposto.

Int.

Sao Paulo, 22 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00017 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001248-19.2014.4.03.6328/SP

| [2014.63.28.001248-6/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |[SP135087 SERGIO MASTELLINI e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : [JOSE REINALDO ESPANHOL

ADVOGADO : |SP145018 MARCOS FERNANDO ALVES MOREIRA e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE PRES. PRUDENTE SP

No. ORIG. : 100012481920144036328 1 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

O recurso merece admissio.
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A matéria foi devidamente prequestionada e estdo presentes os requisitos genéricos de admissibilidade.

Além disso, constata-se que o v. acorddo recorrido, ao fixar na citagdo o termo inicial do beneficio colide com o entendimento sufragado
pela instancia superior, que estabelece a data do requerimento administrativo como o termo a quo, ainda que somente na via judicial tenha
sido enfrentada questdo diversa do que aquela objeto do processo administrativo.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. RECONHECIMENTO DE LABOR RURAL. REVISAO DA
RENDA MENSAL INICIAL. TERMO INICIAL. REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO DE CON CESSAO DO BENEFICIO.
INSUBSISTENTE AS ALEGACOES DE INCIDENCIA DE SUMULA 7/STJ E DE FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. 1.
Cinge-se a controvérsia em saber o marco inicial para o pagamento das diferencas decorrentes da revisdo do beneficio de
aposentadoria por tempo de contribuicdo com o acréscimo resultante do reconhecimento do tempo de servico rural nos termos
em que fora comprovado em juizo. A questdo, no ponto, prescinde do exame de provas, porquanto verificar a correta
interpretagdo da novma infraconstitucional aplicdvel ao caso envolve apenas matéria de direito. Assim, ndo subsiste a alegagdo
de que o recurso especial ndo deveria ter sido conhecido em razdo do obice contido na Sumula n° 7/STJ. 2. Nao prospera a
alegagdo de falta de prequestionamento, porquanto, para a configuracdo do questionamento prévio, ndo é necessdrio que haja
mengdo expressa do dispositivo infraconstitucional tido por violado, bastando que no acérddo recorrido a questdo tenha sido
discutida e decidida fundamentadamente. 3. Comprovado o exercicio de atividade rural, tem o segurado direito a revisdo de seu
beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo, desde o requerimento administrativo, pouco importando se, naquela
ocasido, o feito foi instruido adequadamente, ou mesmo se continha, ou ndo, pedido de reconhecimento do tempo de servigo
rural. No entanto, é relevante o fato de aquela época, ja ter incorporado ao seu patriménio juridico o direito ao computo a
maior do tempo de servico, nos temos em que fora comprovado posteriormente em juizo. 4. Agravo regimental a que se nega
provimento."

(STJ, AgRg no REsp 1.128.983/SC, Quinta Turma, Relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, DJe 7/8/2012)

"TEMPO RURAL. RECONHECIMENTO. TERMO INICIAL. DATA DO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. 1. Segundo o art.
49, 1I, da Lei 8.213/91, que trata dos beneficios previdencidrios, a data do inicio da aposentadoria por idade serd o momento de
entrada do requerimento administrativo. 2. A jurisprudéncia desta Corte fixou-se no sentido de que, tendo o segurado
implementado todos os requisitos legais no momento do requerimento administrativo, esse deve ser o termo inicial do beneficio,
independente da questdo reconhecida na via judicial ser ou ndo idéntica aquela aventada na seara administrativa. Precedentes.
3. Agravo regimental improvido."

(STJ, AgRg no REsp 1.213.107/RS, Quinta Turma, Relator Ministro Jorge Mussi, DJe 30/9/2011)

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial
Int.

Sdo Paulo, 23 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00018 APELACAO CIVEL N° 0003096-52.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.003096-0/SP

APELANTE : JOAO POSTIGO HIDALGO
ADVOGADO : |SP033166 DIRCEU DA COSTA
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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PROCURADOR - |SP147871 DOMINGOS ANTONIO MONTEIRO
ADVOGADO - |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. - 140062384720138260604 1 Vi SUMARE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional
Federal em ac@o revisional de beneficio previdencidrio.

DECIDO.

O recurso merece admissao.

Ao reconhecer o direito a opgdo pelo beneficio mais vantajoso, observada a prescricdo quinquenal contada da data da citagdo nestes
autos, sem levar em considerac@o o periodo em que tramitou agdo judicial com vista ao reconhecimento do tempo de trabalho rural
exercido, o acordao recorrido diverge da orientac@o jurisprudencial da Corte Superior. Confira-se:

"RECURSO ESPECIAL N° 1.564.523 - PR (2015/0277771-5)
RELATORA : MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
RECORRENTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

RECORRIDO: IVONE DA SILVA STAUDT
ADVOGADO: PAULO EDUARDO MORENO DIAS E OUTRO(S)

DECISAO

Trata-se de Recurso Especial, interposto pelo INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, fundamentado na alinea a
do permissivo

constitucional, contra acérddo do Tribunal Regional Federal da 4°

Regido, assim ementado:

"PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. DIFERENCAS SALARIAIS RECONHECIDAS EM RECLAMATORIA
TRABALHISTA.

()

5. O requerimento administrativo é causa suspensiva da prescricdo. A suspensdo mantém-se durante o periodo de tramitagdo do
processo administrativo, até a comunicagdo da decisdo ao interessado. Na verificagdo da prescri¢do quinquenal, computa-se,
retroativamente, o lapso decorrido entre o ajuizamento da agdo e a comunicagdo da decisdo administrativa, exclui- se o periodo
de tramitagdo do processo administrativo, e conta-se o tempo decorrido anteriormente ao requerimento administrativo.
Precedentes do STJ e desta Corte.

Apresentadas as contrarrazdes (fls. 2.368/2.375e), o recurso foi admitido, na origem (fl. 2.397e).

O Recurso Especial ndo merece conhecimento.

()

No tocante a prescricdo, frise-se, novamente, que o beneficio foi concedido em 10- 09-1996, o de cujus ajuizou a reclamatoria
trabalhista em 15-08-1996, e a decisdo da reclamatoria transitou em julgado em 04-11-2004. Em 16-11-2005, a autora pediu e
teve negada a revisdo administrativa do beneficio, e ajuizou a presente agdo emi2-11-2008. Embora, melhor refletindo sobre o
tema, entenda inviavel admitir-se que o ajuizamento da agdo trabalhista interrompa a prescrigdo para a cobranga de diferencas
do beneficio previdencidrio, pois, ainda que a citagdo vdlida do devedor interrompa a prescricdo em favor do credor (art. 219,
caput, do CPC), tal interrupgdo ndo pode se operarem desfavor de terceiro (INSS), estranho a relagdo processual, por analogia,
tenho que se possa enquadrar a hipotese como suspensdo do prazo prescricional. Como ndo era possivel ao autor pleitear a
revisdo do beneficio junto ao INSS na pendéncia do processo trabalhista, portanto, tenho que o prazo prescricional ficou
suspenso durante o trdmite daquela agdo. Consabido que o prazo prescricional ndo corre durante o tramite do processo
administrativo, consoante o disposto no art. 4° do Decreto n. 20.910/32:

Art. 4° Ndo corre a prescri¢do durante a demora que, no estudo, ao reconhecimento ou no pagamento da divida, considerada
liquida, tiverem as reparticdes ou funciondrios encarregados de estudar e

apurd-la.

Pardgrafo unico. A suspensdo da prescricdo, neste caso, verificar-se-d pela entrada do requerimento do titular do direito ou do
credor nos livros ou protocolos das reparticdes puiblicas, com designacdo do dia, més e ano. O requerimento administrativo é,
pois, causa suspensiva da prescricdo. A suspensdo mantém-se durante o periodo de tramitacdo do processo administrativo, até a
comunicacdo da decisdo ao interessado. Na verificacdo da prescricdo quinquenal, computa-se, retroativamente, o lapso
temporal decorrido entre o ajuizamento da acdo e a comunicacdo da decisdo administrativa, exclui-se o periodo de tramitacdo
do processo administrativo e conta-se o tempo decorrido anteriormente ao requerimento administrativo.

Nesse sentido, colhem-se os seguintes precedentes do STJ e desta Corte:

STJ, AgRg no REsp n. 802469-DF, Rel. Min. Félix Fischer, DJ 30-10-2006; STJ, REsp n. 336282/RS, Sexta Turma, Rel. Ministro
Vicente Leal, DJ 05-05-2003,STJ, REsp n. 294032/PR, Quinta Turma, Rel. Ministro Felix Fischer, DJ 26-03-2001, e TRF 4*
Regido, AC n. 2004.70.01.000015-6/PR, Quinta Turma, Rel. Des. Federal Otdavio Roberto Pamplona, DJU de 16-11-2005.

()

Portanto, a prescricdo, em principio, deve ser contada retroativamente da data do ajuizamento, descontando-se os periodos em
que suspensa (periodo de tramitacdo da acdo trabalhista e do procedimento administrativo de revisdo), conforme

fundamentacdo supra. In casu, a prescricdo, considerando-se o ajuizamento da agdo em12-11-2008, deve ser contada
retroativamente de tal data, descontando-se o periodo em que suspensa (15-08-1996 a 04-11-2004,periodo de tramitagdo da
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agdo trabalhista). Assim, uma vez que o beneficio foi concedido em 10-09-1996, ndo ha parcelas atingidas pela prescricdo,
devendo o INSS, portanto, pagar ao autor as diferengas apuradas, desde a DIB" (fls. 2.294/2.298e).

()

Em face do exposto, com fundamento no art. 557, caput, do CPC, nego seguimento ao Recurso Especial.
1

Brasilia (DF), 12 de novembro de 20135.

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES

Relatora

(Ministra ASSUSETE MAGALHAES, 26/11/2015)"

Ante o exposto, admito o recurso especial

Intime-se.

Sédo Paulo, 28 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00019 APELACAO CIVEL N° 0014873-34.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.014873-8/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP154945 WAGNER ALEXANDRE CORREA

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |JOSE CLAUDIO FERNANDES FERREIRA

ADVOGADO : |SP315048 KARINA HELENA BARRETTI TAMURA DE ALMEIDA
No. ORIG. : 113.00.00085-2 1 Vr CAPAO BONITO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Nacional - INSS a desafiar acordao proferido por 6rgio
fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.
O recurso nmerece admissdo.

E firme a jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justiga no sentido de que ndo se admite, por expressa proibigio legal (artigo 96, I, da
Lei 8.213/1991), a conversao de tempo especial em comum, para fins contagem reciproca.
Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO E ADMINISTRATIVO - TEMPO DE SERVICO - CONTAGEM RECIPROCA - ATIVIDADE INSALUBRE
PRESTADA NA INICIATIVA PRIVADA - CONTAGEM ESPECIAL PARA FINS DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA NO
SERVICO PUBLICO - IMPOSSIBILIDADE - EMBARGOS DE DIVERGENCIA ACOLHIDOS.

1. OREsp n. 534.638/PR, relatado pelo Excelentissimo Ministro Félix Fischer, indicado como paradigma pela Autarquia
Previdencidria, espelha a jurisprudéncia sedimentada desta Corte no sentido de que, objetivando a contagem reciproca de tempo
de servigo, vale dizer, a soma do tempo de servico de atividade privada (urbana ou rural) ao servigo publico, ndo se admite a
conversdo do tempo de servico especial em comum, ante a expressa proibicdo legal (artigo 4°, I, da Lei n. 6.226/75 e o artigo 96,
I, da Lein. 8.213/91). Precedentes.

2. Embargos de divergéncia acolhidos para dar-se provimento ao recurso especial do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS,
reformando-se o acorddo recorrido para denegar-se a seguranga.

(EREsp 524.267/PB, Rel. Ministro JORGE MUSSI, TERCEIRA SECAO, julgado em 12/02/2014, DJe 24/03/2014)
PREVIDENCIARIO. SERVIDOR PUBLICO. REGIME PROPRIO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. NAO PREENCHIDOS OS REQUISITOS LEGAIS. CONTAGEM RECIPROCA.
CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO ESPECIAL EM COMUM. INADMISSAO.

1. Cinge-se a controvérsia a andlise da possibilidade de se reconhecer a especialidade da atividade, no periodo em que a
servidora publica trabalhou sob a égide do regime celetista, para fins de expedicdo da certiddo por tempo de servico e contagem
reciproca.

2. A jurisprudeéncia do STJ, por meio do julgamento do EREsp 524.267/PB, Rel. Min. Jorge Mussi, Terceira Segdo, DJe
24.3.2014, sedimentou o entendimento de que, objetivando a contagem reciproca de tempo de servico, ndo se admite a
conversdo do tempo de servico especial em comum, em razdo da expressa vedagdo legal (arts. 4° 1, da Lei 6.226/1975 e 96, I, da
Lei 8.213/1991). Precedentes: AgRg no REsp 967.150/RS, Rel. Ministro Nefi Cordeiro, Sexta Turma, DJe 11.9.2015; REsp
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925.359/MG, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJe 6.4.2009; REsp 448.302/PR, Rel. Ministro Hamilton
Carvalhido, Sexta Turma, DJe 10.3.2003. Incide, na hipotese, a Sumula 83/STJ.

3. Nego provimento ao Agravo Regimental.

(AgRg no REsp 1558663/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/12/2015, DJe 05/02/2016)
PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CONTAGEM RECIPROCA.
CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. EXPEDICAO DE CERTIDAO DE TEMPO. AVERBACAO PERANTE O
REGIME PROPRIO. IMPOSSIBILIDADE. VEDACAO LEGAL. ARTIGO 96, I, DA LEI 8.213/1991. ACORDAO RECORRIDO EM
SINTONIA COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Conforme orientagdo consolidada no julgamento do EREsp 524.267/PB, ndo se admite, por expressa proibicdo legal (artigo
96, I, da Lei 8.213/1991), a conversdo de tempo especial em comum, para fins contagem reciproca. Precedentes.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1555436/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/02/2016, DJe
29/02/2016)

Ante o exposto, admito o recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 23 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00020 APELACAO CIVEL N° 0014873-34.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.014873-8/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP154945 WAGNER ALEXANDRE CORREA

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |JOSE CLAUDIO FERNANDES FERREIRA

ADVOGADO : |SP315048 KARINA HELENA BARRETTI TAMURA DE ALMEIDA
No. ORIG. : 113.00.00085-2 1 Vr CAPAO BONITO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, a desafiar acorddo proferido por 6rgo
fracionario deste E. Tribunal Regional Federal

O recurso merece admissdo pela configuragdo de omissdo relevante no julgado, relativa ao exercicio do direito de certiddo, previsto no
artigo 5°, inciso XXXIV, "b", da Constituicdo Federal, sem, no entanto, a possibilidade de ressalva para sua eventual utilizagao para fins
de contagem reciproca emregime diverso, nos termos do acérddo recorrido.

Nao se verificou a existéncia de julgado do E. Supremo Tribunal Federal que enfrente especificamente a tese invocada pelo recorrente.
Assim, nesse tocante o recurso deve ser admitido.

O conhecimento dos demais argumentos defendidos pela recorrente sera objeto de exame pelo Supremo Tribunal Federal, uma vez que
sdo aplicaveis ao caso as Stimulas n.° 292 e 528 dessa mesma Corte.

Ante o exposto, ADMITO o recurso extraordinario.

Int.

Sdo Paulo, 23 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 09/12/2016  101/1776



00021 APELACAO CIVEL N° 0018192-10.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.018192-4/sP

APELANTE : (NEUSA RIBEIRO DE LIMA DA SILVA

ADVOGADO . |SP139855 JOSE CARLOS GOMES P MARQUES CARVALHEIRA
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP222966 PAULA YURI UEMURA

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 114.00.00007-0 1 Vr ITAPORANGA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.

O recurso merece admissao.

A matéria foi devidamente prequestionada e estdo presentes os requisitos genéricos de admissibilidade.

De resto, verifica-se que o v. acorddo esta calcado na afirmacgo de que o falecimento do conjuge da postulante do beneficio retira, a
partir de entdo, a qualidade de inicio de prova material dos documentos emitidos em nome do falecido, tornando-os imprestaveis a
pretensdo deduzida pelo conjuge supérstite.

Tal conclusdo, todavia, vai de encontro a jurisprudéncia sedimentada na instancia superior, que reconhece a extensdo da forga probante
de tais documentos para além do 6ébito do conjuge qualificado como trabalhador rural, admitindo a concessdo do beneficio se o labor
agricola da postulante estiver acompanhado, também, de robusta prova testemunhal.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA RURAL POR IDADE. CERTIDAO DE CASAMENTO NA QUAL CONSTA A
QUALIFICACAO DO CONJUGE COMO AGRICULTOR OU RURAL. EXTENSAO A ESPOSA, DESDE QUE VENHA
ACOMPANHADO DE PROVA TESTEMUNHAL IDONEA. FALECIMENTO DO MARIDO, SEPARACAO JUDICIAL OU DE
FATO NAO CONDUZEM A EXTEMPORANEIDADE DO DOCUMENTO PUBLICO. 1. A certiddo de casamento na qual consta
a qualificagdo do marido como agricultor ou rural é documento puiblico habil a comprovar o inicio de prova material do
trabalho da esposa no meio agricola, entretanto deve vir acompanhado de idonea prova testemunhal como observado pelo
acorddo a quo. 2. A ocorréncia do falecimento do marido, a separacdo judicial ou de fato do casal, em momento até mesmo
anterior ao implemento da idade para o gozo do beneficio, ndo sdo eventos aptos a gerar a extemporaneidade ou a desnaturar a
validade e a eficdcia da certiddo de casamento, desde que a prova testemunhal produzida ateste a continuidade do labor da
mulher nas lides rurais. Nesse sentido: "Ainda que a certiddo publica nas condicoes acima seja a unica prova material e ndo haja
prova documental do labor rural apos o obito do conjuge qualificado como trabalhador rural, esta caracterizada a qualidade de
segurado especial se a continuidade do labor agricola for atestada por robusta prova testemunhal (AgRg no AREsp 100.566/MG,
Rel. Min. Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 24/04/2012)". A propdsito, confiram-se: AgRg no AREsp 105.451/MG, Rel.
Min. Arnaldo Esteves Lima, Primeira Turma, DJe 20/03/2014, e AgRg no Ag 1.424.675/MT, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta
Turma, DJe 04/10/2012. 3. Agravo regimental ndo provido." (STJ, AgRg no AREsp 119.028/MT, Rel. Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 08/04/2014, DJe 15/04/2014)

"PREVIDENCIARIO. TRABALHO RURAL. CERTIDAO DE OBITO E QUALIFICACAO RURAL DO CONJUGE FALECIDO.
CONFIGURAGAO JURIDICA DO SEGURADO ESPECIAL. COMPROVACAO DO REQUISITO ETARIO E DO EXERCICIO DA
ATIVIDADE RURAL PELO PERIODO DE CARENCIA. INICIO DE PROVA MATERIAL CORROBORADA POR PROVA
TESTEMUNHAL. REVISAO DA ANALISE PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. 1. Trata-se, na origem, de
inconformidade do INSS contra a configuracdo juridica da autora como segurada especial, pois o vinico documento juntado para
fins de inicio de prova material foi certiddo de obito em que seu falecido conjuge é qualificado como trabalhador rural, sob o
Sfundamento de a data da certiddo ser muito anterior ao implemento do requisito etdario da aposentadoria por idade rural e por
ndo haver prova material apos o obito. 2. A qualificagdo como trabalhador rural em documento publico é extensivel ao conjuge
para fins de inicio de prova material (art. 55, § 3° da Lei 8.213/1991). Precedentes do STJ. 3. Ainda que a certiddo publica nas
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condigbes acima seja a unica prova material e ndo haja prova documental do labor rural apos o obito do conjuge qualificado
como trabalhador rural, estd caracterizada a qualidade de segurado especial se a continuidade do labor agricola for atestada
por robusta prova testemunhal. 4. No caso especifico, o acorddo recorrido declarou a suficiéncia da prova testemunhal, e a
revisdo dessa conclusdo implica reexame da matéria fatico-probatoria, o que é vedado em Recurso Especial (Sumula 7/STJ). 5.

Agravo Regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no AREsp 187.961/MT, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/09/2012, DJe
11/09/2012)

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial
Int.

Sdo Paulo, 28 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00022 APELACAO CIVEL N° 0033708-70.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.033708-0/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR . |SP156608 FABIANA TRENTO

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ZELINDA DE CASTRO RIBEIRO

ADVOGADO . |SP226476 ADILSON COUTINHO RIBEIRO JUNIOR
No. ORIG. : 100000836520148260118 1 Vr CANANEIA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acordio proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, emac?o ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concesséo de beneficio previdenciario.

Decido.
O recurso merece admissio.

Com efeito, ha plausibilidade recursal, na medida em que a decisdo recorrida, aparentemente, diverge do entendimento esposado pelo
Colendo Superior Tribunal de Justica, no sentido de que a certiddo de casamento, desde que o exercicio da atividade rural seja
corroborada por idonea e robusta prova testemunhal ao periodo de labor rural que se pretende comprovar, inserem-se no conceito de
inicio de prova material. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA. DOCUMENTO NOVO. JULGAMENTO PRO MISERO.
ATIVIDADE RURAL. INICIO DE PROVA MATERIAL CORROBORADA POR PROVA TESTEMUNHAL. CERTIDAO DE
CASAMENTO.

1. O documento novo que propicia o manejo da agdo rescisoria fundada no art. 485, VII, do Codigo de Processo Civil é aquele
que, ja existente a época da decisdo rescindenda, era ignorado pelo autor ou do qual ndo péde fazer uso, capaz de assegurar, por
si 80, a procedéncia do pronunciamento jurisdicional.

2. A Terceira Segdo desta Corte, em situagoes referentes a trabalhadoves rurais, apoiada na necessidade de julgamento pro
misero, tem elastecido o conceito de "documento novo", para fins de propositura de agdo rescisoria.
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3. O Superior Tribunal de Justica admite, como inicio de prova material da atividade rural, a certiddo de casamento na qual
conste o comjuge da beneficidaria como lavrador, desde que devidamente corroborada por prova testemunhal, sendo
desnecessdrio que o inicio de prova material seja contemporaneo a todo o periodo de caréncia exigido.

4. Hipotese em que ha inicio de prova material, aliado a prova testemunhal colhida no feito originario, de modo a acarretar o
reconhecimento do direito da autora ao beneficio pleiteado.

5. Pedido rescisorio procedente.

(AR 3.567/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, TERCEIRA SECAO, julgado em 24/06/2015, DJe 04/08/2015)
PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA
RURAL. INICIO DE PROVA MATERIAL CERTIDAO DE CASAMENTO E NASCIMENTO. .

1. A solucdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. A jurisprudeéncia do STJ admite como inicio de prova material, certidoes de casamento e nascimento dos filhos, desde que o
exercicio da atividade rural seja corroborada por idénea e robusta prova testemunhal.

3. Recurso Especial ndo provido.

(REsp 1611758/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/09/2016, DJe 06/10/2016)
PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. COMPROV A CA~ O DA
QUALIDADE DE TRABALHADOR RURAL DO DE CUJUS POR CERTIDOES DE CASAMENTO E OBITO. POSSIBILIDADE.
PRECEDENTES: ERESP 1.171.565/SP, REL. MIN. NEFI CORDEIRO, DJE DE 5.3.2015; AGRG NO ARESP 329.682/PR, REL.
MIN. SERGIO KUKINA, DJE 29.10.2015; AGRG NO ARESP 119.028/MT, REL. MIN. BENEDITO GONCALVES, DJE
15.4.2014.

BENEFICIO DEVIDO. AGRAVO REGIMENTAL DO INSS DESPROVIDO.

1. A Lei 8.213/91 dispde, em seu art. 143, que serd devida a aposentadoria por idade ao Trabalhador Rural que completar 60
anos de idade, se homem, e 55 anos de idade, se mulher, desde que comprove o exercicio de atividade rural, ainda que de forma
descontinua, em numero de meses idéntico ao periodo de caréncia.

2. No caso dos autos, a fim de comprovar a qualidade de Trabalhador Rural do de cujus a Autora juntou as certidoes de
casamento e obito, corroboradas por prova testemunhal.

3. O Superior Tribunal de Justica firmou posicionamento segundo o qual as certidoes de nascimento, casamento e obito, bem
como certiddo da Justica Eleitoral, carteira de associagdo ao Sindicato dos Trabalhadores Rurais e contratos de parceria
agricola sdo aceitos como inicio da prova material, nos casos em que a profissdo rural estiver expressamente consignada
(EREsp. 1.171.565/SP, Rel.

Min. NEFI CORDEIRO, DJe de 5.3.20135).

4. Agravo Regimental do INSS desprovido.

(AgRg no REsp 1311138/PB, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/05/2016, DJe
31/05/2016)

Ante o exposto, admito o recurso especial

Intimem-se.

Sdo Paulo, 29 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00023 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004701-35.2015.4.03.6183/SP

| | ]2015.61.83.004701-7/SP |

|APELANTE | : [MARIA JOSE DE LIMA FERREIRA |
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ADVOGADO : |SP304381A MARCUS ELY SOARES DOS REIS e outro(a)

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |FELIPE GERMANO CACICEDO CIDAD e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE . (JUIZO FEDERAL DA 7 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1? SSJ>SP
No. ORIG. : 100047013520154036183 7V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS a desafiar acordao proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade. A matéria foi devidamente prequestionada e, outrossim, a
medida estd em termos para ser admitida a superior instancia.

Tem-se que o acordio recorrido firmou-se a convicgdo sobre a prescricdo quinquenal a partir do ajuizamento da A¢do Civil Publica n.
0004911-28.2011.403.6183, porquanto efetivada a citagdo valida do réu naqueles autos, retroagindo a contagem a data da propositura
da acfo coletiva.

Tal conclusdo, entretanto, ndo se encontra com jurisprudéncia sedimentada acerca da matéria na instincia superior.

Confira-se:

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. APOSENTADORIA
POR TEMPO DE SERVICO. REVISAO. TEMPO RURAL. TEMPO ESPECIAL. INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL.
OCORRENCIA. PRECEDENTES.

1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC. Os Embargos
Declaratorios ndo constituem instrumento adequado para a rediscussdo da matéria de merito.

2. Devidamente comprovado, nos termos da legislagdo aplicavel, o tempo de servigo rural, procede o pedido de revisdo de
aposentadoria por tempo de servico/contribuicdo, com o consequente recebimento das prestagdes vencidas.

3. O STJ consolidou o entendimento de que a citagdo vdalida, excepcionando-se as causas do art. 267, Il e III, do Codigo de
Processo Civil, interrompe a prescricdo.

4. De acordo com a jurisprudéncia do STJ, a A¢do Civil Publica ajuizada pelo Ministério Piiblico objetivando a nulidade dos
atos normativos expedidos no sentido de ndo admitir prova de tempo de servico rural em nome de terceiros interrompeu a
prescri¢do quinquenal das acdes individuais propostas com a mesma finalidade (art. 219, caput e § 1° do CPC e art. 203 do
CCB).

5. Recurso Especial ndo provido."

(REsp 1449964/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/08/2014, DJe 13/10/2014, g. n.)
PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMPRESTIMO COMPULSORIO DE ENERGIA ELETRICA. PRESCRICAO.
INTERRUPCAO. CITACAO VALIDA. ARTIGO 267, Il E IlI, DO CPC. EXCECOES. EXTINCAO DO PROCESSO.
ILEGITIMIDADE DE PARTE. AFASTAMENTO.

1. O Tribunal de origem negou provimento a Apelagdo da autora ao argumento de que, com o ajuizamento da A¢do Civil
Publica 2006.34.00.033574-2, extinta sem julgamento de mérito por ilegitimidade ativa, ndo houve interrup¢do do prazo
prescricional.

2. No entanto, é pacifica a jurisprudéncia deste Superior Tribunal no sentido de que a citagdo vdlida interrompe a prescricdio,
ainda quando extinto o processo sem julgamento de mérito, salvante em relagdo as hipoteses previstas nos incisos Il e Ill do
artigo 267 do CPC.

3. As demais teses defendidas em Agravo Regimental ndo foram analisadas pela instdncia a quo, motivo pelo qual delas néo se
pode conhecer, ante a auséncia de prequestionamento.

4. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1526671/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/06/2015, DJe 05/08/2015,
an)

"Quanto a alegada prescricdo quinquenal tomando-se por base a data do ajuizamento da ACP n° 0004911-28.2011.4.03.6183,
entendo que a tese aventada ndo merece acolhida em face do disposto no artigo 16, da Lei n°. 7.347/85 que define que a sentenga
proferida em agdo civil publica faz coisa julgada erga omnes nos limites da competéncia territorial do orgdo prolator da decisdo.
(RE n°1.575.010 - PE, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, julgado em 06/04/2016)"

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial

Int.

Sdo Paulo, 23 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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00024 APELACAO CIVEL N° 0000321-30.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.000321-2/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR . |SP251178 MAIRA SAYURI GADANHA SPINOLA DE CASTRO
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |[JOSE JOAQUIM GONCALVES FILHO

ADVOGADO : |SP195534 FLAVIANO LAURIA SANTOS

No. ORIG. : 100040601320148260103 1 Vr CACONDE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra acorddo emanado de drgdo fracionario deste Tribunal, relativo a
demanda referente a concessdo de beneficio previdenciario de pensao por morte.

DECIDO.

Constata-se divergéncia entre a orientagdo adotada pelo acdrddo recorrido e a jurisprudéncia dominante no ambito do Supremo Tribunal
Federal, conforme evidenciam os seguintes precedentes:

"PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PENSAO POR MORTE AO CONJUGE
VARAO. OBITO DA SEGURADA ANTERIOR AO ADVENTO DA LEI 8.213/91. PRINCIPIO DA ISONOMIA.
AUTOAPLICABILIDADE DO ART. 201, INCISO, V, DA CONSTITUICAO FEDERAL. 1. Segundo a jurisprudéncia do Supremo
Tribunal Federal, o obito da segurada em data anterior ao advento da Lei 8.213/91 ndo afasta o direito a pensdo por morte ao
seu conjuge vardo, tendo o art. 201, inciso V, da Constituicdo Federal, que equiparou homens e mulheres para efeito de pensdo
por morte, aplicabilidade imediata (RE 415.861 AgR, 1° Turma, Min. Dias Toffoli, Dje de 01/08/12; RE 352.744 AgR, 2° Turma,
Min. Joaquim Barbosa, DJe 18/04/11). 2. Agravo regimental a que se nega provimento"

RE n° 493.892/RN-AgR, Segunda Turma, Relator o Ministro Teori Zavascki, DJ de 27/8/13).

"AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO. PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. CONJUGE
VARAO. PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DA ISONOMIA. 1. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é firme em
reconhecer que o conjuge vardo tem direito ao recebimento da pensdo por morte, embora o falecimento da segurada tenha
ocorrido antes da edigdo da Lei 8.213/1991. Precedentes. 2. Agravo regimental desprovido” (RE n°400.973/SC-AgR, Segunda
Turma, Relator o Ministro Ayres Britto, DJe de 14/09/11).

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO. TRABALHADORA RURAL. A EXIGENCIA
DO REQUISITO DE INVALIDEZ PARA A CONCESSAO DE PENSAO POR MORTE AO CONJUGE VARAO AFRONTA O
PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DA ISONOMIA. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA
PROVIMENTO" Al n° 561.788/RS AgR, Primeira Turma, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia, DJe de 22/3/11).

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. PENSAO POR MORTE. CONJUGE
VARAO. OBITO ANTERIOR AO ADVENTO DA LEI 8.213/91. PRINCIPIO DA ISONOMIA. INCIDENCIA DA REDACAO
ORIGINAL DO ART. 201, V, DA CONSTITUICAO. AUTOAPLICABILIDADE. ART. 195, § 5° DA CONSTITUICAO.
EXIGENCIA DE FONTE DE CUSTEIO. DESNECESSIDADE. Agravo regimental a que se nega provimento"

(RE n° 352.744/SC-AgR, Segunda Turma, Relator o Ministro Joaquim Barbosa, DJe de 18/4/11).

"BENEFICIO PREVIDENCIARIO - PRECEITO CONSTITUCIONAL DE EFICACIA CONDICIONADA - MORTE -
REGULAMENTACAO POSTERIOR - IRRELEVANCIA - ARTIGO 201, INCISO V, DA CARTA FEDERAL. A circunstdncia de a
morte do segurado haver ocorrido em data anterior a regulamentagdo do preceito constitucional ndo afasta o direito a pensdo,
devendo ser observados os pardmetros que passaram a viger"

(RE n°366.246/PA-AgR, Primeira Turma, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 20/6/08).

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. CONCESSAO AO
CONJUGE VARAO. OBITO DA SEGURADA ANTERIOR AO ADVENTO DA LEI N. 8.213/91. EXIGENCIA DE
DEMONSTRACAO DE INVALIDEZ. VIOLACAO AO PRINCIPIO DA ISONOMIA. ARTIGO 201, INCISO V, DA
CONSTITUICAO FEDERAL. AUTOAPLICABILIDADE. 1. O Principio da Isonomia resta violado por lei que exige do marido,
para fins de recebimento de pensdo por morte da segurada, a comprovagdo de estado de invalidez (Plendrio desta Corte no
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Julgamento do RE n. 385.397-AgR, Relator o Ministro Sepuilveda Pertence, DJe 6.9.2007). A regra isonomica aplicada ao Regime
Proprio de Previdéncia Social tem aplicabilidade ao Regime Geral (RE n. 352.744-AgR, Relator o Ministro JOAQUIM BARBOSA,
2°Turma, DJe de 18.4.11; RE n. 585.620-AgR, Relator o Ministro RICARDO LEWANDOWSKI, 1° Turma, Dje de 11.5.11; RE n.
573.813-AgR, Relatora a Ministra CARMEN LUCM, 1°Turma, DJe de 17.3.11; Al n. 561.788-AgR, Relatora a Ministra
CARMEN LUCIA, 1°Turma, DJe de 22.3.11; RE 207.282, Relator o Ministro CEZAR PELUSO, 2¢ Turma, DJ 19.03.2010; entre
outros). 2. Os 6bitos de segurados ocorridos entre o advento da Constituicdo de 1988 e a Lei 8.213/91 regem-se, direta e
imediatamente, pelo disposto no artigo 201, inciso V, da Constitui¢do Federal, que, sem recepcionar a parte discriminatoria da
legislagdo anterior, equiparou homens e mulheres para efeito de pensdo por morte. 3. Agravo regimental ndo provido”

(RE n° 607.907/RS-AgR, Primeira Turma, Relator o Ministro Luiz Fux, DJe de 1/8/11).

Ante o exposto, admito o recurso extraordinario.
Int.

Sdo Paulo, 28 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00025 APELACAO CIVEL N° 0000655-64.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.000655-9/SP

APELANTE : INEUZA DE MOURA PEREIRA DE MELO (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP069621 HELIO LOPES

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |PE031934 SHEILA ALVES DE ALMEIDA

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 115.00.00065-4 1 Vr CAFELANDIA/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal
DECIDO.

O recurso merece admiss3o.

A matéria foi devidamente prequestionada e estdo presentes os requisitos genéricos de admissibilidade.

De resto, verifica-se que o v. acorddo esta calcado na afirmacgo de que o falecimento do conjuge da postulante do beneficio retira, a
partir de entdo, a qualidade de mnicio de prova material dos documentos emitidos emnome do falecido, tornando-os imprestaveis a
pretensdo deduzida pelo conjuge supérstite.

Tal conclusdo, todavia, vai de encontro a jurisprudéncia sedimentada na instancia superior, que reconhece a extensdo da forga probante
de tais documentos para além do ébito do conjuge qualificado como trabalhador rural, admitindo a concessdo do beneficio se o labor
agricola da postulante estiver acompanhado, também, de robusta prova testenunhal.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA RURAL POR IDADE. CERTIDAO DE CASAMENTO NA QUAL CONSTA A
QUALIFICACAO DO CONJUGE COMO AGRICULTOR OU RURAL. EXTENSAO A ESPOSA, DESDE QUE VENHA
ACOMPANHADO DE PROVA TESTEMUNHAL IDONEA. FALECIMENTO DO MARIDO, SEPARA CAO JUDICIAL OU DE
FATO NAO CONDUZEM A EXTEMPORANEIDADE DO DOCUMENTO PUBLICO. 1. A certiddo de casamento na qual consta
a qualificagdo do marido como agricultor ou rural é documento puiblico habil a comprovar o inicio de prova material do
trabalho da esposa no meio agricola, entretanto deve vir acompanhado de idénea prova testemunhal como observado pelo
acorddo a quo. 2. A ocorréncia do falecimento do marido, a separacdo judicial ou de fato do casal, em momento até mesmo
anterior ao implemento da idade para o gozo do beneficio, ndo sdo eventos aptos a gerar a extemporaneidade ou a desnaturar a
validade e a eficacia da certiddo de casamento, desde que a prova testemunhal produzida ateste a continuidade do labor da
mulher nas lides rurais. Nesse sentido: "Ainda que a certiddo publica nas condicoes acima seja a unica prova material e ndo haja
prova documental do labor rural apos o obito do conjuge qualificado como trabalhador rural, esta caracterizada a qualidade de
segurado especial se a continuidade do labor agricola for atestada por robusta prova testemunhal (AgRg no AREsp 100.566/MG,
Rel. Min. Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 24/04/2012)". A propasito, confiram-se: AgRg no AREsp 105.451/MG, Rel.
Min. Arnaldo Esteves Lima, Primeira Turma, DJe 20/03/2014; e AgRg no Ag 1.424.675/MT, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta
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Turma, DJe 04/10/2012. 3. Agravo regimental ndo provido." (STJ, AgRg no AREsp 119.028/MT, Rel. Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 08/04/2014, DJe 15/04/2014)

"PREVIDENCIARIO. TRABALHO RURAL. CERTIDAO DE OBITO E QUALIFICACAO RURAL DO CONJUGE FALECIDO.
CONFIGURACAO JURIDICA DO SEGURADO ESPECIAL. COMPROVACAO DO REQUISITO ETARIO E DO EXERCICIO DA
ATIVIDADE RURAL PELO PERIODO DE CARENCIA. INICIO DE PROVA MATERIAL CORROBORADA POR PROVA
TESTEMUNHAL. REVISAO DA ANALISE PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. 1. Trata-se, na origem, de
inconformidade do INSS contra a configuracdo juridica da autora como segurada especial, pois o vnico documento juntado para
fins de inicio de prova material foi certiddo de obito em que seu falecido conjuge é qualificado como trabalhador rural, sob o
Sfundamento de a data da certiddo ser muito anterior ao implemento do requisito etdario da aposentadoria por idade rural e por
ndo haver prova material apos o obito. 2. A qualificagdo como trabalhador rural em documento publico é extensivel ao conjuge
para fins de inicio de prova material (art. 55, § 3°, da Lei 8.213/1991). Precedentes do STJ. 3. Ainda que a certiddo publica nas
condigbes acima seja a unica prova material e ndo haja prova documental do labor rural apds o obito do conjuge qualificado
como trabalhador rural, estd caracterizada a qualidade de segurado especial se a continuidade do labor agricola for atestada
por robusta prova testemunhal. 4. No caso especifico, o acorddo recorrido declarou a suficiéncia da prova testemunhal, e a
revisdo dessa conclusdo implica reexame da matéria fatico-probatoria, o que é vedado em Recurso Especial (Sumula 7/STJ). 5.
Agravo Regimental néo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 187.961/MT, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/09/2012, DJe
11/09/2012)

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 28 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00026 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0013997-45.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.013997-3/sP

APELANTE : |SONIA MARIA DA SILVA

ADVOGADO : [SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP175383 LESLIENNE FONSECA DE OLIVEIRA

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SAO JOAQUIM DA BARRA SP
No. ORIG. : 100006737220138260572 1 Vr SAO JOAQUIM DA BARRA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O recurso nerece admissdo.
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A matéria foi devidamente prequestionada e estdo presentes os requisitos genéricos de admissibilidade.

Além disso, constata-se que o v. acorddo recorrido, ao fixar na citagdo o termo inicial do beneficio colide com o entendimento sufragado
pela instancia superior, que estabelece a data do requerimento administrativo como o termo a quo, ainda que somente na via judicial tenha
sido enfrentada questdo diversa do que aquela objeto do processo administrativo.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. RECONHECIMENTO DE LABOR RURAL. REVISAO DA
RENDA MENSAL INICIAL. TERMO INICIAL. REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO DE CONCESSAO DO BENEFICIO.
INSUBSISTENTE AS ALEGACOES DE INCIDENCIA DE SUMULA 7/STJ E DE FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. 1.
Cinge-se a controvérsia em saber o marco inicial para o pagamento das diferencas decorrentes da revisdo do beneficio de
aposentadoria por tempo de contribuicdo com o acréscimo resultante do reconhecimento do tempo de servico rural nos termos
em que fora comprovado em juizo. A questdo, no ponto, prescinde do exame de provas, porquanto verificar a correta
interpretagdo da norma infraconstitucional aplicavel ao caso envolve apenas matéria de direito. Assim, ndo subsiste a alega¢do
de que o recurso especial ndo deveria ter sido conhecido em razdo do obice contido na Sumula n° 7/STJ. 2. Nao prospera a
alegagdo de falta de prequestionamento, porquanto, para a configuracdo do questionamento prévio, ndo é necessdrio que haja
mengdo expressa do dispositivo infraconstitucional tido por violado, bastando que no acérddo recorrido a questdo tenha sido
discutida e decidida fundamentadamente. 3. Comprovado o exercicio de atividade rural, tem o segurado direito a revisdo de seu
beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢do, desde o requerimento administrativo, pouco importando se, naquela
ocasido, o feito foi instruido adequadamente, ou mesmo se continha, ou ndo, pedido de reconhecimento do tempo de servigo
rural. No entanto, é relevante o fato de aquela época, jd ter incorporado ao seu patriménio juridico o direito ao computo a
maior do tempo de servico, nos temos em que fora comprovado posteriormente em juizo. 4. Agravo regimental a que se nega
provimento."

(STJ, AgRg no REsp 1.128.983/SC, Quinta Turma, Relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, DJe 7/8/2012)

"TEMPO RURAL. RECONHECIMENTO. TERMO INICIAL. DATA DO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. 1. Segundo o art.
49, 11, da Lei 8.213/91, que trata dos beneficios previdencidrios, a data do inicio da aposentadoria por idade serd o momento de
entrada do requerimento administrativo. 2. A jurisprudéncia desta Corte fixou-se no sentido de que, tendo o segurado
implementado todos os requisitos legais no momento do requerimento administrativo, esse deve ser o termo inicial do beneficio,
independente da questdo reconhecida na via judicial ser ou ndo idéntica aquela aventada na seara administrativa. Precedentes.
3. Agravo regimental improvido."

(STJ, AgRg no REsp 1.213.107/RS, Quinta Turma, Relator Ministro Jorge Mussi, DJe 30/9/2011)

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial
Int.

Sdo Paulo, 23 de novembro de 2016.
MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 47532/2016
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO CIVEL N° 0303385-66.1992.4.03.6102/SP

| [04.03.033346-4/sP

RELATORA : |Desembargadora Federal REGINA COSTA

APELANTE : [LAPIS JOHANN FABER S/A

ADVOGADO : |SP043542 ANTONIO FERNANDO SEABRA e outros(as)

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : ggg(r);)g%% MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
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|N0. ORIG. | :

|92.03.03385-8 1 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DESPACHO

Fls. 275/276v°: Ciéncia a impetrante.

Oportunamente, conclusos.
Intime-se.

Séao Paulo, 06 de dezembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00002 APELACAO CIVEL N° 0041234-45.2002.4.03.9999/SP

|2002.03.99.041234—4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[SP035513 CARLOS PUTTINI SOBRINHO

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |BENEDITO DA SILVA
ADVOGADO : [SP111937 JOAQUIM ROQUE NOGUEIRA PAIM
No. ORIG. : 102.00.00014-5 4 Vr JUNDIAI/SP
DESPACHO
Vistos, etc.
Rettere-se a intimagéo do patrono da parte autora para se manifestar acerca da habilitagdo de eventuais interessados.
Prazo de 30 (trinta) dias.
Int.

Sdo Paulo, 11 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00003 APELACAO CIVEL N° 0012043-10.2009.4.03.6183/SP

|2009.61 .83.012043-2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS

APELANTE : |CELSO APARECIDO TAROCCHI

ADVOGADO : |SP108928 JOSE EDUARDO DO CARMO e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP108143 PLINIO CARLOS PUGA PEDRINI ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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No. ORIG. |

: |()012043 1020094036183 9V Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO
Fls. 149/150.

Observo que a determinacgo de implantagdo imediata do beneficio foi comunicada ao INSS, via e-mail, em novembro de 2015 (cf. fls.
93) e agosto de 2016 (cf fls. 141/143).

Noticia a parte autora, no entanto, ainda ndo ter sido cumprida a ordem de implantagdo do beneficio.
Nesse passo, determino expedicao de novo oficio ao INSS. Na instrugio do oficio, devera ser inserida copia digitalizada das mensagens
eletronicas anteriormente enviadas e solicitado que venha aos autos informago acerca de seu atendimento. Cumpra-se, com urgéncia.
Sdo Paulo, 05 de dezembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00004 APELACAO CIVEL N° 0000160-21.2010.4.03.6122/SP

|2010.61.22.000160-7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELSON BERNARDES

APELANTE : JOAO CAMILO DE OLIVEIRA

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP222237 BRUNO WHITAKER GHEDINE e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100001602120104036122 1 Vr TUPA/SP

DESPACHO

Vistos, etc.

Intime-se a parte autora para se manifestar acerca do despacho de fl. 341.

Prazo de 10 (dez) dias.

Sdo Paulo, 11 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00005 APELACAO CIVEL N° 0000458-12.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.000458—7/SP

RELATOR . |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE : |CLOVIS FERMINIO LOPES

ADVOGADO : |SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP252435 MARIA CAMILA COSTA DE PAIVA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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No. ORIG. | : ]09.00.00223-8 1 Vr GUARIBA/SP |

DESPACHO

FL 318.

Observo que a determinac@o de implantagdo imediata do beneficio foi comunicada ao INSS, via e-mail, em 04/04/2016 (cf. fl. 285), sem
que haja noticia acerca de seu cumprimento. Assim, determino a expedi¢cdo de oficio para cumprimento da ordem de implantagdo
imediata do beneficio. Na instrugdo do oficio, devera ser inserida copia digitalizada da mensagem eletronica anteriormente enviada e
solicitado que venha aos autos informacao acerca de seu atendimento. Cumpra-se, com urgéncia.

Sdo Paulo, 06 de dezembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 47534/2016
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00001 APELACAO CIVEL N° 0014645-91.2007.4.03.6102/SP

| [2007.61.02.014645-7/SP

RELATOR . |Desembargador Federal MAURICIO KATO
APELANTE : |GISELE CRISTINA BERNARDINO e outros(as)
ADVOGADO : |SP209414 WALTECYR DINIZ e outro(a)
CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desercéo, nos
termos do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RESP - custas: R$327,84
Conforne certidio de fls.314.

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, serd realizado exclusivamente
por meio de GRU-Cobranga, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de
Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolucdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

I1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por
meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagao, emitida apos o preenchimento do formulario eletrénico disponivel no sitio
do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugdo n°
554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletrénico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do
preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletrénico do Tesouro Nacional, utilizando
os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;
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b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestdo 040001/00001, Cédigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU
- Simples.

1. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica € do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagao: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sdo Paulo, 07 de dezembro de 2016.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente |

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00002 APELACAO CIVEL N° 0008872-53.2007.4.03.6106/SP

| [2007.61.06.008872-9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

APELANTE : |JOAO BATISTA GREPE

ADVOGADO : |SP194238 MARCIO ALEXANDRE DONADON e outro(a)
No. ORIG. : |00088725320074036106 4 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certidao anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagio do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desercgo, nos
termos do artigo 1.007, do Cddigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
REX - porte remessa/retorno: R$57,40
Conforme certiddo de fls.454.

I. O recolhimento das custas judiciais ¢ do porte de remessa e retormo, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente

por neio de GRU-Cobranga, emitida ap6s o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de

Justi¢a, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

11. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por

meio de GRU do tipo "Cobranca" - Ficha de Compensagao, emitida apds o preenchimento do formulério eletronico disponivel no sitio

do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e I, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugdo n°

554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do

preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando

os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Cédigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de

Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU
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- Simples.

1. Quando, alémdas custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica € do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagao: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sdo Paulo, 07 de dezembro de 2016.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente |

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00003 APELACAO CIVEL N° 0003967-95.2014.4.03.6126/SP

| [2014.61.26.003967-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE : IMARCOS GOMES DA SILVA

ADVOGADO : |SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)

No. ORIG. : 100039679520144036126 1 Vr SANTO ANDRE/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desercgo, nos
termos do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

REX - porte remessa/retorno: R$200,40
RESP - custas: R$327,84

REX - custas: R$362,68

Conformre certiddo de fls.416.

I. O recolhimento das custas judiciais ¢ do porte de remessa e retormo, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente
por meio de GRU-Cobranga, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de
Justi¢a, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.
11. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por
meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagio, emitida apos o preenchimento do formulério eletronico disponivel no sitio
do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e I, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugdo n°
554/STF de 16/06/2015.
Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do
preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando
os seguintes dados:
a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;
b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Cédigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.
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Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU
- Simples.

1. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica € do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagao: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sdo Paulo, 07 de dezembro de 2016.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente |

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00004 APELACAO CIVEL N° 0038946-12.2014.4.03.6182/SP

| [2014.61.82.038946-8/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal MONICA NOBRE
APELANTE : |ANA MARIA DA SILVEIRA LEMOS

ADVOGADO : |SP237139 MURILLO RODRIGUES ONESTI e outro(a)
No. ORIG. : 100389461220144036182 7F Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desercgo, nos
termos do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
REX - porte remessa/retorno: R$12,80
Conforme certiddo de fls.216.

1. O recolhimento das custas judiciais ¢ do porte de remessa e retormo, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente

por meio de GRU-Cobranga, emitida ap6s o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de

Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordindrio, sera realizado por

neio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagao, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio

do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugéo n°

554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do

preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sttio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando

os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Cédigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de

Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU

- Simples.

1. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
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cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica € do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagao: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sao Paulo, 07 de dezembro de 2016.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente |

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0012013-20.2015.4.03.6100/SP

| [2015.61.00.012013-7/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

APELANTE : |Ordemdos Advogados do Brasil Secao SP

ADVOGADO : |SP231355 ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO e outro(a)
No. ORIG. : 100120132020154036100 25 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagio do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desercdo, nos
termos do artigo 1.007, do Cédigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

REX - porte remessa/retorno: R$174,80
REX - custas: R$362,68

Conforme certiddo de fls.163.

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente
por meio de GRU-Cobranga, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de
Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolucdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retormo dos autos, relativo ao Recurso Extraordindrio, sera realizado por
meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagio, emitida apos o preenchimento do formulario eletrénico disponivel no sitio
do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e I, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugdo n°
554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU nio puder ser emitida no sitio eletrénico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do
preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando
os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestio 040001/00001, Cddigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas ¢ Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na petigio o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU
- Simples.

1. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica € do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagao: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sao Paulo, 07 de dezembro de 2016.
José Carlos Alvares Ferraz

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 09/12/2016  116/1776



Assistente I

00006 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0000541-52.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.000541-6/SP

RELATORA . [Desembargadora Federal MONICA NOBRE
AGRAVADO(A) : [VALDEMAR JOSE MANCINI JUNIOR

ADVOGADO : |SP123479 LUIS ANTONIO NASCIMENTO CURI e outro(a)
No. ORIG. : 100048934920074036182 10F Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certidao anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desercgo, nos
termos do artigo 1.007, do Cddigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
REX - porte remessa/retorno: R$11,60
Conforme certiddo de fls.575.

I. O recolhimento das custas judiciais ¢ do porte de remessa e retormo, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente
por neio de GRU-Cobranga, emitida ap6s o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de
Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

I1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por
meio de GRU do tipo "Cobranca" - Ficha de Compensagao, emitida apds o preenchimento do formulério eletronico disponivel no sitio
do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e I, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugdo n°
554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do
preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando
os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Cédigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na petigio o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU
- Simples.

1. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica ¢ do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagio: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sdo Paulo, 07 de dezembro de 2016.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente I

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 47536/2016
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CRIMINAL N° 0000027-88.2013.4.03.6181/SP

| [2013.61.81.000027-8/SP

RELATOR : [Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
RECORRENTE . [Justica Publica
RECORRIDO(A) : |ANTONIO AUGUSTO CESAR
ADVOGADO : |SP015318 TALES OSCAR CASTELO BRANCO e outro(a)
: |SP235557 GUSTAVO NEVES FORTE
RECORRIDO(A) : |CESAR HERMAN RODRIGUEZ
ADVOGADO : |SP133972 WILSON ROGERIO CONSTANTINOV MARTINS e outro(a)
No. ORIG. : 100000278820134036181 2P Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para que apresente(m) contrarrazdes no prazo legal, ao(s)
recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s).

Sdo Paulo, 07 de dezembro de 2016.
Jurema Rita Mola e Dias
Servidora da Secretaria

Expediente Processual (Despacho/Deciséio) Nro 47540/2016
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO CIVEL N° 0000660-46.2008.4.03.6126/SP

| [2008.61.26.000660-9/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP252435 MARIA CAMILA COSTA DE PAIVA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |DIRCE CAMATA
ADVOGADO : |[SP271819 PEDRO PASCHOAL DE SA E SARTI JUNIOR e outro(a)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 09/12/2016  118/1776



SUCEDIDO(A) | : PAYME VICENTE CAMATA falecido(a)

DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS com fundamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a", da Constituicdo da Republica.

Acdérddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal analisou o pedido de desconto, em fase de calculos de
liquidagdo, dos valores relativos a aplicagdo do Decreto-Lein° 1.910/81, que estabeleceu, em seu artigo 2°, a contribuicdo dos
aposentados em geral e dos pensionistas para o custeio da assisténcia médica, a despeito de ndo existir previsdo no titulo exequendo.

A 8 Turma desta Corte, por maioria, pontuou a impossibilidade do desconto, porquanto ndo determinado no titulo exequendo,
respeitando-se a coisa julgada. O acérddo em tela encontra-se assim ementado:

"EMBARGOS A EXECUCAO. DESCONTO PREVIDENCIARIO NAO PREVISTO NO TITULO EXECUTIVO.
IMPOSSIBILIDADE. DECRETO-LEI 1.910/81. REVOGACAO. CORRECAO MONETARIA. INDICES INFLACIONARIOS.

1- O embargante impugna a conta acolhida pelo julgado por entender necessdrio o desconto dos valores relativos a aplicacdo do
Decreto-Lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981, que estabeleceu, no seu artigo 2°, contribuicdo dos aposentados em geral e dos
pensionistas, para o custeio da assisténcia médica.

1l - Esta E. Corte, em julgados esparsos, tem decidido pela possibilidade de se efetuar mencionado desconto na liquidagdo do
Julgado.

Il - Precedentes reiterados do E. STJ consolidaram o entendimento pretoriano no sentido de que, inexistindo previsdo no titulo
exegiiendo, é indevida a realizacdo de descontos previdencidrios em liquidagdo de sentenga.

1V - O Decreto-Lei n° 1.910/81 foi expressamente revogado pela Lei 7.845/86, que isenta os aposentados do pagamento da
contribuicdo para assisténcia a savde.

V - O desconto previsto no Decreto-Lei n° 1.910/81 revela-se inapropriado, causando um gravame aos exeqtientes, dissociado do
titulo que se executa.

VI - Na atualizagdo de débito previdencidrio, é admissivel a corregdo monetaria com a utilizagdo dos indices inflaciondrios, por
representar mera recomposicdo da moeda ante a inflagdo.

VII - Recurso improvido."

Em seu recurso excepcional, a parte recorrente aduz violagao dos artigos 6°, caput e §§ 1° e 2° da Lei de Introdugéo ao Cddigo Civil
(atual LINDB), 2° do Decreto-Lein® 1.910/81 e 1° da Lein° 7485/86, aduzindo que a mencionada lei de 1986 ndo revogou o decreto-
lei, ficando os aposentados e pensionistas isentos da contribuicdo em tela apenas a partir de 1° de julho de 1986. Os descontos referentes
ao periodo de 01.01.1982 a 01.07.1986 seriam devidos, pois.

A autarquia acrescenta que, se essas contribuicdes decorrem de expressa disposicao legal, a autorizagdo no titulo executivo, que nio
proiba expressamente o desconto, € desnecessaria.

Decido.
O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

A analise da jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica mostra ndio haver muitos julgados acerca da forma de incidéncia da
contribuicdo prevista no Decreto-Lei 1.910/81 (alvo de isengdo pela Lein® 7485/86) e do respectivo desconto, a despeito da auséncia de
previsdo em titulos executivos - temas alvos da irresignacdo da parte recorrente. Quanto as decisdes ja prolatadas pelo C.STJ, todavia,
denota-se que o acorddo recorrido diverge das orientagdes mais recentes, conforme as decisdes abaixo transcritas:

"Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS com fundamento na alinea "a" do
permissivo constitucional, contra acorddo do Tribunal Regional Federal da 3° Regido, ementado nos seguintes termos:
EMBARGOS A EXECUCAO. DESCONTO PREVIDENCIARIO NAO PREVISTO NO TITULO EXECUTIVO.
IMPOSSIBILIDADE. DECRETO-LEI 1.910/81. REVOGACAO. CORRECAO MONETARIA. INDICES INFLACIONARIOS.

1 - O embargante impugna a conta acolhida pelo julgado por entender necessario o desconto dos valores relativos a aplicagdo do
Decreto-Lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981, que estabeleceu, no seu artigo 2°, contribuicdo dos aposentados em geral e dos
pensionistas, para o custeio da assisténcia médica.

1l - Esta E. Corte, em julgados esparsos, tem decidido pela possibilidade de se efetuar mencionado desconto na liquidagdo do
Julgado.

1II - Precedentes reiterados do E. STJ consolidaram o entendimento pretoriano no sentido de que, inexistindo previsdo no titulo
exeqtiendo, é indevida a realizagdo de descontos previdencidrios em liquidacdo de sentenga.
1V - O Decreto-Lei n° 1.910/81 foi expressamente revogado pela Lei 7.845/86, que isenta os aposentados do pagamento da
contribuicdo para assisténcia a savide.

V - O desconto previsto no Decreto-Lei n° 1.910/81 revela-se inapropriado, causando um gravame aos exeqtientes, dissociado do
titulo que se executa.
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VI - Na atualizagdo de débito previdencidrio, é admissivel a corregdo monetaria com a utilizagdo dos indices inflaciondrios, por
representar mera recomposicdo da moeda ante a inflagdo.

VII - Recurso improvido (fl. 84).

Obostos embargos declaratorios, restaram rejeitados.

O INSS alega violagdo dos arts. 6°, caput e §§ 1°e 2°, da LICC; 2°, do Decreto-Lein. 1.910/81; e 1°da Lei n. 7.485/86,
sustentando, em sintese, que:

"O artigo 2°, do Decreto-Lei 1.910/81, prescreve, mediante desconto no valor do beneficio, contribuicdo dos aposentados em
geral e dos pensionistas, com o fim de custear a assisténcia médica.

Ndo prospera o argumento de que a Lein. 7.485/1986, revogando o Decreto-Lei 1.910/81, afasta o desconto.

Observemos o que disciplina o 1°, da Lei n. 7.485/1986:

'A partir de 1° de julho de 1986, ficam os aposentados e pensionistas do Sistema Nacional de Previdéncia e Assisténcia Social -
SINPAS isentos das contribuicdes de que trata o artigo 2° do Decreto-lei n® 1.910, de 29 de dezembro de 1981

Desta forma, a isen¢do dos aposentados e dos pensionistas somente é prevista a partir de 1° de julho de 1986, da contribuicdo
para o custeio da assisténcia médica. No periodo de 01.01.1982 a 01.07.1986, a contribuicdo é devida, pois prevista em lei.

E bem verdade que, em sua fundamentacdo, o v. aresto sustenta que o titulo executivo néo autoriza o desconto das aludidas
contribuigdes.

Todavia, se tais contribui¢des decorrem de expressa disposicdo legal, a autorizagdo no titulo executivo, que ndo proibe
expressamente o desconto, é de todo desnecessaria.

Ademais, se é certo que o Decreto-Lei n. 1.910/81 resta revogado pela Lei n. 7.845/86, é certo, também, que os efeitos da
revogagdo tém efeitos 'ex nunc', isto é, a partir de entdo, ndo retroagindo para atingir o periodo em vigora o Decreto-Lei
combatido"

(sic - fls. 112/116).

Postula, ao final, a reforma do aresto recorrido, objetivando que prevaleca na conta de execugdo o desconto trazido pelo
Decreto-Lei 1.910/81, o qual, segundo aduz o INSS, independe de previsao no titulo executivo judicial, por apresentar
aplicabilidade imediata no periodo de sua vigéncia.

Decido.

O INSS opos embargos a execugdo se sentenga alegando excesso de execugdo, ao argumento de que o cdlculo de liquidagdo
apresentado pela parte exequente, ora recorrida, ndo efetuou o recolhimento previdencidrio referente ao periodo compreendido
entre 01/82 e 05/86.

A sentenga julgou improcedentes os embargos, sob o entendimento de que o aludido recolhimento, referente ao desconto da
contribuicdo para o custeio da assisténcia médica, previsto no Decreto-Lei n. 1.910/81, ndo se encontra previsto no titulo
executivo judicial.

O Tribunal de origem manteve tal entendimento, acrescentando, ainda, que o referido diploma foi expressamente revogado pela
Lei n. 7.485/86, que isentou os aposentados do pagamento da contribuicdo para assisténcia a saude.

Dai o presente recurso especial, no qual alega o INSS ser devida a contribuicdo para o custeio da assisténcia médica no periodo
de 171/82 a 197/1986, ou seja, na vigéncia do Decreto-Lei n. 1.910/81, até o momento em que houve a isen¢do concedida pela
Lein.

7.485/86.

Prospera a pretensdo recursal.

De fato, o Decreto-Lei n. 1.910/81 que dispunha sobre contribuicdes para o custeio da Previdéncia Social estabelecia, em seu art.
2¢, contribuigdes para custeio da assisténcia médica, cobrada dos aposentados e pensionistas mediante desconto dos respectivos
beneficios.

Tal imposicdo legal vigorou até a Lei n. 7.485/86, que isentou de contribuicdo os aposentados e pensionistas a partir de 1° de
Julho de 1986, como se verifica do art. 1° da norma em tela:

Art. 1° A partir de 1° de julho de 1986, ficam os aposentados e pensionistas do Sistema Nacional de Previdéncia e Assisténcia
Social - SINPAS isentos das contribuicdes de que trata o art. 2° do Decreto-lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981.

Pardgrafo unico. Aplica-se a isengdo prevista neste artigo aos servidores publicos civis aposentados da Unido e de suas
autarquias.

Anote-se que o legislador ndo previu eficdcia retroativa da Lei n. 7.485/86, sendo a isengdo concedida "a partir de 1° de julho de
1986".

Nesse contexto, por expressa determinagdo legal, ndo ha como afastar o desconto referente ao periodo compreendido entre a
vigéncia do Decreto-Lei n. 1.910/81 e a data prevista na norma que veio a conceder a isengdo das contribuicdes para custeio da
assisténcia médica.

Nesse sentido ja se manifestou a Sexta Turma desta Corte, ao apreciar hipotese andloga a presente:

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. LIQUIDACAO. CONTRIBUICAO. DESCONTO. DECRETO-LEI N° 1.910/81. LEI N°
7.845/86.

1. O Decreto-lei n® 1.910/81, que estabeleceu em seu artigo 2° contribuicdes dos aposentados em geral e dos pensionistas para
custeio da assisténcia médica, entrou em vigor em 1° de janeiro de 1982 (artigo 4°), passando a produzir seus regulares efeitos a
partir dessa data.

2. Somente a partir de 1° de julho de 1986 os aposentados em geral e pensionistas foram excluidos do suporte fatico da norma
que determina a contribuicdo para custeio de assisténcia médica, ndo havendo falar, assim, em aplicagdo retroativa da lei, em
face do que dispde o "caput” do artigo 6° da Lei de Introdugdo ao Codigo Civil.

3. 056 fato do pagamento do beneficio estar sendo feito em juizo sob a égide da legislacdo atual, que isenta os aposentados da
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contribuicdo para a assisténcia médica, ndo significa dizer que os valores referentes aos beneficios devidos a época em que
estava em vigéncia o artigo 2° do Decreto-lei n° 1.910/81 ndo devam sofrer o desconto da aludida contribuicdo.

4. Recurso provido (REsp 38.908/SP, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, DJ de 17/5/2004).

Sobre a questdo, cite-se, ainda, a seguinte decisdo monocrdtica:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. EXECUCAO DE
SENTENCA. CRITERIOS DE CORRECAO MONETARIA. MODIFICACAO. OFENSA A COISA JULGADA.

[]

A afastar o desconto previsto no Decreto-Lei 1.910/81 implica em negar a sua aplicagdo durante o periodo em que vigeu,
criando uma situagdo de enriguecimento ilicito ao segurado, assim colocado em situagdo diversa a segurados alcangados pelo
mesmo dispositivo.

Recurso especial provido (REsp 269.360/SC, Rel. Min. Paulo Medina, DJ de 9/2/2006).

Por fim, como ja ressaltado anteriormente, o desconto previdencidario em tela decorre de expressa determinagdo legal, razdo
pela qual ndo ha falar em necessidade de previséo no titulo executivo judicial.

A proposito:

EXECUGCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA. VERBAS DE NATUREZA REMUNERATORIA. PRECATORIO. DESCONTOS
DOS VALORES RELATIVOS A CONTRIBUICANOAOPLANO DE SEGURIDADE DO SERVIDOR PUBLICO - PSS, IMPOSTO
DE RENDA E HONORARIOS ADVOCATICIOS CONTRATUAIS. CABIMENTO. CONT} RIBUICAO PREVIDEN CIARIA. ART. 16-
A DA LEI N.° 10.887/2004. IMPOSTO DE RENDA. BASE DE CALCULO. VALOR JA DIMINUIDO DA CON TRIBUICAO
PREVIDENCIARIA E DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. ART. 12 DA LEI N.° 7.713/88. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA E IMPOSTO DE RENDA. RETENCAO. INSTITUICAO FINANCEIRA RESPONSAVEL PELO
PAGAMENTO.

[]

2. Este Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial repetitivo, consolidou sua jurisprudéncia no sentido de que a
contribuicdo do Plano de Seguridade do Servidor Publico - PSS, incidente sobre valores pagos em cumprimento de decisdo
Judicial, nos termos do art. 16-A da Lei n.° 10.887/2004, constitui obrigagdo "ex lege", devendo ser promovida
independentemente de condenagdo ou de prévia autorizagdo no titulo executivo.

[]

5. Recurso especial conhecido e parcialmente provido (REsp 1.076.296/MG, 5¢ Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de 15/3/2012).
ADMINISTRATIVO. EXECUCAO DE SENTENCA. RETENCAO NA FONTE DE CONTRIBUICAO DO PLANO DE
SEGURIDADE DO SERVIDOR PUBLICO - PSS. LEI 10.887/04, ART. 16-A.

1. A retengdio na fonte da contribui¢do do Plano de Seguridade do Servidor Publico - PSS, incidente sobre valores pagos em
cumprimento de decisdo judicial, prevista no art. 16-A da Lei 10.887/04, constitui obrigagdo "ex lege” e como tal deve ser
promovida independentemente de condenagdo ou de prévia autorizagdo no titulo executivo.

2. Recurso Especial provido. Acérddo sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugao STJ 08/08 (REsp 1.196.777/RS, 1°
Secdo, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJe de 4/11/2010).

Ante o exposto, dou provimento ao recurso especial para reformar o acorddo recorrido, determinando que, nos cdlculos de
liquidacdo, seja observado o desconto da contribuicdo prevista no art. 2° do Decreto-Lei n. 1.910/81. Invertam-se os 6nus
sucumbenciais, observando-se, se for o caso, o beneficio da justica gratuita.”

(STJ, decisdo monocratica, REsp 1.247.510/SP, Relatora Ministra Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJ/SE), j.
29.05.2013, Dle 03.06.2013)

"PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. LIQUIDACAO. CONTRIBUICAO. DESCONTO. DECRETO-LEI N° 1.910/81. LEI N°
7.845/86.

1. O Decreto-lei n’® 1.910/81, que estabeleceu em seu artigo 2° contribuigdes dos aposentados em geral e dos pensionistas para
custeio da assisténcia médica, entrou em vigor em 1° de janeiro de 1982 (artigo 4°), passando a produzir seus regulares efeitos a
partir dessa data.

2. Somente a partir de 1° de julho de 1986 os aposentados em geral e pensionistas foram excluidos do suporte fatico da norma
que determina a

contribuicdo para custeio de assisténcia médica, ndo havendo falar, assim, em aplicagdo retroativa da lei, em face do que dispoe
o caput do artigo 6° da Lei de Introdugdo ao Codigo Civil.

3. O s6 fato do pagamento do beneficio estar sendo feito em juizo sob a égide da legislagcdo atual, que isenta os aposentados da
contribuicdo para a assisténcia médica, ndo significa dizer que os valores referentes aos beneficios devidos a época em que
estava em vigéncia o artigo 2° do Decreto-lei n® 1.910/81 ndo devam sofrer o desconto da aludida contribuicdo.

4. Recurso provido."

(STJ, Sexta Turma, REsp 38.908/SP, Relator Ministro Hamilton Carvalhido, j. 13.04.2004, DJ 17.05.2004, p. 292)

Desse modo, ha que se conferir transito ao especial, a fim de que a instincia ad quem possa transmitir aos orgos jurisdicionais ordinarios
a exata compreensdo da matéria, ficando o mais alegado no recurso submetido ao crivo da instancia superior, nos termos da Sumula n°
292/STF.

Ante o exposto, admito o recurso especial

Int.
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S&o Paulo, 01 de dezembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0000661-31.2008.4.03.6126/SP

| [2008.61.26.000661-0/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP252435 MARIA CAMILA COSTA DE PAIVA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : JOAO SIMAO
ADVOGADO : |SP271819 PEDRO PASCHOAL DE SA E SARTI JUNIOR e outro(a)
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS com fundamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a", da Constituicdo da Republica.

Acdérddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal analisou o pedido de desconto, em fase de calculos de
liquidac@o, dos valores relativos a aplicagdo do Decreto-Lein® 1.910/81, que estabeleceu, em seu artigo 2°, a contribuic@o dos
aposentados em geral e dos pensionistas para o custeio da assisténcia médica, a despeito de ndo existir previsdo no titulo exequendo.

A 8" Turma desta Corte, por maioria, pontuou a impossibilidade do desconto, porquanto ndo determinado no titulo exequendo,
respeitando-se a coisa julgada. O acérddo em tela encontra-se assim ementado:

"EMBARGOS A EXECUCAO. DESCONTO PREVIDENCIARIO NAO PREVISTO NO TITULO EXECUTIVO.
IMPOSSIBILIDADE. DECRETO-LEI 1.910/81. REVOGACAO. CORRECAO MONETARIA. INDICES INFLACIONARIOS.

1 - O embargante impugna a conta acolhida pelo julgado por entender necessario o desconto dos valores relativos a aplicagdo do
Decreto-Lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981, que estabeleceu, no seu artigo 2°, contribuicdo dos aposentados em geral e dos
pensionistas, para o custeio da assisténcia médica.

1l - Esta E. Corte, em julgados esparsos, tem decidido pela possibilidade de se efetuar mencionado desconto na liquidagdo do
Julgado.

1II - Precedentes reiterados do E. STJ consolidaram o entendimento pretoriano no sentido de que, inexistindo previsdo no titulo
exeqtiendo, é indevida a realizagdo de descontos previdencidrios em liquidacdo de sentenga.

1V - O Decreto-Lei n° 1.910/81 foi expressamente revogado pela Lei 7.845/86, que isenta os aposentados do pagamento da
contribuicdo para assisténcia a sauide.

V - O desconto previsto no Decreto-Lei n° 1.910/81 revela-se inapropriado, causando um gravame aos exeqiientes, dissociado do
titulo que se executa.

VI - Na atualizagdo de débito previdencidrio, é admissivel a corre¢do monetdria com a utilizagdo dos indices inflaciondrios, por
representar mera recomposicdo da moeda ante a inflagdo.

VII - Recurso improvido."

Em seu recurso excepcional, a parte recorrente aduz violag@o dos artigos 6°, caput e §§ 1° e 2° da Lei de Introdugdo ao Codigo Civil
(atual LINDB), 2° do Decreto-Lein® 1.910/81 e 1° da Lein® 7485/86, aduzindo que a mencionada lei de 1986 ndo revogou o decreto-
lei, ficando os aposentados e pensionistas isentos da contribuigdo em tela apenas a partir de 1° de julho de 1986. Os descontos referentes
ao periodo de 01.01.1982 a 01.07.1986 seriam devidos, pois.

A autarquia acrescenta que, se essas contribuicdes decorrem de expressa disposicao legal, a autorizagdo no titulo executivo, que nio
proiba expressamente o desconto, é desnecessaria.

Decido.

O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade.

Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

A analise da jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica mostra ndo haver muitos julgados acerca da forma de incidéncia da
contribuigio prevista no Decreto-Lei 1.910/81 (alvo de isengdo pela Lein® 7485/86) e do respectivo desconto, a despeito da auséncia de
previsdo em titulos executivos - temas alvos da irresignagéo da parte recorrente. Quanto as decisdes ja prolatadas pelo C.STJ, todavia,

denota-se que o acordio recorrido diverge das orientagdes mais recentes, conforme as decisdes abaixo transcritas:
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"Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS com fundamento na alinea "a" do
permissivo constitucional, contra acorddo do Tribunal Regional Federal da 3° Regido, ementado nos seguintes termos:
EMBARGOS A EXECUCAO. DESCONTO PREVIDENCIARIO NAO PREVISTO NO TITULO EXECUTIVO.
IMPOSSIBILIDADE. DECRETO-LEI 1.910/81. REVOGACAO. CORRECAO MONETARIA. INDICES INFLACIONARIOS.

1- O embargante impugna a conta acolhida pelo julgado por entender necessario o desconto dos valores relativos a aplicagdo do
Decreto-Lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981, que estabeleceu, no seu artigo 2°, contribuicdo dos aposentados em geral e dos
pensionistas, para o custeio da assisténcia médica.

1l - Esta E. Corte, em julgados esparsos, tem decidido pela possibilidade de se efetuar mencionado desconto na liquidagdo do
Julgado.

1l - Precedentes reiterados do E. STJ consolidaram o entendimento pretoriano no sentido de que, inexistindo previsao no titulo
exeqtiendo, é indevida a realizagdo de descontos previdencidrios em liquidacdo de sentenga.

1V - O Decreto-Lei n° 1.910/81 foi expressamente revogado pela Lei 7.845/86, que isenta os aposentados do pagamento da
contribuicdo para assisténcia a savide.

V - O desconto previsto no Decreto-Lei n° 1.910/81 revela-se inapropriado, causando um gravame aos exeqtientes, dissociado do
titulo que se executa.

VI - Na atualizagdo de débito previdencidrio, é admissivel a corregcdo monetdria com a utilizagcdo dos indices inflaciondrios, por
representar mera recomposicdo da moeda ante a inflagdo.

VII - Recurso improvido (fl. 84).

Opostos embargos declaratdrios, restaram rejeitados.

O INSS alega violagdo dos arts. 6°, caput e §§ 1°e 2°, da LICC; 2°, do Decreto-Lein. 1.910/81; e 1°da Lei n. 7.485/86,
sustentando, em sintese, que:

"0 artigo 2°, do Decreto-Lei 1.910/81, prescreve, mediante desconto no valor do beneficio, contribui¢do dos aposentados em
geral e dos pensionistas, com o fim de custear a assisténcia médica.

Nao prospera o argumento de que a Lei n. 7.485/1986, revogando o Decreto-Lei 1.910/81, afasta o desconto.

Observemos o que disciplina o 1°, da Lei n. 7.485/1986:

'A partir de 1° de julho de 1986, ficam os aposentados e pensionistas do Sistema Nacional de Previdéncia e Assisténcia Social -
SINPAS isentos das contribuicdes de que trata o artigo 2° do Decreto-lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981".

Desta forma, a isen¢do dos aposentados e dos pensionistas somente é prevista a partir de 1° de julho de 1986, da contribui¢do
para o custeio da assisténcia médica. No periodo de 01.01.1982 a 01.07.1986, a contribuicdo é devida, pois prevista em lei.

E bem verdade que, em sua fundamentacdo, o v. aresto sustenta que o titulo executivo ndo autoriza o desconto das aludidas
contribuicdes.

Todavia, se tais contribuicoes decorrem de expressa disposicdo legal, a autorizagdo no titulo executivo, que ndo proibe
expressamente o desconto, é de todo desnecessdria.

Ademais, se é certo que o Decreto-Lei n. 1.910/81 resta revogado pela Lei n. 7.845/86, é certo, também, que os efeitos da
revogagdo tém efeitos 'ex nunc', isto é, a partir de entdo, ndo retroagindo para atingir o periodo em vigora o Decreto-Lei
combatido”

(sic - fls. 112/116).

Postula, ao final, a reforma do aresto recorrido, objetivando que prevaleca na conta de execugdo o desconto trazido pelo
Decreto-Lei 1.910/81, o qual, segundo aduz o INSS, independe de previsdo no titulo executivo judicial, por apresentar
aplicabilidade imediata no periodo de sua vigéncia.

Decido.

O INSS opds embargos a execugdo se sentenga alegando excesso de execugdo, ao argumento de que o cdlculo de liquidagdo
apresentado pela parte exequente, ora recorrida, ndo efetuou o recolhimento previdencidrio referente ao periodo compreendido
entre 01/82 e 05/86.

A sentenga julgou improcedentes os embargos, sob o entendimento de que o aludido recolhimento, referente ao desconto da
contribuicdo para o custeio da assisténcia médica, previsto no Decreto-Lei n. 1.910/81, ndo se encontra previsto no titulo
executivo judicial.

O Tribunal de origem manteve tal entendimento, acrescentando, ainda, que o referido diploma foi expressamente revogado pela
Lei n. 7.485/86, que isentou os aposentados do pagamento da contribuicdo para assisténcia a saude.

Dai o presente recurso especial, no qual alega o INSS ser devida a contribuicdo para o custeio da assisténcia médica no periodo
de 171/82 a 197/1986, ou seja, na vigéncia do Decreto-Lei n. 1.910/81, até o momento em que houve a isen¢do concedida pela
Lein.

7.485/86.

Prospera a pretensdo recursal.

De fato, o Decreto-Lei n. 1.910/81 que dispunha sobre contribuices para o custeio da Previdéncia Social estabelecia, em seu art.
2° contribui¢des para custeio da assisténcia médica, cobrada dos aposentados e pensionistas mediante desconto dos respectivos
beneficios.

Tal imposicdo legal vigorou até a Lei n. 7.485/86, que isentou de contribuicdo os aposentados e pensionistas a partir de 1° de
Julho de 1986, como se verifica do art. 1° da norma em tela:

Art. 1° A partir de 1° de julho de 1986, ficam os aposentados e pensionistas do Sistema Nacional de Previdéncia e Assisténcia
Social - SINPAS isentos das contribui¢bes de que trata o art. 2° do Decreto-lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981.

Pardgrafo unico. Aplica-se a isengdo prevista neste artigo aos servidores publicos civis aposentados da Unido e de suas
autarquias.
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Anote-se que o legislador ndo previu eficacia retroativa da Lei n. 7.485/86, sendo a isengdo concedida "a partir de 1° de julho de
1986".

Nesse contexto, por expressa determinagdo legal, ndo ha como afastar o desconto referente ao periodo compreendido entre a
vigéncia do Decreto-Lei n. 1.910/81 e a data prevista na norma que veio a conceder a isengdo das contribuicdes para custeio da
assisténcia médica.

Nesse sentido ja se manifestou a Sexta Turma desta Corte, ao apreciar hipotese andloga a presente:

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. LIQUIDACAO. CONTRIBUICAO. DESCONTO. DECRETO-LEI N° 1.910/81. LEI N°
7.845/86.

1. O Decreto-lei n® 1.910/81, que estabeleceu em seu artigo 2° contribuicdes dos aposentados em geral e dos pensionistas para
custeio da assisténcia médica, entrou em vigor em 1° de janeiro de 1982 (artigo 4°), passando a produzir seus regulares efeitos a
partir dessa data.

2. Somente a partir de 1° de julho de 1986 os aposentados em geral e pensionistas foram excluidos do suporte fatico da norma
que determina a contribuicdo para custeio de assisténcia médica, ndo havendo falar, assim, em aplicagdo retroativa da lei, em
face do que dispde o "caput” do artigo 6° da Lei de Introducdo ao Cédigo Civil.

3. O s6 fato do pagamento do beneficio estar sendo feito em juizo sob a égide da legislacdo atual, que isenta os aposentados da
contribuicdo para a assisténcia médica, ndo significa dizer que os valores referentes aos beneficios devidos a época em que
estava em vigéncia o artigo 2° do Decreto-lei n° 1.910/81 ndo devam sofrer o desconto da aludida contribuigdo.

4. Recurso provido (REsp 38.908/SP, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, DJ de 17/5/2004).

Sobre a questdo, cite-se, ainda, a seguinte decisdo monocrdtica:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. EXECUCAO DE
SENTENCA. CRITERIOS DE CORRECAO MONETARIA. MODIFICACAO. OFENSA A COISA JULGADA.

[]

A afastar o desconto previsto no Decreto-Lei 1.910/81 implica em negar a sua aplicagdo durante o periodo em que vigeu,
criando uma situagdo de enriguecimento ilicito ao segurado, assim colocado em situacdo diversa a segurados alcangados pelo
mesmo dispositivo.

Recurso especial provido (REsp 269.360/SC, Rel. Min. Paulo Medina, DJ de 9/2/2006).

Por fim, como ja ressaltado anteriormente, o desconto previdencidrio em tela decorre de expressa determinagdo legal, razdo
pela qual ndo ha falar em necessidade de previsdo no titulo executivo judicial.

A propodsito:

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA. VERBAS DE NATUREZA REMUNERATORIA. PRECATORIO. DESCONTOS
DOS VALORES RELATIVOS A CONTRIBUICAO AO PLANO DE SEGURIDADE DO SERVIDOR PUBLICO - PSS, IMPOSTO
DE RENDA E HONORARIOS ADVOCATICIOS CONTRATUAIS. CABIMENTO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. ART. 16-
A DA LEIN.° 10.887/2004. IMPOSTO DE RENDA. BASE DE CALCULO. VALOR JA DIMINUIDO DA CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA E DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. ART. 12 DA LEI N.° 7.713/88. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA E IMPOSTO DE RENDA. RETEN: CAO. INSTITUICAO FINANCEIRA RESPONSAVEL PELO
PAGAMENTO.

[..]

2. Este Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial repetitivo, consolidou sua jurisprudéncia no sentido de que a
contribui¢do do Plano de Seguridade do Servidor Publico - PSS, incidente sobre valores pagos em cumprimento de decisdo
Judicial, nos termos do art. 16-A da Lein.° 10.887/2004, constitui obrigagdo "ex lege", devendo ser promovida
independentemente de condenagdo ou de prévia autorizagdo no titulo executivo.

[.]

5. Recurso especial conhecido e parcialmente provido (REsp 1.076.296/MG, 5¢ Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de 15/3/2012).
ADMINISTRATIVO. EXECUCAO DE SENTENCA. RETENCAO NA FONTE DE CONTRIBUICAO DO PLANO DE
SEGURIDADE DO SERVIDOR PUBLICO - PSS. LEI 10.887/04, ART. 16-A.

1. A retengdo na fonte da contribuicdo do Plano de Seguridade do Servidor Publico - PSS, incidente sobre valores pagos em
cumprimento de decisdo judicial, prevista no art. 16-A da Lei 10.887/04, constitui obrigagdo "ex lege" e como tal deve ser
promovida independentemente de condenagdo ou de prévia autorizagdo no titulo executivo.

2. Recurso Especial provido. Acorddo sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/08 (REsp 1.196.777/RS, 1¢
Secdo, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJe de 4/11/2010).

Ante o exposto, dou provimento ao recurso especial para reformar o acordao recorrido, determinando que, nos cdlculos de
liquidagdo, seja observado o desconto da contribuicdo prevista no art. 2° do Decreto-Lei n. 1.910/81. Invertam-se os 6nus
sucumbenciais, observando-se, se for o caso, o beneficio da justica gratuita.”

(STJ, decisao monocratica, REsp 1.247.510/SP, Relatora Ministra Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJ/SE), j.
29.05.2013, DJe 03.06.2013)

"PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. LIQUIDACAO. CONTRIBUICAO. DESCONTO. DECRETO-LEI N° 1.910/81. LEI N°
7.845/86.

1. O Decreto-lei n°® 1.910/81, que estabeleceu em seu artigo 2° contribuicdes dos aposentados em geral e dos pensionistas para
custeio da assisténcia médica, entrou em vigor em 1° de janeiro de 1982 (artigo 4°), passando a produzir seus regulares efeitos a
partir dessa data.

2. Somente a partir de 1° de julho de 1986 os aposentados em geral e pensionistas foram excluidos do suporte fatico da norma
que determina a

contribuicdo para custeio de assisténcia médica, ndo havendo falar, assim, em aplicagdo retroativa da lei, em face do que dispde
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o caput do artigo 6° da Lei de Introdugdo ao Codigo Civil.
3. O s6 fato do pagamento do beneficio estar sendo feito em juizo sob a égide da legislagcdo atual, que isenta os aposentados da
contribuicdo para a assisténcia médica, ndo significa dizer que os valores referentes aos beneficios devidos a época em que

estava em vigéncia o artigo 2° do Decreto-lei n° 1.910/81 ndo devam sofrer o desconto da aludida contribuicdo.

4. Recurso provido."

(STJ, Sexta Turma, REsp 38.908/SP, Relator Ministro Hamilton Carvalhido, j. 13.04.2004, DJ 17.05.2004, p. 292)
Desse modo, ha que se conferir transito ao especial, a fim de que a instincia ad quem possa transmitir aos orgos jurisdicionais ordinarios
a exata compreensdo da matéria, ficando o mais alegado no recurso submetido ao crivo da instancia superior, nos termos da Sumula n°

292/STF.

Ante o exposto, admito o recurso especial

Int.

Sdo Paulo, 01 de dezembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0000662-16.2008.4.03.6126/SP

12008.61.26.000662-2/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP252435 MARIA CAMILA COSTA DE PAIVA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IMOISES PEREIRA DE CASTRO
ADVOGADO : |SP271819 PEDRO PASCHOAL DE SA E SARTI JUNIOR e outro(a)
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS com fundamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a", da Constituicdo da Republica.

Acdrdio proferido por érglo fracionario deste Tribunal Regional Federal analisou o pedido de desconto, em fase de célculos de
liquidagdo, dos valores relativos a aplicagdo do Decreto-Lein® 1.910/81, que estabeleceu, em seu artigo 2°, a contribuigio dos

aposentados em geral e dos pensionistas para o custeio da assisténcia médica, a despeito de ndo existir previsdo no titulo exequendo.

A 8" Turma desta Corte, por maioria, pontuou a impossibilidade do desconto, porquanto ndo determinado no titulo exequendo,
respeitando-se a coisa julgada. O acérddo em tela encontra-se assim ementado:

"EMBARGOS A EXECUCAO. DESCONTO PREVIDENCIARIO NAO PREVISTO NO TITULO EXECUTIVO.
IMPOSSIBILIDADE. DECRETO-LEI 1.910/81. REVOGACAO. CORRECAO MONETARIA. INDICES INFLACIONARIOS.

1- O embargante impugna a conta acolhida pelo julgado por entender necessario o desconto dos valores relativos a aplicagdo do
Decreto-Lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981, que estabeleceu, no seu artigo 2°, contribuicdo dos aposentados em geral e dos
pensionistas, para o custeio da assisténcia médica.
1l - Esta E. Corte, em julgados esparsos, tem decidido pela possibilidade de se efetuar mencionado desconto na liquidagdo do

Julgado.

I - Precedentes reiterados do E. STJ consolidaram o entendimento pretoriano no sentido de que, inexistindo previsdo no titulo
exeqtiendo, é indevida a realizagdo de descontos previdencidarios em liquidagdo de sentenga.
1V - O Decreto-Lei n° 1.910/81 foi expressamente revogado pela Lei 7.845/86, que isenta os aposentados do pagamento da
contribuicdo para assisténcia a savide.
V - O desconto previsto no Decreto-Lei n° 1.910/81 revela-se inapropriado, causando um gravame aos exeqiientes, dissociado do

titulo que se executa.

VI - Na atualizagdo de débito previdencidrio, é admissivel a correcdo monetdria com a utilizagdo dos indices inflaciondrios, por
representar mera recomposicdo da moeda ante a inflagdo.

VII - Recurso improvido."

Em seu recurso excepcional, a parte recorrente aduz violagdo dos artigos 6°, caput € §§ 1° ¢ 2° da Lei de Introdugio ao Codigo Civil

(atual LINDB), 2° do Decreto-Lein® 1.910/81 e 1° da Lein® 7485/86, aduzindo que a mencionada lei de 1986 ndo revogou o decreto-

lei, ficando os aposentados e pensionistas isentos da contribuigdo em tela apenas a partir de 1° de julho de 1986. Os descontos referentes
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ao periodo de 01.01.1982 a 01.07.1986 seriam devidos, pois.

A autarquia acrescenta que, se essas contribuicdes decorrem de expressa disposicao legal, a autorizagdo no titulo executivo, que nio
proiba expressamente o desconto, é desnecessaria.

Decido.
O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

A analise da jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica mostra ndo haver muitos julgados acerca da forma de incidéncia da
contribuigio prevista no Decreto-Lei 1.910/81 (alvo de isengdo pela Lein® 7485/86) e do respectivo desconto, a despeito da auséncia de
previsdo em titulos executivos - temas alvos da irresignagdo da parte recorrente. Quanto as decisdes ja prolatadas pelo C.STJ, todavia,
denota-se que o acorddo recorrido diverge das orientagdes mais recentes, conforme as decisdes abaixo transcritas:

"Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS com fundamento na alinea "a" do
permissivo constitucional, contra acorddo do Tribunal Regional Federal da 3¢ Regido, ementado nos seguintes termos:
EMBARGOS A EXECUCAO. DESCONTO PREVIDENCIARIO NAO PREVISTO NO TITULO EXECUTIVO.
IMPOSSIBILIDADE. DECRETO-LEI 1.910/81. REVOGACAO. CORRECAO MONETARIA. INDICES INFLACIONARIOS.

1 - O embargante impugna a conta acolhida pelo julgado por entender necessdrio o desconto dos valores relativos a aplicagdo do
Decreto-Lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981, que estabeleceu, no seu artigo 2°, contribuicdo dos aposentados em geral e dos
pensionistas, para o custeio da assisténcia médica.

1I - Esta E. Corte, em julgados esparsos, tem decidido pela possibilidade de se efetuar mencionado desconto na liquidagdo do
Julgado.

1II - Precedentes reiterados do E. STJ consolidaram o entendimento pretoriano no sentido de que, inexistindo previsdo no titulo
exeqtiendo, é indevida a realizagdo de descontos previdencidarios em liquidagdo de sentenga.

1V - O Decreto-Lei n° 1.910/81 foi expressamente revogado pela Lei 7.845/86, que isenta os aposentados do pagamento da
contribuicdo para assisténcia a savde.

V - O desconto previsto no Decreto-Lei n° 1.910/81 revela-se inapropriado, causando um gravame aos exeqtientes, dissociado do
titulo que se executa.

VI - Na atualizagdo de débito previdencidrio, é admissivel a corregdo monetdria com a utilizagdo dos indices inflaciondrios, por
representar mera recomposicdo da moeda ante a inflagdo.

VII - Recurso improvido (fl. 84).

Obostos embargos declaratorios, restaram rejeitados.

O INSS alega violagcdo dos arts. 6°, caput e §§ 1°e 2°, da LICC; 2°, do Decreto-Lein. 1.910/81; e 1°da Lei n. 7.485/86,
sustentando, em sintese, que:

"O artigo 2°, do Decreto-Lei 1.910/81, prescreve, mediante desconto no valor do beneficio, contribuicdo dos aposentados em
geral e dos pensionistas, com o fim de custear a assisténcia médica.

Ndo prospera o argumento de que a Lei n. 7.485/1986, revogando o Decreto-Lei 1.910/81, afasta o desconto.

Observemos o que disciplina o 1°, da Lei n. 7.485/1986:

'A partir de 1° de julho de 1986, ficam os aposentados e pensionistas do Sistema Nacional de Previdéncia e Assisténcia Social -
SINPAS isentos das contribuicdes de que trata o artigo 2° do Decreto-lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981".

Desta forma, a isencdo dos aposentados e dos pensionistas somente é prevista a partir de 1° de julho de 1986, da contribui¢do
para o custeio da assisténcia médica. No periodo de 01.01.1982 a 01.07.1986, a contribuicdo é devida, pois prevista em lei.

E bem verdade que, em sua fundamentacdo, o v. aresto sustenta que o titulo executivo ndo autoriza o desconto das aludidas
contribuicdes.

Todavia, se tais contribuigdes decorrem de expressa disposicdo legal, a autorizagdo no titulo executivo, que ndo proibe
expressamente o desconto, é de todo desnecessaria.

Ademais, se é certo que o Decreto-Lei n. 1.910/81 resta revogado pela Lei n. 7.845/86, é certo, também, que os efeitos da
revogagdo tém efeitos 'ex nunc', isto é, a partir de entdo, ndo retroagindo para atingir o periodo em vigora o Decreto-Lei
combatido”

(sic - fls. 112/116).

Postula, ao final, a reforma do aresto recorrido, objetivando que prevalegca na conta de execugdo o desconto trazido pelo
Decreto-Lei 1.910/81, o qual, segundo aduz o INSS, independe de previsdo no titulo executivo judicial, por apresentar
aplicabilidade imediata no periodo de sua vigéncia.

Decido.

O INSS opds embargos a execugdo se sentenga alegando excesso de execucdo, ao argumento de que o cdlculo de liquidagdo
apresentado pela parte exequente, ora recorrida, ndo efetuou o recolhimento previdencidrio referente ao periodo compreendido
entre 01/82 e 05/86.

A sentenga julgou improcedentes os embargos, sob o entendimento de que o aludido recolhimento, referente ao desconto da
contribuicdo para o custeio da assisténcia médica, previsto no Decreto-Lei n. 1.910/81, ndo se encontra previsto no titulo
executivo judicial.

O Tribunal de origem manteve tal entendimento, acrescentando, ainda, que o referido diploma foi expressamente revogado pela
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Lei n. 7.485/86, que isentou os aposentados do pagamento da contribuicdo para assisténcia a saude.

Dai o presente recurso especial, no qual alega o INSS ser devida a contribuicdo para o custeio da assisténcia médica no periodo
de 171/82 a 197/1986, ou seja, na vigéncia do Decreto-Lei n. 1.910/81, até o momento em que houve a isen¢do concedida pela
Lein.

7.485/86.

Prospera a pretensdo recursal.

De fato, o Decreto-Lein. 1.910/81 que dispunha sobre contribuicdes para o custeio da Previdéncia Social estabelecia, em seu art.
2° contribui¢des para custeio da assisténcia médica, cobrada dos aposentados e pensionistas mediante desconto dos respectivos
beneficios.

Tal imposicdo legal vigorou até a Lei n. 7.485/86, que isentou de contribuicdo os aposentados e pensionistas a partir de 1° de
Julho de 1986, como se verifica do art. 1° da norma em tela:

Art. 1° A partir de 1° de julho de 1986, ficam os aposentados e pensionistas do Sistema Nacional de Previdéncia e Assisténcia
Social - SINPAS isentos das contribui¢des de que trata o art. 2° do Decreto-lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981.

Pardgrafo unico. Aplica-se a isengdo prevista neste artigo aos servidores publicos civis aposentados da Unido e de suas
autarquias.

Anote-se que o legislador ndo previu eficdcia retroativa da Lei n. 7.485/86, sendo a isen¢do concedida "a partir de 1° de julho de
1986".

Nesse contexto, por expressa determinagdo legal, ndo ha como afastar o desconto referente ao periodo compreendido entre a
vigéncia do Decreto-Lei n. 1.910/81 e a data prevista na norma que veio a conceder a isengdo das contribuicdes para custeio da
assisténcia médica.

Nesse sentido jd se manifestou a Sexta Turma desta Corte, ao apreciar hipotese andloga a presente:

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. LIQUIDACAO. CONTRIBUICAO. DESCONTO. DECRETO-LEI N° 1.910/81. LEI N°
7.845/86.

1. O Decreto-lei n® 1.910/81, que estabeleceu em seu artigo 2° contribuicdes dos aposentados em geral e dos pensionistas para
custeio da assisténcia médica, entrou em vigor em 1° de janeiro de 1982 (artigo 4°), passando a produzir seus regulares efeitos a
partir dessa data.

2. Somente a partir de 1° de julho de 1986 os aposentados em geral e pensionistas foram excluidos do suporte fatico da norma
que determina a contribuicdo para custeio de assisténcia médica, ndo havendo falar, assim, em aplicagdo retroativa da lei, em
face do que dispde o "caput” do artigo 6° da Lei de Introducdo ao Codigo Civil.

3. Os6 fato do pagamento do beneficio estar sendo feito em juizo sob a égide da legislacdo atual, que isenta os aposentados da
contribuicdo para a assisténcia médica, ndo significa dizer que os valores referentes aos beneficios devidos a época em que
estava em vigéncia o artigo 2° do Decreto-lei n° 1.910/81 ndo devam sofrer o desconto da aludida contribuicdo.

4. Recurso provido (REsp 38.908/SP, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, DJ de 17/5/2004).

Sobre a questdo, cite-se, ainda, a seguinte decisdo monocrdtica:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. EXECUCAO DE
SENTENCA. CRITERIOS DE CORRECAO MONETARIA. MODIFICACAO. OFENSA A COISA JULGADA.

[..]

A afastar o desconto previsto no Decreto-Lei 1.910/81 implica em negar a sua aplicagdo durante o periodo em que vigeu,
criando uma situagdo de enriquecimento ilicito ao segurado, assim colocado em situagdo diversa a segurados alcangados pelo
mesmo dispositivo.

Recurso especial provido (REsp 269.360/SC, Rel. Min. Paulo Medina, DJ de 9/2/2006).

Por fim, como jd ressaltado anteriormente, o desconto previdencidrio em tela decorre de expressa determinagdo legal, razdo
pela qual ndo ha falar em necessidade de previsdo no titulo executivo judicial.

A proposito:

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA. VERBAS DE NATUREZA REMUNERATORIA. PRECATORIO. DESCONTOS
DOS VALORES RELATIVOS A CONTRIBUICAO AO PLANO DE SEGURIDADE DO SERVIDOR PUBLICO - PSS, IMPOSTO
DE RENDA E HONORARIOS ADVOCATICIOS CONTRATUAIS. CABIMENTO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. ART. 16-
A DA LEIN.° 10.887/2004. IMPOSTO DE RENDA. BASE DE CALCULO. VALOR JA DIMINUIDO DA CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA E DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. ART. 12 DA LEIN.° 7.713/88. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA E IMPOSTO DE RENDA. RETENCAO. INSTITUICAO FINANCEIRA RESPONSAVEL PELO
PAGAMENTO.

[]

2. Este Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial repetitivo, consolidou sua jurisprudéncia no sentido de que a
contribuicdo do Plano de Seguridade do Servidor Publico - PSS, incidente sobre valores pagos em cumprimento de decisdo
Judicial, nos termos do art. 16-A da Lein.” 10.887/2004, constitui obrigagdo "ex lege", devendo ser promovida
independentemente de condenagdo ou de prévia autorizagdo no titulo executivo.

[..]

5. Recurso especial conhecido e parcialmente provido (REsp 1.076.296/MG, 5¢ Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de 15/3/2012).
ADMINISTRATIVO. EXECUCANODE SENTENCA. RETENCANONA FONTE DE CONTRIBUICANODOPLANODE
SEGURIDADE DO SERVIDOR PUBLICO - PSS. LEI 10.887/04, ART. 16-A.

1. A retengdo na fonte da contribuicdo do Plano de Seguridade do Servidor Publico - PSS, incidente sobre valores pagos em
cumprimento de decisdo judicial, prevista no art. 16-A da Lei 10.887/04, constitui obrigagdo "ex lege” e como tal deve ser
promovida independentemente de condenacdo ou de prévia autorizagdo no titulo executivo.
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2. Recurso Especial provido. Acorddo sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugcdo STJ 08/08 (REsp 1.196.777/RS, 1¢
Secdo, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJe de 4/11/2010).

Ante o exposto, dou provimento ao recurso especial para reformar o acorddo recorrido, determinando que, nos cdlculos de
liquidagdo, seja observado o desconto da contribuicdo prevista no art. 2° do Decreto-Lei n. 1.910/81. Invertam-se os 6nus
sucumbenciais, observando-se, se for o caso, o beneficio da justica gratuita.”

(STJ, decisdo monocratica, REsp 1.247.510/SP, Relatora Ministra Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJ/SE), j.
29.05.2013, DJe 03.06.2013)

"PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. LIQUIDACAO. CONTRIBUICAO. DESCONTO. DECRETO-LEI N° 1.910/81. LEI N°
7.845/86.

1. O Decreto-lei n® 1.910/81, que estabeleceu em seu artigo 2° contribuicdes dos aposentados em geral e dos pensionistas para
custeio da assisténcia médica, entrou em vigor em 1° de janeiro de 1982 (artigo 4°), passando a produzir seus regulares efeitos a
partir dessa data.

2. Somente a partir de 1° de julho de 1986 os aposentados em geral e pensionistas foram excluidos do suporte fatico da norma
que determina a

contribuicdo para custeio de assisténcia médica, ndo havendo falar, assim, em aplicagdo retroativa da lei, em face do que dispoe
o caput do artigo 6° da Lei de Introdugdo ao Codigo Civil.

3. 056 fato do pagamento do beneficio estar sendo feito em juizo sob a égide da legislacdo atual, que isenta os aposentados da
contribuicdo para a assisténcia médica, ndo significa dizer que os valores referentes aos beneficios devidos a época em que
estava em vigéncia o artigo 2° do Decreto-lei n° 1.910/81 ndo devam sofrer o desconto da aludida contribuigdo.

4. Recurso provido."

(STJ, Sexta Turma, REsp 38.908/SP, Relator Ministro Hamilton Carvalhido, j. 13.04.2004, DJ 17.05.2004, p. 292)

Desse modo, ha que se conferir transito ao especial, a fim de que a instincia ad quem possa transmitir aos orgos jurisdicionais ordinarios
a exata compreens@o da matéria, ficando o mais alegado no recurso submetido ao crivo da instancia superior, nos termos da Sumula n°
292/STF.

Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 01 de dezembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0000665-68.2008.4.03.6126/SP

| [2008.61.26.000665-8/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP252435 MARIA CAMILA COSTA DE PAIVA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ESPERANCA MARTINS
ADVOGADO : |[SP271819 PEDRO PASCHOAL DE SA E SARTI JUNIOR e outro(a)
SUCEDIDO(A) : [JOAO RODRIGUES MARTINS falecido(a)
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS com fimdamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a", da Constituigdo da Republica.

Acdrddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal analisou o pedido de desconto, em fase de calculos de
liquidac@o, dos valores relativos a aplicagdo do Decreto-Lein° 1.910/81, que estabeleceu, em seu artigo 2°, a contribuic@o dos
aposentados em geral e dos pensionistas para o custeio da assisténcia médica, a despeito de nfo existir previsdo no titulo exequendo.

A 8" Turma desta Corte, por maioria, pontuou a impossibilidade do desconto, porquanto ndo determinado no titulo exequendo,
respeitando-se a coisa julgada. O acérddo em tela encontra-se assim ementado:

"EMBARGOS A EXECUCAO. DESCONTO PREVIDENCIARIO NAO PREVISTO NO TITULO EXECUTIVO.
IMPOSSIBILIDADE. DECRETO-LEI 1.910/81. REVOGACAO. CORRECAO MONETARIA. INDICES INFLACIONARIOS.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 09/12/2016  128/1776



1- O embargante impugna a conta acolhida pelo julgado por entender necessario o desconto dos valores relativos a aplicagdo do
Decreto-Lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981, que estabeleceu, no seu artigo 2°, contribuicdo dos aposentados em geral e dos
pensionistas, para o custeio da assisténcia médica.

1l - Esta E. Corte, em julgados esparsos, tem decidido pela possibilidade de se efetuar mencionado desconto na liquidagdo do
Julgado.

1II - Precedentes reiterados do E. STJ consolidaram o entendimento pretoriano no sentido de que, inexistindo previsdo no titulo
exeqtiendo, é indevida a realizagdo de descontos previdencidrios em liquidagdo de sentenga.

1V - O Decreto-Lei n° 1.910/81 foi expressamente revogado pela Lei 7.845/86, que isenta os aposentados do pagamento da
contribuicdo para assisténcia a savide.

V - O desconto previsto no Decreto-Lei n° 1.910/81 revela-se inapropriado, causando um gravame aos exeqiientes, dissociado do
titulo que se executa.

VI - Na atualizagdo de débito previdencidrio, é admissivel a corregdo monetdria com a utilizagdo dos indices inflaciondrios, por
representar mera recomposicdo da moeda ante a inflagdo.

VII - Recurso improvido."

Em seu recurso excepcional, a parte recorrente aduz violagdo dos artigos 6°, caput e §§ 1° ¢ 2° da Lei de Introdugio ao Codigo Civil
(atual LINDB), 2° do Decreto-Lein® 1.910/81 e 1° da Lein°® 7485/86, aduzindo que a mencionada lei de 1986 ndo revogou o decreto-
lei, ficando os aposentados e pensionistas isentos da contribuigdo em tela apenas a partir de 1° de julho de 1986. Os descontos referentes
ao periodo de 01.01.1982 a 01.07.1986 seriam devidos, pois.

A autarquia acrescenta que, se essas contribuicdes decorrem de expressa disposicao legal, a autorizagdo no titulo executivo, que ndo
proiba expressamente o desconto, € desnecessaria.

Decido.
O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

A analise da jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica mostra ndio haver muitos julgados acerca da forma de incidéncia da
contribuicdo prevista no Decreto-Lei 1.910/81 (alvo de isengdo pela Lein® 7485/86) e do respectivo desconto, a despeito da auséncia de
previsdo em titulos executivos - temas alvos da irresignaco da parte recorrente. Quanto as decisdes ja prolatadas pelo C.STJ, todavia,
denota-se que o acorddo recorrido diverge das orientagdes mais recentes, conforme as decisdes abaixo transcritas:

"Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS com fundamento na alinea "a" do
permissivo constitucional, contra acorddo do Tribunal Regional Federal da 3° Regido, ementado nos seguintes termos:
EMBARGOS A EXECUCAO. DESCONTO PREVIDENCIARIO NAO PREVISTO NO TITULO EXECUTIVO.
IMPOSSIBILIDADE. DECRETO-LEI 1.910/81. REVOGACAO. CORRECAO MONETARIA. INDICES INFLACIONARIOS.

1- O embargante impugna a conta acolhida pelo julgado por entender necessdrio o desconto dos valores relativos a aplicagdo do
Decreto-Lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981, que estabeleceu, no seu artigo 2°, contribuicdo dos aposentados em geral e dos
pensionistas, para o custeio da assisténcia médica.

1l - Esta E. Corte, em julgados esparsos, tem decidido pela possibilidade de se efetuar mencionado desconto na liquidagdo do
Julgado.

1 - Precedentes reiterados do E. STJ consolidaram o entendimento pretoriano no sentido de que, inexistindo previsdo no titulo
exegiiendo, é indevida a realizagdo de descontos previdencidrios em liquidagdo de sentenga.

1V - O Decreto-Lei n° 1.910/81 foi expressamente revogado pela Lei 7.845/86, que isenta os aposentados do pagamento da
contribuicdo para assisténcia a savde.

V - O desconto previsto no Decreto-Lei n° 1.910/81 revela-se inapropriado, causando um gravame aos exeqtientes, dissociado do
titulo que se executa.

VI - Na atualizagdo de débito previdencidrio, é admissivel a corregdo monetaria com a utilizagdo dos indices inflaciondrios, por
representar mera recomposicdo da moeda ante a inflagdo.

VII - Recurso improvido (fl. 84).

Obostos embargos declaratorios, restaram rejeitados.

O INSS alega violagdo dos arts. 6°, caput e §§ 1°e 2°, da LICC; 2°, do Decreto-Lein. 1.910/81; e 1°da Lei n. 7.485/86,
sustentando, em sintese, que:

"O artigo 2°, do Decreto-Lei 1.910/81, prescreve, mediante desconto no valor do beneficio, contribuicdo dos aposentados em
geral e dos pensionistas, com o fim de custear a assisténcia médica.

Nao prospera o argumento de que a Lei n. 7.485/1986, revogando o Decreto-Lei 1.910/81, afasta o desconto.

Observemos o que disciplina o 1°, da Lein. 7.485/1986:

'A partir de 1° de julho de 1986, ficam os aposentados e pensionistas do Sistema Nacional de Previdéncia e Assisténcia Social -
SINPAS isentos das contribuicdes de que trata o artigo 2° do Decreto-lei n® 1.910, de 29 de dezembro de 1981

Desta forma, a isen¢do dos aposentados e dos pensionistas somente é prevista a partir de 1° de julho de 1986, da contribuicdo
para o custeio da assisténcia médica. No periodo de 01.01.1982 a 01.07.1986, a contribuicdo é devida, pois prevista em lei.

E bem verdade que, em sua fundamentacdo, o v. aresto sustenta que o titulo executivo ndo autoriza o desconto das aludidas
contribuigdes.
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Todavia, se tais contribuigdes decorrem de expressa disposicdo legal, a autorizagdo no titulo executivo, que ndo proibe

expressamente o desconto, é de todo desnecessaria.

Ademais, se é certo que o Decreto-Lei n. 1.910/81 resta revogado pela Lei n. 7.845/86, é certo, também, que os efeitos da
revogagdo tém efeitos 'ex nunc', isto é, a partir de entdo, ndo retroagindo para atingir o periodo em vigora o Decreto-Lei
combatido"

(sic - fls. 112/116).

Postula, ao final, a reforma do aresto recorrido, objetivando que prevalegca na conta de execugdo o desconto trazido pelo
Decreto-Lei 1.910/81, o qual, segundo aduz o INSS, independe de previsdo no titulo executivo judicial, por apresentar
aplicabilidade imediata no periodo de sua vigéncia.

Decido.

O INSS opds embargos a execugdo se sentenca alegando excesso de execugdo, ao argumento de que o cdlculo de liquidagdo
apresentado pela parte exequente, ora recorrida, ndo efetuou o recolhimento previdencidrio referente ao periodo compreendido

entre 01/82 e 05/86.

A sentenga julgou improcedentes os embargos, sob o entendimento de que o aludido recolhimento, referente ao desconto da
contribuicdo para o custeio da assisténcia médica, previsto no Decreto-Lei n. 1.910/81, ndo se encontra previsto no titulo

executivo judicial.

O Tribunal de origem manteve tal entendimento, acrescentando, ainda, que o referido diploma foi expressamente revogado pela
Lein. 7.485/86, que isentou os aposentados do pagamento da contribuicdo para assisténcia a savide.

Dai o presente recurso especial, no qual alega o INSS ser devida a contribui¢do para o custeio da assisténcia médica no periodo

de 171/82 a 197/1986, ou seja, na vigéncia do Decreto-Lei n. 1.910/81, até o momento em que houve a isen¢do concedida pela

Lei n.

7.485/86.

Prospera a pretensdo recursal.

De fato, o Decreto-Lei n. 1.910/81 que dispunha sobre contribuigdes para o custeio da Previdéncia Social estabelecia, em seu art.

2° contribuigdes para custeio da assisténcia médica, cobrada dos aposentados e pensionistas mediante desconto dos respectivos

beneficios.

Tal imposicdo legal vigorou até a Lei n. 7.485/86, que isentou de contribuicdo os aposentados e pensionistas a partir de 1° de
Julho de 1986, como se verifica do art. 1° da norma em tela:

Art. 1° A partir de 1° de julho de 1986, ficam os aposentados e pensionistas do Sistema Nacional de Previdéncia e Assisténcia

Social - SINPAS isentos das contribuicdes de que trata o art. 2° do Decreto-lei n® 1.910, de 29 de dezembro de 1981.

Paragrafo unico. Aplica-se a isencdo prevista neste artigo aos servidores publicos civis aposentados da Unido e de suas

autarquias.

Anote-se que o legislador ndo previu eficdcia retroativa da Lei n. 7.485/86, sendo a isengdo concedida "a partir de 1° de julho de

1986".

Nesse contexto, por expressa determinagdo legal, ndo ha como afastar o desconto referente ao periodo compreendido entre a

vigéncia do Decreto-Lei n. 1.910/81 e a data prevista na norma que veio a conceder a isencdo das contribuicdes para custeio da

assisténcia médica.

Nesse sentido ja se manifestou a Sexta Turma desta Corte, ao apreciar hipotese andloga a presente:

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. LIQUIDACAO. CONTRIBUICAO. DESCONTO. DECRETO-LEIN® 1.910/81. LEI N°

7.845/86.

1. O Decreto-lei n° 1.910/81, que estabeleceu em seu artigo 2° contribuigdes dos aposentados em geral e dos pensionistas para

custeio da assisténcia médica, entrou em vigor em 1° de janeiro de 1982 (artigo 4°), passando a produzir seus regulares efeitos a
partir dessa data.

2. Somente a partir de 1° de julho de 1986 os aposentados em geral e pensionistas foram excluidos do suporte fatico da norma

que determina a contribuicdo para custeio de assisténcia médica, ndo havendo falar, assim, em aplicacdo retroativa da lei, em
face do que dispde o "caput" do artigo 6° da Lei de Introducdo ao Codigo Civil.

3. O s6 fato do pagamento do beneficio estar sendo feito em juizo sob a égide da legislagcdo atual, que isenta os aposentados da

contribuicdo para a assisténcia médica, ndo significa dizer que os valores referentes aos beneficios devidos a época em que

estava em vigéncia o artigo 2° do Decreto-lei n’ 1.910/81 ndo devam sofrer o desconto da aludida contribuicdo.

4. Recurso provido (REsp 38.908/SP, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, DJ de 17/5/2004).

Sobre a questdo, cite-se, ainda, a seguinte decisdo monocrdtica:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. EXECUCAO DE

SENTENCA. CRITERIOS DE CORRECAO MONETARIA. MODIFICACAO. OFENSA A COISA JULGADA.

[.]

A afastar o desconto previsto no Decreto-Lei 1.910/81 implica em negar a sua aplicagdo durante o periodo em que vigeu,

criando uma situagdo de enriguecimento ilicito ao segurado, assim colocado em situagdo diversa a segurados alcangados pelo

mesmo dispositivo.

Recurso especial provido (REsp 269.360/SC, Rel. Min. Paulo Medina, DJ de 9/2/2006).

Por fim, como ja ressaltado anteriormente, o desconto previdencidario em tela decorre de expressa determinagdo legal, razdo
pela qual ndo ha falar em necessidade de previséo no titulo executivo judicial.

A proposito:

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA. VERBAS DE NATUREZA REMUNERATORIA. PRECATORIO. DESCONTOS

DOS VALORES RELATIVOS A CON TRIBUICAO AO PLANO DE SEGURIDADE DO SERVIDOR PUBLICO - PSS, IMPOSTO
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DE RENDA E HONORARIOS ADVOCATICIOS CONTRATUAIS. CABIMENTO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. ART. 16-
A DA LEIN.° 10.887/2004. IMPOSTO DE RENDA. BASE DE CALCULO. VALOR JA DIMINUIDO DA CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA E DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. ART. 12 DA LEIN.° 7.713/88. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA E IMPOSTO DE RENDA. RETENCAO. INSTITUICAO FINANCEIRA RESPONSAVEL PELO
PAGAMENTO.

[]

2. Este Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial repetitivo, consolidou sua jurisprudéncia no sentido de que a
contribuicdo do Plano de Seguridade do Servidor Publico - PSS, incidente sobre valores pagos em cumprimento de decisdo
Judicial, nos termos do art. 16-A da Lein.” 10.887/2004, constitui obrigagdo "ex lege", devendo ser promovida
independentemente de condenagdo ou de prévia autorizagdo no titulo executivo.

[.]

5. Recurso especial conhecido e parcialmente provido (REsp 1.076.296/MG, 5¢ Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de 15/3/2012).
ADMINISTRATIVO. EXECUCAO DE SENTENGCA. RETENCAO NA FONTE DE CONTRIBUICAO DO PLANO DE
SEGURIDADE DO SERVIDOR PUBLICO - PSS. LEI 10.887/04, ART. 16-A.

1. A retengdo na fonte da contribuicdo do Plano de Seguridade do Servidor Publico - PSS, incidente sobre valores pagos em
cumprimento de decisdo judicial, prevista no art. 16-A da Lei 10.887/04, constitui obrigagdo "ex lege” e como tal deve ser
promovida independentemente de condenagdo ou de prévia autorizacdo no titulo executivo.

2. Recurso Especial provido. Acérddo sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/08 (REsp 1.196.777/RS, 1¢
Secdo, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJe de 4/11/2010).

Ante o exposto, dou provimento ao recurso especial para reformar o acérddo recorrido, determinando que, nos cdlculos de
liquidagdo, seja observado o desconto da contribui¢do prevista no art. 2° do Decreto-Lei n. 1.910/81. Invertam-se os 6nus
sucumbenciais, observando-se, se for o caso, o beneficio da justica gratuita."”

(STJ, decisdo monocratica, REsp 1.247.510/SP, Relatora Ministra Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJ/SE), j.
29.05.2013, Dle 03.06.2013)

"PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. LIQUIDACAO. CONTRIBUICAO. DESCONTO. DECRETO-LEI N° 1.910/81. LEI N°
7.845/86.

1. O Decreto-lei n® 1.910/81, que estabeleceu em seu artigo 2° contribuicdes dos aposentados em geral e dos pensionistas para
custeio da assisténcia médica, entrou em vigor em 1° de janeiro de 1982 (artigo 4°), passando a produzir seus regulares efeitos a
partir dessa data.

2. Somente a partir de 1° de julho de 1986 os aposentados em geral e pensionistas foram excluidos do suporte fatico da norma
que determina a

contribuicdo para custeio de assisténcia médica, ndo havendo falar, assim, em aplicagdo retroativa da lei, em face do que dispoe
o caput do artigo 6° da Lei de Introducdo ao Codigo Civil.

3. O s6 fato do pagamento do beneficio estar sendo feito em juizo sob a égide da legislagdo atual, que isenta os aposentados da
contribuicdo para a assisténcia médica, ndo significa dizer que os valores referentes aos beneficios devidos a época em que
estava em vigéncia o artigo 2° do Decreto-lei n® 1.910/81 ndo devam sofrer o desconto da aludida contribuicdo.

4. Recurso provido."

(STJ, Sexta Turma, REsp 38.908/SP, Relator Ministro Hamilton Carvalhido, j. 13.04.2004, DJ 17.05.2004, p. 292)

Desse modo, ha que se conferir transito ao especial, a fim de que a instancia ad guem possa transmitir aos 6rgios jurisdicionais ordinarios
a exata compreensio da matéria, ficando o mais alegado no recurso submetido ao crivo da instancia superior, nos termos da Sumula n°
292/STF.

Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 01 de dezembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0000666-53.2008.4.03.6126/SP

| [2008.61.26.000666-0/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP252435 MARIA CAMILA COSTA DE PAIVA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : IMARLI BALISTA DA SILVA e outro(a)
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- |SAUL BALISTA
ADVOGADO : |SP271819 PEDRO PASCHOAL DE SA E SARTI JUNIOR e outro(a)
SUCEDIDO(A) : |ANTONIO LUIGI BALISTA falecido(a)
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS com findamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a", da Constituigdo da Republica.

Acérdio proferido por érglo fracionario deste Tribunal Regional Federal analisou o pedido de desconto, em fase de célculos de
liquidacdo, dos valores relativos a aplicacio do Decreto-Lein® 1.910/81, que estabeleceu, em seu artigo 2°, a contribuicdo dos
aposentados em geral e dos pensionistas para o custeio da assisténcia médica, a despeito de ndo existir previsao no titulo exequendo.

A 8 Turma desta Corte, por maioria, pontuou a impossibilidade do desconto, porquanto nfo determinado no titulo exequendo,
respeitando-se a coisa julgada. O acérddo em tela encontra-se assim ementado:

"EMBARGOS A EXECUCAO. DESCONTO PREVIDENCIARIO NAO PREVISTO NO TITULO EXECUTIVO.
IMPOSSIBILIDADE. DECRETO-LEI 1.910/81. REVOGACAO. CORRECAO MONETARIA. INDICES INFLACIONARIOS.

1 - O embargante impugna a conta acolhida pelo julgado por entender necessdrio o desconto dos valores relativos a aplicagdo do
Decreto-Lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981, que estabeleceu, no seu artigo 2°, contribuicdo dos aposentados em geral e dos
pensionistas, para o custeio da assisténcia médica.

Il - Esta E. Corte, em julgados esparsos, tem decidido pela possibilidade de se efetuar mencionado desconto na liquidagéo do
Julgado.

1II - Precedentes reiterados do E. STJ consolidaram o entendimento pretoriano no sentido de que, inexistindo previsdo no titulo
exeqtiendo, é indevida a realizagdo de descontos previdencidarios em liquidagdo de sentenga.

1V - O Decreto-Lei n° 1.910/81 foi expressamente revogado pela Lei 7.845/86, que isenta os aposentados do pagamento da
contribuicdo para assisténcia a savde.

V - O desconto previsto no Decreto-Lei n° 1.910/81 revela-se inapropriado, causando um gravame aos exeqtientes, dissociado do
titulo que se executa.

VI - Na atualizagdo de débito previdencidrio, é admissivel a corregdo monetaria com a utilizagdo dos indices inflaciondrios, por
representar mera recomposicdo da moeda ante a inflagdo.

VII - Recurso improvido."

Em seu recurso excepcional, a parte recorrente aduz violagdo dos artigos 6°, caput e §§ 1° e 2° da Lei de Introdugio ao Cddigo Civil
(atual LINDB), 2° do Decreto-Lein® 1.910/81 e 1° da Lei n° 7485/86, aduzindo que a mencionada lei de 1986 ndo revogou o decreto-
lei, ficando os aposentados e pensionistas isentos da contribuicdo em tela apenas a partir de 1° de julho de 1986. Os descontos referentes
ao periodo de 01.01.1982 a 01.07.1986 seriam devidos, pois.

A autarquia acrescenta que, se essas contribuicdes decorrem de expressa disposicdo legal, a autorizagdo no titulo executivo, que nio
proiba expressamente o desconto, € desnecessaria.

Decido.
O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias € do prequestionamento.

A analise da jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica mostra ndio haver muitos julgados acerca da forma de incidéncia da
contribuicdo prevista no Decreto-Lei 1.910/81 (alvo de isengdo pela Lein® 7485/86) e do respectivo desconto, a despeito da auséncia de
previsdo em titulos executivos - temas alvos da irresignagdo da parte recorrente. Quanto as decisdes ja prolatadas pelo C.STJ, todavia,
denota-se que o acorddo recorrido diverge das orientagdes mais recentes, conforme as decisdes abaixo transcritas:

"Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS com fundamento na alinea "a" do
permissivo constitucional, contra acorddo do Tribunal Regional Federal da 3° Regido, ementado nos seguintes termos:
EMBARGOS A EXECUCAO. DESCONTO PREVIDENCIARIO NAO PREVISTO NO TITULO EXECUTIVO.
IMPOSSIBILIDADE. DECRETO-LEI 1.910/81. REVOGACAO. CORRECAO MONETARIA. INDICES INFLACIONARIOS.

1- O embargante impugna a conta acolhida pelo julgado por entender necessario o desconto dos valores relativos a aplicagdo do
Decreto-Lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981, que estabeleceu, no seu artigo 2°, contribuicdo dos aposentados em geral e dos
pensionistas, para o custeio da assisténcia médica.

1l - Esta E. Corte, em julgados esparsos, tem decidido pela possibilidade de se efetuar mencionado desconto na liquidagdo do
Julgado.

1II - Precedentes reiterados do E. STJ consolidaram o entendimento pretoriano no sentido de que, inexistindo previsdo no titulo
exeqtiendo, é indevida a realizagdo de descontos previdencidrios em liquidacdo de sentenga.

1V - O Decreto-Lei n° 1.910/81 foi expressamente revogado pela Lei 7.845/86, que isenta os aposentados do pagamento da
contribuicdo para assisténcia a sauide.
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V - O desconto previsto no Decreto-Lei n° 1.910/81 revela-se inapropriado, causando um gravame aos exeqtientes, dissociado do
titulo que se executa.

VI - Na atualizagdo de débito previdencidrio, é admissivel a corregdo monetaria com a utilizagdo dos indices inflaciondrios, por
representar mera recomposicdo da moeda ante a inflagdo.

VII - Recurso improvido (fl. 84).

Obostos embargos declaratorios, restaram rejeitados.

O INSS alega violagdo dos arts. 6°, caput e §§ 1°e 2°, da LICC; 2°, do Decreto-Lein. 1.910/81; e 1°da Lei n. 7.485/86,
sustentando, em sintese, que:

"O artigo 2°, do Decreto-Lei 1.910/81, prescreve, mediante desconto no valor do beneficio, contribuicdo dos aposentados em
geral e dos pensionistas, com o fim de custear a assisténcia médica.

Nao prospera o argumento de que a Lei n. 7.485/1986, revogando o Decreto-Lei 1.910/81, afasta o desconto.

Observemos o que disciplina o 1°, da Lein. 7.485/1986:

'A partir de 1° de julho de 1986, ficam os aposentados e pensionistas do Sistema Nacional de Previdéncia e Assisténcia Social -
SINPAS isentos das contribuicdes de que trata o artigo 2° do Decreto-lei n® 1.910, de 29 de dezembro de 1981

Desta forma, a isen¢do dos aposentados e dos pensionistas somente é prevista a partir de 1° de julho de 1986, da contribuicdo
para o custeio da assisténcia médica. No periodo de 01.01.1982 a 01.07.1986, a contribuicdo é devida, pois prevista em lei.

E bem verdade que, em sua fundamentacdo, o v. aresto sustenta que o titulo executivo ndo autoriza o desconto das aludidas
contribuigdes.

Todavia, se tais contribui¢des decorrem de expressa disposicdo legal, a autorizagdo no titulo executivo, que ndo proibe
expressamente o desconto, é de todo desnecessaria.

Ademais, se é certo que o Decreto-Lei n. 1.910/81 resta revogado pela Lei n. 7.845/86, é certo, também, que os efeitos da
revogagdo tém efeitos 'ex nunc', isto é, a partir de entdo, ndo retroagindo para atingir o periodo em vigora o Decreto-Lei
combatido"

(sic - fls. 112/116).

Postula, ao final, a reforma do aresto recorrido, objetivando que prevaleca na conta de execugdo o desconto trazido pelo
Decreto-Lei 1.910/81, o qual, segundo aduz o INSS, independe de previsao no titulo executivo judicial, por apresentar
aplicabilidade imediata no periodo de sua vigéncia.

Decido.

O INSS opos embargos a execugdo se sentenga alegando excesso de execugdo, ao argumento de que o cdlculo de liquidagdo
apresentado pela parte exequente, ora recorrida, ndo efetuou o recolhimento previdencidrio referente ao periodo compreendido
entre 01/82 e 05/86.

A sentenga julgou improcedentes os embargos, sob o entendimento de que o aludido recolhimento, referente ao desconto da
contribuicdo para o custeio da assisténcia médica, previsto no Decreto-Lein. 1.910/81, ndo se encontra previsto no titulo
executivo judicial.

O Tribunal de origem manteve tal entendimento, acrescentando, ainda, que o referido diploma foi expressamente revogado pela
Lei n. 7.485/86, que isentou os aposentados do pagamento da contribuicdo para assisténcia a saude.

Dai o presente recurso especial, no qual alega o INSS ser devida a contribuicdo para o custeio da assisténcia médica no periodo
de 171/82 a 197/1986, ou seja, na vigéncia do Decreto-Lei n. 1.910/81, até o momento em que houve a isen¢do concedida pela
Lein.

7.485/86.

Prospera a pretensdo recursal.

De fato, o Decreto-Lei n. 1.910/81 que dispunha sobre contribuicdes para o custeio da Previdéncia Social estabelecia, em seu art.
2¢, contribuigdes para custeio da assisténcia médica, cobrada dos aposentados e pensionistas mediante desconto dos respectivos
beneficios.

Tal imposicdo legal vigorou até a Lei n. 7.485/86, que isentou de contribuicdo os aposentados e pensionistas a partir de 1° de
Julho de 1986, como se verifica do art. 1° da norma em tela:

Art. 1° A partir de 1° de julho de 1986, ficam os aposentados e pensionistas do Sistema Nacional de Previdéncia e Assisténcia
Social - SINPAS isentos das contribui¢des de que trata o art. 2° do Decreto-lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981.

Pardgrafo unico. Aplica-se a isengdo prevista neste artigo aos servidores publicos civis aposentados da Unido e de suas
autarquias.

Anote-se que o legislador ndo previu eficdcia retroativa da Lei n. 7.485/86, sendo a isengdo concedida "a partir de 1° de julho de
1986".

Nesse contexto, por expressa determinagdo legal, ndo ha como afastar o desconto referente ao periodo compreendido entre a
vigéncia do Decreto-Lei n. 1.910/81 e a data prevista na norma que veio a conceder a isen¢do das contribuicdes para custeio da
assisténcia médica.

Nesse sentido ja se manifestou a Sexta Turma desta Corte, ao apreciar hipotese andloga a presente:

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. LIQU[DAC/IO. CONTRIBUICAO. DESCONTO. DECRETO-LEI N° 1.910/81. LEI N°
7.845/86.

1. O Decreto-lei n® 1.910/81, que estabeleceu em seu artigo 2° contribuicdes dos aposentados em geral e dos pensionistas para
custeio da assisténcia médica, entrou em vigor em 1° de janeiro de 1982 (artigo 4°), passando a produzir seus regulares efeitos a
partir dessa data.

2. Somente a partir de 1° de julho de 1986 os aposentados em geral e pensionistas foram excluidos do suporte fatico da norma
que determina a contribuigdo para custeio de assisténcia médica, ndo havendo falar, assim, em aplicacdo retroativa da lei, em
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face do que dispde o "caput" do artigo 6° da Lei de Introducdo ao Codigo Civil.

3. O s6 fato do pagamento do beneficio estar sendo feito em juizo sob a égide da legislagcdo atual, que isenta os aposentados da
contribuicdo para a assisténcia médica, ndo significa dizer que os valores referentes aos beneficios devidos a época em que
estava em vigéncia o artigo 2° do Decreto-lei n° 1.910/81 ndo devam sofrer o desconto da aludida contribuicdo.

4. Recurso provido (REsp 38.908/SP, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, DJ de 17/5/2004).

Sobre a questdo, cite-se, ainda, a seguinte decisdo monocrdtica:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. EXECUCAO DE
SENTENCA. CRITERIOS DE CORRECAO MONETARIA. MODIFICACAO. OFENSA A COISA JULGADA.

[.]

A afastar o desconto previsto no Decreto-Lei 1.910/81 implica em negar a sua aplicagdo durante o periodo em que vigeu,
criando uma situacdo de enriguecimento ilicito ao segurado, assim colocado em situagdo diversa a segurados alcangados pelo
mesmo dispositivo.

Recurso especial provido (REsp 269.360/SC, Rel. Min. Paulo Medina, DJ de 9/2/2006).

Por fim, como jd ressaltado anteriormente, o desconto previdencidrio em tela decorre de expressa determinacdo legal, razédo
pela qual ndo had falar em necessidade de previsdo no titulo executivo judicial.

A proposito:

EXECUGCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA. VERBAS DE NATUREZA REMUNERATORIA. PRECATORIO. DESCONTOS
DOS VALORES RELATIVOS A CONTRIBUICAO AO PLANO DE SEGURIDADE DO SERVIDOR PUBLICO - PSS, IMPOSTO
DE RENDA E HONORARIOS ADVOCATICIOS CONTRATUAIS. CABIMENTO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. ART. 16-
A DA LEI N.° 10.887/2004. IMPOSTO DE RENDA. BASE DE CALCULO. VALOR JA DIMINUIDO DA CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA E DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. ART. 12 DA LEI N.° 7.713/88. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA E IMPOSTO DE RENDA. RETENCAO. INSTITUICAO FINANCEIRA RESPONSAVEL PELO
PAGAMENTO.

[]

2. Este Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial repetitivo, consolidou sua jurisprudéncia no sentido de que a
contribuicdo do Plano de Seguridade do Servidor Publico - PSS, incidente sobre valores pagos em cumprimento de decisdo
Judicial, nos termos do art. 16-A da Lei n.° 10.887/2004, constitui obrigagdo "ex lege", devendo ser promovida
independentemente de condenagdo ou de prévia autorizagdo no titulo executivo.

[]

5. Recurso especial conhecido e parcialmente provido (REsp 1.076.296/MG, 5° Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de 15/3/2012).
ADMINISTRATIVO. EXECUCAO DE SENTENCA. RETENCAO NA FONTE DE CONTRIBUICAO DO PLANO DE
SEGURIDADE DO SERVIDOR PUBLICO - PSS. LEI 10.887/04, ART. 16-A.

1. A retengdo na fonte da contribui¢do do Plano de Seguridade do Servidor Publico - PSS, incidente sobre valores pagos em
cumprimento de decisdo judicial, prevista no art. 16-A da Lei 10.887/04, constitui obrigagdo "ex lege" e como tal deve ser
promovida independentemente de condenagdo ou de prévia autorizagdo no titulo executivo.

2. Recurso Especial provido. Acérddo sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucdo STJ 08/08 (REsp 1.196.777/RS, 1¢
Secdo, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJe de 4/11/2010).

Ante o exposto, dou provimento ao recurso especial para reformar o acérddo recorrido, determinando que, nos cdlculos de
liquidagdo, seja observado o desconto da contribui¢do prevista no art. 2° do Decreto-Lei n. 1.910/81. Invertam-se os onus
sucumbenciais, observando-se, se for o caso, o beneficio da justica gratuita."”

(STJ, decisao monocratica, REsp 1.247.510/SP, Relatora Ministra Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJ/SE), j.
29.05.2013, DJe 03.06.2013)

"PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. LIQUIDACAO. CONTRIBUICAO. DESCONTO. DECRETO-LEI N° 1.910/81. LEI N°
7.845/86.

1. O Decreto-lei n® 1.910/81, que estabeleceu em seu artigo 2° contribuicdes dos aposentados em geral e dos pensionistas para
custeio da assisténcia médica, entrou em vigor em 1° de janeiro de 1982 (artigo 4°), passando a produzir seus regulares efeitos a
partir dessa data.

2. Somente a partir de 1° de julho de 1986 os aposentados em geral e pensionistas foram excluidos do suporte fatico da norma
que determina a

contribuicdo para custeio de assisténcia médica, ndo havendo falar, assim, em aplicagdo retroativa da lei, em face do que dispoe
o caput do artigo 6° da Lei de Introdugdo ao Codigo Civil.

3. Os0 fato do pagamento do beneficio estar sendo feito em juizo sob a égide da legislacdo atual, que isenta os aposentados da
contribuicdo para a assisténcia médica, ndo significa dizer que os valores referentes aos beneficios devidos a época em que
estava em vigéncia o artigo 2° do Decreto-lei n° 1.910/81 ndo devam sofrer o desconto da aludida contribuicdo.

4. Recurso provido."

(STJ, Sexta Turma, REsp 38.908/SP, Relator Ministro Hamilton Carvalhido, j. 13.04.2004, DJ 17.05.2004, p. 292)

Desse modo, ha que se conferir transito ao especial, a fim de que a instincia ad quem possa transmitir aos orgos jurisdicionais ordinarios
a exata compreensdo da matéria, ficando o mais alegado no recurso submetido ao crivo da instancia superior, nos termos da Sumula n°
292/STF.

Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.
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Sao Paulo, 01 de dezembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0000667-38.2008.4.03.6126/SP

| [2008.61.26.000667-1/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . |SP252435 MARIA CAMILA COSTA DE PAIVA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |LUIZ VITORELLO
ADVOGADO : |SP271819 PEDRO PASCHOAL DE SA E SARTI JUNIOR e outro(a)
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS com fundamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a", da Constituicdo da Republica.

Acdérddo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal analisou o pedido de desconto, em fase de calculos de
liquidagéo, dos valores relativos a aplicagdo do Decreto-Lein® 1.910/81, que estabeleceu, em seu artigo 2°, a contribuicio dos
aposentados em geral e dos pensionistas para o custeio da assisténcia médica, a despeito de ndo existir previsdo no titulo exequendo.

A 8 Turma desta Corte, por maioria, pontuou a impossibilidade do desconto, porquanto nfo determinado no titulo exequendo,
respeitando-se a coisa julgada. O ac6rddo emtela encontra-se assim ementado:

"EMBARGOS A EXECUCAO. DESCONTO PREVIDENCIARIO NAO PREVISTO NO TITULO EXECUTIVO.
IMPOSSIBILIDADE. DECRETO-LEI 1.910/81. REVOGACAO. CORRECAO MONETARIA. INDICES INFLACIONARIOS.

1- O embargante impugna a conta acolhida pelo julgado por entender necessdrio o desconto dos valores relativos a aplicagdo do
Decreto-Lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981, que estabeleceu, no seu artigo 2°, contribuicdo dos aposentados em geral e dos
pensionistas, para o custeio da assisténcia médica.

1l - Esta E. Corte, em julgados esparsos, tem decidido pela possibilidade de se efetuar mencionado desconto na liquidagdo do
Julgado.

1II - Precedentes reiterados do E. STJ consolidaram o entendimento pretoriano no sentido de que, inexistindo previsdo no titulo
exeqtiendo, é indevida a realizagdo de descontos previdencidrios em liquidacdo de sentenga.

1V - O Decreto-Lei n° 1.910/81 foi expressamente revogado pela Lei 7.845/86, que isenta os aposentados do pagamento da
contribui¢do para assisténcia a sauide.

V - O desconto previsto no Decreto-Lei n° 1.910/81 revela-se inapropriado, causando um gravame aos exeqtientes, dissociado do
titulo que se executa.

VI - Na atualizagdo de débito previdencidrio, é admissivel a corregdo monetaria com a utilizagdo dos indices inflaciondrios, por
representar mera recomposicdo da moeda ante a inflagdo.

VII - Recurso improvido."

Em seu recurso excepcional, a parte recorrente aduz violagdo dos artigos 6°, caput e §§ 1° e 2° da Lei de Introdugdo ao Codigo Civil
(atual LINDB), 2° do Decreto-Lein® 1.910/81 e 1° da Lein® 7485/86, aduzindo que a mencionada lei de 1986 ndo revogou o decreto-
lei, ficando os aposentados e pensionistas isentos da contribuigdo em tela apenas a partir de 1° de julho de 1986. Os descontos referentes
ao periodo de 01.01.1982 a 01.07.1986 seriam devidos, pois.

A autarquia acrescenta que, se essas contribuicdes decorrem de expressa disposicao legal, a autorizago no titulo executivo, que nio
proiba expressamente o desconto, é desnecessaria.

Decido.

O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade.

Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

A analise da jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica mostra ndo haver muitos julgados acerca da forma de incidéncia da

contribuigo prevista no Decreto-Lei 1.910/81 (alvo de isengdo pela Lein® 7485/86) e do respectivo desconto, a despeito da auséncia de
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previsdo em titulos executivos - temas alvos da irresignagdo da parte recorrente. Quanto as decisdes ja prolatadas pelo C.STJ, todavia,
denota-se que o acorddo recorrido diverge das orientagdes mais recentes, conforme as decisdes abaixo transcritas:

"Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS com fundamento na alinea "a" do

permissivo constitucional, contra acorddo do Tribunal Regional Federal da 3° Regido, ementado nos seguintes termos:
EMBARGOS A EXECUCAO. DESCONTO PREVIDENCIARIO NAO PREVISTO NO TITULO EXECUTIVO.
IMPOSSIBILIDADE. DECRETO-LEI 1.910/81. REVOGACAO. CORRECAO MONETARIA. INDICES INFLACIONARIOS.
1 - O embargante impugna a conta acolhida pelo julgado por entender necessario o desconto dos valores relativos a aplicagdo do
Decreto-Lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981, que estabeleceu, no seu artigo 2°, contribuicdo dos aposentados em geral e dos
pensionistas, para o custeio da assisténcia médica.
1l - Esta E. Corte, em julgados esparsos, tem decidido pela possibilidade de se efetuar mencionado desconto na liquidagdo do
Julgado.
1II - Precedentes reiterados do E. STJ consolidaram o entendimento pretoriano no sentido de que, inexistindo previsdo no titulo
exeqtiendo, é indevida a realizagdo de descontos previdencidrios em liquidacdo de sentenga.
1V - O Decreto-Lei n° 1.910/81 foi expressamente revogado pela Lei 7.845/86, que isenta os aposentados do pagamento da
contribuicdo para assisténcia a savide.
V - O desconto previsto no Decreto-Lei n° 1.910/81 revela-se inapropriado, causando um gravame aos exeqtientes, dissociado do
titulo que se executa.
VI - Na atualizagdo de débito previdencidrio, é admissivel a corre¢do monetdria com a utilizagdo dos indices inflaciondrios, por
representar mera recomposicdo da moeda ante a inflagdo.
VII - Recurso improvido (fl. 84).
Obostos embargos declaratorios, restaram rejeitados.
O INSS alega violagdo dos arts. 6°, caput e §§ 1°e 2°, da LICC; 2°, do Decreto-Lein. 1.910/81; e 1°da Lei n. 7.485/86,
sustentando, em sintese, que:
"O artigo 2°, do Decreto-Lei 1.910/81, prescreve, mediante desconto no valor do beneficio, contribuicdo dos aposentados em
geral e dos pensionistas, com o fim de custear a assisténcia médica.
Nao prospera o argumento de que a Lei n. 7.485/1986, revogando o Decreto-Lei 1.910/81, afasta o desconto.
Observemos o que disciplina o 1°, da Lei n. 7.485/1986:
'A partir de 1° de julho de 1986, ficam os aposentados e pensionistas do Sistema Nacional de Previdéncia e Assisténcia Social -
SINPAS isentos das contribuicdes de que trata o artigo 2° do Decreto-lei n® 1.910, de 29 de dezembro de 1981
Desta forma, a isen¢do dos aposentados e dos pensionistas somente é prevista a partir de 1° de julho de 1986, da contribui¢do
para o custeio da assisténcia médica. No periodo de 01.01.1982 a 01.07.1986, a contribuicdo é devida, pois prevista em lei.
E bem verdade que, em sua fundamentagdo, o v. aresto sustenta que o titulo executivo ndo autoriza o desconto das aludidas
contribuigdes.
Todavia, se tais contribuicdes decorrem de expressa disposicdo legal, a autorizagdo no titulo executivo, que ndo proibe
expressamente o desconto, é de todo desnecessdria.
Ademais, se é certo que o Decreto-Lei n. 1.910/81 resta revogado pela Lei n. 7.845/86, é certo, também, que os efeitos da
revogagdo tém efeitos 'ex nunc', isto é, a partir de entdo, ndo retroagindo para atingir o periodo em vigora o Decreto-Lei
combatido”
(sic - fls. 112/116).
Postula, ao final, a reforma do aresto recorrido, objetivando que prevaleca na conta de execugdo o desconto trazido pelo
Decreto-Lei 1.910/81, o qual, segundo aduz o INSS, independe de previsdo no titulo executivo judicial, por apresentar
aplicabilidade imediata no periodo de sua vigéncia.
Decido.
O INSS opds embargos a execugdo se sentenca alegando excesso de execugdo, ao argumento de que o cdlculo de liquidagédo
apresentado pela parte exequente, ora recorrida, ndo efetuou o recolhimento previdencidrio referente ao periodo compreendido
entre 01/82 e 05/86.
A sentenga julgou improcedentes os embargos, sob o entendimento de que o aludido recolhimento, referente ao desconto da
contribuicdo para o custeio da assisténcia médica, previsto no Decreto-Lei n. 1.910/81, ndo se encontra previsto no titulo
executivo judicial.
O Tribunal de origem manteve tal entendimento, acrescentando, ainda, que o referido diploma foi expressamente revogado pela
Lei n. 7.485/86, que isentou os aposentados do pagamento da contribuicdo para assisténcia a saude.
Dai o presente recurso especial, no qual alega o INSS ser devida a contribui¢do para o custeio da assisténcia médica no periodo
de 171/82 a 197/1986, ou seja, na vigéncia do Decreto-Lei n. 1.910/81, até o momento em que houve a isen¢do concedida pela
Lein.

7.485/86.

Prospera a pretensdo recursal.

De fato, o Decreto-Lein. 1.910/81 que dispunha sobre contribuicdes para o custeio da Previdéncia Social estabelecia, em seu art.
2° contribui¢des para custeio da assisténcia médica, cobrada dos aposentados e pensionistas mediante desconto dos respectivos
beneficios.

Tal imposicdo legal vigorou até a Lei n. 7.485/86, que isentou de contribuicdo os aposentados e pensionistas a partir de 1° de

Julho de 1986, como se verifica do art. 1° da norma em tela:

Art. 1° A partir de 1° de julho de 1986, ficam os aposentados e pensionistas do Sistema Nacional de Previdéncia e Assisténcia
Social - SINPAS isentos das contribuicdes de que trata o art. 2° do Decreto-lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981.
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Pardgrafo unico. Aplica-se a isengdo prevista neste artigo aos servidores publicos civis aposentados da Unido e de suas

autarquias.

Anote-se que o legislador ndo previu eficdcia retroativa da Lei n. 7.485/86, sendo a isengdo concedida "a partir de 1° de julho de

1986".

Nesse contexto, por expressa determinagdo legal, ndo ha como afastar o desconto referente ao periodo compreendido entre a

vigéncia do Decreto-Lei n. 1.910/81 e a data prevista na norma que veio a conceder a isengdo das contribuicdes para custeio da

assisténcia médica.

Nesse sentido ja se manifestou a Sexta Turma desta Corte, ao apreciar hipotese andloga a presente:

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. LIQUIDACAO. CONTRIBUICAO. DESCONTO. DECRETO-LEI N° 1.910/81. LEI N°

7.845/86.

1. O Decreto-lei n® 1.910/81, que estabeleceu em seu artigo 2° contribuicdes dos aposentados em geral e dos pensionistas para

custeio da assisténcia médica, entrou em vigor em 1° de janeiro de 1982 (artigo 4°), passando a produzir seus regulares efeitos a
partir dessa data.

2. Somente a partir de 1° de julho de 1986 os aposentados em geral e pensionistas foram excluidos do suporte fatico da norma

que determina a contribuicdo para custeio de assisténcia médica, ndo havendo falar, assim, em aplicagdo retroativa da lei, em
face do que dispde o "caput” do artigo 6° da Lei de Introducdo ao Cédigo Civil.

3. 056 fato do pagamento do beneficio estar sendo feito em juizo sob a égide da legislacdo atual, que isenta os aposentados da

contribuicdo para a assisténcia médica, ndo significa dizer que os valores referentes aos beneficios devidos a época em que

estava em vigéncia o artigo 2° do Decreto-lei n° 1.910/81 ndo devam sofrer o desconto da aludida contribuigdo.

4. Recurso provido (REsp 38.908/SP, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, DJ de 17/5/2004).

Sobre a questdo, cite-se, ainda, a seguinte decisdo monocrdtica:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. EXECUCAO DE

SENTENCA. CRITERIOS DE CORRECAO MONETARIA. MODIFICACAO. OFENSA A COISA JULGADA.

[]

A afastar o desconto previsto no Decreto-Lei 1.910/81 implica em negar a sua aplicagdo durante o periodo em que vigeu,

criando uma situagdo de enriguecimento ilicito ao segurado, assim colocado em situagdo diversa a segurados alcangados pelo

mesmo dispositivo.

Recurso especial provido (REsp 269.360/SC, Rel. Min. Paulo Medina, DJ de 9/2/2006).

Por fim, como ja ressaltado anteriormente, o desconto previdencidario em tela decorre de expressa determinagdo legal, razdo
pela qual ndo ha falar em necessidade de previsdo no titulo executivo judicial.

A propodsito:

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA. VERBAS DE NATUREZA REMUNERATORIA. PRECATORIO. DESCONTOS
DOS VALORES RELATIVOS A CONTRIBUICAO AO PLANO DE SEGURIDADE DO SERVIDOR PUBLICO - PSS, IMPOSTO
DE RENDA E HONORARIOS ADVOCATICIOS CONTRATUAIS. CABIMENTO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. ART. 16-
A DA LEIN.” 10.887/2004. IMPOSTO DE RENDA. BASE DE CALCULO. VALOR JA DIMINUIDO DA CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA E DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. ART. 12 DA LEIN.° 7.713/88. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA E IMPOSTO DE RENDA. RETEN: CA~ O. INSTITUI CA~ O FINANCEIRA RESPONSAVEL PELO
PAGAMENTO.

[..]

2. Este Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial repetitivo, consolidou sua jurisprudéncia no sentido de que a

contribui¢do do Plano de Seguridade do Servidor Publico - PSS, incidente sobre valores pagos em cumprimento de decisdo
Judicial, nos termos do art. 16-A da Lein.° 10.887/2004, constitui obrigagdo "ex lege", devendo ser promovida

independentemente de condenagdo ou de prévia autorizagdo no titulo executivo.

[]

5. Recurso especial conhecido e parcialmente provido (REsp 1.076.296/MG, 5 Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de 15/3/2012).
ADMINISTRATIVO. EXECUCAO DE SENTENGCA. RETENCAO NA FONTE DE CONTRIBUICAO DO PLANO DE

SEGURIDADE DO SERVIDOR PUBLICO - PSS. LEI 10.887/04, ART. 16-A.

1. A retengdo na fonte da contribuicdo do Plano de Seguridade do Servidor Publico - PSS, incidente sobre valores pagos em

cumprimento de decisdo judicial, prevista no art. 16-A da Lei 10.887/04, constitui obrigagdo "ex lege" e como tal deve ser
promovida independentemente de condenagdo ou de prévia autorizagdo no titulo executivo.

2. Recurso Especial provido. Acorddo sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/08 (REsp 1.196.777/RS, 1¢

Secdo, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJe de 4/11/2010).

Ante o exposto, dou provimento ao recurso especial para reformar o acorddo recorrido, determinando que, nos cdlculos de

liquidacdo, seja observado o desconto da contribuicdo prevista no art. 2° do Decreto-Lei n. 1.910/81. Invertam-se os onus
sucumbenciais, observando-se, se for o caso, o beneficio da justica gratuita.”

(STJ, decisao monocratica, REsp 1.247.510/SP, Relatora Ministra Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJ/SE), j.

29.05.2013, Dle 03.06.2013)

"PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. L]QUIDAC/IO. CONTRIBUICAO. DESCONTO. DECRETO-LEI N° 1.910/81. LEI N°

7.845/86.

1. O Decreto-lei n® 1.910/81, que estabeleceu em seu artigo 2° contribuicdes dos aposentados em geral e dos pensionistas para

custeio da assisténcia médica, entrou em vigor em 1° de janeiro de 1982 (artigo 4°), passando a produzir seus regulares efeitos a
partir dessa data.

2. Somente a partir de 1° de julho de 1986 os aposentados em geral e pensionistas foram excluidos do suporte fatico da norma
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que determina a

contribuicdo para custeio de assisténcia médica, ndo havendo falar, assim, em aplicagdo retroativa da lei, em face do que dispoe
o caput do artigo 6° da Lei de Introdugdo ao Codigo Civil.
3. O s6 fato do pagamento do beneficio estar sendo feito em juizo sob a égide da legislagcdo atual, que isenta os aposentados da
contribuicdo para a assisténcia médica, ndo significa dizer que os valores referentes aos beneficios devidos a época em que

estava em vigéncia o artigo 2° do Decreto-lei n° 1.910/81 ndo devam sofrer o desconto da aludida contribuicdo.

4. Recurso provido."

(STJ, Sexta Turma, REsp 38.908/SP, Relator Ministro Hamilton Carvalhido, j. 13.04.2004, DJ 17.05.2004, p. 292)
Desse modo, ha que se conferir transito ao especial, a fim de que a instancia ad quem possa transmitir aos 6rgios jurisdicionais ordinarios
a exata compreensdo da matéria, ficando o mais alegado no recurso submetido ao crivo da instancia superior, nos termos da Sumula n°

292/STF.

Ante o exposto, admito o recurso especial

Int.

Sdo Paulo, 01 de dezembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0000668-23.2008.4.03.6126/SP

|2()08.61 .26.000668-3/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP252435 MARIA CAMILA COSTA DE PAIVA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |APARECIDO SALA
ADVOGADO : |SP271819 PEDRO PASCHOAL DE SA E SARTI JUNIOR e outro(a)
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS com fimdamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a", da Constituigdo da Republica.

Acdrdio proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal analisou o pedido de desconto, em fase de célculos de
liquidagdo, dos valores relativos a aplicagdo do Decreto-Lein® 1.910/81, que estabeleceu, em seu artigo 2°, a contribuigio dos

aposentados em geral e dos pensionistas para o custeio da assisténcia médica, a despeito de nfo existir previsdo no titulo exequendo.

A 8" Turma desta Corte, por maioria, pontuou a impossibilidade do desconto, porquanto ndo determinado no titulo exequendo,
respeitando-se a coisa julgada. O acérddo em tela encontra-se assim ementado:

"EMBARGOS A EXECUCAO. DESCONTO PREVIDENCIARIO NAO PREVISTO NO TITULO EXECUTIVO.
IMPOSSIBILIDADE. DECRETO-LEI 1.910/81. REVOGACAO. CORRECAO MONETARIA. INDICES INFLACIONARIOS.

1- O embargante impugna a conta acolhida pelo julgado por entender necessario o desconto dos valores relativos a aplicagdo do
Decreto-Lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981, que estabeleceu, no seu artigo 2°, contribuicdo dos aposentados em geral e dos
pensionistas, para o custeio da assisténcia médica.
1l - Esta E. Corte, em julgados esparsos, tem decidido pela possibilidade de se efetuar mencionado desconto na liquidagdo do

Julgado.

I - Precedentes reiterados do E. STJ consolidaram o entendimento pretoriano no sentido de que, inexistindo previsdo no titulo
exeqtiendo, é indevida a realizagdo de descontos previdencidrios em liquidagdo de sentenga.
1V - O Decreto-Lei n° 1.910/81 foi expressamente revogado pela Lei 7.845/86, que isenta os aposentados do pagamento da
contribuicdo para assisténcia a savide.
V - O desconto previsto no Decreto-Lei n° 1.910/81 revela-se inapropriado, causando um gravame aos exegiientes, dissociado do

titulo que se executa.

VI - Na atualizagdo de débito previdencidrio, é admissivel a corregcdo monetdria com a utilizagdo dos indices inflaciondrios, por
representar mera recomposicdo da moeda ante a inflagdo.

VII - Recurso improvido."

Em seu recurso excepcional, a parte recorrente aduz violagao dos artigos 6°, caput e §§ 1° e 2° da Lei de Introdugéo ao Cddigo Civil
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(atual LINDB), 2° do Decreto-Lein® 1.910/81 e 1° da Lein® 7485/86, aduzindo que a mencionada lei de 1986 ndo revogou o decreto-
lei, ficando os aposentados e pensionistas isentos da contribuigdo em tela apenas a partir de 1° de julho de 1986. Os descontos referentes
ao periodo de 01.01.1982 a 01.07.1986 seriam devidos, pois.

A autarquia acrescenta que, se essas contribuicdes decorrem de expressa disposicao legal, a autorizagdo no titulo executivo, que nio
proiba expressamente o desconto, é desnecessaria.

Decido.
O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

A analise da jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica mostra ndo haver muitos julgados acerca da forma de incidéncia da
contribuigdo prevista no Decreto-Lei 1.910/81 (alvo de isengdo pela Lein® 7485/86) e do respectivo desconto, a despeito da auséncia de
previsdo em titulos executivos - temas alvos da irresignacdo da parte recorrente. Quanto as decisdes ja prolatadas pelo C.STJ, todavia,
denota-se que o acérdio recorrido diverge das orientagdes mais recentes, conforme as decisdes abaixo transcritas:

"Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS com fundamento na alinea "a" do
permissivo constitucional, contra acérddo do Tribunal Regional Federal da 3° Regidio, ementado nos seguintes termos.
EMBARGOS A EXECUCAO. DESCONTO PREVIDENCIARIO NAO PREVISTO NO TITULO EXECUTIVO.
IMPOSSIBILIDADE. DECRETO-LEI 1.910/81. REVOGACAO. CORRECAO MONETARIA. INDICES INFLACIONARIOS.

1 - O embargante impugna a conta acolhida pelo julgado por entender necessdrio o desconto dos valores relativos a aplicagéo do
Decreto-Lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981, que estabeleceu, no seu artigo 2°, contribuigdo dos aposentados em geral e dos
pensionistas, para o custeio da assisténcia médica.

1I - Esta E. Corte, em julgados esparsos, tem decidido pela possibilidade de se efetuar mencionado desconto na liquidagdo do
Julgado.

1II - Precedentes reiterados do E. STJ consolidaram o entendimento pretoriano no sentido de que, inexistindo previsdo no titulo
exeqtiendo, é indevida a realizagdo de descontos previdenciarios em liquidagdo de sentenga.

1V - O Decreto-Lei n° 1.910/81 foi expressamente revogado pela Lei 7.845/86, que isenta os aposentados do pagamento da
contribuicdo para assisténcia a savde.

V - O desconto previsto no Decreto-Lei n° 1.910/81 revela-se inapropriado, causando um gravame aos exeqiientes, dissociado do
titulo que se executa.

VI - Na atualizagdo de débito previdencidario, é admissivel a corre¢do monetaria com a utilizagdo dos indices inflaciondrios, por
representar mera recomposicdo da moeda ante a inflagdo.

VII - Recurso improvido (fl. 84).

Obostos embargos declaratorios, restaram rejeitados.

O INSS alega violacdo dos arts. 6°, caput e §§ 1°e 2°, da LICC; 2°, do Decreto-Lein. 1.910/81; e 1°da Lei n. 7.485/86,
sustentando, em sintese, que:

"O artigo 2°, do Decreto-Lei 1.910/81, prescreve, mediante desconto no valor do beneficio, contribuicdo dos aposentados em
geral e dos pensionistas, com o fim de custear a assisténcia médica.

Ndo prospera o argumento de que a Lei n. 7.485/1986, revogando o Decreto-Lei 1.910/81, afasta o desconto.

Observemos o que disciplina o 1°, da Lei n. 7.485/1986:

'A partir de 1° de julho de 1986, ficam os aposentados e pensionistas do Sistema Nacional de Previdéncia e Assisténcia Social -
SINPAS isentos das contribuicdes de que trata o artigo 2° do Decreto-lei n® 1.910, de 29 de dezembro de 1981".

Desta forma, a isengdo dos aposentados e dos pensionistas somente é prevista a partir de 1° de julho de 1986, da contribuicdo
para o custeio da assisténcia médica. No periodo de 01.01.1982 a 01.07.1986, a contribuicdo é devida, pois prevista em lei.

E bem verdade que, em sua fundamentacdo, o v. aresto sustenta que o titulo executivo ndo autoriza o desconto das aludidas
contribuicdes.

Todavia, se tais contribuigdes decorrem de expressa disposicdo legal, a autorizagdo no titulo executivo, que ndo proibe
expressamente o desconto, é de todo desnecessaria.

Ademais, se é certo que o Decreto-Lei n. 1.910/81 resta revogado pela Lei n. 7.845/86, é certo, também, que os efeitos da
revogagdo tém efeitos 'ex nunc', isto é, a partir de entdo, ndo retroagindo para atingir o periodo em vigora o Decreto-Lei
combatido”

(sic - fls. 112/116).

Postula, ao final, a reforma do aresto recorrido, objetivando que prevalegca na conta de execugdo o desconto trazido pelo
Decreto-Lei 1.910/81, o qual, segundo aduz o INSS, independe de previsdo no titulo executivo judicial, por apresentar
aplicabilidade imediata no periodo de sua vigéncia.

Decido.

O INSS opds embargos a execugdo se sentenca alegando excesso de execucdo, ao argumento de que o cdlculo de liquidagdo
apresentado pela parte exequente, ora recorrida, ndo efetuou o recolhimento previdencidrio referente ao periodo compreendido
entre 01/82 e 05/86.

A sentenga julgou improcedentes os embargos, sob o entendimento de que o aludido recolhimento, referente ao desconto da
contribuicdo para o custeio da assisténcia médica, previsto no Decreto-Lei n. 1.910/81, ndo se encontra previsto no titulo

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 09/12/2016  139/1776



executivo judicial.

O Tribunal de origem manteve tal entendimento, acrescentando, ainda, que o referido diploma foi expressamente revogado pela
Lei n. 7.485/86, que isentou os aposentados do pagamento da contribuicdo para assisténcia a saude.

Dai o presente recurso especial, no qual alega o INSS ser devida a contribuicdo para o custeio da assisténcia médica no periodo

de 171/82 a 197/1986, ou seja, na vigéncia do Decreto-Lei n. 1.910/81, até o momento em que houve a isen¢do concedida pela
Lein.

7.485/86.

Prospera a pretensdo recursal.

De fato, o Decreto-Lei n. 1.910/81 que dispunha sobre contribuicdes para o custeio da Previdéncia Social estabelecia, em seu art.

2° contribui¢des para custeio da assisténcia médica, cobrada dos aposentados e pensionistas mediante desconto dos respectivos

beneficios.

Tal imposicdo legal vigorou até a Lei n. 7.485/86, que isentou de contribuicdo os aposentados e pensionistas a partir de 1° de
Julho de 1986, como se verifica do art. 1° da norma em tela:

Art. 1° A partir de 1° de julho de 1986, ficam os aposentados e pensionistas do Sistema Nacional de Previdéncia e Assisténcia

Social - SINPAS isentos das contribui¢bes de que trata o art. 2° do Decreto-lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981.

Pardgrafo unico. Aplica-se a isengdo prevista neste artigo aos servidores publicos civis aposentados da Unido e de suas

autarquias.

Anote-se que o legislador ndo previu eficdcia retroativa da Lei n. 7.485/86, sendo a isengdo concedida "a partir de 1° de julho de

1986".

Nesse contexto, por expressa determinacdo legal, ndo ha como afastar o desconto referente ao periodo compreendido entre a

vigéncia do Decreto-Lei n. 1.910/81 e a data prevista na norma que veio a conceder a isengdo das contribuicdes para custeio da

assisténcia médica.

Nesse sentido ja se manifestou a Sexta Turma desta Corte, ao apreciar hipotese andloga a presente:

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. LIQUIDACAO. CONTRIBUICAO. DESCONTO. DECRETO-LEI N° 1.910/81. LEI N°

7.845/86.

1. O Decreto-lei n® 1.910/81, que estabeleceu em seu artigo 2° contribuicdes dos aposentados em geral e dos pensionistas para

custeio da assisténcia médica, entrou em vigor em 1° de janeiro de 1982 (artigo 4°), passando a produzir seus regulares efeitos a
partir dessa data.

2. Somente a partir de 1° de julho de 1986 os aposentados em geral e pensionistas foram excluidos do suporte fatico da norma

que determina a contribuicdo para custeio de assisténcia médica, ndo havendo falar, assim, em aplicagdo retroativa da lei, em
Jace do que dispde o "caput" do artigo 6° da Lei de Introdugdo ao Codigo Civil.

3. 06 fato do pagamento do beneficio estar sendo feito em juizo sob a égide da legislacdo atual, que isenta os aposentados da

contribuicdo para a assisténcia médica, ndo significa dizer que os valores referentes aos beneficios devidos a época em que

estava em vigéncia o artigo 2° do Decreto-lei n® 1.910/81 ndo devam sofrer o desconto da aludida contribuicdo.

4. Recurso provido (REsp 38.908/SP, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, DJ de 17/5/2004).

Sobre a questdo, cite-se, ainda, a seguinte decisdo monocrdtica:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. EXECUCAO DE

SENTENCA. CRITERIOS DE CORRECAO MONETARIA. MODIFICACAO. OFENSA A COISA JULGADA.

[..]

A afastar o desconto previsto no Decreto-Lei 1.910/81 implica em negar a sua aplicagdo durante o periodo em que vigeu,

criando uma situagdo de enriquecimento ilicito ao segurado, assim colocado em situagdo diversa a segurados alcangados pelo

mesmo dispositivo.

Recurso especial provido (REsp 269.360/SC, Rel. Min. Paulo Medina, DJ de 9/2/2006).

Por fim, como jd ressaltado anteriormente, o desconto previdencidrio em tela decorre de expressa determinagdo legal, razdo
pela qual ndo ha falar em necessidade de previsdo no titulo executivo judicial.

A proposito:

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA. VERBAS DE NATUREZA REMUNERATORIA. PRECATORIO. DESCONTOS

DOS VALORES RELATIVOS A CONTRIBUICAO AO PLANO DE SEGURIDADE DO SERVIDOR PUBLICO - PSS, IMPOSTO

DE RENDA E HONORARIOS ADVOCATICIOS CONTRATUAIS. CABIMENTO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. ART. 16-
A DA LEIN.° 10.887/2004. IMPOSTO DE RENDA. BASE DE CALCULO. VALOR JA DIMINUIDO DA CONTRIBUICAO

PREVIDENCIARIA E DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. ART. 12 DA LEIN.° 7.713/88. CONTRIBUICAO

PREVIDENCIARIA E IMPOSTO DE RENDA. RETENCAO. INSTITUICAO FINANCEIRA RESPONSAVEL PELO

PAGAMENTO.

[.]

2. Este Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial repetitivo, consolidou sua jurisprudéncia no sentido de que a

contribuicdo do Plano de Seguridade do Servidor Publico - PSS, incidente sobre valores pagos em cumprimento de decisdo
Judicial, nos termos do art. 16-A da Lei n.° 10.887/2004, constitui obrigagdo "ex lege", devendo ser promovida

independentemente de condenagdo ou de prévia autorizagdo no titulo executivo.

[..]

5. Recurso especial conhecido e parcialmente provido (REsp 1.076.296/MG, 5¢ Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de 15/3/2012).

ADMINISTRATIVO. EXECUCAO DE SENTENCA. RETENCANONA FONTE DE CONTRIBU[CANODOPLANODE

SEGURIDADE DO SERVIDOR PUBLICO - PSS. LEI 10.887/04, ART. 16-A.

1. A retengdo na fonte da contribuicdo do Plano de Seguridade do Servidor Publico - PSS, incidente sobre valores pagos em
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cumprimento de decisdo judicial, prevista no art. 16-A da Lei 10.887/04, constitui obrigagdo "ex lege" e como tal deve ser
promovida independentemente de condenagdo ou de prévia autorizagdo no titulo executivo.

2. Recurso Especial provido. Acorddo sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/08 (REsp 1.196.777/RS, 1¢
Secdo, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJe de 4/11/2010).

Ante o exposto, dou provimento ao recurso especial para reformar o acorddo recorrido, determinando que, nos cdlculos de
liquidagdo, seja observado o desconto da contribuicdo prevista no art. 2° do Decreto-Lei n. 1.910/81. Invertam-se os 6nus
sucumbenciais, observando-se, se for o caso, o beneficio da justica gratuita.”

(STJ, decisdo monocratica, REsp 1.247.510/SP, Relatora Ministra Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJ/SE), j.
29.05.2013, DJe 03.06.2013)

"PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. LIQUIDACAO. CONTRIBUICAO. DESCONTO. DECRETO-LEI N° 1.910/81. LEI N°
7.845/86.

1. O Decreto-lei n°® 1.910/81, que estabeleceu em seu artigo 2° contribuicdes dos aposentados em geral e dos pensionistas para
custeio da assisténcia médica, entrou em vigor em 1° de janeiro de 1982 (artigo 4°), passando a produzir seus regulares efeitos a
partir dessa data.

2. Somente a partir de 1° de julho de 1986 os aposentados em geral e pensionistas foram excluidos do suporte fatico da norma
que determina a

contribui¢do para custeio de assisténcia médica, ndo havendo falar, assim, em aplicagdo retroativa da lei, em face do que dispde
o caput do artigo 6° da Lei de Introdugdo ao Codigo Civil.

3. 056 fato do pagamento do beneficio estar sendo feito em juizo sob a égide da legislacdo atual, que isenta os aposentados da
contribui¢do para a assisténcia médica, ndo significa dizer que os valores referentes aos beneficios devidos a época em que
estava em vigéncia o artigo 2° do Decreto-lei n® 1.910/81 ndo devam sofrer o desconto da aludida contribuigdo.

4. Recurso provido."

(STJ, Sexta Turma, REsp 38.908/SP, Relator Ministro Hamilton Carvalhido, j. 13.04.2004, DJ 17.05.2004, p. 292)

Desse modo, ha que se conferir transito ao especial, a fim de que a instincia ad quem possa transmitir aos orgos jurisdicionais ordinarios
a exata compreensdo da matéria, ficando o mais alegado no recurso submetido ao crivo da instancia superior, nos termos da Sumula n°
292/STF.

Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 01 de dezembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0000775-67.2008.4.03.6126/SP

| [2008.61.26.000775-4/sP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP252435 MARIA CAMILA COSTA DE PAIVA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |GISELE MARIANA DE OLIVEIRA e outros(as)

: |GISLENE MARIANA DE OLIVEIRA DA SILVA
: |APARECIDO VIRGOLINO DE OLIVEIRA

: |ELZA VIRGOLINO DE OLIVEIRA

: |BENEDITO VIRGOLINO DE OLIVEIRA

: |ROBERTO VIRGOLINO DE OLIVEIRA

: |ALICE FATIMA DE OLIVEIRA DA COSTA

. [ILDA VIRGOLINO DE OLIVEIRA
- |IRACEMA VIRGOLINO DE OLIVEIRA
ADVOGADO : |SP271819 PEDRO PASCHOAL DE SA E SARTI JUNIOR e outro(a)
SUCEDIDO(A) : JOAO VIRGOLINO DE OLIVEIRA
DECISAO
Vistos.
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Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS com fundamento no artigo 105, inciso I, alinea "a", da Constituicdo da Republica.

Acdérddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal analisou o pedido de desconto, em fase de calculos de
liquidagdo, dos valores relativos a aplicacdo do Decreto-Lein® 1.910/81, que estabeleceu, em seu artigo 2°, a contribuicio dos
aposentados em geral e dos pensionistas para o custeio da assisténcia médica, a despeito de ndo existir previsdo no titulo exequendo.

A 8 Turma desta Corte, por maioria, pontuou a impossibilidade do desconto, porquanto nio determinado no titulo exequendo,
respeitando-se a coisa julgada. O ac6rddo emtela encontra-se assim ementado:

"EMBARGOS A EXECUCAO. DESCONTO PREVIDENCIARIO NAO PREVISTO NO TITULO EXECUTIVO.
IMPOSSIBILIDADE. DECRETO-LEI 1.910/81. REVOGACAO. CORRECAO MONETARIA. INDICES INFLACIONARIOS.

1- O embargante impugna a conta acolhida pelo julgado por entender necessdrio o desconto dos valores relativos a aplicagdo do
Decreto-Lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981, que estabeleceu, no seu artigo 2°, contribuicdo dos aposentados em geral e dos
pensionistas, para o custeio da assisténcia médica.

1l - Esta E. Corte, em julgados esparsos, tem decidido pela possibilidade de se efetuar mencionado desconto na liquidagdo do
Julgado.

Il - Precedentes reiterados do E. STJ consolidaram o entendimento pretoriano no sentido de que, inexistindo previsdo no titulo
exegiiendo, é indevida a realizagdo de descontos previdencidrios em liquidagdo de sentenga.

1V - O Decreto-Lei n° 1.910/81 foi expressamente revogado pela Lei 7.845/86, que isenta os aposentados do pagamento da
contribui¢do para assisténcia a saude.

V - O desconto previsto no Decreto-Lei n° 1.910/81 revela-se inapropriado, causando um gravame aos exeqiientes, dissociado do
titulo que se executa.

VI - Na atualizagdo de débito previdencidrio, é admissivel a corregdo monetaria com a utilizagdo dos indices inflaciondrios, por
representar mera recomposicdo da moeda ante a inflagdo.

VII - Recurso improvido."

Em seu recurso excepcional, a parte recorrente aduz violag@o dos artigos 6°, caput e §§ 1° e 2° da Lei de Introdugdo ao Codigo Civil
(atual LINDB), 2° do Decreto-Lein® 1.910/81 e 1° da Lein® 7485/86, aduzindo que a mencionada lei de 1986 ndo revogou o decreto-
lei, ficando os aposentados e pensionistas isentos da contribuicdo em tela apenas a partir de 1° de julho de 1986. Os descontos referentes
ao periodo de 01.01.1982 a 01.07.1986 seriam devidos, pois.

A autarquia acrescenta que, se essas contribuicdes decorrem de expressa disposicao legal, a autorizagdo no titulo executivo, que ndo
proiba expressamente o desconto, é desnecessaria.

Decido.
O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

A analise da jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica mostra ndo haver muitos julgados acerca da forma de incidéncia da
contribuigdo prevista no Decreto-Lei 1.910/81 (alvo de isengdo pela Lein® 7485/86) e do respectivo desconto, a despeito da auséncia de
previsdo em titulos executivos - temas alvos da irresignaco da parte recorrente. Quanto as decisdes ja prolatadas pelo C.STJ, todavia,
denota-se que o acorddo recorrido diverge das orientacdes mais recentes, conforme as decisdes abaixo transcritas:

"Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS com fundamento na alinea "a" do
permissivo constitucional, contra acorddo do Tribunal Regional Federal da 3° Regido, ementado nos seguintes termos:
EMBARGOS A EXECUCAO. DESCONTO PREVIDENCIARIO NAO PREVISTO NO TITULO EXECUTIVO.
IMPOSSIBILIDADE. DECRETO-LEI 1.910/81. REVOGACAO. CORRECAO MONETARIA. INDICES INFLACIONARIOS.

1- O embargante impugna a conta acolhida pelo julgado por entender necessario o desconto dos valores relativos a aplicagdo do
Decreto-Lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981, que estabeleceu, no seu artigo 2°, contribuicdo dos aposentados em geral e dos
pensionistas, para o custeio da assisténcia médica.

1l - Esta E. Corte, em julgados esparsos, tem decidido pela possibilidade de se efetuar mencionado desconto na liquidagdo do
Julgado.

I - Precedentes reiterados do E. STJ consolidaram o entendimento pretoriano no sentido de que, inexistindo previsdo no titulo
exeqtiendo, é indevida a realizagdo de descontos previdencidarios em liquidagdo de sentenga.

1V - O Decreto-Lei n° 1.910/81 foi expressamente revogado pela Lei 7.845/86, que isenta os aposentados do pagamento da
contribuicdo para assisténcia a sauide.

V - O desconto previsto no Decreto-Lei n° 1.910/81 revela-se inapropriado, causando um gravame aos exegiientes, dissociado do
titulo que se executa.

VI - Na atualizagdo de débito previdencidrio, é admissivel a corregcdo monetdria com a utilizagdo dos indices inflaciondrios, por
representar mera recomposicdo da moeda ante a inflagdo.

VII - Recurso improvido (fl. 84).

Opostos embargos declaratdrios, restaram rejeitados.

O INSS alega violagdo dos arts. 6°, caput e §§ 1°e 2°, da LICC; 2°, do Decreto-Lein. 1.910/81; e 1°da Lei n. 7.485/86,
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sustentando, em sintese, que:
"O artigo 2°, do Decreto-Lei 1.910/81, prescreve, mediante desconto no valor do beneficio, contribuicdo dos aposentados em
geral e dos pensionistas, com o fim de custear a assisténcia médica.
Nao prospera o argumento de que a Lei n. 7.485/1986, revogando o Decreto-Lei 1.910/81, afasta o desconto.
Observemos o que disciplina o 1°, da Lei n. 7.485/1986:
'A partir de 1° de julho de 1986, ficam os aposentados e pensionistas do Sistema Nacional de Previdéncia e Assisténcia Social -
SINPAS isentos das contribuicdes de que trata o artigo 2° do Decreto-lei n® 1.910, de 29 de dezembro de 1981
Desta forma, a isen¢do dos aposentados e dos pensionistas somente é prevista a partir de 1° de julho de 1986, da contribui¢do
para o custeio da assisténcia médica. No periodo de 01.01.1982 a 01.07.1986, a contribuicdo é devida, pois prevista em lei.
E bem verdade que, em sua fundamentagdo, o v. aresto sustenta que o titulo executivo ndo autoriza o desconto das aludidas
contribuicdes.
Todavia, se tais contribuicdes decorrem de expressa disposicdo legal, a autorizagdo no titulo executivo, que ndo proibe
expressamente o desconto, é de todo desnecessdria.
Ademais, se é certo que o Decreto-Lei n. 1.910/81 resta revogado pela Lei n. 7.845/86, é certo, também, que os efeitos da
revogagdo tém efeitos 'ex nunc', isto é, a partir de entdo, ndo retroagindo para atingir o periodo em vigora o Decreto-Lei
combatido”
(sic - fls. 112/116).
Postula, ao final, a reforma do aresto recorrido, objetivando que prevaleca na conta de execugdo o desconto trazido pelo
Decreto-Lei 1.910/81, o qual, segundo aduz o INSS, independe de previsdo no titulo executivo judicial, por apresentar
aplicabilidade imediata no periodo de sua vigéncia.
Decido.
O INSS opds embargos a execugdo se sentenca alegando excesso de execugdo, ao argumento de que o cdlculo de liquidagdo
apresentado pela parte exequente, ora recorrida, ndo efetuou o recolhimento previdencidrio referente ao periodo compreendido
entre 01/82 e 05/86.
A sentenga julgou improcedentes os embargos, sob o entendimento de que o aludido recolhimento, referente ao desconto da
contribuicdo para o custeio da assisténcia médica, previsto no Decreto-Lei n. 1.910/81, ndo se encontra previsto no titulo
executivo judicial.
O Tribunal de origem manteve tal entendimento, acrescentando, ainda, que o referido diploma foi expressamente revogado pela
Lei n. 7.485/86, que isentou os aposentados do pagamento da contribuicdo para assisténcia a saude.
Dai o presente recurso especial, no qual alega o INSS ser devida a contribui¢do para o custeio da assisténcia médica no periodo
de 171/82 a 197/1986, ou seja, na vigéncia do Decreto-Lei n. 1.910/81, até o momento em que houve a isen¢do concedida pela
Lein.
7.485/86.
Prospera a pretensdo recursal.
De fato, o Decreto-Lei n. 1.910/81 que dispunha sobre contribuicdes para o custeio da Previdéncia Social estabelecia, em seu art.
2° contribui¢des para custeio da assisténcia médica, cobrada dos aposentados e pensionistas mediante desconto dos respectivos
beneficios.
Tal imposicdo legal vigorou até a Lei n. 7.485/86, que isentou de contribuicdo os aposentados e pensionistas a partir de 1° de
Julho de 1986, como se verifica do art. 1° da norma em tela:
Art. 1° A partir de 1° de julho de 1986, ficam os aposentados e pensionistas do Sistema Nacional de Previdéncia e Assisténcia
Social - SINPAS isentos das contribuicdes de que trata o art. 2° do Decreto-lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981.
Pardgrafo unico. Aplica-se a isengdo prevista neste artigo aos servidores publicos civis aposentados da Unido e de suas
autarquias.
Anote-se que o legislador ndo previu eficdcia retroativa da Lei n. 7.485/86, sendo a isengdo concedida "a partir de 1° de julho de
1986".
Nesse contexto, por expressa determinagdo legal, ndo ha como afastar o desconto referente ao periodo compreendido entre a
vigéncia do Decreto-Lei n. 1.910/81 e a data prevista na norma que veio a conceder a isengdo das contribuicoes para custeio da
assisténcia médica.
Nesse sentido ja se manifestou a Sexta Turma desta Corte, ao apreciar hipotese andloga a presente:
PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. LIQUIDACAO. CONTRIBUICAO. DESCONTO. DECRETO-LEI N° 1.910/81. LEI N°
7.845/86.
1. O Decreto-lei n® 1.910/81, que estabeleceu em seu artigo 2° contribuicdes dos aposentados em geral e dos pensionistas para
custeio da assisténcia médica, entrou em vigor em 1° de janeiro de 1982 (artigo 4°), passando a produzir seus regulares efeitos a
partir dessa data.
2. Somente a partir de 1° de julho de 1986 os aposentados em geral e pensionistas foram excluidos do suporte fatico da norma
que determina a contribuicdo para custeio de assisténcia médica, ndo havendo falar, assim, em aplicagdo retroativa da lei, em
face do que dispde o "caput” do artigo 6° da Lei de Introducdo ao Cédigo Civil.
3. O s6 fato do pagamento do beneficio estar sendo feito em juizo sob a égide da legislagdo atual, que isenta os aposentados da
contribuicdo para a assisténcia médica, ndo significa dizer que os valores referentes aos beneficios devidos a época em que
estava em vigéncia o artigo 2° do Decreto-lei n® 1.910/81 ndo devam sofrer o desconto da aludida contribuicdo.
4. Recurso provido (REsp 38.908/SP, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, DJ de 17/5/2004).
Sobre a questdo, cite-se, ainda, a seguinte decisdo monocrdtica:
PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. VIOLA CAO AO ART. 535 DO CPC. INEXIST ENCIA. EXEC UCAO DE
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SENTENCA. CRITERIOS DE CORRECAO MONETARIA. MODIFICACAO. OFENSA A COISA JULGADA.

[]

A afastar o desconto previsto no Decreto-Lei 1.910/81 implica em negar a sua aplicagdo durante o periodo em que vigeu,
criando uma situagdo de enriguecimento ilicito ao segurado, assim colocado em situagdo diversa a segurados alcangados pelo
mesmo dispositivo.

Recurso especial provido (REsp 269.360/SC, Rel. Min. Paulo Medina, DJ de 9/2/2006).

Por fim, como ja ressaltado anteriormente, o desconto previdencidario em tela decorre de expressa determinagdo legal, razdo
pela qual ndo ha falar em necessidade de previsdo no titulo executivo judicial.

A propodsito:

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA. VERBAS DE NATUREZA REMUNERATORIA. PRECATORIO. DESCONTOS
DOS VALORES RELATIVOS A CONTRIBUICAO AO PLANO DE SEGURIDADE DO SERVIDOR PUBLICO - PSS, IMPOSTO
DE RENDA E HONORARIOS ADVOCATICIOS CONTRATUAIS. CABIMENTO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. ART. 16-
A DA LEIN.° 10.887/2004. IMPOSTO DE RENDA. BASE DE CALCULO. VALOR JA DIMINUIDO DA CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA E DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. ART. 12 DA LEIN.° 7.713/88. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA E IMPOSTO DE RENDA. RETEN: CA~ O. INSTITUI CA~ O FINANCEIRA RESPONSAVEL PELO
PAGAMENTO.

[..]

2. Este Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial repetitivo, consolidou sua jurisprudéncia no sentido de que a
contribui¢do do Plano de Seguridade do Servidor Publico - PSS, incidente sobre valores pagos em cumprimento de decisdo
Judicial, nos termos do art. 16-A da Lein.° 10.887/2004, constitui obrigagdo "ex lege", devendo ser promovida
independentemente de condenagdo ou de prévia autorizagdo no titulo executivo.

[]

5. Recurso especial conhecido e parcialmente provido (REsp 1.076.296/MG, 5¢ Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de 15/3/2012).
ADMINISTRATIVO. EXECUCAO DE SENTENGA. RETENCAO NA FONTE DE CONTRIBUICAO DO PLANO DE
SEGURIDADE DO SERVIDOR PUBLICO - PSS. LEI 10.887/04, ART. 16-A.

1. A retengdo na fonte da contribuicdo do Plano de Seguridade do Servidor Publico - PSS, incidente sobre valores pagos em
cumprimento de decisdo judicial, prevista no art. 16-A da Lei 10.887/04, constitui obrigagdo "ex lege" e como tal deve ser
promovida independentemente de condenagdo ou de prévia autorizagdo no titulo executivo.

2. Recurso Especial provido. Acorddo sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/08 (REsp 1.196.777/RS, 1¢
Secdo, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJe de 4/11/2010).

Ante o exposto, dou provimento ao recurso especial para reformar o acorddo recorrido, determinando que, nos cdlculos de
liquidagdo, seja observado o desconto da contribuicdo prevista no art. 2° do Decreto-Lei n. 1.910/81. Invertam-se os onus
sucumbenciais, observando-se, se for o caso, o beneficio da justica gratuita.”

(STJ, decisdo monocratica, REsp 1.247.510/SP, Relatora Ministra Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJ/SE), j.
29.05.2013, Dle 03.06.2013)

"PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. LIQUIDACAO. CONTRIBUICAO. DESCONTO. DECRETO-LEIN° 1.910/81. LEI N°
7.845/86.

1. O Decreto-lei n® 1.910/81, que estabeleceu em seu artigo 2° contribuicdes dos aposentados em geral e dos pensionistas para
custeio da assisténcia médica, entrou em vigor em 1° de janeiro de 1982 (artigo 4°), passando a produzir seus regulares efeitos a
partir dessa data.

2. Somente a partir de 1° de julho de 1986 os aposentados em geral e pensionistas foram excluidos do suporte fatico da norma
que determina a

contribui¢do para custeio de assisténcia médica, ndo havendo falar, assim, em aplicagdo retroativa da lei, em face do que dispde
o caput do artigo 6° da Lei de Introdugdo ao Codigo Civil.

3. O s6 fato do pagamento do beneficio estar sendo feito em juizo sob a égide da legislagcdo atual, que isenta os aposentados da
contribuicdo para a assisténcia médica, ndo significa dizer que os valores referentes aos beneficios devidos a época em que
estava em vigéncia o artigo 2° do Decreto-lei n° 1.910/81 ndo devam sofrer o desconto da aludida contribuicdo.

4. Recurso provido."

(STJ, Sexta Turma, REsp 38.908/SP, Relator Ministro Hamilton Carvalhido, j. 13.04.2004, DJ 17.05.2004, p. 292)

Desse modo, ha que se conferir transito ao especial, a fim de que a instincia ad quem possa transmitir aos orgos jurisdicionais ordinarios
a exata compreensdo da matéria, ficando o mais alegado no recurso submetido ao crivo da instancia superior, nos termos da Sumula n°
292/STF.

Ante o exposto, admito o recurso especial

Int.

Sdo Paulo, 01 de dezembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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00009 APELACAO CIVEL N° 0000813-79.2008.4.03.6126/SP

| [2008.61.26.000813-8/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP252435 MARIA CAMILA COSTA DE PAIVA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IMASAKO ADACHI
ADVOGADO : |SP271819 PEDRO PASCHOAL DE SA E SARTI JUNIOR e outro(a)
SUCEDIDO(A) : |CHUMATSU ADACHI falecido(a)
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS com findamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a", da Constituigdo da Republica.

Acdrdio proferido por érglo fracionario deste Tribunal Regional Federal analisou o pedido de desconto, em fase de célculos de
liquidacdo, dos valores relativos a aplicagio do Decreto-Lein® 1.910/81, que estabeleceu, em seu artigo 2°, a contribuicio dos
aposentados em geral e dos pensionistas para o custeio da assisténcia médica, a despeito de ndo existir previsdo no titulo exequendo.

A 8 Turma desta Corte, por maioria, pontuou a impossibilidade do desconto, porquanto ndo determinado no titulo exequendo,
respeitando-se a coisa julgada. O acérddo em tela encontra-se assim ementado:

"EMBARGOS A EXECUCAO. DESCONTO PREVIDENCIARIO NAO PREVISTO NO TITULO EXECUTIVO.
IMPOSSIBILIDADE. DECRETO-LEI 1.910/81. REVOGACAO. CORRECAO MONETARIA. INDICES INFLACIONARIOS.

1 - O embargante impugna a conta acolhida pelo julgado por entender necessdrio o desconto dos valores relativos a aplicagdo do
Decreto-Lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981, que estabeleceu, no seu artigo 2°, contribuicdo dos aposentados em geral e dos
pensionistas, para o custeio da assisténcia médica.

1l - Esta E. Corte, em julgados esparsos, tem decidido pela possibilidade de se efetuar mencionado desconto na liquidagdo do
Julgado.

1II - Precedentes reiterados do E. STJ consolidaram o entendimento pretoriano no sentido de que, inexistindo previsdo no titulo
exeqtiendo, é indevida a realizagdo de descontos previdencidarios em liquidagdo de sentenga.

1V - O Decreto-Lei n° 1.910/81 foi expressamente revogado pela Lei 7.845/86, que isenta os aposentados do pagamento da
contribuicdo para assisténcia a sade.

V - O desconto previsto no Decreto-Lei n° 1.910/81 revela-se inapropriado, causando um gravame aos exeqtientes, dissociado do
titulo que se executa.

VI - Na atualizagdo de débito previdencidrio, é admissivel a corregdo monetaria com a utilizagdo dos indices inflaciondrios, por
representar mera recomposicdo da moeda ante a inflagdo.

VII - Recurso improvido."

Em seu recurso excepcional, a parte recorrente aduz violagao dos artigos 6°, caput e §§ 1° e 2° da Lei de Introdugdo ao Cddigo Civil
(atual LINDB), 2° do Decreto-Lein® 1.910/81 e 1° da Lei n° 7485/86, aduzindo que a mencionada lei de 1986 ndo revogou o decreto-
lei, ficando os aposentados e pensionistas isentos da contribuicdo em tela apenas a partir de 1° de julho de 1986. Os descontos referentes
ao periodo de 01.01.1982 a 01.07.1986 seriam devidos, pois.

A autarquia acrescenta que, se essas contribuicdes decorrem de expressa disposicdo legal, a autorizago no titulo executivo, que nio
proiba expressamente o desconto, é desnecessaria.

Decido.
O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

A analise da jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica mostra ndio haver muitos julgados acerca da forma de incidéncia da
contribui¢do prevista no Decreto-Lei 1.910/81 (alvo de isengdo pela Lein® 7485/86) e do respectivo desconto, a despeito da auséncia de
previsdo em titulos executivos - temas alvos da irresignagdo da parte recorrente. Quanto as decisdes ja prolatadas pelo C.STJ, todavia,
denota-se que o acorddo recorrido diverge das orientagdes mais recentes, conforme as decisdes abaixo transcritas:

"Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS com fundamento na alinea "a" do
permissivo constitucional, contra acorddo do Tribunal Regional Federal da 3° Regido, ementado nos seguintes termos:
EMBARGOS A EXECUCAO. DESCONTO PREVIDENCIARIO NAO PREVISTO NO TITULO EXECUTIVO.
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IMPOSSIBILIDADE. DECRETO-LEI 1.910/81. REVOGACAO. CORRECAO MONETARIA. INDICES INFLACIONARIOS.

1- O embargante impugna a conta acolhida pelo julgado por entender necessario o desconto dos valores relativos a aplicagdo do
Decreto-Lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981, que estabeleceu, no seu artigo 2°, contribuicdo dos aposentados em geral e dos
pensionistas, para o custeio da assisténcia médica.

1l - Esta E. Corte, em julgados esparsos, tem decidido pela possibilidade de se efetuar mencionado desconto na liquidagdo do
Julgado.

1II - Precedentes reiterados do E. STJ consolidaram o entendimento pretoriano no sentido de que, inexistindo previsdo no titulo
exeqtiendo, é indevida a realizagdo de descontos previdencidrios em liquidagdo de sentenga.

1V - O Decreto-Lei n° 1.910/81 foi expressamente revogado pela Lei 7.845/86, que isenta os aposentados do pagamento da
contribuicdo para assisténcia a saide.

V - O desconto previsto no Decreto-Lei n° 1.910/81 revela-se inapropriado, causando um gravame aos exeqiientes, dissociado do
titulo que se executa.

VI - Na atualizagdo de débito previdencidrio, é admissivel a corregdo monetdria com a utilizagdo dos indices inflaciondrios, por
representar mera recomposicdo da moeda ante a inflagdo.

VII - Recurso improvido (fl. 84).

Obostos embargos declaratorios, restaram rejeitados.

O INSS alega violagdo dos arts. 6°, caput e §§ 1°e 2°, da LICC; 2°, do Decreto-Lein. 1.910/81; e 1°da Lei n. 7.485/86,
sustentando, em sintese, que:

"0 artigo 2°, do Decreto-Lei 1.910/81, prescreve, mediante desconto no valor do beneficio, contribuigdo dos aposentados em
geral e dos pensionistas, com o fim de custear a assisténcia médica.

Nao prospera o argumento de que a Lei n. 7.485/1986, revogando o Decreto-Lei 1.910/81, afasta o desconto.

Observemos o que disciplina o 1°, da Lei n. 7.485/1986:

'A partir de 1° de julho de 1986, ficam os aposentados e pensionistas do Sistema Nacional de Previdéncia e Assisténcia Social -
SINPAS isentos das contribuicdes de que trata o artigo 2° do Decreto-lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981".

Desta forma, a isen¢do dos aposentados e dos pensionistas somente é prevista a partir de 1° de julho de 1986, da contribuicdo
para o custeio da assisténcia médica. No periodo de 01.01.1982 a 01.07.1986, a contribuicdo é devida, pois prevista em lei.

E bem verdade que, em sua fundamentagdo, o v. aresto sustenta que o titulo executivo ndo autoriza o desconto das aludidas
contribuicdes.

Todavia, se tais contribuicoes decorrem de expressa disposicdo legal, a autorizagdo no titulo executivo, que ndo proibe
expressamente o desconto, é de todo desnecessdria.

Ademais, se é certo que o Decreto-Lei n. 1.910/81 resta revogado pela Lei n. 7.845/86, é certo, também, que os efeitos da
revogagdo tém efeitos 'ex nunc', isto é, a partir de entdo, ndo retroagindo para atingir o periodo em vigora o Decreto-Lei
combatido”

(sic - fls. 112/116).

Postula, ao final, a reforma do aresto recorrido, objetivando que prevaleca na conta de execucdo o desconto trazido pelo
Decreto-Lei 1.910/81, o qual, segundo aduz o INSS, independe de previsdo no titulo executivo judicial, por apresentar
aplicabilidade imediata no periodo de sua vigéncia.

Decido.

O INSS opds embargos a execugdo se sentenca alegando excesso de execucdo, ao argumento de que o cdlculo de liquidacdo
apresentado pela parte exequente, ora recorrida, ndo efetuou o recolhimento previdencidrio referente ao periodo compreendido
entre 01/82 e 05/86.

A sentenga julgou improcedentes os embargos, sob o entendimento de que o aludido recolhimento, referente ao desconto da
contribuicdo para o custeio da assisténcia médica, previsto no Decreto-Lei n. 1.910/81, ndo se encontra previsto no titulo
executivo judicial.

O Tribunal de origem manteve tal entendimento, acrescentando, ainda, que o referido diploma foi expressamente revogado pela
Lei n. 7.485/86, que isentou os aposentados do pagamento da contribuicdo para assisténcia a saude.

Dai o presente recurso especial, no qual alega o INSS ser devida a contribuicdo para o custeio da assisténcia médica no periodo
de 171/82 a 197/1986, ou seja, na vigéncia do Decreto-Lei n. 1.910/81, até o momento em que houve a isen¢do concedida pela
Lein.

7.485/86.

Prospera a pretensdo recursal.

De fato, o Decreto-Lei n. 1.910/81 que dispunha sobre contribuigdes para o custeio da Previdéncia Social estabelecia, em seu art.
2° contribuigdes para custeio da assisténcia médica, cobrada dos aposentados e pensionistas mediante desconto dos respectivos
beneficios.

Tal imposicdo legal vigorou até a Lei n. 7.485/86, que isentou de contribuicdo os aposentados e pensionistas a partir de 1° de
Julho de 1986, como se verifica do art. 1° da norma em tela:

Art. 1° A partir de 1° de julho de 1986, ficam os aposentados e pensionistas do Sistema Nacional de Previdéncia e Assisténcia
Social - SINPAS isentos das contribui¢des de que trata o art. 2° do Decreto-lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981.

Pardgrafo unico. Aplica-se a isengdo prevista neste artigo aos servidores publicos civis aposentados da Unido e de suas
autarquias.

Anote-se que o legislador ndo previu eficacia retroativa da Lei n. 7.485/86, sendo a isengdo concedida "a partir de 1° de julho de
1986".

Nesse contexto, por expressa determinagdo legal, ndo ha como afastar o desconto referente ao periodo compreendido entre a
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vigéncia do Decreto-Lei n. 1.910/81 e a data prevista na norma que veio a conceder a isen¢do das contribuigdes para custeio da

assisténcia médica.

Nesse sentido ja se manifestou a Sexta Turma desta Corte, ao apreciar hipotese andloga a presente:

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. LIQUIDACAO. CONTRIBUICAO. DESCONTO. DECRETO-LEI N° 1.910/81. LEI N°

7.845/86.

1. O Decreto-lei n® 1.910/81, que estabeleceu em seu artigo 2° contribuicdes dos aposentados em geral e dos pensionistas para

custeio da assisténcia médica, entrou em vigor em 1° de janeiro de 1982 (artigo 4°), passando a produzir seus regulares efeitos a
partir dessa data.

2. Somente a partir de 1° de julho de 1986 os aposentados em geral e pensionistas foram excluidos do suporte fatico da norma

que determina a contribuicdo para custeio de assisténcia médica, ndo havendo falar, assim, em aplicagdo retroativa da lei, em
face do que dispde o "caput” do artigo 6° da Lei de Introducdo ao Cédigo Civil.

3. O s6 fato do pagamento do beneficio estar sendo feito em juizo sob a égide da legislagdo atual, que isenta os aposentados da

contribuicdo para a assisténcia médica, ndo significa dizer que os valores referentes aos beneficios devidos a época em que

estava em vigéncia o artigo 2° do Decreto-lei n® 1.910/81 ndo devam sofrer o desconto da aludida contribuicdo.

4. Recurso provido (REsp 38.908/SP, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, DJ de 17/5/2004).

Sobre a questdo, cite-se, ainda, a seguinte decisdo monocrdtica:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. VIOLA CAO AO ART. 535 DO CPC. INEXIST ENCIA. EXEC UCAO DE

SENTENCA. CRITERIOS DE CORRECAO MONETARIA. MODIFICACAO. OFENSA A COISA JULGADA.

[.]

A afastar o desconto previsto no Decreto-Lei 1.910/81 implica em negar a sua aplicagdo durante o periodo em que vigeu,

criando uma situagdo de enriquecimento ilicito ao segurado, assim colocado em situagdo diversa a segurados alcangados pelo

mesmo dispositivo.

Recurso especial provido (REsp 269.360/SC, Rel. Min. Paulo Medina, DJ de 9/2/2006).

Por fim, como ja ressaltado anteriormente, o desconto previdenciario em tela decorre de expressa determinagdo legal, razdo
pela qual ndo ha falar em necessidade de previsdo no titulo executivo judicial.

A proposito:

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA. VERBAS DE NATUREZA REMUNERATORIA. PRECATORIO. DESCONTOS
DOS VALORES RELATIVOS A CONTRIBUICAO AO PLANO DE SEGURIDADE DO SERVIDOR PUBLICO - PSS, IMPOSTO
DE RENDA E HONORARIOS ADVOCATICIOS CONTRATUAIS. CABIMENTO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. ART. 16-
A DA LEIN.° 10.887/2004. IMPOSTO DE RENDA. BASE DE CALCULO. VALOR JA DIMINUIDO DA CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA E DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. ART. 12 DA LEIN.° 7.713/88. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA E IMPOSTO DE RENDA. RETENCAO. INSTITUICAO FINANCEIRA RESPONSAVEL PELO
PAGAMENTO.

[.]

2. Este Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial repetitivo, consolidou sua jurisprudéncia no sentido de que a

contribuicdo do Plano de Seguridade do Servidor Publico - PSS, incidente sobre valores pagos em cumprimento de decisdo
Judicial, nos termos do art. 16-A da Lei n.° 10.887/2004, constitui obrigacdo "ex lege", devendo ser promovida

independentemente de condenacdo ou de prévia autorizagdo no titulo executivo.

[..]

5. Recurso especial conhecido e parcialmente provido (REsp 1.076.296/MG, 5¢ Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de 15/3/2012).
ADMINISTRATIVO. EXECUCAO DE SENTENCA. RETENCAO NA FONTE DE CONTRIBUICAO DO PLANO DE

SEGURIDADE DO SERVIDOR PUBLICO - PSS. LEI 10.887/04, ART. 16-A.

1. A retengdo na fonte da contribui¢do do Plano de Seguridade do Servidor Publico - PSS, incidente sobre valores pagos em

cumprimento de decisdo judicial, prevista no art. 16-A da Lei 10.887/04, constitui obrigagdo "ex lege” e como tal deve ser
promovida independentemente de condenacdo ou de prévia autorizagdo no titulo executivo.

2. Recurso Especial provido. Acorddo sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugcdo STJ 08/08 (REsp 1.196.777/RS, 1¢

Secdo, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJe de 4/11/2010).

Ante o exposto, dou provimento ao recurso especial para reformar o acorddo recorrido, determinando que, nos cdlculos de

liquidagdo, seja observado o desconto da contribuicdo prevista no art. 2° do Decreto-Lei n. 1.910/81. Invertam-se os 6nus

sucumbenciais, observando-se, se for o caso, o beneficio da justica gratuita.”

(STJ, decisdo monocratica, REsp 1.247.510/SP, Relatora Ministra Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJ/SE), j.

29.05.2013, DJe 03.06.2013)

"PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. LIQUIDACAO. CONTRIBUICAO. DESCONTO. DECRETO-LEI N° 1.910/81. LEI N°

7.845/86.

1. O Decreto-lei n® 1.910/81, que estabeleceu em seu artigo 2° contribuicdes dos aposentados em geral e dos pensionistas para

custeio da assisténcia médica, entrou em vigor em 1° de janeiro de 1982 (artigo 4°), passando a produzir seus regulares efeitos a
partir dessa data.

2. Somente a partir de 1° de julho de 1986 os aposentados em geral e pensionistas foram excluidos do suporte fatico da norma

que determina a

contribuicdo para custeio de assisténcia médica, ndo havendo falar, assim, em aplicagdo retroativa da lei, em face do que dispoe

o caput do artigo 6° da Lei de Introdugdo ao Codigo Civil.

3. 056 fato do pagamento do beneficio estar sendo feito em juizo sob a égide da legislacdo atual, que isenta os aposentados da

contribuicdo para a assisténcia médica, ndo significa dizer que os valores referentes aos beneficios devidos a época em que
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estava em vigéncia o artigo 2° do Decreto-lei n° 1.910/81 ndo devam sofrer o desconto da aludida contribuicdo.

4. Recurso provido."

(STJ, Sexta Turma, REsp 38.908/SP, Relator Ministro Hamilton Carvalhido, j. 13.04.2004, DJ 17.05.2004, p. 292)

Desse modo, ha que se conferir transito ao especial, a fim de que a instincia ad quem possa transmitir aos orgos jurisdicionais ordinarios
a exata compreensdo da matéria, ficando o mais alegado no recurso submetido ao crivo da instancia superior, nos termos da Sumula n°
292/STF.

Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 01 de dezembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0000814-64.2008.4.03.6126/SP

| [2008.61.26.000814-0/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP252435 MARIA CAMILA COSTA DE PAIVA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |LIFONSINA DE LIMA PASSADOR
ADVOGADO : |[SP271819 PEDRO PASCHOAL DE SA E SARTI JUNIOR e outro(a)
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS com fundamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a", da Constituicdo da Republica.

Acdrdio proferido por drglo fracionario deste Tribunal Regional Federal analisou o pedido de desconto, em fase de célculos de
liquidacdo, dos valores relativos a aplicacdo do Decreto-Lein® 1.910/81, que estabeleceu, em seu artigo 2°, a contribuicdo dos
aposentados em geral e dos pensionistas para o custeio da assisténcia médica, a despeito de ndo existir previsao no titulo exequendo.

A 8 Turma desta Corte, por maioria, pontuou a impossibilidade do desconto, porquanto nfo determinado no titulo exequendo,
respeitando-se a coisa julgada. O acordao emtela encontra-se assim ementado:

"EMBARGOS A EXECUCAO. DESCONTO PREVIDENCIARIO NAO PREVISTO NO TITULO EXECUTIVO.
IMPOSSIBILIDADE. DECRETO-LEI 1.910/81. REVOGACAO. CORRECAO MONETARIA. INDICES INFLACIONARIOS.

I - O embargante impugna a conta acolhida pelo julgado por entender necessdrio o desconto dos valores relativos a aplicagdo do
Decreto-Lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981, que estabeleceu, no seu artigo 2°, contribuigdo dos aposentados em geral e dos
pensionistas, para o custeio da assisténcia médica.

1I - Esta E. Corte, em julgados esparsos, tem decidido pela possibilidade de se efetuar mencionado desconto na liquidagdo do
Julgado.

1II - Precedentes reiterados do E. STJ consolidaram o entendimento pretoriano no sentido de que, inexistindo previsdo no titulo
exeqtiendo, é indevida a realizagdo de descontos previdencidarios em liquidagdo de sentenga.

1V - O Decreto-Lei n° 1.910/81 foi expressamente revogado pela Lei 7.845/86, que isenta os aposentados do pagamento da
contribuicdo para assisténcia a savde.

V - O desconto previsto no Decreto-Lei n° 1.910/81 revela-se inapropriado, causando um gravame aos exeqiientes, dissociado do
titulo que se executa.

VI - Na atualizagdo de débito previdencidrio, é admissivel a corregdo monetdria com a utilizagdo dos indices inflaciondrios, por
representar mera recomposicdo da moeda ante a inflagdo.

VII - Recurso improvido."

Em seu recurso excepcional, a parte recorrente aduz violagdo dos artigos 6°, caput e §§ 1° ¢ 2° da Lei de Introdugio ao Codigo Civil
(atual LINDB), 2° do Decreto-Lein® 1.910/81 e 1° da Lein® 7485/86, aduzindo que a mencionada lei de 1986 nio revogou o decreto-
lei, ficando os aposentados e pensionistas isentos da contribuigdo em tela apenas a partir de 1° de julho de 1986. Os descontos referentes
ao periodo de 01.01.1982 a 01.07.1986 seriam devidos, pois.

A autarquia acrescenta que, se essas contribuicdes decorrem de expressa disposigao legal, a autorizagdo no titulo executivo, que nio
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proiba expressamente o desconto, € desnecessaria.

Decido.

O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade.

Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

A analise da jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica mostra ndo haver muitos julgados acerca da forma de incidéncia da
contribui¢do prevista no Decreto-Lei 1.910/81 (alvo de isengdo pela Lein® 7485/86) e do respectivo desconto, a despeito da auséncia de
previsdo em titulos executivos - temas alvos da irresignagdo da parte recorrente. Quanto as decisdes ja prolatadas pelo C.STJ, todavia,
denota-se que o acorddo recorrido diverge das orientagdes mais recentes, conforme as decisdes abaixo transcritas:

"Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS com fundamento na alinea "a" do
permissivo constitucional, contra acorddo do Tribunal Regional Federal da 3° Regido, ementado nos seguintes termos:
EMBARGOS A EXECUCAO. DESCONTO PREVIDENCIARIO NAO PREVISTO NO TITULO EXECUTIVO,
IMPOSSIBILIDADE. DECRETO-LEI 1.910/81. REVOGACAO. CORRECAO MONETARIA. INDICES INFLACIONARIOS.

1 - O embargante impugna a conta acolhida pelo julgado por entender necessdrio o desconto dos valores relativos a aplicagdo do
Decreto-Lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981, que estabeleceu, no seu artigo 2°, contribuicdo dos aposentados em geral e dos
pensionistas, para o custeio da assisténcia médica.

1l - Esta E. Corte, em julgados esparsos, tem decidido pela possibilidade de se efetuar mencionado desconto na liquidagdo do
Julgado.

Il - Precedentes reiterados do E. STJ consolidaram o entendimento pretoriano no sentido de que, inexistindo previsdo no titulo
exeqtiendo, é indevida a realizagdo de descontos previdencidarios em liquidagdo de sentenga.

1V - O Decreto-Lei n° 1.910/81 foi expressamente revogado pela Lei 7.845/86, que isenta os aposentados do pagamento da
contribuicdo para assisténcia a savde.

V - O desconto previsto no Decreto-Lei n° 1.910/81 revela-se inapropriado, causando um gravame aos exeqtientes, dissociado do
titulo que se executa.

VI - Na atualizagdo de débito previdencidrio, é admissivel a corregdo monetaria com a utilizagdo dos indices inflaciondrios, por
representar mera recomposicdo da moeda ante a inflagdo.

VII - Recurso improvido (fl. 84).

Obostos embargos declaratorios, restaram rejeitados.

O INSS alega violagdo dos arts. 6°, caput e §§ 1°e 2°, da LICC; 2°, do Decreto-Lein. 1.910/81; e 1°da Lei n. 7.485/86,
sustentando, em sintese, que:

"O artigo 2°, do Decreto-Lei 1.910/81, prescreve, mediante desconto no valor do beneficio, contribuicdo dos aposentados em
geral e dos pensionistas, com o fim de custear a assisténcia médica.

Nao prospera o argumento de que a Lei n. 7.485/1986, revogando o Decreto-Lei 1.910/81, afasta o desconto.

Observemos o que disciplina o 1°, da Lein. 7.485/1986:

'A partir de 1° de julho de 1986, ficam os aposentados e pensionistas do Sistema Nacional de Previdéncia e Assisténcia Social -
SINPAS isentos das contribuicdes de que trata o artigo 2° do Decreto-lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981".

Desta forma, a isengdo dos aposentados e dos pensionistas somente é prevista a partir de 1° de julho de 1986, da contribuigdo
para o custeio da assisténcia médica. No periodo de 01.01.1982 a 01.07.1986, a contribuicdo é devida, pois prevista em lei.

E bem verdade que, em sua fundamentacdo, o v. aresto sustenta que o titulo executivo ndo autoriza o desconto das aludidas
contribuicdes.

Todavia, se tais contribuicdes decorrem de expressa disposicdo legal, a autorizagdo no titulo executivo, que ndo proibe
expressamente o desconto, é de todo desnecessaria.

Ademais, se é certo que o Decreto-Lein. 1.910/81 resta revogado pela Lei n. 7.845/86, é certo, também, que os efeitos da
revogagdo tém efeitos 'ex nunc', isto é, a partir de entdo, ndo retroagindo para atingir o periodo em vigora o Decreto-Lei
combatido"

(sic - fls. 112/116).

Postula, ao final, a reforma do aresto recorrido, objetivando que prevalega na conta de execugdo o desconto trazido pelo
Decreto-Lei 1.910/81, o qual, segundo aduz o INSS, independe de previsao no titulo executivo judicial, por apresentar
aplicabilidade imediata no periodo de sua vigéncia.

Decido.

O INSS opds embargos a execugdo se sentenca alegando excesso de execugdo, ao argumento de que o cdlculo de liquidagdo
apresentado pela parte exequente, ora recorrida, ndo efetuou o recolhimento previdencidrio referente ao periodo compreendido
entre 01/82 e 05/86.

A sentenga julgou improcedentes os embargos, sob o entendimento de que o aludido recolhimento, referente ao desconto da
contribuicdo para o custeio da assisténcia médica, previsto no Decreto-Lei n. 1.910/81, ndo se encontra previsto no titulo
executivo judicial.

O Tribunal de origem manteve tal entendimento, acrescentando, ainda, que o referido diploma foi expressamente revogado pela
Lei n. 7.485/86, que isentou os aposentados do pagamento da contribuicdo para assisténcia a saude.

Dai o presente recurso especial, no qual alega o INSS ser devida a contribui¢do para o custeio da assisténcia médica no periodo
de 171/82 a 197/1986, ou seja, na vigéncia do Decreto-Lei n. 1.910/81, até o momento em que houve a isen¢do concedida pela
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Lein.

7.485/86.

Prospera a pretensdo recursal.

De fato, o Decreto-Lei n. 1.910/81 que dispunha sobre contribuigdes para o custeio da Previdéncia Social estabelecia, em seu art.
2° contribuigdes para custeio da assisténcia médica, cobrada dos aposentados e pensionistas mediante desconto dos respectivos
beneficios.

Tal imposicdo legal vigorou até a Lei n. 7.485/86, que isentou de contribuicdo os aposentados e pensionistas a partir de 1° de
Julho de 1986, como se verifica do art. 1° da norma em tela:

Art. 1° A partir de 1° de julho de 1986, ficam os aposentados e pensionistas do Sistema Nacional de Previdéncia e Assisténcia
Social - SINPAS isentos das contribuicdes de que trata o art. 2° do Decreto-lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981.

Pardgrafo unico. Aplica-se a isengdo prevista neste artigo aos servidores publicos civis aposentados da Unido e de suas
autarquias.

Anote-se que o legislador ndo previu eficdcia retroativa da Lei n. 7.485/86, sendo a isengdo concedida "a partir de 1° de julho de
1986".

Nesse contexto, por expressa determinagdo legal, ndo ha como afastar o desconto referente ao periodo compreendido entre a
vigéncia do Decreto-Lei n. 1.910/81 e a data prevista na norma que veio a conceder a isengdo das contribuicdes para custeio da
assisténcia médica.

Nesse sentido ja se manifestou a Sexta Turma desta Corte, ao apreciar hipotese andloga a presente:

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. LIQUIDACAO. CONTRIBUICAO. DESCONTO. DECRETO-LEI N° 1.910/81. LEI N°
7.845/86.

1. O Decreto-lei n° 1.910/81, que estabeleceu em seu artigo 2° contribuicdes dos aposentados em geral e dos pensionistas para
custeio da assisténcia médica, entrou em vigor em 1° de janeiro de 1982 (artigo 4°), passando a produzir seus regulares efeitos a
partir dessa data.

2. Somente a partir de 1° de julho de 1986 os aposentados em geral e pensionistas foram excluidos do suporte fatico da norma
que determina a contribuicdo para custeio de assisténcia médica, ndo havendo falar, assim, em aplicagdo retroativa da lei, em
face do que dispde o "caput” do artigo 6° da Lei de Introducdo ao Codigo Civil.

3. O s6 fato do pagamento do beneficio estar sendo feito em juizo sob a égide da legislagdo atual, que isenta os aposentados da
contribuicdo para a assisténcia médica, ndo significa dizer que os valores referentes aos beneficios devidos a época em que
estava em vigéncia o artigo 2° do Decreto-lei n° 1.910/81 ndo devam sofrer o desconto da aludida contribuicdo.

4. Recurso provido (REsp 38.908/SP, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, DJ de 17/5/2004).

Sobre a questdo, cite-se, ainda, a seguinte decisdo monocrdtica:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. EXECUCAO DE
SENTENCA. CRITERIOS DE CORRECAO MONETARIA. MODIFICACAO. OFENSA A COISA JULGADA.

[.]

A afastar o desconto previsto no Decreto-Lei 1.910/81 implica em negar a sua aplicagdo durante o periodo em que vigeu,
criando uma situacdo de enriquecimento ilicito ao segurado, assim colocado em situacdo diversa a segurados alcangados pelo
mesmo dispositivo.

Recurso especial provido (REsp 269.360/SC, Rel. Min. Paulo Medina, DJ de 9/2/2006).

Por fim, como jd ressaltado anteriormente, o desconto previdencidrio em tela decorre de expressa determinagdo legal, razao
pela qual ndo ha falar em necessidade de previsdo no titulo executivo judicial.

A proposito:

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA. VERBAS DE NATUREZA REMUNERATORIA. PRECATORIO. DESCONTOS
DOS VALORES RELATIVOS A CONTRIBUICAO AO PLANO DE SEGURIDADE DO SERVIDOR PUBLICO - PSS, IMPOSTO
DE RENDA E HONORARIOS ADVOCATICIOS CONTRATUAIS. CABIMENTO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. ART. 16-
A DA LEIN.° 10.887/2004. IMPOSTO DE RENDA. BASE DE CALCULO. VALOR JA DIMINUIDO DA CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA E DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. ART. 12 DA LEIN.° 7.713/88. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA E IMPOSTO DE RENDA. RETENCAO. INSTITUICAO FINANCEIRA RESPONSAVEL PELO
PAGAMENTO.

[]

2. Este Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial repetitivo, consolidou sua jurisprudéncia no sentido de que a
contribuicdo do Plano de Seguridade do Servidor Publico - PSS, incidente sobre valores pagos em cumprimento de decisdo
Judicial, nos termos do art. 16-A da Lein.” 10.887/2004, constitui obrigacdo "ex lege", devendo ser promovida
independentemente de condenagdo ou de prévia autorizagdo no titulo executivo.

[.]

5. Recurso especial conhecido e parcialmente provido (REsp 1.076.296/MG, 5° Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de 15/3/2012).
ADMINISTRATIVO. EXECUCAO DE SENTENCA. RETENCAO NA FONTE DE CONTRIBUICAO DO PLANO DE
SEGURIDADE DO SERVIDOR PUBLICO - PSS. LEI 10.887/04, ART. 16-A.

1. A retengdo na fonte da contribuicdo do Plano de Seguridade do Servidor Publico - PSS, incidente sobre valores pagos em
cumprimento de decisdo judicial, prevista no art. 16-A da Lei 10.887/04, constitui obrigacdo "ex lege" e como tal deve ser
promovida independentemente de condenagdo ou de prévia autorizagdo no titulo executivo.

2. Recurso Especial provido. Acérddo sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucdo STJ 08/08 (REsp 1.196.777/RS, 1¢
Secdo, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJe de 4/11/2010).

Ante o exposto, dou provimento ao recurso especial para reformar o acérddo recorrido, determinando que, nos cdlculos de
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liquidagdo, seja observado o desconto da contribuicdo prevista no art. 2° do Decreto-Lei n. 1.910/81. Invertam-se os 6nus

sucumbenciais, observando-se, se for o caso, o beneficio da justica gratuita.”
(STJ, decisdo monocratica, REsp 1.247.510/SP, Relatora Ministra Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJ/SE), j.

29.05.2013, DJe 03.06.2013)
"PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. LIQUIDACAO. CONTRIBUICAO. DESCONTO. DECRETO-LEI N° 1.910/81. LEI N°

7.845/86.

1. O Decreto-lei n® 1.910/81, que estabeleceu em seu artigo 2° contribuicdes dos aposentados em geral e dos pensionistas para
custeio da assisténcia médica, entrou em vigor em 1° de janeiro de 1982 (artigo 4°), passando a produzir seus regulares efeitos a

partir dessa data.

2. Somente a partir de 1° de julho de 1986 os aposentados em geral e pensionistas foram excluidos do suporte fatico da norma

que determina a

contribuicdo para custeio de assisténcia médica, ndo havendo falar, assim, em aplicagdo retroativa da lei, em face do que dispoe
o caput do artigo 6° da Lei de Introdugdo ao Codigo Civil.
3. O s6 fato do pagamento do beneficio estar sendo feito em juizo sob a égide da legislagdo atual, que isenta os aposentados da
contribuicdo para a assisténcia médica, ndo significa dizer que os valores referentes aos beneficios devidos a época em que

estava em vigéncia o artigo 2° do Decreto-lei n° 1.910/81 ndo devam sofrer o desconto da aludida contribuicdo.

4. Recurso provido."

(STJ, Sexta Turma, REsp 38.908/SP, Relator Ministro Hamilton Carvalhido, j. 13.04.2004, DJ 17.05.2004, p. 292)
Desse modo, ha que se conferir trinsito ao especial, a fim de que a instancia ad guem possa transmitir aos 6rgios jurisdicionais ordinarios
a exata compreens@o da matéria, ficando o mais alegado no recurso submetido ao crivo da instancia superior, nos termos da Sumula n°

292/STF.

Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.

Sédo Paulo, 01 de dezembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0000817-19.2008.4.03.6126/SP

|2008.61 .26.000817-5/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . |SP252435 MARIA CAMILA COSTA DE PAIVA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : [WALDAIR DE SOUZA PRADO
ADVOGADO : |[SP271819 PEDRO PASCHOAL DE SA E SARTI JUNIOR e outro(a)
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS com fundamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a", da Constituicdo da Republica.

Acdérdao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal analisou o pedido de desconto, em fase de calculos de
liquidagdo, dos valores relativos a aplicacio do Decreto-Lein® 1.910/81, que estabeleceu, em seu artigo 2°, a contribuicio dos

aposentados em geral e dos pensionistas para o custeio da assisténcia médica, a despeito de ndo existir previsdo no titulo exequendo.

A 8" Turma desta Corte, por maioria, pontuou a impossibilidade do desconto, porquanto ndo determinado no titulo exequendo,
respeitando-se a coisa julgada. O acorddo emtela encontra-se assim ementado:

"EMBARGOS A EXECUCAO. DESCONTO PREVIDENCIARIO NAO PREVISTO NO TITULO EXECUTIVO.
IMPOSSIBILIDADE. DECRETO-LEI 1.910/81. REVOGACAO. CORRECAO MONETARIA. INDICES INFLACIONARIOS.

1- O embargante impugna a conta acolhida pelo julgado por entender necessdrio o desconto dos valores relativos a aplicagdo do
Decreto-Lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981, que estabeleceu, no seu artigo 2°, contribuicdo dos aposentados em geral e dos
pensionistas, para o custeio da assisténcia médica.
1l - Esta E. Corte, em julgados esparsos, tem decidido pela possibilidade de se efetuar mencionado desconto na liquidacdo do

Julgado.
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11T - Precedentes reiterados do E. STJ consolidaram o entendimento pretoriano no sentido de que, inexistindo previsdo no titulo
exeqtiendo, é indevida a realizagdo de descontos previdencidarios em liquidagdo de sentenga.

1V - O Decreto-Lei n° 1.910/81 foi expressamente revogado pela Lei 7.845/86, que isenta os aposentados do pagamento da
contribuicdo para assisténcia a savde.

V - O desconto previsto no Decreto-Lei n° 1.910/81 revela-se inapropriado, causando um gravame aos exeqtientes, dissociado do
titulo que se executa.

VI - Na atualizagdo de débito previdencidrio, é admissivel a corregdo monetdria com a utilizagdo dos indices inflaciondrios, por
representar mera recomposicdo da moeda ante a inflagdo.

VII - Recurso improvido."

Em seu recurso excepcional, a parte recorrente aduz violagdo dos artigos 6°, caput e §§ 1° e 2° da Lei de Introdugio ao Codigo Civil
(atual LINDB), 2° do Decreto-Lein® 1.910/81 e 1° da Lein° 7485/86, aduzindo que a mencionada lei de 1986 ndo revogou o decreto-
lei, ficando os aposentados e pensionistas isentos da contribuicdo em tela apenas a partir de 1° de julho de 1986. Os descontos referentes
ao periodo de 01.01.1982 a 01.07.1986 seriam devidos, pois.

A autarquia acrescenta que, se essas contribuicdes decorrem de expressa disposicdo legal, a autorizagdo no titulo executivo, que nio
proiba expressamente o desconto, € desnecessaria.

Decido.
O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

A analise da jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica mostra ndio haver muitos julgados acerca da forma de incidéncia da
contribuicdo prevista no Decreto-Lei 1.910/81 (alvo de isengdo pela Lein® 7485/86) e do respectivo desconto, a despeito da auséncia de
previsdo em titulos executivos - temas alvos da irresignagdo da parte recorrente. Quanto as decisdes ja prolatadas pelo C.STJ, todavia,
denota-se que o acorddo recorrido diverge das orientagdes mais recentes, conforme as decisdes abaixo transcritas:
"Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS com fundamento na alinea "a" do
permissivo constitucional, contra acorddo do Tribunal Regional Federal da 3° Regido, ementado nos seguintes termos:
EMBARGOS A EXECUCAO. DESCONTO PREVIDENCIARIO NAO PREVISTO NO TITULO EXECUTIVO.
IMPOSSIBILIDADE. DECRETO-LEI 1.910/81. REVOGACAO. CORRECAO MONETARIA. INDICES INFLACIONARIOS.
1 - O embargante impugna a conta acolhida pelo julgado por entender necessario o desconto dos valores relativos a aplicagdo do
Decreto-Lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981, que estabeleceu, no seu artigo 2°, contribuicdo dos aposentados em geral e dos
pensionistas, para o custeio da assisténcia médica.
1l - Esta E. Corte, em julgados esparsos, tem decidido pela possibilidade de se efetuar mencionado desconto na liquidagdo do
Julgado.
1II - Precedentes reiterados do E. STJ consolidaram o entendimento pretoriano no sentido de que, inexistindo previsdo no titulo
exeqtiendo, é indevida a realizagdo de descontos previdencidrios em liquidacdo de sentenga.
1V - O Decreto-Lei n° 1.910/81 foi expressamente revogado pela Lei 7.845/86, que isenta os aposentados do pagamento da
contribuicdo para assisténcia a sauide.
V - O desconto previsto no Decreto-Lei n° 1.910/81 revela-se inapropriado, causando um gravame aos exeqiientes, dissociado do
titulo que se executa.
VI - Na atualizagdo de débito previdencidrio, é admissivel a corre¢do monetdria com a utilizagdo dos indices inflaciondrios, por
representar mera recomposicdo da moeda ante a inflagdo.
VII - Recurso improvido (fl. 84).
Obostos embargos declaratorios, restaram rejeitados.
O INSS alega violagdo dos arts. 6°, caput e §§ 1°e 2°, da LICC; 2°, do Decreto-Lein. 1.910/81; e 1°da Lei n. 7.485/86,
sustentando, em sintese, que:
"O artigo 2°, do Decreto-Lei 1.910/81, prescreve, mediante desconto no valor do beneficio, contribuicdo dos aposentados em
geral e dos pensionistas, com o fim de custear a assisténcia médica.
Nao prospera o argumento de que a Lei n. 7.485/1986, revogando o Decreto-Lei 1.910/81, afasta o desconto.
Observemos o que disciplina o 1°, da Lei n. 7.485/1986:
'A partir de 1° de julho de 1986, ficam os aposentados e pensionistas do Sistema Nacional de Previdéncia e Assisténcia Social -
SINPAS isentos das contribuicdes de que trata o artigo 2° do Decreto-lei n® 1.910, de 29 de dezembro de 1981".
Desta forma, a isen¢do dos aposentados e dos pensionistas somente é prevista a partir de 1° de julho de 1986, da contribui¢do
para o custeio da assisténcia médica. No periodo de 01.01.1982 a 01.07.1986, a contribuicdo é devida, pois prevista em lei.
E bem verdade que, em sua fundamentagdo, o v. aresto sustenta que o titulo executivo néo autoriza o desconto das aludidas
contribuicoes.
Todavia, se tais contribuicdes decorrem de expressa disposicdo legal, a autorizagdo no titulo executivo, que ndo proibe
expressamente o desconto, é de todo desnecessdria.
Ademais, se é certo que o Decreto-Lein. 1.910/81 resta revogado pela Lei n. 7.845/86, é certo, também, que os efeitos da
revogagdo tém efeitos 'ex nunc', isto é, a partir de entdo, ndo retroagindo para atingir o periodo em vigora o Decreto-Lei
combatido”
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(sic - fls. 112/116).
Postula, ao final, a reforma do aresto recorrido, objetivando que prevaleca na conta de execugdo o desconto trazido pelo
Decreto-Lei 1.910/81, o qual, segundo aduz o INSS, independe de previsao no titulo executivo judicial, por apresentar
aplicabilidade imediata no periodo de sua vigéncia.
Decido.
O INSS opos embargos a execugdo se sentenga alegando excesso de execugdo, ao argumento de que o cdlculo de liquidagdo
apresentado pela parte exequente, ora recorrida, ndo efetuou o recolhimento previdencidrio referente ao periodo compreendido
entre 01/82 e 05/86.
A sentenga julgou improcedentes os embargos, sob o entendimento de que o aludido recolhimento, referente ao desconto da
contribuicdo para o custeio da assisténcia médica, previsto no Decreto-Lei n. 1.910/81, ndo se encontra previsto no titulo
executivo judicial.
O Tribunal de origem manteve tal entendimento, acrescentando, ainda, que o referido diploma foi expressamente revogado pela
Lei n. 7.485/86, que isentou os aposentados do pagamento da contribuicdo para assisténcia a saude.
Dai o presente recurso especial, no qual alega o INSS ser devida a contribuicdo para o custeio da assisténcia médica no periodo
de 171/82 a 197/1986, ou seja, na vigéncia do Decreto-Lei n. 1.910/81, até o momento em que houve a isen¢do concedida pela
Lein.
7.485/86.
Prospera a pretensdo recursal.
De fato, o Decreto-Lei n. 1.910/81 que dispunha sobre contribuicdes para o custeio da Previdéncia Social estabelecia, em seu art.
2¢, contribuigdes para custeio da assisténcia médica, cobrada dos aposentados e pensionistas mediante desconto dos respectivos
beneficios.
Tal imposicdo legal vigorou até a Lei n. 7.485/86, que isentou de contribuicdo os aposentados e pensionistas a partir de 1° de
Julho de 1986, como se verifica do art. 1° da norma em tela:
Art. 1° A partir de 1° de julho de 1986, ficam os aposentados e pensionistas do Sistema Nacional de Previdéncia e Assisténcia
Social - SINPAS isentos das contribui¢des de que trata o art. 2° do Decreto-lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981.
Pardgrafo unico. Aplica-se a isengdo prevista neste artigo aos servidores publicos civis aposentados da Unido e de suas
autarquias.
Anote-se que o legislador ndo previu eficdcia retroativa da Lei n. 7.485/86, sendo a isengdo concedida "a partir de 1° de julho de
1986".
Nesse contexto, por expressa determinagdo legal, ndo ha como afastar o desconto referente ao periodo compreendido entre a
vigéncia do Decreto-Lei n. 1.910/81 e a data prevista na norma que veio a conceder a isen¢do das contribuicdes para custeio da
assisténcia médica.
Nesse sentido ja se manifestou a Sexta Turma desta Corte, ao apreciar hipotese andloga a presente:
PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. LIQU[DAC/IO CONTRIBUICAO. DESCONTO. DECRETO-LEI N° 1.910/81. LEI N°
7.845/86.
1. O Decreto-lei n® 1.910/81, que estabeleceu em seu artigo 2° contribuicdes dos aposentados em geral e dos pensionistas para
custeio da assisténcia médica, entrou em vigor em 1° de janeiro de 1982 (artigo 4°), passando a produzir seus regulares efeitos a
partir dessa data.
2. Somente a partir de 1° de julho de 1986 os aposentados em geral e pensionistas foram excluidos do suporte fatico da norma
que determina a contribuigdo para custeio de assisténcia médica, ndo havendo falar, assim, em aplicacdo retroativa da lei, em
face do que dispde o "caput" do artigo 6° da Lei de Introdugdo ao Codigo Civil.
3. 056 fato do pagamento do beneficio estar sendo feito em juizo sob a égide da legislacdo atual, que isenta os aposentados da
contribuicdo para a assisténcia médica, ndo significa dizer que os valores referentes aos beneficios devidos a época em que
estava em vigéncia o artigo 2° do Decreto-lei n® 1.910/81 ndo devam sofrer o desconto da aludida contribuigdo.
4. Recurso provido (REsp 38.908/SP, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, DJ de 17/5/2004).
Sobre a questdo, cite-se, ainda, a seguinte decisdo monocrdtica:
PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. EXECUCAO DE
SENTENCA. CRITERIOS DE CORRECAO MONETARIA. MODIFICACAO. OFENSA A COISA JULGADA.
[]
A afastar o desconto previsto no Decreto-Lei 1.910/81 implica em negar a sua aplicagdo durante o periodo em que vigeu,
criando uma situagdo de enriguecimento ilicito ao segurado, assim colocado em situagdo diversa a segurados alcangados pelo
mesmo dispositivo.
Recurso especial provido (REsp 269.360/SC, Rel. Min. Paulo Medina, DJ de 9/2/2006).
Por fim, como ja ressaltado anteriormente, o desconto previdencidrio em tela decorre de expressa determinagdo legal, razdo
pela qual ndo ha falar em necessidade de previsdo no titulo executivo judicial.
A proposito:
EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA. VERBAS DE NATUREZA REMUNERATORIA. PRECATORIO. DESCONTOS
DOS VALORES RELATIVOS A CON TRIBUICAO AO PLANO DE SEGURIDADE DO SERVIDOR PUBLICO - PSS, IMPOSTO
DE RENDA E HONORARIOS ADVOCATICIOS CONTRATUAIS. CABIMENTO. CONTRIBUI CA~ O PREVIDENCIARIA. ART. 16-
A DA LEIN.° 10.887/2004. IMPOSTO DE RENDA. BASE DE CALCULO. VALOR JA DIMINUIDO DA CONTRIBU]CANO
PREVIDENCIARIA E DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. ART. 12 DA LEIN.° 7.713/88. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA E IMPOSTO DE RENDA. RETEN: CAO. INSTITUICAO FINANCEIRA RESPONSAVEL PELO
PAGAMENTO.
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[]

2. Este Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial repetitivo, consolidou sua jurisprudéncia no sentido de que a
contribuicdo do Plano de Seguridade do Servidor Publico - PSS, incidente sobre valores pagos em cumprimento de decisdo
Judicial, nos termos do art. 16-A da Lei n.° 10.887/2004, constitui obrigagdo "ex lege", devendo ser promovida
independentemente de condenagdo ou de prévia autorizagdo no titulo executivo.

[]

5. Recurso especial conhecido e parcialmente provido (REsp 1.076.296/MG, 5° Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de 15/3/2012).
ADMINISTRATIVO. EXECUCAO DE SENTENCA. RETENCAO NA FONTE DE CONTRIBUICAO DO PLANO DE
SEGURIDADE DO SERVIDOR PUBLICO - PSS. LEI 10.887/04, ART. 16-A.

1. A retengdo na fonte da contribui¢do do Plano de Seguridade do Servidor Publico - PSS, incidente sobre valores pagos em
cumprimento de decisdo judicial, prevista no art. 16-A da Lei 10.887/04, constitui obrigagdo "ex lege” e como tal deve ser
promovida independentemente de condenagdo ou de prévia autorizagdo no titulo executivo.

2. Recurso Especial provido. Acérddo sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucdo STJ 08/08 (REsp 1.196.777/RS, 1¢
Secdo, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJe de 4/11/2010).

Ante o exposto, dou provimento ao recurso especial para reformar o acérddo recorrido, determinando que, nos cdlculos de
liquidacdo, seja observado o desconto da contribuicdo prevista no art. 2° do Decreto-Lei n. 1.910/81. Invertam-se os 6nus
sucumbenciais, observando-se, se for o caso, o beneficio da justica gratuita."”

(STJ, decisao monocratica, REsp 1.247.510/SP, Relatora Ministra Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJ/SE), j.
29.05.2013, Dle 03.06.2013)

"PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. LIQUIDACAO. CONTRIBUICAO. DESCONTO. DECRETO-LEIN° 1.910/81. LEI N°
7.845/86.

1. O Decreto-lei n° 1.910/81, que estabeleceu em seu artigo 2° contribuicdes dos aposentados em geral e dos pensionistas para
custeio da assisténcia médica, entrou em vigor em 1°de janeiro de 1982 (artigo 4°), passando a produzir seus regulares efeitos a
partir dessa data.

2. Somente a partir de 1° de julho de 1986 os aposentados em geral e pensionistas foram excluidos do suporte fatico da norma
que determina a

contribuicdo para custeio de assisténcia médica, ndo havendo falar, assim, em aplicagdo retroativa da lei, em face do que dispoe
o caput do artigo 6° da Lei de Introdugdo ao Codigo Civil.

3. O s6 fato do pagamento do beneficio estar sendo feito em juizo sob a égide da legislagdo atual, que isenta os aposentados da
contribuicdo para a assisténcia médica, ndo significa dizer que os valores referentes aos beneficios devidos a época em que
estava em vigéncia o artigo 2° do Decreto-lei n° 1.910/81 ndo devam sofrer o desconto da aludida contribuicdo.

4. Recurso provido."

(STJ, Sexta Turma, REsp 38.908/SP, Relator Ministro Hamilton Carvalhido, j. 13.04.2004, DJ 17.05.2004, p. 292)

Desse modo, ha que se conferir transito ao especial, a fim de que a instincia ad quem possa transmitir aos orgos jurisdicionais ordinarios
a exata compreensdo da matéria, ficando o mais alegado no recurso submetido ao crivo da instancia superior, nos termos da Sumula n°
292/STF.

Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.

S3o Paulo, 01 de dezembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0000821-56.2008.4.03.6126/SP

| [2008.61.26.000821-7/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP252435 MARIA CAMILA COSTA DE PAIVA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |EDNA ANEA ROCHA
ADVOGADO : |SP271819 PEDRO PASCHOAL DE SA E SARTI JUNIOR e outro(a)
SUCEDIDO(A) : |OCTACILIO ASSIS ROCHA falecido(a)
DECISAO
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Vistos.
Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS com fundamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a", da Constituicdo da Republica.

Acdérddo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal analisou o pedido de desconto, em fase de calculos de
liquidagdo, dos valores relativos a aplicacio do Decreto-Lein° 1.910/81, que estabeleceu, em seu artigo 2°, a contribuicio dos
aposentados em geral e dos pensionistas para o custeio da assisténcia médica, a despeito de ndo existir previsdo no titulo exequendo.

A 8 Turma desta Corte, por maioria, pontuou a impossibilidade do desconto, porquanto nio determinado no titulo exequendo,
respeitando-se a coisa julgada. O acorddo emtela encontra-se assim ementado:

"EMBARGOS A EXECUCAO. DESCONTO PREVIDENCIARIO NAO PREVISTO NO TITULO EXECUTIVO.
IMPOSSIBILIDADE. DECRETO-LEI 1.910/81. REVOGACAO. CORRECAO MONETARIA. INDICES INFLACIONARIOS.

1- O embargante impugna a conta acolhida pelo julgado por entender necessdrio o desconto dos valores relativos a aplicagdo do
Decreto-Lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981, que estabeleceu, no seu artigo 2°, contribuicdo dos aposentados em geral e dos
pensionistas, para o custeio da assisténcia médica.

1l - Esta E. Corte, em julgados esparsos, tem decidido pela possibilidade de se efetuar mencionado desconto na liquidagdo do
Julgado.

1l - Precedentes reiterados do E. STJ consolidaram o entendimento pretoriano no sentido de que, inexistindo previsdo no titulo
exegiiendo, é indevida a realizag¢do de descontos previdencidrios em liquidagdo de sentenga.

1V - O Decreto-Lei n° 1.910/81 foi expressamente revogado pela Lei 7.845/86, que isenta os aposentados do pagamento da
contribui¢do para assisténcia a sauide.

V - O desconto previsto no Decreto-Lei n° 1.910/81 revela-se inapropriado, causando um gravame aos exeqiientes, dissociado do
titulo que se executa.

VI - Na atualizagdo de débito previdencidrio, é admissivel a corregdo monetaria com a utilizagdo dos indices inflaciondrios, por
representar mera recomposicdo da moeda ante a inflagdo.

VII - Recurso improvido."

Em seu recurso excepcional, a parte recorrente aduz violagdo dos artigos 6°, caput e §§ 1° e 2° da Lei de Introdugio ao Codigo Civil
(atual LINDB), 2° do Decreto-Lein® 1.910/81 e 1° da Lein® 7485/86, aduzindo que a mencionada lei de 1986 nio revogou o decreto-
lei, ficando os aposentados e pensionistas isentos da contribuicdo em tela apenas a partir de 1° de julho de 1986. Os descontos referentes
ao periodo de 01.01.1982 a 01.07.1986 seriam devidos, pois.

A autarquia acrescenta que, se essas contribuicdes decorrem de expressa disposicao legal, a autorizago no titulo executivo, que nfo
proiba expressamente o desconto, é desnecessaria.

Decido.
O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

A analise da jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica mostra ndo haver muitos julgados acerca da forma de incidéncia da
contribuigdo prevista no Decreto-Lei 1.910/81 (alvo de isengéo pela Lein® 7485/86) e do respectivo desconto, a despeito da auséncia de
previsdo em titulos executivos - temas alvos da irresignacdo da parte recorrente. Quanto as decisdes ja prolatadas pelo C.STJ, todavia,
denota-se que o acorddo recorrido diverge das orientacdes mais recentes, conforme as decisdes abaixo transcritas:

"Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS com fundamento na alinea "a" do
permissivo constitucional, contra acorddo do Tribunal Regional Federal da 3° Regido, ementado nos seguintes termos:
EMBARGOS A EXECUCAO. DESCONTO PREVIDENCIARIO NAO PREVISTO NO TITULO EXECUTIVO.
IMPOSSIBILIDADE. DECRETO-LEI 1.910/81. REVOGACAO. CORRECAO MONETARIA. INDICES INFLACIONARIOS.

1- O embargante impugna a conta acolhida pelo julgado por entender necessario o desconto dos valores relativos a aplicagdo do
Decreto-Lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981, que estabeleceu, no seu artigo 2°, contribuicdo dos aposentados em geral e dos
pensionistas, para o custeio da assisténcia médica.

1l - Esta E. Corte, em julgados esparsos, tem decidido pela possibilidade de se efetuar mencionado desconto na liquidagdo do
Julgado.

I - Precedentes reiterados do E. STJ consolidaram o entendimento pretoriano no sentido de que, inexistindo previsdo no titulo
exeqtiendo, é indevida a realizagdo de descontos previdencidrios em liquidacdo de sentenga.
1V - O Decreto-Lei n° 1.910/81 foi expressamente revogado pela Lei 7.845/86, que isenta os aposentados do pagamento da
contribuicdo para assisténcia a savide.

V - O desconto previsto no Decreto-Lei n° 1.910/81 revela-se inapropriado, causando um gravame aos exegiientes, dissociado do
titulo que se executa.

VI - Na atualizagdo de débito previdencidrio, é admissivel a corregcdo monetdria com a utilizagdo dos indices inflaciondrios, por
representar mera recomposicdo da moeda ante a inflagdo.

VII - Recurso improvido (fl. 84).

Opostos embargos declaratdrios, restaram rejeitados.
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O INSS alega violagdo dos arts. 6°, caput e §§ 1°e 2°, da LICC; 2°, do Decreto-Lein. 1.910/81; e 1° da Lei n. 7.485/86,
sustentando, em sintese, que:

"O artigo 2°, do Decreto-Lei 1.910/81, prescreve, mediante desconto no valor do beneficio, contribuicdo dos aposentados em
geral e dos pensionistas, com o fim de custear a assisténcia médica.

Nao prospera o argumento de que a Lei n. 7.485/1986, revogando o Decreto-Lei 1.910/81, afasta o desconto.

Observemos o que disciplina o 1°, da Lei n. 7.485/1986:

'A partir de 1° de julho de 1986, ficam os aposentados e pensionistas do Sistema Nacional de Previdéncia e Assisténcia Social -
SINPAS isentos das contribuicdes de que trata o artigo 2° do Decreto-lei n® 1.910, de 29 de dezembro de 1981".

Desta forma, a isen¢do dos aposentados e dos pensionistas somente é prevista a partir de 1° de julho de 1986, da contribui¢do
para o custeio da assisténcia médica. No periodo de 01.01.1982 a 01.07.1986, a contribuicdo é devida, pois prevista em lei.

E bem verdade que, em sua fundamentagdo, o v. aresto sustenta que o titulo executivo ndo autoriza o desconto das aludidas
contribuigdes.

Todavia, se tais contribuicdes decorrem de expressa disposicdo legal, a autorizagdo no titulo executivo, que ndo proibe
expressamente o desconto, é de todo desnecessdria.

Ademais, se é certo que o Decreto-Lei n. 1.910/81 resta revogado pela Lei n. 7.845/86, é certo, também, que os efeitos da
revogacdo tém efeitos 'ex nunc', isto é, a partir de entdo, ndo retroagindo para atingir o periodo em vigora o Decreto-Lei
combatido”

(sic - fls. 112/116).

Postula, ao final, a reforma do aresto recorrido, objetivando que prevaleca na conta de execugdo o desconto trazido pelo
Decreto-Lei 1.910/81, o qual, segundo aduz o INSS, independe de previsdo no titulo executivo judicial, por apresentar
aplicabilidade imediata no periodo de sua vigéncia.

Decido.

O INSS opés embargos a execugdo se sentenca alegando excesso de execugdo, ao argumento de que o cdlculo de liquidagédo
apresentado pela parte exequente, ora recorrida, ndo efetuou o recolhimento previdencidrio referente ao periodo compreendido
entre 01/82 e 05/86.

A sentenga julgou improcedentes os embargos, sob o entendimento de que o aludido recolhimento, referente ao desconto da
contribuicdo para o custeio da assisténcia médica, previsto no Decreto-Lei n. 1.910/81, ndo se encontra previsto no titulo
executivo judicial.

O Tribunal de origem manteve tal entendimento, acrescentando, ainda, que o referido diploma foi expressamente revogado pela
Lein. 7.485/86, que isentou os aposentados do pagamento da contribuicdo para assisténcia a savde.

Dai o presente recurso especial, no qual alega o INSS ser devida a contribui¢do para o custeio da assisténcia médica no periodo
de 171/82 a 197/1986, ou seja, na vigéncia do Decreto-Lei n. 1.910/81, até o momento em que houve a isen¢do concedida pela
Lein.

7.485/86.

Prospera a pretensdo recursal.

De fato, o Decreto-Lein. 1.910/81 que dispunha sobre contribui¢des para o custeio da Previdéncia Social estabelecia, em seu art.
2¢ contribui¢des para custeio da assisténcia médica, cobrada dos aposentados e pensionistas mediante desconto dos respectivos
beneficios.

Tal imposicdo legal vigorou até a Lei n. 7.485/86, que isentou de contribuicdo os aposentados e pensionistas a partir de 1° de
Julho de 1986, como se verifica do art. 1° da norma em tela:

Art. 1° A partir de 1° de julho de 1986, ficam os aposentados e pensionistas do Sistema Nacional de Previdéncia e Assisténcia
Social - SINPAS isentos das contribuicdes de que trata o art. 2° do Decreto-lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981.

Pardgrafo unico. Aplica-se a isengdo prevista neste artigo aos servidores publicos civis aposentados da Unido e de suas
autarquias.

Anote-se que o legislador ndo previu eficdcia retroativa da Lei n. 7.485/86, sendo a isengdo concedida "a partir de 1° de julho de
1986".

Nesse contexto, por expressa determinagdo legal, ndo ha como afastar o desconto referente ao periodo compreendido entre a
vigéncia do Decreto-Lei n. 1.910/81 e a data prevista na norma que veio a conceder a isengdo das contribuicdes para custeio da
assisténcia médica.

Nesse sentido ja se manifestou a Sexta Turma desta Corte, ao apreciar hipotese andloga a presente:

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. LIQUIDACAO. CONTRIBUICAO. DESCONTO. DECRETO-LEI N° 1.910/81. LEI N°
7.845/86.

1. O Decreto-lei n® 1.910/81, que estabeleceu em seu artigo 2° contribuicdes dos aposentados em geral e dos pensionistas para
custeio da assisténcia médica, entrou em vigor em 1° de janeiro de 1982 (artigo 4°), passando a produzir seus regulares efeitos a
partir dessa data.

2. Somente a partir de 1° de julho de 1986 os aposentados em geral e pensionistas foram excluidos do suporte fatico da norma
que determina a contribuicdo para custeio de assisténcia médica, ndo havendo falar, assim, em aplicagdo retroativa da lei, em
face do que dispde o "caput” do artigo 6° da Lei de Introducdo ao Cédigo Civil.

3. O s6 fato do pagamento do beneficio estar sendo feito em juizo sob a égide da legislagdo atual, que isenta os aposentados da
contribuicdo para a assisténcia médica, ndo significa dizer que os valores referentes aos beneficios devidos a época em que
estava em vigéncia o artigo 2° do Decreto-lei n° 1.910/81 ndo devam sofrer o desconto da aludida contribuicdo.

4. Recurso provido (REsp 38.908/SP, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, DJ de 17/5/2004).

Sobre a questdo, cite-se, ainda, a seguinte decisdo monocrdtica:
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PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. EXECUCAO DE
SENTENCA. CRITERIOS DE CORRECAO MONETARIA. MODIFICACAO. OFENSA A COISA JULGADA.

[]

A afastar o desconto previsto no Decreto-Lei 1.910/81 implica em negar a sua aplicagdo durante o periodo em que vigeu,
criando uma situagdo de enriguecimento ilicito ao segurado, assim colocado em situagdo diversa a segurados alcangados pelo
mesmo dispositivo.

Recurso especial provido (REsp 269.360/SC, Rel. Min. Paulo Medina, DJ de 9/2/2006).

Por fim, como ja ressaltado anteriormente, o desconto previdencidario em tela decorre de expressa determinagdo legal, razdo
pela qual ndo ha falar em necessidade de previsdo no titulo executivo judicial.

A propodsito:

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA. VERBAS DE NATUREZA REMUNERATORIA. PRECATORIO. DESCONTOS
DOS VALORES RELATIVOS A CONTRIBUICAO AO PLANO DE SEGURIDADE DO SERVIDOR PUBLICO - PSS, IMPOSTO
DE RENDA E HONORARIOS ADVOCATICIOS CONTRATUAIS. CABIMENTO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. ART. 16-
A DA LEIN.° 10.887/2004. IMPOSTO DE RENDA. BASE DE CALCULO. VALOR JA DIMINUIDO DA CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA E DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. ART. 12 DA LEIN.° 7.713/88. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA E IMPOSTO DE RENDA. RETEN: CA~ O. INSTITUICAO FINANCEIRA RESPONSAVEL PELO
PAGAMENTO.

[.]

2. Este Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial repetitivo, consolidou sua jurisprudéncia no sentido de que a
contribui¢do do Plano de Seguridade do Servidor Publico - PSS, incidente sobre valores pagos em cumprimento de decisdo
Judicial, nos termos do art. 16-A da Lei n.° 10.887/2004, constitui obrigagdo "ex lege", devendo ser promovida
independentemente de condenagdo ou de prévia autorizagdo no titulo executivo.

[]

5. Recurso especial conhecido e parcialmente provido (REsp 1.076.296/MG, 5¢ Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de 15/3/2012).
ADMINISTRATIVO. EXECUCAO DE SENTENCA. RETENCAO NA FONTE DE CONTRIBUICAO DO PLANO DE
SEGURIDADE DO SERVIDOR PUBLICO - PSS. LEI 10.887/04, ART. 16-A.

1. A retengdo na fonte da contribuicdo do Plano de Seguridade do Servidor Puiblico - PSS, incidente sobre valores pagos em
cumprimento de decisdo judicial, prevista no art. 16-A da Lei 10.887/04, constitui obrigagdo "ex lege" e como tal deve ser
promovida independentemente de condenagdo ou de prévia autorizagdo no titulo executivo.

2. Recurso Especial provido. Acérddo sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucdo STJ 08/08 (REsp 1.196.777/RS, 1°
Secdo, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJe de 4/11/2010).

Ante o exposto, dou provimento ao recurso especial para reformar o acorddo recorrido, determinando que, nos cdlculos de
liquidagdo, seja observado o desconto da contribuicdo prevista no art. 2° do Decreto-Lei n. 1.910/81. Invertam-se os onus
sucumbenciais, observando-se, se for o caso, o beneficio da justica gratuita.”

(STJ, decisdo monocratica, REsp 1.247.510/SP, Relatora Ministra Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJ/SE), j.
29.05.2013, Dle 03.06.2013)

"PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. LIQUIDACAO. CONTRIBUICAO. DESCONTO. DECRETO-LEIN° 1.910/81. LEI N°
7.845/86.

1. O Decreto-lei n® 1.910/81, que estabeleceu em seu artigo 2° contribuicdes dos aposentados em geral e dos pensionistas para
custeio da assisténcia médica, entrou em vigor em 1° de janeiro de 1982 (artigo 4°), passando a produzir seus regulares efeitos a
partir dessa data.

2. Somente a partir de 1° de julho de 1986 os aposentados em geral e pensionistas foram excluidos do suporte fatico da norma
que determina a

contribui¢do para custeio de assisténcia médica, ndo havendo falar, assim, em aplicagdo retroativa da lei, em face do que dispde
o caput do artigo 6° da Lei de Introdugdo ao Codigo Civil.

3. O s6 fato do pagamento do beneficio estar sendo feito em juizo sob a égide da legislagdo atual, que isenta os aposentados da
contribuicdo para a assisténcia médica, ndo significa dizer que os valores referentes aos beneficios devidos a época em que
estava em vigéncia o artigo 2° do Decreto-lei n° 1.910/81 ndo devam sofrer o desconto da aludida contribuicdo.

4. Recurso provido."

(STJ, Sexta Turma, REsp 38.908/SP, Relator Ministro Hamilton Carvalhido, j. 13.04.2004, DJ 17.05.2004, p. 292)

Desse modo, ha que se conferir transito ao especial, a fim de que a instincia ad quem possa transmitir aos orgos jurisdicionais ordinarios
a exata compreensao da matéria, ficando o mais alegado no recurso submetido ao crivo da instancia superior, nos termos da Sumula n°
292/STF.

Ante o exposto, admito o recurso especial

Int.

Sdo Paulo, 01 de dezembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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00013 APELACAO CIVEL N° 0000823-26.2008.4.03.6126/SP

| [2008.61.26.000823-0/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP252435 MARIA CAMILA COSTA DE PAIVA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ALAETE DE GODOY
ADVOGADO : |SP271819 PEDRO PASCHOAL DE SA E SARTI JUNIOR e outro(a)
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS com fimdamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a", da Constituigdo da Republica.

Acdrddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal analisou o pedido de desconto, em fase de calculos de
liquidac@o, dos valores relativos a aplicagdo do Decreto-Lein° 1.910/81, que estabeleceu, em seu artigo 2°, a contribuic@o dos
aposentados em geral e dos pensionistas para o custeio da assisténcia médica, a despeito de nfo existir previsdo no titulo exequendo.

A 8" Turma desta Corte, por maioria, pontuou a impossibilidade do desconto, porquanto ndo determinado no titulo exequendo,
respeitando-se a coisa julgada. O acérddo em tela encontra-se assim ementado:

"EMBARGOS A EXECUCAO. DESCONTO PREVIDENCIARIO NAO PREVISTO NO TITULO EXECUTIVO.
IMPOSSIBILIDADE. DECRETO-LEI 1.910/81. REVOGACAO. CORRECAO MONETARIA. INDICES INFLACIONARIOS.

1- O embargante impugna a conta acolhida pelo julgado por entender necessario o desconto dos valores relativos a aplicagdo do
Decreto-Lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981, que estabeleceu, no seu artigo 2°, contribuicdo dos aposentados em geral e dos
pensionistas, para o custeio da assisténcia médica.

1l - Esta E. Corte, em julgados esparsos, tem decidido pela possibilidade de se efetuar mencionado desconto na liquidagdo do
Julgado.

I - Precedentes reiterados do E. STJ consolidaram o entendimento pretoriano no sentido de que, inexistindo previsdo no titulo
exeqtiendo, é indevida a realizagdo de descontos previdencidrios em liquidacdo de sentenga.

1V - O Decreto-Lei n° 1.910/81 foi expressamente revogado pela Lei 7.845/86, que isenta os aposentados do pagamento da
contribuicdo para assisténcia a savide.

V - O desconto previsto no Decreto-Lei n° 1.910/81 revela-se inapropriado, causando um gravame aos exeqtientes, dissociado do
titulo que se executa.

VI - Na atualizagdo de débito previdencidrio, é admissivel a corre¢do monetdria com a utilizagdo dos indices inflaciondrios, por
representar mera recomposicdo da moeda ante a inflagdo.

VII - Recurso improvido."

Em seu recurso excepcional, a parte recorrente aduz violagao dos artigos 6°, caput e §§ 1° e 2° da Lei de Introdugéo ao Cddigo Civil
(atual LINDB), 2° do Decreto-Lein® 1.910/81 e 1° da Lein® 7485/86, aduzindo que a mencionada lei de 1986 ndo revogou o decreto-
lei, ficando os aposentados e pensionistas isentos da contribuigdo em tela apenas a partir de 1° de julho de 1986. Os descontos referentes
ao periodo de 01.01.1982 a 01.07.1986 seriam devidos, pois.

A autarquia acrescenta que, se essas contribuicdes decorrem de expressa disposicao legal, a autorizagdo no titulo executivo, que nio
proiba expressamente o desconto, € desnecessaria.

Decido.
O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

A analise da jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica mostra ndo haver muitos julgados acerca da forma de incidéncia da

contribuigio prevista no Decreto-Lei 1.910/81 (alvo de isengdo pela Lein® 7485/86) e do respectivo desconto, a despeito da auséncia de

previsdo em titulos executivos - temas alvos da irresignagdo da parte recorrente. Quanto as decisdes ja prolatadas pelo C.STJ, todavia,

denota-se que o acorddo recorrido diverge das orientagdes mais recentes, conforme as decisdes abaixo transcritas:

"Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS com fundamento na alinea "a" do

permissivo constitucional, contra acorddo do Tribunal Regional Federal da 3° Regido, ementado nos seguintes termos:

EMBARGOS A EXECUCAO. DESCONTO PREVIDENCIARIO NAO PREVISTO NO TITULO EXECUTIVO.

IMPOSSIBILIDADE. DECRETO-LEI 1.910/81. REVOGACAO. CORRECAO MONETARIA. INDICES INFLACIONARIOS.
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1- O embargante impugna a conta acolhida pelo julgado por entender necessario o desconto dos valores relativos a aplicagdo do
Decreto-Lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981, que estabeleceu, no seu artigo 2°, contribuicdo dos aposentados em geral e dos
pensionistas, para o custeio da assisténcia médica.

1l - Esta E. Corte, em julgados esparsos, tem decidido pela possibilidade de se efetuar mencionado desconto na liquidagdo do
Julgado.

1II - Precedentes reiterados do E. STJ consolidaram o entendimento pretoriano no sentido de que, inexistindo previsdo no titulo
exeqtiendo, é indevida a realizagdo de descontos previdencidrios em liquidagdo de sentenga.

1V - O Decreto-Lei n° 1.910/81 foi expressamente revogado pela Lei 7.845/86, que isenta os aposentados do pagamento da
contribuicdo para assisténcia a saide.

V - O desconto previsto no Decreto-Lei n° 1.910/81 revela-se inapropriado, causando um gravame aos exeqiientes, dissociado do
titulo que se executa.

VI - Na atualizagdo de débito previdencidrio, é admissivel a corregdo monetdria com a utilizagdo dos indices inflaciondrios, por
representar mera recomposicdo da moeda ante a inflagdo.

VII - Recurso improvido (fl. 84).

Obostos embargos declaratorios, restaram rejeitados.

O INSS alega violagdo dos arts. 6°, caput e §§ 1°e 2°, da LICC; 2°, do Decreto-Lein. 1.910/81; e 1°da Lei n. 7.485/86,
sustentando, em sintese, que:

"0 artigo 2°, do Decreto-Lei 1.910/81, prescreve, mediante desconto no valor do beneficio, contribuigdo dos aposentados em
geral e dos pensionistas, com o fim de custear a assisténcia médica.

Ndo prospera o argumento de que a Lei n. 7.485/1986, revogando o Decreto-Lei 1.910/81, afasta o desconto.

Observemos o que disciplina o 1°, da Lei n. 7.485/1986:

"A partir de 1° de julho de 1986, ficam os aposentados e pensionistas do Sistema Nacional de Previdéncia e Assisténcia Social -
SINPAS isentos das contribuicdes de que trata o artigo 2° do Decreto-lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981".

Desta forma, a isen¢do dos aposentados e dos pensionistas somente é prevista a partir de 1° de julho de 1986, da contribuicdo
para o custeio da assisténcia médica. No periodo de 01.01.1982 a 01.07.1986, a contribuicdo é devida, pois prevista em lei.

E bem verdade que, em sua fundamentacdo, o v. aresto sustenta que o titulo executivo ndo autoriza o desconto das aludidas
contribuicdes.

Todavia, se tais contribuicoes decorrem de expressa disposicdo legal, a autorizagdo no titulo executivo, que ndo proibe
expressamente o desconto, é de todo desnecessdria.

Ademais, se é certo que o Decreto-Lei n. 1.910/81 resta revogado pela Lei n. 7.845/86, é certo, também, que os efeitos da
revogagdo tém efeitos 'ex nunc', isto é, a partir de entdo, ndo retroagindo para atingir o periodo em vigora o Decreto-Lei
combatido”

(sic - fls. 112/116).

Postula, ao final, a reforma do aresto recorrido, objetivando que prevalegca na conta de execugdo o desconto trazido pelo
Decreto-Lei 1.910/81, o qual, segundo aduz o INSS, independe de previsdo no titulo executivo judicial, por apresentar
aplicabilidade imediata no periodo de sua vigéncia.

Decido.

O INSS opds embargos a execugdo se sentenca alegando excesso de execucdo, ao argumento de que o cdlculo de liquidacdo
apresentado pela parte exequente, ora recorrida, ndo efetuou o recolhimento previdencidrio referente ao periodo compreendido
entre 01/82 e 05/86.

A sentenga julgou improcedentes os embargos, sob o entendimento de que o aludido recolhimento, referente ao desconto da
contribuicdo para o custeio da assisténcia médica, previsto no Decreto-Lei n. 1.910/81, ndo se encontra previsto no titulo
executivo judicial.

O Tribunal de origem manteve tal entendimento, acrescentando, ainda, que o referido diploma foi expressamente revogado pela
Lei n. 7.485/86, que isentou os aposentados do pagamento da contribuicdo para assisténcia a saude.

Dai o presente recurso especial, no qual alega o INSS ser devida a contribuicdo para o custeio da assisténcia médica no periodo
de 171/82 a 197/1986, ou seja, na vigéncia do Decreto-Lei n. 1.910/81, até o momento em que houve a isen¢do concedida pela
Lein.

7.485/86.

Prospera a pretensdo recursal.

De fato, o Decreto-Lei n. 1.910/81 que dispunha sobre contribui¢des para o custeio da Previdéncia Social estabelecia, em seu art.
2° contribuigdes para custeio da assisténcia médica, cobrada dos aposentados e pensionistas mediante desconto dos respectivos
beneficios.

Tal imposicdo legal vigorou até a Lei n. 7.485/86, que isentou de contribuicdo os aposentados e pensionistas a partir de 1° de
Julho de 1986, como se verifica do art. 1° da norma em tela:

Art. 1° A partir de 1° de julho de 1986, ficam os aposentados e pensionistas do Sistema Nacional de Previdéncia e Assisténcia
Social - SINPAS isentos das contribuicdes de que trata o art. 2° do Decreto-lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981.

Pardgrafo unico. Aplica-se a iseng¢do prevista neste artigo aos servidores publicos civis aposentados da Unido e de suas
autarquias.

Anote-se que o legislador ndo previu eficacia retroativa da Lei n. 7.485/86, sendo a isengdo concedida "a partir de 1° de julho de
1986".

Nesse contexto, por expressa determinagdo legal, ndo ha como afastar o desconto referente ao periodo compreendido entre a
vigéncia do Decreto-Lei n. 1.910/81 e a data prevista na norma que veio a conceder a isengdo das contribuicdes para custeio da
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assisténcia médica.

Nesse sentido ja se manifestou a Sexta Turma desta Corte, ao apreciar hipotese andloga a presente:

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. LIQUIDACAO. CONTRIBUICAO. DESCONTO. DECRETO-LEI N° 1.910/81. LEI N°
7.845/86.

1. O Decreto-lei n® 1.910/81, que estabeleceu em seu artigo 2° contribuicdes dos aposentados em geral e dos pensionistas para
custeio da assisténcia médica, entrou em vigor em 1° de janeiro de 1982 (artigo 4°), passando a produzir seus regulares efeitos a
partir dessa data.

2. Somente a partir de 1° de julho de 1986 os aposentados em geral e pensionistas foram excluidos do suporte fatico da norma
que determina a contribuicdo para custeio de assisténcia médica, ndo havendo falar, assim, em aplicagdo retroativa da lei, em
Jace do que dispde o "caput" do artigo 6° da Lei de Introdugdo ao Codigo Civil.

3. O s6 fato do pagamento do beneficio estar sendo feito em juizo sob a égide da legislagdo atual, que isenta os aposentados da
contribuicdo para a assisténcia médica, ndo significa dizer que os valores referentes aos beneficios devidos a época em que
estava em vigéncia o artigo 2° do Decreto-lei n® 1.910/81 ndo devam sofrer o desconto da aludida contribuicdo.

4. Recurso provido (REsp 38.908/SP, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, DJ de 17/5/2004).

Sobre a questdo, cite-se, ainda, a seguinte decisdo monocrdtica:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. EXECUCAO DE
SENTENCA. CRITERIOS DE CORRECAO MONETARIA. MODIFICACAO. OFENSA A COISA JULGADA.

[.]

A afastar o desconto previsto no Decreto-Lei 1.910/81 implica em negar a sua aplicagdo durante o periodo em que vigeu,
criando uma situagdo de enriquecimento ilicito ao segurado, assim colocado em situagdo diversa a segurados alcangados pelo
mesmo dispositivo.

Recurso especial provido (REsp 269.360/SC, Rel. Min. Paulo Medina, DJ de 9/2/2006).

Por fim, como ja ressaltado anteriormente, o desconto previdenciario em tela decorre de expressa determinagdo legal, razdo
pela qual ndo ha falar em necessidade de previsdo no titulo executivo judicial.

A proposito:

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA. VERBAS DE NATUREZA REMUNERATORIA. PRECATORIO. DESCONTOS
DOS VALORES RELATIVOS A CONTRIBUICAO AO PLANO DE SEGURIDADE DO SERVIDOR PUBLICO - PSS, IMPOSTO
DE RENDA E HONORARIOS ADVOCATICIOS CONTRATUAIS. CABIMENTO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. ART. 16-
A DA LEIN.° 10.887/2004. IMPOSTO DE RENDA. BASE DE CALCULO. VALOR JA DIMINUIDO DA CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA E DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. ART. 12 DA LEIN.° 7.713/88. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA E IMPOSTO DE RENDA. RETENCAO. INSTITUICAO FINANCEIRA RESPONSAVEL PELO
PAGAMENTO.

[.]

2. Este Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial repetitivo, consolidou sua jurisprudéncia no sentido de que a
contribuicdo do Plano de Seguridade do Servidor Publico - PSS, incidente sobre valores pagos em cumprimento de decisdo
Judicial, nos termos do art. 16-A da Lei n.° 10.887/2004, constitui obrigacdo "ex lege", devendo ser promovida
independentemente de condenagdo ou de prévia autorizagdo no titulo executivo.

[..]

5. Recurso especial conhecido e parcialmente provido (REsp 1.076.296/MG, 5¢ Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de 15/3/2012).
ADMINISTRATIVO. EXECUCAO DE SENTENCA. RETENCAO NA FONTE DE CONTRIBUICAO DO PLANO DE
SEGURIDADE DO SERVIDOR PUBLICO - PSS. LEI 10.887/04, ART. 16-A.

1. A retengdo na fonte da contribuicdo do Plano de Seguridade do Servidor Publico - PSS, incidente sobre valores pagos em
cumprimento de decisdo judicial, prevista no art. 16-A da Lei 10.887/04, constitui obrigagdo "ex lege” e como tal deve ser
promovida independentemente de condenacdo ou de prévia autorizagdo no titulo executivo.

2. Recurso Especial provido. Acorddo sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugcdo STJ 08/08 (REsp 1.196.777/RS, 1¢
Secdo, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJe de 4/11/2010).

Ante o exposto, dou provimento ao recurso especial para reformar o acorddo recorrido, determinando que, nos cdlculos de
liquidagdo, seja observado o desconto da contribuicdo prevista no art. 2° do Decreto-Lei n. 1.910/81. Invertam-se os 6nus
sucumbenciais, observando-se, se for o caso, o beneficio da justica gratuita.”

(STJ, decisdo monocratica, REsp 1.247.510/SP, Relatora Ministra Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJ/SE), j.
29.05.2013, DJe 03.06.2013)

"PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. LIQUIDACAO. CONTRIBUICAO. DESCONTO. DECRETO-LEI N° 1.910/81. LEI N°
7.845/86.

1. O Decreto-lei n® 1.910/81, que estabeleceu em seu artigo 2° contribuicdes dos aposentados em geral e dos pensionistas para
custeio da assisténcia médica, entrou em vigor em 1° de janeiro de 1982 (artigo 4°), passando a produzir seus regulares efeitos a
partir dessa data.

2. Somente a partir de 1° de julho de 1986 os aposentados em geral e pensionistas foram excluidos do suporte fatico da norma
que determina a

contribuicdo para custeio de assisténcia médica, ndo havendo falar, assim, em aplicagdo retroativa da lei, em face do que dispoe
o caput do artigo 6° da Lei de Introdugdo ao Codigo Civil.

3. O s6 fato do pagamento do beneficio estar sendo feito em juizo sob a égide da legislacdo atual, que isenta os aposentados da
contribuicdo para a assisténcia médica, ndo significa dizer que os valores referentes aos beneficios devidos a época em que
estava em vigéncia o artigo 2° do Decreto-lei n® 1.910/81 ndo devam sofrer o desconto da aludida contribuigdo.
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4. Recurso provido."

(STJ, Sexta Turma, REsp 38.908/SP, Relator Ministro Hamilton Carvalhido, j. 13.04.2004, DJ 17.05.2004, p. 292)

Desse modo, ha que se conferir transito ao especial, a fim de que a instincia ad quem possa transmitir aos orgos jurisdicionais ordinarios
a exata compreensdo da matéria, ficando o mais alegado no recurso submetido ao crivo da instancia superior, nos termos da Sumula n°
292/STF.

Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 01 de dezembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVEL N° 0000879-59.2008.4.03.6126/SP

| [2008.61.26.000879-5/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP252435 MARIA CAMILA COSTA DE PAIVA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ELIAS ANTONIO GUNDIM NASCIMENTO
ADVOGADO : |[SP271819 PEDRO PASCHOAL DE SA E SARTI JUNIOR e outro(a)
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS com fundamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a", da Constituicdo da Republica.

Acdrdio proferido por drglo fracionario deste Tribunal Regional Federal analisou o pedido de desconto, em fase de célculos de
liquidacdo, dos valores relativos a aplicacdo do Decreto-Lein® 1.910/81, que estabeleceu, em seu artigo 2°, a contribuicdo dos
aposentados em geral e dos pensionistas para o custeio da assisténcia médica, a despeito de nfo existir previsao no titulo exequendo.

A 8 Turma desta Corte, por maioria, pontuou a impossibilidade do desconto, porquanto nfo determinado no titulo exequendo,
respeitando-se a coisa julgada. O acorddo emtela encontra-se assim ementado:

"EMBARGOS A EXECUCAO. DESCONTO PREVIDENCIARIO NAO PREVISTO NO TITULO EXECUTIVO,
IMPOSSIBILIDADE. DECRETO-LEI 1.910/81. REVOGACAO. CORRECAO MONETARIA. INDICES INFLACIONARIOS.

1 - O embargante impugna a conta acolhida pelo julgado por entender necessdrio o desconto dos valores relativos a aplicagdo do
Decreto-Lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981, que estabeleceu, no seu artigo 2°, contribuicdo dos aposentados em geral e dos
pensionistas, para o custeio da assisténcia médica.

1I - Esta E. Corte, em julgados esparsos, tem decidido pela possibilidade de se efetuar mencionado desconto na liquidagdo do
Julgado.

1II - Precedentes reiterados do E. STJ consolidaram o entendimento pretoriano no sentido de que, inexistindo previsdo no titulo
exeqtiendo, é indevida a realizagdo de descontos previdencidarios em liquidagdo de sentenga.

1V - O Decreto-Lei n° 1.910/81 foi expressamente revogado pela Lei 7.845/86, que isenta os aposentados do pagamento da
contribuicdo para assisténcia a savde.

V - O desconto previsto no Decreto-Lei n° 1.910/81 revela-se inapropriado, causando um gravame aos exeqtientes, dissociado do
titulo que se executa.

VI - Na atualizagdo de débito previdencidrio, é admissivel a corregdo monetdria com a utilizagdo dos indices inflaciondrios, por
representar mera recomposicdo da moeda ante a inflagdo.

VII - Recurso improvido.”

Em seu recurso excepcional, a parte recorrente aduz violagdo dos artigos 6°, caput e §§ 1° ¢ 2° da Lei de Introdugio ao Codigo Civil
(atual LINDB), 2° do Decreto-Lein® 1.910/81 e 1° da Lein° 7485/86, aduzindo que a mencionada lei de 1986 ndo revogou o decreto-
lei, ficando os aposentados e pensionistas isentos da contribuigdo em tela apenas a partir de 1° de julho de 1986. Os descontos referentes
ao periodo de 01.01.1982 a 01.07.1986 seriam devidos, pois.

A autarquia acrescenta que, se essas contribuicdes decorrem de expressa disposicdo legal, a autorizagdo no titulo executivo, que nio
proiba expressamente o desconto, é desnecessaria.
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Decido.
O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias € do prequestionamento.

A analise da jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica mostra nfo haver muitos julgados acerca da forma de incidéncia da
contribuicdo prevista no Decreto-Lei 1.910/81 (alvo de isengdo pela Lein® 7485/86) e do respectivo desconto, a despeito da auséncia de
previsdo em titulos executivos - temas alvos da irresignagdo da parte recorrente. Quanto as decisdes ja prolatadas pelo C.STJ, todavia,
denota-se que o acorddo recorrido diverge das orientagdes mais recentes, conforme as decisdes abaixo transcritas:

"Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS com fundamento na alinea "a" do
permissivo constitucional, contra acorddo do Tribunal Regional Federal da 3° Regido, ementado nos seguintes termos:
EMBARGOS A EXECUCAO. DESCONTO PREVIDENCIARIO NAO PREVISTO NO TITULO EXECUTIVO,
IMPOSSIBILIDADE. DECRETO-LEI 1.910/81. REVOGACAO. CORRECAO MONETARIA. INDICES INFLACIONARIOS.

1- O embargante impugna a conta acolhida pelo julgado por entender necessdrio o desconto dos valores relativos a aplicacdo do
Decreto-Lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981, que estabeleceu, no seu artigo 2°, contribuicdo dos aposentados em geral e dos
pensionistas, para o custeio da assisténcia médica.

1l - Esta E. Corte, em julgados esparsos, tem decidido pela possibilidade de se efetuar mencionado desconto na liquidagdo do
Julgado.

Il - Precedentes reiterados do E. STJ consolidaram o entendimento pretoriano no sentido de que, inexistindo previsdo no titulo
exegiiendo, é indevida a realizacdo de descontos previdencidrios em liquidacdo de sentenga.

1V - O Decreto-Lei n° 1.910/81 foi expressamente revogado pela Lei 7.845/86, que isenta os aposentados do pagamento da
contribuicdo para assisténcia a saude.

V - O desconto previsto no Decreto-Lei n° 1.910/81 revela-se inapropriado, causando um gravame aos exeqtientes, dissociado do
titulo que se executa.

VI - Na atualizagdo de débito previdencidrio, é admissivel a corregdo monetaria com a utilizagdo dos indices inflaciondrios, por
representar mera recomposicdo da moeda ante a inflagdo.

VII - Recurso improvido (fl. 84).

Obostos embargos declaratorios, restaram rejeitados.

O INSS alega violagdo dos arts. 6°, caput e §§ 1°e 2°, da LICC; 2°, do Decreto-Lein. 1.910/81; e 1°da Lei n. 7.485/86,
sustentando, em sintese, que:

"O artigo 2°, do Decreto-Lei 1.910/81, prescreve, mediante desconto no valor do beneficio, contribuicdo dos aposentados em
geral e dos pensionistas, com o fim de custear a assisténcia médica.

Nao prospera o argumento de que a Lei n. 7.485/1986, revogando o Decreto-Lei 1.910/81, afasta o desconto.

Observemos o que disciplina o 1°, da Lein. 7.485/1986:

'A partir de 1° de julho de 1986, ficam os aposentados e pensionistas do Sistema Nacional de Previdéncia e Assisténcia Social -
SINPAS isentos das contribuicdes de que trata o artigo 2° do Decreto-lei n® 1.910, de 29 de dezembro de 1981

Desta forma, a isengdo dos aposentados e dos pensionistas somente é prevista a partir de 1° de julho de 1986, da contribuicdo
para o custeio da assisténcia médica. No periodo de 01.01.1982 a 01.07.1986, a contribuicdo é devida, pois prevista em lei.

E bem verdade que, em sua fundamentacdo, o v. aresto sustenta que o titulo executivo ndo autoriza o desconto das aludidas
contribuicoes.

Todavia, se tais contribui¢des decorrem de expressa disposicdo legal, a autorizagdo no titulo executivo, que ndo proibe
expressamente o desconto, é de todo desnecessaria.

Ademais, se é certo que o Decreto-Lein. 1.910/81 resta revogado pela Lei n. 7.845/86, é certo, também, que os efeitos da
revogagdo tém efeitos 'ex nunc', isto é, a partir de entdo, ndo retroagindo para atingir o periodo em vigora o Decreto-Lei
combatido"

(sic - fls. 112/116).

Postula, ao final, a reforma do aresto recorrido, objetivando que prevaleca na conta de execugdo o desconto trazido pelo
Decreto-Lei 1.910/81, o qual, segundo aduz o INSS, independe de previsao no titulo executivo judicial, por apresentar
aplicabilidade imediata no periodo de sua vigéncia.

Decido.

O INSS opds embargos a execugdo se sentenca alegando excesso de execugdo, ao argumento de que o cdlculo de liquidagdo
apresentado pela parte exequente, ora recorrida, ndo efetuou o recolhimento previdencidrio referente ao periodo compreendido
entre 01/82 e 05/86.

A sentenga julgou improcedentes os embargos, sob o entendimento de que o aludido recolhimento, referente ao desconto da
contribuicdo para o custeio da assisténcia médica, previsto no Decreto-Lei n. 1.910/81, ndo se encontra previsto no titulo
executivo judicial.

O Tribunal de origem manteve tal entendimento, acrescentando, ainda, que o referido diploma foi expressamente revogado pela
Lei n. 7.485/86, que isentou os aposentados do pagamento da contribuicdo para assisténcia a saude.

Dai o presente recurso especial, no qual alega o INSS ser devida a contribuicdo para o custeio da assisténcia médica no periodo
de 171/82 a 197/1986, ou seja, na vigéncia do Decreto-Lei n. 1.910/81, até o momento em que houve a isen¢do concedida pela
Lein.
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7.485/86.

Prospera a pretensdo recursal.

De fato, o Decreto-Lei n. 1.910/81 que dispunha sobre contribuigbes para o custeio da Previdéncia Social estabelecia, em seu art.
2° contribuigdes para custeio da assisténcia médica, cobrada dos aposentados e pensionistas mediante desconto dos respectivos
beneficios.

Tal imposicdo legal vigorou até a Lei n. 7.485/86, que isentou de contribui¢do os aposentados e pensionistas a partir de 1° de
Julho de 1986, como se verifica do art. 1° da norma em tela:

Art. 1° A partir de 1° de julho de 1986, ficam os aposentados e pensionistas do Sistema Nacional de Previdéncia e Assisténcia
Social - SINPAS isentos das contribuicdes de que trata o art. 2° do Decreto-lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981.

Pardgrafo unico. Aplica-se a isencdo prevista neste artigo aos servidores publicos civis aposentados da Unido e de suas
autarquias.

Anote-se que o legislador ndo previu eficdcia retroativa da Lei n. 7.485/86, sendo a isengdo concedida "a partir de 1° de julho de
1986".

Nesse contexto, por expressa determinagdo legal, ndo ha como afastar o desconto referente ao periodo compreendido entre a
vigéncia do Decreto-Lei n. 1.910/81 e a data prevista na norma que veio a conceder a isengdo das contribuicdes para custeio da
assisténcia médica.

Nesse sentido ja se manifestou a Sexta Turma desta Corte, ao apreciar hipdtese andloga a presente:

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. LIQUIDACAO. CONTRIBUICAO. DESCONTO. DECRETO-LEI N° 1.910/81. LEI N°
7.845/86.

1. O Decreto-lei n° 1.910/81, que estabeleceu em seu artigo 2° contribuigdes dos aposentados em geral e dos pensionistas para
custeio da assisténcia médica, entrou em vigor em 1° de janeiro de 1982 (artigo 4°), passando a produzir seus regulares efeitos a
partir dessa data.

2. Somente a partir de 1° de julho de 1986 os aposentados em geral e pensionistas foram excluidos do suporte fatico da norma
que determina a contribuicdo para custeio de assisténcia médica, ndo havendo falar, assim, em aplicagdo retroativa da lei, em
face do que dispde o "caput” do artigo 6° da Lei de Introducdo ao Codigo Civil.

3. O s6 fato do pagamento do beneficio estar sendo feito em juizo sob a égide da legislagdo atual, que isenta os aposentados da
contribuicdo para a assisténcia médica, ndo significa dizer que os valores referentes aos beneficios devidos a época em que
estava em vigéncia o artigo 2° do Decreto-lei n° 1.910/81 ndo devam sofrer o desconto da aludida contribuicdo.

4. Recurso provido (REsp 38.908/SP, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, DJ de 17/5/2004).

Sobre a questdo, cite-se, ainda, a seguinte decisdo monocrdtica:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. EXECUCAO DE
SENTENCA. CRITERIOS DE CORRECAO MONETARIA. MODIFICACAO. OFENSA A COISA JULGADA.

[.]

A afastar o desconto previsto no Decreto-Lei 1.910/81 implica em negar a sua aplicagdo durante o periodo em que vigeu,
criando uma situacdo de enriguecimento ilicito ao segurado, assim colocado em situacdo diversa a segurados alcangados pelo
mesmo dispositivo.

Recurso especial provido (REsp 269.360/SC, Rel. Min. Paulo Medina, DJ de 9/2/2006).

Por fim, como jd ressaltado anteriormente, o desconto previdencidrio em tela decorre de expressa determinacdo legal, razédo
pela qual ndo ha falar em necessidade de previsdo no titulo executivo judicial.

A proposito:

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA. VERBAS DE NATUREZA REMUNERATORIA. PRECATORIO. DESCONTOS
DOS VALORES RELATIVOS A CONTRIBUICAO AO PLANO DE SEGURIDADE DO SERVIDOR PUBLICO - PSS, IMPOSTO
DE RENDA E HONORARIOS ADVOCATICIOS CONTRATUAIS. CABIMENTO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. ART. 16-
A DA LEIN.° 10.887/2004. IMPOSTO DE RENDA. BASE DE CALCULO. VALOR JA DIMINUIDO DA CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA E DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. ART. 12 DA LEI N.° 7.713/88. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA E IMPOSTO DE RENDA. RETENCAO. INSTITUICAO FINANCEIRA RESPONSAVEL PELO
PAGAMENTO.

[]

2. Este Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial repetitivo, consolidou sua jurisprudéncia no sentido de que a
contribuicdo do Plano de Seguridade do Servidor Publico - PSS, incidente sobre valores pagos em cumprimento de decisdo
Judicial, nos termos do art. 16-A da Lei n.° 10.887/2004, constitui obrigagdo "ex lege", devendo ser promovida
independentemente de condenagdo ou de prévia autorizagdo no titulo executivo.

[]

5. Recurso especial conhecido e parcialmente provido (REsp 1.076.296/MG, 5° Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de 15/3/2012).
ADMINISTRATIVO. EXECUCAO DE SENTENCA. RETENCAO NA FONTE DE CONTRIBUICAO DO PLANO DE
SEGURIDADE DO SERVIDOR PUBLICO - PSS. LEI 10.887/04, ART. 16-A.

1. A retengdo na fonte da contribuicdo do Plano de Seguridade do Servidor Publico - PSS, incidente sobre valores pagos em
cumprimento de decisdo judicial, prevista no art. 16-A da Lei 10.887/04, constitui obrigacdo "ex lege" e como tal deve ser
promovida independentemente de condenagdo ou de prévia autorizagdo no titulo executivo.

2. Recurso Especial provido. Acérddo sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucdo STJ 08/08 (REsp 1.196.777/RS, 1¢
Secdo, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJe de 4/11/2010).

Ante o exposto, dou provimento ao recurso especial para reformar o acérddo recorrido, determinando que, nos cdlculos de
liquidagdo, seja observado o desconto da contribui¢do prevista no art. 2° do Decreto-Lei n. 1.910/81. Invertam-se os 6nus
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sucumbenciais, observando-se, se for o caso, o beneficio da justica gratuita.”
(STJ, decisdo monocratica, REsp 1.247.510/SP, Relatora Ministra Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJ/SE), j.

29.05.2013, DJe 03.06.2013)
"PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. LIQUIDACAO. CONTRIBUICAO. DESCONTO. DECRETO-LEI N° 1.910/81. LEI N°

7.845/86.

1. O Decreto-lei n® 1.910/81, que estabeleceu em seu artigo 2° contribuicdes dos aposentados em geral e dos pensionistas para
custeio da assisténcia médica, entrou em vigor em 1° de janeiro de 1982 (artigo 4°), passando a produzir seus regulares efeitos a

partir dessa data.

2. Somente a partir de 1° de julho de 1986 os aposentados em geral e pensionistas foram excluidos do suporte fatico da norma

que determina a

contribuicdo para custeio de assisténcia médica, ndo havendo falar, assim, em aplicagdo retroativa da lei, em face do que dispoe
o caput do artigo 6° da Lei de Introdugdo ao Codigo Civil.
3. O s6 fato do pagamento do beneficio estar sendo feito em juizo sob a égide da legislagdo atual, que isenta os aposentados da
contribuicdo para a assisténcia médica, ndo significa dizer que os valores referentes aos beneficios devidos a época em que

estava em vigéncia o artigo 2° do Decreto-lei n° 1.910/81 ndo devam sofrer o desconto da aludida contribuicdo.

4. Recurso provido."

(STJ, Sexta Turma, REsp 38.908/SP, Relator Ministro Hamilton Carvalhido, j. 13.04.2004, DJ 17.05.2004, p. 292)
Desse modo, ha que se conferir transito ao especial, a fim de que a instancia ad guem possa transmitir aos 6rgios jurisdicionais ordinarios
a exata compreensio da matéria, ficando o mais alegado no recurso submetido ao crivo da instancia superior, nos termos da Sumula n°

292/STF.

Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.

Sédo Paulo, 01 de dezembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0000883-96.2008.4.03.6126/SP

|2008.61 .26.000883-7/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP252435 MARIA CAMILA COSTA DE PAIVA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |GENESIO ADOLPHO
ADVOGADO : |SP271819 PEDRO PASCHOAL DE SA E SARTI JUNIOR e outro(a)
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS com fundamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a", da Constituicdo da Republica.

Acdérddo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal analisou o pedido de desconto, em fase de calculos de
liquidacdo, dos valores relativos a aplicacio do Decreto-Lein® 1.910/81, que estabeleceu, em seu artigo 2°, a contribuicio dos

aposentados em geral e dos pensionistas para o custeio da assisténcia médica, a despeito de ndo existir previsdo no titulo exequendo.

A 8" Turma desta Corte, por maioria, pontuou a impossibilidade do desconto, porquanto ndo determinado no titulo exequendo,
respeitando-se a coisa julgada. O acorddo emtela encontra-se assim ementado:

"EMBARGOS A EXECUCAO. DESCONTO PREVIDENCIARIO NAO PREVISTO NO TITULO EXECUTIVO.
IMPOSSIBILIDADE. DECRETO-LEI 1.910/81. REVOGACAO. CORRECAO MONETARIA. INDICES INFLACIONARIOS.

1- O embargante impugna a conta acolhida pelo julgado por entender necessdrio o desconto dos valores relativos a aplicagdo do
Decreto-Lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981, que estabeleceu, no seu artigo 2°, contribuicdo dos aposentados em geral e dos
pensionistas, para o custeio da assisténcia médica.
1l - Esta E. Corte, em julgados esparsos, tem decidido pela possibilidade de se efetuar mencionado desconto na liquidagdo do

Julgado.

1 - Precedentes reiterados do E. STJ consolidaram o entendimento pretoriano no sentido de que, inexistindo previsdo no titulo
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exeqtiendo, é indevida a realizagdo de descontos previdencidarios em liquidagdo de sentenga.

1V - O Decreto-Lei n° 1.910/81 foi expressamente revogado pela Lei 7.845/86, que isenta os aposentados do pagamento da
contribuicdo para assisténcia a savde.

V - O desconto previsto no Decreto-Lei n° 1.910/81 revela-se inapropriado, causando um gravame aos exeqtientes, dissociado do
titulo que se executa.

VI - Na atualizagdo de débito previdencidrio, é admissivel a corregdo monetaria com a utilizagdo dos indices inflaciondrios, por
representar mera recomposicdo da moeda ante a inflagdo.

VII - Recurso improvido."

Em seu recurso excepcional, a parte recorrente aduz violagao dos artigos 6°, caput e §§ 1° e 2° da Lei de Introdugdo ao Cddigo Civil
(atual LINDB), 2° do Decreto-Lein® 1.910/81 e 1° da Lei n° 7485/86, aduzindo que a mencionada lei de 1986 ndo revogou o decreto-
lei, ficando os aposentados e pensionistas isentos da contribuicdo em tela apenas a partir de 1° de julho de 1986. Os descontos referentes
ao periodo de 01.01.1982 a 01.07.1986 seriam devidos, pois.

A autarquia acrescenta que, se essas contribuicdes decorrem de expressa disposicdo legal, a autorizagdo no titulo executivo, que nio
proiba expressamente o desconto, é desnecessaria.

Decido.
O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

A analise da jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica mostra ndio haver muitos julgados acerca da forma de incidéncia da
contribuicdo prevista no Decreto-Lei 1.910/81 (alvo de isengdo pela Lein® 7485/86) e do respectivo desconto, a despeito da auséncia de
previsdo em titulos executivos - temas alvos da irresignagdo da parte recorrente. Quanto as decisdes ja prolatadas pelo C.STJ, todavia,
denota-se que o acorddo recorrido diverge das orientagdes mais recentes, conforme as decisdes abaixo transcritas:
"Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS com fundamento na alinea "a" do
permissivo constitucional, contra acorddo do Tribunal Regional Federal da 3° Regido, ementado nos seguintes termos:
EMBARGOS A EXECUCAO. DESCONTO PREVIDENCIARIO NAO PREVISTO NO TITULO EXECUTIVO.
IMPOSSIBILIDADE. DECRETO-LEI 1.910/81. REVOGACAO. CORRECAO MONETARIA. INDICES INFLACIONARIOS.
1 - O embargante impugna a conta acolhida pelo julgado por entender necessario o desconto dos valores relativos a aplicagdo do
Decreto-Lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981, que estabeleceu, no seu artigo 2°, contribuicdo dos aposentados em geral e dos
pensionistas, para o custeio da assisténcia médica.
1l - Esta E. Corte, em julgados esparsos, tem decidido pela possibilidade de se efetuar mencionado desconto na liquidagdo do
Julgado.
1II - Precedentes reiterados do E. STJ consolidaram o entendimento pretoriano no sentido de que, inexistindo previsdo no titulo
exeqtiendo, é indevida a realizagdo de descontos previdencidrios em liquidacdo de sentenga.
1V - O Decreto-Lei n° 1.910/81 foi expressamente revogado pela Lei 7.845/86, que isenta os aposentados do pagamento da
contribuicdo para assisténcia a sauide.
V - O desconto previsto no Decreto-Lei n° 1.910/81 revela-se inapropriado, causando um gravame aos exeqtientes, dissociado do
titulo que se executa.
VI - Na atualizagdo de débito previdencidrio, é admissivel a corre¢do monetdria com a utilizagdo dos indices inflaciondrios, por
representar mera recomposicdo da moeda ante a inflagdo.
VII - Recurso improvido (fl. 84).
Obostos embargos declaratorios, restaram rejeitados.
O INSS alega violagdo dos arts. 6°, caput e §§ 1°e 2°, da LICC; 2°, do Decreto-Lein. 1.910/81; e 1°da Lei n. 7.485/86,
sustentando, em sintese, que:
"O artigo 2°, do Decreto-Lei 1.910/81, prescreve, mediante desconto no valor do beneficio, contribuicdo dos aposentados em
geral e dos pensionistas, com o fim de custear a assisténcia médica.
Nao prospera o argumento de que a Lei n. 7.485/1986, revogando o Decreto-Lei 1.910/81, afasta o desconto.
Observemos o que disciplina o 1°, da Lei n. 7.485/1986:
'A partir de 1° de julho de 1986, ficam os aposentados e pensionistas do Sistema Nacional de Previdéncia e Assisténcia Social -
SINPAS isentos das contribuicdes de que trata o artigo 2° do Decreto-lei n® 1.910, de 29 de dezembro de 1981".
Desta forma, a isen¢do dos aposentados e dos pensionistas somente é prevista a partir de 1° de julho de 1986, da contribui¢do
para o custeio da assisténcia médica. No periodo de 01.01.1982 a 01.07.1986, a contribui¢do é devida, pois prevista em lei.
E bem verdade que, em sua fundamentagdo, o v. aresto sustenta que o titulo executivo ndo autoriza o desconto das aludidas
contribuigdes.
Todavia, se tais contribuicdes decorrem de expressa disposicdo legal, a autorizagdo no titulo executivo, que ndo proibe
expressamente o desconto, é de todo desnecessdria.
Ademais, se é certo que o Decreto-Lei n. 1.910/81 resta revogado pela Lei n. 7.845/86, é certo, também, que os efeitos da
revogagdo tém efeitos 'ex nunc', isto é, a partir de entdo, ndo retroagindo para atingir o periodo em vigora o Decreto-Lei
combatido”
(sic - fls. 112/116).
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Postula, ao final, a reforma do aresto recorrido, objetivando que prevaleca na conta de execugdo o desconto trazido pelo
Decreto-Lei 1.910/81, o qual, segundo aduz o INSS, independe de previsao no titulo executivo judicial, por apresentar
aplicabilidade imediata no periodo de sua vigéncia.

Decido.

O INSS opos embargos a execugdo se sentenga alegando excesso de execugdo, ao argumento de que o cdlculo de liquidagdo
apresentado pela parte exequente, ora recorrida, ndo efetuou o recolhimento previdencidrio referente ao periodo compreendido
entre 01/82 e 05/86.

A sentenga julgou improcedentes os embargos, sob o entendimento de que o aludido recolhimento, referente ao desconto da
contribuicdo para o custeio da assisténcia médica, previsto no Decreto-Lein. 1.910/81, ndo se encontra previsto no titulo
executivo judicial.

O Tribunal de origem manteve tal entendimento, acrescentando, ainda, que o referido diploma foi expressamente revogado pela
Lei n. 7.485/86, que isentou os aposentados do pagamento da contribuicdo para assisténcia a saude.

Dai o presente recurso especial, no qual alega o INSS ser devida a contribuicdo para o custeio da assisténcia médica no periodo
de 171/82 a 197/1986, ou seja, na vigéncia do Decreto-Lei n. 1.910/81, até o momento em que houve a isen¢do concedida pela
Lein.

7.485/86.

Prospera a pretensdo recursal.

De fato, o Decreto-Lei n. 1.910/81 que dispunha sobre contribuicdes para o custeio da Previdéncia Social estabelecia, em seu art.
2¢, contribuigdes para custeio da assisténcia médica, cobrada dos aposentados e pensionistas mediante desconto dos respectivos
beneficios.

Tal imposicdo legal vigorou até a Lei n. 7.485/86, que isentou de contribuicdo os aposentados e pensionistas a partir de 1° de
Julho de 1986, como se verifica do art. 1° da norma em tela:

Art. 1° A partir de 1° de julho de 1986, ficam os aposentados e pensionistas do Sistema Nacional de Previdéncia e Assisténcia
Social - SINPAS isentos das contribui¢des de que trata o art. 2° do Decreto-lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981.

Pardgrafo unico. Aplica-se a isengdo prevista neste artigo aos servidores publicos civis aposentados da Unido e de suas
autarquias.

Anote-se que o legislador ndo previu eficdcia retroativa da Lei n. 7.485/86, sendo a isengdo concedida "a partir de 1° de julho de
1986".

Nesse contexto, por expressa determinagdo legal, ndo ha como afastar o desconto referente ao periodo compreendido entre a
vigéncia do Decreto-Lei n. 1.910/81 e a data prevista na norma que veio a conceder a isen¢do das contribuicoes para custeio da
assisténcia médica.

Nesse sentido ja se manifestou a Sexta Turma desta Corte, ao apreciar hipotese andloga a presente:

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. LIQUIDACAO. CONTRIBUICAO. DESCONTO. DECRETO-LEI N° 1.910/81. LEI N°
7.845/86.

1. O Decreto-lei n® 1.910/81, que estabeleceu em seu artigo 2° contribuicdes dos aposentados em geral e dos pensionistas para
custeio da assisténcia médica, entrou em vigor em 1° de janeiro de 1982 (artigo 4°), passando a produzir seus regulares efeitos a
partir dessa data.

2. Somente a partir de 1° de julho de 1986 os aposentados em geral e pensionistas foram excluidos do suporte fatico da norma
que determina a contribuicdo para custeio de assisténcia médica, ndo havendo falar, assim, em aplicagdo retroativa da lei, em
face do que dispde o "caput" do artigo 6° da Lei de Introdugdo ao Codigo Civil.

3. 056 fato do pagamento do beneficio estar sendo feito em juizo sob a égide da legislacdo atual, que isenta os aposentados da
contribuicdo para a assisténcia médica, ndo significa dizer que os valores referentes aos beneficios devidos a época em que
estava em vigéncia o artigo 2° do Decreto-lei n® 1.910/81 ndo devam sofrer o desconto da aludida contribuigdo.

4. Recurso provido (REsp 38.908/SP, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, DJ de 17/5/2004).

Sobre a questdo, cite-se, ainda, a seguinte decisdo monocrdtica:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. EXECUCAO DE
SENTENCA. CRITERIOS DE CORRECAO MONETARIA. MODIFICACAO. OFENSA A COISA JULGADA.

[]

A afastar o desconto previsto no Decreto-Lei 1.910/81 implica em negar a sua aplicagdo durante o periodo em que vigeu,
criando uma situacdo de enriguecimento ilicito ao segurado, assim colocado em situagdo diversa a segurados alcangados pelo
mesmo dispositivo.

Recurso especial provido (REsp 269.360/SC, Rel. Min. Paulo Medina, DJ de 9/2/2006).

Por fim, como ja ressaltado anteriormente, o desconto previdencidario em tela decorre de expressa determinagdo legal, razdo
pela qual ndo ha falar em necessidade de previsdo no titulo executivo judicial.

A propodsito:

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA. VERBAS DE NATUREZA REMUNERATORIA. PRECATORIO. DESCONTOS
DOS VALORES RELATIVOS A CONTRIBUICAO AO PLANO DE SEGURIDADE DO SERVIDOR PUBLICO - PSS, IMPOSTO
DE RENDA E HONORARIOS ADVOCATICIOS CONTRATUAIS. CABIMENTO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. ART. 16-
A DA LEI N.° 10.887/2004. IMPOSTO DE RENDA. BASE DE CALCULO. VALOR JA DIMINUIDO DA CONTRIBUICA~O
PREVIDENCIARIA E DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. ART. 12 DA LEIN.° 7.713/88. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA E IMPOSTO DE RENDA. RETEN: CA~ O. INSTITUI C/f O FINANCEIRA RESPONSAVEL PELO
PAGAMENTO.

L] A )
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2. Este Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial repetitivo, consolidou sua jurisprudéncia no sentido de que a
contribuicdo do Plano de Seguridade do Servidor Publico - PSS, incidente sobre valores pagos em cumprimento de decisdo
Judicial, nos termos do art. 16-A da Lei n.° 10.887/2004, constitui obrigagdo "ex lege", devendo ser promovida
independentemente de condenagdo ou de prévia autorizagdo no titulo executivo.

[]

5. Recurso especial conhecido e parcialmente provido (REsp 1.076.296/MG, 5¢ Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de 15/3/2012).
ADMINISTRATIVO. EXECUCAO DE SENTENCA. RETENCAO NA FONTE DE CONTRIBUICAO DO PLANO DE
SEGURIDADE DO SERVIDOR PUBLICO - PSS. LEI 10.887/04, ART. 16-A.

1. A retengdo na fonte da contribui¢do do Plano de Seguridade do Servidor Publico - PSS, incidente sobre valores pagos em
cumprimento de decisdo judicial, prevista no art. 16-A da Lei 10.887/04, constitui obrigagdo "ex lege” e como tal deve ser
promovida independentemente de condenagdo ou de prévia autorizagdo no titulo executivo.

2. Recurso Especial provido. Acérddo sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucdo STJ 08/08 (REsp 1.196.777/RS, 1¢
Secdo, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJe de 4/11/2010).

Ante o exposto, dou provimento ao recurso especial para reformar o acorddo recorrido, determinando que, nos cdlculos de
liquidacdo, seja observado o desconto da contribuicdo prevista no art. 2° do Decreto-Lei n. 1.910/81. Invertam-se os 6nus
sucumbenciais, observando-se, se for o caso, o beneficio da justica gratuita."”

(STJ, deciso monocratica, REsp 1.247.510/SP, Relatora Ministra Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJ/SE), j.
29.05.2013, Dle 03.06.2013)

"PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. LIQUIDACAO. CONTRIBUICAO. DESCONTO. DECRETO-LEIN° 1.910/81. LEI N°
7.845/86.

1. O Decreto-lei n° 1.910/81, que estabeleceu em seu artigo 2° contribuicdes dos aposentados em geral e dos pensionistas para
custeio da assisténcia médica, entrou em vigor em 1° de janeiro de 1982 (artigo 4°), passando a produzir seus regulares efeitos a
partir dessa data.

2. Somente a partir de 1° de julho de 1986 os aposentados em geral e pensionistas foram excluidos do suporte fatico da norma
que determina a

contribuicdo para custeio de assisténcia médica, ndo havendo falar, assim, em aplicagdo retroativa da lei, em face do que dispoe
o caput do artigo 6° da Lei de Introdugdo ao Codigo Civil.

3. O s6 fato do pagamento do beneficio estar sendo feito em juizo sob a égide da legislagdo atual, que isenta os aposentados da
contribuicdo para a assisténcia médica, ndo significa dizer que os valores referentes aos beneficios devidos a época em que
estava em vigéncia o artigo 2° do Decreto-lei n° 1.910/81 ndo devam sofrer o desconto da aludida contribuicdo.

4. Recurso provido."

(STJ, Sexta Turma, REsp 38.908/SP, Relator Ministro Hamilton Carvalhido, j. 13.04.2004, DJ 17.05.2004, p. 292)

Desse modo, ha que se conferir transito ao especial, a fim de que a instincia ad quem possa transmitir aos orgos jurisdicionais ordinarios
a exata compreensdo da matéria, ficando o mais alegado no recurso submetido ao crivo da instancia superior, nos termos da Sumula n°
292/STF.

Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 01 de dezembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00016 APELACAO CIVEL N° 0000887-36.2008.4.03.6126/SP

| [2008.61.26.000887-4/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP252435 MARIA CAMILA COSTA DE PAIVA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ALZIRA PASCUOTTI GUELLE
ADVOGADO : |SP271819 PEDRO PASCHOAL DE SA E SARTI JUNIOR e outro(a)
SUCEDIDO(A) : IMARIO GUELERE falecido(a)
DECISAO
Vistos.
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Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS com fundamento no artigo 105, inciso I, alinea "a", da Constituicdo da Republica.

Acdérddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal analisou o pedido de desconto, em fase de calculos de
liquidagdo, dos valores relativos a aplicacdo do Decreto-Lein® 1.910/81, que estabeleceu, em seu artigo 2°, a contribuicio dos
aposentados em geral e dos pensionistas para o custeio da assisténcia médica, a despeito de ndo existir previsdo no titulo exequendo.

A 8 Turma desta Corte, por maioria, pontuou a impossibilidade do desconto, porquanto nio determinado no titulo exequendo,
respeitando-se a coisa julgada. O ac6rddo emtela encontra-se assim ementado:

"EMBARGOS A EXECUCAO. DESCONTO PREVIDENCIARIO NAO PREVISTO NO TITULO EXECUTIVO.
IMPOSSIBILIDADE. DECRETO-LEI 1.910/81. REVOGACAO. CORRECAO MONETARIA. INDICES INFLACIONARIOS.

1- O embargante impugna a conta acolhida pelo julgado por entender necessdrio o desconto dos valores relativos a aplicagdo do
Decreto-Lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981, que estabeleceu, no seu artigo 2°, contribuicdo dos aposentados em geral e dos
pensionistas, para o custeio da assisténcia médica.

1l - Esta E. Corte, em julgados esparsos, tem decidido pela possibilidade de se efetuar mencionado desconto na liquidagdo do
Julgado.

1II - Precedentes reiterados do E. STJ consolidaram o entendimento pretoriano no sentido de que, inexistindo previsdo no titulo
exegiiendo, é indevida a realizagdo de descontos previdencidrios em liquidagdo de sentenga.

1V - O Decreto-Lei n° 1.910/81 foi expressamente revogado pela Lei 7.845/86, que isenta os aposentados do pagamento da
contribui¢do para assisténcia a sauide.

V - O desconto previsto no Decreto-Lei n° 1.910/81 revela-se inapropriado, causando um gravame aos exeqiientes, dissociado do
titulo que se executa.

VI - Na atualizagdo de débito previdencidrio, é admissivel a corregdo monetaria com a utilizagdo dos indices inflaciondrios, por
representar mera recomposicdo da moeda ante a inflagdo.

VII - Recurso improvido."

Em seu recurso excepcional, a parte recorrente aduz violag@o dos artigos 6°, caput e §§ 1° e 2° da Lei de Introdugdo ao Codigo Civil
(atual LINDB), 2° do Decreto-Lein® 1.910/81 e 1° da Lein® 7485/86, aduzindo que a mencionada lei de 1986 ndo revogou o decreto-
lei, ficando os aposentados e pensionistas isentos da contribuicdo em tela apenas a partir de 1° de julho de 1986. Os descontos referentes
ao periodo de 01.01.1982 a 01.07.1986 seriam devidos, pois.

A autarquia acrescenta que, se essas contribuicdes decorrem de expressa disposicao legal, a autorizago no titulo executivo, que nio
proiba expressamente o desconto, é desnecessaria.

Decido.
O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

A analise da jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica mostra ndo haver muitos julgados acerca da forma de incidéncia da
contribuigdo prevista no Decreto-Lei 1.910/81 (alvo de isengdo pela Lein® 7485/86) e do respectivo desconto, a despeito da auséncia de
previsdo em titulos executivos - temas alvos da irresignago da parte recorrente. Quanto as decisdes ja prolatadas pelo C.STJ, todavia,
denota-se que o acorddo recorrido diverge das orientacdes mais recentes, conforme as decisdes abaixo transcritas:

"Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS com fundamento na alinea "a" do
permissivo constitucional, contra acérddo do Tribunal Regional Federal da 3° Regidio, ementado nos seguintes termos.
EMBARGOS A EXECUCAO. DESCONTO PREVIDENCIARIO NAO PREVISTO NO TITULO EXECUTIVO.
IMPOSSIBILIDADE. DECRETO-LEI 1.910/81. REVOGACAO. CORRECAO MONETARIA. INDICES INFLACIONARIOS.

1- O embargante impugna a conta acolhida pelo julgado por entender necessario o desconto dos valores relativos a aplicagdo do
Decreto-Lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981, que estabeleceu, no seu artigo 2°, contribuicdo dos aposentados em geral e dos
pensionistas, para o custeio da assisténcia médica.

1l - Esta E. Corte, em julgados esparsos, tem decidido pela possibilidade de se efetuar mencionado desconto na liquidagdo do
Julgado.

I - Precedentes reiterados do E. STJ consolidaram o entendimento pretoriano no sentido de que, inexistindo previsdo no titulo
exeqtiendo, é indevida a realizagdo de descontos previdencidarios em liquidagdo de sentenga.

1V - O Decreto-Lei n° 1.910/81 foi expressamente revogado pela Lei 7.845/86, que isenta os aposentados do pagamento da
contribuicdo para assisténcia a savide.

V - O desconto previsto no Decreto-Lei n° 1.910/81 revela-se inapropriado, causando um gravame aos exegiientes, dissociado do
titulo que se executa.

VI - Na atualizagdo de débito previdencidrio, é admissivel a corregdo monetdria com a utilizagdo dos indices inflaciondrios, por
representar mera recomposicdo da moeda ante a inflagdo.

VII - Recurso improvido (fl. 84).

Opostos embargos declaratdrios, restaram rejeitados.

O INSS alega violagdo dos arts. 6°, caput e §§ 1°e 2°, da LICC; 2°, do Decreto-Lein. 1.910/81; e 1°da Lei n. 7.485/86,
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sustentando, em sintese, que:
"O artigo 2°, do Decreto-Lei 1.910/81, prescreve, mediante desconto no valor do beneficio, contribuicdo dos aposentados em
geral e dos pensionistas, com o fim de custear a assisténcia médica.
Nao prospera o argumento de que a Lei n. 7.485/1986, revogando o Decreto-Lei 1.910/81, afasta o desconto.
Observemos o que disciplina o 1°, da Lei n. 7.485/1986:
'A partir de 1° de julho de 1986, ficam os aposentados e pensionistas do Sistema Nacional de Previdéncia e Assisténcia Social -
SINPAS isentos das contribuicdes de que trata o artigo 2° do Decreto-lei n® 1.910, de 29 de dezembro de 1981
Desta forma, a isen¢do dos aposentados e dos pensionistas somente é prevista a partir de 1° de julho de 1986, da contribui¢do
para o custeio da assisténcia médica. No periodo de 01.01.1982 a 01.07.1986, a contribuicdo é devida, pois prevista em lei.
E bem verdade que, em sua fundamentagdo, o v. aresto sustenta que o titulo executivo ndo autoriza o desconto das aludidas
contribuigdes.
Todavia, se tais contribuicdes decorrem de expressa disposicdo legal, a autorizagdo no titulo executivo, que ndo proibe
expressamente o desconto, é de todo desnecessdria.
Ademais, se é certo que o Decreto-Lei n. 1.910/81 resta revogado pela Lei n. 7.845/86, é certo, também, que os efeitos da
revogagdo tém efeitos 'ex nunc', isto é, a partir de entdo, ndo retroagindo para atingir o periodo em vigora o Decreto-Lei
combatido”
(sic - fls. 112/116).
Postula, ao final, a reforma do aresto recorrido, objetivando que prevaleca na conta de execugdo o desconto trazido pelo
Decreto-Lei 1.910/81, o qual, segundo aduz o INSS, independe de previsdo no titulo executivo judicial, por apresentar
aplicabilidade imediata no periodo de sua vigéncia.
Decido.
O INSS opés embargos a execugdo se sentenca alegando excesso de execugdo, ao argumento de que o cdlculo de liquidagédo
apresentado pela parte exequente, ora recorrida, ndo efetuou o recolhimento previdencidrio referente ao periodo compreendido
entre 01/82 e 05/86.
A sentenga julgou improcedentes os embargos, sob o entendimento de que o aludido recolhimento, referente ao desconto da
contribuicdo para o custeio da assisténcia médica, previsto no Decreto-Lei n. 1.910/81, ndo se encontra previsto no titulo
executivo judicial.
O Tribunal de origem manteve tal entendimento, acrescentando, ainda, que o referido diploma foi expressamente revogado pela
Lei n. 7.485/86, que isentou os aposentados do pagamento da contribuicdo para assisténcia a saude.
Dai o presente recurso especial, no qual alega o INSS ser devida a contribui¢do para o custeio da assisténcia médica no periodo
de 171/82 a 197/1986, ou seja, na vigéncia do Decreto-Lei n. 1.910/81, até o momento em que houve a isen¢do concedida pela
Lein.
7.485/86.
Prospera a pretensdo recursal.
De fato, o Decreto-Lei n. 1.910/81 que dispunha sobre contribuicdes para o custeio da Previdéncia Social estabelecia, em seu art.
2¢ contribui¢des para custeio da assisténcia médica, cobrada dos aposentados e pensionistas mediante desconto dos respectivos
beneficios.
Tal imposicdo legal vigorou até a Lei n. 7.485/86, que isentou de contribuicdo os aposentados e pensionistas a partir de 1° de
Julho de 1986, como se verifica do art. 1° da norma em tela:
Art. 1° A partir de 1° de julho de 1986, ficam os aposentados e pensionistas do Sistema Nacional de Previdéncia e Assisténcia
Social - SINPAS isentos das contribuicdes de que trata o art. 2° do Decreto-lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981.
Pardgrafo unico. Aplica-se a isengdo prevista neste artigo aos servidores publicos civis aposentados da Unido e de suas
autarquias.
Anote-se que o legislador ndo previu eficdcia retroativa da Lei n. 7.485/86, sendo a isengdo concedida "a partir de 1° de julho de
1986".
Nesse contexto, por expressa determinagdo legal, ndo ha como afastar o desconto referente ao periodo compreendido entre a
vigéncia do Decreto-Lei n. 1.910/81 e a data prevista na norma que veio a conceder a isengdo das contribuicoes para custeio da
assisténcia médica.
Nesse sentido ja se manifestou a Sexta Turma desta Corte, ao apreciar hipotese andloga a presente:
PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. LIQUIDACAO. CONTRIBUICAO. DESCONTO. DECRETO-LEI N° 1.910/81. LEI N°
7.845/86.
1. O Decreto-lei n® 1.910/81, que estabeleceu em seu artigo 2° contribuicdes dos aposentados em geral e dos pensionistas para
custeio da assisténcia médica, entrou em vigor em 1° de janeiro de 1982 (artigo 4°), passando a produzir seus regulares efeitos a
partir dessa data.
2. Somente a partir de 1° de julho de 1986 os aposentados em geral e pensionistas foram excluidos do suporte fatico da norma
que determina a contribuicdo para custeio de assisténcia médica, ndo havendo falar, assim, em aplicagdo retroativa da lei, em
face do que dispde o "caput” do artigo 6° da Lei de Introducdo ao Cédigo Civil.
3. O s6 fato do pagamento do beneficio estar sendo feito em juizo sob a égide da legislagdo atual, que isenta os aposentados da
contribuicdo para a assisténcia médica, ndo significa dizer que os valores referentes aos beneficios devidos a época em que
estava em vigéncia o artigo 2° do Decreto-lei n® 1.910/81 ndo devam sofrer o desconto da aludida contribuicdo.
4. Recurso provido (REsp 38.908/SP, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, DJ de 17/5/2004).
Sobre a questdo, cite-se, ainda, a seguinte decisdo monocrdtica:
PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. VIOLA CAO AO ART. 535 DO CPC. INEXIST ENCIA. EXEC UCAO DE
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SENTENCA. CRITERIOS DE CORRECAO MONETARIA. MODIFICACAO. OFENSA A COISA JULGADA.

[]

A afastar o desconto previsto no Decreto-Lei 1.910/81 implica em negar a sua aplicagdo durante o periodo em que vigeu,
criando uma situagdo de enriguecimento ilicito ao segurado, assim colocado em situagdo diversa a segurados alcangados pelo
mesmo dispositivo.

Recurso especial provido (REsp 269.360/SC, Rel. Min. Paulo Medina, DJ de 9/2/2006).

Por fim, como ja ressaltado anteriormente, o desconto previdencidario em tela decorre de expressa determinagdo legal, razdo
pela qual ndo ha falar em necessidade de previsdo no titulo executivo judicial.

A propodsito:

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA. VERBAS DE NATUREZA REMUNERATORIA. PRECATORIO. DESCONTOS
DOS VALORES RELATIVOS A CONTRIBUICAO AO PLANO DE SEGURIDADE DO SERVIDOR PUBLICO - PSS, IMPOSTO
DE RENDA E HONORARIOS ADVOCATICIOS CONTRATUAIS. CABIMENTO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. ART. 16-
A DA LEIN.° 10.887/2004. IMPOSTO DE RENDA. BASE DE CALCULO. VALOR JA DIMINUIDO DA CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA E DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. ART. 12 DA LEIN.° 7.713/88. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA E IMPOSTO DE RENDA. RETEN: CA~ O. INSTITUI C/f O FINANCEIRA RESPONSAVEL PELO
PAGAMENTO.

[..]

2. Este Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial repetitivo, consolidou sua jurisprudéncia no sentido de que a
contribui¢do do Plano de Seguridade do Servidor Publico - PSS, incidente sobre valores pagos em cumprimento de decisdo
Judicial, nos termos do art. 16-A da Lein.° 10.887/2004, constitui obrigagdo "ex lege", devendo ser promovida
independentemente de condenagdo ou de prévia autorizagdo no titulo executivo.

[]

5. Recurso especial conhecido e parcialmente provido (REsp 1.076.296/MG, 5 Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de 15/3/2012).
ADMINISTRATIVO. EXECUCAO DE SENTENGA. RETENCAO NA FONTE DE CONTRIBUICAO DO PLANO DE
SEGURIDADE DO SERVIDOR PUBLICO - PSS. LEI 10.887/04, ART. 16-A.

1. A retengdo na fonte da contribuicdo do Plano de Seguridade do Servidor Publico - PSS, incidente sobre valores pagos em
cumprimento de decisdo judicial, prevista no art. 16-A da Lei 10.887/04, constitui obrigagdo "ex lege" e como tal deve ser
promovida independentemente de condenagdo ou de prévia autorizagdo no titulo executivo.

2. Recurso Especial provido. Acorddo sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/08 (REsp 1.196.777/RS, 1¢
Secdo, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJe de 4/11/2010).

Ante o exposto, dou provimento ao recurso especial para reformar o acorddo recorrido, determinando que, nos cdlculos de
liquidagdo, seja observado o desconto da contribuicdo prevista no art. 2° do Decreto-Lei n. 1.910/81. Invertam-se os onus
sucumbenciais, observando-se, se for o caso, o beneficio da justica gratuita.”

(STJ, decisao monocratica, REsp 1.247.510/SP, Relatora Ministra Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJ/SE), j.
29.05.2013, Dle 03.06.2013)

"PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. LIQUIDACAO. CONTRIBUICAO. DESCONTO. DECRETO-LEIN° 1.910/81. LEI N°
7.845/86.

1. O Decreto-lei n® 1.910/81, que estabeleceu em seu artigo 2° contribuicdes dos aposentados em geral e dos pensionistas para
custeio da assisténcia médica, entrou em vigor em 1° de janeiro de 1982 (artigo 4°), passando a produzir seus regulares efeitos a
partir dessa data.

2. Somente a partir de 1° de julho de 1986 os aposentados em geral e pensionistas foram excluidos do suporte fatico da norma
que determina a

contribui¢do para custeio de assisténcia médica, ndo havendo falar, assim, em aplicagdo retroativa da lei, em face do que dispde
o caput do artigo 6° da Lei de Introdugdo ao Codigo Civil.

3. 056 fato do pagamento do beneficio estar sendo feito em juizo sob a égide da legislacdo atual, que isenta os aposentados da
contribuicdo para a assisténcia médica, ndo significa dizer que os valores referentes aos beneficios devidos a época em que
estava em vigéncia o artigo 2° do Decreto-lei n° 1.910/81 ndo devam sofrer o desconto da aludida contribuicdo.

4. Recurso provido."

(STJ, Sexta Turma, REsp 38.908/SP, Relator Ministro Hamilton Carvalhido, j. 13.04.2004, DJ 17.05.2004, p. 292)

Desse modo, ha que se conferir transito ao especial, a fim de que a instincia ad quem possa transmitir aos orgos jurisdicionais ordinarios
a exata compreensao da matéria, ficando o mais alegado no recurso submetido ao crivo da instancia superior, nos termos da Sumula n°
292/STF.

Ante o exposto, admito o recurso especial

Int.

Sdo Paulo, 01 de dezembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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00017 APELACAO CIVEL N° 0000888-21.2008.4.03.6126/SP

| [2008.61.26.000888-6/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP252435 MARIA CAMILA COSTA DE PAIVA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ANNA LUIZA DE ALMEIDA
ADVOGADO : |SP271819 PEDRO PASCHOAL DE SA E SARTI JUNIOR e outro(a)
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS com fundamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a", da Constituicdo da Republica.

Acdrdio proferido por érglo fracionario deste Tribunal Regional Federal analisou o pedido de desconto, em fase de célculos de
liquidagdo, dos valores relativos a aplicagdo do Decreto-Lein® 1.910/81, que estabeleceu, em seu artigo 2°, a contribuigio dos
aposentados em geral e dos pensionistas para o custeio da assisténcia médica, a despeito de nfo existir previsdo no titulo exequendo.

A 8" Turma desta Corte, por maioria, pontuou a impossibilidade do desconto, porquanto ndo determinado no titulo exequendo,
respeitando-se a coisa julgada. O acérddo em tela encontra-se assim ementado:

"EMBARGOS A EXECUCAO. DESCONTO PREVIDENCIARIO NAO PREVISTO NO TITULO EXECUTIVO.
IMPOSSIBILIDADE. DECRETO-LEI 1.910/81. REVOGACAO. CORRECAO MONETARIA. INDICES INFLACIONARIOS.

1- O embargante impugna a conta acolhida pelo julgado por entender necessario o desconto dos valores relativos a aplicagdo do
Decreto-Lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981, que estabeleceu, no seu artigo 2°, contribuicdo dos aposentados em geral e dos
pensionistas, para o custeio da assisténcia médica.

1l - Esta E. Corte, em julgados esparsos, tem decidido pela possibilidade de se efetuar mencionado desconto na liquidagdo do
Julgado.

11l - Precedentes reiterados do E. STJ consolidaram o entendimento pretoriano no sentido de que, inexistindo previsdo no titulo
exeqtiendo, é indevida a realizagdo de descontos previdencidrios em liquidacdo de sentenga.

1V - O Decreto-Lei n° 1.910/81 foi expressamente revogado pela Lei 7.845/86, que isenta os aposentados do pagamento da
contribuicdo para assisténcia a savide.

V - O desconto previsto no Decreto-Lei n° 1.910/81 revela-se inapropriado, causando um gravame aos exegiientes, dissociado do
titulo que se executa.

VI - Na atualizagdo de débito previdencidrio, é admissivel a corregcdo monetdria com a utilizagcdo dos indices inflaciondrios, por
representar mera recomposicdo da moeda ante a inflagdo.

VII - Recurso improvido."

Em seu recurso excepcional, a parte recorrente aduz violagao dos artigos 6°, caput e §§ 1° e 2° da Lei de Introdugéo ao Cddigo Civil
(atual LINDB), 2° do Decreto-Lein® 1.910/81 e 1° da Lein® 7485/86, aduzindo que a mencionada lei de 1986 ndo revogou o decreto-
lei, ficando os aposentados e pensionistas isentos da contribuigdo em tela apenas a partir de 1° de julho de 1986. Os descontos referentes
ao periodo de 01.01.1982 a 01.07.1986 seriam devidos, pois.

A autarquia acrescenta que, se essas contribuicdes decorrem de expressa disposicao legal, a autorizagdo no titulo executivo, que nio
proiba expressamente o desconto, € desnecessaria.

Decido.
O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias € do prequestionamento.

A analise da jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica mostra ndo haver muitos julgados acerca da forma de incidéncia da

contribuicio prevista no Decreto-Lei 1.910/81 (alvo de isengdo pela Lein® 7485/86) e do respectivo desconto, a despeito da auséncia de

previsao em titulos executivos - temas alvos da irresignagdo da parte recorrente. Quanto as decisdes ja prolatadas pelo C.STJ, todavia,

denota-se que o acordo recorrido diverge das orientagdes mais recentes, conforme as decisdes abaixo transcritas:

"Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS com fundamento na alinea "a" do

permissivo constitucional, contra acorddo do Tribunal Regional Federal da 3° Regido, ementado nos seguintes termos:

EMBARGOS A EXECUCAO. DESCONTO PREVIDENCIARIO NAO PREVISTO NO TITULO EXECUTIVO,

IMPOSSIBILIDADE. DECRETO-LEI 1.910/81. REVOGACAO. CORRECAO MONETARIA. INDICES INFLACIONARIOS.

1 - O embargante impugna a conta acolhida pelo julgado por entender necessdrio o desconto dos valores relativos a aplicagdo do
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Decreto-Lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981, que estabeleceu, no seu artigo 2°, contribuicdo dos aposentados em geral e dos
pensionistas, para o custeio da assisténcia médica.

1l - Esta E. Corte, em julgados esparsos, tem decidido pela possibilidade de se efetuar mencionado desconto na liquidagdo do
Julgado.

1II - Precedentes reiterados do E. STJ consolidaram o entendimento pretoriano no sentido de que, inexistindo previsdo no titulo
exeqtiendo, é indevida a realizagdo de descontos previdencidarios em liquidagdo de sentenga.

1V - O Decreto-Lei n° 1.910/81 foi expressamente revogado pela Lei 7.845/86, que isenta os aposentados do pagamento da
contribuicdo para assisténcia a savde.

V - O desconto previsto no Decreto-Lei n° 1.910/81 revela-se inapropriado, causando um gravame aos exeqiientes, dissociado do
titulo que se executa.

VI - Na atualizagdo de débito previdencidrio, é admissivel a corregdo monetdria com a utilizagdo dos indices inflaciondrios, por
representar mera recomposicdo da moeda ante a inflagdo.

VII - Recurso improvido (fl. 84).

Obostos embargos declaratorios, restaram rejeitados.

O INSS alega violacdo dos arts. 6°, caput e §§ 1°e 2°, da LICC; 2°, do Decreto-Lein. 1.910/81; e 1°da Lei n. 7.485/86,
sustentando, em sintese, que:

"0 artigo 2°, do Decreto-Lei 1.910/81, prescreve, mediante desconto no valor do beneficio, contribuigdo dos aposentados em
geral e dos pensionistas, com o fim de custear a assisténcia médica.

Ndo prospera o argumento de que a Lei n. 7.485/1986, revogando o Decreto-Lei 1.910/81, afasta o desconto.

Observemos o que disciplina o 1°, da Lei n. 7.485/1986:

'A partir de 1° de julho de 1986, ficam os aposentados e pensionistas do Sistema Nacional de Previdéncia e Assisténcia Social -
SINPAS isentos das contribuicdes de que trata o artigo 2° do Decreto-lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981".

Desta forma, a isen¢do dos aposentados e dos pensionistas somente é prevista a partir de 1° de julho de 1986, da contribuicdo
para o custeio da assisténcia médica. No periodo de 01.01.1982 a 01.07.1986, a contribuicdo é devida, pois prevista em lei.

E bem verdade que, em sua fundamentacdo, o v. aresto sustenta que o titulo executivo ndo autoriza o desconto das aludidas
contribuicdes.

Todavia, se tais contribuicoes decorrem de expressa disposicdo legal, a autorizagdo no titulo executivo, que ndo proibe
expressamente o desconto, é de todo desnecessaria.

Ademais, se é certo que o Decreto-Lei n. 1.910/81 resta revogado pela Lei n. 7.845/86, é certo, também, que os efeitos da
revogagdo tém efeitos 'ex nunc', isto é, a partir de entdo, ndo retroagindo para atingir o periodo em vigora o Decreto-Lei
combatido”

(sic - fls. 112/116).

Postula, ao final, a reforma do aresto recorrido, objetivando que prevaleca na conta de execugdo o desconto trazido pelo
Decreto-Lei 1.910/81, o qual, segundo aduz o INSS, independe de previsdo no titulo executivo judicial, por apresentar
aplicabilidade imediata no periodo de sua vigéncia.

Decido.

O INSS opds embargos a execugdo se sentenga alegando excesso de execucdo, ao argumento de que o cdlculo de liquidagdo
apresentado pela parte exequente, ora recorrida, ndo efetuou o recolhimento previdencidrio referente ao periodo compreendido
entre 01/82 e 05/86.

A sentenga julgou improcedentes os embargos, sob o entendimento de que o aludido recolhimento, referente ao desconto da
contribuicdo para o custeio da assisténcia médica, previsto no Decreto-Lei n. 1.910/81, ndo se encontra previsto no titulo
executivo judicial.

O Tribunal de origem manteve tal entendimento, acrescentando, ainda, que o referido diploma foi expressamente revogado pela
Lein. 7.485/86, que isentou os aposentados do pagamento da contribuicdo para assisténcia a saide.

Dai o presente recurso especial, no qual alega o INSS ser devida a contribui¢do para o custeio da assisténcia médica no periodo
de 171/82 a 197/1986, ou seja, na vigéncia do Decreto-Lei n. 1.910/81, até o momento em que houve a isen¢do concedida pela
Lein.

7.485/86.

Prospera a pretensdo recursal.

De fato, o Decreto-Lei n. 1.910/81 que dispunha sobre contribuigdes para o custeio da Previdéncia Social estabelecia, em seu art.
2° contribuigdes para custeio da assisténcia médica, cobrada dos aposentados e pensionistas mediante desconto dos respectivos
beneficios.

Tal imposicdo legal vigorou até a Lei n. 7.485/86, que isentou de contribuicdo os aposentados e pensionistas a partir de 1° de
Julho de 1986, como se verifica do art. 1° da norma em tela:

Art. 1° A partir de 1° de julho de 1986, ficam os aposentados e pensionistas do Sistema Nacional de Previdéncia e Assisténcia
Social - SINPAS isentos das contribuicdes de que trata o art. 2° do Decreto-lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981.

Pardgrafo unico. Aplica-se a isen¢do prevista neste artigo aos servidores publicos civis aposentados da Unido e de suas
autarquias.

Anote-se que o legislador ndo previu eficdcia retroativa da Lei n. 7.485/86, sendo a isengdo concedida "a partir de 1° de julho de
1986".

Nesse contexto, por expressa determinagdo legal, ndo ha como afastar o desconto referente ao periodo compreendido entre a
vigéncia do Decreto-Lei n. 1.910/81 e a data prevista na norma que veio a conceder a isengdo das contribuicdes para custeio da
assisténcia médica.
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Nesse sentido ja se manifestou a Sexta Turma desta Corte, ao apreciar hipotese andloga a presente:

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. LIQUIDACAO. CONTRIBUICAO. DESCONTO. DECRETO-LEI N° 1.910/81. LEI N°
7.845/86.

1. O Decreto-lei n® 1.910/81, que estabeleceu em seu artigo 2° contribuicdes dos aposentados em geral e dos pensionistas para
custeio da assisténcia médica, entrou em vigor em 1° de janeiro de 1982 (artigo 4°), passando a produzir seus regulares efeitos a
partir dessa data.

2. Somente a partir de 1° de julho de 1986 os aposentados em geral e pensionistas foram excluidos do suporte fatico da norma
que determina a contribuicdo para custeio de assisténcia médica, ndo havendo falar, assim, em aplicagdo retroativa da lei, em
Jace do que dispde o "caput" do artigo 6° da Lei de Introdugdo ao Codigo Civil.

3. Os6 fato do pagamento do beneficio estar sendo feito em juizo sob a égide da legislacdo atual, que isenta os aposentados da
contribuicdo para a assisténcia médica, ndo significa dizer que os valores referentes aos beneficios devidos a época em que
estava em vigéncia o artigo 2° do Decreto-lei n® 1.910/81 ndo devam sofrer o desconto da aludida contribuicdo.

4. Recurso provido (REsp 38.908/SP, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, DJ de 17/5/2004).

Sobre a questdo, cite-se, ainda, a seguinte decisdo monocrdtica:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. EXECUCAO DE
SENTENCA. CRITERIOS DE CORRECAO MONETARIA. MODIFICACAO. OFENSA A COISA JULGADA.

[..]

A afastar o desconto previsto no Decreto-Lei 1.910/81 implica em negar a sua aplicagdo durante o periodo em que vigeu,
criando uma situagdo de enriquecimento ilicito ao segurado, assim colocado em situagdo diversa a segurados alcangados pelo
mesmo dispositivo.

Recurso especial provido (REsp 269.360/SC, Rel. Min. Paulo Medina, DJ de 9/2/2006).

Por fim, como jd ressaltado anteriormente, o desconto previdencidrio em tela decorre de expressa determinagdo legal, razdo
pela qual ndo ha falar em necessidade de previsdo no titulo executivo judicial.

A proposito:

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA. VERBAS DE NATUREZA REMUNERATORIA. PRECATORIO. DESCONTOS
DOS VALORES RELATIVOS A CONTRIBUICAO AO PLANO DE SEGURIDADE DO SERVIDOR PUBLICO - PSS, IMPOSTO
DE RENDA E HONORARIOS ADVOCATICIOS CONTRATUAIS. CABIMENTO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. ART. 16-
A DA LEIN.° 10.887/2004. IMPOSTO DE RENDA. BASE DE CALCULO. VALOR JA DIMINUIDO DA CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA E DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. ART. 12 DA LEIN.° 7.713/88. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA E IMPOSTO DE RENDA. RETENCAO. INSTITUICAO FINANCEIRA RESPONSAVEL PELO
PAGAMENTO.

[.]

2. Este Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial repetitivo, consolidou sua jurisprudéncia no sentido de que a
contribuicdo do Plano de Seguridade do Servidor Publico - PSS, incidente sobre valores pagos em cumprimento de decisdo
Judicial, nos termos do art. 16-A da Lei n.° 10.887/2004, constitui obrigacdo "ex lege", devendo ser promovida
independentemente de condenagdo ou de prévia autorizagdo no titulo executivo.

[..]

5. Recurso especial conhecido e parcialmente provido (REsp 1.076.296/MG, 5¢ Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de 15/3/2012).
ADMINISTRATIVO. EXECUCAO DE SENTENCA. RETENCAO NA FONTE DE CONTRIBUICAO DO PLANO DE
SEGURIDADE DO SERVIDOR PUBLICO - PSS. LEI 10.887/04, ART. 16-A.

1. A retengdo na fonte da contribuicdo do Plano de Seguridade do Servidor Publico - PSS, incidente sobre valores pagos em
cumprimento de decisdo judicial, prevista no art. 16-A da Lei 10.887/04, constitui obrigagdo "ex lege” e como tal deve ser
promovida independentemente de condenacdo ou de prévia autorizagdo no titulo executivo.

2. Recurso Especial provido. Acérddo sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/08 (REsp 1.196.777/RS, 1¢
Secdo, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJe de 4/11/2010).

Ante o exposto, dou provimento ao recurso especial para reformar o acorddo recorrido, determinando que, nos cdlculos de
liquidagdo, seja observado o desconto da contribuicdo prevista no art. 2° do Decreto-Lei n. 1.910/81. Invertam-se os 6nus
sucumbenciais, observando-se, se for o caso, o beneficio da justica gratuita.”

(STJ, decisdo monocratica, REsp 1.247.510/SP, Relatora Ministra Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJ/SE), j.
29.05.2013, DJe 03.06.2013)

"PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. LIQUIDACAO. CONTRIBUICAO. DESCONTO. DECRETO-LEI N° 1.910/81. LEI N°
7.845/86.

1. O Decreto-lei n® 1.910/81, que estabeleceu em seu artigo 2° contribuicdes dos aposentados em geral e dos pensionistas para
custeio da assisténcia médica, entrou em vigor em 1° de janeiro de 1982 (artigo 4°), passando a produzir seus regulares efeitos a
partir dessa data.

2. Somente a partir de 1° de julho de 1986 os aposentados em geral e pensionistas foram excluidos do suporte fatico da norma
que determina a

contribuicdo para custeio de assisténcia médica, ndo havendo falar, assim, em aplicagdo retroativa da lei, em face do que dispoe
o caput do artigo 6° da Lei de Introdugdo ao Codigo Civil.

3. O s6 fato do pagamento do beneficio estar sendo feito em juizo sob a égide da legislagdo atual, que isenta os aposentados da
contribuicdo para a assisténcia médica, ndo significa dizer que os valores referentes aos beneficios devidos a época em que
estava em vigéncia o artigo 2° do Decreto-lei n® 1.910/81 ndo devam sofrer o desconto da aludida contribuigdo.

4. Recurso provido."

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 09/12/2016  173/1776



(STJ, Sexta Turma, REsp 38.908/SP, Relator Ministro Hamilton Carvalhido, j. 13.04.2004, DJ 17.05.2004, p. 292)

Desse modo, ha que se conferir transito ao especial, a fim de que a instincia ad quem possa transmitir aos orgaos jurisdicionais ordinarios
a exata compreensdo da matéria, ficando o mais alegado no recurso submetido ao crivo da instancia superior, nos termos da Sumula n°
292/STF.

Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 01 de dezembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00018 APELACAO CIVEL N° 0000892-58.2008.4.03.6126/SP

| [2008.61.26.000892-8/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP252435 MARIA CAMILA COSTA DE PAIVA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |SERGINA SILVA ARAUJO
ADVOGADO : |[SP271819 PEDRO PASCHOAL DE SA E SARTI JUNIOR e outro(a)
SUCEDIDO(A) : JOAQUIM ARAUIO falecido(a)
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS com fundamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a", da Constituicdo da Republica.

Acdérddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal analisou o pedido de desconto, em fase de calculos de
liquidac@o, dos valores relativos a aplicagdo do Decreto-Lein® 1.910/81, que estabeleceu, em seu artigo 2°, a contribuic@o dos
aposentados em geral e dos pensionistas para o custeio da assisténcia médica, a despeito de ndo existir previsdo no titulo exequendo.

A 8" Turma desta Corte, por maioria, pontuou a impossibilidade do desconto, porquanto ndo determinado no titulo exequendo,
respeitando-se a coisa julgada. O acérddo em tela encontra-se assim ementado:

"EMBARGOS A EXECUCAO. DESCONTO PREVIDENCIARIO NAO PREVISTO NO TITULO EXECUTIVO.
IMPOSSIBILIDADE. DECRETO-LEI 1.910/81. REVOGACAO. CORRECAO MONETARIA. INDICES INFLACIONARIOS.

1 - O embargante impugna a conta acolhida pelo julgado por entender necessario o desconto dos valores relativos a aplicagdo do
Decreto-Lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981, que estabeleceu, no seu artigo 2°, contribuicdo dos aposentados em geral e dos
pensionistas, para o custeio da assisténcia médica.

1l - Esta E. Corte, em julgados esparsos, tem decidido pela possibilidade de se efetuar mencionado desconto na liquidagdo do
Julgado.

1II - Precedentes reiterados do E. STJ consolidaram o entendimento pretoriano no sentido de que, inexistindo previsdo no titulo
exeqtiendo, é indevida a realizagdo de descontos previdencidrios em liquidacdo de sentenga.

1V - O Decreto-Lei n° 1.910/81 foi expressamente revogado pela Lei 7.845/86, que isenta os aposentados do pagamento da
contribuicdo para assisténcia a sauide.

V - O desconto previsto no Decreto-Lei n° 1.910/81 revela-se inapropriado, causando um gravame aos exeqtientes, dissociado do
titulo que se executa.

VI - Na atualizagdo de débito previdencidrio, é admissivel a corre¢do monetdria com a utilizagdo dos indices inflaciondrios, por
representar mera recomposicdo da moeda ante a inflagdo.

VII - Recurso improvido."

Em seu recurso excepcional, a parte recorrente aduz violag@o dos artigos 6°, caput e §§ 1° e 2° da Lei de Introdugdo ao Codigo Civil
(atual LINDB), 2° do Decreto-Lein® 1.910/81 e 1° da Lein® 7485/86, aduzindo que a mencionada lei de 1986 ndo revogou o decreto-
lei, ficando os aposentados e pensionistas isentos da contribuigdo em tela apenas a partir de 1° de julho de 1986. Os descontos referentes
ao periodo de 01.01.1982 a 01.07.1986 seriam devidos, pois.

A autarquia acrescenta que, se essas contribuicdes decorrem de expressa disposicao legal, a autorizagdo no titulo executivo, que nio
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proiba expressamente o desconto, € desnecessaria.

Decido.

O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade.

Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

A analise da jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica mostra nfo haver muitos julgados acerca da forma de incidéncia da

contribui¢do prevista no Decreto-Lei 1.910/81 (alvo de isengdo pela Lein® 7485/86) e do respectivo desconto, a despeito da auséncia de

previsdo em titulos executivos - temas alvos da irresignagdo da parte recorrente. Quanto as decisdes ja prolatadas pelo C.STJ, todavia,

denota-se que o acorddo recorrido diverge das orientagdes mais recentes, conforme as decisdes abaixo transcritas:

"Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS com fundamento na alinea "a" do
permissivo constitucional, contra acorddo do Tribunal Regional Federal da 3° Regido, ementado nos seguintes termos:

EMBARGOS A EXECUCAO. DESCONTO PREVIDENCIARIO NAO PREVISTO NO TITULO EXECUTIVO,
IMPOSSIBILIDADE. DECRETO-LEI 1.910/81. REVOGACAO. CORRECAO MONETARIA. INDICES INFLACIONARIOS.

1- O embargante impugna a conta acolhida pelo julgado por entender necessdrio o desconto dos valores relativos a aplicacdo do

Decreto-Lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981, que estabeleceu, no seu artigo 2°, contribuicdo dos aposentados em geral e dos
pensionistas, para o custeio da assisténcia médica.

1l - Esta E. Corte, em julgados esparsos, tem decidido pela possibilidade de se efetuar mencionado desconto na liquidagdo do
Julgado.

I - Precedentes reiterados do E. STJ consolidaram o entendimento pretoriano no sentido de que, inexistindo previsdo no titulo

exegiiendo, é indevida a realiza¢do de descontos previdencidrios em liquidagdo de sentenga.

1V - O Decreto-Lei n° 1.910/81 foi expressamente revogado pela Lei 7.845/86, que isenta os aposentados do pagamento da

contribuicdo para assisténcia a savde.

V - O desconto previsto no Decreto-Lei n° 1.910/81 revela-se inapropriado, causando um gravame aos exeqtientes, dissociado do

titulo que se executa.

VI - Na atualizagdo de débito previdencidrio, é admissivel a corregdo monetaria com a utilizagdo dos indices inflaciondrios, por

representar mera recomposicdo da moeda ante a inflagdo.

VII - Recurso improvido (fl. 84).

Obostos embargos declaratorios, restaram rejeitados.

O INSS alega violagdo dos arts. 6°, caput e §§ 1°e 2°, da LICC; 2°, do Decreto-Lein. 1.910/81; e 1°da Lei n. 7.485/86,

sustentando, em sintese, que:

"O artigo 2°, do Decreto-Lei 1.910/81, prescreve, mediante desconto no valor do beneficio, contribuicdo dos aposentados em
geral e dos pensionistas, com o fim de custear a assisténcia médica.

Nao prospera o argumento de que a Lei n. 7.485/1986, revogando o Decreto-Lei 1.910/81, afasta o desconto.

Observemos o que disciplina o 1°, da Lein. 7.485/1986:

'A partir de 1° de julho de 1986, ficam os aposentados e pensionistas do Sistema Nacional de Previdéncia e Assisténcia Social -

SINPAS isentos das contribuicdes de que trata o artigo 2° do Decreto-lei n® 1.910, de 29 de dezembro de 1981

Desta forma, a isengdo dos aposentados e dos pensionistas somente é prevista a partir de 1° de julho de 1986, da contribuicdo
para o custeio da assisténcia médica. No periodo de 01.01.1982 a 01.07.1986, a contribuicdo é devida, pois prevista em lei.

E bem verdade que, em sua fundamentacdo, o v. aresto sustenta que o titulo executivo ndo autoriza o desconto das aludidas

contribuicoes.

Todavia, se tais contribui¢des decorrem de expressa disposicdo legal, a autorizagdo no titulo executivo, que ndo proibe

expressamente o desconto, é de todo desnecessaria.

Ademais, se é certo que o Decreto-Lein. 1.910/81 resta revogado pela Lei n. 7.845/86, é certo, também, que os efeitos da

revogagdo tém efeitos 'ex nunc', isto é, a partir de entdo, ndo retroagindo para atingir o periodo em vigora o Decreto-Lei

combatido"

(sic - fls. 112/116).

Postula, ao final, a reforma do aresto recorrido, objetivando que prevaleca na conta de execugdo o desconto trazido pelo

Decreto-Lei 1.910/81, o qual, segundo aduz o INSS, independe de previsao no titulo executivo judicial, por apresentar

aplicabilidade imediata no periodo de sua vigéncia.

Decido.

O INSS opds embargos a execugdo se sentenca alegando excesso de execugdo, ao argumento de que o cdlculo de liquidagdo

apresentado pela parte exequente, ora recorrida, ndo efetuou o recolhimento previdencidrio referente ao periodo compreendido

entre 01/82 e 05/86.

A sentenga julgou improcedentes os embargos, sob o entendimento de que o aludido recolhimento, referente ao desconto da

contribuicdo para o custeio da assisténcia médica, previsto no Decreto-Lei n. 1.910/81, ndo se encontra previsto no titulo

executivo judicial.

O Tribunal de origem manteve tal entendimento, acrescentando, ainda, que o referido diploma foi expressamente revogado pela

Lei n. 7.485/86, que isentou os aposentados do pagamento da contribuicdo para assisténcia a saude.

Dai o presente recurso especial, no qual alega o INSS ser devida a contribuicdo para o custeio da assisténcia médica no periodo

de 171/82 a 197/1986, ou seja, na vigéncia do Decreto-Lei n. 1.910/81, até o momento em que houve a isen¢do concedida pela
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Lein.

7.485/86.

Prospera a pretensdo recursal.

De fato, o Decreto-Lei n. 1.910/81 que dispunha sobre contribuigdes para o custeio da Previdéncia Social estabelecia, em seu art.
2° contribui¢des para custeio da assisténcia médica, cobrada dos aposentados e pensionistas mediante desconto dos respectivos
beneficios.

Tal imposicdo legal vigorou até a Lei n. 7.485/86, que isentou de contribuicdo os aposentados e pensionistas a partir de 1° de
Julho de 1986, como se verifica do art. 1° da norma em tela:

Art. 1° A partir de 1° de julho de 1986, ficam os aposentados e pensionistas do Sistema Nacional de Previdéncia e Assisténcia
Social - SINPAS isentos das contribuicdes de que trata o art. 2° do Decreto-lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981.

Paragrafo unico. Aplica-se a isencdo prevista neste artigo aos servidores publicos civis aposentados da Unido e de suas
autarquias.

Anote-se que o legislador ndo previu eficdcia retroativa da Lei n. 7.485/86, sendo a isengdo concedida "a partir de 1° de julho de
1986".

Nesse contexto, por expressa determinagdo legal, ndo ha como afastar o desconto referente ao periodo compreendido entre a
vigéncia do Decreto-Lei n. 1.910/81 e a data prevista na norma que veio a conceder a isencdo das contribuicdes para custeio da
assisténcia médica.

Nesse sentido ja se manifestou a Sexta Turma desta Corte, ao apreciar hipotese andloga a presente:

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. LIQUIDACAO. CONTRIBUICAO. DESCONTO. DECRETO-LEIN® 1.910/81. LEI N°
7.845/86.

1. O Decreto-lei n° 1.910/81, que estabeleceu em seu artigo 2° contribuicdes dos aposentados em geral e dos pensionistas para
custeio da assisténcia médica, entrou em vigor em 1° de janeiro de 1982 (artigo 4°), passando a produzir seus regulares efeitos a
partir dessa data.

2. Somente a partir de 1° de julho de 1986 os aposentados em geral e pensionistas foram excluidos do suporte fatico da norma
que determina a contribuicdo para custeio de assisténcia médica, ndo havendo falar, assim, em aplicagdo retroativa da lei, em
face do que dispde o "caput” do artigo 6° da Lei de Introducdo ao Codigo Civil.

3. O s6 fato do pagamento do beneficio estar sendo feito em juizo sob a égide da legislagcdo atual, que isenta os aposentados da
contribuicdo para a assisténcia médica, ndo significa dizer que os valores referentes aos beneficios devidos a época em que
estava em vigéncia o artigo 2° do Decreto-lei n° 1.910/81 ndo devam sofrer o desconto da aludida contribuicdo.

4. Recurso provido (REsp 38.908/SP, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, DJ de 17/5/2004).

Sobre a questdo, cite-se, ainda, a seguinte decisdo monocrdtica:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. EXECUCAO DE
SENTENCA. CRITERIOS DE CORRECAO MONETARIA. MODIFICACAO. OFENSA A COISA JULGADA.

[]

A afastar o desconto previsto no Decreto-Lei 1.910/81 implica em negar a sua aplicagdo durante o periodo em que vigeu,
criando uma situagdo de enriquecimento ilicito ao segurado, assim colocado em situagdo diversa a segurados alcancados pelo
mesmo dispositivo.

Recurso especial provido (REsp 269.360/SC, Rel. Min. Paulo Medina, DJ de 9/2/2006).

Por fim, como jd ressaltado anteriormente, o desconto previdencidrio em tela decorre de expressa determinacdo legal, razédo
pela qual ndo had falar em necessidade de previsdo no titulo executivo judicial.

A proposito:

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA. VERBAS DE NATUREZA REMUNERATORIA. PRECATORIO. DESCONTOS
DOS VALORES RELATIVOS A CON TRIBUICAO AO PLANO DE SEGURIDADE DO SERVIDOR PUBLICO - PSS, IMPOSTO
DE RENDA E HONORARIOS ADVOCATICIOS CONTRATUAIS. CABIMENTO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. ART. 16-
A DA LEI N.° 10.887/2004. IMPOSTO DE RENDA. BASE DE CALCULO. VALOR JA DIMINUIDO DA CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA E DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. ART. 12 DA LEIN.° 7.713/88. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA E IMPOSTO DE RENDA. RETENCAO. INSTITUICAO FINANCEIRA RESPONSAVEL PELO
PAGAMENTO.

[]

2. Este Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial repetitivo, consolidou sua jurisprudéncia no sentido de que a
contribuicdo do Plano de Seguridade do Servidor Publico - PSS, incidente sobre valores pagos em cumprimento de decisdo
Judicial, nos termos do art. 16-A da Lei n.° 10.887/2004, constitui obrigagdo "ex lege", devendo ser promovida
independentemente de condenagdo ou de prévia autorizagdo no titulo executivo.

[]

5. Recurso especial conhecido e parcialmente provido (REsp 1.076.296/MG, 5° Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de 15/3/2012).
ADMINISTRATIVO. EXECUCAO DE SENTENCA. RETENCAO NA FONTE DE CONTRIBUICAO DO PLANO DE
SEGURIDADE DO SERVIDOR PUBLICO - PSS. LEI 10.887/04, ART. 16-A.

1. A retengdo na fonte da contribuicdo do Plano de Seguridade do Servidor Publico - PSS, incidente sobre valores pagos em
cumprimento de decisdo judicial, prevista no art. 16-A da Lei 10.887/04, constitui obrigagdo "ex lege" e como tal deve ser
promovida independentemente de condenagdo ou de prévia autorizagdo no titulo executivo.

2. Recurso Especial provido. Acorddo sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucdo STJ 08/08 (REsp 1.196.777/RS, 1¢
Secdo, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJe de 4/11/2010).

Ante o exposto, dou provimento ao recurso especial para reformar o acérddo recorrido, determinando que, nos cdlculos de
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liquidagdo, seja observado o desconto da contribuicdo prevista no art. 2° do Decreto-Lei n. 1.910/81. Invertam-se os 6nus
sucumbenciais, observando-se, se for o caso, o beneficio da justica gratuita.”

(STJ, decisdo monocratica, REsp 1.247.510/SP, Relatora Ministra Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJ/SE), j.
29.05.2013, DJe 03.06.2013)

"PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. LIQUIDACAO. CONTRIBUICAO. DESCONTO. DECRETO-LEI N° 1.910/81. LEI N°
7.845/86.

1. O Decreto-lei n® 1.910/81, que estabeleceu em seu artigo 2° contribuicdes dos aposentados em geral e dos pensionistas para
custeio da assisténcia médica, entrou em vigor em 1° de janeiro de 1982 (artigo 4°), passando a produzir seus regulares efeitos a
partir dessa data.

2. Somente a partir de 1° de julho de 1986 os aposentados em geral e pensionistas foram excluidos do suporte fatico da norma
que determina a

contribuicdo para custeio de assisténcia médica, ndo havendo falar, assim, em aplicagdo retroativa da lei, em face do que dispoe
o caput do artigo 6° da Lei de Introdugdo ao Codigo Civil.

3. O s6 fato do pagamento do beneficio estar sendo feito em juizo sob a égide da legislagdo atual, que isenta os aposentados da
contribuicdo para a assisténcia médica, ndo significa dizer que os valores referentes aos beneficios devidos a época em que
estava em vigéncia o artigo 2° do Decreto-lei n° 1.910/81 ndo devam sofrer o desconto da aludida contribuicdo.

4. Recurso provido."

(STJ, Sexta Turma, REsp 38.908/SP, Relator Ministro Hamilton Carvalhido, j. 13.04.2004, DJ 17.05.2004, p. 292)

Desse modo, ha que se conferir trinsito ao especial, a fim de que a instancia ad guem possa transmitir aos 6rgios jurisdicionais ordinarios
a exata compreens@o da matéria, ficando o mais alegado no recurso submetido ao crivo da instancia superior, nos termos da Sumula n°
292/STF.

Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.

Sédo Paulo, 01 de dezembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00019 APELACAO CIVEL N° 0000893-43.2008.4.03.6126/SP

| [2008.61.26.000893-0/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP252435 MARIA CAMILA COSTA DE PAIVA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IDALTON MONTES
ADVOGADO : |SP271819 PEDRO PASCHOAL DE SA E SARTI JUNIOR e outro(a)
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS com fundamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a", da Constituicdo da Republica.

Acdérdao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal analisou o pedido de desconto, em fase de calculos de
liquidacdo, dos valores relativos a aplicacio do Decreto-Lein® 1.910/81, que estabeleceu, em seu artigo 2°, a contribuicio dos
aposentados em geral e dos pensionistas para o custeio da assisténcia médica, a despeito de ndo existir previsdo no titulo exequendo.

A 8" Turma desta Corte, por maioria, pontuou a impossibilidade do desconto, porquanto ndo determinado no titulo exequendo,
respeitando-se a coisa julgada. O acorddo emtela encontra-se assim ementado:
"EMBARGOS A EXECUCAO. DESCONTO PREVIDENCIARIO NAO PREVISTO NO TITULO EXECUTIVO.
IMPOSSIBILIDADE. DECRETO-LEI 1.910/81. REVOGACAO. CORRECAO MONETARIA. INDICES INFLACIONARIOS.
1- O embargante impugna a conta acolhida pelo julgado por entender necessdrio o desconto dos valores relativos a aplicagdo do
Decreto-Lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981, que estabeleceu, no seu artigo 2°, contribuicdo dos aposentados em geral e dos
pensionistas, para o custeio da assisténcia médica.
1l - Esta E. Corte, em julgados esparsos, tem decidido pela possibilidade de se efetuar mencionado desconto na liquidagdo do
Julgado.
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1II - Precedentes reiterados do E. STJ consolidaram o entendimento pretoriano no sentido de que, inexistindo previsdo no titulo
exeqtiendo, é indevida a realizagdo de descontos previdencidarios em liquidagdo de sentenga.

1V - O Decreto-Lei n° 1.910/81 foi expressamente revogado pela Lei 7.845/86, que isenta os aposentados do pagamento da
contribuicdo para assisténcia a savde.

V - O desconto previsto no Decreto-Lei n° 1.910/81 revela-se inapropriado, causando um gravame aos exeqtientes, dissociado do
titulo que se executa.

VI - Na atualizagdo de débito previdencidrio, é admissivel a corregdo monetaria com a utilizagdo dos indices inflaciondrios, por
representar mera recomposicdo da moeda ante a inflagdo.

VII - Recurso improvido."

Em seu recurso excepcional, a parte recorrente aduz violagao dos artigos 6°, caput e §§ 1° e 2° da Lei de Introdugéo ao Cddigo Civil
(atual LINDB), 2° do Decreto-Lein® 1.910/81 e 1° da Lei n° 7485/86, aduzindo que a mencionada lei de 1986 ndo revogou o decreto-
lei, ficando os aposentados e pensionistas isentos da contribuicdo em tela apenas a partir de 1° de julho de 1986. Os descontos referentes
ao periodo de 01.01.1982 a 01.07.1986 seriam devidos, pois.

A autarquia acrescenta que, se essas contribuicdes decorrem de expressa disposicdo legal, a autorizagdo no titulo executivo, que nio
proiba expressamente o desconto, é desnecessaria.

Decido.
O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

A analise da jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica mostra ndio haver muitos julgados acerca da forma de incidéncia da
contribuicdo prevista no Decreto-Lei 1.910/81 (alvo de isengdo pela Lein® 7485/86) e do respectivo desconto, a despeito da auséncia de
previsdo em titulos executivos - temas alvos da irresignagdo da parte recorrente. Quanto as decisdes ja prolatadas pelo C.STJ, todavia,
denota-se que o acorddo recorrido diverge das orientagdes mais recentes, conforme as decisdes abaixo transcritas:

"Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS com fundamento na alinea "a" do
permissivo constitucional, contra acorddo do Tribunal Regional Federal da 3° Regido, ementado nos seguintes termos:
EMBARGOS A EXECUCAO. DESCONTO PREVIDENCIARIO NAO PREVISTO NO TITULO EXECUTIVO.
IMPOSSIBILIDADE. DECRETO-LEI 1.910/81. REVOGACAO. CORRECAO MONETARIA. INDICES INFLACIONARIOS.

1 - O embargante impugna a conta acolhida pelo julgado por entender necessario o desconto dos valores relativos a aplicagdo do
Decreto-Lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981, que estabeleceu, no seu artigo 2°, contribuicdo dos aposentados em geral e dos
pensionistas, para o custeio da assisténcia médica.

1l - Esta E. Corte, em julgados esparsos, tem decidido pela possibilidade de se efetuar mencionado desconto na liquidagdo do
Julgado.

1II - Precedentes reiterados do E. STJ consolidaram o entendimento pretoriano no sentido de que, inexistindo previsdo no titulo
exeqtiendo, é indevida a realizagdo de descontos previdencidrios em liquidacdo de sentenga.

1V - O Decreto-Lei n° 1.910/81 foi expressamente revogado pela Lei 7.845/86, que isenta os aposentados do pagamento da
contribuicdo para assisténcia a sauide.

V - O desconto previsto no Decreto-Lei n° 1.910/81 revela-se inapropriado, causando um gravame aos exeqtientes, dissociado do
titulo que se executa.

VI - Na atualizagdo de débito previdencidrio, é admissivel a corre¢do monetdria com a utilizagdo dos indices inflaciondrios, por
representar mera recomposicdo da moeda ante a inflagdo.

VII - Recurso improvido (fl. 84).

Obostos embargos declaratorios, restaram rejeitados.

O INSS alega violagdo dos arts. 6°, caput e §§ 1°e 2°, da LICC; 2°, do Decreto-Lein. 1.910/81; e 1°da Lei n. 7.485/86,
sustentando, em sintese, que:

"O artigo 2°, do Decreto-Lei 1.910/81, prescreve, mediante desconto no valor do beneficio, contribuicdo dos aposentados em
geral e dos pensionistas, com o fim de custear a assisténcia médica.

Nao prospera o argumento de que a Lei n. 7.485/1986, revogando o Decreto-Lei 1.910/81, afasta o desconto.

Observemos o que disciplina o 1°, da Lei n. 7.485/1986:

'A partir de 1° de julho de 1986, ficam os aposentados e pensionistas do Sistema Nacional de Previdéncia e Assisténcia Social -
SINPAS isentos das contribuicdes de que trata o artigo 2° do Decreto-lei n® 1.910, de 29 de dezembro de 1981".

Desta forma, a isen¢do dos aposentados e dos pensionistas somente é prevista a partir de 1° de julho de 1986, da contribui¢do
para o custeio da assisténcia médica. No periodo de 01.01.1982 a 01.07.1986, a contribuicdo é devida, pois prevista em lei.

E bem verdade que, em sua fundamentagdo, o v. aresto sustenta que o titulo executivo ndo autoriza o desconto das aludidas
contribuicdes.

Todavia, se tais contribuicdes decorrem de expressa disposicdo legal, a autorizagdo no titulo executivo, que ndo proibe
expressamente o desconto, é de todo desnecessdria.

Ademais, se é certo que o Decreto-Lei n. 1.910/81 resta revogado pela Lei n. 7.845/86, é certo, também, que os efeitos da
revogagdo tém efeitos 'ex nunc', isto é, a partir de entdo, ndo retroagindo para atingir o periodo em vigora o Decreto-Lei
combatido”
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(sic - fls. 112/116).
Postula, ao final, a reforma do aresto recorrido, objetivando que prevaleca na conta de execugdo o desconto trazido pelo
Decreto-Lei 1.910/81, o qual, segundo aduz o INSS, independe de previsao no titulo executivo judicial, por apresentar
aplicabilidade imediata no periodo de sua vigéncia.
Decido.
O INSS opos embargos a execugdo se sentenga alegando excesso de execugdo, ao argumento de que o cdlculo de liquidagdo
apresentado pela parte exequente, ora recorrida, ndo efetuou o recolhimento previdencidrio referente ao periodo compreendido
entre 01/82 e 05/86.
A sentenga julgou improcedentes os embargos, sob o entendimento de que o aludido recolhimento, referente ao desconto da
contribuicdo para o custeio da assisténcia médica, previsto no Decreto-Lei n. 1.910/81, ndo se encontra previsto no titulo
executivo judicial.
O Tribunal de origem manteve tal entendimento, acrescentando, ainda, que o referido diploma foi expressamente revogado pela
Lei n. 7.485/86, que isentou os aposentados do pagamento da contribuicdo para assisténcia a saude.
Dai o presente recurso especial, no qual alega o INSS ser devida a contribuicdo para o custeio da assisténcia médica no periodo
de 171/82 a 197/1986, ou seja, na vigéncia do Decreto-Lei n. 1.910/81, até o momento em que houve a isen¢do concedida pela
Lein.
7.485/86.
Prospera a pretensdo recursal.
De fato, o Decreto-Lei n. 1.910/81 que dispunha sobre contribuicdes para o custeio da Previdéncia Social estabelecia, em seu art.
2¢, contribuigdes para custeio da assisténcia médica, cobrada dos aposentados e pensionistas mediante desconto dos respectivos
beneficios.
Tal imposicdo legal vigorou até a Lei n. 7.485/86, que isentou de contribuicdo os aposentados e pensionistas a partir de 1° de
Julho de 1986, como se verifica do art. 1° da norma em tela:
Art. 1° A partir de 1° de julho de 1986, ficam os aposentados e pensionistas do Sistema Nacional de Previdéncia e Assisténcia
Social - SINPAS isentos das contribuicdes de que trata o art. 2° do Decreto-lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981.
Pardgrafo unico. Aplica-se a isengdo prevista neste artigo aos servidores publicos civis aposentados da Unido e de suas
autarquias.
Anote-se que o legislador ndo previu eficdcia retroativa da Lei n. 7.485/86, sendo a isengdo concedida "a partir de 1° de julho de
1986".
Nesse contexto, por expressa determinagdo legal, ndo ha como afastar o desconto referente ao periodo compreendido entre a
vigéncia do Decreto-Lei n. 1.910/81 e a data prevista na norma que veio a conceder a isen¢do das contribuicdes para custeio da
assisténcia médica.
Nesse sentido ja se manifestou a Sexta Turma desta Corte, ao apreciar hipotese andloga a presente:
PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. LIQU[DACA~O. CONTRIBUICAO. DESCONTO. DECRETO-LEI N° 1.910/81. LEI N°
7.845/86.
1. O Decreto-lei n® 1.910/81, que estabeleceu em seu artigo 2° contribuicdes dos aposentados em geral e dos pensionistas para
custeio da assisténcia médica, entrou em vigor em 1° de janeiro de 1982 (artigo 4°), passando a produzir seus regulares efeitos a
partir dessa data.
2. Somente a partir de 1° de julho de 1986 os aposentados em geral e pensionistas foram excluidos do suporte fatico da norma
que determina a contribuigdo para custeio de assisténcia médica, ndo havendo falar, assim, em aplicacdo retroativa da lei, em
face do que dispde o "caput" do artigo 6° da Lei de Introdugdo ao Codigo Civil.
3. 056 fato do pagamento do beneficio estar sendo feito em juizo sob a égide da legislacdo atual, que isenta os aposentados da
contribui¢do para a assisténcia médica, ndo significa dizer que os valores referentes aos beneficios devidos a época em que
estava em vigéncia o artigo 2° do Decreto-lei n® 1.910/81 ndo devam sofrer o desconto da aludida contribuigdo.
4. Recurso provido (REsp 38.908/SP, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, DJ de 17/5/2004).
Sobre a questdo, cite-se, ainda, a seguinte decisdo monocrdtica:
PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. EXECUCAO DE
SENTENCA. CRITERIOS DE CORRECAO MONETARIA. MODIFICACAO. OFENSA A COISA JULGADA.
[]
A afastar o desconto previsto no Decreto-Lei 1.910/81 implica em negar a sua aplicagdo durante o periodo em que vigeu,
criando uma situagdo de enriguecimento ilicito ao segurado, assim colocado em situagdo diversa a segurados alcangados pelo
mesmo dispositivo.
Recurso especial provido (REsp 269.360/SC, Rel. Min. Paulo Medina, DJ de 9/2/2006).
Por fim, como ja ressaltado anteriormente, o desconto previdencidrio em tela decorre de expressa determinagdo legal, razdo
pela qual ndo ha falar em necessidade de previsdo no titulo executivo judicial.
A proposito:
EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA. VERBAS DE NATUREZA REMUNERATORIA. PRECATORIO. DESCONTOS
DOS VALORES RELATIVOS A CON TRIBUIC/IOAO PLANO DE SEGURIDADE DO SERVIDOR PUBLICO - PSS, IMPOSTO
DE RENDA E HONORARIOS ADVOCATICIOS CONTRATUAIS. CABIMENTO. CONTRIBUI CA~ O PREVIDENCIARIA. ART. 16-
A DA LEI N.° 10.887/2004. IMPOSTO DE RENDA. BASE DE CALCULO. VALOR JA DIMINUIDO DA CONTRIBUICA~O
PREVIDENCIARIA E DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. ART. 12 DA LEIN.° 7.713/88. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA E IMPOSTO DE RENDA. RETEN: CAO. INSTITUICAO FINANCEIRA RESPONSAVEL PELO
PAGAMENTO.
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 09/12/2016  179/1776



[]

2. Este Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial repetitivo, consolidou sua jurisprudéncia no sentido de que a
contribuicdo do Plano de Seguridade do Servidor Publico - PSS, incidente sobre valores pagos em cumprimento de decisdo
Judicial, nos termos do art. 16-A da Lei n.° 10.887/2004, constitui obrigagdo "ex lege", devendo ser promovida
independentemente de condenagdo ou de prévia autorizagdo no titulo executivo.

[]

5. Recurso especial conhecido e parcialmente provido (REsp 1.076.296/MG, 5° Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de 15/3/2012).
ADMINISTRATIVO. EXECUCAO DE SENTENCA. RETENCAO NA FONTE DE CONTRIBUICAO DO PLANO DE
SEGURIDADE DO SERVIDOR PUBLICO - PSS. LEI 10.887/04, ART. 16-A.

1. A retengdo na fonte da contribuicdo do Plano de Seguridade do Servidor Publico - PSS, incidente sobre valores pagos em
cumprimento de decisdo judicial, prevista no art. 16-A da Lei 10.887/04, constitui obrigagdo "ex lege” e como tal deve ser
promovida independentemente de condenagdo ou de prévia autorizagdo no titulo executivo.

2. Recurso Especial provido. Acérddo sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucdo STJ 08/08 (REsp 1.196.777/RS, 1¢
Secdo, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJe de 4/11/2010).

Ante o exposto, dou provimento ao recurso especial para reformar o acorddo recorrido, determinando que, nos cdlculos de
liquidacdo, seja observado o desconto da contribuicdo prevista no art. 2° do Decreto-Lei n. 1.910/81. Invertam-se os 6nus
sucumbenciais, observando-se, se for o caso, o beneficio da justica gratuita.”

(STJ, decisdo monocratica, REsp 1.247.510/SP, Relatora Ministra Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJ/SE), j.
29.05.2013, Dle 03.06.2013)

"PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. LIQUIDACAO. CONTRIBUICAO. DESCONTO. DECRETO-LEIN° 1.910/81. LEI N°
7.845/86.

1. O Decreto-lei n° 1.910/81, que estabeleceu em seu artigo 2° contribuicdes dos aposentados em geral e dos pensionistas para
custeio da assisténcia médica, entrou em vigor em 1° de janeiro de 1982 (artigo 4°), passando a produzir seus regulares efeitos a
partir dessa data.

2. Somente a partir de 1° de julho de 1986 os aposentados em geral e pensionistas foram excluidos do suporte fatico da norma
que determina a

contribuicdo para custeio de assisténcia médica, ndo havendo falar, assim, em aplicagdo retroativa da lei, em face do que dispoe
o caput do artigo 6° da Lei de Introdugdo ao Codigo Civil.

3. O s6 fato do pagamento do beneficio estar sendo feito em juizo sob a égide da legislagdo atual, que isenta os aposentados da
contribuicdo para a assisténcia médica, ndo significa dizer que os valores referentes aos beneficios devidos a época em que
estava em vigéncia o artigo 2° do Decreto-lei n° 1.910/81 ndo devam sofrer o desconto da aludida contribuicdo.

4. Recurso provido."

(STJ, Sexta Turma, REsp 38.908/SP, Relator Ministro Hamilton Carvalhido, j. 13.04.2004, DJ 17.05.2004, p. 292)

Desse modo, ha que se conferir transito ao especial, a fim de que a instincia ad quem possa transmitir aos orgos jurisdicionais ordinarios
a exata compreensdo da matéria, ficando o mais alegado no recurso submetido ao crivo da instancia superior, nos termos da Sumula n°
292/STF.

Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 01 de dezembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00020 APELACAO CIVEL N° 0000895-13.2008.4.03.6126/SP

| [2008.61.26.000895-3/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP195741 FABIO ALMANSA LOPES FILHO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IMANUEL GARRIDO CALLEJON
ADVOGADO : |SP271819 PEDRO PASCHOAL DE SA E SARTI JUNIOR e outro(a)
DECISAO
Vistos.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 09/12/2016  180/1776



Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS com fundamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a", da Constituicdo da Republica.

Acdérddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal analisou o pedido de desconto, em fase de calculos de
liquidacéo, dos valores relativos a aplicagdo do Decreto-Lein® 1.910/81, que estabeleceu, em seu artigo 2°, a contribuic@o dos
aposentados em geral e dos pensionistas para o custeio da assisténcia médica, a despeito de ndo existir previsdo no titulo exequendo.

A 8" Turma desta Corte, por maioria, pontuou a impossibilidade do desconto, porquanto ndo determinado no titulo exequendo,
respeitando-se a coisa julgada. O acérddo em tela encontra-se assim ementado:

"EMBARGOS A EXECUCAO. DESCONTO PREVIDENCIARIO NAO PREVISTO NO TITULO EXECUTIVO.
IMPOSSIBILIDADE. DECRETO-LEI 1.910/81. REVOGACAO. CORRECAO MONETARIA. INDICES INFLACIONARIOS.

1 - O embargante impugna a conta acolhida pelo julgado por entender necessario o desconto dos valores relativos a aplicagdo do
Decreto-Lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981, que estabeleceu, no seu artigo 2°, contribuicdo dos aposentados em geral e dos
pensionistas, para o custeio da assisténcia médica.

1l - Esta E. Corte, em julgados esparsos, tem decidido pela possibilidade de se efetuar mencionado desconto na liquidagdo do
Julgado.

1II - Precedentes reiterados do E. STJ consolidaram o entendimento pretoriano no sentido de que, inexistindo previsdo no titulo
exeqtiendo, é indevida a realizagdo de descontos previdencidrios em liquidacdo de sentenga.

1V - O Decreto-Lei n° 1.910/81 foi expressamente revogado pela Lei 7.845/86, que isenta os aposentados do pagamento da
contribuicdo para assisténcia a sauide.

V - O desconto previsto no Decreto-Lei n° 1.910/81 revela-se inapropriado, causando um gravame aos exeqiientes, dissociado do
titulo que se executa.

VI - Na atualizagdo de débito previdencidrio, é admissivel a corre¢do monetdria com a utilizagdo dos indices inflaciondrios, por
representar mera recomposicdo da moeda ante a inflagdo.

VII - Recurso improvido."

Em seu recurso excepcional, a parte recorrente aduz violag@o dos artigos 6°, caput e §§ 1° e 2° da Lei de Introdugdo ao Codigo Civil
(atual LINDB), 2° do Decreto-Lein® 1.910/81 e 1° da Lein® 7485/86, aduzindo que a mencionada lei de 1986 ndo revogou o decreto-
lei, ficando os aposentados e pensionistas isentos da contribuigdo em tela apenas a partir de 1° de julho de 1986. Os descontos referentes
ao periodo de 01.01.1982 a 01.07.1986 seriam devidos, pois.

A autarquia acrescenta que, se essas contribuicdes decorrem de expressa disposicao legal, a autorizagdo no titulo executivo, que nio
proiba expressamente o desconto, é desnecessaria.

Decido.
O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

A analise da jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica mostra ndo haver muitos julgados acerca da forma de incidéncia da
contribuigdo prevista no Decreto-Lei 1.910/81 (alvo de isengdo pela Lein® 7485/86) e do respectivo desconto, a despeito da auséncia de
previsdo em titulos executivos - temas alvos da irresignagéo da parte recorrente. Quanto as decisdes ja prolatadas pelo C.STJ, todavia,
denota-se que o acérdio recorrido diverge das orientagdes mais recentes, conforme as decisdes abaixo transcritas:

"Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS com fundamento na alinea "a" do
permissivo constitucional, contra acérddo do Tribunal Regional Federal da 3° Regidio, ementado nos seguintes termos.
EMBARGOS A EXECUCAO. DESCONTO PREVIDENCIARIO NAO PREVISTO NO TITULO EXECUTIVO.
IMPOSSIBILIDADE. DECRETO-LEI 1.910/81. REVOGACAO. CORRECAO MONETARIA. INDICES INFLACIONARIOS.

1- O embargante impugna a conta acolhida pelo julgado por entender necessario o desconto dos valores relativos a aplicagdo do
Decreto-Lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981, que estabeleceu, no seu artigo 2°, contribuicdo dos aposentados em geral e dos
pensionistas, para o custeio da assisténcia médica.

1l - Esta E. Corte, em julgados esparsos, tem decidido pela possibilidade de se efetuar mencionado desconto na liquidagdo do
Julgado.

1II - Precedentes reiterados do E. STJ consolidaram o entendimento pretoriano no sentido de que, inexistindo previsdo no titulo
exeqtiendo, é indevida a realizagdo de descontos previdencidarios em liquidagdo de sentenga.

1V - O Decreto-Lei n° 1.910/81 foi expressamente revogado pela Lei 7.845/86, que isenta os aposentados do pagamento da
contribuicdo para assisténcia a savde.

V - O desconto previsto no Decreto-Lei n° 1.910/81 revela-se inapropriado, causando um gravame aos exeqiientes, dissociado do
titulo que se executa.

VI - Na atualizagdo de débito previdenciario, é admissivel a corre¢do monetaria com a utilizagdo dos indices inflaciondrios, por
representar mera recomposicdo da moeda ante a inflagdo.

VII - Recurso improvido (fl. 84).

Obostos embargos declaratorios, restaram rejeitados.

O INSS alega violacdo dos arts. 6°, caput e §§ 1°e 2°, da LICC; 2°, do Decreto-Lein. 1.910/81; e 1°da Lei n. 7.485/86,
sustentando, em sintese, que:
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"O artigo 2°, do Decreto-Lei 1.910/81, prescreve, mediante desconto no valor do beneficio, contribuicdo dos aposentados em
geral e dos pensionistas, com o fim de custear a assisténcia médica.

Nao prospera o argumento de que a Lei n. 7.485/1986, revogando o Decreto-Lei 1.910/81, afasta o desconto.

Observemos o que disciplina o 1°, da Lei n. 7.485/1986:

'A partir de 1° de julho de 1986, ficam os aposentados e pensionistas do Sistema Nacional de Previdéncia e Assisténcia Social -
SINPAS isentos das contribuicdes de que trata o artigo 2° do Decreto-lei n® 1.910, de 29 de dezembro de 1981

Desta forma, a isen¢do dos aposentados e dos pensionistas somente é prevista a partir de 1° de julho de 1986, da contribui¢do
para o custeio da assisténcia médica. No periodo de 01.01.1982 a 01.07.1986, a contribuicdo é devida, pois prevista em lei.

E bem verdade que, em sua fundamentagdo, o v. aresto sustenta que o titulo executivo ndo autoriza o desconto das aludidas
contribuicdes.

Todavia, se tais contribuicdes decorrem de expressa disposicdo legal, a autorizagdo no titulo executivo, que ndo proibe
expressamente o desconto, é de todo desnecessdria.

Ademais, se é certo que o Decreto-Lei n. 1.910/81 resta revogado pela Lei n. 7.845/86, é certo, também, que os efeitos da
revogagdo tém efeitos 'ex nunc', isto é, a partir de entdo, ndo retroagindo para atingir o periodo em vigora o Decreto-Lei
combatido”

(sic - fls. 112/116).

Postula, ao final, a reforma do aresto recorrido, objetivando que prevaleca na conta de execugdo o desconto trazido pelo
Decreto-Lei 1.910/81, o qual, segundo aduz o INSS, independe de previsdo no titulo executivo judicial, por apresentar
aplicabilidade imediata no periodo de sua vigéncia.

Decido.

O INSS opds embargos a execugdo se sentenca alegando excesso de execugdo, ao argumento de que o cdlculo de liquidagdo
apresentado pela parte exequente, ora recorrida, ndo efetuou o recolhimento previdencidrio referente ao periodo compreendido
entre 01/82 e 05/86.

A sentenga julgou improcedentes os embargos, sob o entendimento de que o aludido recolhimento, referente ao desconto da
contribuicdo para o custeio da assisténcia médica, previsto no Decreto-Lei n. 1.910/81, ndo se encontra previsto no titulo
executivo judicial.

O Tribunal de origem manteve tal entendimento, acrescentando, ainda, que o referido diploma foi expressamente revogado pela
Lei n. 7.485/86, que isentou os aposentados do pagamento da contribuicdo para assisténcia a saude.

Dai o presente recurso especial, no qual alega o INSS ser devida a contribuicdo para o custeio da assisténcia médica no periodo
de 171/82 a 197/1986, ou seja, na vigéncia do Decreto-Lei n. 1.910/81, até o momento em que houve a isen¢do concedida pela
Lein.

7.485/86.

Prospera a pretensdo recursal.

De fato, o Decreto-Lei n. 1.910/81 que dispunha sobre contribuicdes para o custeio da Previdéncia Social estabelecia, em seu art.
2¢ contribui¢des para custeio da assisténcia médica, cobrada dos aposentados e pensionistas mediante desconto dos respectivos
beneficios.

Tal imposicdo legal vigorou até a Lei n. 7.485/86, que isentou de contribuicdo os aposentados e pensionistas a partir de 1° de
Julho de 1986, como se verifica do art. 1° da norma em tela:

Art. 1° A partir de 1° de julho de 1986, ficam os aposentados e pensionistas do Sistema Nacional de Previdéncia e Assisténcia
Social - SINPAS isentos das contribui¢des de que trata o art. 2° do Decreto-lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981.

Pardgrafo unico. Aplica-se a isengdo prevista neste artigo aos servidores publicos civis aposentados da Unido e de suas
autarquias.

Anote-se que o legislador ndio previu eficdcia retroativa da Lei n. 7.485/86, sendo a isengdo concedida "a partir de 1° de julho de
1986".

Nesse contexto, por expressa determinagdo legal, ndo ha como afastar o desconto referente ao periodo compreendido entre a
vigéncia do Decreto-Lei n. 1.910/81 e a data prevista na norma que veio a conceder a isengdo das contribuicoes para custeio da
assisténcia médica.

Nesse sentido ja se manifestou a Sexta Turma desta Corte, ao apreciar hipotese andloga a presente:

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. LIQUIDACAO. CONTRIBUICAO. DESCONTO. DECRETO-LEI N° 1.910/81. LEI N°
7.845/86.

1. O Decreto-lei n® 1.910/81, que estabeleceu em seu artigo 2° contribuicdes dos aposentados em geral e dos pensionistas para
custeio da assisténcia médica, entrou em vigor em 1° de janeiro de 1982 (artigo 4°), passando a produzir seus regulares efeitos a
partir dessa data.

2. Somente a partir de 1° de julho de 1986 os aposentados em geral e pensionistas foram excluidos do suporte fatico da norma
que determina a contribuicdo para custeio de assisténcia médica, ndo havendo falar, assim, em aplicagdo retroativa da lei, em
Jace do que dispde o "caput" do artigo 6° da Lei de Introdugdo ao Codigo Civil.

3. O s6 fato do pagamento do beneficio estar sendo feito em juizo sob a égide da legislagdo atual, que isenta os aposentados da
contribuicdo para a assisténcia médica, ndo significa dizer que os valores referentes aos beneficios devidos a época em que
estava em vigéncia o artigo 2° do Decreto-lei n® 1.910/81 ndo devam sofrer o desconto da aludida contribuicdo.

4. Recurso provido (REsp 38.908/SP, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, DJ de 17/5/2004).

Sobre a questdo, cite-se, ainda, a seguinte decisdo monocrdtica:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. EXECUCAO DE
SENTENCA. CRITERIOS DE CORRECAO MONETARIA. MODIFICACAO. OFENSA A COISA JULGADA.
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[]

A afastar o desconto previsto no Decreto-Lei 1.910/81 implica em negar a sua aplicagdo durante o periodo em que vigeu,
criando uma situagdo de enriguecimento ilicito ao segurado, assim colocado em situacdo diversa a segurados alcangados pelo
mesmo dispositivo.

Recurso especial provido (REsp 269.360/SC, Rel. Min. Paulo Medina, DJ de 9/2/2006).

Por fim, como ja ressaltado anteriormente, o desconto previdencidario em tela decorre de expressa determinagdo legal, razdo
pela qual ndo ha falar em necessidade de previsdo no titulo executivo judicial.

A propodsito:

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA. VERBAS DE NATUREZA REMUNERATORIA. PRECATORIO. DESCONTOS
DOS VALORES RELATIVOS A CONTRIBUICAO AO PLANO DE SEGURIDADE DO SERVIDOR PUBLICO - PSS, IMPOSTO
DE RENDA E HONORARIOS ADVOCATICIOS CONTRATUAIS. CABIMENTO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. ART. 16-
A DA LEI N.° 10.887/2004. IMPOSTO DE RENDA. BASE DE CALCULO. VALOR JA DIMINUIDO DA CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA E DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. ART. 12 DA LEI N.° 7.713/88. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA E IMPOSTO DE RENDA. RETEN: CAO. INSTIT UICA~0 FINANCEIRA RESPONSAVEL PELO
PAGAMENTO.

[..]

2. Este Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial repetitivo, consolidou sua jurisprudéncia no sentido de que a
contribui¢do do Plano de Seguridade do Servidor Publico - PSS, incidente sobre valores pagos em cumprimento de decisdo
Judicial, nos termos do art. 16-A da Lein.° 10.887/2004, constitui obrigagdo "ex lege", devendo ser promovida
independentemente de condenagdo ou de prévia autorizagdo no titulo executivo.

[]

5. Recurso especial conhecido e parcialmente provido (REsp 1.076.296/MG, 5¢ Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de 15/3/2012).
ADMINISTRATIVO. EXECUCAO DE SENTENGCA. RETENCAO NA FONTE DE CONTRIBUICAO DO PLANO DE
SEGURIDADE DO SERVIDOR PUBLICO - PSS. LEI 10.887/04, ART. 16-A.

1. A retengdo na fonte da contribuicdo do Plano de Seguridade do Servidor Publico - PSS, incidente sobre valores pagos em
cumprimento de decisdo judicial, prevista no art. 16-A da Lei 10.887/04, constitui obrigagdo "ex lege" e como tal deve ser
promovida independentemente de condenagdo ou de prévia autorizagdo no titulo executivo.

2. Recurso Especial provido. Acorddo sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/08 (REsp 1.196.777/RS, 1¢
Secdo, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJe de 4/11/2010).

Ante o exposto, dou provimento ao recurso especial para reformar o acorddo recorrido, determinando que, nos cdlculos de
liquidagdo, seja observado o desconto da contribuicdo prevista no art. 2° do Decreto-Lei n. 1.910/81. Invertam-se os onus
sucumbenciais, observando-se, se for o caso, o beneficio da justica gratuita.”

(STJ, decisdo monocratica, REsp 1.247.510/SP, Relatora Ministra Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJ/SE), j.
29.05.2013, DJe 03.06.2013)

"PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. LIQUIDACAO. CONTRIBUICAO. DESCONTO. DECRETO-LEI N° 1.910/81. LEI N°
7.845/86.

1. O Decreto-lei n® 1.910/81, que estabeleceu em seu artigo 2° contribuicdes dos aposentados em geral e dos pensionistas para
custeio da assisténcia médica, entrou em vigor em 1° de janeiro de 1982 (artigo 4°), passando a produzir seus regulares efeitos a
partir dessa data.

2. Somente a partir de 1° de julho de 1986 os aposentados em geral e pensionistas foram excluidos do suporte fatico da norma
que determina a

contribuicdo para custeio de assisténcia médica, ndo havendo falar, assim, em aplicagdo retroativa da lei, em face do que dispde
o caput do artigo 6° da Lei de Introdugdo ao Codigo Civil.

3. 056 fato do pagamento do beneficio estar sendo feito em juizo sob a égide da legislacdo atual, que isenta os aposentados da
contribui¢do para a assisténcia médica, ndo significa dizer que os valores referentes aos beneficios devidos a época em que
estava em vigéncia o artigo 2° do Decreto-lei n° 1.910/81 ndo devam sofrer o desconto da aludida contribuicdo.

4. Recurso provido."

(STJ, Sexta Turma, REsp 38.908/SP, Relator Ministro Hamilton Carvalhido, j. 13.04.2004, DJ 17.05.2004, p. 292)

Desse modo, ha que se conferir transito ao especial, a fim de que a instincia ad quem possa transmitir aos orgos jurisdicionais ordinarios
a exata compreensdo da matéria, ficando o mais alegado no recurso submetido ao crivo da instancia superior, nos termos da Sumula n°
292/STF.

Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 01 de dezembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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00021 APELACAO CIVEL N° 0000896-95.2008.4.03.6126/SP

| [2008.61.26.000896-5/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP252435 MARIA CAMILA COSTA DE PAIVA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |GERALDO RODRIGUES DA MATA
ADVOGADO : |SP271819 PEDRO PASCHOAL DE SA E SARTI JUNIOR e outro(a)
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS com fimdamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a", da Constituigdo da Republica.

Acdrdio proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal analisou o pedido de desconto, em fase de célculos de
liquidac@o, dos valores relativos a aplicagdo do Decreto-Lein® 1.910/81, que estabeleceu, em seu artigo 2°, a contribuic@o dos
aposentados em geral e dos pensionistas para o custeio da assisténcia médica, a despeito de nfo existir previsdo no titulo exequendo.

A 8" Turma desta Corte, por maioria, pontuou a impossibilidade do desconto, porquanto ndo determinado no titulo exequendo,
respeitando-se a coisa julgada. O acérddo em tela encontra-se assim ementado:

"EMBARGOS A EXECUCAO. DESCONTO PREVIDENCIARIO NAO PREVISTO NO TITULO EXECUTIVO.
IMPOSSIBILIDADE. DECRETO-LEI 1.910/81. REVOGACAO. CORRECAO MONETARIA. INDICES INFLACIONARIOS.

1- O embargante impugna a conta acolhida pelo julgado por entender necessario o desconto dos valores relativos a aplicagdo do
Decreto-Lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981, que estabeleceu, no seu artigo 2°, contribuicdo dos aposentados em geral e dos
pensionistas, para o custeio da assisténcia médica.

1l - Esta E. Corte, em julgados esparsos, tem decidido pela possibilidade de se efetuar mencionado desconto na liquidagdo do
Julgado.

I - Precedentes reiterados do E. STJ consolidaram o entendimento pretoriano no sentido de que, inexistindo previsdo no titulo
exeqtiendo, é indevida a realizagdo de descontos previdencidrios em liquidacdo de sentenga.

1V - O Decreto-Lei n° 1.910/81 foi expressamente revogado pela Lei 7.845/86, que isenta os aposentados do pagamento da
contribuicdo para assisténcia a savide.

V - O desconto previsto no Decreto-Lei n° 1.910/81 revela-se inapropriado, causando um gravame aos exeqtientes, dissociado do
titulo que se executa.

VI - Na atualizagdo de débito previdencidrio, é admissivel a corregcdo monetdria com a utilizagcdo dos indices inflaciondrios, por
representar mera recomposicdo da moeda ante a inflagdo.

VII - Recurso improvido."

Em seu recurso excepcional, a parte recorrente aduz violagdo dos artigos 6°, caput e §§ 1° e 2° da Lei de Introdugéo ao Cddigo Civil
(atual LINDB), 2° do Decreto-Lein® 1.910/81 e 1° da Lein® 7485/86, aduzindo que a mencionada lei de 1986 ndo revogou o decreto-
lei, ficando os aposentados e pensionistas isentos da contribuigdo em tela apenas a partir de 1° de julho de 1986. Os descontos referentes
ao periodo de 01.01.1982 a 01.07.1986 seriam devidos, pois.

A autarquia acrescenta que, se essas contribuicdes decorrem de expressa disposicao legal, a autorizagdo no titulo executivo, que nio
proiba expressamente o desconto, € desnecessaria.

Decido.
O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias € do prequestionamento.

A analise da jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica mostra ndo haver muitos julgados acerca da forma de incidéncia da
contribuicio prevista no Decreto-Lei 1.910/81 (alvo de isengdo pela Lein® 7485/86) e do respectivo desconto, a despeito da auséncia de
previsdo em titulos executivos - temas alvos da irresignagdo da parte recorrente. Quanto as decisdes ja prolatadas pelo C.STJ, todavia,
denota-se que o acorddo recorrido diverge das orientagdes mais recentes, conforme as decisdes abaixo transcritas:
"Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS com fundamento na alinea "a" do
permissivo constitucional, contra acorddo do Tribunal Regional Federal da 3° Regido, ementado nos seguintes termos:
EMBARGOS A EXECUCAO. DESCONTO PREVIDENCIARIO NAO PREVISTO NO TITULO EXECUTIVO,
IMPOSSIBILIDADE. DECRETO-LEI 1.910/81. REVOGACAO. CORRECAO MONETARIA. INDICES INFLACIONARIOS.
1 - O embargante impugna a conta acolhida pelo julgado por entender necessdrio o desconto dos valores relativos a aplicagdo do
Decreto-Lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981, que estabeleceu, no seu artigo 2°, contribuicdo dos aposentados em geral e dos
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pensionistas, para o custeio da assisténcia médica.

1I - Esta E. Corte, em julgados esparsos, tem decidido pela possibilidade de se efetuar mencionado desconto na liquidagdo do
Julgado.

1II - Precedentes reiterados do E. STJ consolidaram o entendimento pretoriano no sentido de que, inexistindo previsdo no titulo
exeqtiendo, é indevida a realizagdo de descontos previdencidarios em liquidagdo de sentenga.

1V - O Decreto-Lei n° 1.910/81 foi expressamente revogado pela Lei 7.845/86, que isenta os aposentados do pagamento da
contribuicdo para assisténcia a savde.

V - O desconto previsto no Decreto-Lei n° 1.910/81 revela-se inapropriado, causando um gravame aos exeqiientes, dissociado do
titulo que se executa.

VI - Na atualizagdo de débito previdencidario, é admissivel a corre¢do monetaria com a utilizagdo dos indices inflaciondrios, por
representar mera recomposicdo da moeda ante a inflagdo.

VII - Recurso improvido (fl. 84).

Obostos embargos declaratorios, restaram rejeitados.

O INSS alega violacdo dos arts. 6°, caput e §§ 1°e 2°, da LICC; 2°, do Decreto-Lein. 1.910/81; e 1°da Lei n. 7.485/86,
sustentando, em sintese, que:

"O artigo 2°, do Decreto-Lei 1.910/81, prescreve, mediante desconto no valor do beneficio, contribuicdo dos aposentados em
geral e dos pensionistas, com o fim de custear a assisténcia médica.

Ndo prospera o argumento de que a Lei n. 7.485/1986, revogando o Decreto-Lei 1.910/81, afasta o desconto.

Observemos o que disciplina o 1°, da Lei n. 7.485/1986:

'A partir de 1° de julho de 1986, ficam os aposentados e pensionistas do Sistema Nacional de Previdéncia e Assisténcia Social -
SINPAS isentos das contribuicdes de que trata o artigo 2° do Decreto-lei n® 1.910, de 29 de dezembro de 1981".

Desta forma, a isengdo dos aposentados e dos pensionistas somente é prevista a partir de 1° de julho de 1986, da contribuicdo
para o custeio da assisténcia médica. No periodo de 01.01.1982 a 01.07.1986, a contribuicdo é devida, pois prevista em lei.

E bem verdade que, em sua fundamentacdo, o v. aresto sustenta que o titulo executivo ndo autoriza o desconto das aludidas
contribuicdes.

Todavia, se tais contribuigdes decorrem de expressa disposicdo legal, a autorizagdo no titulo executivo, que ndo proibe
expressamente o desconto, é de todo desnecessaria.

Ademais, se é certo que o Decreto-Lei n. 1.910/81 resta revogado pela Lei n. 7.845/86, é certo, também, que os efeitos da
revogagdo tém efeitos 'ex nunc', isto é, a partir de entdo, ndo retroagindo para atingir o periodo em vigora o Decreto-Lei
combatido”

(sic - fls. 112/116).

Postula, ao final, a reforma do aresto recorrido, objetivando que prevalegca na conta de execugdo o desconto trazido pelo
Decreto-Lei 1.910/81, o qual, segundo aduz o INSS, independe de previsdo no titulo executivo judicial, por apresentar
aplicabilidade imediata no periodo de sua vigéncia.

Decido.

O INSS opds embargos a execugdo se sentenga alegando excesso de execucdo, ao argumento de que o cdlculo de liquidagdo
apresentado pela parte exequente, ora recorrida, ndo efetuou o recolhimento previdencidrio referente ao periodo compreendido
entre 01/82 e 05/86.

A sentenga julgou improcedentes os embargos, sob o entendimento de que o aludido recolhimento, referente ao desconto da
contribuicdo para o custeio da assisténcia médica, previsto no Decreto-Lei n. 1.910/81, ndo se encontra previsto no titulo
executivo judicial.

O Tribunal de origem manteve tal entendimento, acrescentando, ainda, que o referido diploma foi expressamente revogado pela
Lein. 7.485/86, que isentou os aposentados do pagamento da contribui¢do para assisténcia a sauide.

Dai o presente recurso especial, no qual alega o INSS ser devida a contribuicdo para o custeio da assisténcia médica no periodo
de 171/82 a 197/1986, ou seja, na vigéncia do Decreto-Lei n. 1.910/81, até o momento em que houve a isen¢do concedida pela
Lein.

7.485/86.

Prospera a pretensdo recursal.

De fato, o Decreto-Lei n. 1.910/81 que dispunha sobre contribuigdes para o custeio da Previdéncia Social estabelecia, em seu art.
2° contribuigdes para custeio da assisténcia médica, cobrada dos aposentados e pensionistas mediante desconto dos respectivos
beneficios.

Tal imposicdo legal vigorou até a Lei n. 7.485/86, que isentou de contribuicdo os aposentados e pensionistas a partir de 1° de
Julho de 1986, como se verifica do art. 1° da norma em tela:

Art. 1° A partir de 1° de julho de 1986, ficam os aposentados e pensionistas do Sistema Nacional de Previdéncia e Assisténcia
Social - SINPAS isentos das contribui¢des de que trata o art. 2° do Decreto-lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981.

Pardgrafo unico. Aplica-se a isencdo prevista neste artigo aos servidores publicos civis aposentados da Unido e de suas
autarquias.

Anote-se que o legislador ndo previu eficdcia retroativa da Lei n. 7.485/86, sendo a isengdo concedida "a partir de 1° de julho de
1986".

Nesse contexto, por expressa determinagdo legal, ndo ha como afastar o desconto referente ao periodo compreendido entre a
vigéncia do Decreto-Lei n. 1.910/81 e a data prevista na norma que veio a conceder a isen¢do das contribuicdes para custeio da
assisténcia médica.

Nesse sentido ja se manifestou a Sexta Turma desta Corte, ao apreciar hipdtese andloga a presente:
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PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. LIQUIDACAO. CONTRIBUICAO. DESCONTO. DECRETO-LEI N° 1.910/81. LEI N°
7.845/86.
1. O Decreto-lei n® 1.910/81, que estabeleceu em seu artigo 2° contribuicdes dos aposentados em geral e dos pensionistas para
custeio da assisténcia médica, entrou em vigor em 1° de janeiro de 1982 (artigo 4°), passando a produzir seus regulares efeitos a
partir dessa data.
2. Somente a partir de 1° de julho de 1986 os aposentados em geral e pensionistas foram excluidos do suporte fatico da norma
que determina a contribuicdo para custeio de assisténcia médica, ndo havendo falar, assim, em aplicagdo retroativa da lei, em
face do que dispde o "caput” do artigo 6° da Lei de Introducdo ao Codigo Civil.
3. O s6 fato do pagamento do beneficio estar sendo feito em juizo sob a égide da legislagdo atual, que isenta os aposentados da
contribuicdo para a assisténcia médica, ndo significa dizer que os valores referentes aos beneficios devidos a época em que
estava em vigéncia o artigo 2° do Decreto-lei n° 1.910/81 ndo devam sofrer o desconto da aludida contribuicdo.
4. Recurso provido (REsp 38.908/SP, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, DJ de 17/5/2004).
Sobre a questdo, cite-se, ainda, a seguinte decisdo monocrdtica:
PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. EXECUCAO DE
SENTENCA. CRITERIOS DE CORRECAO MONETARIA. MODIFICACAO. OFENSA A COISA JULGADA.
[..]
A afastar o desconto previsto no Decreto-Lei 1.910/81 implica em negar a sua aplicagdo durante o periodo em que vigeu,
criando uma situacdo de enriquecimento ilicito ao segurado, assim colocado em situacdo diversa a segurados alcangados pelo
mesmo dispositivo.
Recurso especial provido (REsp 269.360/SC, Rel. Min. Paulo Medina, DJ de 9/2/2006).
Por fim, como jd ressaltado anteriormente, o desconto previdencidrio em tela decorre de expressa determinagdo legal, razdo
pela qual ndo ha falar em necessidade de previsdo no titulo executivo judicial.
A proposito:
EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA. VERBAS DE NATUREZA REMUNERATORIA. PRECATORIO. DESCONTOS
DOS VALORES RELATIVOS A CONTRIBUICAO AO PLANO DE SEGURIDADE DO SERVIDOR PUBLICO - PSS, IMPOSTO
DE RENDA E HONORARIOS ADVOCATICIOS CONTRATUAIS. CABIMENTO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. ART. 16-
A DA LEIN.° 10.887/2004. IMPOSTO DE RENDA. BASE DE CALCULO. VALOR JA DIMINUIDO DA CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA E DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. ART. 12 DA LEIN.° 7.713/88. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA E IMPOSTO DE RENDA. RETENCAO. INSTITUICAO FINANCEIRA RESPONSAVEL PELO
PAGAMENTO.
[]
2. Este Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial repetitivo, consolidou sua jurisprudéncia no sentido de que a
contribuicdo do Plano de Seguridade do Servidor Publico - PSS, incidente sobre valores pagos em cumprimento de decisdo
Judicial, nos termos do art. 16-A da Lein.” 10.887/2004, constitui obrigagdo "ex lege", devendo ser promovida
independentemente de condenagdo ou de prévia autorizagdo no titulo executivo.
[..]
5. Recurso especial conhecido e parcialmente provido (REsp 1.076.296/MG, 5¢ Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de 15/3/2012).
ADMINISTRATIVO. EXECUCANODE SENTENCA. RETENCANONA FONTE DE CONTRIBU[CANODOPLANODE
SEGURIDADE DO SERVIDOR PUBLICO - PSS. LEI 10.887/04, ART. 16-A.
1. A retengdo na fonte da contribuicdo do Plano de Seguridade do Servidor Publico - PSS, incidente sobre valores pagos em
cumprimento de decisdo judicial, prevista no art. 16-A da Lei 10.887/04, constitui obrigagdo "ex lege” e como tal deve ser
promovida independentemente de condenacdo ou de prévia autorizagdo no titulo executivo.
2. Recurso Especial provido. Acérdéo sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/08 (REsp 1.196.777/RS, 1¢
Secdo, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJe de 4/11/2010).
Ante o exposto, dou provimento ao recurso especial para reformar o acérddo recorrido, determinando que, nos cdlculos de
liquidagdo, seja observado o desconto da contribuicdo prevista no art. 2° do Decreto-Lei n. 1.910/81. Invertam-se os 6nus
sucumbenciais, observando-se, se for o caso, o beneficio da justica gratuita.”
(STJ, decisdo monocratica, REsp 1.247.510/SP, Relatora Ministra Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJ/SE), j.
29.05.2013, Dle 03.06.2013)
"PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. LIQUIDACAO. CONTRIBUICAO. DESCONTO. DECRETO-LEI N° 1.910/81. LEI N°
7.845/86.
1. O Decreto-lei n® 1.910/81, que estabeleceu em seu artigo 2° contribuicdes dos aposentados em geral e dos pensionistas para
custeio da assisténcia médica, entrou em vigor em 1° de janeiro de 1982 (artigo 4°), passando a produzir seus regulares efeitos a
partir dessa data.
2. Somente a partir de 1° de julho de 1986 os aposentados em geral e pensionistas foram excluidos do suporte fatico da norma
que determina a
contribuicdo para custeio de assisténcia médica, ndo havendo falar, assim, em aplicagdo retroativa da lei, em face do que dispoe
o caput do artigo 6° da Lei de Introdugdo ao Codigo Civil.
3. O s6 fato do pagamento do beneficio estar sendo feito em juizo sob a égide da legislagdo atual, que isenta os aposentados da
contribuicdo para a assisténcia médica, ndo significa dizer que os valores referentes aos beneficios devidos a época em que
estava em vigéncia o artigo 2° do Decreto-lei n® 1.910/81 ndo devam sofrer o desconto da aludida contribuicdo.
4. Recurso provido."
(STJ, Sexta Turma, REsp 38.908/SP, Relator Ministro Hamilton Carvalhido, j. 13.04.2004, DJ 17.05.2004, p. 292)
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Desse modo, ha que se conferir transito ao especial, a fim de que a instincia ad quem possa transmitir aos orgos jurisdicionais ordinarios
a exata compreensdo da matéria, ficando o mais alegado no recurso submetido ao crivo da instancia superior, nos termos da Sumula n°
292/STF.

Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 01 de dezembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00022 APELACAO CIVEL N° 0000898-65.2008.4.03.6126/SP

| [2008.61.26.000898-9/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP252435 MARIA CAMILA COSTA DE PAIVA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |TEREZINHA LOTTO
ADVOGADO : |[SP271819 PEDRO PASCHOAL DE SA E SARTI JUNIOR e outro(a)
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS com findamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a", da Constituigdo da Republica.

Acdrdio proferido por érglo fracionario deste Tribunal Regional Federal analisou o pedido de desconto, em fase de célculos de
liquidacdo, dos valores relativos a aplicacdo do Decreto-Lein® 1.910/81, que estabeleceu, em seu artigo 2°, a contribuicdo dos
aposentados em geral e dos pensionistas para o custeio da assisténcia médica, a despeito de ndo existir previsao no titulo exequendo.

A 8 Turma desta Corte, por maioria, pontuou a impossibilidade do desconto, porquanto nfo determinado no titulo exequendo,
respeitando-se a coisa julgada. O acorddo em tela encontra-se assim ementado:

"EMBARGOS A EXECUCAO. DESCONTO PREVIDENCIARIO NAO PREVISTO NO TITULO EXECUTIVO.
IMPOSSIBILIDADE. DECRETO-LEI 1.910/81. REVOGACAO. CORRECAO MONETARIA. INDICES INFLACIONARIOS.

1 - O embargante impugna a conta acolhida pelo julgado por entender necessdrio o desconto dos valores relativos a aplicagdo do
Decreto-Lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981, que estabeleceu, no seu artigo 2°, contribuicdo dos aposentados em geral e dos
pensionistas, para o custeio da assisténcia médica.

Il - Esta E. Corte, em julgados esparsos, tem decidido pela possibilidade de se efetuar mencionado desconto na liquidagéo do
Julgado.

1II - Precedentes reiterados do E. STJ consolidaram o entendimento pretoriano no sentido de que, inexistindo previsdo no titulo
exeqtiendo, é indevida a realizagdo de descontos previdencidarios em liquidagdo de sentenga.

1V - O Decreto-Lei n° 1.910/81 foi expressamente revogado pela Lei 7.845/86, que isenta os aposentados do pagamento da
contribuicdo para assisténcia a savde.

V - O desconto previsto no Decreto-Lei n° 1.910/81 revela-se inapropriado, causando um gravame aos exeqtientes, dissociado do
titulo que se executa.

VI - Na atualizagdo de débito previdencidrio, é admissivel a corregdo monetdria com a utilizagdo dos indices inflaciondrios, por
representar mera recomposicdo da moeda ante a inflagdo.

VII - Recurso improvido."

Em seu recurso excepcional, a parte recorrente aduz violagdo dos artigos 6°, caput e §§ 1° e 2° da Lei de Introdugio ao Codigo Civil
(atual LINDB), 2° do Decreto-Lein® 1.910/81 e 1° da Lein° 7485/86, aduzindo que a mencionada lei de 1986 ndo revogou o decreto-
lei, ficando os aposentados e pensionistas isentos da contribuicdo em tela apenas a partir de 1° de julho de 1986. Os descontos referentes
ao periodo de 01.01.1982 a 01.07.1986 seriam devidos, pois.

A autarquia acrescenta que, se essas contribuicdes decorrem de expressa disposicdo legal, a autorizagdo no titulo executivo, que nio
proiba expressamente o desconto, € desnecessaria.

Decido.
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O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

A analise da jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica mostra ndo haver muitos julgados acerca da forma de incidéncia da
contribui¢do prevista no Decreto-Lei 1.910/81 (alvo de isengdo pela Lein® 7485/86) e do respectivo desconto, a despeito da auséncia de
previsdo em titulos executivos - temas alvos da irresignagdo da parte recorrente. Quanto as decisdes ja prolatadas pelo C.STJ, todavia,
denota-se que o acdrddo recorrido diverge das orientagdes mais recentes, conforme as decisdes abaixo transcritas:

"Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS com fundamento na alinea "a" do
permissivo constitucional, contra acorddo do Tribunal Regional Federal da 3° Regido, ementado nos seguintes termos:
EMBARGOS A EXECUCAO. DESCONTO PREVIDENCIARIO NAO PREVISTO NO TITULO EXECUTIVO.
IMPOSSIBILIDADE. DECRETO-LEI 1.910/81. REVOGACAO. CORRECAO MONETARIA. INDICES INFLACIONARIOS.

1- O embargante impugna a conta acolhida pelo julgado por entender necessdrio o desconto dos valores relativos a aplicagdo do
Decreto-Lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981, que estabeleceu, no seu artigo 2°, contribuicdo dos aposentados em geral e dos
pensionistas, para o custeio da assisténcia médica.

1l - Esta E. Corte, em julgados esparsos, tem decidido pela possibilidade de se efetuar mencionado desconto na liquidagdo do
Julgado.

1 - Precedentes reiterados do E. STJ consolidaram o entendimento pretoriano no sentido de que, inexistindo previsdo no titulo
exegiiendo, é indevida a realizacdo de descontos previdencidrios em liquidagdo de sentenga.

1V - O Decreto-Lei n° 1.910/81 foi expressamente revogado pela Lei 7.845/86, que isenta os aposentados do pagamento da
contribui¢do para assisténcia a sauide.

V - O desconto previsto no Decreto-Lei n° 1.910/81 revela-se inapropriado, causando um gravame aos exeqiientes, dissociado do
titulo que se executa.

VI - Na atualizagdo de débito previdencidrio, é admissivel a corregdo monetaria com a utilizagdo dos indices inflaciondrios, por
representar mera recomposicdo da moeda ante a inflagdo.

VII - Recurso improvido (fl. 84).

Obostos embargos declaratorios, restaram rejeitados.

O INSS alega violagdo dos arts. 6°, caput e §§ 1°e 2°, da LICC; 2°, do Decreto-Lein. 1.910/81; e 1°da Lei n. 7.485/86,
sustentando, em sintese, que:

"O artigo 2°, do Decreto-Lei 1.910/81, prescreve, mediante desconto no valor do beneficio, contribuicdo dos aposentados em
geral e dos pensionistas, com o fim de custear a assisténcia médica.

Ndo prospera o argumento de que a Lei n. 7.485/1986, revogando o Decreto-Lei 1.910/81, afasta o desconto.

Observemos o que disciplina o 1°, da Lei n. 7.485/1986:

'A partir de 1° de julho de 1986, ficam os aposentados e pensionistas do Sistema Nacional de Previdéncia e Assisténcia Social -
SINPAS isentos das contribuicoes de que trata o artigo 2° do Decreto-lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981

Desta forma, a isen¢do dos aposentados e dos pensionistas somente é prevista a partir de 1° de julho de 1986, da contribuicdo
para o custeio da assisténcia médica. No periodo de 01.01.1982 a 01.07.1986, a contribuicdo é devida, pois prevista em lei.

E bem verdade que, em sua fundamentagdo, o v. aresto sustenta que o titulo executivo néo autoriza o desconto das aludidas
contribuigdes.

Todavia, se tais contribui¢des decorrem de expressa disposicdo legal, a autorizagdo no titulo executivo, que ndo proibe
expressamente o desconto, é de todo desnecessaria.

Ademais, se é certo que o Decreto-Lei n. 1.910/81 resta revogado pela Lei n. 7.845/86, é certo, também, que os efeitos da
revogagdo tém efeitos 'ex nunc', isto é, a partir de entdo, ndo retroagindo para atingir o periodo em vigora o Decreto-Lei
combatido"

(sic - fls. 112/116).

Postula, ao final, a reforma do aresto recorrido, objetivando que prevaleca na conta de execugdo o desconto trazido pelo
Decreto-Lei 1.910/81, o qual, segundo aduz o INSS, independe de previsao no titulo executivo judicial, por apresentar
aplicabilidade imediata no periodo de sua vigéncia.

Decido.

O INSS opos embargos a execugdo se sentenga alegando excesso de execugdo, ao argumento de que o cdlculo de liquidagdo
apresentado pela parte exequente, ora recorrida, ndo efetuou o recolhimento previdencidrio referente ao periodo compreendido
entre 01/82 e 05/86.

A sentenga julgou improcedentes os embargos, sob o entendimento de que o aludido recolhimento, referente ao desconto da
contribuicdo para o custeio da assisténcia médica, previsto no Decreto-Lein. 1.910/81, ndo se encontra previsto no titulo
executivo judicial.

O Tribunal de origem manteve tal entendimento, acrescentando, ainda, que o referido diploma foi expressamente revogado pela
Lei n. 7.485/86, que isentou os aposentados do pagamento da contribuicdo para assisténcia a saude.

Dai o presente recurso especial, no qual alega o INSS ser devida a contribuicdo para o custeio da assisténcia médica no periodo
de 171/82 a 197/1986, ou seja, na vigéncia do Decreto-Lei n. 1.910/81, até o momento em que houve a isen¢do concedida pela
Lein.

7.485/86.

Prospera a pretensdo recursal.
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De fato, o Decreto-Lei n. 1.910/81 que dispunha sobre contribuigdes para o custeio da Previdéncia Social estabelecia, em seu art.
2° contribui¢des para custeio da assisténcia médica, cobrada dos aposentados e pensionistas mediante desconto dos respectivos
beneficios.

Tal imposicdo legal vigorou até a Lei n. 7.485/86, que isentou de contribuicdo os aposentados e pensionistas a partir de 1° de
Julho de 1986, como se verifica do art. 1° da norma em tela:

Art. 1° A partir de 1° de julho de 1986, ficam os aposentados e pensionistas do Sistema Nacional de Previdéncia e Assisténcia
Social - SINPAS isentos das contribuicdes de que trata o art. 2° do Decreto-lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981.

Pardgrafo unico. Aplica-se a isengdo prevista neste artigo aos servidores publicos civis aposentados da Unido e de suas
autarquias.

Anote-se que o legislador ndo previu eficdcia retroativa da Lei n. 7.485/86, sendo a isengdo concedida "a partir de 1° de julho de
1986".

Nesse contexto, por expressa determinagdo legal, ndo ha como afastar o desconto referente ao periodo compreendido entre a
vigéncia do Decreto-Lei n. 1.910/81 e a data prevista na norma que veio a conceder a isencdo das contribuicdes para custeio da
assisténcia médica.

Nesse sentido ja se manifestou a Sexta Turma desta Corte, ao apreciar hipotese andloga a presente:

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. LIQUIDACAO. CONTRIBUICAO. DESCONTO. DECRETO-LEIN® 1.910/81. LEI N°
7.845/86.

1. O Decreto-lei n° 1.910/81, que estabeleceu em seu artigo 2° contribuicdes dos aposentados em geral e dos pensionistas para
custeio da assisténcia médica, entrou em vigor em 1° de janeiro de 1982 (artigo 4°), passando a produzir seus regulares efeitos a
partir dessa data.

2. Somente a partir de 1° de julho de 1986 os aposentados em geral e pensionistas foram excluidos do suporte fatico da norma
que determina a contribuigdo para custeio de assisténcia médica, ndo havendo falar, assim, em aplicacdo retroativa da lei, em
face do que dispde o "caput" do artigo 6° da Lei de Introdugédo ao Codigo Civil.

3. O s6 fato do pagamento do beneficio estar sendo feito em juizo sob a égide da legislagcdo atual, que isenta os aposentados da
contribuicdo para a assisténcia médica, ndo significa dizer que os valores referentes aos beneficios devidos a época em que
estava em vigéncia o artigo 2° do Decreto-lei n° 1.910/81 ndo devam sofrer o desconto da aludida contribuicdo.

4. Recurso provido (REsp 38.908/SP, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, DJ de 17/5/2004).

Sobre a questdo, cite-se, ainda, a seguinte decisdo monocrdtica:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. EXECUCAO DE
SENTENCA. CRITERIOS DE CORRECAO MONETARIA. MODIFICACAO. OFENSA A COISA JULGADA.

[]

A afastar o desconto previsto no Decreto-Lei 1.910/81 implica em negar a sua aplicagdo durante o periodo em que vigeu,
criando uma situagdo de enriguecimento ilicito ao segurado, assim colocado em situagdo diversa a segurados alcangados pelo
mesmo dispositivo.

Recurso especial provido (REsp 269.360/SC, Rel. Min. Paulo Medina, DJ de 9/2/2006).

Por fim, como ja ressaltado anteriormente, o desconto previdencidrio em tela decorre de expressa determinagdo legal, razdo
pela qual ndo ha falar em necessidade de previséo no titulo executivo judicial.

A proposito:

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA. VERBAS DE NATUREZA REMUNERATORIA. PRECATORIO. DESCONTOS
DOS VALORES RELATIVOS A CON TRIBUICAO AO PLANO DE SEGURIDADE DO SERVIDOR PUBLICO - PSS, IMPOSTO
DE RENDA E HONORARIOS ADVOCATICIOS CONTRATUAIS. CABIMENTO. CONT. RIBUICAO PREVIDEN CIARIA. ART. 16-
A DA LEI N.° 10.887/2004. IMPOSTO DE RENDA. BASE DE CALCULO. VALOR JA DIMINUIDO DA CON TRIBUICAO
PREVIDENCIARIA E DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. ART. 12 DA LEI N.° 7.713/88. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA E IMPOSTO DE RENDA. RETENCAO. INSTITUICAO FINANCEIRA RESPONSAVEL PELO
PAGAMENTO.

[]

2. Este Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial repetitivo, consolidou sua jurisprudéncia no sentido de que a
contribuicdo do Plano de Seguridade do Servidor Publico - PSS, incidente sobre valores pagos em cumprimento de decisdo
Judicial, nos termos do art. 16-A da Lei n.° 10.887/2004, constitui obrigagdo "ex lege", devendo ser promovida
independentemente de condenagdo ou de prévia autorizagdo no titulo executivo.

[]

5. Recurso especial conhecido e parcialmente provido (REsp 1.076.296/MG, 5¢ Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de 15/3/2012).
ADMINISTRATIVO. EXECUCAO DE SENTENCA. RETENCAO NA FONTE DE CONTRIBUICAO DO PLANO DE
SEGURIDADE DO SERVIDOR PUBLICO - PSS. LEI 10.887/04, ART. 16-A.

1. A retengdo na fonte da contribui¢do do Plano de Seguridade do Servidor Publico - PSS, incidente sobre valores pagos em
cumprimento de decisdo judicial, prevista no art. 16-A da Lei 10.887/04, constitui obrigagdo "ex lege” e como tal deve ser
promovida independentemente de condenagdo ou de prévia autorizagdo no titulo executivo.

2. Recurso Especial provido. Acérddo sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucdo STJ 08/08 (REsp 1.196.777/RS, 1¢
Secdo, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJe de 4/11/2010).

Ante o exposto, dou provimento ao recurso especial para reformar o acorddo recorrido, determinando que, nos cdlculos de
liquidacdo, seja observado o desconto da contribuicdo prevista no art. 2° do Decreto-Lei n. 1.910/81. Invertam-se os 6nus
sucumbenciais, observando-se, se for o caso, o beneficio da justica gratuita.”

(STJ, decisao monocratica, REsp 1.247.510/SP, Relatora Ministra Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJ/SE), j.
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29.05.2013, DJe 03.06.2013) N }
"PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. LIQUIDACAO. CONTRIBUICAO. DESCONTO. DECRETO-LEI N° 1.910/81. LEI N°

7.845/86.

1. O Decreto-lei n® 1.910/81, que estabeleceu em seu artigo 2° contribuicdes dos aposentados em geral e dos pensionistas para
custeio da assisténcia médica, entrou em vigor em 1° de janeiro de 1982 (artigo 4°), passando a produzir seus regulares efeitos a

partir dessa data.

2. Somente a partir de 1° de julho de 1986 os aposentados em geral e pensionistas foram excluidos do suporte fatico da norma

que determina a

contribuicdo para custeio de assisténcia médica, ndo havendo falar, assim, em aplicagdo retroativa da lei, em face do que dispoe
o caput do artigo 6° da Lei de Introducdo ao Codigo Civil.
3. O s6 fato do pagamento do beneficio estar sendo feito em juizo sob a égide da legislagdo atual, que isenta os aposentados da
contribuicdo para a assisténcia médica, ndo significa dizer que os valores referentes aos beneficios devidos a época em que

estava em vigéncia o artigo 2° do Decreto-lei n® 1.910/81 ndo devam sofrer o desconto da aludida contribuicdo.

4. Recurso provido."

(STJ, Sexta Turma, REsp 38.908/SP, Relator Ministro Hamilton Carvalhido, j. 13.04.2004, DJ 17.05.2004, p. 292)
Desse modo, ha que se conferir transito ao especial, a fim de que a instincia ad quem possa transmitir aos orgos jurisdicionais ordinarios
a exata compreensio da matéria, ficando o mais alegado no recurso submetido ao crivo da instancia superior, nos termos da Sumula n°

292/STF.

Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 01 de dezembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00023 APELACAO CIVEL N° 0000901-20.2008.4.03.6126/SP

|2008.61 .26.000901-5/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . |SP252435 MARIA CAMILA COSTA DE PAIVA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ARCHIMEDES NICOLINO
ADVOGADO : |SP271819 PEDRO PASCHOAL DE SA E SARTI JUNIOR e outro(a)
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS com fundamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a", da Constituicdo da Republica.

Acdérddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal analisou o pedido de desconto, em fase de calculos de
liquidacdo, dos valores relativos a aplicagdo do Decreto-Lein® 1.910/81, que estabeleceu, em seu artigo 2°, a contribuicio dos

aposentados em geral e dos pensionistas para o custeio da assisténcia médica, a despeito de ndo existir previsdo no titulo exequendo.

A 8" Turma desta Corte, por maioria, pontuou a impossibilidade do desconto, porquanto ndo determinado no titulo exequendo,
respeitando-se a coisa julgada. O ac6rddo emtela encontra-se assim ementado:

"EMBARGOS A EXECUCAO. DESCONTO PREVIDENCIARIO NAO PREVISTO NO TITULO EXECUTIVO.
IMPOSSIBILIDADE. DECRETO-LEI 1.910/81. REVOGACAO. CORRECAO MONETARIA. INDICES INFLACIONARIOS.

1 - O embargante impugna a conta acolhida pelo julgado por entender necessario o desconto dos valores relativos a aplicagdo do
Decreto-Lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981, que estabeleceu, no seu artigo 2°, contribuicdo dos aposentados em geral e dos
pensionistas, para o custeio da assisténcia médica.
1l - Esta E. Corte, em julgados esparsos, tem decidido pela possibilidade de se efetuar mencionado desconto na liquidagdo do

Julgado.

1II - Precedentes reiterados do E. STJ consolidaram o entendimento pretoriano no sentido de que, inexistindo previsdo no titulo
exeqtiendo, é indevida a realizagdo de descontos previdencidrios em liquidacdo de sentenga.
1V - O Decreto-Lei n° 1.910/81 foi expressamente revogado pela Lei 7.845/86, que isenta os aposentados do pagamento da
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contribuicdo para assisténcia a savde.

V - O desconto previsto no Decreto-Lei n° 1.910/81 revela-se inapropriado, causando um gravame aos exeqtientes, dissociado do
titulo que se executa.

VI - Na atualizagdo de débito previdencidrio, é admissivel a corregdo monetaria com a utilizagdo dos indices inflaciondrios, por
representar mera recomposicdo da moeda ante a inflagdo.

VII - Recurso improvido."

Em seu recurso excepcional, a parte recorrente aduz violagdo dos artigos 6°, caput e §§ 1° e 2° da Lei de Introdugio ao Codigo Civil
(atual LINDB), 2° do Decreto-Lein® 1.910/81 e 1° da Lein® 7485/86, aduzindo que a mencionada lei de 1986 nio revogou o decreto-
lei, ficando os aposentados e pensionistas isentos da contribuigdo em tela apenas a partir de 1° de julho de 1986. Os descontos referentes
ao periodo de 01.01.1982 a 01.07.1986 seriam devidos, pois.

A autarquia acrescenta que, se essas contribuicdes decorrem de expressa disposicao legal, a autorizago no titulo executivo, que nio
proiba expressamente o desconto, é desnecessaria.

Decido.
O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

A andlise da jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica mostra ndo haver muitos julgados acerca da forma de incidéncia da
contribuicdo prevista no Decreto-Lei 1.910/81 (alvo de isengdo pela Lein® 7485/86) e do respectivo desconto, a despeito da auséncia de
previsdo em titulos executivos - temas alvos da irresignacdo da parte recorrente. Quanto as decisdes ja prolatadas pelo C.STJ, todavia,
denota-se que o acorddo recorrido diverge das orientagdes mais recentes, conforme as decisdes abaixo transcritas:

"Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS com fundamento na alinea "a" do
permissivo constitucional, contra acorddo do Tribunal Regional Federal da 3° Regido, ementado nos seguintes termos:
EMBARGOS A EXECUCAO. DESCONTO PREVIDENCIARIO NAO PREVISTO NO TITULO EXECUTIVO.
IMPOSSIBILIDADE. DECRETO-LEI 1.910/81. REVOGACAO. CORRECAO MONETARIA. INDICES INFLACIONARIOS.

1- O embargante impugna a conta acolhida pelo julgado por entender necessario o desconto dos valores relativos a aplicagdo do
Decreto-Lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981, que estabeleceu, no seu artigo 2°, contribuicdo dos aposentados em geral e dos
pensionistas, para o custeio da assisténcia médica.

1l - Esta E. Corte, em julgados esparsos, tem decidido pela possibilidade de se efetuar mencionado desconto na liquidagdo do
Julgado.

I - Precedentes reiterados do E. STJ consolidaram o entendimento pretoriano no sentido de que, inexistindo previsdo no titulo
exegiiendo, é indevida a realizagdo de descontos previdenciarios em liquidacdo de sentenga.

1V - O Decreto-Lei n° 1.910/81 foi expressamente revogado pela Lei 7.845/86, que isenta os aposentados do pagamento da
contribuicdo para assisténcia a savide.

V - O desconto previsto no Decreto-Lei n° 1.910/81 revela-se inapropriado, causando um gravame aos exeqtientes, dissociado do
titulo que se executa.

VI - Na atualizagdo de débito previdencidrio, é admissivel a corregcdo monetdria com a utilizagdo dos indices inflaciondrios, por
representar mera recomposicdo da moeda ante a inflagdo.

VII - Recurso improvido (fl. 84).

Opostos embargos declaratdrios, restaram rejeitados.

O INSS alega violagdo dos arts. 6°, caput e §§ 1°e 2°, da LICC; 2°, do Decreto-Lein. 1.910/81; e 1°da Lei n. 7.485/86,
sustentando, em sintese, que:

"O artigo 2°, do Decreto-Lei 1.910/81, prescreve, mediante desconto no valor do beneficio, contribuicdo dos aposentados em
geral e dos pensionistas, com o fim de custear a assisténcia médica.

Nao prospera o argumento de que a Lei n. 7.485/1986, revogando o Decreto-Lei 1.910/81, afasta o desconto.

Observemos o que disciplina o 1°, da Lei n. 7.485/1986:

'A partir de 1° de julho de 1986, ficam os aposentados e pensionistas do Sistema Nacional de Previdéncia e Assisténcia Social -
SINPAS isentos das contribuicdes de que trata o artigo 2° do Decreto-lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981".

Desta forma, a isen¢do dos aposentados e dos pensionistas somente é prevista a partir de 1° de julho de 1986, da contribui¢do
para o custeio da assisténcia médica. No periodo de 01.01.1982 a 01.07.1986, a contribuicdo é devida, pois prevista em lei.

E bem verdade que, em sua fundamentacdo, o v. aresto sustenta que o titulo executivo ndo autoriza o desconto das aludidas
contribuicdes.

Todavia, se tais contribuicoes decorrem de expressa disposicdo legal, a autorizagdo no titulo executivo, que ndo proibe
expressamente o desconto, é de todo desnecessdria.

Ademais, se é certo que o Decreto-Lei n. 1.910/81 resta revogado pela Lei n. 7.845/86, é certo, também, que os efeitos da
revogagdo tém efeitos 'ex nunc', isto é, a partir de entdo, ndo retroagindo para atingir o periodo em vigora o Decreto-Lei
combatido”

(sic - fls. 112/116).

Postula, ao final, a reforma do aresto recorrido, objetivando que prevaleca na conta de execugdo o desconto trazido pelo
Decreto-Lei 1.910/81, o qual, segundo aduz o INSS, independe de previsdo no titulo executivo judicial, por apresentar
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aplicabilidade imediata no periodo de sua vigéncia.

Decido.

O INSS opos embargos a execugdo se sentenga alegando excesso de execugdo, ao argumento de que o cdlculo de liquidagdo

apresentado pela parte exequente, ora recorrida, ndo efetuou o recolhimento previdencidrio referente ao periodo compreendido

entre 01/82 e 05/86.

A sentenga julgou improcedentes os embargos, sob o entendimento de que o aludido recolhimento, referente ao desconto da

contribuicdo para o custeio da assisténcia médica, previsto no Decreto-Lei n. 1.910/81, ndo se encontra previsto no titulo

executivo judicial.

O Tribunal de origem manteve tal entendimento, acrescentando, ainda, que o referido diploma foi expressamente revogado pela
Lein. 7.485/86, que isentou os aposentados do pagamento da contribuicdo para assisténcia a saide.

Dai o presente recurso especial, no qual alega o INSS ser devida a contribuicdo para o custeio da assisténcia médica no periodo

de 171/82 a 197/1986, ou seja, na vigéncia do Decreto-Lei n. 1.910/81, até o momento em que houve a isen¢do concedida pela
Lein.

7.485/86.

Prospera a pretensdo recursal.

De fato, o Decreto-Lein. 1.910/81 que dispunha sobre contribuicdes para o custeio da Previdéncia Social estabelecia, em seu art.

2¢ contribui¢des para custeio da assisténcia médica, cobrada dos aposentados e pensionistas mediante desconto dos respectivos

beneficios.

Tal imposicdo legal vigorou até a Lei n. 7.485/86, que isentou de contribuicdo os aposentados e pensionistas a partir de 1° de
Julho de 1986, como se verifica do art. 1° da norma em tela:

Art. 1° A partir de 1° de julho de 1986, ficam os aposentados e pensionistas do Sistema Nacional de Previdéncia e Assisténcia

Social - SINPAS isentos das contribuicdes de que trata o art. 2° do Decreto-lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981.

Pardgrafo unico. Aplica-se a isengdo prevista neste artigo aos servidores publicos civis aposentados da Unido e de suas

autarquias.

Anote-se que o legislador ndo previu eficdcia retroativa da Lei n. 7.485/86, sendo a isengdo concedida "a partir de 1° de julho de

1986".

Nesse contexto, por expressa determinagdo legal, ndo ha como afastar o desconto referente ao periodo compreendido entre a

vigéncia do Decreto-Lei n. 1.910/81 e a data prevista na norma que veio a conceder a isengdo das contribuicdes para custeio da

assisténcia médica.

Nesse sentido ja se manifestou a Sexta Turma desta Corte, ao apreciar hipotese andloga a presente:

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. LIQUIDACAO. CONTRIBUICAO. DESCONTO. DECRETO-LEI N° 1.910/81. LEI N°

7.845/86.

1. O Decreto-lei n® 1.910/81, que estabeleceu em seu artigo 2° contribuicdes dos aposentados em geral e dos pensionistas para

custeio da assisténcia médica, entrou em vigor em 1° de janeiro de 1982 (artigo 4°), passando a produzir seus regulares efeitos a
partir dessa data.

2. Somente a partir de 1° de julho de 1986 os aposentados em geral e pensionistas foram excluidos do suporte fatico da norma

que determina a contribuicdo para custeio de assisténcia médica, ndo havendo falar, assim, em aplicagdo retroativa da lei, em
face do que dispde o "caput” do artigo 6° da Lei de Introducdo ao Cédigo Civil.

3. 056 fato do pagamento do beneficio estar sendo feito em juizo sob a égide da legislacdo atual, que isenta os aposentados da

contribuicdo para a assisténcia médica, ndo significa dizer que os valores referentes aos beneficios devidos a época em que

estava em vigéncia o artigo 2° do Decreto-lei n° 1.910/81 ndo devam sofrer o desconto da aludida contribuigdo.

4. Recurso provido (REsp 38.908/SP, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, DJ de 17/5/2004).

Sobre a questdo, cite-se, ainda, a seguinte decisdo monocrdtica:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. EXECUCAO DE

SENTENCA. CRITERIOS DE CORRECAO MONETARIA. MODIFICACAO. OFENSA A COISA JULGADA.

[]

A afastar o desconto previsto no Decreto-Lei 1.910/81 implica em negar a sua aplicagdo durante o periodo em que vigeu,

criando uma situagdo de enriguecimento ilicito ao segurado, assim colocado em situagdo diversa a segurados alcangados pelo

mesmo dispositivo.

Recurso especial provido (REsp 269.360/SC, Rel. Min. Paulo Medina, DJ de 9/2/2006).

Por fim, como ja ressaltado anteriormente, o desconto previdencidario em tela decorre de expressa determinagdo legal, razdo
pela qual ndo ha falar em necessidade de previsdo no titulo executivo judicial.

A propodsito:

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA. VERBAS DE NATUREZA REMUNERATORIA. PRECATORIO. DESCONTOS
DOS VALORES RELATIVOS A CONTRIBUICAO AO PLANO DE SEGURIDADE DO SERVIDOR PUBLICO - PSS, IMPOSTO
DE RENDA E HONORARIOS ADVOCATICIOS CONTRATUAIS. CABIMENTO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. ART. 16-
A DA LEIN.” 10.887/2004. IMPOSTO DE RENDA. BASE DE CALCULO. VALOR JA DIMINUIDO DA CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA E DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. ART. 12 DA LEIN.° 7.713/88. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA E IMPOSTO DE RENDA. RETEN: CA~ O. INSTITUI CA~ O FINANCEIRA RESPONSAVEL PELO
PAGAMENTO.

[..]

2. Este Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial repetitivo, consolidou sua jurisprudéncia no sentido de que a

contribui¢do do Plano de Seguridade do Servidor Publico - PSS, incidente sobre valores pagos em cumprimento de decisdo
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Judicial, nos termos do art. 16-A da Lei n.° 10.887/2004, constitui obrigagdo "ex lege", devendo ser promovida
independentemente de condenagdo ou de prévia autorizagdo no titulo executivo.

[]

5. Recurso especial conhecido e parcialmente provido (REsp 1.076.296/MG, 5¢ Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de 15/3/2012).
ADMINISTRATIVO. EXECUCAO DE SENTENCA. RETENCAO NA FONTE DE CONTRIBUICAO DO PLANO DE
SEGURIDADE DO SERVIDOR PUBLICO - PSS. LEI 10.887/04, ART. 16-A.

1. A retengdo na fonte da contribuicdo do Plano de Seguridade do Servidor Publico - PSS, incidente sobre valores pagos em
cumprimento de decisdo judicial, prevista no art. 16-A da Lei 10.887/04, constitui obrigagdo "ex lege” e como tal deve ser
promovida independentemente de condenagdo ou de prévia autorizagdo no titulo executivo.

2. Recurso Especial provido. Acérddo sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugao STJ 08/08 (REsp 1.196.777/RS, 1°
Secdo, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJe de 4/11/2010).

Ante o exposto, dou provimento ao recurso especial para reformar o acorddo recorrido, determinando que, nos cdlculos de
liquidacdo, seja observado o desconto da contribuicdo prevista no art. 2° do Decreto-Lei n. 1.910/81. Invertam-se os 6nus
sucumbenciais, observando-se, se for o caso, o beneficio da justica gratuita.”

(STJ, decisdo monocratica, REsp 1.247.510/SP, Relatora Ministra Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJ/SE), j.
29.05.2013, Dle 03.06.2013)

"PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. LIQUIDACAO. CONTRIBUICAO. DESCONTO. DECRETO-LEIN° 1.910/81. LEI N°
7.845/86.

1. O Decreto-lei n° 1.910/81, que estabeleceu em seu artigo 2° contribuicdes dos aposentados em geral e dos pensionistas para
custeio da assisténcia médica, entrou em vigor em 1° de janeiro de 1982 (artigo 4°), passando a produzir seus regulares efeitos a
partir dessa data.

2. Somente a partir de 1° de julho de 1986 os aposentados em geral e pensionistas foram excluidos do suporte fatico da norma
que determina a

contribuicdo para custeio de assisténcia médica, ndo havendo falar, assim, em aplicagdo retroativa da lei, em face do que dispoe
o caput do artigo 6° da Lei de Introdugdo ao Codigo Civil.

3. O s6 fato do pagamento do beneficio estar sendo feito em juizo sob a égide da legislagcdo atual, que isenta os aposentados da
contribuicdo para a assisténcia médica, ndo significa dizer que os valores referentes aos beneficios devidos a época em que
estava em vigéncia o artigo 2° do Decreto-lei n° 1.910/81 ndo devam sofrer o desconto da aludida contribuicdo.

4. Recurso provido."

(STJ, Sexta Turma, REsp 38.908/SP, Relator Ministro Hamilton Carvalhido, j. 13.04.2004, DJ 17.05.2004, p. 292)

Desse modo, ha que se conferir transito ao especial, a fim de que a instincia ad quem possa transmitir aos orgos jurisdicionais ordinarios
a exata compreensdo da matéria, ficando o mais alegado no recurso submetido ao crivo da instancia superior, nos termos da Sumula n°
292/STF.

Ante o exposto, admito o recurso especial

Int.

Sdo Paulo, 01 de dezembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00024 APELACAO CIVEL N° 0000915-04.2008.4.03.6126/SP

| [2008.61.26.000915-5/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP252435 MARIA CAMILA COSTA DE PAIVA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |[FLORINDO DO CARMO CARRARA
ADVOGADO : |SP271819 PEDRO PASCHOAL DE SA E SARTI JUNIOR e outro(a)
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS com fundamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a", da Constituicdo da Republica.

Acdrdio proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal analisou o pedido de desconto, em fase de célculos de
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liquidac@o, dos valores relativos a aplicagdo do Decreto-Lein® 1.910/81, que estabeleceu, em seu artigo 2°, a contribuic@o dos
aposentados em geral e dos pensionistas para o custeio da assisténcia médica, a despeito de nfo existir previsdo no titulo exequendo.

A 8" Turma desta Corte, por maioria, pontuou a impossibilidade do desconto, porquanto ndo determinado no titulo exequendo,
respeitando-se a coisa julgada. O acérddo em tela encontra-se assim ementado:

"EMBARGOS A EXECUCAO. DESCONTO PREVIDENCIARIO NAO PREVISTO NO TITULO EXECUTIVO.
IMPOSSIBILIDADE. DECRETO-LEI 1.910/81. REVOGACAO. CORRECAO MONETARIA. INDICES INFLACIONARIOS.

1- O embargante impugna a conta acolhida pelo julgado por entender necessario o desconto dos valores relativos a aplicagdo do
Decreto-Lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981, que estabeleceu, no seu artigo 2°, contribuicdo dos aposentados em geral e dos
pensionistas, para o custeio da assisténcia médica.

1l - Esta E. Corte, em julgados esparsos, tem decidido pela possibilidade de se efetuar mencionado desconto na liquidagdo do
Julgado.

1II - Precedentes reiterados do E. STJ consolidaram o entendimento pretoriano no sentido de que, inexistindo previsdo no titulo
exeqtiendo, é indevida a realizagdo de descontos previdencidrios em liquidacdo de sentenga.

1V - O Decreto-Lei n° 1.910/81 foi expressamente revogado pela Lei 7.845/86, que isenta os aposentados do pagamento da
contribuicdo para assisténcia a savide.

V - O desconto previsto no Decreto-Lei n° 1.910/81 revela-se inapropriado, causando um gravame aos exeqtientes, dissociado do
titulo que se executa.

VI - Na atualizagdo de débito previdencidrio, é admissivel a corre¢do monetdria com a utilizagdo dos indices inflaciondrios, por
representar mera recomposicdo da moeda ante a inflagdo.

VII - Recurso improvido."

Em seu recurso excepcional, a parte recorrente aduz violagdo dos artigos 6°, caput e §§ 1° e 2° da Lei de Introdugdo ao Codigo Civil
(atual LINDB), 2° do Decreto-Lein® 1.910/81 e 1° da Lein® 7485/86, aduzindo que a mencionada lei de 1986 ndo revogou o decreto-
lei, ficando os aposentados e pensionistas isentos da contribuigdo em tela apenas a partir de 1° de julho de 1986. Os descontos referentes
ao periodo de 01.01.1982 a 01.07.1986 seriam devidos, pois.

A autarquia acrescenta que, se essas contribuicdes decorrem de expressa disposicao legal, a autorizagdo no titulo executivo, que nio
proiba expressamente o desconto, € desnecessaria.

Decido.
O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

A analise da jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica mostra ndo haver muitos julgados acerca da forma de incidéncia da
contribuicio prevista no Decreto-Lei 1.910/81 (alvo de isengdo pela Lein® 7485/86) e do respectivo desconto, a despeito da auséncia de
previsdo em titulos executivos - temas alvos da irresignagdo da parte recorrente. Quanto as decisdes ja prolatadas pelo C.STJ, todavia,
denota-se que o acorddo recorrido diverge das orientagdes mais recentes, conforme as decisdes abaixo transcritas:
"Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS com fundamento na alinea "a" do
permissivo constitucional, contra acordao do Tribunal Regional Federal da 3¢ Regido, ementado nos seguintes termos:
EMBARGOS A EXECUCAO. DESCONTO PREVIDENCIARIO NAO PREVISTO NO TITULO EXECUTIVO,
IMPOSSIBILIDADE. DECRETO-LEI 1.910/81. REVOGACAO. CORRECAO MONETARIA. INDICES INFLACIONARIOS.
1 - O embargante impugna a conta acolhida pelo julgado por entender necessdrio o desconto dos valores relativos a aplicagdo do
Decreto-Lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981, que estabeleceu, no seu artigo 2° contribui¢do dos aposentados em geral e dos
pensionistas, para o custeio da assisténcia médica.
1l - Esta E. Corte, em julgados esparsos, tem decidido pela possibilidade de se efetuar mencionado desconto na liquidagdo do
Julgado.
111 - Precedentes reiterados do E. STJ consolidaram o entendimento pretoriano no sentido de que, inexistindo previsdo no titulo
exeqtiendo, é indevida a realizagdo de descontos previdencidarios em liquidagdo de sentenga.
1V - O Decreto-Lei n° 1.910/81 foi expressamente revogado pela Lei 7.845/86, que isenta os aposentados do pagamento da
contribuicdo para assisténcia a savde.
V - O desconto previsto no Decreto-Lei n° 1.910/81 revela-se inapropriado, causando um gravame aos exeqtientes, dissociado do
titulo que se executa.
VI - Na atualizagdo de débito previdencidrio, é admissivel a corregdo monetdria com a utilizagdo dos indices inflaciondrios, por
representar mera recomposicdo da moeda ante a inflagdo.
VII - Recurso improvido (fl. 84).
Obostos embargos declaratorios, restaram rejeitados.
O INSS alega violagdo dos arts. 6°, caput e §§ 1°e 2°, da LICC; 2°, do Decreto-Lein. 1.910/81; e 1°da Lei n. 7.485/86,
sustentando, em sintese, que:
"O artigo 2°, do Decreto-Lei 1.910/81, prescreve, mediante desconto no valor do beneficio, contribuicdo dos aposentados em
geral e dos pensionistas, com o fim de custear a assisténcia médica.
Nao prospera o argumento de que a Lei n. 7.485/1986, revogando o Decreto-Lei 1.910/81, afasta o desconto.
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 09/12/2016  194/1776



Observemos o que disciplina o 1°, da Lei n. 7.485/1986:

'A partir de 1° de julho de 1986, ficam os aposentados e pensionistas do Sistema Nacional de Previdéncia e Assisténcia Social -

SINPAS isentos das contribuicdes de que trata o artigo 2° do Decreto-lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981".

Desta forma, a isen¢do dos aposentados e dos pensionistas somente é prevista a partir de 1° de julho de 1986, da contribui¢do
para o custeio da assisténcia médica. No periodo de 01.01.1982 a 01.07.1986, a contribuicdo é devida, pois prevista em lei.

E bem verdade que, em sua fundamentacdo, o v. aresto sustenta que o titulo executivo ndo autoriza o desconto das aludidas

contribuicdes.

Todavia, se tais contribuicoes decorrem de expressa disposicdo legal, a autorizagdo no titulo executivo, que ndo proibe

expressamente o desconto, é de todo desnecessaria.

Ademais, se é certo que o Decreto-Lei n. 1.910/81 resta revogado pela Lei n. 7.845/86, é certo, também, que os efeitos da

revogagdo tém efeitos 'ex nunc', isto é, a partir de entdo, ndo retroagindo para atingir o periodo em vigora o Decreto-Lei

combatido”

(sic - fls. 112/116).

Postula, ao final, a reforma do aresto recorrido, objetivando que prevaleca na conta de execugdo o desconto trazido pelo
Decreto-Lei 1.910/81, o qual, segundo aduz o INSS, independe de previsdo no titulo executivo judicial, por apresentar

aplicabilidade imediata no periodo de sua vigéncia.

Decido.

O INSS opds embargos a execugdo se sentenga alegando excesso de execugdo, ao argumento de que o cdlculo de liquidagdo

apresentado pela parte exequente, ora recorrida, ndo efetuou o recolhimento previdencidrio referente ao periodo compreendido

entre 01/82 e 05/86.

A sentenga julgou improcedentes os embargos, sob o entendimento de que o aludido recolhimento, referente ao desconto da

contribui¢do para o custeio da assisténcia médica, previsto no Decreto-Lei n. 1.910/81, ndo se encontra previsto no titulo

executivo judicial.

O Tribunal de origem manteve tal entendimento, acrescentando, ainda, que o referido diploma foi expressamente revogado pela
Lei n. 7.485/86, que isentou os aposentados do pagamento da contribuicdo para assisténcia a saude.

Dai o presente recurso especial, no qual alega o INSS ser devida a contribuicdo para o custeio da assisténcia médica no periodo

de 171/82 a 197/1986, ou seja, na vigéncia do Decreto-Lei n. 1.910/81, até o momento em que houve a isen¢do concedida pela
Lein.

7.485/86.

Prospera a pretensdo recursal.

De fato, o Decreto-Lei n. 1.910/81 que dispunha sobre contribuicoes para o custeio da Previdéncia Social estabelecia, em seu art.

2° contribui¢des para custeio da assisténcia médica, cobrada dos aposentados e pensionistas mediante desconto dos respectivos

beneficios.

Tal imposicdo legal vigorou até a Lei n. 7.485/86, que isentou de contribuicdo os aposentados e pensionistas a partir de 1° de
Julho de 1986, como se verifica do art. 1° da norma em tela:

Art. 1° A partir de 1° de julho de 1986, ficam os aposentados e pensionistas do Sistema Nacional de Previdéncia e Assisténcia

Social - SINPAS isentos das contribui¢bes de que trata o art. 2° do Decreto-lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981.

Pardgrafo unico. Aplica-se a isengdo prevista neste artigo aos servidores publicos civis aposentados da Unido e de suas

autarquias.

Anote-se que o legislador ndo previu eficdcia retroativa da Lei n. 7.485/86, sendo a isengdo concedida "a partir de 1° de julho de

1986".

Nesse contexto, por expressa determinagdo legal, ndo ha como afastar o desconto referente ao periodo compreendido entre a

vigéncia do Decreto-Lei n. 1.910/81 e a data prevista na norma que veio a conceder a isengdo das contribuicdes para custeio da

assisténcia médica.

Nesse sentido ja se manifestou a Sexta Turma desta Corte, ao apreciar hipotese andloga a presente:

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. LIQUIDACAO. CONTRIBUICAO. DESCONTO. DECRETO-LEI N° 1.910/81. LEI N°

7.845/86.

1. O Decreto-lei n® 1.910/81, que estabeleceu em seu artigo 2° contribuicdes dos aposentados em geral e dos pensionistas para

custeio da assisténcia médica, entrou em vigor em 1° de janeiro de 1982 (artigo 4°), passando a produzir seus regulares efeitos a
partir dessa data.

2. Somente a partir de 1° de julho de 1986 os aposentados em geral e pensionistas foram excluidos do suporte fatico da norma

que determina a contribuicdo para custeio de assisténcia médica, ndo havendo falar, assim, em aplicagdo retroativa da lei, em
Jace do que dispde o "caput" do artigo 6° da Lei de Introdugdo ao Codigo Civil.

3. 06 fato do pagamento do beneficio estar sendo feito em juizo sob a égide da legislacdo atual, que isenta os aposentados da

contribuicdo para a assisténcia médica, ndo significa dizer que os valores referentes aos beneficios devidos a época em que

estava em vigéncia o artigo 2° do Decreto-lei n® 1.910/81 ndo devam sofrer o desconto da aludida contribuicdo.

4. Recurso provido (REsp 38.908/SP, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, DJ de 17/5/2004).

Sobre a questdo, cite-se, ainda, a seguinte decisdo monocrdtica:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. EXECUCAO DE

SENTENCA. CRITERIOS DE CORRECAO MONETARIA. MODIFICACAO. OFENSA A COISA JULGADA.

[..]

A afastar o desconto previsto no Decreto-Lei 1.910/81 implica em negar a sua aplicagdo durante o periodo em que vigeu,

criando uma situagdo de enriquecimento ilicito ao segurado, assim colocado em situagdo diversa a segurados alcangados pelo
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mesmo dispositivo.

Recurso especial provido (REsp 269.360/SC, Rel. Min. Paulo Medina, DJ de 9/2/2006).

Por fim, como ja ressaltado anteriormente, o desconto previdenciario em tela decorre de expressa determinagdo legal, razdo
pela qual ndo ha falar em necessidade de previsdo no titulo executivo judicial.

A propodsito:

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA. VERBAS DE NATUREZA REMUNERATORIA. PRECATORIO. DESCONTOS
DOS VALORES RELATIVOS A CONTRIBUICAO AO PLANO DE SEGURIDADE DO SERVIDOR PUBLICO - PSS, IMPOSTO
DE RENDA E HONORARIOS ADVOCATICIOS CONTRATUAIS. CABIMENTO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. ART. 16-
A DA LEIN.° 10.887/2004. IMPOSTO DE RENDA. BASE DE CALCULO. VALOR JA DIMINUIDO DA CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA E DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. ART. 12 DA LEIN.° 7.713/88. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA E IMPOSTO DE RENDA. RETENCAO. INSTITUICAO FINANCEIRA RESPONSAVEL PELO
PAGAMENTO.

[.]

2. Este Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial repetitivo, consolidou sua jurisprudéncia no sentido de que a
contribuicdo do Plano de Seguridade do Servidor Publico - PSS, incidente sobre valores pagos em cumprimento de decisdo
Judicial, nos termos do art. 16-A da Lei n.° 10.887/2004, constitui obrigacéo "ex lege", devendo ser promovida
independentemente de condenacdo ou de prévia autorizagdo no titulo executivo.

[..]

5. Recurso especial conhecido e parcialmente provido (REsp 1.076.296/MG, 5¢ Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de 15/3/2012).
ADMINISTRATIVO. EXECUCAO DE SENTENCA. RETENCAO NA FONTE DE CONTRIBUICAO DO PLANO DE
SEGURIDADE DO SERVIDOR PUBLICO - PSS. LEI 10.887/04, ART. 16-A.

1. A retengdo na fonte da contribuicdo do Plano de Seguridade do Servidor Publico - PSS, incidente sobre valores pagos em
cumprimento de decisdo judicial, prevista no art. 16-A da Lei 10.887/04, constitui obrigagdo "ex lege” e como tal deve ser
promovida independentemente de condenagdo ou de prévia autorizagdo no titulo executivo.

2. Recurso Especial provido. Acorddo sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugcdo STJ 08/08 (REsp 1.196.777/RS, 1¢
Secdo, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJe de 4/11/2010).

Ante o exposto, dou provimento ao recurso especial para reformar o acorddo recorrido, determinando que, nos cdlculos de
liquidagdo, seja observado o desconto da contribuicdo prevista no art. 2° do Decreto-Lei n. 1.910/81. Invertam-se os 6nus
sucumbenciais, observando-se, se for o caso, o beneficio da justica gratuita.”

(STJ, decisdo monocratica, REsp 1.247.510/SP, Relatora Ministra Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJ/SE), j.
29.05.2013, DJe 03.06.2013)

"PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. LIQUIDACAO. CONTRIBUICAO. DESCONTO. DECRETO-LEI N° 1.910/81. LEI N°
7.845/86.

1. O Decreto-lei n® 1.910/81, que estabeleceu em seu artigo 2° contribuicdes dos aposentados em geral e dos pensionistas para
custeio da assisténcia médica, entrou em vigor em 1° de janeiro de 1982 (artigo 4°), passando a produzir seus regulares efeitos a
partir dessa data.

2. Somente a partir de 1° de julho de 1986 os aposentados em geral e pensionistas foram excluidos do suporte fatico da norma
que determina a

contribuicdo para custeio de assisténcia médica, ndo havendo falar, assim, em aplicagdo retroativa da lei, em face do que dispoe
o caput do artigo 6° da Lei de Introdugdo ao Codigo Civil.

3. 056 fato do pagamento do beneficio estar sendo feito em juizo sob a égide da legislacdo atual, que isenta os aposentados da
contribuicdo para a assisténcia médica, ndo significa dizer que os valores referentes aos beneficios devidos a época em que
estava em vigéncia o artigo 2° do Decreto-lei n® 1.910/81 ndo devam sofrer o desconto da aludida contribuigdo.

4. Recurso provido."

(STJ, Sexta Turma, REsp 38.908/SP, Relator Ministro Hamilton Carvalhido, j. 13.04.2004, DJ 17.05.2004, p. 292)

Desse modo, ha que se conferir transito ao especial, a fim de que a instincia ad quem possa transmitir aos orgaos jurisdicionais ordinarios
a exata compreens@o da matéria, ficando o mais alegado no recurso submetido ao crivo da instancia superior, nos termos da Sumula n°
292/STF.

Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 01 de dezembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00025 APELACAO CIVEL N° 0000917-71.2008.4.03.6126/SP
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| [2008.61.26.000917-9/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP252435 MARIA CAMILA COSTA DE PAIVA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IMARIA APARECIDA LAZZARI CALDERAN
ADVOGADO : |SP271819 PEDRO PASCHOAL DE SA E SARTI JUNIOR e outro(a)
SUCEDIDO(A) : JOSE AUGUSTO CALDERAN falecido(a)
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS com fundamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a", da Constituicdo da Republica.

Acdérddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal analisou o pedido de desconto, em fase de calculos de
liquidagdo, dos valores relativos a aplicacio do Decreto-Lein® 1.910/81, que estabeleceu, em seu artigo 2°, a contribuicio dos
aposentados em geral e dos pensionistas para o custeio da assisténcia médica, a despeito de ndo existir previsdo no titulo exequendo.

A 8 Turma desta Corte, por maioria, pontuou a impossibilidade do desconto, porquanto ndo determinado no titulo exequendo,
respeitando-se a coisa julgada. O acorddo emtela encontra-se assim ementado:

"EMBARGOS A EXECUCAO. DESCONTO PREVIDENCIARIO NAO PREVISTO NO TITULO EXECUTIVO.
IMPOSSIBILIDADE. DECRETO-LEI 1.910/81. REVOGACAO. CORRECAO MONETARIA. INDICES INFLACIONARIOS.

1- O embargante impugna a conta acolhida pelo julgado por entender necessdrio o desconto dos valores relativos a aplicagdo do
Decreto-Lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981, que estabeleceu, no seu artigo 2°, contribuicdo dos aposentados em geral e dos
pensionistas, para o custeio da assisténcia médica.

1l - Esta E. Corte, em julgados esparsos, tem decidido pela possibilidade de se efetuar mencionado desconto na liquidagdo do
Julgado.

1 - Precedentes reiterados do E. STJ consolidaram o entendimento pretoriano no sentido de que, inexistindo previsdo no titulo
exegiiendo, é indevida a realizagdo de descontos previdencidrios em liquidagdo de sentenga.

1V - O Decreto-Lei n° 1.910/81 foi expressamente revogado pela Lei 7.845/86, que isenta os aposentados do pagamento da
contribuicdo para assisténcia a savde.

V - O desconto previsto no Decreto-Lei n° 1.910/81 revela-se inapropriado, causando um gravame aos exeqtientes, dissociado do
titulo que se executa.

VI - Na atualizagdo de débito previdencidrio, é admissivel a corregdo monetaria com a utilizagdo dos indices inflaciondrios, por
representar mera recomposicdo da moeda ante a inflagdo.

VII - Recurso improvido."

Em seu recurso excepcional, a parte recorrente aduz violagdo dos artigos 6°, caput e §§ 1° e 2° da Lei de Introdugio ao Codigo Civil
(atual LINDB), 2° do Decreto-Lein® 1.910/81 e 1° da Lein® 7485/86, aduzindo que a mencionada lei de 1986 nio revogou o decreto-
lei, ficando os aposentados e pensionistas isentos da contribuigdo em tela apenas a partir de 1° de julho de 1986. Os descontos referentes
ao periodo de 01.01.1982 a 01.07.1986 seriam devidos, pois.

A autarquia acrescenta que, se essas contribuicdes decorrem de expressa disposicao legal, a autorizago no titulo executivo, que nio
proiba expressamente o desconto, é desnecessaria.

Decido.
O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

A analise da jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica mostra ndo haver muitos julgados acerca da forma de incidéncia da
contribuicdo prevista no Decreto-Lei 1.910/81 (alvo de isengdo pela Lein® 7485/86) e do respectivo desconto, a despeito da auséncia de
previsdo em titulos executivos - temas alvos da irresignacdo da parte recorrente. Quanto as decisdes ja prolatadas pelo C.STJ, todavia,
denota-se que o acorddo recorrido diverge das orientagcdes mais recentes, conforme as decisdes abaixo transcritas:

"Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS com fundamento na alinea "a" do
permissivo constitucional, contra acorddo do Tribunal Regional Federal da 3° Regido, ementado nos seguintes termos:
EMBARGOS A EXECUCAO. DESCONTO PREVIDENCIARIO NAO PREVISTO NO TITULO EXECUTIVO.
IMPOSSIBILIDADE. DECRETO-LEI 1.910/81. REVOGACAO. CORRECAO MONETARIA. INDICES INFLACIONARIOS.

1- O embargante impugna a conta acolhida pelo julgado por entender necessario o desconto dos valores relativos a aplicagdo do
Decreto-Lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981, que estabeleceu, no seu artigo 2°, contribuicdo dos aposentados em geral e dos
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pensionistas, para o custeio da assisténcia médica.

1I - Esta E. Corte, em julgados esparsos, tem decidido pela possibilidade de se efetuar mencionado desconto na liquidagdo do
Julgado.

1II - Precedentes reiterados do E. STJ consolidaram o entendimento pretoriano no sentido de que, inexistindo previsdo no titulo
exeqtiendo, é indevida a realizagdo de descontos previdencidarios em liquidagdo de sentenga.

1V - O Decreto-Lei n° 1.910/81 foi expressamente revogado pela Lei 7.845/86, que isenta os aposentados do pagamento da
contribuicdo para assisténcia a savde.

V - O desconto previsto no Decreto-Lei n° 1.910/81 revela-se inapropriado, causando um gravame aos exeqiientes, dissociado do
titulo que se executa.

VI - Na atualizagdo de débito previdencidario, é admissivel a corre¢do monetaria com a utilizagdo dos indices inflaciondrios, por
representar mera recomposicdo da moeda ante a inflagdo.

VII - Recurso improvido (fl. 84).

Obostos embargos declaratorios, restaram rejeitados.

O INSS alega violacdo dos arts. 6°, caput e §§ 1°e 2°, da LICC; 2°, do Decreto-Lein. 1.910/81; e 1°da Lei n. 7.485/86,
sustentando, em sintese, que:

"O artigo 2°, do Decreto-Lei 1.910/81, prescreve, mediante desconto no valor do beneficio, contribuicdo dos aposentados em
geral e dos pensionistas, com o fim de custear a assisténcia médica.

Ndo prospera o argumento de que a Lei n. 7.485/1986, revogando o Decreto-Lei 1.910/81, afasta o desconto.

Observemos o que disciplina o 1°, da Lei n. 7.485/1986:

'A partir de 1° de julho de 1986, ficam os aposentados e pensionistas do Sistema Nacional de Previdéncia e Assisténcia Social -
SINPAS isentos das contribuicdes de que trata o artigo 2° do Decreto-lei n® 1.910, de 29 de dezembro de 1981".

Desta forma, a isengdo dos aposentados e dos pensionistas somente é prevista a partir de 1° de julho de 1986, da contribuicdo
para o custeio da assisténcia médica. No periodo de 01.01.1982 a 01.07.1986, a contribuicdo é devida, pois prevista em lei.

E bem verdade que, em sua fundamentacdo, o v. aresto sustenta que o titulo executivo ndo autoriza o desconto das aludidas
contribuicdes.

Todavia, se tais contribuigdes decorrem de expressa disposicdo legal, a autorizagdo no titulo executivo, que ndo proibe
expressamente o desconto, é de todo desnecessaria.

Ademais, se é certo que o Decreto-Lei n. 1.910/81 resta revogado pela Lei n. 7.845/86, é certo, também, que os efeitos da
revogagdo tém efeitos 'ex nunc', isto é, a partir de entdo, ndo retroagindo para atingir o periodo em vigora o Decreto-Lei
combatido”

(sic - fls. 112/116).

Postula, ao final, a reforma do aresto recorrido, objetivando que prevalegca na conta de execugdo o desconto trazido pelo
Decreto-Lei 1.910/81, o qual, segundo aduz o INSS, independe de previsdo no titulo executivo judicial, por apresentar
aplicabilidade imediata no periodo de sua vigéncia.

Decido.

O INSS opds embargos a execugdo se sentenga alegando excesso de execucdo, ao argumento de que o cdlculo de liquidagdo
apresentado pela parte exequente, ora recorrida, ndo efetuou o recolhimento previdencidrio referente ao periodo compreendido
entre 01/82 e 05/86.

A sentenga julgou improcedentes os embargos, sob o entendimento de que o aludido recolhimento, referente ao desconto da
contribuicdo para o custeio da assisténcia médica, previsto no Decreto-Lei n. 1.910/81, ndo se encontra previsto no titulo
executivo judicial.

O Tribunal de origem manteve tal entendimento, acrescentando, ainda, que o referido diploma foi expressamente revogado pela
Lein. 7.485/86, que isentou os aposentados do pagamento da contribui¢do para assisténcia a sauide.

Dai o presente recurso especial, no qual alega o INSS ser devida a contribuicdo para o custeio da assisténcia médica no periodo
de 171/82 a 197/1986, ou seja, na vigéncia do Decreto-Lei n. 1.910/81, até o momento em que houve a isen¢do concedida pela
Lein.

7.485/86.

Prospera a pretensdo recursal.

De fato, o Decreto-Lei n. 1.910/81 que dispunha sobre contribuigdes para o custeio da Previdéncia Social estabelecia, em seu art.
2° contribuigdes para custeio da assisténcia médica, cobrada dos aposentados e pensionistas mediante desconto dos respectivos
beneficios.

Tal imposicdo legal vigorou até a Lei n. 7.485/86, que isentou de contribuicdo os aposentados e pensionistas a partir de 1° de
Julho de 1986, como se verifica do art. 1° da norma em tela:

Art. 1° A partir de 1° de julho de 1986, ficam os aposentados e pensionistas do Sistema Nacional de Previdéncia e Assisténcia
Social - SINPAS isentos das contribui¢des de que trata o art. 2° do Decreto-lei n° 1.910, de 29 de dezembro de 1981.

Pardgrafo unico. Aplica-se a isencdo prevista neste artigo aos servidores publicos civis aposentados da Unido e de suas
autarquias.

Anote-se que o legislador ndo previu eficdcia retroativa da Lei n. 7.485/86, sendo a isengdo concedida "a partir de 1° de julho de
1986".

Nesse contexto, por expressa determinagdo legal, ndo ha como afastar o desconto referente ao periodo compreendido entre a
vigéncia do Decreto-Lei n. 1.910/81 e a data prevista na norma que veio a conceder a isen¢do das contribuicdes para custeio da
assisténcia médica.

Nesse sentido ja se manifestou a Sexta Turma desta Corte, ao apreciar hipdtese andloga a presente:
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PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. LIQUIDACAO. CONTRIBUICAO. DESCONTO. DECRETO-LEI N° 1.910/81. LEI N°
7.845/86.
1. O Decreto-lei n® 1.910/81, que estabeleceu em seu artigo 2° contribuicdes dos aposentados em geral e dos pensionistas para
custeio da assisténcia médica, entrou em vigor em 1° de janeiro de 1982 (artigo 4°), passando a produzir seus regulares efeitos a
partir dessa data.
2. Somente a partir de 1° de julho de 1986 os aposentados em geral e pensionistas foram excluidos do suporte fatico da norma
que determina a contribuicdo para custeio de assisténcia médica, ndo havendo falar, assim, em aplicagdo retroativa da lei, em
face do que dispde o "caput” do artigo 6° da Lei de Introducdo ao Codigo Civil.
3. O s6 fato do pagamento do beneficio estar sendo feito em juizo sob a égide da legislagdo atual, que isenta os aposentados da
contribuicdo para a assisténcia médica, ndo significa dizer que os valores referentes aos beneficios devidos a época em que
estava em vigéncia o artigo 2° do Decreto-lei n° 1.910/81 ndo devam sofrer o desconto da aludida contribuicdo.
4. Recurso provido (REsp 38.908/SP, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, DJ de 17/5/2004).
Sobre a questdo, cite-se, ainda, a seguinte decisdo monocrdtica:
PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. EXECUCAO DE
SENTENCA. CRITERIOS DE CORRECAO MONETARIA. MODIFICACAO. OFENSA A COISA JULGADA.
[..]
A afastar o desconto previsto no Decreto-Lei 1.910/81 implica em negar a sua aplicagdo durante o periodo em que vigeu,
criando uma situacdo de enriquecimento ilicito ao segurado, assim colocado em situacdo diversa a segurados alcangados pelo
mesmo dispositivo.
Recurso especial provido (REsp 269.360/SC, Rel. Min. Paulo Medina, DJ de 9/2/2006).
Por fim, como jd ressaltado anteriormente, o desconto previdencidrio em tela decorre de expressa determinagdo legal, razdo
pela qual ndo ha falar em necessidade de previsdo no titulo executivo judicial.
A proposito:
EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA. VERBAS DE NATUREZA REMUNERATORIA. PRECATORIO. DESCONTOS
DOS VALORES RELATIVOS A CONTRIBUICAO AO PLANO DE SEGURIDADE DO SERVIDOR PUBLICO - PSS, IMPOSTO
DE RENDA E HONORARIOS ADVOCATICIOS CONTRATUAIS. CABIMENTO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. ART. 16-
A DA LEIN.° 10.887/2004. IMPOSTO DE RENDA. BASE DE CALCULO. VALOR JA DIMINUIDO DA CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA E DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. ART. 12 DA LEIN.° 7.713/88. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA E IMPOSTO DE RENDA. RETENCAO. INSTITUICAO FINANCEIRA RESPONSAVEL PELO
PAGAMENTO.
[]
2. Este Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial repetitivo, consolidou sua jurisprudéncia no sentido de que a
contribuicdo do Plano de Seguridade do Servidor Publico - PSS, incidente sobre valores pagos em cumprimento de decisdo
Judicial, nos termos do art. 16-A da Lein.” 10.887/2004, constitui obrigagdo "ex lege", devendo ser promovida
independentemente de condenagdo ou de prévia autorizagdo no titulo executivo.
[..]
5. Recurso especial conhecido e parcialmente provido (REsp 1.076.296/MG, 5¢ Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de 15/3/2012).
ADMINISTRATIVO. EXECUCANODE SENTENCA. RETENCANONA FONTE DE CONTRIBU[CANODOPLANODE
SEGURIDADE DO SERVIDOR PUBLICO - PSS. LEI 10.887/04, ART. 16-A.
1. A retengdo na fonte da contribuicdo do Plano de Seguridade do Servidor Publico - PSS, incidente sobre valores pagos em
cumprimento de decisdo judicial, prevista no art. 16-A da Lei 10.887/04, constitui obrigagdo "ex lege” e como tal deve ser
promovida independentemente de condenacdo ou de prévia autorizagdo no titulo executivo.
2. Recurso Especial provido. Acérdéo sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/08 (REsp 1.196.777/RS, 1¢
Secdo, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJe de 4/11/2010).
Ante o exposto, dou provimento ao recurso especial para reformar o acérddo recorrido, determinando que, nos cdlculos de
liquidagdo, seja observado o desconto da contribuicdo prevista no art. 2° do Decreto-Lei n. 1.910/81. Invertam-se os 6nus
sucumbenciais, observando-se, se for o caso, o beneficio da justica gratuita.”
(STJ, decisdo monocratica, REsp 1.247.510/SP, Relatora Ministra Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJ/SE), j.
29.05.2013, Dle 03.06.2013)
"PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. LIQUIDACAO. CONTRIBUICAO. DESCONTO. DECRETO-LEI N° 1.910/81. LEI N°
7.845/86.
1. O Decreto-lei n® 1.910/81, que estabeleceu em seu artigo 2° contribuicdes dos aposentados em geral e dos pensionistas para
custeio da assisténcia médica, entrou em vigor em 1° de janeiro de 1982 (artigo 4°), passando a produzir seus regulares efeitos a
partir dessa data.
2. Somente a partir de 1° de julho de 1986 os aposentados em geral e pensionistas foram excluidos do suporte fatico da norma
que determina a
contribuicdo para custeio de assisténcia médica, ndo havendo falar, assim, em aplicagdo retroativa da lei, em face do que dispoe
o caput do artigo 6° da Lei de Introdugdo ao Codigo Civil.
3. O s6 fato do pagamento do beneficio estar sendo feito em juizo sob a égide da legislagdo atual, que isenta os aposentados da
contribuicdo para a assisténcia médica, ndo significa dizer que os valores referentes aos beneficios devidos a época em que
estava em vigéncia o artigo 2° do Decreto-lei n® 1.910/81 ndo devam sofrer o desconto da aludida contribuicdo.
4. Recurso provido."
(STJ, Sexta Turma, REsp 38.908/SP, Relator Ministro Hamilton Carvalhido, j. 13.04.2004, DJ 17.05.2004, p. 292)
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Desse modo, ha que se conferir transito ao especial, a fim de que a instincia ad quem possa transmitir aos orgos jurisdicionais ordinarios
a exata compreensdo da matéria, ficando o mais alegado no recurso submetido ao crivo da instancia superior, nos termos da Sumula n°
292/STF.

Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 01 de dezembro de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

SUBSECRETARIA DO ORGAO ESPECIAL E PLENARIO

Boletim de Acordio Nro 18657/2016

00001 APELACAO CIVEL N° 0000965-33.2012.4.03.6112/SP

| [2012.61.12.000965-4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal MARCELO SARAIVA
APELANTE : INORIVALDO DE OLIVEIRA (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : |[SP239614A MARLY APARECIDA PEREIRA FAGUNDES e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[SP224553 FERNANDO ONO MARTINS e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100009653320124036112 1 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO
ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. APLICACAO ADEQUADA DOS PARADIGMAS AO CASO
CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE PROTELATORIO. MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE. AGRAVO
IMPROVIDO.

1. Agravo interno contra decisfo que negou seguimento a recurso especial.

I1. Deciso recorrida estd em conformidade com a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica. Paradigmas resolvidos sob o rito dos
recursos repetitivos: REsp's n° 1.309.529/PR e n° 1.326.114/SC.

MI. Recurso manifestamente protelatorio. Litigincia de ma-f€ caracterizada. Incidéncia da multa prevista no artigo 17, incisos IV, V e VII,
c.c. 18, caput, todos do CPC/1973.

IV. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgo Especial do Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar a parte agravante ao pagamento de multa por
litighncia de ma- €, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Mairan Maia (Relator).

Sao Paulo, 30 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000932-38.2010.4.03.6104/SP

| [2010.61.04.000932-0/SP
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RELATORA : |Desembargadora Federal CECILIA MELLO
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP209056 ELIANE DA SILVA TAGLIETA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : [JOSE CARLOS TABOADA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP098327 ENZO SCIANNELLI e outro(a)
: |SP093357 JOSE ABILIO LOPES
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SANTOS > 42SSJ > SP
No. ORIG. : 100009323820104036104 3 Vr SANTOS/SP
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO
ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. APLICACAO ADEQUADA DOS PARADIGMAS AO CASO
CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE IMPROCEDENTE. MULTA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Agravo interno contra decisdo que negou seguimento a recurso especial.

II. Decisdo recorrida estd em conformidade coma jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica. Paradigmas resolvidos sob o rito dos
recursos repetitivos: REsp's ni° 1.309.529/PR e n° 1.326.114/SC.

III. Recurso manifestamente protelatorio. Litigoncia de ma-f€ caracterizada. Incidéncia da multa prevista no artigo 17, incisos IV, V e VII,
c.c. 18, caput, todos do CPC/1973.

IV. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgio Especial do Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar a parte agravante ao pagamento de multa por
litigAncia de ma-1&, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Mairan Maia (Relator).

Sao Paulo, 30 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0002458-71.2010.4.03.6126/SP

| [2010.61.26.002458-8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE : |ERONIDES RODRIGUES DE SOUZA

ADVOGADO : |[SP092528 HELIO RODRIGUES DE SOUZA ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP195741 FABIO ALMANSA LOPES FILHO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00024587120104036126 1 Vr SANTO ANDRE/SP

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO
ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. APLICACAO ADEQUADA DOS PARADIGMAS AO CASO
CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE IMPROCEDENTE. MULTA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Agravo interno contra decisfo que negou seguimento a recurso especial.

II. Decisdo recorrida estd em conformidade com a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justiga. Paradigmas resolvidos sob o rito dos
recursos repetitivos: REsp's n® 1.309.529/PR e n° 1.326.114/SC.

1. Recurso manifestamente protelatorio. Litigincia de ma-f€ caracterizada. Incidéncia da multa prevista no artigo 17, incisos IV, V e VII,
c.c. 18, caput, todos do CPC/1973.

IV. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgio Especial do Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, €, por maioria, condenar a parte agravante ao pagamento de multa por
litighncia de ma-f€, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Mairan Maia (Relator).
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Sao Paulo, 30 de novembro de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0025499-83.2013.4.03.9999/SP

|2013.03.99.025499—2/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MARISA SANTOS
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR 