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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicao n® 22/2017 — Sao Paulo, quarta-feira, 01 de fevereiro de 2017

JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS

PUBLICACOES JUDICIAIS I - JEF
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE SAO PAULO

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CiVEL SAO PAULO
1* SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CiVEL SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2017/6301000032

SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO - 2
APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante 0 exposto, pronuncio a prescri¢io, extinguindo o processo com resolucio de mérito, nos termos do disposto no artigo 487,
inciso II do CPC. Sem custas e honorarios nesta instincia judicial, nos termos do artigo 55 da lei n® 9.099/95 c.c o artigo 1° da

lei n° 10.259/01. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. PRI.

0048898-75.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013647
AUTOR: SUELI GONCALVES DE OLIVEIRA (SP230110 - MIGUEL JOSE CARAM FILHO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0061370-11.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013596
AUTOR: RAIMUNDA CANABRAVA PIOLA (SP188120 - MARCIA ROSANA FERREIRA MENDES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0043510-94.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2017/6301014432
AUTOR: MARIA DE LOURDES BENEDITO (SP268811 - MARCIA ALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, resolvo o mérito do pedido na forma do artigo 487, inciso II, do Cddigo de Processo Civil, e RECONHECO A
DECADENCIA do direito invocado pela parte autora.

Sem condenac@o em custas e em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Registre-se. Publique-se. Intimem-se.
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APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lei n° 9.099/95. Tendo em vista que o réu comprovou o cumprimento da
obrigacio de fazer e considerando o depésito do montante objeto de RPV/precatério, JULGO EXTINTA A EXECUCAO, nos
termos do art. 924, inciso II, do Novo Codigo de Processo Civil. Friso ser desnecessario aguardar a comprovacio do
levantamento dos valores depositados, porque os saques, em regra, independem de intervencéo judicial (§ 1° do art. 47 da
Resolugédo 168/2011, do E. Conselho da Justica Federal) e diante do que dispde o art. 51, caput, da resolu¢do mencionada.
Portanto, reconsidero eventual determinagio proferida por este Juizo em sentido contrario. Apés o trinsito em julgado,
observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0084438-58.2014.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301014398
AUTOR: MILTON DE OLIVEIRA MAZI (SP179250 - ROBERTO ALVES VIANNA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0060744-26.2015.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301014399
AUTOR: ANGELICA COELHO GOMES TORTORELLA (SP291128 - MARIANA LEITE DA MOTA)
REU: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (SP135372 - MAURY IZIDORO)

0003977-28.2011.4.03.6100 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301014403
AUTOR: CONDOMINIO RESIDENCIAL NOVO TEMPO I (SP267368 - ALESSANDRO JOSE DA SILVA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

0083915-46.2014.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013190
AUTOR: DIANA ZENKOVICH (SP146752 - JULIANA GUARITA QUINTAS ROSENTHAL, SP214149 - MAYKE AKIHYTO
IYUSUKA, SP267259 - RAFAEL LIMA SIMOES)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245553 - NAILA AKAMA HAZIME)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95.

Petigdo do arquivo n. 64 e 65: ndo obstante o despacho retro determinasse estar a CEF autorizada a levantar em seu favor o valor
remanescente, a ré permitiu, por iniciativa propria, o levantamento pela autora do valor integral do depdsito.

Tal indébito constitui fato novo, ou seja, a questdo relativa ao enriquecimento sem causa da parte autora ndo foi objeto do titulo judicial
transitado em julgado e deve, portanto, ser arguida em acdo propria.

Quanto a autonomia da pretensdo da ré, frise-se que a CEF ndo ¢ parte legitima para ocupar o polo ativo em agdes em tramite perante o JEF,
nos termos do artigo 6° inciso I, da Lei 10.259/2001.

Tendo em vista a comprovagio do cumprimento integral da condenagdo, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924,
inciso 11, do Novo Codigo de Processo Civil.

Apbs o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0012137-84.2012.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013983
AUTOR: ANA LUCIA DE OLIVEIRA BEIROCO DA COSTA (SP198637 - CRISTIANO AUGUSTO OLIVEIRA DE ALMEIDA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

SENTENCA.
Vistos, em sentenga.

Tendo em vista que o réu comprovou o cumprimento da obrigac@o de fazer e ante o siléncio da parte autora JULGO EXTINTA A
EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso I, do Novo Cédigo de Processo Civil.

Apbs o transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lei n° 9.099/95. Tendo em vista a comprovagio do cumprimento integral da
condenacio, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso II, do Novo Cédigo de Processo Civil. Apés
o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo. Publique-se. Registre-se. Intime m-
se.

0038302-66.2015.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301014756

AUTOR: JOSE WILSON NOBRE (SP111207 - ANTONIO CARLOS FERNANDES OLIVEIRA, SP155999 - ALVANOR FERREIRA
DE SOUZA)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
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0016175-81.2008.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2017/6301014763
AUTOR: NELSON DE MARTINO FILHO (SP062114 - MARCOS ANTONIO ZIN ROMANO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0019821-55.2015.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301014762

AUTOR: ROSANE DE MIRANDA MUNIZ (SP305431 - GABRIEL COELHO BORTONI)

REU: HSBC BANK BRASIL SA (SP241287 - EDUARDO CHALFIN) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZA HELENA
COELHO) HSBC BANK BRASIL SA (SP241292A - ILAN GOLDBERG, SP241292 - ILAN GOLDBERG)

0048922-40.2015.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301014753
AUTOR: GEAN CARLOS DIAS MAURICIO (SP321307 - PAULO SERGIO CORREA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZA HELENA COELHO)

0001311-62.2013.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301014787
AUTOR: EUNICE DE ALMEIDA SILVEIRA (SP312013 - ALEXANDRE TIBURCIO FERREIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0056021-61.2015.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301014771
AUTOR: ROSELI DOS SANTOS SILVA (SP142681 - SILVIO CRISTINO DOS SANTOS)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

0004513-38.2013.4.03.6304 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013723
AUTOR: ROSANGELA FERREIRA DA SILVA (SP260103 - CLAUDIA STRANGUETTI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein°® 9.099/95.

Petigdo anexada em 10/01/2017: Indefiro o requerido pela parte autora, uma vez que o INSS demonstrou o pagamento administrativo referente
ao periodo de 01/11/2014 a 31/07/2016, conforme documentagéo acostada aos autos.

Tendo em vista a comprovacdo do cumprimento integral da condenag@o, inclusive com o levantamento dos valores requisitados, DECLARO
EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso II, do Novo Cédigo de Processo Civil.

Apos o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0001669-95.2011.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301014563
AUTOR: COR JESU DOROTEIA DOS REIS MATOS (SP150469 - EDVAR SOARES CIRIACO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95.

Peticdo de anexo 70: esclarego a parte autora que sdo devidos honorarios advocaticios sobre os valores pagos na via administrativa caso
sejam pagos em cumprimento ao titulo judicial, e ndo anteriormente a demanda.

Assim, tendo em vista que o INSS informou que os valores devidos & parte autora foram pagos em fungao da Ac¢éo Civil Publica 0004911-
28.2011.4.03.6183, bem como que o r. acérddo condenou a autarquia ao pagamento de honorarios advocaticios no valor de 10% sobre o valor
da condenacgdo, ndo havera o pagamento de honorarios no presente caso.

Portanto, tendo em vista a inexisténcia de valores a pagar, entendo ser o titulo judicial inexequivel e DECLARO EXTINTA A EXECUCAO.
Apbs o transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0038671-60.2015.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013770
AUTOR: VILMA LUCIA COSTA DE OLIVEIRA (SP243714 - GILMAR CANDIDO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95.

Petigdo anexada em 04/11/2016: Prejudicado o pedido da parte autora, uma vez que, conforme histérico de créditos acostado, o INSS efetuou
pagamento administrativo do periodo de 01/10/2015 a 30/09/2016.

Tendo em vista a comprovagdo do cumprimento integral da condenag@o, inclusive com o levantamento dos valores requisitados, DECLARO
EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso I, do Novo Cddigo de Processo Civil.

Apbs o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0059730-17.2009.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301014076
AUTOR: JOSE PEDRO DA SILVA (SP192498 - RICARDO PALMEJANI, SP239534 - JOSAFA DA GUARDA SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

No mais, tendo em vista que o INSS comprovou o cumprimento da obrigagdo de fazer (evento n° 76), DECLARO EXTINTA A
EXECUCAO, nos termos do art. 924, inc. II, c/c art. 925, ambos do novel Codigo de Processo Civil.

Apbs o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0023443-45.2015.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301014011
AUTOR: VALDEMIR DA SILVA MORENO (SP203758 - SIDNEI DE SOUZA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95.

Tendo em vista que o réu comprovou o cumprimento da obrigacdo de fazer e considerando o depdsito do montante objeto de
RPV/precatério, JULGO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso II, do Novo Codigo de Processo Civil.
Friso ser desnecessario aguardar a comprovagao do levantamento dos valores depositados, porque os saques, em regra, independem de
intervengdo judicial (§ 1° do art. 47 da Resolug@o 168/2011, do E. Conselho da Justica Federal) e diante do que dispde o art. 51, caput, da
resolugdo mencionada. Portanto, reconsidero eventual determinagao proferida por este Juizo em sentido contrario.

Apbs o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0050541-73.2013.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013977
AUTOR: JOSE CORREIA IRMAO (SP277346 - RODRIGO TURRI NEVES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA.
Vistos, em sentenga.

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95.

Tendo em vista que o réu comprovou o cumprimento da obrigacdo de fazer e considerando o depdsito do montante objeto de RPV/Precatdrio,
JULGO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso I, do Novo Cédigo de Processo Civil.

Friso ser desnecessario aguardar a comprovagao do levantamento dos valores depositados, porque os saques, em regra, independem de
intervengdo judicial (§ 1° do art. 47 da Resolucdo 168/2011, do E. Conselho da Justica Federal) e diante do que dispde o art. 51, caput, da
Resolugdo mencionada. Portanto, reconsidero eventual determinagéo proferida por este Juizo em sentido contrario.

Apds o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0022632-27.2011.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301014742
AUTOR: NILTON EVANGELISTA DE OLIVEIRA (SP230110 - MIGUEL JOSE CARAM FILHO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95.

Tendo em vista a inexisténcia de valores a pagar, bem como a auséncia de impugnagio, entendo ser o titulo judicial inexequivel, e, portanto,
DECLARO EXTINTA A EXECUCAO.

Apbs o transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0047837-82.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013986
AUTOR: ROSILENE DA MOTA SOUZA (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, com fundamento no art. 487, I, do Cddigo de Processo Civil, resolvo o mérito e JULGO IMPROCEDENTE o pedido.
Defiro a parte autora os beneficios da gratuidade judicial, conforme arts. 98 e seguintes da lei processual.
Sem condenagdo em custas ¢ honorarios nesta instincia, nos termos do art. 55 da Lei n® 9.099/95.
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Remetam-se os autos ao setor de distribuicdo, a fim de regularizar o nome da autora, fazendo constar: Rosilene Souza dos Santos.
PRI

0045159-94.2016.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013783
AUTOR: VALDIRENE RINALDI (SP179416 - MARIA APARECIDA DE ALMEIDA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concessdo do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por
invalidez com adicional de 25%. Requer, ainda, a condenag@o do INSS ao pagamento das diferencas apuradas, corrigidas monetariamente e
acrescidas de juros moratdrios.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

O INSS se manifestou acerca do laudo médico pericial, requerendo a improcedéncia do pedido.

E o relatério. DECIDO.

Deixo de analisar as preliminares aventadas, eis que genéricas e sem correlagdo com o caso dos autos.
Passo a andlise do mérito.

A concessdo do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagio especifica (Lei 8.213/1991, art. 59 € ss.), a
presencga dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condicdo de segurado e sua
manutengio a época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenca incapacitante nio seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGPS, exceto
nos casos de progressao e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuicdes mensais (2 excecdo de algumas hipoteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e
permanente, insuscetivel de reabilitagdo do segurado para atividade diversa que The garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art.
42 e ss. da Lei 8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que ndo
ha progndstico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. Afere-se, portanto, dos
dispositivos legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez
exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na tltima devera
ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por
conseguinte tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo sé de sua atividade habitual, mas para o
exercicio de qualquer atividade que The garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de
modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial,
porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concessdo de auxilio-acidente, a titulo de
indenizagdo ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagdo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidacdo das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugao da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Lei de
Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2 edi¢do, Porto Alegre,
2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizacdo, ao
segurado quando, apds consolidagio das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redug@o da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente é beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26,
inciso I, da Lein® 8.213/91.
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Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgdo supramencionada, tendo a “aplicagdo subsidiaria” para a incapacidade parcial e
permanente do auxilio-acidente, ndo é aleatdria, posto que se interpreta ai os termos legais "acidente de qualquer natureza" como
acambarcador de doengas que instalem em definitivo uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configurag¢do do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria
por invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, é desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente
fundamentado e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradicdes e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo
havendo, por conseguinte, alegacdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante
das partes, sem interesse pessoal na causa.

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverio fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Especificamente no que se refere ao caso dos autos, foi realizada prova pericial com o fim de apuragdo da incapacidade invocada pela parte
autora.

Em pericia realizada na especialidade psiquiatria, o perito do juizo concluiu que a parte autora se encontra total e permanentemente
incapacitada, com data do inicio da incapacidade em setembro de 2014, conforme laudo pericial anexado em 09/11/2016: “VII. Anélise e
discussdo dos resultados. Foi caracterizado que a pericianda ¢ portadora de quadro demencial avangado. (...) Baseado nos dados obtidos e
apresentados a periciada apresenta comprometimento global de fun¢des mentais, que compromete a execugdo de tarefas em todos os
dominios e determina incapacidade laboral total e permanente, tendo em vista o carater irreversivel das lesdes cerebrais. Pode-se determinar
como data de inicio da doenga junho de 2014, com base em resumo de alta de internagdo no Hospital das Clinicas que consta na fl. 18 dos
autos. Com base no mesmo documento, pode-se apontar setembro de 2014 como data de inicio da incapacidade, conforme descrigdo realizada
pelo médico assistente. Ha alienagdo mental e necessidade de cuidador em periodo integral para auxilio nas atividades de vida diaria.”

Entretanto, constata-se que a parte autora tem comprovada sua qualidade de segurada apenas até 15/03/2000, ja que teve vinculo de trabalho
no periodo de 25/04/1986 a 19/01/1999, na Visteon Sistemas Automotivos Ltda., voltando a contribuir somente em 01/10/2015 como
facultativo, quando ja estava acometida da doenca e da incapacidade constatadas. Portanto, estando a parte autora acobertada apenas até
15/03/2000, e tratando-se de incapacidade fixada em setembro de 2014, conclui-se que ndo ha a qualidade de segurado necessaria para a
concessio do beneficio, restando prejudicados os demais pedidos.

REPISE-SE A QUESTAO PELA SERIEDADE E OBVIEDADE. TAnto a data da doenca, quanto a data da incapacidade, ambas de 2014,
deram-se muito tempo APOS A PERDA DA QUALIDADE DE SEGURADA. Sendo ULULANTE QUE OS RECOLHIMENTOS
EFETUADOS EM 10 DE 2015 EM DIANTE APENAS O FORAM NA TENTATIVA DE LUDIBRIAR A ADMINISTRACAO,
QUANTO A EXISTENCIA DE VINCULO PREVIDENCIARIO. O QUE NAO SO NAO LOGRA EXITO, COMO E CONDUTA QUE
BEIRA A MA-FE.

Os individuos no Brasil em inimeros casos, como as audiéncias realizadas por esta Magistrada em muitos processos demonstram, tem por
habito concordar e até mesmo preferir laborar na informalidade. E assim o fazendo exatamente para ndo ter desconto relacionado a inumeros
encargos trabalhistas e previdenciarias. Por vezes, mesmo quando podem optar pelo recolhimento individual, ainda assim néo o fazem, porque
ndo querem ter de arcar com o dnus financeiro deste vinculo. Nada obstante, o sistema previdenciario ¢ CONTRIBUTIVO, ndo se
sustentando um sistema que sendo contributivo e estando o sujeito laborando, opte pelo ndo vinculo com a previdencia, mas diante do infortunio
decida valer-se do mesmo. Isto ndo s6 inviabiliza o sistema previdencidrio, como gera uma privilégio injustificado quando comparada a situacéo
deste individuo com todos os demais que para gozarem do sistema por vezes contribuem uma vida inteira.

O Judiciario ndo pode compactuar com condutas como a pretendida. Sendo de rigor a improcedéncia do feito.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugéo de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Codigo de Processo Civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais
Federais, lei n°. 10.259/2001 e lei n®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios,
conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagao, fazendo-se

necessaria a representacdo por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0048433-66.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013639
AUTOR: EDILENE LIMA DOS SANTOS (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante de todo exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, resolvo o mérito e JULGO IMPROCEDENTE o
pedido.

Defiro a parte autora os beneficios da gratuidade judicial, conforme arts. 98 e seguintes da lei processual.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instincia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95.

Registre-se. Publique-se. Intimem-se.

Apbs o transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo.

0043198-21.2016.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013941
AUTOR: LUIZ ANTONIO TAMBARA (SP309402 - WAGNER RIBEIRO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concessdo do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por
invalidez. Requer, ainda, a condenag@o do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros
moratorios.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

As partes foram instadas a se manifestarem acerca do Laudo Médico Pericial, entretanto, quedaram-se inertes.
E o relatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia
encontra-se abrangida pela jurisdicdo deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo é competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio
previdencidrio cuja natureza ndo ¢ acidentaria.

Em relagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora
requereu junto ao INSS a concessdo do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinacdo da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que ¢ possivel a renincia aos valores excedentes a competéncia deste juizado,
desde que realizada na peticéo inicial, pois a rentincia em momento posterior ao ajuizamento da agdo caracterizaria escolha do Juizo. Nesse
sentido, temos o Enunciado n° 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “N&o cabe renuncia sobre parcelas vincendas para fins
de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagdo de beneficio, referida questio ndo é objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescricdo quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende a concessio do
beneficio NB 31/608.986.188-3, cuja cessagio ocorreu em 02/07/2015 e ajuizou a presente agdo em 02/09/2016. Portanto, ndo transcorreu o
prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessdo do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagao especifica (Lei 8.213/1991, art. 59 € ss.), a
presenga dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢do de segurado e sua
manutencgéo a época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenca incapacitante nio seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGPS, exceto
nos casos de progressio e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuigdes mensais (2 excegdo de algumas hipoteses).

Ja para a concessao da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e
permanente, insuscetivel de reabilitagdo do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art.
42 e ss. da Lei 8.213/1991.
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Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condigdes de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que nio
ha progndstico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. Afere-se, portanto, dos
dispositivos legais que, enquanto o auxilio-doenca exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez
exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na tltima devera
ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por
conseguinte tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo sé de sua atividade habitual, mas para o
exercicio de qualquer atividade que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de
modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial,
porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente terd lugar a concessao de auxilio-acidente, a titulo de
indenizagdo ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagdo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizag@o mensal, quando, apos a consolidag@o das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugo da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Lei de
Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2 edi¢do, Porto Alegre,
2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagao, ao
segurado quando, apds consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente é beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26,
inciso I, da Lein® 8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgdo supramencionada, tendo a “aplicagdo subsidiaria” para a incapacidade parcial e
permanente do auxilio-acidente, ndo ¢ aleatdria, posto que se interpreta ai os termos legais "acidente de qualquer natureza" como
acambarcador de doengas que instalem em definitivo uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configurag@o do auxilio-acidente, como previamente se estard a tratar de auxilio-doenca ou aposentadoria
por invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, ¢ desnecessaria a realizacdo de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente
fundamentado e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradicdes e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo
havendo, por conseguinte, alega¢des suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante
das partes, sem interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em
reapreciagdes. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a conclusdo pericial apresentem-
se corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteragdo de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece
total acolhida o laudo pericial.

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora ¢ portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente
nem para exercer atividades laborativas, tendo informado o expert em sua conclusdo que ndo restou caracterizada situacdo de incapacidade
laborativa, consoante laudo pericial apresentado em 13/11/2016: “O exame clinico neuroldgico, documentos apresentados e histdria clinica ndo
evidenciam alteragdes que justificam a queixa apresentada ndo sendo compativel com a mesma. Trata-se de periciando que apresentou
espondilose lombar, comprovado pela histéria clinica, exame neuroldgico, relatdrios médicos e exames radiologicos, submetido a tratamento
cirtrgico em marco de 2015 com bom resultado pos-operatério e que atualmente nio causa déficit motor, sensitivo ou cognitivo que impeca a
realizagdo de sua atividade laborativa habitual que esta sendo exercida normalmente. Os documentos médicos apresentados, especialmente
tomografia computadorizada de coluna lombar de margo de 2015, assim como o exame neurologico realizado, sdo compativeis com bom
resultado pds-operatorio e com a faixa etaria do periciando, comprovam a auséncia de lesdo incapacitante, ndo evidenciam alteragdes
significativas e atualmente ndo causam incapacidade laborativa, do ponto de vista da especialidade neurologia. A luz do histérico, exame fisico
e documentos constantes nos autos, constatamos que o examinado no ¢ portador de incapacidade, visto que ndo ha déficit neuroldgico
instalado. V. COM BASE NOS ELEMENTOS E FATOS EXPOSTOS E ANALISADOS, CONCLUI-SE: - NAO FOI CONSTATADA
INCAPACIDADE LABORATIVA ATUAL, DA PARTE DA NEUROLOGIA”.
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Dai resultar que, no caso vertente, ndo se mostra possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de
forma que pudesse vir a ter direito ao beneficio pleiteado.

Ante tais consideracdes, ndo faz jus a parte autora a concessdo dos beneficios pleiteados.
DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Cddigo de Processo Civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais
Federais, lei n°. 10.259/2001 e lei n®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios,
conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagio, fazendo-se
necessaria a representacdo por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0055216-74.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013800
AUTOR: WILMA MARINHO DE OLIVEIRA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

A parte autora propde agdo revisional de seu beneficio NB 149.184.514-4.

Citado o INSS, pugnou pela improcedéncia do pedido.
DECIDO.

As preliminares foram arguidas de forma genérica e, portanto, ficam rejeitadas. Os pressupostos processuais encontram-se presentes, €
reenchidas as condi¢des da agao.

Inicialmente, concedo o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita, ante o requerimento expresso formulado na peti¢o inicial, nos termos
do artigo 5°, inciso LXXIV, da Constituigdo Federal e do artigo 4° da Lei federal n° 1.060/1950.
Observo que no presente caso, tratando-se a matéria no mérito, a pretensao da parte autora ndo deve ser acolhida.
Da equivaléncia pelo niimero de salarios minimos:
Inicialmente, a apontada defasagem esta fundamentada na discrepancia entre o valor do beneficio quando da concessio, que correspondia a
um determinado nimero de salarios minimos, cuja quantidade ndo se manteve no tempo, € dizer, o valor do beneficio atualmente recebido ndo
manteve equivaléncia aquele nimero de salarios minimos recebidos por ocasido da concessao.
Todavia, nio assiste razio a parte autora, pois que o artigo 7° da Constituicdo da Republica veda a utilizagdo do valor do salario minimo como
parametro para a atualizagdo monetaria, inclusive aquela aplicavel a corregdo dos beneficios previdenciarios.
Essa matéria ja foi pacificada pelos Tribunais Superiores, eis que, uma vez observado pelo Instituto-réu o disposto pelo artigo 58 do Ato das
Disposigdes Constitucionais Transitorias - ADCT, ndo ha mais que se falar em equivaléncia salarial, até porque a matéria foi disciplinada por
forca do disposto pela Lein® 8.213, de 24.07.91.
No que se refere ao reajustamento por meio da aplicagdo dos indices pleiteados na exordial, em especial o IPC/3i, também ndo ha fundamento
juridico para o acolhimento do pedido, pois a autarquia previdenciaria aplicou corretamente a legislacdo emanada do Poder Legislativo.
A irredutibilidade do valor real do beneficio, principio constitucional delineado pelo art. 201 da Constituicdo da Republica, ¢ assegurada pela
corre¢do monetaria, cujos indices sdo estabelecidos por meio de lei pelo legislador, razdo por que nao cabe ao Poder Judiciario escolher outros
parametros.
A Lein®. 8.213/91 determinou a correcdo pelo INPC. As Leis 8.542/92 e 8.700/93 determinaram a substituicdo do INPC pelo IRSM de
janeiro a dezembro de 1993. Em janeiro e fevereiro de 1994, a corregdo se deu pelo Fator de Atualizagdo Salarial, por forga da Lei 8.700/93.
Depois, e até maio de 1995, fazendo-se a conversdo em URV e pelo IPC-r, de acordo com as Leis 8.880/94 e 9.032/95. A partir de maio de
1996, pela variagdo acumulada do IGP-DI nos 12 meses anteriores, em razio da Medida Proviséria 1.415/96 e Lei 9.711/98. A Lei9.711/98
determinou ainda que os reajustes ocorreriam, a partir de 1997, em todo més de junho, sendo 7,76% para aquele ano e 4,81% para 1998. Em
junho de 1999, houve reajuste de 4,61%, de acordo com a Lei 9.971/00, oriunda da Medida Provisoria 1.824/99. Em junho de 2000, de 5,81%,
por for¢a da Medida Provisoria 2.022-17/00, hoje Medida Provisoria 2.187- 13/01. E em junho de 2001, 7,66%, conforme previsto no Decreto
3.826/01, editado de acordo
com os incisos do art. 41 da Lei 8.213/91, com redag@o dada Lei 10.699/2003. Nos meses de junho/2002, junho/2003, maio/2004, maio/2005,
abril/2006, abril/’2007 e mar¢o/2008 foram aplicados, respectivamente, os indices de 9,20% (Decreto n® 4249/2002), 19,71% (Decreto
4709/2003), 4,53% (Decreto 5061/2004), 6,36% (Decreto 5443/2005), 5,00% (Decreto 5545/2006), 3,30% (Decreto 6042/2007), 5,00% (MP
421/2008), 5,92% (Decreto 6765/2009), 7,72% (Lei 12254/2010) e 6,47% (MP 407/2011).
Manuteng@o do valor real dos beneficios (artigo, 201, §4°, da CF/88 e artigo 41, I, da Lein® 8.213/91):
A irredutibilidade do valor real do beneficio, principio constitucional delineado pelo art. 201, §4°, da Constituicdo da Republica, é assegurada
pela aplicagdo da corregdo monetaria anual, cujos indices sdo estabelecidos por meio de lei, razio pela qual ndo cabe ao Poder Judiciario
escolher outros parimetros, seja o indice de atualizagdo o INPC, IGP-DI, IPC, BTN, ou qualquer outro diverso daqueles definidos pelo
legislador.
Assim sendo, a formula de reajuste dos beneficios mantidos pela Previdéncia Social obedece a critérios fixados estritamente em leis
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infraconstitucionais. O STF ja se pronunciou a respeito, concluindo que a adogéo de indice previsto em lei, para a atualizagdo dos beneficios
previdencidrios, ndo ofende as garantias da irredutibilidade do valor dos beneficios e da preservagdo do seu valor real, por ter a respectiva
legislagdo criado mecanismos para essa preservagdo (RE 231.412/RS, DJ 25-9-98, relator Min. Sepulveda Pertence).

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido, extinguindo o processo com resolucdo de mérito, nos termos do disposto no artigo 487, inciso I do
CPC.

Sem condenagdo em custas processuais ¢ honorarios advocaticios nesta instancia, nos termos do art. 55, caput, da Lei 9.099/1995, c¢/c o art. 1°
da Lei 10.259/2001.

Diante da manifestag@o da parte autora, defiro os beneficios da Justica Gratuita, nos termos do artigo 5°, LXXIV, da Constituicdo Federal e do
artigo 4° da Lei 1.060/50.

Publicada e registrada neste ato.

Intimem-se as partes.

0036362-32.2016.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013854
AUTOR: ANGELA MARIA FLORA DE MARCHI (SP228071 - MARCOS PAULO DOS SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concessdo do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por
invalidez. Requer, ainda, a condenagdo do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros
moratorios.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

As partes foram instadas a se manifestarem acerca do Laudo Médico Pericial, entretanto, quedaram-se inertes.
E o relatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia
encontra-se abrangida pela jurisdicdo deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo é competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio
previdenciario cuja natureza ndo € acidentéria.

Em relagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora
requereu junto ao INSS a concessdo do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinacdo da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que ¢ possivel a renuncia aos valores excedentes a competéncia deste juizado,
desde que realizada na petigcdo inicial, pois a renincia em momento posterior ao ajuizamento da agio caracterizaria escolha do Juizo. Nesse
sentido, temos o0 Enunciado n° 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Nao cabe reniincia sobre parcelas vincendas para fins
de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagdo de beneficio, referida questio ndo é objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrigdo quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende a concessio do
beneficio NB 31/614.263.414-9, cujo requerimento ocorreu em 05/05/2016 e ajuizou a presente agdo em 02/08/2016. Portanto, ndo transcorreu
0 prazo quinquenal.

Passo a andlise do mérito.

A concessdo do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagado especifica (Lei 8.213/1991, art. 59 e ss.), a
presenca dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢@o de segurado e sua
manutengio a época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante nio seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGPS, exceto

nos casos de progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuicdes mensais (2 excegdo de algumas hipoteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 01/02/2017  10/796



permanente, insuscetivel de reabilitagdo do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art.
42 e ss. da Lei 8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condigdes de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que nio
ha progndstico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. Afere-se, portanto, dos
dispositivos legais que, enquanto o auxilio-doenca exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez
exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na tltima devera
Ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por
conseguinte tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo sé de sua atividade habitual, mas para o
exercicio de qualquer atividade que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de
modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial,
porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concessdo de auxilio-acidente, a titulo de
indenizacdo ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsididrio, que tem sua identificagdo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidagao das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redug@o da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Lei de
Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2 edi¢do, Porto Alegre,
2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagdo, ao
segurado quando, apds consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugédo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente é beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26,
inciso I, da Lein® 8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgdo supramencionada, tendo a “aplicagdo subsidiaria” para a incapacidade parcial e
permanente do auxilio-acidente, ndo é aleatdria, posto que se interpreta ai os termos legais "acidente de qualquer natureza" como
acambarcador de doengas que instalem em defiitivo uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configurag¢do do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria
por invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, é desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente
fundamentado e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradicdes e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo
havendo, por conseguinte, alega¢des suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante
das partes, sem interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia nio logram éxito em
reapreciagdes. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a conclusdo pericial apresentem-
se corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteragdo de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece
total acolhida o laudo pericial.

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverio fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora é portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente
nem para exercer atividades laborativas, tendo informado o expert em sua conclusdo que ndo restou caracterizada situacdo de incapacidade
laborativa, consoante laudo pericial apresentado em 08/11/2016: “Consta em documentos nos autos que a autora é portadora de M 05.0
Sindrome de Felty. A autora relata ter dor em pés ha dois anos, relacionando ao diagnostico de artrite reumatdide. A autora, com 58 anos de
idade, executiva de vendas / atividades do lar, apresenta um quadro decorrente de artrite reumatoide, relacionado a um processo inflamatdrio
sistémico cronico caracterizado por um padréio de morbidade nas articulagdes diartrodiais. Os tenddes, os ligamentos, as fascias, os musculos
e os 0ssos podem ser ameagados pelo processo inflamatdrio. A artrite reumatdide ocorre mundialmente sem distingdo de ragas e/ou grupos
étnicos. A prevaléncia da artrite reumatoide na populagdo adulta geralmente se di em torno de 01%. A examinada alega comprometimento
em tornozelos, no entanto, atualmente, ndo evidenciada limitagdo funcional em membros superiores ou inferiores, o que reitera estabilidade do
seu quadro clinico (inclusive em exames laboratoriais) e sem sinais de manifestacéo aguda da artrite neste momento. A pericianda deambula
sem dificuldades ou limitag@o, e manuseia adequadamente os objetos, haja vista a fung@o preservada de abertura e fechamento de méos. A
artrite reumatdide apresenta-se atualmente com atividade inflamatéria controlada e estabilizada clinicamente, ndo causando incapacidade
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laborativa. Com base nos elementos e fatos expostos e analisados, conclui-se: NAO HA INCAPACIDADE LABORATIVA NO
MOMENTO ATUAL, SOB O PONTO DE VISTA ORTOPEDICO, PARA ATIVIDADE HABITUAL. NAO HA EVIDENCIA DE
INCAPACIDADE LABORATIVA EM PERIODO PREGRESSO”.

Dai resultar que, no caso vertente, ndo se mostra possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de
forma que pudesse vir a ter direito ao beneficio pleiteado.

Ante tais considera¢des, ndo faz jus a parte autora a concessdo dos beneficios pleiteados.
DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugéo de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Cddigo de Processo Civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais
Federais, lei n°. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios,
conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislacdo, fazendo-se
necessaria a representagio por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0034315-85.2016.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013184
AUTOR: OLGA PEREIRA DA SILVA (SP307122 - LUIZ CLAUDIO GONCALVES DE LIMA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Preliminarmente, cancelo a audiéncia anteriormente designada, eis que desnecessaria produgdo de prova oral.

Cuida-se de agdo por meio da qual a parte autora almeja a concessao de pensdo por morte, indeferida na esfera administrativa por falta de
qualidade de segurado do pretenso instituidor.

Sustenta, em sintese, que o extinto fazia jus a aposentadoria por idade, pelo que faria jus ao beneficio.

E o relatério do necessario (art. 38 da Lei 9.099/95). Fundamento ¢ decido.

A agao ¢ improcedente. Explico.

Primeiramente, ressalto que a prdpria autora admite que entre a tltima contribuigdo do falecido e o momento do ébito transcorreu prazo
superior ao periodo de graga; bem na verdade, a propria peti¢do inicial ¢ clara ao reconhecer que transcorreu lapso superior a 13 anos entre a
ultima contribuicdo (2000) e o dbito (2013).

Ainda assim, sustenta que haveria cobertura securitaria no momento do fato jurigeno do beneficio almejado (6bito) pelo simples fato de que o
falecido “detinha o direito adquirido a aposentadoria por idade ja que contribuira por periodo superior a 180 meses”.

Contudo, como cedigo, o direito s6 se considera adquirido quando sao implementadas todas as condicionantes para seu exercicio (art. 6°, §2°
da LINDB: Consideram-se adquiridos assim os direitos que o seu titular, ou alguém por €le, possa exercer, como aquéles cujo comégo do
exercicio tenha térmo pré-fixo, ou condicdo pré-estabelecida inalteravel, a arbitrio de outrem).

Ocorre que, por dbvio, o falecido ndo tinha direito adquirido & aposentadoria por idade, tendo em vista que faleceu aos 56 anos de idade (vide
certiddo de obito, a fl. 11 do ev. 02); como ndo havia atendido, assim, o requisito etario do art. 48 da Lei 8.213/91 (65 anos de idade ou, no
minimo, 60 anos de idade se trabalhador rural), evidente que inexistia qualquer direito adquirido, sendo completamente irrelevante quantas
contribuigdes ja tivesse vertido em vida, tendo em vista que o direito somente teria se incorporado ao seu patriménio juridico em definitivo se a
situagdo prevista na norma tivesse acontecido por inteiro (teoria subjetiva de Carlo Francesco Gabba), o que ndo se verificou no caso
concreto, ja que ausente o requisito etario.

Bem na verdade, trata-se de conclusio ja positivada expressamente na Lei 8.213/91, a saber:

Art. 102. A perda da qualidade de segurado importa em caducidade dos direitos inerentes a essa qualidade.

§ 1° A perda da qualidade de segurado ndo prejudica o direito a aposentadoria para cuja concessao tenham sido preenchidos todos os
requisitos, segundo a legislagdo em vigor a época em que estes requisitos foram atendidos.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido inicial, resolvendo o mérito nos termos do art. 487, inc. I do CPC.

Sem custas e sem honorarios neste grau de jurisdicdo (art. 55 da Lei 9.099/95).

PRI

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido autoral. Concedo a parte autora a Justica Gratuita. (Lei n. 1.060/50). Nio ha
reexame necessario, nos termos do art. 13 da Lei 10.259/01. Sem condenaciio em custas e honorarios advocaticios (Lei n.
9.099/95, art. 55). Oportunamente, arquivem-se os autos. Publique-se. Intime-se. Registrada eletronicamente.
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0047936-52.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301014016
AUTOR: MARIA LUIZA FERNANDES (SP059744 - AIRTON FONSECA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0029338-50.2016.4.03.6301 - & VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301014098
AUTOR: RONALDO GERTRUDES DA SILVA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0046426-04.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301014063
AUTOR: ROBSON RODRIGUES (SP205039 - GERSON RUZZI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.
APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo com resolucio do mérito, nos termos do

artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil. Sem condenagio em custas e honorarios nesta instincia, nos termos do art. 55

da Lei n°® 9.099/95. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0026874-53.2016.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013672
AUTOR: SOLANGE PEREIRA (SP046152 - EDSON GOMES PEREIRA DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0047977-19.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301014118
AUTOR: HEBERT FUSCO (SP153998 - AMAURI SOARES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.
APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido. Sem custas e honorarios. Defiro a gratuidade de justica. Com o

transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0042287-09.2016.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301014247

AUTOR: JAIR MEDEIROS RAMOS (SP363040 - PAULO CESAR FERREIRA PONTES, SP373124 - ROSILENE ROSA DE JESUS

TA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0046647-84.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301014099
AUTOR: REGINA MARIA DA SILVA MELO (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0040741-16.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013778

AUTOR: MARIA DOS PRAZERES ALVES (SP312037 - EDIENE OLINDA DE OLIVEIRA COSTA, SP362795 - DORIVAL

CALAZANS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0046290-07.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301014113
AUTOR: ANA RAQUEL DOS SANTOS (SP370622 - FRANK DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0046408-80.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013767
AUTOR: MARIA DALVA DE LIMA SILVA (SP129067 - JOSE RICARDO CHAGAS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0018722-16.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013526
AUTOR: TEREZINHA SANTANA BRASIL (SP240516 - RENATO MELO DE OLIVEIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0047271-36.2016.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013737
AUTOR: GILBERTO RODRIGUES DOS ANJOS (SP184154 - MARCIA APARECIDA BUDIM)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concessdo do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por

mnvalidez. Requer, ainda, a condenag@o do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros

moratorios. Fez o pedido de tutela antecipada, o qual foi indeferido.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.
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Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.
A parte autora manifestou-se acerca do Laudo Médico Pericial, requerendo a procedéncia do pedido.
E o relatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia
encontra-se abrangida pela jurisdicdo deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo é competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio
previdencirio cuja natureza no ¢ acidentaria.

Em relagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora
requereu junto ao INSS a concessdo do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinacdo da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que ¢ possivel a renuncia aos valores excedentes a competéncia deste juizado,
desde que realizada na petigdo inicial, pois a renincia em momento posterior ao ajuizamento da agdo caracterizaria escolha do Juizo. Nesse
sentido, temos o Enunciado n° 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “N&o cabe renuncia sobre parcelas vincendas para fins
de fixag@o da competéncia nos Juizados Especiais Federais™.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagdo de beneficio, referida questdo nao é objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescricdo quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende a concessio do
beneficio NB 31/613.563.566-6, cujo requerimento ocorreu em 07/03/2016 e ajuizou a presente agdo em 22/09/2016. Portanto, ndo transcorreu
0 prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessdo do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislacao especifica (Lei 8.213/1991, art. 59 € ss.), a
presenca dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢do de segurado e sua
manutencdo a época do inicio da incapacidade; (iif) que a doenca incapacitante nio seja preexistente a filiagao do segurado ao RGPS, exceto
nos casos de progressio e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuigdes mensais (a excegdo de algumas hipoteses).

Ja para a concessao da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e
permanente, insuscetivel de reabilitagdo do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art.
42 e ss. da Lei 8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condigdes de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que nio
ha progndstico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. Afere-se, portanto, dos
dispositivos legais que, enquanto o auxilio-doenca exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez
exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na tltima devera
ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por
conseguinte tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo sé de sua atividade habitual, mas para o
exercicio de qualquer atividade que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de
modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial,
porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente terd lugar a concessao de auxilio-acidente, a titulo de
indenizagéo ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagdo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizag@o mensal, quando, apos a consolidagdo das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redug@o da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Lei de
Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2 edi¢do, Porto Alegre,
2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagdo, ao
segurado quando, apds consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente é beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26,
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inciso I, da Lein® 8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgdo supramencionada, tendo a “aplicagdo subsidiaria” para a incapacidade parcial e
permanente do auxilio-acidente, ndo € aleatdria, posto que se interpreta ai os termos legais "acidente de qualquer natureza" como
acambarcador de doengas que instalem em definitivo uma incapacidade parcial

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragdo do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria
por invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, ¢ desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente
fundamentado e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradigdes e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo
havendo, por conseguinte, alegacdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante
das partes, sem interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em
reapreciagdes. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordincias da parte interessada em afastar a conclusdo pericial apresentem-
se corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteragdo de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece
total acolhida o laudo pericial.

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessiao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora é portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente
nem para exercer atividades laborativas, tendo informado o expert em sua conclusdo que nio restou caracterizada situagdo de incapacidade
laborativa, consoante laudo pericial apresentado em 17.11.2016: “(...) Periciando apresenta exame fisico sem alteragdes que caracterizem
incapacidade laborativa, o seu exame ortopédico ndo apresenta limitagdo funcional, marcha com claudicag@o do membro inferior direito,
mobilidade da coluna cervical normal e lombar normal, sem contratura da musculatura paravertebral lombar, sensibilidade, forga motora e
reflexos normais, manobra de Lasegue negativa, clinica para tendinites, tenossinovites e bursites negativa, palpacao dos epicondilos sem dor,
semiologia clinica para fibromialgia negativa, cicatriz no sulco delto peitoral direito com 08 cm e esquerdo com 10 cm, limitagdo da abdugéo
ombro direito em 90° e esquerdo em 90°, cintura pélvica normal, seus joelhos estdo sem deformidade, sem edema, sem derrame articular, sem
sinais de processos inflamatorios, mobilidade presente e normal, sem crepitagdo ou dor a palpagao, provas meniscais positivas a direita,
mobilidade dos tornozelos e dos pés normais, o exame de RNMG indica lesdo cronica do menisco medial, o exame de tomografia dos ombros
retrata as alteragdes decorrentes do procedimento cirurgico realizado sem outras alteragdes, periciando com ensino médio completo, podendo
realizar atividades compativeis com as limitagao da abducdo dos ombros acima de 90°, ndo se trata de lesdes decorrentes de acidente de
qualquer natureza, a lesdo meniscal cronica identificada no exame de RNMG s6 tem valor quanto a capacidade laborativa ¢ acompanhada de
alteragdes impeditivas no exame clinico, o relatorio médico datado de 18/10/2016, referente & enfermidade do seu joelho ndo informa a
incapacidade deixando o afastamento a critério do médico perito, por ocasido do procedimento cirtrgico o periciando necessitara de
afastamento temporario para a devida reabilitagdo decorrente de procedimento, ndo esta caracterizada a incapacidade laborativa IX —
CONCLUSAO NAO HA INCAPACIDADE LABORATIVA.(...)".

Por outro lado, a impugnag@o oferecida pela parte autora nio possui o conddo de afastar o laudo pericial. A manifestagdo retro ndo apresenta
informagao ou fato novo que justifique a desconsideracdo do laudo apresentado, a realizacéo de nova pericia, ou ainda o retorno dos autos ao
perito para resposta aos quesitos apresentados. A presenca de doenga, lesdo ou deformidade ndo é sinonimo de incapacidade e ndo é porque a
parte discorda da conclusdo do perito judicial ou porque este apresenta conclusao diversa dos médicos da autora que o laudo deve ser
afastado. A pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte como também
validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos da parte autora em conjunto com a profissdo por ela exercida. O perito
judicial que elaborou o laudo em referéncia ¢ imparcial e de confianga deste juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se claro e bem
fundamentado no sentido de nio haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

Dai resultar que, no caso vertente, ndo se mostra possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de
forma que pudesse vir a ter direito ao beneficio pleiteado.

Ante tais considerag¢des, ndo faz jus a parte autora a concessao dos beneficios pleiteados.
DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugéo de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Cddigo de Processo Civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais
Federais, lei n°®. 10.259/2001 e lei n®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios,
conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagio, fazendo-se
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necessaria a representacdo por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0041371-72.2016.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013764
AUTOR: ANA LUCIA CONSTANTINO GOMES SILVA (SP207385 - ANTONIO ROBERTO VIEIRA DE SOUSA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concessdo do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por
mvalidez. Requer, ainda, a condenac¢do do INSS ao pagamento das diferencas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros
moratorios.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

As partes foram instadas a se manifestarem acerca do Laudo Médico Pericial, entretanto, quedaram-se inertes.
E o relatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia
encontra-se abrangida pela jurisdicdo deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo é competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio
previdenciario cuja natureza ndo € acidentaria.

Emrelag@o a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora
requereu junto ao INSS a concessdo do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinacdo da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que ¢ possivel a renuncia aos valores excedentes a competéncia deste juizado,
desde que realizada na petigdo inicial, pois a rentincia em momento posterior ao ajuizamento da agio caracterizaria escolha do Juizo. Nesse
sentido, temos o Enunciado n° 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “N&o cabe renuncia sobre parcelas vincendas para fins
de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulag@o de beneficio, referida questio ndo € objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrigdo quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende a concessio do
beneficio NB 31/ 601.725.922-2, cuja cessacdo ocorreu em 15/08/2016 e ajuizou a presente agdo em 25/08/2016. Portanto, ndo transcorreu o
prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessdo do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagdo especifica (Lei 8.213/1991, art. 59 € ss.), a
presenca dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢@o de segurado e sua
manutengio a época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante nio seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGPS, exceto
nos casos de progressao e agravamento, ¢ (iv) caréncia de 12 contribuicdes mensais (a excegdo de algumas hipoteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e
permanente, insuscetivel de reabilitagdo do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art.
42 e ss. da Lei 8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que nio
ha progndstico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. Afere-se, portanto, dos
dispositivos legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez
exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na Ultima devera
Ser permanente.
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Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por
conseguinte tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio nio s6 de sua atividade habitual, mas para o
exercicio de qualquer atividade que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de
modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial,
porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concessao de auxilio-acidente, a titulo de
indenizacdo ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificag@o a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidacdo das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redug@o da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Lei de
Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2 edi¢do, Porto Alegre,
2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagdo, ao
segurado quando, apds consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugdo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente é beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26,
inciso I, da Lein® 8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgdo supramencionada, tendo a “aplicagdo subsidiaria” para a incapacidade parcial e
permanente do auxilio-acidente, ndo é aleatdria, posto que se interpreta ai os termos legais "acidente de qualquer natureza" como
acambarcador de doengas que instalem em definitivo uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragdo do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria
por invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, ¢ desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente
fundamentado e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradicdes e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo
havendo, por conseguinte, alegacdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante
das partes, sem interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia nio logram éxito em
reapreciagdes. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a conclusdo pericial apresentem-
se corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteragdo de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece
total acolhida o laudo pericial.

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverio fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora é portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente
nem para exercer atividades laborativas, tendo informado o expert em sua conclusdo que ndo restou caracterizada situagdo de incapacidade
laborativa, consoante laudo pericial apresentado em 21/11/2016: “A depressdo ¢ uma doenga caracterizada pela presenca de sintomas como
tristeza, desanimo, falta de apetite, insonia, lentificagdo psicomotora e prevaléncia de idéias envolvendo conteudos negativos, como culpa e
morte. Como conseqiiéncia, pode existir prejuizo global do funcionamento do individuo, com incapacidade para exercer atividades que exijam
atengdo ou habilidades cognitivas superiores. Isso s6 ocorre, no entanto, em quadros graves. No caso da pericianda, observa-se que a mesma
tem depresséo leve e compativel com o exercicio de sua fungéo laborativa. Pode-se fazer tal constatagdo em virtude da congruéncia desse
diagnostico com os achados de exame psiquico. Suposta gravidade de quadro depressivo ndo foi comprovada com elementos como
interna¢des psiquidtricas ou passagens em servigos de emergéncia. VIII. Conclusdo Com base nos elementos e fatos expostos e analisados,
conclui-se: Ndo esta caracterizada situagdo de incapacidade laborativa atual, sob dtica psiquiatrica”.

Dai resultar que, no caso vertente, ndo se mostra possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de
forma que pudesse vir a ter direito ao beneficio pleiteado.

Ante tais considerag¢des, ndo faz jus a parte autora a concessdo dos beneficios pleiteados.
DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Cddigo de Processo Civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais
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Federais, lei n°. 10.259/2001 e lei n®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios,
conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagio, fazendo-se
necessaria a representagao por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0037531-54.2016.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013966
AUTOR: MARLENE CANDIDO DA SILVA (SP194054 - PATRICIA DE ASSIS FAGUNDES PANFILO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concessdo do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por
invalidez. Requer, ainda, a condenagéo do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros
moratorios.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

As partes foram instadas a se manifestarem acerca do Laudo Médico Pericial, entretanto, quedaram-se inertes.
E o relatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia
encontra-se abrangida pela jurisdicdo deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo é competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio
previdencidrio cuja natureza ndo ¢ acidentaria.

Em relagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora
requereu junto ao INSS a concessdo do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinacdo da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que ¢ possivel a renuncia aos valores excedentes a competéncia deste juizado,
desde que realizada na petigcdo inicial, pois a rentincia em momento posterior ao ajuizamento da agio caracterizaria escolha do Juizo. Nesse
sentido, temos o Enunciado n° 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “N&o cabe renuncia sobre parcelas vincendas para fins
de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagio de beneficio, referida questdo ndo ¢ objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrigdo quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende a concessio do
beneficio NB 31/609.651.086-1, cujo requerimento ocorreu em 24/02/2015 e ajuizou a presente acdo em 08/08/2016. Portanto, ndo transcorreu
0 prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessdo do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagio especifica (Lei 8.213/1991, art. 59 € ss.), a
presenca dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (i) prova da condi¢do de segurado e sua
manutengio a época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenca incapacitante nio seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGPS, exceto
nos casos de progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuigdes mensais (2 excegdo de algumas hipoteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e
permanente, insuscetivel de reabilitagdo do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art.
42 e ss. da Lei 8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que nio
ha progndstico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. Afere-se, portanto, dos
dispositivos legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez
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exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na Ultima devera
Ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por
conseguinte tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo sé de sua atividade habitual, mas para o
exercicio de qualquer atividade que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de
modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial,
porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concessdo de auxilio-acidente, a titulo de
indenizacdo ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagdo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidagdo das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redug@o da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Lei de
Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2 edi¢do, Porto Alegre,
2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizaco, ao
segurado quando, apds consolidagio das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugédo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente é beneficio que dispensa caréncia por for¢a do art. 26,
inciso I, da Lein® 8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgdo supramencionada, tendo a “aplicagdo subsidiaria” para a incapacidade parcial e
permanente do auxilio-acidente, ndo € aleatdria, posto que se interpreta ai os termos legais "acidente de qualquer natureza" como
acambarcador de doengas que instalem em definitivo uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configurag¢do do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria
por invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, é desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente
fundamentado e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradicdes e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo
havendo, por conseguinte, alegacdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante
das partes, sem interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia nio logram éxito em
reapreciagdes. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordincias da parte interessada em afastar a conclusdo pericial apresentem-
se corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteragdo de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece
total acolhida o laudo pericial.

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora é portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente
nem para exercer atividades laborativas, tendo informado o expert em sua conclusdo que ndo restou caracterizada situag@o de incapacidade
laborativa, consoante laudo pericial apresentado em 17/11/2016: “A autora refere apresentar quadro de artrose (SIC) nos ombros e joelhos ha
3 anos. O exame clinico especializado ndo detectou limitagdes funcionais relacionadas as queixas da autora. Os exames de Ultrassonografia
no diagndstico das patologias musculo-tendinosas (Bursite, Tendinite e Epicondilite) apresentam alto indice de falso positivo, necessitando de
validacdo com o exame clinico especializado para SELAR o diagndstico definitivo. Durante os testes irritativos para a tendinopatia/ bursite
sugeridas pelos exames subsidiarios apresentados pelo autor, todos se apresentaram negativos. O exame clinico especializado ndo detectou
bloqueios articulares, sinais flogisticos, instabilidade, ou qualquer outra alterag¢@o nas articulagdes dos joelhos da autora. Nao foram detectados
sinais clinicos de artrose. Nao foram detectados sinais e sintomas pelo exame clinico atual que justificassem o quadro de incapacidade
laborativa alegado pela pericianda. VI. COM BASE NOS ELEMENTOS E FATOS EXPOSTOS E ANALISADOS, CONCLUI-SE: NAO
ESTA CARACTERIZADA SITUACAO DE INCAPACIDADE LABORATIVA ATUAL, SOB OTICA ORTOPEDICA”.

Dai resultar que, no caso vertente, ndo se mostra possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de
forma que pudesse vir a ter direito ao beneficio pleiteado.

Ante tais considera¢des, ndo faz jus a parte autora a concessdo dos beneficios pleiteados.

DISPOSITIVO:
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Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Cddigo de Processo Civil de 2015 (lei n°. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais

Federais, lei n°. 10.259/2001 e lei n®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios,

conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagio, fazendo-se

necessaria a representagao por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, com fundamento no art. 487, I, do Cddigo de Processo Civil, resolvo o mérito e JULGO IMPROCEDENTE

o pedido. Defiro a parte autora os beneficios da gratuidade judicial, conforme arts. 98 e seguintes da lei processual. Sem

condenaciio em custas e honorarios nesta instiancia, nos termos do art. 55 da Lei n° 9.099/95. P.R.I.

0032090-92.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301014000
AUTOR: AMARO LUCAS DOMINGOS (SP198201 - HERCILIA DA CONCEICAO SANTOS CAMPANHA, SP262318 -
WANDERLEI LACERDA CAMPANHA)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0033230-64.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013998
AUTOR: NOELSON CARNEIRO DE OLIVEIRA (SP349909 - ANTONIO LINDOMAR PIRES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0033139-71.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013999
AUTOR: ADRIANA DELGADO SANTOS (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0044974-56.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013990
AUTOR: JORGE VIEIRA DE MELO (SP230081 - FLAVIO AUGUSTO EL ACKEL)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0044039-16.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013991
AUTOR: MARIA ELENICE PEREIRA (SP178348 - VANESSA DOS REIS SOARES DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0034358-22.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013997
AUTOR: ANDREA PINHEIRO DE MIRANDA (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0021019-93.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301014003
AUTOR: ELVANE MARIA DA SILVA (SP090130 - DALMIR VASCONCELOS MAGALHAES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0045954-03.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013989
AUTOR: ALVARO LUIS CAMPOS BARRENCE (SP171260 - CARLOS HENRIQUE MENDES DIAS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0046437-33.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013988
AUTOR: MARCOS ANTONIO CORREA MATTA (SP052150 - ANTONIO CARLOS GOMEZ)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0028760-87.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301014002
AUTOR: MARLENE DE FATIMA MARQUES ALVES (SP142503 - ILTON ISIDORO DE BRITO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0035036-37.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013996
AUTOR: MARIA EVA DA SILVA FREITAS (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0041850-65.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013992
AUTOR: MARIA APARECIDA PEGO DE OLIVEIRA (SP051081 - ROBERTO ALBERICO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0038538-81.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013993
AUTOR: VERONICA JOSE FERREIRA CHAVES (SP074168 - MARIA ELENA DE SOUZA SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0030342-25.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301014001
AUTOR: FERNANDO ROBERTO BARBOSA DA COSTA (SP194042 - MARIA HELENA DE ALMEIDA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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FIM.

0044754-58.2016.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013853
AUTOR: NADIR BRAZ GUALDA (SP204617 - ELIAS BELMIRO DOS SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concessdo do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por
mvalidez. Requer, ainda, a condenac¢do do INSS ao pagamento das diferencas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros
moratorios.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

As partes foram instadas a se manifestarem acerca do Laudo Médico Pericial, entretanto, quedaram-se inertes.
E o relatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia
encontra-se abrangida pela jurisdicdo deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo é competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio
previdenciario cuja natureza ndo € acidentaria.

Emrelag@o a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora
requereu junto ao INSS a concessdo do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinac@o da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que ¢ possivel a renuncia aos valores excedentes a competéncia deste juizado,
desde que realizada na petigcdo inicial, pois a rentincia em momento posterior ao ajuizamento da agio caracterizaria escolha do Juizo. Nesse
sentido, temos o Enunciado n° 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “N&o cabe renuncia sobre parcelas vincendas para fins
de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagao de beneficio, referida questio ndo ¢ objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrigdo quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende a concessio do
beneficio NB 31/615.292.425-5, cujo requerimento ocorreu em 01/08/2016 e ajuizou a presente agdo em 12/09/2016. Portanto, ndo transcorreu
0 prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessdo do beneficio previdenciario de auxilio-doenca exige, nos termos da legislagdo especifica (Lei 8.213/1991, art. 59 € ss.), a
presenca dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢@o de segurado e sua
manutengio a época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante nio seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGPS, exceto
nos casos de progressao e agravamento, ¢ (iv) caréncia de 12 contribuicdes mensais (a excegdo de algumas hipoteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e
permanente, insuscetivel de reabilitagdo do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art.
42 e ss. da Lei 8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que nio
ha progndstico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. Afere-se, portanto, dos
dispositivos legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez
exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na Ultima devera
Ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por
conseguinte tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo sé de sua atividade habitual, mas para o
exercicio de qualquer atividade que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de
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modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial,
porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concessdo de auxilio-acidente, a titulo de
indenizagdo ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagdo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidacdo das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugéo da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Lei de
Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2 edi¢do, Porto Alegre,
2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizacdo, ao
segurado quando, apds consolidagio das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugdo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente é beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26,
inciso I, da Lein® 8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgdo supramencionada, tendo a “aplicacdo subsidiaria” para a incapacidade parcial e
permanente do auxilio-acidente, ndo € aleatdria, posto que se interpreta ai os termos legais "acidente de qualquer natureza" como
acambarcador de doengas que instalem em definitivo uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragdo do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria
por invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, ¢ desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente
fundamentado e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradigdes e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo
havendo, por conseguinte, alegacdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante
das partes, sem interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em
reapreciagdes. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordincias da parte interessada em afastar a conclusdo pericial apresentem-
se corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteragdo de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece
total acolhida o laudo pericial.

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessiao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora é portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente
nem para exercer atividades laborativas, tendo informado o expert em sua conclusdo que nio restou caracterizada situa¢do de incapacidade
laborativa, consoante laudo pericial apresentado em 26/10/2016: “A pericianda apresentou complicagdo da diabetes no 6rgdo da visdo em
respectivamente no olho direito e olho esquerdo. Em 2007 apresentou hemorragia vitrea no olho esquerdo. Em 2008 foi submetida a cirurgia de
vitrectomia nesse olho. Em 9/7/2009 foi operada de catarata nesse mesmo olho. Cerca de dois meses apds apresentou hemorragia vitrea no
outro olho, o direito. Foi operada de vitrectomia nesse olho em novembro de 2009. Entre novembro de 2009 e janeiro de 2010 foi operada de
catarata do olho direito. Em abril de 2012 foi diagnosticado fibrose macular no olho direito com prejuizo para a acuidade visual. A pericianda
apresenta ao exame: 1. Cegueira legal do olho direito. 2. Visdo diminuida do olho esquerdo com acuidade visual 20/50 com a melhor correcéo.
3. Exotropia do olho direito. 4. Retinopatia Diabética proliferativa em ambos os olhos. 5. Diabetes Mellitus tipo II As alteragdes presentes em
ambos os olhos sdo devidas a retinopatia diabética, complicagdo do diabetes mellitus no 6rgéo visual. Ocorrem alteragdes vasculares que
levam a obstrucdo dos capilares, que por sua vez levam a isquemia do tecido, originando formagdes de neovasos. Estes tém estrutura fragil e
se rompem com facilidade podendo dar as hemorragias intraoculares, como ocorreu em ambos os olhos da pericianda (pg.7 arg. pet. inicial). O
tratamento preventivo ¢ a fotocoagulagio, como realizado na pericianda. Em diabéticos que apresentam edema macular, utiliza-se como
tratamento a fotocoagulagdo a laser (conforme realizado na pericianda), e métodos terapéuticos adicionais, como agentes antiinflamatorios,
antiproliferativos, e em casos mais avangados, a cirurgia vitreorretiniana retinopexia/vitrectomia para recuperagio da perda visual iminente ou
ja instalada, como na hemorragia vitrea ou descolamento de retina, também realizada na autora. Diabetes mellitus ¢ um distirbio metabdlico
determinado geneticamente, relacionado com a falta ou diminui¢do de insulina, caracterizado por alteragdes metabolicas e por complicagdes
vasculares e neuropaticas. Como ¢ usual nos casos de diabetes a pericianda pode apresentar piora transitoria da visdo com embagamento
visual nas ocasides em que surge aumento da taxa do acticar no sangue (glicemia), logo recuperada com o equilibrio da glicemia
proporcionado pela medicacdo especifica, sendo entdo possivel de com a medicagido adequada, dieta e atividade fisica o controle do diabetes e
com isso o desaparecimento da piora das alteragdes visuais. Sua atividade habitual € do lar, atividade que ndo necessita da visdo binocular e
boa acuidade visual em ambos os olhos podendo ser exercida com visdo monocular. Diante desse quadro de visdo satisfatéria em um olho e
cegueira no outro ndo ficou caracterizada incapacidade atual para as atividades da vida diaria. Para que se entenda a concluséo, ha a
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necessidade se diferenciar doenga e incapacidade, pois ndo necessariamente doenca é coincidente com incapacidade. A incapacidade esta

relacionada com as limitagdes funcionais frente as habilidades exigidas para o desempenho da atividade que o individuo esta qualificado. Toda
vez que as limita¢des impe¢am o desempenho da fungdo profissional estara caracterizada a incapacidade. COM BASE NOS ELEMENTOS
E FATOS EXPOSTOS E ANALISADOS, CONCLUI-SE: Nao caracterizada situacdo de incapacidade atual para atividades da vida diaria”.

Dai resultar que, no caso vertente, ndo se mostra possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de
forma que pudesse vir a ter direito ao beneficio pleiteado.

Ante tais consideracdes, ndo faz jus a parte autora a concessao dos beneficios pleiteados.
DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Cddigo de Processo Civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais
Federais, lei n°®. 10.259/2001 e lei n®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios,
conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagio, fazendo-se
necessaria a representagao por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0049979-59.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301014335
AUTOR: ERICA SIMAO BESERRA LOURENCO (SP381399 - FATIMA DA SILVA ALANTARA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, com fundamento no art. 487, I, do Cddigo de Processo Civil, JULGO IMPROCEDENTE o pedido.
Defiro a parte autora os beneficios da gratuidade judicial, conforme arts. 98 e seguintes da lei processual.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instincia, nos termos do art. 55 da Lei n® 9.099/95.

P.RIL

0053253-31.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013796
AUTOR: MARIA DAS GRACAS LIRA SILVA (SP146647 - RONALDO LUIS COELHO)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (OUTROS) (SP145724 - FRANCISCO DE ASSIS SPAGNUOLO
JUNIOR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, com resolugdo do mérito nos termos do art. 487, inciso I, do Cddigo de Processo
Civil de 2015.

Sem condenagdo em custas ¢ honorarios advocaticios nesta instdncia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0005566-24.2016.4.03.6183 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013466
AUTOR: SUZANA CRISTOFARO DUARTE FERNANDES (SP236023 - EDSON JANCHIS GROSMAN)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

Trata-se de a¢éo proposta por SUZANA CRISTOFARO DUARTE FERNANDES em face do Instituto Nacional de Seguridade Social —
INSS, na qual postula a desaposentagdo com a rentincia ao beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo de que ¢ titular para que lhe
seja concedida nova aposentadoria, mais vantajosa, computando as contribuigdes recolhidas em periodo posterior a data do inicio do beneficio.

Apresentada contestagdo em 23/01/2017.
E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CPC/2015, diante da
desnecessidade de produgéo de outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagao da convic¢do deste Juizo.

Quanto as preliminares suscitadas pelo INSS, afasto-as. Refuto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou
demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinacdo da competéncia do JEF. Afasto também a prejudicial de mérito de
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prescri¢do quinquenal, tendo em vista que entre a data de indeferimento do beneficio e a data de propositura da agdo ndo decorreram 5 anos.
Passo a andlise do mérito.

Pretende a parte autora o computo do tempo de servigo que laborou apds ter se aposentado, a fim de que passe a perceber aposentadoria com
renda mensal superior & que vem recebendo. O pedido, por inimeras vezes, ganha roupagem diferente, com diferentes nomenclaturas e
descri¢des, mas sempre chegando ao fim e ao cabo a desaposentacao. Isto é, ao pretendido reconhecimento de anular a concessao do
beneficio de que a parte vem gozando, para entdo passar-se a utilizar os salarios de contribui¢@o posteriores a aposentadoria, a fim de
conceder-se outra aposentadoria mais vantajosa economicamente para a parte autora, ja que com renda majorada.

Neste diapasao, observa-se a lei. Estabelece o § 2° do artigo 18 da Lein® 8.213/91:

2° O aposentado pelo Regime Geral de Previdéncia Social- RGPS que permanecer em atividade sujeita a este Regime, ou a ele retornar, ndo
fara jus a prestag@o alguma da Previdéncia Social em decorréncia do exercicio dessa atividade, exceto ao salario-familia e a reabilitagao
profissional, quando empregado. (Redagdo dada pela Lein® 9.528, de 1997)

Logo, tendo a parte autora optado por requerer o beneficio de aposentadoria por tempo de servigo, anuiu com o computo de seu tempo de
servigo apenas até a data do requerimento do beneficio.

Conforme entendimento da jurisprudéncia:

PREVIDENCIARIO. REVISAO. COMPUTO DO TEMPO POSTERIOR A APOSENTADORIA. IMPOSSIBILIDADE.

1. Permanéncia em atividade sujeita ao Regime Geral de Previdéncia Social, apds aposentadoria por tempo de servigo, ndo permite computar
o tempo laborado para obter aposentadoria integral. 2. Apelo improvido. (TRF/4* Regidio, AC 199971070048990 UF: RS Orgio Julgador: 5*
Turma, Data da decisdo: 13/08/2003 Relator ANTONIO ALBINO RAMOS DE OLIVEIRA)

PREVIDENCIARIO. MAJORACAO DE RMI DE APOSENTADORIA PROPORCIONAL POR TEMPO DE SERVICO.
RECONHECIMENTO DE LABOR URBANO APOS A INATIVACAO. VEDACAO LEGAL. ART. 18, PARAGRAFO 2° DA LEI
8.213/91. COLISAO DE PRINCIPIOS QUE REGEM O SISTEMA PREVIDENCIARIO. PREVALENCIA DA SOLIDARIEDADE.
AUSENCIA DE INCONSTITUCIONALIDADE. RESTITUICAO DOS VALORES. IMPOSSIBILIDADE.

1. E defeso utilizar-se tempo de servigo posterior 4 aposentadoria para fins de incrementar renda mensal inicial de amparo proporcional -
intelecgdo do art. 18, paragrafo 2° da Lei 8.213/91. 2. O segurado que desempenhar atividade apos a inativagio fara jus, tdo somente, ao
salario-familia e a reabilitag@o profissional, quando empregado. 3. Nao ha falar em inobservancia das diretrizes constitucionais, pela
mexisténcia de contraprestagdo do pectilio posterior a aposentacdo, porquanto da colisdo do Principio da Protecdo (enquanto reflexo da
diretiva da hipossuficiéncia) com o Principio da Solidariedade, deve-se dar primazia a esse, visto que o telos do sistema previdenciario
encontra-se acima de interesses individuais, uma vez que visa contemplar e beneficiar todos os segurados do regime. 4. Tampouco é devida a
restituigdo dos valores vertidos ao sistema, uma vez que esses reverterdo em prol da coletividade - aplicagdo da mesma ratio que sedimenta a
vedacdo da majoragdo da RMI com supedineo naquelas exacdes. (TRF/4* Regido, AC 2004.72.10000863-0/SC, Rel. Victor Luiz dos Santos
Laus, 5* Turma, unanime, DJ 23/11/2005, p. 1062).

PREVIDENCIARIO - REVISAO DE BENEFICIO - PERMANENCIA EM ATIVIDADE - AUMENTO DO COEFICIENTE DE
CALCULO - VEDACAO IMPOSTA PELO ART. 18, § 2°, DA LEI 8.213/91.

1. O art. 18, § 2° da Lei 8.213/91 veda expressamente ao aposentado que permanece ou retorna a atividade sujeita ao Regime Geral da
Previdéncia Social o direito a percepcdo de qualquer prestagao decorrente do exercicio dessa atividade. 2. O tempo de servigo posterior a

aposentadoria ndo gera direito a nova aposentag@o, nem pode ser computado para fins de aumento de coeficiente proporcional desta. (...)
(TREF/2* Regido, AC 98.02.067156/RJ, Rel. Frederico Gueiros, 3* Turma, undnime, DJ 22/03/2002, p. 326/327).

Desta forma, tendo a parte autora obtido a concessao de aposentadoria por tempo de servico de acordo com as regras vigentes na data do
requerimento administrativo, ndo pode, apds o gozo do beneficio, renunciar a aposentadoria que vem recebendo para auferir, desta feita,
aposentadoria calculada com computo de contribuigdes vertidas apds a concessdo do beneficio que pretende renunciar.

Registre-se, outrossim, o disposto no artigo 181-B do Decreto n° 3.048/99:

Art. 181-B. As aposentadorias por idade, tempo de contribuicio e especial concedidas pela previdéncia social, na forma deste Regulamento,
sdo irreversiveis e irrenunciaveis. Paragrafo unico. O segurado pode desistir do seu pedido de aposentadoria desde que manifeste essa
inteng@o e requeira o arquivamento definitivo do pedido antes do recebimento do primeiro pagamento do beneficio, ou de sacar o respectivo
Fundo de Garantia do Tempo de Servigo ou Programa de Integrag@o Social, ou até trinta dias da data do processamento do beneficio,
prevalecendo o que ocorrer primeiro. (Incluido pelo Decreto n® 4.729, de 2003)

Portanto, em principio, os beneficios de aposentadoria sdo irrenunciaveis pelo segurado. Assim sendo, tendo o segurado gozado, ainda que por
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um més, do beneficio em questdo, restou este consolidado, inviabilizando qualquer rentincia ou desisténcia posterior. Evidencia-se ai o patente
exaurimento do direito, que integrou totalmente o patriménio juridico do individuo. Preenchidos os requisitos legais para a obtengdo de beneficio
previdenciario, aposentadoria, o titular do direito o exerceu, de tal forma a concretizar seu legal e reconhecido afastamento da atividade, e
recebimento de valores a titulo de renda para sua manutengio; encerrando-se este ciclo fatico-juridico.

Anote-se que os beneficios decorrentes da previdéncia social tem o fim iltimo de viabilizar a manutengdo de subsisténcia do individuo, mesmo
quando ele se encontre impossibilitado de laborar. Atuando para substituir a renda mensal salarial pela renda previdenciaria. Nada obstante, o
individuo é livre para exercer atividades remuneradas, a0 menos em regra. E assim ocorrendo, como todos os demais individuos, devera sofrer
os descontos decorrentes da manutengao do sistema previdenciario. Contudo, ndo estard em uma seara fética a gerar a ele expectativa de
gozo de outro beneficio previdenciario para afastar-se definitivamente de seu labor, isto €, outra aposentadoria, mesmo que em substituicao a
anterior. Ora, seu ciclo de expectativa de direito a aposentadoria, com posterior execugdo do direito e exaurimento do mesmo, ja se deu e
encerrou.

Fere a logica querer reabrir uma situagdo juridica ja consolidada no tempo e no direito para inserir outros elementos naquela equagéo. Dai a
impossibilidade de assim ocorrer. E impossibilidade esta inclusive reconhecida pelos termos legais. Até porque além de inerente a logica, €
decorrente das caracteristicas elementares e constitucionalmente reconhecidas da previdéncia social.

Por outro lado, pode o segurado desistir do seu pedido de aposentadoria desde que manifeste essa intengo e requeira o arquivamento
definitivo do pedido antes do recebimento do primeiro pagamento do beneficio, ou de sacar o respectivo Fundo de Garantia do Tempo de
Servigo ou Programa de Integrag@o Social, ou até trinta dias da data do processamento do beneficio, prevalecendo o que ocorrer primeiro, o
que, porém, ndo € o caso dos autos.

Saliente-se que a jurisprudéncia tem admitido a desaposentagéo na hipdtese de pretender o segurado a contagem do tempo de contribuigdo
correspondente a percepgdo de aposentadoria pelo Regime Geral de Previdéncia Social para fins de obteng@o de beneficio por outro regime o
que, tampouco, € o caso dos presentes autos, posto que a parte autora pretende acrescentar tempo de servigo a aposentadoria por tempo de
servigo concedida no RGPS para posterior concessio de aposentadoria mais vantajosa.

Algumas consideragdes ainda sdo essenciais para a questao posta.

Ja no que diz respeito a previsao ululante do artigo 201, caput e § 11, também da Magna Carta, igualmente ndo ganha a interpretag@o
pretendida maior consideragdo no caso, sendo discrepante da realidade. Sendo a previdéncia social um regime ESSENCIALMENTE
CONTRIBUTIVO, importa em dizer que para o gozo de sua protecdo futura, faz-se imprescindivel a contribui¢do do individuo para a
manutengdo do sistema previdenciario, como forma de manter a fonte de custeio do regime, e assim sua solvéncia para todas as demais
geragdes que vao sucedendo no tempo. Se a parte autora ja goza de beneficio previdenciario, apos a contribuicdo vertida nos termos da lei,
houve total atendimento do que ali dispde, bem como da logica do sistema previdenciario adotado no ordenamento juridico nacional.

O que faz questiio de ignorar aqueles que pleiteiam a desaposentacdo € que o regime previdenciario € ditado pelo PRINCIPIO DA
SOLIDARIEDADE, diante do qual todos participam da contribuigcio para o custeio do sistema, para gozo futuro de sua protecio. Assim,
quando ja em gozo e ha a manutengdo de contribuigdes para o regime em debate, sem que a parte possa receber novo amparo da previdéncia,
da-se como forma de contribuir para a solvéncia do sistema, com o que todos os trabalhadores (e outros contribuintes opcionais) restam
comprometidos. Nao se destina, por conseguinte, unicamente para beneficio proprio, a contribuicdo em tais condicdes da-se em prol de toda a
sociedade que ainda fard uso do sistema. Trata-se da mesma situag@o em que aquele individuo que através de intimeros tributos contribui para
a seguridade social, na area da saude, por ter plano de saude, ¢ onerado duas vezes, posto que, conquanto contribua para o sistema e tenha
teoricamente direito a fazer uso de servigos publicos, como o SUS; na pratica ndo o tem, pois fazendo uso do mesmo, o SUS pleiteia a
restituicdo do valor gasto com tal individuo em face da operadora de seu plano de saude, o que faz elevar o valor de seu plano de satide. Como
se percebe, é a mesma logica da necessidade social sendo satisfeito por todos.

Ademais o gozo de beneficio previdenciario ndo existe para enriquecimento do individuo, para isto deve fazer um plano financeiro durante toda
a sua vida. A previdéncia social serve para dar ao filiado ao regime um amparo durante sua fase pos-produtividade em termos gerais. Se o
individuo continua a laborar e contribuir com o sistema, isto ndo retira dele o beneficio, e assim o amparo, a que tinha direito quando exerceu a
concretizacdo de seu beneficio. Esgotando esta concessdo.

Portanto, estando a parte autora em gozo de beneficio de aposentadoria por tempo de servigo, ndo cabe sua revisdo para a concessdo de nova
aposentadoria por tempo de contribui¢do, no mesmo RGPS, com o computo de tempo de servigo posterior.

Outrossim, ndo passa despercebido que a jurisprudéncia, inclusive o E. STJ, tem se digladiado hd muito tempo sobre a questdo; havendo
posicionamento recente em sentido diverso do qual adotado por esta Magistrada. Nada obstante, como cedigo, tal posicionamento nao tem, nos
termos de nosso ordenamento juridico vigente, qualquer forga para vincular os Juizes, a0 menos atualmente. Assim sendo, tendo em vista a
convicgdo pessoal desta Magistrada, estribada unicamente na lei e no ordenamento juridico como um todo, seguida da constitucional
fundamentagéo, por ora, mantém-se seu entendimento. Destarte, embargos sobre este ponto nio mais sdo que protelatorios.
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Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE a demanda encerrando o processo com a resolugio de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I,
do Cédigo de Processo Civil de 2015 (Lein.® 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais
Federais, Lein.® 10.259/2001 e Lein.® 9.099/1995. Nos termos da mesma legislagdo, ndo ha condenag@o em custas processuais e honorarios
advocaticios, bem como o prazo recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessaria a representagéo por advogado para tanto. Defiro o
pedido de gratuidade da Justica. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos com baixa na distribuigao.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0006968-77.2015.4.03.6183 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301014330
AUTOR: CLAUDEMIR MIGUEL DE LIMA (SP261861 - MARIA LUCIA DA SILVA AZAMBUJA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da presente controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, e JULGO
IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados.

Sem condenac@o em custas e em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0026460-55.2016.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301012934
AUTOR: DILSARA BATISTA DE ANDRADE (SP360095 - ANDRE ROSCHEL)

REU: ARCELINO DE ANDRADE DA CRUZ INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 -
HERMES ARRAIS ALENCAR)

Posto isso:

1 - JULGO IMPROCEDENTE o pedido e julgo extinto o processo, com exame do mérito, nos termos do inciso I do artigo 487 do novo
Codigo de Processo Civil.

2 - Sem condenag¢do em custas e honorarios nesta Instancia.

3 - Deferida a assisténcia judicidria gratuita.

4 - Sentenga registrada eletronicamente.

5-PRIL

0035546-50.2016.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013187
AUTOR: HODA ALI FARES (SP050906 - JOSE RUBENS DEMORO ALMEIDA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Primeiramente, cancelo a audiéncia anteriormente designada tendo em vista a desnecessidade de produgio de prova em audiéncia.

Cuida-se de agdo por meio da qual a parte autora almeja a condenac¢do do INSS ao pagamento de atrasados de pensdo por morte desde a
data do 6bito do instituidor.

Narra que, muito embora o segurado tenha falecido em 27/04/2010, data esta que foi utilizada pelo proprio INSS como DIB (Data de Inicio do
Beneficio), a autarquia somente The pagou atrasados desde maio/2014.

E o relatério do necessario (art. 38 da Lei 9.099/95). Fundamento ¢ decido.

Nos termos do art. 74 da Lei 8.213/91, com redacio vigente a época do fato gerador (6bito em 2010):

Art. 74. A pensdo por morte serd devida ao conjunto dos dependentes do segurado que falecer, aposentado ou ndo, a contar da data:
(Redagdo dada pela Lein® 9.528, de 1997)

I - do ¢6bito, quando requerida até trinta dias depois deste; (Incluido pela Lein® 9.528, de 1997)

II - do requerimento, quando requerida apos o prazo previsto no inciso anterior; (Incluido pela Lein® 9.528, de 1997)

Como se V&, a dicgdo legal é de clareza solar quanto ao marco inicial dos efeitos financeiros do beneficio em testilha: se requerido em até 30
dias contados do 6bito, a DIB deve ser fixada no proprio 6bito; porém, se requerido apos 30 dias da passagem, a DIB sera fixada na propria
data da entrada do requerimento (DER).

No caso dos autos, a propria autora confessa que o requerimento foi feito apenas em 05/2014; este fato também € corroborado pela juntada do
PA no evento 17, fl. 3, no qual se vé DER em 05/2014.

Assim, ¢ evidente que ndo ha direito da parte autora a cobranga de atrasados desde a data do 6bito, inexistindo fundamento juridico para
autorizar a fixacdo da DIB na data do 6bito.

Vale dizer, por fim, que eventual lapso do INSS quanto a fixagdo de “DIB no 6bito” ndo resulta, de per si, que este equivoco seja perpetuado
pelo Poder Judiciario, sobretudo tratando-se de relagdo juridica institucional, regida pelo principio da legalidade estrita; vale dizer, ainda, que a
mengdo contida na decisdo administrativa de fl. 26 do ev. 17 ndo confere qualquer direito & parte autora, pois embora 1a conste “DIB fixada no
obito” (sic) (item 2), é possivel ler, no mesmo paragrafo, que a “DIP [foi] fixada na DER tendo em vista se tratar de pensao solicitada apds o
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prazo de 30 (trinta) dias do dobito”.

Ou seja, ainda que tenha ocorrido, como dito, lapso da autarquia ao consignar que a DIB foi fixada na DER, bem na verdade a propria leitura
da fundamentacdo do ato administrativo espanca qualquer sombra de duvida de que o direito aos atrasados foi conferido apenas a partir do
requerimento administrativo, em razo da DER ter sido feita apds 30 (trinta) dias do obito, justamente conforme preconiza a legislagdo de
regéncia supratranscrita, ndo se tratando, como visto, de verdadeira data de inicio do beneficio fixada na DER.

Assim, inexiste direito da parte autora de cobranca dos atrasados desde o dbito.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido inicial, resolvendo o mérito nos termos do art. 487, inc. I do CPC.

Ap6s o transito em julgado, requisite-se a APS-ADIJ a fim de que retifique o que entender de direito nos assentos previdenciarios tendo em
vista o que consta desta decisdo.

Sem custas e sem honorarios neste grau de jurisdicao (art. 55 da Lei 9.099/95).

PRI

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Dispensado o relatério, nos termos do art. 38 da Lei 9.099/95. FUNDAMENTO E DECIDO. Inicialmente, rejeito a preliminar
aduzida genericamente pela ré, atinente a incompeténcia absoluta, porquanto nio restou demonstrado que o valor da causa
ultrapassou o valor de alcada na data do ajuizamento da aciio. No mais, é preciso tecer alguns comentarios acerca da decadéncia
prevista no caput do art. 103 da Lei 8.213/091, que dispde: E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou
aciio do segurado ou beneficidrio para a revisdo do ato de concessio de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao
do recebimento da primeira prestacio ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisfo indeferitéria
definitiva no Ambito administrativo. Pois bem. O suporte fitico que induz a incidéncia da regra extintiva do direito potestativo
ora descrito relaciona-se a revisiio do ato de concessio do beneficio, vale dizer, a retificaciio ou reavaliacido de determinado
beneficio previdenciiario com base em pressupostos faticos ou juridicos distintos daqueles existentes no momento da
concessio, seja em virtude de equivoco da autarquia previdenciaria, de condicdes fiticas vantajosas ao segurado
posteriormente apresentadas ou em consideracéo a alteraciio de paradigmas interpretativos entio prevalentes. Assim, o
segurado dispde do prazo decadencial de 10 anos para pleitear a revisdo de seu beneficio, isto é, para que o0 mesmo beneficio
seja reavaliado pela autarquia previdenciaria. Ultrapassado o prazo, ainda que se constate erro de fato ou de direito na
concessio do beneficio, a norma em referéncia determina a extin¢iio do direito de revisdo do beneficio previdenciario. O que se
pleiteia nesta acdo, contudo, nfo se refere a revisdo do ato de concessio do beneficio previdencirio ou da decisio indeferitoria
proferida em dmbito administrative. O que se pretende, em verdade, relaciona-se a renincia de um direito patrimonial — embora
de conteudo social — e que, por conseguinte, nio esta sujeito ao prazo extintivo previsto no art. 103, caput, da Lei 8.213/91.
Entendimento diverso equivaleria a extensfio de norma prejudicial ao segurado para hipotese nio existente em seu suporte
fatico. Repise-se que o que ora se pretende é o retorno do segurado ao status anterior ao ato de concessio do beneficio,
mediante a renincia ao direito patrimonial de que ¢ titular e nio a revisio do ato de concessio do beneficio previdenciario. E
importante frisar, demais disso, que o segurado, ao pleitear a desaposentaciio, pretende a melhoria em sua situacio mediante o
transplante, para o beneficio posterior, do tempo de servico prestado apdos a concessio do ato de aposentacio. Desta forma,
quanto maior o tempo de servico prestado — e, principalmente, do tempo em que contribuiu aposentado — maior a possibilidade
de obter vantagens em seu beneficio posteriormente concedido. Nesse sentido, confiram-se os seguintes julgados do Superior
Tribunal de Justica e do Tribunal Regional Federal da 1°Regido: PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. DESAPOSENTACAOQ. INAPLICABILIDADE DO ART. 103 DA LEI N° 8.213/1991. RESTITUICAO
DE VALORES RECEBIDOS. DESNECESSIDADE. 1. A Primeira Sec¢io desta Corte, em 27/11/2013, no julgamento do
Recurso Especial n. 1.348.301/SC, admitido como representativo da controvérsia (art. 543-C do CPC), da relatoria do Ministro
Arnaldo Esteves Lima, acérdio ndo publicado, firmou orientacfo no sentido de que o prazo decadencial de 10 (dez) anos, de que
trata a Medida Provisoéria n. 1.523-9, de 27/6/1997, ndo tem incidéncia na hipétese de renincia a aposentadoria regularmente
concedida. 2. A disposicédo legal acerca do prazo decadencial ndo pode ser ampliada pelo intérprete para emprestar ao termo
"revisédo do ato de concessio de beneficio" entendimento diferente do que lhe é dado pelo art. 103 da Lei n. 8.213/1991. O
texto do aludido dispositivo é muito claro e niio deixa divida quanto as hipoteses de incidéncia do prazo decadencial. 3. O fato
de nio ter ocorrido o transito em julgado do REsp n. 1.334.488/SC nio afeta o resultado deste processo, tendo em vista que foi
aplicada a jurisprudéncia firmada no ambito da Terceira Secéio desta Corte no sentido de que o segurado pode renunciar ao seu
beneficio de aposentadoria, objetivando aproveitar o tempo de contribuicio posterior para a obtencio de beneficio mais
vantajoso, sem que para isso se exija o ressarcimento dos valores ja recebidos. 4. Agravo regimental a que se nega
provimento.” (AgRg no REsp 1.261.041/PR, Rel. Ministro Marco Aurélio Bellizze, Quinta Turma, DJe 19.12.2013).
PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA. RENUNCIA. CONCESSAO DE NOVO BENEFiCIO. CORRECAO MONETARIA.
JUROS DE MORA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. CUSTAS. APELACAO E REMESSA OFICIAL PARCIALMENTE
PROVIDAS. 1. A sentenc¢a concessiva da seguranca submete-se obrigatoriamente ao duplo grau de jurisdiciio (Lei n°
12.016/2009). 2. Consigne-se, ainda, que o mandado de seguranca é a via adequada quando, insurgindo-se o impetrante contra
ato de autoridade coatora, que lhe negou a desaposentagio, encontram-se os fatos alegados comprovados nos autos, como é o
caso. 3. Afasto, também, eventual arguicio de decadéncia do direito de revisiio da renda mensal inicial da aposentadoria
recebida pelo impetrante-beneficiario, porque o que se pretende é a rentincia ao referido beneficio, com a utilizacdo das
contribuicdes recolhidas posteriormente a sua concessio para a concessiio de nova aposentadoria. (...)” (AC 0045708-
71.2011.4.01.3800/MG, Rel. Desembargadora Federal Neuza Maria Alves da Silva, Segunda Turma, 29/01/2014 e-DJF1
29.1.2014, p. 369). No mérito, o pedido é improcedente. A parte autora pleiteia a desconstituicio do ato de concessiio de sua
aposentadoria e a concessio de novo beneficio previdenciario levando em consideracéio o tempo de servico e de contribuicio
para, destarte, obter condi¢cées vantajosas em sua situacio. O Supremo Tribunal Federal, em recente julgamento, fixou a
seguinte tese que se aplica ao caso em questio: No Ambito do Regime Geral da Previdéncia Social — RGPS, somente lei pode
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criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsio legal do direito a ‘desaposentacio’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei 8.213/91. (STF, RE 661.256, Relator: Min. ROBERTO BARROSO, Relator p/
Acordao: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 26/10/2016). Portanto, aplica-se a vedacéio ao gozo de qualquer
beneficio do Regime Geral — a excecéo do salario-familia e da reabilitacio profissional — para o segurado que se aposentar, nos
termos do art. 18, § 2°, da Lei 8.213/91, in verbis: O aposentado pelo Regime Geral de Previdéncia Social-RGPS que
permanecer em atividade sujeita a este Regime, ou a ele retornar, niio fara jus a prestacio alguma da Previdéncia Social em
decorréncia do exercicio dessa atividade, exceto ao salario-familia e a reabilitaciio profissional, quando e mpregado. Diante do
exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO. Sem condenaciio em honorarios (art. 55, caput, da Lei 9.099/95). Defiro os
beneficios da justica gratuita. Apos o transito em julgado, nada sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo, com baixa na
distribuiciio. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0003841-97.2016.4.03.6183 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301011185
AUTOR: ORTIZ NOGUEIRA DE CAMARGO (SP277904 - HENRIQUE MARTINS DE ALMEIDA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0007204-92.2016.4.03.6183 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301011184
AUTOR: ANGELA MARIA CORREIA (SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0004215-16.2016.4.03.6183 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301014025
AUTOR: DULCINEIA VALENTIM DOS SANTOS PAIS VIANA (SP267269 - RITA DE CASSIA GOMES VELIKY RIFF
OLIVEIRA)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido deduzido na inicial, resolvendo o mérito, nos termos do art. 487, 1, do Codigo de
Processo Civil.
Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein® 9.099/95.
Concedo a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, nos termos do art. 4° da Lei 1060/50.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

5000083-25.2016.4.03.6183 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013029
AUTOR: LIGIA CELIA LEME FORTE GONCALVES (SP350933 - AMANDA FORTE GONCALVES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil
Considerando que o pedido formulado pela autora no foi acolhido, nio ha como se sustentar a evidéncia do direito alegado, ja que se fosse
este o caso, a sentenga teria lhe sido favoravel, portanto, resta indeferido o pedido de tutela antecipada.

Sem condenacdo de custas processuais ou honorarios advocaticios, nos termos da lei.

Defiro os beneficios da justica gratuita.

Publicada e registrada neste ato. Intime-se.

0029247-57.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013729
AUTOR: JOSE ALEXANDRE MARQUES FILHO (SP191383 - RUBENS ANTONIO PAVAN JUNIOR) RENATHA LINA
MARQUES (SP191383 - RUBENS ANTONIO PAVAN JUNIOR)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Posto isso, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado na inicial, extinguindo o processo com resolugdo de mérito, nos termos do artigo
487, 1, do Cédigo de Processo Civil.

Sem a condenag@o nas custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia judicial

Posteriormente, com o transito em julgado, arquivem-se, com baixa definitiva.

Sentenca registrada eletronicamente.

Publique-se. Intimem-se.

0032864-25.2016.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013845
AUTOR: DENISE FERREIRA COSTA (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concessdo do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por
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invalidez. Requer, ainda, a condenag@o do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros
moratorios.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais ¢ realizada pericia médica.

As partes foram instadas a se manifestarem acerca do Laudo Médico Pericial, entretanto, quedaram-se inertes.
E o relatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia
encontra-se abrangida pela jurisdicdo deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo é competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio
previdenciario cuja natureza ndo ¢ acidentaria.

Em relagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora
requereu junto ao INSS a concessdo do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinacdo da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que ¢ possivel a renuncia aos valores excedentes a competéncia deste juizado,
desde que realizada na petigdo inicial, pois a rentincia em momento posterior ao ajuizamento da agio caracterizaria escolha do Juizo. Nesse
sentido, temos o Enunciado n° 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Nao cabe renuncia sobre parcelas vincendas para fins
de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulag@o de beneficio, referida questio ndo € objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrigdo quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende a concessio do
beneficio NB 31/613.671.681-3, cuja cessagio ocorreu em 09/06/2016 e ajuizou a presente agdo em 15/07/2016. Portanto, ndo transcorreu o
prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessdo do beneficio previdenciario de auxilio-doenca exige, nos termos da legislagio especifica (Lei 8.213/1991, art. 59 e ss.), a
presenca dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢do de segurado e sua
manutengdo a época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGPS, exceto
nos casos de progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuicdes mensais (a excegdo de algumas hipoteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e
permanente, insuscetivel de reabilitagdo do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art.
42 e ss. da Lei 8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condigdes de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que nio
ha prognostico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. Afere-se, portanto, dos
dispositivos legais que, enquanto o auxilio-doenca exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez
exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na tltima devera
ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por
conseguinte tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo sé de sua atividade habitual, mas para o
exercicio de qualquer atividade que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de
modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial,
porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente terd lugar a concessao de auxilio-acidente, a titulo de
indenizacdo ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificag@o a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidacdo das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redug@o da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Lei de
Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2 edi¢do, Porto Alegre,
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2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagéo, ao
segurado quando, apds consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente é beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26,
inciso I, da Lein® 8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgdo supramencionada, tendo a “aplicagao subsidiaria” para a incapacidade parcial e
permanente do auxilio-acidente, ndo € aleatdria, posto que se interpreta ai os termos legais "acidente de qualquer natureza" como
acambarcador de doengas que instalem em definitivo uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configurag@o do auxilio-acidente, como previamente se estard a tratar de auxilio-doenca ou aposentadoria
por invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, ¢ desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente
fundamentado e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradicdes e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo
havendo, por conseguinte, alegacdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante
das partes, sem interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em
reapreciagdes. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a conclusdo pericial apresentem-
se corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteragdo de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece
total acolhida o laudo pericial.

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessiao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora ¢ portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente
nem para exercer atividades laborativas, tendo informado o expert em sua conclusdo que ndo restou caracterizada situacdo de incapacidade
laborativa, consoante laudo pericial apresentado em 17/11/2016: “A autora possui 30 anos de idade e trabalhava como ajudante de produgio.
O quadro de dor nos ombros apresentado pela autora ndo esta associado a limitagdo da mobilidade articular. As manobras de impacto e teste
do manguito rotador sdo negativas, indicando boa fungédo do complexo osteomuscular dos ombros. As alteragdes apresentadas em exames
complementares ndo demonstram correlagdo com o exame clinico. Nao ha limitagdo funcional nos ombros. O exame dos cotovelos também
ndo evidenciou limitagcdes funcionais. Nao foram constatadas tendinopatias limitantes, processos inflamatorios ativos ou alteragdes na marcha.
I. CONCLUSAO: Com bases e fatos expostos ¢ analisados, conclui-se: NAO CARACTERIZADA SITUACAO DE INCAPACIDADE
PARA ATIVIDADE LABORATIVA ATUAL, DO PONTO DE VISTA ORTOPEDICO”.

Dai resultar que, no caso vertente, ndo se mostra possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de
forma que pudesse vir a ter direito ao beneficio pleiteado.

Ante tais considerac¢des, ndo faz jus a parte autora a concessdo dos beneficios pleiteados.
DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugédo de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Cddigo de Processo Civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais
Federais, lei n°. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios,
conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislacao, fazendo-se
necessaria a representagio por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, e JULGO
IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados pela parte autora. Sem condenagio em custas, tampouco em honorarios
advocaticios. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0034209-26.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013712
AUTOR: ARIVAL SUZART DOS SANTOS (SP083287 - ANTONIO LEIROZA NETO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0042354-71.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013622
AUTOR: DANIEL COSTA CAVALCANTI (SP116738 - EBER QUEIROZ DE SOUTO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0039478-46.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013921
AUTOR: FRANCISCO REGINALDO DE LIMA (SP235986 - CECILIA MARIA COELHO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0031238-68.2016.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301014317
AUTOR: DAVI DO CARMO ALVES (SP327569 - MARCUS VINICIUS DO COUTO SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0036903-65.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301014007
AUTOR: FABIO ALEXANDRE ALVES DOS SANTOS (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0040590-50.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013772
AUTOR: MARIA APARECIDA MARTINS (SP180393 - MARCOS BAJONA COSTA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0042376-32.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013573
AUTOR: WILKA KARITA DE LIMA SILVA (SP051081 - ROBERTO ALBERICO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0029677-09.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301014382
AUTOR: ALICE MARIA BARBOSA DE NOVALIS (SP124279 - FRANCISCO DOS SANTOS BARBOSA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0044852-43.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013747
AUTOR: LUCIANO VIEIRA DE SOUSA (SP325104 - MICHAEL SPAMPINATO DA SILVA, SP366494 - ISABELA DO ROCIO
AMATTO)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0036000-30.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301014092
AUTOR: ROSIANY DIAS BRITTO (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0022318-08.2016.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013809
AUTOR: MARIA INES DE SOUZA PRADO (SP302696 - SIMONE ROSA PADILHA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concessdo do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por
invalidez. Requer, ainda, a condenagdo do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros
moratorios.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

As partes foram instadas a se manifestarem acerca dos Laudos Médicos Periciais, entretanto, quedaram-se inertes.

E o relatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia
encontra-se abrangida pela jurisdicdo deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo é competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio

previdenciario cuja natureza ndo ¢ acidentaria.

Em relagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora
requereu junto ao INSS a concessdo do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinacdo da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que ¢ possivel a renuncia aos valores excedentes a competéncia deste juizado,
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desde que realizada na peticdo inicial, pois a rentincia em momento posterior ao ajuizamento da agio caracterizaria escolha do Juizo. Nesse
sentido, temos o Enunciado n° 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “N&o cabe renuncia sobre parcelas vincendas para fins
de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagdo de beneficio, referida questio ndo é objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescricdo quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende a concessao do
beneficio NB 31/ 6040463175, cujo requerimento ocorreu em 11/11/2013 e ajuizou a presente agdo em 20/05/2016. Portanto, ndo transcorreu o
prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessdo do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagao especifica (Lei 8.213/1991, art. 59 € ss.), a
presenga dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢do de segurado e sua
manutencgdo a época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenca incapacitante nio seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGPS, exceto
nos casos de progressio e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuigdes mensais (2 excegdo de algumas hipoteses).

Ja para a concessao da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e
permanente, insuscetivel de reabilitagdo do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art.
42 e ss. da Lei 8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que nio
ha progndstico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. Afere-se, portanto, dos
dispositivos legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez
exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na tltima devera
ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por
conseguinte tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo sé de sua atividade habitual, mas para o
exercicio de qualquer atividade que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de
modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial,
porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concessdo de auxilio-acidente, a titulo de
indenizagdo ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagdo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidac@o das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redug@o da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Lei de
Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2 edi¢do, Porto Alegre,
2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizacdo, ao
segurado quando, apds consolidagio das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente é beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26,
inciso I, da Lein® 8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgdo supramencionada, tendo a “aplicagao subsidiaria” para a incapacidade parcial e
permanente do auxilio-acidente, ndo € aleatdria, posto que se interpreta ai os termos legais "acidente de qualquer natureza" como
acambarcador de doengas que instalem em definitivo uma incapacidade parcial

Adverte-se, no entanto, que nesta configurag@o do auxilio-acidente, como previamente se estard a tratar de auxilio-doenca ou aposentadoria
por invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, ¢ desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente
fundamentado e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradicdes e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo
havendo, por conseguinte, alegacdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante
das partes, sem interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnacdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em
reapreciagdes. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a conclusdo pericial apresentem-

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 01/02/2017  32/796



se corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteragdo de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece
total acolhida o laudo pericial.

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

No caso concreto, o laudo médico pericial na especialidade de Ortopedia e Traumatologia atesta que a parte autora é portadora de patologia
que ndo a incapacita para a vida independente nem para exercer atividades laborativas, tendo informado o expert em sua conclusdo que nio
restou caracterizada situacdo de incapacidade laborativa, consoante laudo pericial apresentado em 22/09/2016: “A pericianda € portadora de
discopatia lombar operada, com resultado satisfatorio, além de poliartralgia, manifestada, mormente, em coluna cervical, dorsal e lombar, e em
multiplos pontos periarticulares, caracterizando fibromialgia; o quadro é de controle ambulatorial com medicagdo analgésica e tratamento
fisioterapico, ndo tendo sido caracterizada incapacidade laborativa no momento; recomendar — se — ia pericia na especialidade de psiquiatria
com o fim de mensurar a capacidade laborativa sob aquela dptica”.

Além disso, a parta autora também foi periciada na especialidade de psiquiatria, sendo constatado que a parte autora ¢ portadora de patologia
que ndo a incapacita para a vida independente nem para exercer atividades laborativas, tendo informado o expert em sua conclusdo que nio
restou caracterizada situag@o de incapacidade laborativa, consoante laudo pericial apresentado em 31/10/2016: ’ Apds anamnese psiquiatrica e
exame dos autos concluimos que a pericianda nfo apresenta sintomas e sinais sugestivos de desenvolvimento mental incompleto, retardo
mental, deméncia ou psicose. A autora desenvolveu um quadro depressivo associado a quadro doloroso. A associagdo entre quadros dolorosos
e depressdo ¢ muito frequente. Os transtornos dolorosos provocam irritag@o, desalento, prejudicam o sono e acabam desencadeando um
transtorno depressivo. Este tltimo, por sua vez, piora a percepedo subjetiva da dor e volta a alimentar o quadro depressivo. Entretanto, os
transtornos depressivos que costumam acompanhar as afecg¢des dolorosas ndo sio de intensidade incapacitante. No caso em questdo, o
transtorno doloroso provocou um quadro psiquidtrico com sintomatologia depressiva de leve a moderada. Nos episddios tipicos de cada um dos
trés graus de depressdo: leve, moderado ou grave, o paciente apresenta um rebaixamento do humor, redugio da energia e diminuigéo da
atividade. Existe alterag¢do da capacidade de experimentar o prazer, perda de interesse, diminui¢do da capacidade de concentragdo, associadas
em geral a fadiga importante, mesmo apds um esfor¢o minimo. Observam-se em geral problemas do sono e diminuigdo do apetite. Existe
quase sempre uma diminui¢do da autoestima e da autoconfianga e frequentemente ideias de culpabilidade e ou de indignidade, mesmo nas
formas leves. O humor depressivo varia pouco de dia para dia ou segundo as circunstancias € pode se acompanhar de sintomas ditos
"somaticos", por exemplo, perda de interesse ou prazer, despertar matinal precoce, varias horas antes da hora habitual de despertar,
agravamento matinal da depressao, lentiddo psicomotora importante, agitagéo, perda de apetite, perda de peso e perda da libido. O niimero e a
gravidade dos sintomas permitem determinar trés graus de um episddio depressivo: leve, moderado e grave. Sao essenciais para o diagndstico
da depressdo: humor depressivo (que ndo muda conforme os estimulos da realidade) falta de interesse, lentificacdo psicomotora e anedonia.
Para determinarmos os graus de depressdo utilizamos duas classes de sintomas que devem durar pelo menos quinze dias: 1) sintomas A que
incluem humor deprimido e/ou perda de interesse e prazer e/ou fadiga ou perda de energia e 2) sintomas B que incluem redug@o da atencéo e
da concentragio e/ou reducdo da autoestima e da autoconfianga e/ou sentimento de inferioridade, de inutilidade ou de culpa excessiva e/ou
agitacdo ou lentificag@o psicomotora e/ou alteragdo do sono e/ou alteragao do apetite e alterag@o do peso. Na depressdo leve o individuo
apresenta dois sintomas A e dois sintomas B. Na depressdo moderada, dois ou trés sintomas A e pelo menos seis no total. Na depressdo
grave, trés sintomas A e, pelo menos, cinco sintomas B. Vamos entdo classificar o grau de depressio da autora utilizando estes critérios: dos
sintomas A, a autora apresenta: humor deprimido e perda de energia (dois sintomas A) e dos sintomas B, ela apresenta: redugdo da
autoestima, sentimento de inferioridade e alteragcdo do sono (trés sintomas B). Ou seja, a autora € portadora no momento do exame de
episodio depressivo entre leve e moderado. Esta intensidade depressiva ainda que incomode a autora ndo a impede de realizar suas tarefas
habituais e laborativas. Nao constatamos ao exame pericial a presenga de incapacidade laborativa por doenga mental. COM BASE NOS
ELEMENTOS E FATOS EXPOSTOS E ANALISADOS, CONCLUI-SE: NAO CARACTERIZADA SITUACAO DE INCAPACIDADE
LABORATIVA, SOB A OTICA PSIQUIATRICA”.

Outrossim, tomando-se em mote os elementos psiquicos apresentados pela parte autora, igualmente resta certa a concluso pericial correta
com o cenario. Veja-se com destaque que a parte apresenta-se um excelente estado mental no geral. Veja-se: “Comparece ao exame
desacompanhada, com idade aparente compativel com a idade cronoldgica, com compleigéo fisica normal, sem deformidade fisica, veste
adequada, asseada, razoavelmente cuidada da aparéncia, colaboradora. Psicomotricidade sem alteragdes. Entende a natureza e a finalidade do
exame demonstrando boa compreensdo dos assuntos abordados. Fala espontdnea e, em resposta, volume e fluxo normais. Inteligéncia dentro
dos limites da normalidade. Capacidades mentais superiores preservadas (atencdo, concentragdo e abstracdo). Vontade e pragmatismo
preservados. Apetite normal, sono regular. Pensamento logico e coerente, sem alteragdo de curso, forma e contetudo. Ela ndo apresenta
alteragdes da sensopercepgdo nem comportamento sugestivo da presenga de alucinagdes. Consciente, licida, comunica-se com adequagao.
Associagao ideoafetiva preservada. Memoria remota recente e imediata preservada. Baixa auto-estima e auséncia de ideacdo suicida. Humor
reativo discretamente depressivo com afeto congruente. Orientada no espago e no tempo. Critica consistente e capacidade de julgamento da
realidade preservada.”

Diante deste panorama, a situagdo psiquidtrica da parte autora ¢ absolutamente compativel com seu quadro psiquico, o qual por sua vez
ndo chega a ser incapacitante como o € em inimeros cenarios de transtornos mentais de natureza originaria, primaria; quadro este no
apresentado pela parte autora, como extensamente se pode observar pelos documentos, pericias e exame mental geral.
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Dai resultar que, no caso vertente, ndo se mostra possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de
forma que pudesse vir a ter direito ao beneficio pleiteado. Ante tais consideragdes, ndo faz jus a parte autora a concesséo dos beneficios
pleiteados.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugao de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Cddigo de Processo Civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais
Federais, lei n°. 10.259/2001 e lei n®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios,
conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagdo, fazendo-se
necessaria a representacdo por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0029811-36.2016.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013777
AUTOR: ROSILDA DA ROCHA SILVA (SP263728 - WILSON MARCOS NASCIMENTO CARDOSO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concessdo do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por
mvalidez. Requer, ainda, a condenac¢do do INSS ao pagamento das diferencas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros
moratorios.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

As partes foram instadas a se manifestarem acerca do Laudo Médico Pericial, entretanto, quedaram-se inertes.
E o relatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia
encontra-se abrangida pela jurisdicdo deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo é competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio
previdenciario cuja natureza ndo ¢ acidentaria.

Emrelagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora
requereu junto ao INSS a concessdo do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinacdo da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que ¢ possivel a renuncia aos valores excedentes a competéncia deste juizado,
desde que realizada na petigcdo inicial, pois a rentincia em momento posterior ao ajuizamento da agio caracterizaria escolha do Juizo. Nesse
sentido, temos o0 Enunciado n° 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Nao cabe renfincia sobre parcelas vincendas para fins
de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagio de beneficio, referida questdo ndo ¢ objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrigdo quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende a concessio do
beneficio NB 31/ 610.345.028-8, cujo requerimento ocorreu em 13/01/2016 e ajuizou a presente acdo em 29/06/2016. Portanto, ndo
transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessdo do beneficio previdencidrio de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagdo especifica (Lei 8.213/1991, art. 59 € ss.), a

presenca dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢@o de segurado e sua
manutengio a época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante nio seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGPS, exceto
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nos casos de progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuicdes mensais (a excegdo de algumas hipoteses).

Ja para a concess@o da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e
permanente, insuscetivel de reabilitagdo do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art.
42 e ss. da Lei 8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condigdes de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que nio
ha prognostico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. Afere-se, portanto, dos
dispositivos legais que, enquanto o auxilio-doenca exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez
exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na Ultima devera
ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por
conseguinte tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo sé de sua atividade habitual, mas para o
exercicio de qualquer atividade que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de
modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial,
porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concessao de auxilio-acidente, a titulo de
indenizacdo ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificag@o a partir de elementos préprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidacdo das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redug@o da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Lei de
Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2° edi¢do, Porto Alegre,
2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagdo, ao
segurado quando, apds consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugdo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente é beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26,
inciso I, da Lein® 8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgdo supramencionada, tendo a “aplicagdo subsidiaria” para a incapacidade parcial e
permanente do auxilio-acidente, ndo é aleatdria, posto que se interpreta ai os termos legais "acidente de qualquer natureza" como
acambarcador de doengas que instalem em definitivo uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragdo do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria
por invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, ¢ desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente
fundamentado e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradicdes e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo
havendo, por conseguinte, alegacdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante
das partes, sem interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnacdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em
reapreciagdes. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a conclusdo pericial apresentem-
se corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiterag@o de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece
total acolhida o laudo pericial.

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverio fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

No caso concreto, o laudo médico pericial na especialidade de neurologia e neurocirurgia atesta que a parte autora ¢ portadora de patologia
que ndo a incapacita para a vida independente nem para exercer atividades laborativas, tendo informado o expert em sua conclus@o que nio
restou caracterizada situacdo de incapacidade laborativa, consoante laudo pericial apresentado em 04/09/2016: “O exame clinico neurolégico,
documentos apresentados e histdria clinica ndo evidenciam alteragdes que justificam a queixa apresentada ndo sendo compativel com a
mesma. Trata-se de pericianda que apresentou trombose venosa cerebral, ocorrida em junho de 2015, comprovado pela historia clinica,
relatdrios médico-hospitalares e exames radiologicos, submetida a tratamento clinico e medicamentoso, evoluindo com melhora gradual
progressiva e que atualmente ndo causa déficits motores, cognitivos ou sensitivos que a impegam de realizar sua atividade laborativa habitual,
do ponto de vista estrito da especialidade neurologia. Os exames radioldgicos apresentados, assim como o exame fisico neuroldgico realizado,
comprovam a atual auséncia de lesdo incapacitante, da parte da neurologia, para sua atividade habitual, entretanto, apresentou associadamente
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carcinoma uterino, necessitando avaliagdo complementar com perito clinico geral ou oncologista do juizado. A luz do histérico, exame fisico e
documentos constantes nos autos, constatamos que o examinado nio é portador de incapacidade, da parte da neurologia, visto que ndo ha
déficit neurolégico instalado. V. COM BASE NOS ELEMENTOS E FATOS EXPOSTOS E ANALISADOS, CONCLUI-SE: - NAO FOI
CONSTATADA INCAPACIDADE LABORATIVA ATUAL, DA PARTE DA NEUROLOGIA. - NECESSITA AVALIACAO COM
CLINICO GERAL / ONCOLOGISTA”.

Além disso, a parta autora também foi periciada na especialidade de Clinica Médica, sendo constatado que a parte autora é portadora de
patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem para exercer atividades laborativas, tendo informado o expert em sua conclusdo
que ndo restou caracterizada situag@o de incapacidade laborativa, consoante laudo pericial apresentado em 04/09/2016:” Apresenta os
diagnosticos de C 53 Neoplasia maligna do colo do utero; G 43 Enxaqueca; [ 82.9 Embolia e trombose venosas de veia nio especificada,
embolia venosa SOE, trombose (venosa) SOE. 48 anos, cozinheira. Empregada. Em 02/04/15 a pericianda foi submetida a uma histerectomia
ampliada por apresentar uma neoplasia maligna de colo de utero (carcinoma epidermoide grau II). Em 23/06/15 ela passou a apresentar
convusdes, sendo diagnosticada com trombose em sistema nervoso central. Fez uso de anticoagulante até junho de 2016. Nos exames atuais
de tomografia pélvica de maio de 2016 ndo apresenta evidéncias de doenga neoplasica. Recebeu beneficio previdenciario durante o periodo de
tratamento O céncer do colo do utero, também chamado de cancer cervical, tem inicio no tecido que reveste esta regido e se desenvolve
lentamente. Primeiramente, algumas células normais se transformam em células pré-cancerosas e, mais tarde, em cancerosas. Esse processo
pode levar anos, embora em alguns raros casos seja acelerado. Tais alteragdes recebem o nome de neoplasia intraepitelial cervical (NIC). Em
algumas mulheres, elas desaparecem sem necessidade de tratamento, mas podem exigir tratamento para que néo se transformem em céncer.
O tratamento envolve, na dependéncia da extensdo da doenga, a cirurgia, radioterapia e também a quimioterapia. O acompanhamento médico
apds o tratamento visa a identificacdo de recidiva da neoplasia e inclui o exame fisico geral, exame ginecoldgico, incluindo a colpocitologia e
exames laboratoriais e de imagens. A pericianda ndo apresenta evidéncias atuais de doenga neoplasica razio pela qual nio apresenta
incapacidade laborativa do ponto de vista desta especialidade. Com base nos elementos e fatos expostos e analisados, conclui-se: NAO
CARACTERIZADA SITUACAO DE INCAPACIDADE LABORATIVA ATUAL, SOB O PONTO DE VISTA CLINICO”.

Dai resultar que, no caso vertente, ndo se mostra possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de
forma que pudesse vir a ter direito ao beneficio pleiteado.

Ante tais considerag¢des, ndo faz jus a parte autora a concessao dos beneficios pleiteados.
DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Cddigo de Processo Civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais
Federais, lei n°. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios,
conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagio, fazendo-se
necessaria a representagio por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo com resolu¢io do mérito, nos termos do
artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil. Sem condenagio em custas e honorarios nesta instincia, nos termos do art. 55
da Lei n°® 9.099/95. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0043250-17.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301014364
AUTOR: SILVIA HELENA DE ALMEIDA (SP363198 - JULIO CESAR MOREIRA DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0028082-72.2016.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013698
AUTOR: MARIO LUIS DOS SANTOS MOURA (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0045068-04.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301014337
AUTOR: MARIA APARECIDA DOS SANTOS (SP370622 - FRANK DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0044575-27.2016.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301014110
AUTOR: ERICK LISAUSKAS (SP335193 - SERGIO DURAES DOS SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0045491-61.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013720
AUTOR: GILDASIO DOS SANTOS ABREU (SP278987 - PAULO EDUARDO NUNES E SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0045421-44.2016.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013715
AUTOR: ROGERIO CRISTINO ROSSI (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0021942-22.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013710
AUTOR: CARLOS EDUARDO SILVA DOMINGUES (SP144975 - WALMIR DE ARAUJO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido de concessdo de beneficio assistencial

Sem custas e honorarios.

Defiro a gratuidade da justica.

Caso ndo tenha advogado, fica a parte autora ciente do direito de recorrer desta sentenca, podendo opor embargos de declaragio no prazo
maximo de 5 dias ou interpor recurso de sentenga no prazo maximo de 10 dias, devendo, para tanto, contratar advogado da sua confianga ou
procurar a Defensoria Publica da Unido, situada nesta Capital, na Rua Fernando de Albuquerque, n® 155, no bairro da Consolagéo, com a
antecedéncia necessaria para cumprir os prazos acima.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0048583-47.2016.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013885

AUTOR: JOSE ALBERTO FERREIRA SANTOS (SP372475 - SOLANGE MARIA DE ARAUJO, SP195638E - ADILSON JUSTINO
DA SILVA)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, RECONHECO A CARENCIA DA ACAO, POR AUSENCIA DE INTERESSE DE AGIR, na forma do artigo 485, inciso
VI, do Cédigo de Processo Civil, no que se refere ao pedido de condenagéo do INSS a concessao do beneficio de auxilio-doenga até
24/11/2016.

Quanto ao pleito de condenag@o da autarquia & manuteng@o do auxilio-doenga partir de 25/11/2016 ou a concessdo de aposentadoria por
nvalidez, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, e JULGO IMPROCEDENTES OS
PEDIDOS formulados pela parte autora.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0040250-09.2016.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301014039
AUTOR: ELAINE CRISTINA GOMES CAMARGO (SP260868 - ROSEMEIRE MARTINS VELOSO CAVADAS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concessdo do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por
invalidez. Requer, ainda, a condenag@o do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros
moratorios. Fez o pedido de tutela antecipada, o qual foi indeferido.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.
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E o relatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia
encontra-se abrangida pela jurisdicdo deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo é competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio
previdencirio cuja natureza ndo ¢ acidentaria.

Em relagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora
requereu junto ao INSS a concessdo do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinagdo da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que ¢ possivel a renuncia aos valores excedentes a competéncia deste juizado,
desde que realizada na petigdo inicial, pois a rentincia em momento posterior ao ajuizamento da agio caracterizaria escolha do Juizo. Nesse
sentido, temos o Enunciado n° 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Nao cabe renuncia sobre parcelas vincendas para fins
de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagdo de beneficio, referida questdo ndo € objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescricdo quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende o
restabelecimento do beneficio NB 31/613.928.108-7, cessado em 03.08.2016 e ajuizou a presente agdo em 19/08/2016. Portanto, ndo
transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessdo do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislacao especifica (Lei 8.213/1991, art. 59 € ss.), a
presenca dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢do de segurado e sua
manutengdo a época do inicio da incapacidade; (i) que a doenga incapacitante nio seja preexistente a fillagdo do segurado ao RGPS, exceto
nos casos de progressio e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuigdes mensais (a excegdo de algumas hipoteses).

J& para a concessao da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e
permanente, insuscetivel de reabilitagdo do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art.
42 e ss. da Lei 8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condigdes de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que nio
ha prognostico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. Afere-se, portanto, dos
dispositivos legais que, enquanto o auxilio-doenca exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez
exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na tltima devera
ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por
conseguinte tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio nio sé de sua atividade habitual, mas para o
exercicio de qualquer atividade que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de
modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual, em se configurando incapacidade parcial,
porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente terd lugar a concessao de auxilio-acidente, a titulo de
indenizacdo ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificag@o a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidacdo das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugo da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Lei de
Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2 edi¢do, Porto Alegre,
2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagao, ao
segurado quando, apds consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente é beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26,
inciso I, da Lein® 8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgdo supramencionada, tendo a “aplicagdo subsidiaria” para a incapacidade parcial e
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permanente do auxilio-acidente, ndo € aleatdria, posto que se interpreta ai os termos legais "acidente de qualquer natureza" como
acambarcador de doengas que instalem em definitivo uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragdo do auxilio-acidente, como previamente se estard a tratar de auxilio-doenca ou aposentadoria
por invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, ¢ desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente
fundamentado e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradigdes e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo
havendo, por conseguinte, alegacdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante
das partes, sem interesse pessoal na causa.

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessiao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora é portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente
nem para exercer atividades laborativas, tendo informado o expert em sua conclusdo que nio restou caracterizada situa¢do de incapacidade
laborativa, consoante laudo pericial apresentado em 10.11.2016: *(...) Pericianda em bom estado geral, corada, hidratada e eupneica. Sem
achados de exame fisico relevantes para a pericia psiquiatrica. Encontra-se vigil, atenta, orientada, calma e sem alteragcdes de meméria. O
pensamento ndo apresenta alteragdes de forma ou de contetdo e a linguagem e a inteligéncia sdo as esperadas para seu nivel educacional.
Nao foram constatadas alteracdes de sensopercepg@o ou do juizo de realidade e o humor encontra-se levemente polarizado para depressao. A
psicomotricidade e a volicdo encontram-se dentro da normalidade e ndo ha comprometimento do pragmatismo. Diante dessa descri¢o, pode-
se dizer que se trata de um exame psiquico compativel com quadro de depresséo leve. (...) No caso da pericianda, observa-se que a mesma
tem depressdo leve e compativel com o exercicio de sua funcgdo laborativa. Pode-se fazer tal constatagcdo em virtude da congruéncia desse
diagnéstico com os achados de exame psiquico. Suposta gravidade de quadro depressivo ndo foi comprovada com elementos como
internagdes psiquidtricas ou passagens em servigos de emergéncia recentes. A litemia (concentragio de litio no sangue) em nivel muito baixo
indica que a autora ndo esta fazendo uso dessa medicag@o ou que ndo esta obtendo qualquer efeito terapéutico. Ademais, seu diagnostico de
“bipolaridade” com base na litemia é um erro conceitual primario, sem nenhum respaldo cientifico. VIII. Conclusdo Com base nos elementos e
fatos expostos e analisados, conclui-se: N2o esta caracterizada situagdo de incapacidade laborativa atual, sob 6tica psiquiatrica. (...)"”.

Dai resultar que, no caso vertente, ndo se mostra possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de
forma que pudesse vir a ter direito ao beneficio pleiteado.

Ante tais consideragdes, ndo faz jus a parte autora a concessdo dos beneficios pleiteados.
DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugéo de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Cédigo de Processo Civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais
Federais, lei n°. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios,
conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislacao, fazendo-se
necessaria a representagio por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0032305-68.2016.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013470
AUTOR: HELIO EITI MATUSITA (SP222922 - LILIAN ZANETI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto:

1 - julgo improcedente o pedido, nos termos do art. 487, inc. I, do Cddigo de Processo Civil.

2 - Defiro os beneficios da justica gratuita.

3 - Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lein°® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein® 9.099/95.
4- Sentenca registrada eletronicamente.

5- Apos o transito em julgado, arquivem-se os autos.

6-P.R.I

0056836-24.2016.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301014391
AUTOR: RAIMUNDO LUSTOZA NETO (SP344194 - DEBORA VIEIRA LUSTOSA )
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, e JULGO IMPROCEDENTE
O PEDIDO.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0029267-48.2016.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013849
AUTOR: MARLI DOS SANTOS FERREIRA (SP327569 - MARCUS VINICIUS DO COUTO SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concessio do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por
invalidez. Requer, ainda, a condenag@o do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros
moratorios. Fez o pedido de tutela antecipada, o qual foi indeferido.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e pericia médica.

As partes se manifestaram sobre o laudo médico pericial, reiterando os pedidos iniciais.
E breve o relatério. DECIDO.

Em analise aos elementos constantes dos autos, verifico inicialmente a auséncia de interesse processual quanto ao pedido de manutencdo do
beneficio de auxilio doenga NB 31/165.402.353-9. A parte autora apresentou pedido administrativo de reconsideraco junto ao INSS, para
restabelecimento do beneficio de auxilio doenga pleiteado, o que se conclui pelos extratos Tera/Plenus informando que o beneficio NB
31/165.402.353-9 se encontra atualmente ativo (arquivo 31). Portanto a parte autora teve atendido seu pedido pelas vias administrativas, de
forma que ndo houve obice ou esgotamento que justificasse o acionamento da Justica, o que caracteriza a auséncia de interesse processual.

Conforme pacifico na doutrina processualista civil brasileira (nesse sentido, Nelson Nery Jr. ¢ Rosa Maria Andrade Nery, Codigo de Processo
Civil Comentado e Legislagdo Processual Civil Extravagante em Vigor, 4* ed., Ed. Revista dos Tribunais, Sdo Paulo, 1999, pag. 728), sdo
pressupostos processuais de existéncia da relagdo juridica processual, a jurisdicdo, a citag@o, a capacidade postulatdria (quanto ao autor) e a
peticdo inicial. Por sua vez, sdo pressupostos de validade da relagao processual a peticdo inicial apta, a citagdo valida, a capacidade
processual, a competéncia do juiz (vale dizer, inexisténcia de competéncia absoluta) e a imparcialidade do juiz (inexisténcia de impedimento).
Quanto aos pressupostos processuais negativos, tem-se a litispendéncia, a perempgao e a coisa julgada.

Contudo, os pressupostos processuais nio se confundem com as condigdes da a¢do, ja que essas condigdes necessarias para que o autor
possa valer-se da agdo, quais sejam: o interesse processual e a legitimidade ad causam. Faltando uma destas condi¢des, diante da
imperatividade que tém para o direito a prestagao jurisdicional ao interessado, havera caréncia da agao, impossibilitando o prosseguimento da
causa.

O interesse de agir ¢ uma das condigdes da agdo composta pelo bindmio adequagio versus necessidade. Adequagao significa a parte escolhe
a espécie processual adequada a alcancar o bem da vida pretendido, de modo que a prestacéo seja-lhe util. Necessidade representa que se faz
imprescindivel a atuag3o jurisdicional, pois sem a interveng¢do do Judiciario a parte ndo conseguiria o alcance de seu pedido.

Destes elementos extrai-se que o autor terd interesse no processo (interesse processual ou interesse de agir), em havendo situacdo tal que
leve a incerteza juridica, lesdo a direito ou desejo de modificagao, criagdo ou extingdo de direito, justificando, assim, a a¢do. Vale dizer, a
esfera juridica do individuo estara sendo atingida de alguma forma, necessitando do Judiciario para sua protegao.

Prosseguindo, pode-se dizer que, possuir legitimidade significa ser o direito materialmente pertencente aquele que vem defender-Ihe, isto
porque ndo ¢ aceita a defesa de interesse alheio em nome proprio, salvo se houver lei assim autorizando, configurando a legitimidade
extraordinaria. A regra, entretanto, € a legitimag&o ordinaria, que requer o reconhecimento entre as pessoas que aparecem como partes da
relagdo juridico substancial e aquelas que se encontram na relagdo juridico-processual. Nestes exatos termos artigo 18 do Codigo de Processo
Civil/2015: “Ninguém podera pleitear direito alheio em nome préprio, salvo quando autorizado pelo ordenamento juridico”. Conclui-se ai a
descri¢do da legitimacao ordinaria, quando entdo havera coincidéncia entre a figura presente no direito material e a figura presente em juizo.
Para ter-se a legitimagéo extraordinaria, caso em que ndo havera esta coincidéncia que a regra requer a autorizar alguém vir a juizo, faz-se
cogente lei que autorize a este terceiro, alheio ao direito discutido em juizo, porque ndo € seu titular, vir defender-lhe, € em seu proprio nome,
como se seu fosse o direito, portanto.
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Anotando-se ainda sobre o tema que a anterior condicio da a¢do denominada de “possibilidade juridica do pedido”, traduzindo o requisito
relacionado a parte apresentar em Juizo pleito ndo proibido pelo direito, sendo possivel sua a apresentagdo com a determinada causa de pedir
exibida e em face precisamente do sujeito apontado como réu, deixou de existir como condi¢@o da agao a partir da vigéncia do novo codigo de
processo civil de 2015, uma vez que os dispositivos ndo mais a elencam como tal. Entrementes, caso haja a proibicao do pedido, com aquela
causa de pedir e em face daquela pessoa, mesmo que ndo ocasione a impossibilidade juridica do pedido, podera, conforme o panorama
apresentado, caracterizar auséncia de interesse processual.

Isto porque, se o direito material proibe determinado pedido, ou/e em face de determinado sujeito, ou/e tendo como sustentacdo determinada
causa de pedir, certamente o provimento judicial ndo sera 1til ao final, pois ndo havera qualquer viabilidade de concretizar-se. Agora, na linha
do que ja exposto, em havendo duvidas, prosseguir-se-a até o final para alcangar a sentenga de mérito, ainda que pela improcedéncia.

Portanto, quanto ao pedido de restabelecimento do beneficio de auxilio doenga NB 31/165.402.353-9 reconhego a auséncia de interesse
processual.

Deixo de analisar as preliminares aventadas, eis que genéricas e sem correlagdo com o caso dos autos.

NO MERITO.

A concessdo do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagao especifica (Lei 8.213/1991, art. 59 € ss.), a
presenca dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢do de segurado e sua
manutencgdo a época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenca incapacitante nio seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGPS, exceto
nos casos de progressio e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuigdes mensais (2 excegdo de algumas hipoteses).

Ja para a concessao da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos incapacidade seja total e permanente,
insuscetivel de reabilitagdo do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, para a concessdo de auxilio-doenga, que a nos
termos do que dispdem os art. 42 e ss. da Lei 8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condigdes de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que nio
ha progndstico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. Afere-se, portanto, dos
dispositivos legais que, enquanto o auxilio-doenca exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez
exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria; na ultima devera
ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por
conseguinte tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo sé de sua atividade habitual, mas para o
exercicio de qualquer atividade que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade parcial e temporaria, de
modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial,
porém temporaria, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concessao de auxilio-acidente, a titulo de
indenizagdo ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagdo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidacdo das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugo da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Lei de
Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2 edi¢do, Porto Alegre,
2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagéo, ao
segurado quando, apds consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente é beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26,
inciso I, da Lein® 8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgdo supramencionada, tendo a “aplicagdo subsidiaria” para a incapacidade parcial e
permanente do auxilio-acidente, ndo € aleatdria, posto que se interpreta ai os termos legais "acidente de qualquer natureza" como
acambarcador de doengas que instalem em definitivo uma incapacidade parcial.

Advertindo-se, no entanto, que nesta configuraco do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenca ou aposentadoria
por invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 01/02/2017  41/796



No tocante ao laudo, é desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente
fundamentado e convincente em suas assertivas; ndo havendo contradicdes e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia. Ndo
havendo, por conseguinte, alegacdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante
das partes, sem interesse pessoal na causa.

Como cedico os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessiao
pretendida. Inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

No que se refere ao pedido de concessio do beneficio de aposentadoria por invalidez, verifico no caso concreto que o laudo médico pericial
atesta que a parte autora ¢ portadora de patologia que a incapacita total e temporariamente para a vida independente e para exercer atividades
laborativas, nio havendo incapacidade permanente, consoante laudo pericial apresentado em 17/10/2016: “VI - DISCUSSAO E
CONCLUSAO: Apés anamnese psiquiatrica e exame dos autos concluimos que a pericianda nfio apresenta sintomas e sinais sugestivos de
desenvolvimento mental incompleto, retardo mental, deméncia ou psicose. A autora ¢ portadora de transtorno afetivo bipolar, episodio atual
hipomaniaco. (...) No caso em questdo, trata-se de portadora da patologia desde 1987 e com crises prevalentemente de mania com sintomas
psicdticos que a levam a ser internada. S6 em 2016 teve uma internagdo em fevereiro e outra em setembro, ambas por crise maniaca com
sintomas psicdticos. Ela saiu da tltima internagdo em 26/09/2016 ¢ ainda que ndo apresente sintomas psicdticos esta hipomaniaca e necessita
de ajuste de medicagdo. O transtorno é passivel de controle. Incapacitada de forma total e temporaria por seis meses quando devera ser
reavaliada. Data de inicio da incapacidade, pelos documentos anexados aos autos, fixada em 23/02/2016, data da internag@o por surto maniaco
com sintomas psicdticos da qual ainda ndo se recuperou ja que precisou ser internada novamente em 10/09/2016. Ela chegou a manter um
bom periodo de estabilidade entre 2013 e 2016. COM BASE NOS ELEMENTOS E FATOS EXPOSTOS E ANALISADOS, CONCLUI-
SE: CARACTERIZADA SITUACAO DE INCAPACIDADE LABORATIVA TEMPORARIA (SEIS MESES), SOB A OTICA
PSIQUIATRICA..”

Dai resultar que, no caso vertente, ndo se mostra possivel reconhecer a incapacidade total e permanente da parte autora para exercer
atividades laborativas, de forma que pudesse vir a ter direito ao beneficio de aposentadoria por invalidez.

Ante tais considerac¢des, ndo faz jus a parte autora a concessdo do beneficio pleiteado, restando prejudicados os demais pedidos.
DISPOSITIVO:

Ante o exposto, encerro o processo, SEM RESOLVER O MERITO quanto ao pedido de restabelecimento do beneficio de auxilio doenga, por
auséncia de interesse processual, nos termos do artigo 485, inciso VI, do codigo de processo civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes
posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lei n°. 10.259/2001 e lei n°®. 9.0990/1995, e JULGO
IMPROCEDENTE a demanda, quanto ao pedido de concessio do beneficio de aposentadoria por invalidez, encerrando o processo com a
resolu¢do de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil de 2015 (lein®. 13.105 e alterag¢des posteriores),
combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lei n°. 10.259/2001 e lei n°. 9.0990/1995. Defiro os beneficios da Justica
Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias,
igualmente nos termos da mesma legislagao, fazendo-se necessaria a representagio por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0049229-57.2016.4.03.6301 - & VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301010773
AUTOR: MAURICIO PASSARELLI (SP256608 - TATIANE CRISTINA LEME BERNARDO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

DISPOSITIVO

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda (art. 487, I, do NCPC).
Sem custas e honorarios nesta instancia, ante o procedimento.

Defiro a gratuidade de justica.

Publique-se. Intime-se. Registrada eletronicamente.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Em face do exposto: 1- Julgo improcedente o pedido formulado na inicial, nos termos do art. 487, inc. I, do Cédigo de Processo
Civil. 2- Defiro os beneficios da justica gratuita. 3- Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lei n°. 10.259/01
C.C. o art. 55, caput da Lei n°. 9.099/95. 4- Sentenca registrada eletronicamente. 5- P.R.1.

0032520-44.2016.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301014109
AUTOR: MARIA FRANCISCA DA SILVA OLIVEIRA (SP246110 - ANDREIA APARECIDA SOUSA GOMES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0045823-28.2016.4.03.6301 - ¥ VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013897
AUTOR: RICARDO DE OLIVEIRA SANTOS (SP193696 - JOSELINO WANDERLEY)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0046429-56.2016.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301014006
AUTOR: EDVALDO PEREIRA LOPES (SP114793 - JOSE CARLOS GRACA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0028143-30.2016.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301014126
AUTOR: JOSE BUENO DOS SANTOS (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0033433-26.2016.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301014064
AUTOR: MANOEL ALVES MACEDO (SP290471 - JOSUE SANTO GOBY)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido de beneficio por incapacidade (art. 487, I, NCPC). Defiro os beneficios da justica
gratuita. Nio ha reexame necessario (Lei 10.259/2001, art. 13) nem condenacio em verba de sucumbéncia (Lei 9.099/95, art.
55). Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

0046287-52.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301014095
AUTOR: ERICK DANIEL DA SILVA PAULISTA (SP370622 - FRANK DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0036351-03.2016.4.03.6301 - & VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013927
AUTOR: FABIO ADRIANO ABRACOS DE OLIVEIRA (SP077127 - MARIA CONSTANCIA GALIZI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0003649-67.2016.4.03.6183 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301014419
AUTOR: MARIA APARECIDA LISBOA TONINI (SP257340 - DEJAIR DE ASSIS SOUZA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Novo Codigo de Processo
Civil.

Sem condenagdo nas custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia judicial
Defiro o pedido de gratuidade de justiga, bem como a prioridade na tramitagdo do feito.
Com o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal, nos termos do Estatuto do Idoso.

Publique-se. Intime-se. Registrada eletronicamente.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Em face do exposto: 1- Julgo improcedente o pedido formulado na inicial, nos termos do art. 487, inc. I, do Cddigo de Processo
Civil. 2- Defiro os beneficios da justica gratuita. 3- Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lei n°. 10.259/01
C.C. o art. 55, caput da Lei n°. 9.099/95. 4- Sentenca registrada eletronicamente. 5- P.R.1.

0033481-82.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013679
AUTOR: MAURO DE SOUSA FILHO (SP321952 - LEANDRO VALERIANO CAPABIANCO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0032426-96.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013902
AUTOR: MARIA ESTELA DE SOUZA (SP377663 - JESSICA RODRIGUES DE OLIVEIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0045563-48.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013695
AUTOR: FRANKLIN FERREIRA DE LIMA (SP123983 - MARIA ROSINELIA P FURTADO DA COSTA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0016795-15.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013891
AUTOR: MANOEL SEVERINO DA SILVA FILHO (SP267493 - MARCELO FLORENTINO VIANA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0019794-38.2016.4.03.6301 - 12° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013685
AUTOR: EDUARDO BELLO DA SILVA (SP283542 - JANE APARECIDA GOMES LUZ MALVEIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0024830-61.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013932

AUTOR: ROSENAIDE ROSA DE OLIVEIRA (SP327763 - RENATO MONTEIRO SANTIAGO, SP372886 - FILIPE MARQUES DE
SOUZA, SP346614 - ANA PAULA MONTEIRO SANTIAGO)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0032244-13.2016.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013804
AUTOR: TERESINHA ISABEL DE FREITAS FERNANDES (SP253852 - ELAINE GONCALVES BATISTA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concessdo do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por
mvalidez. Requer, ainda, a condenacdo do INSS ao pagamento das diferencas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros
moratorios.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

As partes foram instadas a se manifestarem acerca do Laudo Médico Pericial, entretanto, quedaram-se inertes.
E o relatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia
encontra-se abrangida pela jurisdicdo deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo é competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio
previdenciario cuja natureza ndo ¢ acidentaria.

Emrelagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora
requereu junto ao INSS a concessado do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinacdo da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que ¢ possivel a renuncia aos valores excedentes a competéncia deste juizado,
desde que realizada na petigcdo inicial, pois a rentincia em momento posterior ao ajuizamento da agio caracterizaria escolha do Juizo. Nesse
sentido, temos o Enunciado n° 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Nao cabe renuncia sobre parcelas vincendas para fins
de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagao de beneficio, referida questio ndo ¢ objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrigdo quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende a concessio do
beneficio NB 31/ 609.806.871-6, cujo requerimento ocorreu em 09/03/2015 e ajuizou a presente acdo em 12/07/2016. Portanto, ndo
transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessdo do beneficio previdencidrio de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagdo especifica (Lei 8.213/1991, art. 59 € ss.), a
presenca dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢@o de segurado e sua
manutengio a época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante nio seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGPS, exceto
nos casos de progressao e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuicdes mensais (a excegdo de algumas hipoteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e
permanente, insuscetivel de reabilitacdo do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art.
42 e ss. da Lei 8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que nio
ha progndstico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. Afere-se, portanto, dos
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dispositivos legais que, enquanto o auxilio-doenca exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez
exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na tltima devera
ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por
conseguinte tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio nio sé de sua atividade habitual, mas para o
exercicio de qualquer atividade que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de
modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial,
porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente terd lugar a concessdo de auxilio-acidente, a titulo de
indenizacdo ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificag@o a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidacdo das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugo da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Lei de
Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2 edi¢do, Porto Alegre,
2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagao, ao
segurado quando, apds consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente é beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26,
inciso I, da Lein® 8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgdo supramencionada, tendo a “aplicagdo subsidiaria” para a incapacidade parcial e
permanente do auxilio-acidente, ndo ¢ aleatoria, posto que se interpreta ai os termos legais "acidente de qualquer natureza" como
acambarcador de doengas que instalem em definitivo uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configuracdo do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria
por invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, ¢ desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente
fundamentado e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradicdes e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo
havendo, por conseguinte, alega¢des suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante
das partes, sem interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em
reapreciagdes. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a conclusdo pericial apresentem-
se corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteragdo de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece
total acolhida o laudo pericial.

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora ¢ portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente
nem para exercer atividades laborativas, tendo informado o expert em sua conclusdo que ndo restou caracterizada situacdo de incapacidade
laborativa, consoante laudo pericial apresentado em 24/11/2016: “A autora possui 78 anos de idade e trabalhava como confeiteira. O quadro
apresentado pela autora é de artrose nos joelhos o qual é caracterizado por doenga degenerativa da cartilagem articular. Tal doenga é
confirmada por exame clinico e radioldgico e esta presente em cerca de 80% da populag@o apds os 40 anos. A maioria dos individuos €
assintomatica, entretanto, pode haver periodos inflamatérios com dor articular e periodos de melhora. No caso apresentado ndo ha sinais
inflamatdrios ativos, limitagdo da mobilidade articular ou altera¢do na deambulag@o. Seu quadro degenerativo é compativel com sua idade
cronoldgica e ndo apresenta limitacdo funcional. O quadro de dor no ombro direito apresentado pela autora ndo esta associado a limitagio da
mobilidade articular. As manobras de impacto e teste do manguito rotador sdo negativas, indicando boa fungdo do complexo osteomuscular
dos ombros. As alteragdes apresentadas em exames complementares ndo demonstram correlagdo com o exame clinico. Nao ha limitagdo
funcional nos ombros. I. CONCLUSAO: Com bases ¢ fatos expostos e analisados, conclui-se: NAO CARACTERIZADA SITUACAO DE
INCAPACIDADE PARA ATIVIDADE LABORATIVA ATUAL, DO PONTO DE VISTA ORTOPEDICO”.

Dai resultar que, no caso vertente, ndo se mostra possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de
forma que pudesse vir a ter direito ao beneficio pleiteado.

Ante tais consideracdes, ndo faz jus a parte autora a concessdo dos beneficios pleiteados.
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DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugéo de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Cddigo de Processo Civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais
Federais, lein®. 10.259/2001 e lei n°®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios,
conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagio, fazendo-se
necessaria a representacdo por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, com fundamento no art. 487, I, do Cddigo de Processo Civil, resolvo o mérito e JULGO IMPROCEDENTE
o pedido. Defiro a parte autora os beneficios da gratuidade judicial, conforme arts. 98 e seguintes da lei processual. Sem
condenaciio em custas e honorarios nesta instincia, nos termos do art. 55 da Lei n® 9.099/95. P.R.I.

0038187-11.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013994
AUTOR: VALDIRENE REIS SANTOS (SP326154 - CELIO CORREIA SANTOS, SP109144 - JOSE VICENTE DE SOUZA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0047914-91.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013985
AUTOR: JOSE CLEMILTON DE LIMA (SP325240 - ANTONIO VIEIRA SOBRINHO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0010269-32.2015.4.03.6183 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013041
AUTOR: DUBRAVKA SIDONIJA SUTO (SP350220 - SIMONE BRAMANTE, SP314936 - FABIO MORAIS XAVIER)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil.
Sem condenacdo de custas processuais ou honorarios advocaticios, nos termos da lei.

Defiro os beneficios da justica gratuita.

Publicada e registrada neste ato. Intime-se.

0034962-80.2016.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013822
AUTOR: LUCIANA ALVES BATISTA (SP291258 - MARCELA PAIVA DE OLIVEIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concessdo do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por
mnvalidez. Requer, ainda, a condenag@o do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros
moratorios.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

As partes foram instadas a se manifestarem acerca do Laudo Médico Pericial, entretanto, quedaram-se inertes.

E o relatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia
encontra-se abrangida pela jurisdicdo deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo é competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio

previdencidrio cuja natureza ndo ¢ acidentaria.

Emrelagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora
requereu junto ao INSS a concessdo do beneficio, sendo este indeferido.
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Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinacdo da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que ¢ possivel a renuncia aos valores excedentes a competéncia deste juizado,
desde que realizada na petigdo inicial, pois a renincia em momento posterior ao ajuizamento da agdo caracterizaria escolha do Juizo. Nesse
sentido, temos o Enunciado n° 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Nao cabe renuncia sobre parcelas vincendas para fins
de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagdo de beneficio, referida questdo nao € objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescricdo quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende a concessio do
beneficio NB 31/611.691.266-8, cujo requerimento ocorreu em 01/09/2015 e ajuizou a presente agdo em 26/07/2016. Portanto, ndo transcorreu
0 prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessdo do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislacao especifica (Lei 8.213/1991, art. 59 € ss.), a
presenca dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢do de segurado e sua
manutengdo a época do inicio da incapacidade; (ii)) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a fillagdo do segurado ao RGPS, exceto
nos casos de progressio e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuigdes mensais (a excegdo de algumas hipoteses).

J& para a concessao da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e
permanente, insuscetivel de reabilitagdo do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art.
42 e ss. da Lei 8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condigdes de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que nio
ha prognostico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. Afere-se, portanto, dos
dispositivos legais que, enquanto o auxilio-doenca exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez
exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na tltima devera
ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por
conseguinte tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo sé de sua atividade habitual, mas para o
exercicio de qualquer atividade que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de
modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial,
porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente terd lugar a concessao de auxilio-acidente, a titulo de
indenizacdo ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagdo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidacdo das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugo da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Lei de
Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2 edi¢do, Porto Alegre,
2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagao, ao
segurado quando, apds consolidacdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente é beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26,
inciso I, da Lein® 8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgio supramencionada, tendo a “aplica¢do subsidiaria” para a incapacidade parcial e
g8 po guinte, que aq p¢ ! plicag p: P p:
permanente do auxilio-acidente, ndo ¢ aleatoria, posto que se interpreta ai os termos legais "acidente de qualquer natureza" como
acambarcador de doengas que instalem em definitivo uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configuracdo do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria
por invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, ¢ desnecessaria a realizacdo de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente
fundamentado e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradicdes e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo
havendo, por conseguinte, alega¢des suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante
das partes, sem interesse pessoal na causa.
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Registre-se que impugnacdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em
reapreciagdes. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordincias da parte interessada em afastar a conclusdo pericial apresentem-
se corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteragdo de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece
total acolhida o laudo pericial.

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessiao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora é portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente
nem para exercer atividades laborativas, tendo informado o expert em sua conclusdo que nio restou caracterizada situagdo de incapacidade
laborativa, consoante laudo pericial apresentado em 17/11/2016: “No momento autora apresenta quadro clinico compativel com a(s)
seguinte(s) hipotese(s) diagnostica(s), segundo a Classificag@o Internacional de Doengas - Transtornos mentais € do comportamento (CID

10): transtorno de humor nio especificado (F39) controlado. Autora apresenta historia pregressa de alteragdes psiquicas, mas que no momento
esta remitido com o tratamento psiquiatrico. N&o ha indicativos de transtorno mental com gravidade suficiente para impedir suas atividades
habituais. Parte do quadro clinico descrito pela autora sugere que a mesma apresentou episodios dissociativos, os quais estdo remitidos. Ao
exame psiquico ndo ha alteragdes significativas. Nao observada sintomatologia psicética atual ou alteragdes graves de humor. 7 —
CONCLUSAO: - NO MOMENTO NAO HA INCAPACIDADE LABORATIVA, SOB O PONTO DE VISTA PSIQUIATRICO”.

Absolutamente correta a conclusdo pericial, ja que compativel com todo o quadro mental demonstrado pela parte autora e os demais
documentos, sem quaisquer ressalvas a serem tecidas a mais.

Dai resultar que, no caso vertente, ndo se mostra possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de
forma que pudesse vir a ter direito ao beneficio pleiteado. Ante tais consideragdes, ndo faz jus a parte autora a concessao dos beneficios
pleiteados.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolug@o de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Cddigo de Processo Civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais
Federais, lei n®. 10.259/2001 e lei n°. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios,
conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislacao, fazendo-se
necessaria a representagio por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0050124-18.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301014341
AUTOR: MARIA JOSE CASTILHO POLICIQUIO (SP051081 - ROBERTO ALBERICO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido de beneficio assistencial de prestagdo continuada (art. 487, 1, do NCPC).
Nao ha reexame necessario (Lei 10.259/2001, art. 13) nem condenagdo em verba de sucumbéncia (Lei 9.099/95, art. 55).
Defiro a autora os beneficios da justica gratuita.

Intime-se o Ministério Publico Federal, dando vistas da presente decisdo, nos termos do art. 75 da Lei 10.741/2003.

Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Posto isso: 1 - julgo improcedente o pedido. Extingo o feito, com resolucdo de mérito, na forma do art. 487, I, do CPC. 2 - Sem
condenaciio em custas e honorarios, nos termos dos artigos 55 da Lei 9.099/95 e 1° da Lei 10.259/01. 3 — Publicada e registrada
eletronicamente. 4 — Intimem-se. 5 — Com o transito em julgado, arquivem-se os autos com baixa na distribuicfo. 6 — Defiro a
gratuidade requerida. Int.

0002626-86.2016.4.03.6183 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013484
AUTOR: SEBASTIAO DIONISIO DE MATOS (SP355068 - ADRIANO MACEDO RODRIGUES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0009264-72.2015.4.03.6183 - ¥ VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301012682
AUTOR: SATORU NOMURA (SP359595 - SAMANTA SANTANA MARTINS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0006368-56.2015.4.03.6183 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301012683
AUTOR: MAHIS CAVALLI ROCHA (SP157045 - LEANDRO ESCUDEIRO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0004802-38.2016.4.03.6183 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2017/6301012684
AUTOR: ANTONIO EDSON COSTA DA SILVA (SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0004765-11.2016.4.03.6183 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301012685
AUTOR: ANTONIO FIRMINO ALVES (SP253104 - FERNANDO JORGE DE LIMA GERVASIO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0004764-26.2016.4.03.6183 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013763
AUTOR: VALDECI ANTUNES DE FARIA (SP253104 - FERNANDO JORGE DE LIMA GERVASIO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da presente controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Novo Cédigo de Processo Civil, e JULGO
IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados.

Sem condenac@o em custas e em honorarios advocaticios, na forma do artigo 1° da Lein® 10.259/01 c.c. o artigo 55, caput, da Lein® 9.099/95.
Defiro os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I do CPC, resolvo o mérito e julgo improcedente o pedido. Sem
condenaciio em custas e honorarios nesta instincia, nos termos do art. 55 da Lei n® 9.099/95. Concedo o beneficio da assisténcia
judiciaria gratuita a parte autora, ante o requerimento expresso formulado na peticfo inicial, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXIV, da Constituicdo Federal e dos artigos 98 e seguintes do Cddigo de Processo Civil de 2015. Publique-se. Registre-se.
Intimem-se.

0066239-17.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013842
AUTOR: IVANILDO PEREIRA LIMA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0065857-24.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013858
AUTOR: HELENA MARIA OLIVEIRA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0051389-55.2016.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301014175
AUTOR: IDAMAR VITTORELLO (SP177889 - TONIA ANDREA INOCENTINI GALLETTI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

Trata-se de agdo proposta por IDAMAR VITTORELLO MARTINS em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS em que pleiteia a tutela jurisdional para obter revisdo de seu beneficio previdenciario, recalculando a RMI nos termos da regra definitiva
contida no art. 29, inciso I da Lein. 8.213/91, afastando do célculo a regra de transi¢éo do art. 3° caput e §2° da Lein. 9.876/99, de forma a
apurar a média dos oitenta por cento maiores salarios de contribuicdo de todo o periodo contributivo constantes do CNIS, sem limitagdo do
termo inicial do PBC.

Citado o INSS quedou-se inerte, deixando transcorrer o prazo in albis.

E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CPC/2015, diante da
desnecessidade de producdo de outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagéo da convic¢do deste Juizo. Apesar de o INSS ndo
ter apresentado contestag@o, embora regularmente citado, deixo de aplicar os efeitos da revelia, nos termos do artigo 345, inciso II, do Novo
Codigo de Processo Civil

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 01/02/2017  49/796



Passo a analise do mérito.

A parte autora teve seu beneficio previdenciario de aposentadoria por idade NB 41/175.071.338-9 concedido com data de inicio fixada em
14/10/2015, com renda mensal de RS 1.322,60, na vigéncia da atual Constituicdo Federal e da Lein® 8.213/91.

A Lein® 8.213/91 dispunha na redagao original do artigo 29 que "O salario-de-beneficio consiste na média aritmética simples de todos os
ultimos salarios-de-contribuicdo dos meses imediatamente anteriores ao do afastamento da atividade ou da data da entrada do requerimento,
até o maximo de 36 (trinta e seis), apurados em periodo ndo superior a 48 (quarenta e oito) meses.” Por sua vez, com o advento da Lei 9.876,
em 26 de novembro de 1999, a Lei de Beneficios foi alterada e adotou novo critério para a apuracéo do salario de beneficio.

Assim, na época da concessio do beneficio da parte autora, a redagio do art. 29 da Lei 8.213/91, dada pela Lei 9.876/99 passou a ser a
seguinte: "Art. 29. O salario de beneficio consiste: I - para os beneficios de que tratam as alineas b e ¢ do inciso I do Art. 18, na média
aritmética simples dos maiores salarios de contribuicdo correspondentes a oitenta por cento de todo o periodo contributivo, multiplicada pelo
fator previdenciario;"

Editou-se na sequéncia a Lein® 10.877, de 2004 e a Lei Complementar n°® 128/2008 que acresceram os artigos 29, A e B, a Lei 8.213/91, nos
seguintes termos: "Art. 29-A. O INSS utilizar as informagdes constantes no Cadastro Nacional de Informagdes Sociais — CNIS sobre os
vinculos e as remuneragdes dos segurados, para fins de calculo do salario-de-beneficio, comprovagéo de filiagdo ao Regime Geral de
Previdéncia Social, tempo de contribuigdo e relacdo de emprego. (Redacdo dada pela Lei Complementar n° 128, de 2008)". E "Art. 29-B. Os
salarios-de-contribuigio considerados no calculo do valor do beneficio serdo corrigidos més a més de acordo com a variagio integral do Indice
Nacional de Precos ao Consumidor - INPC, calculado pela Fundag@o Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica - IBGE. (Incluido pela Lei
n° 10.877, de 2004)"

Assim, para a apuragao do salario de beneficio, serdo considerados os 36 uiltimos salarios-de-contribuigdo, em um interregno nao superior a 48
meses, acaso o beneficio tenha sido requerido quando da vigéncia da redagio inicial do art. 29 da Lei 8.213/91, ou sera utilizada a média
aritmética simples dos maiores salarios-de-contribui¢do correspondentes a 80% de todo o periodo contributivo, multiplicada pelo fator
previdenciario, nas hipéteses de incidéncia da Lei 9.876/99. Consequentemente, o calculo do beneficio com base na média dos ultimos 36
salarios-de-contribuicao so € possivel se todos os requisitos para concesséo do beneficio foram implementados ANTES da Lei 9.876/99, ou
seja, até 28/11/99.

No presente caso, como a DIB do beneficio da parte autora se deu em 14/10/2015, ou seja, APOS da Lei 9.876/99, 0 mesmo tem direito ao
calculo nos termos da redagao alterada do art. 29, I, da Lein. 8.213/91, ou seja, o salario de beneficio sera calculado sobre a média aritmética
simples dos maiores salarios-de-contribui¢do correspondentes a 80% de todo o periodo contributivo, multiplicada pelo fator previdenciario.

O demonstrativo de célculo da renda mensal inicial do beneficio da parte autora (arq.mov.-2-IDAMAR VITTORELLO MARTINS.pdf-
13/10/2016 -fls. 06/07) demonstra o cumprimento pela Administragdo dos preceitos contidos nos artigos 29, I da Lei 8213/91 (com redacio da
Lei 9.876/99), ou seja, o salario de beneficio do autor foi calculado levando-se em conta a média aritmética simples dos maiores salarios-de-
contribuicdo correspondentes a 80% de todo o periodo contributivo e multiplicada pelo fator previdenciario.

Também verifica-se a aplicagao pela Administragéo do art. 29 — B da Lei 8.213/91, pois o salario de contribui¢ao foi corrigido monetariamente
més a més de acordo com a variagdo integral do Indice Nacional de Precos ao Consumidor - INPC, calculado pela Fundagio Instituto
Brasileiro de Geografia e Estatistica - IBGE. (nos termos da Lein® 10.877, de 2004). Ainda, verifica-se a aplicagdo pela Administragéo do art.
29 — A da Lei 8.213/91, visto que o INSS utilizou as informagdes constantes no Cadastro Nacional de Informagdes Sociais — CNIS sobre os
vinculos e as remuneragdes da parte autora, para fins de calculo do salario-de-beneficio.

Desta feita, ndo assiste razio quanto ao seu pleito de revisao, ja que o INSS procedeu corretamente ao célculo da renda mensal inicial do
beneficio da parte autora, tendo por base o disposto na redagao do artigo 29, I, bem como, do art. 29 A e B da Lei 8.213/91, legislagdo em
vigor a época da concessao do beneficio.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugéo de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do cédigo de processo civil de 2015 (lein°®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais
federais, lei n°. 10.259/2001 e lei n®. 9.0990/1995. Sem custas e honorarios advocaticios sucumbenciais, ante a previsao do art. 1.°da Lein.°
10.259/2001 c/c arts. 54 e 55, da Lein.® 9.099/1995, restando deferidos os beneficios da Justigca gratuita. O prazo para interposicao de
eventual recurso ¢ de 10 (dez) dias.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito nos termos do art. 487, I, do Cédigo de Processo
Civil. Sem custas e honorarios nos termos da Lei. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos. Defiro os beneficios da
justica gratuita. P.R.1.

0047264-44.2016.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301012501
AUTOR: CRISTINA YURI HARAGUTI (SP346765 - MIGUEL FRANCISCO AVELANEDA, SP348354 - OTAVIO WELINTON
FERREIRA DA CRUZ )

REU: UNIAO FEDERAL (AGU) ( - TERCIO ISSAMI TOKANO)

0057330-83.2016.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301012998
AUTOR: JEFFERSON SOUZA GOMES (SP159722 - DAVID DE MEDEIROS BEZERRA)
REU: UNIAO FEDERAL (AGU) ( - TERCIO ISSAMI TOKANO)

FIM.

0029909-21.2016.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301014244
AUTOR: DULCINEA INACIO SIQUEIRA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concessdo do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por
mvalidez. Requer, ainda, a condenag@o do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros
moratorios. Fez o pedido de tutela antecipada, o qual foi indeferido.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

A parte autora manifestou-se acerca do Laudo Médico Pericial, requerendo a procedéncia do pedido.
E o relatério. DECIDO.

Inicialmente indefiro o postulado no dia 12/12/2016, haja vista que os documentos carreados sdo posteriores ao requerimento administrativo,
bem como, ao ajuizamento da agdo e a pericia médica. Ademais, o perito Judicial designado é profissional habilitado para realizagio da pericia
médica indicada, que consiste no somente em analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo
exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos da parte autora em conjunto com a profissdo por ela exercida.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia
encontra-se abrangida pela jurisdicdo deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo é competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio
previdencidrio cuja natureza ndo ¢ acidentaria.

Em relagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora
requereu junto ao INSS a concessdo do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinacdo da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que ¢ possivel a renuncia aos valores excedentes a competéncia deste juizado,
desde que realizada na petigcdo inicial, pois a renincia em momento posterior ao ajuizamento da agéo caracterizaria escolha do Juizo. Nesse
sentido, temos o Enunciado n° 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Nao cabe renfincia sobre parcelas vincendas para fins
de fixacdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagdo de beneficio, referida questio ndo é objeto dos autos.

Por fim, quanto a prescrigio, declaro-a, desde logo, em relagdo ao quinquénio que antecedeu o ajuizamento da demanda nos termos do art.
103, paragrafo tnico, da Lein. 8.213/91, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende a concessao do beneficio NB 31/536.489.534-0,
cujo requerimento ocorreu em 20/07/2009 e ajuizou a presente acdo em 30/06/2016.

Passo a analise do mérito.

A concessdo do beneficio previdencidrio de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagdo especifica (Lei 8.213/1991, art. 59 € ss.), a
presenca dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢@o de segurado e sua
manutengio a época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenca incapacitante nio seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGPS, exceto
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nos casos de progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuicdes mensais (a excegdo de algumas hipoteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e
permanente, insuscetivel de reabilitagdo do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art.
42 e ss. da Lei 8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condigdes de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que nio
ha prognostico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. Afere-se, portanto, dos
dispositivos legais que, enquanto o auxilio-doenca exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez
exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na tltima devera
ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por
conseguinte tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo sé de sua atividade habitual, mas para o
exercicio de qualquer atividade que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de
modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial,
porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente terd lugar a concessao de auxilio-acidente, a titulo de
indenizacdo ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsididrio, que tem sua identificagdo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidacdo das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redug@o da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Lei de
Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2 edi¢do, Porto Alegre,
2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagdo, ao
segurado quando, apds consolida¢do das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem reducdo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente é beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26,
inciso I, da Lein® 8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgdo supramencionada, tendo a “aplicagdo subsidiaria” para a incapacidade parcial e
permanente do auxilio-acidente, ndo ¢ aleatdria, posto que se interpreta ai os termos legais "acidente de qualquer natureza" como
acambarcador de doengas que instalem em definitivo uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configurag¢do do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria
por invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, é desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente
fundamentado e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradicdes e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo
havendo, por conseguinte, alegacdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante
das partes, sem interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnacdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em
reapreciagdes. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a conclusdo pericial apresentem-
se corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiterag@o de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece
total acolhida o laudo pericial.

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverio fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora é portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente
nem para exercer atividades laborativas, tendo informado o expert em sua conclusdo que ndo restou caracterizada situagdo de incapacidade
laborativa, consoante laudo pericial apresentado em 22.11.2016: “(...) V- Discussao Pericianda apresentou quadro de doenga degenerativa de
coluna lombar sem compressao radicular atual VI. Com base nos elementos e fatos expostos e analisados, conclui-se: Néo caracteriza
situacdo de incapacidade para atividades laborais do ponto de vista neurologico (...)”.

Por outro lado, a impugnag¢@o oferecida pela parte autora nio possui o conddo de afastar o laudo pericial. A manifestagdo retro ndo apresenta
informag@o ou fato novo que justifique a desconsideracao do laudo apresentado, a realizacéo de nova pericia, ou ainda o retorno dos autos ao
perito para resposta aos quesitos apresentados. A presenca de doenga, lesdo ou deformidade ndo é sinénimo de incapacidade e ndo é porque a
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parte discorda da conclus@o do perito judicial ou porque este apresenta conclusdo diversa dos médicos da autora que o laudo deve ser
afastado. A pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte como também
validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos da parte autora em conjunto com a profissdo por ela exercida. O perito
judicial que elaborou o laudo em referéncia € imparcial e de confianga deste juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se claro e bem
fundamentado no sentido de nfo haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

Dai resultar que, no caso vertente, ndo se mostra possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de
forma que pudesse vir a ter direito ao beneficio pleiteado.

Ante tais consideracdes, ndo faz jus a parte autora a concessdo dos beneficios pleiteados.
DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugido de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Cddigo de Processo Civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais
Federais, lei n®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios,
conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legisla¢ao, fazendo-se
necessaria a representagio por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0046558-61.2016.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013846
AUTOR: BENTO JOSE DE LIMA (SP316673 - CAROLINA SOARES DA COSTA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, e JULGO IMPROCEDENTES
OS PEDIDOS formulados pela parte autora.

Sem condenacdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro a gratuidade da justiga.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0041268-65.2016.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013749
AUTOR: PAULA SILVANO DOS SANTOS (SP315713 - FLAVIO MANOEL DOS SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concessdo do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por
invalidez. Requer, ainda, a condenag@o do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros
moratorios.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

As partes foram instadas a se manifestarem acerca do Laudo Médico Pericial, entretanto, quedaram-se inertes.

E o relatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia
encontra-se abrangida pela jurisdicdo deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo é competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio

previdencidrio cuja natureza ndo ¢ acidentria.

Em relagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora
requereu junto ao INSS a concessdo do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
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determinacdo da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que ¢ possivel a renuncia aos valores excedentes a competéncia deste juizado,
desde que realizada na petigcdo inicial, pois a rentincia em momento posterior ao ajuizamento da agio caracterizaria escolha do Juizo. Nesse
sentido, temos o Enunciado n° 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Néo cabe renuncia sobre parcelas vincendas para fins
de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagao de beneficio, referida questio ndo ¢ objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescri¢do quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende a concessio do
beneficio NB 31/ 607.561.251-7, cuja cessacdo ocorreu em 01/03/2016 e ajuizou a presente agdo em 25/08/2016. Portanto, ndo transcorreu o
prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessdo do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagdo especifica (Lei 8.213/1991, art. 59 € ss.), a
presenca dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢do de segurado e sua
manutengio a época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante nio seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGPS, exceto
nos casos de progressao e agravamento, ¢ (iv) caréncia de 12 contribuicdes mensais (a excegdo de algumas hipoteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e
permanente, insuscetivel de reabilitagdo do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art.
42 e ss. da Lei 8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que nio
ha progndstico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. Afere-se, portanto, dos
dispositivos legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez
exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na Ultima devera
Ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por
conseguinte tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo sé de sua atividade habitual, mas para o
exercicio de qualquer atividade que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de
modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial,
porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concessdo de auxilio-acidente, a titulo de
indenizacdo ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagdo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidagdo das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redug@o da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Lei de
Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2 edi¢do, Porto Alegre,
2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizacdo, ao
segurado quando, apds consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugio da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente é beneficio que dispensa caréncia por for¢a do art. 26,
inciso I, da Lein® 8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgdo supramencionada, tendo a “aplicagdo subsidiaria” para a incapacidade parcial e
permanente do auxilio-acidente, ndo € aleatdria, posto que se interpreta ai os termos legais "acidente de qualquer natureza" como
acambarcador de doengas que instalem em definitivo uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configurag¢do do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria
por invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, é desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questio se encontra suficientemente
fundamentado e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradicdes e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo
havendo, por conseguinte, alegacdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante
das partes, sem interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia nio logram éxito em
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reapreciagdes. Faz-se imprescindi vel para tanto que eventuais discordincias da parte interessada em afastar a conclusio pericial apresentem-
se corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteragdo de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece
total acolhida o laudo pericial.

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora ¢ portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente
nem para exercer atividades laborativas, tendo informado o expert em sua conclusdo que ndo restou caracterizada situacdo de incapacidade
laborativa, consoante laudo pericial apresentado em 11/11/2016: “A malformagio arteriovenosa é disttirbio congénito dos vasos sanguineos do
cérebro nos locais onde exista uma conexdo anormal entre as artérias e as veias e ndo se conhece a causa desse desenvolvimento vascular
anormal. As malformacdes arteriovenosas variam muito de pessoa para pessoa. As lesdes também variam, desde as muito volumosas
envolvendo muitos vasos sanguineos, até as lesdes tao pequenas que dificultam sua identificagio nos exames. Normalmente os sintomas se
manifestam somente quando ocorrem complicagdes. Em muitos casos esses sintomas se relacionam ao sangramento de vasos anormais, que
sdo quase sempre frageis e ndo possuem a estrutura normal de suporte das artérias e veias. Os sintomas também podem se manifestar devido
a falta de fluxo sanguineo para uma area do cérebro, por compressao ou distor¢ao do tecido cerebral, exercidas por MAVs de grandes
proporgdes ou por um desenvolvimento anormal do cérebro na area da malformag@o. As malformacdes arteriovenosas cerebrais ocorrem em
cerca de 3 em cada 10.000 pessoas. Relata que em investigagdo de convulsio foi realizada tomografia de cranio, a qual demonstrou
malformagio arteriovenosa occipital esquerda. Foi submetida a tratamento cirirgico e embolizagdo. Apresenta campimetria realizada em
03/03/2016 com relato hemianopsia nasal bilateral. Hoje, o exame fisico, neurolégico e psiquiatrico da pericianda sdo inteiramente normais.
Nao ha crises epilépticas ou qualquer comprometimento motor, sensorial ou cognitivo que a impeca de trabalhar. Podemos afirmar que a
pericianda ndo apresenta incapacidade para o trabalho, para atos da vida civil e para as atividades de vida independente. Conclusdo: A
pericianda ndo apresenta incapacidade para o trabalho e para vida independente”.

Dai resultar que, no caso vertente, ndo se mostra possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de
forma que pudesse vir a ter direito ao beneficio pleiteado.

Ante tais consideragdes, ndo faz jus a parte autora a concessao dos beneficios pleiteados.
DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugéo de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Cddigo de Processo Civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais
Federais, lei n°®. 10.259/2001 e lei n®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios,
conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagao, fazendo-se
necessaria a representagio por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido deduzido na inicial, resolvendo o mérito, nos termos do art. 487, 1, do
Caédigo de Processo Civil. Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lei n° 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lei
n° 9.099/95. Concedo a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, nos termos do art. 4°, da Lei 1060/50.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0008005-08.2016.4.03.6183 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301014023
AUTOR: CLEIDE ALESSIO LUCHESI (SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0006848-97.2016.4.03.6183 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301014024
AUTOR: IVETE ALVES SABONDIJIAN (SP071645 - OLIVIO AMADEU CHRISTOFOLETTI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0049639-18.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013108
AUTOR: KELLY CRISTINA DE OLIVEIRA DE ALMEIDA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de
Processo Civil, para condenar o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS a RESTABELECER o beneficio de auxilio-doenca NB
31.613.320.136-7 em prol de KELLY CRISTINA DE OLIVEIRA DE ALMEIDA, com DIB em 01/08/2016, observado o prazo minimo de
reavaliagdo de 6 (seis) meses contados da realizagdo da pericia médico-judicial, ou seja, até 09/05/2017 (DCB).
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Caso a parte autora entenda permanecer incapacitada ao término do prazo indicado (09/05/2017), devera formular requerimento de
prorrogacdo do beneficio junto ao INSS com até 15 (quinze) dias de antecedéncia do termo final, a fim de que o beneficio seja mantido ao
menos até a realizacdo da pericia administrativa (Recomendagao n° 1, de 15.12.2015 do CNJ).

Condeno o Instituto Nacional do Seguro Social, ainda, a pagar os atrasados, desde 01/08/2016, os quais serdo apurados pela contadoria judicial,
respeitada a prescri¢do quinquenal, com atualizagdo monetaria e juros nos termos do Manual de Célculo da Justica Federal, expedido pelo
CJF. No célculo dos atrasados, deverdo ser descontados eventuais outros beneficios percebidos pela parte autora. No calculo dos atrasados,
deverdo ser descontados eventuais outros beneficios percebidos pela parte autora, bem como eventuais meses em que houve recolhimento de
contribuicdo previdencidria no seu nome, ja que estas indicam que ela exerceu atividade laborativa - fato incompativel com o recebimento do

beneficio, exceto se recolhidas como facultativo.

Concedo a tutela de urgéncia, tendo em vista a probabilidade do direito vindicado - conforme fundamentagio acima, e o perigo de dano ou
risco ao resultado 1til do processo, tratando-se, ainda, de verba alimentar de segurado sem outros meios de sustento.

Oficie-se ao INSS para a implantag¢do do beneficio no prazo de quarenta e cinco (45) dias.

Consigno que a sentenga contendo os pardmetros para a elaboragéo dos calculos de liquidagio atende ao disposto no artigo 38, paragrafo
unico, da Lein® 9.099/95, nos termos do Enunciado n° 32, do FONAJEF e da Stimula 318, do STJ.

Apds o transito em julgado remetam-se os autos a contadoria judicial, para célculo dos atrasados devidos.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput, da Lein® 9.099/95.

Cumpridas as determina¢des, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribui¢@o.

Publique-se, registre-se. Intimem-se as partes.

0010073-62.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301012104

AUTOR: LUCIENE RODRIGUES VIEIRA FELIPPE (SP010227 - HERTZ JACINTO COSTA, SP164061 - RICARDO DE MENEZES

DIAS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para condenar o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS a
conceder o beneficio de aposentadoria por invalidez (NB 613.190.718-1), em prol de LUCIENE RODRIGUES VIEIRA FELIPPE, a partir de
11.10.2016 (data da pericia médica).

Em consequéncia, julgo extinto o processo com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso 1, do Cddigo de Processo Civil

Oficie-se ao INSS para a implantagao do beneficio no prazo de quarenta e cinco (45) dias.

Condeno o Instituto Nacional do Seguro Social, ainda, a pagar os atrasados vencidos no periodo compreendido entre 11.10.2016 ¢ a data desta
sentenga, os quais serdo apurados pela Contadoria Judicial, respeitada a prescricdo quinquenal, com atualizagdo monetaria e juros nos termos
da Resolugdo n° 267, de 02/12/2013 do Conselho da Justica Federal.

No calculo dos atrasados, deverdo ser descontados eventuais outros beneficios percebidos pela parte autora, bem como eventuais meses em
que houve recolhimento de contribuicdo previdencidria no seu nome, ja que estas indicam que ela exerceu atividade laborativa - fato

incompativel com o recebimento do beneficio, exceto se recolhidas como facultativo.

Consigno que a sentenga contendo os pardmetros para a elaboragao dos calculos de liquidag@o atende ao disposto no artigo 38, paragrafo
unico, da Lein® 9.099/95, nos termos do Enunciado n® 32, do FONAJEF e da Simula 318, do STJ.

Apds o transito em julgado remetam-se os autos a contadoria judicial, para célculo dos atrasados devidos.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput, da Lein® 9.099/95.
Cumpridas as determinagdes, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribui¢@o.

Publique-se, registre-se. Intimem-se as partes.
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0038045-07.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013673

AUTOR: ERISVAN DO NASCIMENTO (SP118740 - JOSE OSVALDO DA COSTA)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP206673 - EDISON BALDI JUNIOR) RENOVA COMPANHIA SECURITIZADORA DE
CREDITOS FINANCEIROS S.A. (- RENOVA COMPANHIA SECURITIZADORA DE CREDITOS FINANCEIROS S.A.)

Diante do exposto, com fundamento no art. 487, I do Cddigo de Processo Civil, JULGO PROCEDENTE EM PARTE O PEDIDO, para: a)
declarar a inexisténcia do débito advindo dos langamentos no cartio de crédito n.° 5187 6721 5635 5190; b) determinar que a parte ré promova
a exclusdo definitiva do nome da parte autora dos drgos restritivos, sob pena de multa didria; e c) condenar as corrés ao pagamento de
indenizagdo a parte autora no valor de R$ 3.000,00 (trés mil reais) a titulo de danos morais.

Atualizagdo monetaria e juros de mora nos termos do Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal, aprovado
com a Resolugdo n. 267/2013. No tocante ao dano moral, a correcdo monetaria e os juros moratérios incidem desde a data do arbitramento, a
teor do que prescreve a Sumula 362 do C. STJ.

Defiro a parte autora os beneficios da gratuidade judicial, conforme arts. 98 e seguintes da lei processual.

Sem condenagdo em custas ¢ honorarios nesta instincia, nos termos do art. 55 da Lei n® 9.099/95.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0035197-47.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013522
AUTOR: ALTIVO RIBEIRO DE CARVALHO (SP362947 - LUCIA MARIA SILVA CARDOSO DOS SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTES OS PEDIDOS formulados, para o fim de condenar o réu a obrigagdo de conceder o beneficio de auxilio-doenca em favor
da parte autora, no periodo de 13/06/2016 a 25/06/2016.

No calculo dos valores atrasados, deverdo ser descontados eventuais periodos em que a parte autora houver recebido beneficio idéntico ao
objeto da condenagdo ou incompativel com ele. Nao devem ser descontados, porém, os meses em que houver exercicio de atividade laborativa
ou recolhimento de contribuicdo previdencidria em nome da parte autora, tudo nos termos da Stimula 72 da TNU.

A corre¢do monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagao previdenciaria, bem como do Manual de
Orientacdo de Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal

Indefiro a tutela antecipada, tendo em vista que se trata de periodo pretérito de beneficio, ndo havendo, assim, perigo na demora.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0035753-49.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301014326
AUTOR: ALVINO LEITE RIBEIRO (SP241326 - RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Posto isso:

1 - Julgo procedente em parte o pedido e extingo o processo com julgamento de mérito, conforme o art. 487, 1, do novo CPC, para determinar
que a autarquia-ré proceda a concessdo do beneficio de auxilio-doenga, a partir de 13/07/2016, em favor da parte autora, nos seguintes termos:
Recomendagdo CNJ n. 04/2012

Nome da segurada Alvino Leite Ribeiro

Beneficio concedido Concessdo de Auxilio-Doenga

NB NB 31/ 615.070.075-9

RMI -

DIB 13/07/2016 (DER)

2 - Devera o INSS manter o beneficio ativo pelo prazo de 02 anos a contar da data da prolagio desta sentenga, ou seja, até¢ 31/01/2019.

Caso a parte autora entenda permanecer incapacitada ao término do prazo indicado, devera formular requerimento de prorrogacéo do
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beneficio junto ao INSS com até 15 (quinze) dias de antecedéncia do termo final (31/01/2019), a fim de que o beneficio seja mantido a0 menos
até a realizag@o da pericia administrativa (Recomendagdo n° 1, de 15.12.2015 do CNJ).

3 - Condeno, ainda, o Instituto Nacional do Seguro Social ao pagamento dos atrasados vencidos desde a data da DIB, com atualizagdo
monetaria e incidéncia de juros de mora nos termos da Resolugdo 267/13 do CJF.

4 - No célculo dos atrasados, deverdo ser descontados eventuais outros beneficios percebidos pela parte autora, bem como os meses em que
houve recolhimento de contribuicdes previdenciarias no seu nome decorrentes de vinculo empregaticio, ja que estas indicam que ela exerceu
atividade laborativa — fato incompativel com o recebimento do beneficio. Nao deverao ser descontados os meses em que houve recolhimento
de contribui¢des como contribuinte facultativo ou individual, pois tais recolhimentos ndo significam necessariamente o exercicio de atividade
laboral e percepgdo de remuneragéo, notadamente se considerado o estado de saude da parte autora, que lhe impede de trabalhar. Ademais, o
recolhimento de contribuigdes nessa condigdo, no mais das vezes, tem como tinico escopo a manuten¢do da qualidade de segurado para
garantir direitos frente ao RGPS.

5 - Tendo em vista a natureza alimentar do beneficio pleiteado e levando em conta o poder cautelar do juiz, com fulcro nos artigos 4° da Lein°
10.259/01 C.C. 300, 296 e 497 do novo Cdédigo de Processo Civil, antecipo os efeitos da tutela, determinando que, no prazo de 30 dias, a
Autarquia conceda o beneficio.

6 - Oficie-se ao INSS para que conceda o beneficio em prol da parte autora e inicie o respectivo pagamento, no prazo de 30 (trinta) dias, sob
as penas da lei penal, civil e administrativa.

7 - Defiro os beneficios da justica gratuita.
8 - Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lein® 10.259/01 C.C. o art. 55, caput da Lein® 9.099/95.

9-PRIL

0001016-20.2016.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301214640

AUTOR: NADIA PERES CHIQUINI

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR) BANCO
DO BRASIL S/A (SP220917 - JORGE LUIZ REIS FERNANDES)

Diante do exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE para condenar a titulo de danos materiais o corréu INSS a restituir a parte
autora o valor de R$ 3.450,90, corrigido até abril de 2016, conforme apurado pela Contadoria do Juizo.

O montante apurado nesta sentenga devera continuar a ser corrigido, de acordo com o Manual de Calculos da Justica Federal em vigor
Em consequéncia, julgo o feito com resolugdo do mérito, nos termos do art. 487, I, do Cddigo de Processo Civil.

Sem custa e honorarios advocaticios, nos termos do art. 55 da Lei 9099/95 e art. 1°, da Lei 10259/01.

Indefiro os beneficios da Justiga Gratuita ante e auséncia de declaragdo de pobreza.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0023850-17.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301014739
AUTOR: CONCEICAO APARECIDA PEREIRA BARBOSA (SP237141 - NATALIA CAROLINA VERDI)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZA HELENA COELHO)

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, resolvo o mérito e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE O PEDIDO para:

1 - declarar inexigivel o débito decorrente da conta bancaria 73350-7 - agéncia 238, em nome da parte autora;

2 - condenar a Caixa Econémica Federal ao pagamento da importincia de R$ 7.000,00 a titulo de danos morais, acrescida de corregdo
monetaria e juros de mora, nos termos da Resolugdo 267/13 do CJF.

Sem custas ou honorérios advocaticios na presente instancia judicial

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0020425-79.2016.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301236532
AUTOR: CHARLES MARTINS DE SOUZA (SP260963 - DACILIO SEIXAS)

REU: RENOVA S.A. (SP166349 - GIZA HELENA COELHO) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA
MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, dando por resolvido o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I do
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Cddigo de Processo Civil, para condenar as rés ao pagamento do valor de R$ 1.902,38 (um mil, novecentos e dois reais e trinta e oito
centavos) a titulo de indenizagdo por danos morais, acrescidos de juros, a taxa de 1% ao més, bem como atualizagdo monetaria, consoante
Resolugio vigente do CJF, e, em se tratando de danos morais, a partir da data desta deciséo, que fixou o quantum indenizatério (STJ, REsp
877.169/PR, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 12.12.2006, DJ 08.03.2007, p. 179).

Sem custas ou honorarios advocaticios por serem incabiveis neste rito especial.

Defiro os beneficios da assisténcia judicidria gratuita a parte autora.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0033143-11.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301009195
AUTOR: JURANDIR VICO DONA (SP272528 - JUARES OLIVEIRA LEAL)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Pelo exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido do autor JURANDIR VICO DONA, para condenar o INSS a pagar o valor
das parcelas em atraso devidas em razio da revisdo administrativa de seu beneficio, no importe de R$ 22.712,44 (VINTE E DOIS MIL
SETECENTOS E DOZE REAIS E QUARENTA E QUATRO CENTAVOS), atualizados até¢ dezembro de 2016, conforme parecer da
contadoria judicial. Apds o transito em julgado, expeca-se o devido oficio requisitorio.

Sem custas e honorarios na forma da lei, deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

P.R.IL

0034723-13.2015.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013467
AUTOR: AILTON JOSE RODRIGUES (SP178061 - MARIA EMILIA DE OLIVEIRA RADZEVICIUS DIAS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES os pedidos formulados pela parte autora, extinguindo o feito nos termos do
artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil para condenar o INSS a:

a) averbar, como especial, o periodo de 06/03/97 a 04/11/18;

b) Conceder o beneficio do autor NB 46/172.506.222-1, considerando o reconhecimento dos periodos supra, com DIB na DER, em 20/02/15;
RMI de R$ 2.16494 ¢ RMA de R$ 2.373,85 (ref. 12/16);

¢) pagar os atrasados devidos, no valor de R$ 61.469,56, atualizados até 01/16, com atualizagdo monetaria e juros nos termos da Resolu¢do n.
267, de 02/12/13, do Conselho da Justica Federal.

Tendo em vista a presenga dos requisitos fixados no artigo 311, inciso II, do Cddigo de Processo Civil e considerando o carater alimentar do
beneficio, concedo a antecipagdo dos efeitos da tutela, devendo o mesmo ser implantado no prazo maximo de 45 dias. Oficie-se.

Defiro o pedido da parte autora de concessao de justica gratuita, nos termos do art. 5° inciso LXXIV, da Constituigdo Federal e do art. 4° da
Lein°® 1.060/50.

Sem condenagdo nas custas processuais ou nos honorarios de advogado nesta instancia judicial, nos termos do artigo 55, caput, da Lein®
9.099/1995, combinado com o artigo 1° da Lein® 10.259/2001.

Apds o transito em julgado, expega-se o competente oficio.

Cumpridas as determinagdes, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribui¢ao.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0041290-26.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301014090
AUTOR: CARLOS VALFREDO DA COSTA (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, resolvo o mérito e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE o pedido para manter ativo o beneficio de auxilio-doenga NB 31/607.109.887-8 pelo menos até o final do prazo estimado de
incapacidade estabelecido pelo perito judicial (21/04/2017), podendo ser suspenso o beneficio apds essa data se verificada, por pericia
administrativa, a recuperagio da capacidade laborativa da parte autora ou, diversamente, a necessidade de conversao do auxilio-doenga em
aposentadoria por invalidez;

Presentes os pressupostos do art. 300, do Cddigo de Processo Civil, e dado o carater alimentar da prestagio pleiteada, DEFIRO a antecipacdo
dos efeitos da tutela, para o fim de determinar a manutengdo do NB 31/607.109.887-8 pelo menos, até o final do prazo estimado de
incapacidade estabelecido pelo perito judicial, s6 podendo ser suspenso o beneficio se verificada, por pericia administrativa, a recuperagdo da
parte autora para a sua atividade habitual, a habilitacdo para o desempenho de nova atividade ou a conversdo em aposentadoria por invalidez.
Oficie-se ao INSS, para o devido cumprimento, sob as penas da lei.

Defiro & parte autora os beneficios da gratuidade judicial, conforme arts. 98 e seguintes da lei processual.

Sem condenagdo em custas ¢ honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lei n® 9.099/95.

PR.IL
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0016277-25.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301012999

AUTOR: MARLI APARECIDA SANGUINO

REU: UNIAO FEDERAL (AGU) ( - TERCIO ISSAMI TOKANO) UNIVERSIDADE NOVE DE JULHO - SANTO AMARO (SP 174525
- FABIO ANTUNES MERCKI, SP210108 - TATTIANA CRISTINA MAIA)

Diante do exposto, julgo EXTINTO O PROCESSO sem resolugio de mérito em face da UNIAO e julgo PARCIALMENTE
PROCEDENTE o pedido em face da ASSOCIACAO EDUCACIONAL NOVE DE JULHO, para determinar que a unidade de ensino
providencie a regularizagdo da autora no SISTEC, para fins expedicao e registro de diploma, no prazo de 60 (sessenta) dias, sob pena de multa
didria de R$ 1.000,00, limitada ao teto de R$ 10.000,00.

Defiro a gratuidade de justica.

Sem custas e honorarios.

Fica a parte autora ciente de que, caso queira recorrer da presente sentenga, devera constituir advogado ou, se ndo tiver condi¢des financeiras
de contratar um, dirigir-se a Defensoria Publica da Unilo, localizada na Rua Fernando de Albuquerque, n° 155, Consola¢ao, Sao Paulo/SP.
Faco constar que o prazo para recurso é de 5 (cinco) dias, em se tratando de embargos de declaragio, e 10 (dez) dias, em se tratando de
recurso inominado.

Publique-se. Intimem-se as partes.

0003469-85.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013926
AUTOR: JOSE CARLOS FERNANDES DE OLIVEIRA (SP079798 - DARCI SOUZA DOS REIS)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZA HELENA COELHO)

Posto isso, extingo o processo com resolugdo do mérito, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, e JULGO
PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora para:

a) Declarar nulos os contratos de mutuo feneraticio n. 211086110001703105 e 211086110001703610;

b) Condenar a CAIXA ECONOMICA FEDERAL — CEF a:

b.1) Pagar a parte autora, a titulo de indenizag@o por danos materiais, valor resultante da soma de todos os valores por esta dispendidos para o
pagamento dos empréstimos bancarios cuja nulidade ora se declara, devidamente acrescidos de juros de mora e de corre¢cdo monetaria nos
termos do Manual de Calculos da Justica Federal,

b.2) Restaurar as condi¢cdes dos contratos de mutuo feneraticio n. 211086110001265249 e 211086110001440776, com consignagao no
beneficio previdenciario n. 545.158.599-3; e

b.3) Pagar a parte autora, a titulo de indenizagao por danos morais, o valor de R$ 10.000,00 (dez mil reais), devidamente corrigidos a partir da
data desta sentenga.

No calculo do valor, observem-se os critérios da Resolugdo CJF n. 267/2013 para as a¢des condenatérias em geral.

Sem condenac@o em custas e honorarios nos termos dos artigos 55 da Lein. 9.099/1995 e 1° da Lein. 10.259/2001.

Defiro a assisténcia judiciaria gratuita.

Publicado e registrado eletronicamente.

Apds o transito em julgado, oficie-se a CEF para que cumpra a presente sentenca.

Intimem-se.

0034980-04.2016.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301010905
AUTOR: JULIA GUARDIANO CARDOSO (SP183353 - EDNA ALVES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, julgo parcialmente procedente o pedido. Condeno o Instituto Réu a conceder em favor da parte autora o beneficio de
auxilio-acidente de qualquer natureza, a partir de 25/11/2015 (dia seguinte ao da cessdo do auxilio-doenga — NB 31/609.077.510-3 — termos do
artigo 86, §2°, Lei 8.21391).

Condeno-o ainda a pagar a parte autora os atrasados, nos termos acima descritos até a efetiva implantacdo do beneficio, descontando-se os
valores eventualmente pagos administrativamente.

Concedo a antecipacdo dos efeitos da tutela e determino que o INSS seja intimado para que cumpra a tutela ora concedida, devendo conceder
o beneficio, no prazo maximo de 45 (quarenta e cinco) dias, a contar da data da ciéncia da presente decisdo.

A presente medida antecipatoria ndo inclui o pagamento das diferengas vencidas, cujo valor sera apurado pela Contadoria Judicial, apés o
transito em julgado, com atualizag@o monetaria e juros nos termos da Resolug@o 267/2013, do CJF, respeitada a prescricdo quinquenal e com
desconto de eventuais quantias recebidas no periodo em razio de antecipagio dos efeitos da tutela ou, ainda, da concessao do beneficio
administrativamente.

Sem custas e honorarios na forma da lei. Defiro o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita.

P.R.IO.
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0051442-36.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301014472
AUTOR: MILENA CAETANO RIBEIRO (SP231450 - LEACI DE OLIVEIRA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da presente controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, e JULGO
PROCEDENTES OS PEDIDOS para o fim de condenar o réu a obrigacdo de conceder a parte autora, Milena Caetano Ribeiro, o beneficio
de pensdo por morte em razio do falecimento de Diego Ribeiro Hora, com inicio dos pagamentos na data do obito (18/04/2016), respeitada a
prescrigdo quinquenal.

Segundo calculo elaborado pela Contadoria deste Juizo (arquivo 24), acolhido na presente sentenga, foi apurado o montante de R$10.999,22,
referente as parcelas vencidas, valor esse atualizado até janeiro de 2017 e que devera ser pago pelo INSS em favor da parte autora apds o
transito em julgado, mediante requisicdo. A RMA (renda mensal) do beneficio foi estimada em R$ 1.189,88 (dezembro/2016).

A corre¢do monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagao previdenciaria, bem como do Manual de
Orienta¢do de Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio de pensio por
morte a parte autora, conforme critérios expostos acima. Oficie-se para cumprimento da obrigacdo em até 30 dias.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0040950-82.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301254637
AUTOR: GRAZIELA MARCHI TIAGO (SP202686 - TULIO AUGUSTO TAYANO AFONSO, SP248626 - RODRIGO GUEDES
CASALI)

REU: INSTITUTO FEDERAL DE EDUCACAO, CIENCIA E TECNOLOGIA DE SAO PAULO ( - MITSUKO SHIMADA)

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO e extingo o feito, com resolugdo do mérito, nos termos do art. 487, I do CPC,
condenando a ré a pagar a autora as diferengas em atraso, relativas a progressao funcional da classe DI para a classe DIII desde 01/02/2010.
Os valores em atraso deverao ser corrigidos nos termos da Resolu¢do 267/2013 do CJF.

Sem custas e honorarios nesta instincia.

Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se.

0029723-95.2016.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013150
AUTOR: LUANDA RHODEN (SP124694 - JOSE LUIZ DO NASCIMENTO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, e JULGO PROCEDENTE O
PEDIDO para o fim de condenar o réu a obrigacdo de conceder o beneficio de auxilio-doenga em favor da parte autora, a partir de
28/10/2016 (DIB), respeitada a prescrigdo quinquenal.

Considerando que o perito judicial fixou o prazo de 120 dias, contados da realizag@o da pericia, para reavaliacdo da incapacidade da parte
autora, fixo desde ja a data de cessagdo do auxilio-doenca em 28/04/2017.

A parte autora podera formular requerimento perante o proprio INSS para prorrogacdo do beneficio. Tal requerimento devera ser efetuado
até 10 (dez) dias antes da data de cessacdo acima fixada. Uma vez formulado tal requerimento, o beneficio devera ser mantido até que a
parte autora seja submetida a pericia administrativa, a ser realizada pelo INSS. A reavaliagio médica administrativa devera respeitar os
parametros fixados no laudo judicial acolhido nesta sentenga, de modo que somente podera haver cessagdo do beneficio caso o quadro
incapacitante reconhecido pelo perito judicial ndo mais persista. Se ja alcancada a data de cessag@o, o segurado podera formular novo
requerimento de beneficio.

Caso o INSS, em cumprimento a esta sentenga, implante o auxilio-doenga em data na qual a parte autora ndo tenha mais tempo habil para
requerer a prorroga¢do, na forma acima explicitada, o beneficio devera ser implantado sem data de cessag@o, devendo a autarquia proceder
imediatamente a convocagdo do beneficiario para realizagdo de pericia com o fim de reavaliagdo da incapacidade (sem a qual ndo podera
haver cessagao).

No calculo dos valores atrasados, deverdo ser descontados eventuais periodos em que a parte autora houver recebido beneficio idéntico ao
objeto da condenagdo ou incompativel com ele. Nao devem ser descontados, porém, os meses em que houver exercicio de atividade laborativa
ou recolhimento de contribuico previdencidria em nome da parte autora, tudo nos termos da Stimula 72 da TNU.

A corre¢do monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagdo previdenciaria, bem como do Manual de
Orientacdo de Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio de auxilio-doenca a
parte autora, conforme critérios expostos acima, em até 10 (dez) dias. Reitero que, caso o INSS, em cumprimento a esta sentenga, implante o
auxilio-doenga em data na qual a parte autora ndo tenha mais tempo habil para requerer a prorrogacdo, na forma acima explicitada, o
beneficio devera ser implantado sem data de cessacdo. Nessa hipdtese, a autarquia devera proceder imediatamente a convocagao do
beneficiario para realizagdo de pericia com o fim de reavaliagdo da incapacidade (sem a qual ndo podera haver cessag?o).

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.
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Defiro os beneficios da Justica Gratuita.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0049154-18.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301012347
AUTOR: ROSILENE FERREIRA PROCOPIO (SP200856 - LEOCADIA APARECIDA ALCANTARA SALERNO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, para
condenar o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS a RESTABELECER o beneficio de auxilio-doenga NB 614.532.076-5 em prol de
ROSILENE FERREIRA PROCOPIO, com DIB em 01/10/216, observado o prazo minimo de reavaliagdo de 4 (quatro) meses contados da
realizacdo da pericia médico-judicial, ou seja, até 10.03.2017 (DCB).

Caso a parte autora entenda permanecer incapacitada ao término do prazo indicado (10/03/2017), devera formular requerimento de
prorrogagdo do beneficio junto ao INSS com até 15 (quinze) dias de antecedéncia do termo final, a fim de que o beneficio seja mantido ao
menos até a realizagdo da pericia administrativa (Recomendag@o n° 1, de 15.12.2015 do CNJ).

Condeno o Instituto Nacional do Seguro Social, ainda, a pagar os atrasados, desde 01/10/2016, os quais serdo apurados pela contadoria judicial,
respeitada a prescri¢@o quinquenal, com atualizagdo monetaria e juros nos termos do Manual de Célculo da Justiga Federal, expedido pelo
CJF. No célculo dos atrasados, deverdo ser descontados eventuais outros beneficios percebidos pela parte autora. No calculo dos atrasados,
deverdo ser descontados eventuais outros beneficios percebidos pela parte autora, bem como eventuais meses em que houve recolhimento de
contribuicdo previdenciaria no seu nome, ja que estas indicam que ela exerceu atividade laborativa - fato incompativel com o recebimento do
beneficio, exceto se recolhidas como facultativo.

Concedo a tutela de urgéncia, tendo em vista a probabilidade do direito vindicado - conforme fundamentago acima, e o perigo de dano ou
risco ao resultado 1til do processo, tratando-se, ainda, de verba alimentar de segurado sem outros meios de sustento.

Oficie-se ao INSS para a implantagdo do beneficio no prazo de quarenta e cinco (45) dias.

Consigno que a sentenga contendo os pardmetros para a elaboragao dos calculos de liquidag@o atende ao disposto no artigo 38, paragrafo
Unico, da Lein® 9.099/95, nos termos do Enunciado n°® 32, do FONAJEF e da Stiimula 318, do STJ.

Apds o transito em julgado remetam-se os autos a contadoria judicial, para céalculo dos atrasados devidos.
Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput, da Lein® 9.099/95.
Cumpridas as determinagdes, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribui¢@o.

Publique-se, registre-se. Intimem-se as partes.

0046576-82.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301014543
AUTOR: MARY FERNANDES DE LIMA (SP353994 - DANIELA BARRETO DE SOUZA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil de 2015, resolvo o mérito e JULGO PROCEDENTE o
pedido formulado pela parte autora, para condenar o INSS a:

1) reconhecer a qualidade de dependente da parte autora em relagéo ao segurado Aristides de Paula Sete Filho;

2) conceder em favor de Mary Fernandes de Lima o beneficio de pensado por morte vitalicia, com DIB em 04/03/2016 (data do 6bito do
instituidor), com RMI fixada no valor de R$ 1.849,68 (UM MIL OITOCENTOS E QUARENTA E NOVE REAIS E SESSENTA E OITO
CENTAVOS) ¢ RMA também de R$ 1.849,68 (UM MIL OITOCENTOS E QUARENTA E NOVE REAIS E SESSENTA E OITO
CENTAVOS - dezembro de 2016); e

3) apds o transito em julgado, pagar os valores devidos em atraso até a efetiva implantagdo administrativa do beneficio, por ora estimados em
R$ 20.288,59 (VINTE MIL DUZENTOS E OITENTA E OITO REAIS E CINQUENTA E NOVE CENTAVOS - janeiro de 2017),
conforme consta nos calculos apurados pela Contadoria Judicial, que passam a fazer parte integrante da presente sentenga.

Considerando a probabilidade do direito conforme acima exposto, a reversibilidade do provimento e o perigo de dano de dificil reparagao, dada
a natureza alimentar da verba pleiteada, CONCEDO A TUTELA DE URGENCIA, na forma do art. 4°, da Lei do 10.259/01, determinando a
imediata implanta¢do do beneficio, devendo o réu comprovar o cumprimento da sentenga no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias, sob as penas
da lei. A concessdo da tutela antecipada ndo implica no pagamento dos atrasados.

Sem custas ou honorérios advocaticios na presente instancia judicial

Concedo o beneficio da gratuidade da justica a parte autora, ante o requerimento expresso formulado na peticéo inicial, nos termos do artigo
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5°, inciso LXXIV, da Constituigao Federal e do artigo 98 do Cddigo de Processo Civil de 2015.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0044616-91.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301014427
AUTOR: MARIA DA GLORIA PEREIRA FERNANDES (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo procedente em parte o pedido e condeno o INSS a:

a) conceder o beneficio de auxilio-doenga, em favor da demandante, a partir de 11/04/2016 (data da entrada do requerimento administrativo,
b) pagar ao autor as parcelas atrasadas, devidas entre o dia 11/04/2016 ¢ a data da efetiva implantagdo do beneficio, descontados os valores
referentes aos meses em que houve recolhimento de contribuicdo previdenciaria.

O beneficio ndo podera ser revogado antes do prazo de 04 (quatro) meses estimado pelo perito para nova avaliagdo, a ser contado a partir da
realizagdo da pericia médica judicial (13/10/2016).

Findo o prazo, a parte sera notificada administrativamente a comparecer ao INSS para submeter-se a pericia de reavaliagdo médica. A
notificag@o sera dirigida ao wltimo enderego que constar nos presentes autos. Caso a parte ndo comparega na data fixada, o beneficio sera
suspenso.

Presentes o fumus boni iuris (em vista da procedéncia do pedido) e o periculum in mora (pois as verbas pleiteadas tém indole alimentar) (CPC,
art. 300, caput e inciso I) ordeno a implanta¢@o do beneficio em até 30 (trinta) dias.

Oficie-se a agéncia competente.

Os juros de mora e a correcdo monetaria das parcelas vencidas seguirdo os termos do Manual de Orientagdo de Procedimentos para os
calculos na Justica Federal.

Assim sendo, a sentenga atende ao artigo 38, paragrafo unico, da Lei 9.099/95, pois contém os pardmetros de liquidagéo (cf. Enunciado 32 do
FONAUJEF).

Apds o transito em julgado, remetam-se os autos & Se¢do de Contadoria deste Juizado para apresentar o célculo dos valores atrasados.
Feitos os calculos, intimem-se as partes para que se manifestem no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, comegando-se pela parte autora.

As intimagdes far-se-do por ato ordinatorio.

Aquiescendo as partes, expega-se a Requisicdo de Pagamento.

Defiro os beneficios da justica gratuita a autora.

Nao ha reexame necessario (Lei 10.259/2001, art. 13) nem condenag@o em verba de sucumbéncia (Lei 9.099/95, art. 55).

Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

0051206-84.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301014384
AUTOR: JOSEFA FERREIRA LIMA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, resolvo o mérito e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE o pedido para condenar o INSS a:

1- conceder, em favor da parte autora, o beneficio de auxilio-doenca a partir de 16/11/2016 e manté-lo ativo, pelo menos, até o final do prazo
estimado de incapacidade estabelecido pelo perito judicial, podendo ser suspenso o beneficio apos essa data se verificada, por pericia
administrativa, a recuperacdo da capacidade laborativa da parte autora ou, diversamente, a necessidade de conversio do auxilio-doenga em
aposentadoria por invalidez;

2- proceder a reavaliagdo médica no prazo de 8 meses, contados da pericia judicial (ocorrida em 16/11/2016);

3- apds o transito em julgado, pagar as prestagdes vencidas a partir de 16/11/2016 até a competéncia da prolagao desta sentenca, procedendo
a elaboragdo dos calculos, no prazo de 30 dias do transito em julgado, dos valores das prestagdes vencidas no sistema informatizado da
DATAPREYV, acrescido de juros, a partir da citagdo, e correcdo monetaria na forma da Resolugdo n. 267/2013 do CJF, com desconto de
eventuais quantias recebidas no periodo em razio de antecipagdo dos efeitos da tutela ou, ainda, da concess@o do beneficio
administrativamente, observada a prescrigdo quinquenal.

Com a vinda dos calculos a serem apresentados pelo réu, e caso o valor de condenagao seja superior a 60 (sessenta) salarios-minimos, fica a
parte autora facultada a renunciar o excedente, nos termos estabelecidos pelos artigos 3°, caput, e 17, §§ 1° e 4°, da Lein® 10.259, de
12.07.2001, para que o efetivo pagamento se dé pela via do oficio requisitorio.

A manifestag@o de vontade da parte autora devera ser feita no prazo de 10 (dez) dias. Em caso de auséncia de manifestacdo ou de recusa a
renuncia, devera ser expedido, apds o transito em julgado da sentenga, o competente oficio precatorio.

Consigno que a sentenga contendo os pardmetros para a elaboragao dos calculos de liquidag@o atende ao disposto no artigo 38, paragrafo
unico, da Lein® 9.099/95, nos termos do Enunciado n® 32, do FONAJEF e da Stimula 318, do STJ.

Presentes os pressupostos do art. 300 do Cédigo de Processo Civil, e dado o carater alimentar da prestagdo pleiteada, DEFIRO a antecipagdo
dos efeitos da tutela, para o fim de determinar a concess@o do beneficio de auxilio-doenga a parte autora, devendo ser cessado o pagamento
de prestacdes ndo cumulaveis com o beneficio ora deferido.

Oficie-se ao INSS, concedendo-lhe o prazo de 45 (quarenta e cinco) dias para efetivagdo da medida, sob as penas da lei.

Defiro & parte autora os beneficios da gratuidade judicial, conforme arts. 98 e seguintes da lei processual.
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Sem condenagio em custas ¢ honorarios nesta instincia, nos termos do art. 55 da Lei n® 9.099/95.
PRI

0047756-36.2016.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013739
AUTOR: JOSE ROBERTO CEZARIO (SP183353 - EDNA ALVES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, e JULGO PROCEDENTE O
PEDIDO para o fim de condenar o réu a obrigacdo de restabelecer o beneficio de auxilio-doenga NB 613.189.144-7, DIB 03/02/2016, desde a
data da cessag@o indevida, devendo ser pagas as parcelas atrasadas de 31/03/2016 e até a implantagdo do beneficio.

Considerando que o perito judicial fixou o prazo de 120 dias, contados da realizagdo da pericia, para reavaliacdo da incapacidade da parte
autora, fixo desde ja a data de cessagdo do auxilio-doenga em 22/02/2017.

A parte autora podera formular requerimento perante o proprio INSS para prorrogacdo do beneficio. Tal requerimento devera ser efetuado
até 10 (dez) dias antes da data de cessacdo acima fixada. Uma vez formulado tal requerimento, o beneficio devera ser mantido até que a
parte autora seja submetida a pericia administrativa, a ser realizada pelo INSS. A reavaliagdo médica administrativa devera respeitar os
parametros fixados no laudo judicial acolhido nesta sentenca, de modo que somente podera haver cessagao do beneficio caso o quadro
incapacitante reconhecido pelo perito judicial ndo mais persista. Se ja alcancada a data de cessag@o, o segurado podera formular novo
requerimento de beneficio.

Caso o INSS, em cumprimento a esta sentenca, implante o auxilio-doenca em data na qual a parte autora ndo tenha mais tempo habil para
requerer a prorrogagdo, na forma acima explicitada, o beneficio devera ser implantado sem data de cessag@o, devendo a autarquia proceder
imediatamente a convocagao do beneficiario para realizagdo de pericia com o fim de reavaliagdo da incapacidade (sem a qual ndo podera
haver cessagao).

No calculo dos valores atrasados, deverdo ser descontados eventuais periodos em que a parte autora houver recebido beneficio idéntico ao
objeto da condenagdo ou incompativel com ele. Nao devem ser descontados, porém, os meses em que houver exercicio de atividade laborativa
ou recolhimento de contribuicdo previdenciaria em nome da parte autora, tudo nos termos da Stimula 72 da TNU.

A corregdo monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagdo previdenciaria, bem como do Manual de
Orientag@o de Procedimentos para os célculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio de auxilio-doenga a
parte autora, conforme critérios expostos acima, em até 10 (dez) dias. Reitero que, caso o INSS, em cumprimento a esta sentenga, implante o
auxilio-doenca em data na qual a parte autora ndo tenha mais tempo habil para requerer a prorrogacio, na forma acima explicitada, o
beneficio devera ser implantado sem data de cessacio. Nessa hipdtese, a autarquia devera proceder imediatamente a convocagio do
beneficiario para realizagdo de pericia com o fim de reavaliagdo da incapacidade (sem a qual ndo podera haver cessag@o).

Sem condenacdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0011248-91.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301008272
AUTOR: INES MAGALI MANTOVANI PIKUNAS (SP247303 - LIGIA DE PAULA ROVIRA MORALIS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, julgo PROCEDENTE o pedido da parte autora para condenar o INSS a:

a) averbar como tempo comum, o tempo de atividade em que a parte autora trabalhou nas empresas Santa Casa de Misericordia de Sdo José
do Rio Pardo (01/07/1978 a 20/02/1983), Antdnio Carlos Crudi & Cia. Ltda. (02/05/83 a 28/01/86) ¢ Banco Bamerindus do Brasil S.A.
(03/02/86 a 05/08/86);

b) averbar como tempo comum, com o fator de converséo vigente, o tempo de atividade especial em que a parte autora trabalhou nas
empresas Santa Casa de Misericordia de Sao José do Rio Pardo (01/07/1978 a 20/02/1983), Hospital Metropolitano (09/09/1998 a 05/08/2006)
e Sociedade Beneficente Sdo Camilo (07/08/2006 a 26/05/2015);

¢) conceder o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo, com DIB em 26/05/2015, considerando o cémputo de 30 anos, 03 meses
e 09 dias de tempo de contribuicdo, com RMI fixada em R$ 2.103,16 ¢ RMA no valor de R$ 2.229,98 (DOIS MIL DUZENTOS E VINTE E
NOVE REAIS E NOVENTA E OITO CENTAVOS), para outubro de 2016.

Tratando-se de beneficio de natureza alimentar, concedo a antecipacdo dos efeitos da tutela, oficiando-se o INSS a implantar o beneficio no
prazo de 45 dias da ciéncia desta.

Condeno o INSS, ainda, ao pagamento das diferengas vencidas, no importe de R$ 41.899,84 (QUARENTA E UM MIL OITOCENTOS E
NOVENTA E NOVE REAIS E OITENTA E QUATRO CENTAVOS), atualizado até novembro 2016, conforme calculos da contadoria
judicial.

Apos o transito em julgado oficie-se para cumprimento.

Por fim, para evitar eventual computo de tempo em duplicidade, determino que sejam oficiadas a Secretaria Municipal da Satude e a Secretaria
de Estado da Satde, informando o tempo utilizado pela autora para a concessdo desta aposentadoria (junto ao Regime Geral da Previdéncia
Social).
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Sem custas e honorarios na forma da lei, deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.
P.R.IO.

0027938-98.2016.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301014151

AUTOR: JOSE RAMOS PEREIRA DA SILVA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

REU: VITOR HUGO JESUS SANTOS INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES
ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da presente controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Coédigo de Processo Civil, e JULGO
PROCEDENTE O PEDIDO para o fim de condenar o réu a obrigagdo de implantar o beneficio de pensdo por morte em favor da parte
autora em razdo do falecimento da Sra. Maria Bezerra da Silva, desdobrando-se o beneficio NB 21/177.170.423-5 concedido
administrativamenteao ao dependente Vitor Hugo Jesus Santos, na condi¢@o de filho da de cujus.

Os pagamentos deverdo perdurar por 20 anos, nos termos da fundamentagio e a contar da data 6bito (30/08/2015).

Sem condenagdo ao pagamento de prestagdes atrasadas, uma vez que os montantes pagos administrativamente acabaram por reverter em
favor de todo o nicleo familiar, incluindo-se a parte autora.

Antecipo os efeitos da tutela para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio de pensio por
morte a parte autora, conforme critérios expostos na fundamentagao. Oficie-se para cumprimento da obrigacdo em até 45 (quarenta e cinco)
dias.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

SENTENCA EM EMBARGOS -3

0051213-52.2011.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2017/6301008899
AUTOR: ODETTE ABATE DE CHECCHI (SP158044 - CIBELE CARVALHO BRAGA)
REU: UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Diante do exposto, CONHECO e NEGO PROVIMENTO aos Embargos de Declaracdo, devendo permanecer a sentenca tal como prolatada.
P.Int.

0010160-18.2016.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2017/6301013690

AUTOR: CAROLINA LARA

REU: FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO (SP158831 - SANDRA TSUCUDA) CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) ASSOCIACAO EDUCACIONAL
NOVE DE JULHO (SP271571 - LUCILO PERONDI JUNIOR, SP210108 - TATTIANA CRISTINA MAIA)

Dispensado o relatorio, na forma do artigo 38 da Lein® 9.099/95.

Discorrendo sobre o recurso em questdo, o Professor José Carlos Barbosa Moreira, em sua obra “O Novo Processo Civil Brasileiro”, em sua
18 edigdo, publicada pela Editora Forense, apresenta as hipoteses que admitem a interposicdo de embargos de declaragdo, sendo elas, a
existéncia de obscuridade ou contradigdo, bem como a omissao quanto a algum ponto sobre que deveria se pronunciar a sentenga.

Verifica-se, assim, que o recurso de embargos de declaracdo, tem como finalidade completar a sentenga que se apresente omissa, quanto a
algum ponto sobre o qual deveria se pronunciar, fazendo com que o provimento jurisdicional abranja a totalidade da lide.

Em outras hipdteses, tem os embargos declaratorios a finalidade de aclarar a sentenga, dissipando qualquer obscuridade ou contradi¢do que
nela venha se verificar.

No mérito, razio assiste ao réu, pois, ndo obstante o teor da sentenga que extinguiu o feito sem resolugcdo do mérito por falta de interesse
processual, persistia, até a sua prolagdo, tutela antecipada em favor da autora (04.04.2016). Conquanto a extingao do feito por caréncia da
acdo implique no desaparecimento do juizo de verossimilhanga, de modo que a tutela antecipada ndo poderia mais subsistir, os seus efeitos
deverdo ser expressamente revogados para que, no caso em testilha, ndo haja davidas.

Ante o exposto, CONHECO DOS PRESENTES EMBARGOS, porque tempestivos, E OS ACOLHO para alterar o dispositivo da forma que
segue: “Diante do exposto, revogo a tutela deferida em favor da autora (04.04.2016) e EXTINGO O PROCESSO, SEM RESOLUCAO DO
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MERITO, nos termos do art. 485, VI, do Cédigo de Processo Civil.”
No mais, restam mantidas as demais disposi¢des da sentenga.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0056119-12.2016.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2017/6301014051
AUTOR: JUAREZ DOMICIANO DE ABREU (SP194729 - CLEONICE MONTENEGRO SOARES ABBATEPIETRO MORALES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em Embargos de Declaragio.

Trata-se de recurso de embargos de declaragio opostos pela parte autora em 24/04/2017 contra a sentenga proferida em 12/12/2016,
alegando omissdo quanto analise da concessdo do beneficio referente ao periodo de 21/01/2014 e 27/02/2014.

Vieram os autos conclusos para sentenga.
E o breve relatério. DECIDO.

Conhego dos embargos, por serem tempestivos. No mérito, ndo assiste razio a parte autora. Com efeito, observa-se que o beneficio n°
604.212.601-0 indicado pela parte autora foi objeto da agdo n°0064129-16.2014.403.6301, tendo sido devidamente processada e julgada
parcialmente procedente, condenando o INSS a prorrogagio do beneficio previdenciario de auxilio-doengca NB 31/604.212.601-0 a partir de
15.01.2014, dia seguinte ao de sua cessagao, até¢ 31.01.2014.

Alega a parte autora que pleiteou novamente a concessao do beneficio junto ao INSS em 21.01.2014 e 27.02.2014, constata-se que
considerando que a agdo n°0064129-16.2014.403.6301 condenou ao restabelecimento do beneficio até 31.01.2014 restou configurada a coisa
julgada quanto a analise do periodo de 15.01.2014 a 31.01.2014, ndo cabendo nova analise, mesmo com suposto novo pedido administrativo em
21.01.2014.

Quanto a alegacio de novo administrativo, observa-se que, realmente, consta novo pedido administrativo formulado em 27.02.2014 registrado
sob 0 n°6052887455, o qual sequer constou nos pedidos formulados na inicial, ja que seu pedido fundou-se: “seja a presente agdo JULGADA
TOTALMENTE PROCEDENTE, condenando a autarquia-ré a concessao do beneficio de AUXILIO-ACIDENTE, NB N° 604.212.601-0,
fixando seu inicio em 21/01/2014 (data seguinte ao da cessacéo do auxilio-doenga), cuja renda devera corresponder a 50% (cinquenta por
cento) do salario de beneficio devidamente atualizado, bem como pagar as prestagcdes em atraso, também atualizadas, com juros de mora;
ainda na qualidade de pedido eventual e sucessivo, seja determinado o Restabelecimento do primeiro beneficio de AUXILIO-DOENCA, NB
604.212.601-0, ou ainda, seja determinado a Manutengéo do beneficio de auxilio-doenca que porventura vier a ser concedido a autora até a
prolagdo da r. sentenca, até que o Réu promova sua reabilitag@o profissional, com sua recolocagdo no mercado de trabalho, devendo, em
ambos pedidos, ser determinado o pagamento das parcelas vencidas e vincendas, monetariamente corrigidas a partir da data em que cessou o
primeiro beneficio de auxilio-doenga, compensando as parcelas eventualmente pagas, acrescidas de juros legais incidentes até a data do
efetivo pagamento, condenando ainda em custas processuais e honorarios advocaticios”, verifica-se que esta questio ja foi devidamente
analisada e julgada, ndo sendo possivel a reandlise por este Juizo.

Por sua vez, ndo se trata de sanar obscuridade, contradicdo ou omissdo; busca a parte-embargante, em realidade, a modificagdo do que ficou
decidido na sentenga. Tal pretensdo ¢ inadmissivel nesta via recursal. Ademais, ha que se ponderar que nio cabem embargos de declaragio
para forgar o Juizo a pronunciar-se sobre a totalidade dos argumentos despendidos pelas partes, bastando que fundamente suficientemente a
sua convicgdo. E o que se vé a seguir:

“(...) O acdrdao nao se sujeita a embargos de declaracdo validos se o objetivo do embargante ¢ compelir o Tribunal a apreciar outros
argumentos ou motivos deduzidos pela parte no recurso originario; realmente € licdo antiga que do drgdo julgador se exige apenas que
apresente fundamentagao suficiente para justificar a decisdo apresentada, ndo estando obrigado a apreciar cada um dos multiplos argumentos
deduzidos pela parte. (...)” (TRF/3 Regido, Primeira Se¢do, Embargos Infringentes 575626, processo 2000.03.99.013230-2/SP, Relator
Desembargador Federal Johonsom Di Salvo, j. 06/05/2010, v.u., DJF3 CJ1 12/07/2010, p. 57)

Por derradeiro, ainda que seja possivel acolher embargos de declaragdo com efeito infringente, para tanto deve ocorrer erro material evidente

ou de manifesta nulidade, conforme sedimentado pelo E.STJ no Embargos de Declaragao no Agr. Reg. no Agr. de Instr. n° 261.283, Rel. Min.
Fernando Gongalves, j. 29.03.2000, DJ de 02.05.2000. No caso dos autos, nio é o que ocorre.
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Isto exposto, conheco dos presentes embargos (porque sdo tempestivos), mas nego-lhes provimento, mantendo, na integra, a r. sentenca no
ponto embargado.

P.R.IL

0060818-46.2016.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2017/6301013708
AUTOR: ARMANDO DAMACENO DA SILVA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Relatério dispensado nos termos do artigo 38 da Lei 9099/95.

Inicialmente, cumpre aclarar ter sido a r. sentenga embargada proferida por outro Magistrado. Contudo, considerando que os embargos de
declaragdo sdo do Juizo e ndo do Juiz, analiso o aduzido pela parte embargante, ante o que dispde o inciso LXXVIII do artigo 5° da
Constituigdo Federal.

Conhego dos embargos por serem tempestivos e lhes nego provimento.
A sentenga ¢ clara e reflete a posigdo do Magistrado que a prolatou acerca do tema posto, ndo havendo vicio a ser declarado.

Na realidade, a alteragio solicitada pela parte embargante traz em seu bojo cunho eminentemente infringente, ja que pretende a alteragéo
meritéria do julgado.

Discorda a embargante, de fato, da decisdo e pretende dar efeitos infringentes aos embargos. Isto €, a pretexto de esclarecer o julgado, busca,
na verdade, altera-lo, o que ¢ repudiado pelo nosso sistema, na hipdtese dos autos.

O inconformismo ndo pode ser trazido a juizo através de embargos, meio judicial inidoneo para a consecugdo do fim colimado.

Dessa maneira, ndo estando presentes quaisquer das hipdteses do artigo 1022 do Cdédigo de Processo Civil, ndo merecem ser acolhidos os
embargos.

P.R. L

0052502-78.2015.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2017/6301013320
AUTOR: EDIMAR RODRIGUES DA SILVA (SP098137 - DIRCEU SCARIOT)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, CONHECO dos embargos de declaragao, posto que tempestivos, e, no mérito, DOU-LHES PROVIMENTO, para sanar a
contradicdo existente na sentenga proferida nestes autos, retificando a data do inicio do auxilio-acidente para 09/04/2015.

Cumpre observar que ja houve a implantacdo do beneficio de auxilio-acidente, por forca da tutela antecipada concedida na sentenga, sob o
nimero NB 36/ 616.888.973-0, com DIB em 16/06/2016 (arquivos 65 e 66).

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0040651-08.2016.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2017/6301010728
AUTOR: NAILDE RODRIGUES FONSECA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Posto isso:

1 - conhego os embargos de declaracdo e rejeito-os.
2 - Registrado eletronicamente.

3 - Intimem-se.

0022549-35.2016.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2017/6301010730
AUTOR: MIGUEL DA SILVA PEREIRA (SP260868 - ROSEMEIRE MARTINS VELOSO CAVADAS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

1.LEm face do exposto, conhego dos embargos de declaragio e acolho-os, dando-lhes, excepcionalmente, os efeitos infringentes, para declarar
nula a sentenga anteriormente prolatada.
2.Reabro o prazo para o INSS para que manifeste acerca do relatério médicos de esclarecimentos (anexo n. 28).

3.Decorrido o prazo, tornem os autos conclusos.
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0033902-72.2016.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2017/6301010729
AUTOR: DOMINGOS ESCORCIO (SP319739 - EMANUEL DE ALMEIDA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Posto isso, conhego dos embargos de declaracdo e, no mérito, rejeito-os, mantendo a sentenga tal como proferida.
Registrada eletronicamente.
Publique-se. Intimem-se.

SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO - 4

0035734-43.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301014707
AUTOR: IVETE DE SOUZA DENIZ MONSAO (SP116321 - ELENITA DE SOUZA RIBEIRO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

HOMOLOGO o pedido de desisténcia da acdo deduzido pela parte autora, pelo que EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com
fundamento no art. 485, inciso VIII, do Cddigo de Processo Civil.

Sem custas e honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0001298-24.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301014038
AUTOR: MARIA JOSE DE OLIVEIRA (SP173211 - JULIANO DE ARAUJO MARRA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Vistos, etc...

A presente demanda ¢ apenas a reiteracdo da demanda anterior apontada no termo de prevencdo (autos n.° 0035073.64.2016.4.03.6301 - 10*
Vara-Gabinete deste Juizado).

Naquela demanda a distribuicdo ¢ mais antiga, tornando prevento o juizo, nos termos do art. 337, § 1°, combinado com os arts. 286, inciso II, e
240, caput, todos do novo Codigo de Processo Civil

Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, em virtude de litispendéncia, nos termos do art. 485, inciso V, do vigente

Codigo de Processo Civil

Sem custas e honorarios.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Nos termos do art. 51, § 1°, da Lei n° 9.099/95, “a extincdo do processo independera, em qualquer hipotese, de prévia intimacéo
pessoal das partes”. No caso em tela, a parte autora foi instada, sob pena de extinciio do feito sem resolucio do mérito, a adotar
providéncia considerada essencial a causa, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias. Apesar disso, 0 demandante nio cumpriu
a determinacio judicial, limitando-se a requerer a concessio de novo prazo e sem corroborar a sua pretensfio com prova idonea.
Ante o0 exposto, EXTINGO o processo, sem resoluciio do mérito, com fundamento no art. 485, inciso IV, do novo Codigo de
Processo Civil, combinado com o art. 51, caput e § 1°, da Lei n® 9.099/95. Sem custas e honorarios. Publique-se. Registre-se.
Intimem-se.

0056025-64.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301014360
AUTOR: NILSON DE SOUZA SANTOS (SP336198 - ALAN VIEIRA ISHISAKA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0052783-97.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301014362
AUTOR: MARIA DE LOURDES NOVARETTI (SP192291 - PERISSON LOPES DE ANDRADE)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

0030380-37.2016.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301006893
AUTOR: ULYSSES FAGUNDES NETO (SP301847 - DIEGO GONCALVES FERNANDES)
REU: UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO ( - MITSUKO SHIMADA)

SENTENCA
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Vistos em sentenga.

Trata-se de agdo proposta por ULYSSES FAGUNDES NETO em face do UNIFESP, objetivando a restituicdo da importancia devidamente
atualizada até o efetivo pagamento.

A parte autora alega que possui crédito referente ao julgamento da Tomada de Contas n° 012.283/2008-2, pelo Tribunal de Contas da Unido.
Aduz que referida tomada se referia as viagens feitas e aos gastos com Cartdo de Pagamento do Governo Federal, efetuados enquanto era

Reitor da Universidade Federal de Sao Paulo- Unifesp, sendo que diante das acusag¢des de que o cartdo teria sido usado de forma irregular,

realizou a devolug@o integral do montante das despesas consideradas inelegivesis.

Sustenta que, apds a analise do Tribunal de Contas da Unido, verificou-se que muitas das despesas ressarcidas eram, em verdade, elegiveis, o
que fez com que o Tribunal reconhecesse a existéncia de crédito em face da ré. Aduz que, originariamente, enquanto representante
institucional da Unifesp dispunha do CPGF (Cartio de Pagamento do Governo Federal ou cartio corporativo) para custear suas despesas de
representagdo institucional, submetidas a unidade de controle de gastos dentro da propria Unifesp e posteriormente passadas ao crivo da
Controladoria-Geral da Unido. Sustenta que utilizou o cartdo, entendendo que o fazia regularmente, valendo-se para pagamento de despesas
com hospedagem, alimentagio e transporte, isto ¢, fundamentalmente para o custeio de despesas que seriam suportadas pelos recursos a ele
devidos a titulo de didrias pois, nunca houve pagamento simultdneo de didrias com o dispéndio de recursos da universidade com o pagamento
de faturas do CPGF.

Salienta que foi acusado de uso indevido do cartdo, inclusive com exposi¢ao midiatica, assim, no intuito de evitar prolongar os debates publicos
sobre seus gastos e desgastar sua imagem e, agindo de boa-fé e procurando revelar que nunca pretendeu causar danos a ré houve por bem
contrair empréstimo pessoal e promover o depdsito da integralidade do montante apurado nas faturas do CPGF no periodo de 2006, 2007 e
2008, preferindo colocar-se como credor do erario enquanto se defendia das acusacgdes que lhe eram dirigidas.

Alega que ao final da analise e verificagdo da TC 012.283/2008-2, constatou-se que apds o langamento de todos os valores no sistema de
Débito, obteve-se o saldo de R$ 15.272,69, sendo o total dos ressarcimentos/créditos maiores do que os débitos, indicando um saldo credor
para o Sr. Ulysses, ainda o acordio 8549/2012 do plenario do TCU reconheceu ndo s6 os valores indicados pela Unidade Técnica como
também determinou que houvesse o acréscimo de R$ 14.587,55. Além disso, que a diferenga apurada em favor do Sr. Ulysses Fagundes Neto
pela Unidade Técnica deverdo ser acrescidos os créditos dos valores historicos de R$1.603,34 e RS 12.984,21, originados, respectivamente,
em 25/06/2007 e 23/08/2007.

Sustenta que interpds Pedido de Reconsideragao demonstrando, entre outras, a necessidade de apurag@o dos valores atualizados dos créditos
pelo TCU, o qual foi conhecido e rejeitado no dia 03/06/2014. Posteriormente, foram opostos Embargos de Declaragao para reforgar a
necessidade de se quantificar o crédito de maneira atualizada ou no minimo, para que fosse expedido oficio a Unifesp indicando a existéncia
de crédito, que foram conhecidos e rejeitados pelo Tribunal no dia 23/09/2014. Por fim, o Tribunal de Contas da Unido determinou que os
valores deveriam ser pleiteados diretamente com a Unifesp e, diante dessa determinag@o, apds a liquidagdo da divida pelo TCU no dia
23/09/2014, passando a demandar a restituicdo dos valores que pagou a maior e pleiteou o ressarcimento dos valores perante a Unifesp, porém
a Unifesp negou seu pleito, sob o fundamento de que tais créditos estariam prescritos, apesar de reconhecer a existéncia do crédito do autor,
conforme verificado na resposta enviada por e-mail ao autor.

Consta o aditamento do feito pela parte autora.
Em 10/08/2016, a parte autora requereu a redesignacdo da audiéncia considerando que possui viagem agendada.
Proferida decis@o cancelando a audiéncia e determinando o decurso de prazo para apresentagdo de contestagdo pela ré.

Citada a UNIFESP apresentou contestagdo em 23/09/2016, arguindo a inexisténcia de titulo executivo extrajudicial habil a ensejar o
recebimento de valores por parte do interessado, alegadamente pagos a maior. Além disso, que o valor fixado no acérdao do TCU néo é
liquido, tanto assim que faz ressalva quanto a nio atualizacio dos valores efetivamente devidos, sendo que os alegados depdsitos teriam
ocorrido em datas posteriores ao evento lesivo. Alega em prejudicial de mérito a ocorréncia de prescri¢éo nos termos do Decreto n°20.910/32,
pois os ressarcimentos se deram entre dezembro de 2006 e julho de 2008, enquanto os débitos sdo de julho de 2006 a dezembro de 2007,
iniciando-se a contagem do prazo prescricional a partir do recolhimento a maior dos valores aos cofres publicos e, o pedido administrativo de
devolugdo ocorreu em 30/07/2015 perante ao TCU. No mérito, sustenta a inexisténcia de requerimento administrativo junto a parte ré, sendo
que o acorddo do TCU ndo liquidou o crédito em favor ao interessado mas determinou que fosse utilizado as vias ordinarias para tanto, bem
como o fato do pedido fundar-se na devolugao dos valores que alega ter direito e que ndo esto ainda liquidos.

Consta decisdo determinando a regularizacdo do pdlo passivo com a inclusdo da Unido Federal, o qual foi objeto de embargos de declaragio
pela parte autora, sendo acolhidos em 14/10/2016.

Instada a apresentarem copia integral do processo administrativo referente a Tomada de Contas n°® 012.283/2008-2, com observancia da
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ordem cronolégica e sequéncia dos autos, a parte autora cumpriu integralmente a determinagdo — anexos 44/86.

A UNIFESP manifestou-se em 17/11/2016, informando a existéncia de Agdo Civel Publica registrada pelo n° 2008.61.00.021018-3, tramitando
perante a 23* Vara Civil, em que o Ministério Publico Federal pleiteia o ressarcimento ao Erario de valores indevidamente gastos pelo ora
autor em viagens pagas com o cartdo corporativo de que dispunha, além das demais penalidades da Lei de Improbidade Administrativa (Lei n°
8.429/92), de modo que, naquele feito busca-se o reconhecimento da ilicitude dos gastos que o ora autor quer receber de volta, bem como
apresentou documentos.

E o breve relatério. DECIDO.

Conforme disposto no inciso III do § 1° do artigo 3° da Lei 10.259/2001, ndo se incluem na competéncia do Juizado Especial Civel as causas
“para anulagdo ou cancelamento de ato administrativo federal, salvo o de natureza previdenciaria e o de langamento fiscal.”. Ha ainda a
questio de limitagdo da competéncia do JEF também quanto ao valor de algada, ndo ultrapassando 60 salarios-minimos. Por fim a questio da
impossibilidade de divisdo de causas, ainda que uma demanda se enquadrasse na competéncia do JEF, se esta for conexa a uma demanda ja
em movimento no Juizo comum.

O “ato administrativo é a norma concreta, emanada pelo Estado ou por quem esteja no exercicio da fungdo administrativa, que tem por
finalidade criar, modificar, extinguir ou declarar relagdes juridicas entre este (o Estado) e o administrado, suscetivel de ser contrastada pelo
Poder Judiciario” (Lucia Valle Figueiredo, Curso de Direito Administrativo, pagina 92, 2* Edi¢ao, 1995, Malheiros Editores), grifo nosso.

Nao se pode olvidar igualmente da ligdo classica de Hely Lopes Meirelles, segundo a qual, “o ato administrativo ¢ toda manifestagao unilateral
de vontade da Administragdo Publica que, agindo nessa qualidade, tenha por fim imediato, adquirir, resguardar, transferir e declarar direitos, ou
impor obrigacdes aos administrativos e a si propria.” (Hely Lopes Meirelles, Direito Administrativo Brasileiro, 20* Edi¢ao, 1995, Malheiros
Editores).

Verifica-se que eventual acolhimento da pretensdo inaugural incidira sobre um ato administrativo federal (busca-se o cancelamento e a
elaboragdo de outro). E a evidéncia, o ato impugnado nio possui natureza previdenciaria ou fiscal, o que afasta a competéncia deste Juizado
Especial para processar e julgar a agéo.

As cobrangas decorreram de entendimento administrativo de uso irregular de valores publicos, através do emprego de Cartdo de Crédito do
Governo Federal, quando reitor da UNIFESP. Consequentemente sdo dividas de natureza ndo tributirias ¢ nem mesmo previdenciarias.

O Eg. STJ ja se pronunciou a esse respeito:

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. AGAO ANULATORIA DE MULTA DE TRANSITO. INCOMPETENCIA DO
JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. ART. 3°, § 1°, 111, DA LEI N. 10259/01. COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL COMUM.
PRECEDENTE.

1. E entendimento pacifico deste Tribunal que os juizados especiais federais ndo t8m competéncia para processar e julgar, a teor do que
disciplina o art. 3° § 1° 111, da Lein. 10259/2001, as causas em que se discute "anulagdo ou cancelamento de ato administrativo federal, salvo
o de natureza previdenciaria e o de langamento fiscal."

2. As agdes que visam a anulagdo ou o cancelamento de multa de transito lavrada pela Policia Rodoviaria Federal incluem-se na hipdtese de
exclusdo do art. 3° § 1° III, da Lein. 10259/2001, portanto, o Juizado Especial Federal ¢ incompetente para processar e julga-las.

3. Precedente: CC 48022/GO, Rel. Min. Peganha Martins, Rel. p/acérddo Min. Castro Meira, DJ de 12/06/2006.

4. Conflito conhecido para declarar a competéncia do Juizo Federal da 1* Vara Federal de Resende, Se¢@o Judiciaria do Estado do Rio de
Janeiro, o suscitante.

(STJ, Primeira Se¢do, CC 80381/RJ, Conflito de Competéncia 2007/0032522-8, Rel. Ministro JOSE DELGADO, Data de Julgamento
22/08/2007, Data da Publicagao/Fonte DJ 03/09/2007, p. 113).

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA ENTRE JU{ZO FEDERAL E JUIZO
ESPECIAL FEDERAL. ATO ADMINISTRATIVO COMPLEXO. COMPETENCIA DO JUIZO FEDERAL. 1. Nos termos do art. 3°, §
1, inciso II1, da Lein. 10.259/2001, os Juizados Especiais Federais Civeis ndo tém competéncia para apreciar e julgar as causas que tenham
por objeto a anulagdo ou o cancelamento de ato administrativo, excetuando-se os de natureza previdenciaria e fiscal. 2. No caso, ainda que o
objetivo final da demanda seja o reconhecimento do direito pessoal a progressado funcional, o éxito de tal pleito implica em exame do ato
administrativo complexo. 3. Considerando que a hipdtese se enquadra entre aquelas que a Lei 10.259/2001 exclui da competéncia dos Juizados
Especiais Federais, ¢ competente para o processamento do feito o Juizo Federal da 1* Vara da Sec¢do Judiciaria do Amazonas, ora suscitado.
4. Conflito conhecido, declarando-se a competéncia do Juizo Federal da 7* Vara da Secdo Judiciaria de Minas Gerais. (CC
00792803520124010000, JUIZ FEDERAL MURILO FERNANDES DE ALMEIDA (CONV.), TRF1 - PRIMEIRA SECAO, e-DJF1
DATA:01/08/2013 PAGINA45.)
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EMENTA PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO DE COMPETENCIA. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL E JUIZO FEDERAL
COMUM. VALOR DA CAUSA INFERIOR A SESSENTA SALARIOS MINIMOS. ALTERACAO DE DATA DE PROGRESSAO
NOS ASSENTAMENTOS FUNCIONAIS. ANULACAO DE ATO ADMINISTRATIVO. INCIDENCIA DA HIPOTESE PREVISTA
NO ARTIGO 3°, §1°, INCISO III, DA LEI N° 10.259/01. COMPETENCIA DO JUIZO FEDERAL COMUM. 1 - A controvérsia instaurada
nos presentes autos reside em determinar o juizo competente para o processamento e julgamento de demanda em que a parte autora objetiva o
recebimento de diferenga remuneratoria referente ao periodo compreendido entre 20 de outubro de 2008 e 01 de margo de 2009, ao
argumento de que a administragdo publica teria procedido tardiamente a sua progressdo funcional da 2° para a 1* classe de agente da policia
federal. 2 - No ambito da Justica Federal, a competéncia civel dos Juizados Especiais Federais encontra-se regulada pelo artigo 3°, da Lein®
10.259/01. A partir de uma interpretacdo sistematica dos dispositivos supramencionados, infere-se a competéncia absoluta dos Juizados
Especiais Civeis para processar, conciliar e julgar causas da competéncia da Justica Federal, de menor complexidade, com valor fixado até 60
(sessenta) sessenta salarios minimos, exceto nas hipdteses descritas no citado artigo 3°, §1° da Lein® 10.259/01. 3 - Com efeito, a parte autora
objetiva o recebimento de diferenca remuneratoria decorrente do reconhecimento do direito & progressdo na carreira em data anterior aquela
que foi estabelecida pela administragio publica, havendo necessidade de alteragdo da data de progressdo em seus assentamentos funcionais, o
que exige a anulagdo de ato administrativo, a afastar, nos termos do disposto no artigo 3°, § 1° inciso III, da Lein® 10.259/01, a competéncia
dos Juizados Especiais Federais. 4 - Versando o pedido da parte autora sobre anulacio de ato administrativo, mesmo sendo o valor da causa
inferior a 60 (sessenta) salarios minimos, como no caso, a competéncia para o processamento e julgamento do feito € da Justiga Federal
Comum e ndo do Juizado Especial Federal, com base na previsao contida no artigo 3°, §1° inciso III, da Lein® 10.259/01. 5 - Declara-se
competente para o processamento e julgamento da demanda o juizo suscitado, da 1* Vara Federal de Niter6i/RJ. (CC 201400001047932,
Desembargador Federal ALUISIO GONCALVES DE CASTRO MENDES, TRF2 - QUINTA TURMA ESPECIALIZADA, E-DJF2R -
Data: 30/10/2014.)

Prosseguindo.

A parte autora requer nesta demanda a restituigdo de importancias devidamente atualizada até o efetivo pagamento, contudo, em verdade,
pretende a anulagdo de ato administrativo. Explico.

Diante da TC n° 012.283/2008-2 a parte autora promoveu o pagamentos dos valores 8 UNIFESP, conforme indicagdo do TCU a época.
Porém pretende agora a restituicdo de parte dos valores pagos anteriormente, sob a alegacio de que houve pagamento a maior. E esta
alegacdo decorre do fato de que o valor cobrado seria superior ao efetivamente devido. Assim, em razio do montante que ultrapassa o que o
autor acredita ser o correto, estd a pretender a anulagdo do ato administrativo anterior, para discuti-lo em seu delineamento. Visa, em outros
termos, a discussio do ato administrativo anterior, com sua anulagio, para que seja substituido por outro, que determine valores a menores; e
consequentemente a repeticdo de quantias que o autor entende agora ter pagado a maior.

Nada obstante esta questdo por si so afaste a competéncia do JEF, percebem-se ainda graves inconsisténcia na demanda como relatada.

Ha o mote quanto ao valor dado a causa. O valor citado pelo autor encontra-se proximo do limite da competéncia do JEF, entdo, conquanto
pleiteie o valor descrito explicitamente e mais a corre¢do monetaria e juros, simplesmente ndo indicou o valor atualizado, sendo que este
obviamente ultrapassaria a algada da competéncia do JEF. Vale dizer, para driblar a competéncia do JEF limitada quanto ao valor do pleito, o
autor valeu-se de artimanha injustificada.

Por fim, O MAIS GRAVE. Verifica-se a omissdo pela parte autora sobre a existéncia de agao civil publica n° 2008.61.00.021018-3 em
tramite perante a 23* Vara Civel. Ac¢do esta a qual eventualmente pode influir na presenta ago.

Ora, em razdo de valores supostamente desviados e mal aplicados, dentre outras acusagdes, o autor responde a agao civil publica por
inimeros dos atos que ocasionaram as cobrangas do TCU, consequentemente, em principio a0 menos, parece-me que haveria CLARA
CONTINENCIA/CONEXAO, sendo LITISPENDENCIA, posto que se tem de analisar tudo o que discutido l4, naquela demanda para entdo
discutir-se esta.

Dessa forma, constata-se que em verdade pretende a parte autora a anulagdo de ato administrativo que determinou o ressarcimento de
valores com base na TC n° 012.283/2008-2 e, apds, o recolhimento, questiona-se o fato de terem sido pagos a maior diante de varios recursos
interpostos pela parte autora administrativamente.

Nao sendo a causa afeita a competéncia do JEF, ndo ha que se falar em remessa dos autos para o Juizo competente, ja que o rito especial dos
juizados prima pela celeridade e informalidade; determinando a aplicagdo do CPC somente subsidiariamente a legislagao propria e especial e
no que ndo a contrariar. Considerando a demora e onerosidade da remessa dos autos, adequado a propositura no Juizo competente em
substituicdo a remessa do codigo de processo civil, esculpida para a generalidade dos casos, sujeitando-se assim a legislagdo especial, como o
presente caso.

Por tais razdes, assim, ndo € o caso de remessa dos autos, mas, sim, de extingdo do processo, nos termos do Enunciado 24 do FONAJEF.
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Ante o exposto, encerro o processo, SEM RESOLVER O SEU MERITO, nos termos do artigo 485, inciso VI, do codigo de processo civil de
2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lei n°. 10.259/2001 e lei n®.
9.099/1995, art. 51, caput e § 1° da Lein® 9.099/95, bem como nos termos do Enunciado 24 do FONAJEF. Sem condenag@o da parte autora
em custas e honorarios advocaticios, nesta instancia judicial, nos termos dos artigos 55 da Lein® 9.099/95 e 1° da Lein® 10.259/01. Defiro os
beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Nos termos do art. 51, § 1°, da Lei n° 9.099/95, “a extin¢io do processo independera, em qualquer hipotese, de prévia intimacio
pessoal das partes”. Ademais, no caso em tela, a parte autora foi instada, sob pena de extinc¢iio do feito sem resolugio do
mérito, a adotar providéncia considerada essencial a causa. Apesar disso, manteve-se inerte, razio pela qual verifico a auséncia
de pressupostos de constituicio e de desenvolvimento valido e regular do processo; Ante o exposto, EXTINGO o processo,
sem resolucio do mérito, com fundamento no art. 485, inciso VI, do novo Cédigo de Processo Civil, combinado com o art. 51,
caput e § 1°, da Lei n° 9.099/95. Sem custas e honorarios. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0025237-67.2016.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013843
AUTOR: NATAN KAUE DA SILVA (SP234499 - SILVIO CESAR ELIAS DE SIQUEIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0065536-23.2015.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301012701
AUTOR: PEDRO FERREIRA DE ABREU (SP055676 - BENEDICTO RODRIGUES DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0046685-96.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013415
AUTOR: MURILO DOS SANTOS SOUSA (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Nos termos do art. 51, § 1° da Lein® 9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipétese, de prévia intimagao pessoal das
partes”.

No caso em tela, a parte autora foi instada, sob pena de extingdo do feito sem resolugdo do mérito, a regularizar a petigdo inicial. Apesar disso,
manteve-se inerte.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso IV, do Novo Codigo de Processo Civil,
combinado com o art. 51, caput e § 1° da Lein® 9.099/95.

Sem custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0001346-80.2017.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013663
AUTOR: FRANCISCO AMILTON MARQUES VIANA (SP309598 - AIRTON LIBERATO GOMES)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Relatério dispensado, nos termos do artigo 38 da Lei 9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Do confronto entre a peti¢do inicial desta e a da ag@o indicada pelo termo de prevengdo, de n® 0008964-13.2016.4.03.6301 (que tramita neste
mesmo Juizado Especial Federal Civel e encontra-se sobrestado), verifica-se a identidade de partes, pedidos e causas de pedir.

Observe-se que eventual invocacio de fundamento juridico novo quando da interposi¢do de recurso ndo importa em inovagdo da causa de
pedir. Nesse sentido, precedente do STJ - Superior Tribunal de Justiga, segundo o qual “Nio se verifica alteracdo da causa de pedir quando se
atribui ao fato ou ao conjunto de fatos qualificacdo juridica diversa da originariamente atribuida. Incumbindo ao juiz a subsungao do fato a
norma, ou seja, a categoriza¢do juridica do fato, inocorre modificagdo da ‘causa petendi’ se ha compatibilidade do fato descrito com a nova
qualificag@o juridica ou com o novo enunciado legal” (RESP 2.403/RS, rel. Min. Salvio de Figueiredo, 4* T., j. 28/09/1990, DJU de 24/09/1990,
p. 9.983).

Ora, a simples possibilidade de que o mesmo pedido seja acolhido em Juizos diversos, com base na mesma causa de pedir remota (fatos),
demonstra a caracterizagdo inafastavel do fenomeno da litispendéncia.

Também no sentido do aqui decidido, precedente do Tribunal Regional Federal da 1* Regido, pelo qual "As acdes sdo idénticas quando tém os
mesmos elementos, ou seja, quando tém as mesmas partes, a mesma causa de pedir (proxima e remota) e o mesmo pedido (mediato e
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imediato). (...) A causa de pedir consubstancia-se nos fatos e fundamentos juridicos do pedido. Vindo a juizo, o autor narra os fatos dos quais
deduz ter o direito que alega, esses fatos concorrem para a identificagéo da a¢do proposta e recebem da lei determinada qualificagdo juridica.
Entretanto, o que constitui a causa de pedir ¢ apenas a exposicao dos fatos, ndo sua qualificagdo juridica. (...) O mesmo fato juridico pode
render ensejo a diversas conseqiiéncias. Entretanto, a fim de impugna-las, o jurisdicionado ndo pode desmembrar sua pretensao ao longo de
diversos argumentos para engendrar, supostamente, distintas agdes.” (AC 199939000046187/PA — Rel. Des. Fed. Selene Maria de Almeida —
5* T. — j. 27/09/2006 - 16/10/2006 PAGINA: 92).

Desta forma, tendo em vista que o pedido formulado no presente feito ¢ idéntico ao objeto da agdo 0008964-13.2016.4.03.6301 constata-se a
ocorréncia de litispendéncia, sendo de rigor a extingao da presente acdo, ja que posterior a mencionada acéo.

Posto isso, JULGO EXTINTO O PROCESSO, sem resolugdo do mérito, nos termos do artigo 485, inciso V, do Cddigo de Processo Civil
Sem condenagdo em custas ¢ honorarios, nos termos da lei. Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.
Com o transito em julgado, nada sendo requerido, dé-se baixa na distribuigdo e arquivem-se os autos.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Nos termos do art. 51, § 1°, da Lei n° 9.099/95, “a extincio do processo independera, em qualquer hipotese, de prévia intimacio
pessoal das partes”. No caso em tela, a parte autora foi instada, sob pena de extinciio do feito sem resoluciio do mérito, a adotar
providéncia considerada essencial a causa. Apesar disso, manteve-se inerte, deixando de promover a regularizacio processual e
apresentaciio do termo de curatela. Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolu¢io do mérito, com fundamento no art.
4885, inciso 1V, do novo Cédigo de Processo Civil, combinado com o art. 51, caput e § 1°, da Lei n° 9.099/95. Sem custas e
honoririos. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0024782-05.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301014357
AUTOR: JOSE RODRIGUES DOS SANTOS JUNIOR (SP208949 - ALEXSANDRO MENEZES FARINELI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0052516-62.2015.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013564
AUTOR: ADAILTON RODRIGUES DE ARAUJO (SP248980 - GLAUCIA DO CARMO GERALDO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0045209-23.2016.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013980
AUTOR: ENOQUE SOARES DA SILVA (SP267549 - RONALDO FERNANDEZ TOME, SP343566 - OCTAVIO MARCELINO
LOPES JUNIOR)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenga.
Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95.

Analisando os autos constato que a parte autora reside em municipio ndo abrangido pela competéncia do Juizado Especial Federal de Sao
Paulo (anexo n. 21).

Ao contrario do que ocorre nas agdes que seguem os procedimentos previstos no Cddigo de Processo Civil, a incompeténcia territorial deve
ser declarada de oficio nas a¢des em tramite no Juizado Especial, bem como ¢é incabivel a remessa dos autos ao juizo competente (art. 64,
paragrafo 1° do Codigo de Processo Civil), por forga do disposto no art. 51, inciso II1, da Lein® 9.099/95, lei especial aplicavel ao Juizado
Especial Federal em decorréncia da determinag@o constante do art. 1° da Lein® 10.259/01.

Nestes termos reconheco a incompeténcia territorial.

Ante o exposto, NAO RESOLVO O MERITO, nos termos do artigo 485, IV, do CPC/2015, combinado com o art. 51, caput e § 1° da Lein®
9.099/95, bem como nos termos do Enunciado 24 do FONAJEF, a fim de reconhecer a incompeténcia deste Juizado. Sem condenacio da
parte autora em custas e honorarios advocaticios, nesta instdncia judicial, nos termos dos artigos 55 da Lein® 9.099/95 e 1°da Lein®

10.259/01. Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0038251-21.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013560
AUTOR: ANA MARIA ROCHA ALVES DA SILVA (SP221048 - JOEL DE ARAUJO SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Nos termos do art. 51, § 1° da Lein® 9.099/95, “a extingéo do processo independera, em qualquer hipétese, de prévia intimagao pessoal das
partes”.

No caso em tela, a parte autora foi instada, sob pena de extingdo do feito sem resolugdo do mérito, a adotar providéncia considerada essencial
a causa. Apesar disso, manteve-se inerte, deixando de promover a juntada de copia integral, legivel e ordenada dos autos do processo
administrativo.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso IV, do Cédigo de Processo Civil,
combinado com o art. 51, caput e § 1° da Lein® 9.099/95.

Sem custas e honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0048819-96.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013634
AUTOR: DONIZETTI QUEIROZ FILHO (SP163111 - BENEDITO ALEXANDRE ROCHA DE MIRANDA, SP376306 - VICTOR
ALEXANDRE SHIMABUKURO DE MIRANDA)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

A parte autora ajuizou a presente demanda visando obter beneficio mantido pela seguridade social.

A parte autora ndo compareceu a pericia médica de 23/11/2016.

Relatério dispensado na forma da lei.

Fundamento e decido.

Nos termos do artigo 51, §1°, da Lein®. 9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipétese, de prévia intimagado pessoal das
partes”. No caso em pauta, a parte autora faltou a pericia médica agendada neste Juizado para averiguacdo da possivel incapacidade. Diante
disso, configurou-se o abandono da agdo.

Portanto, ¢ caso de extingdo do feito.

Ante o exposto, extingo o processo sem resolugdo de mérito, com fulcro na norma do artigo 485, inciso 111, do Cédigo de Processo Civil. Sem
condenag@o em custas e honorarios, nos termos dos artigos 55, da Lein®. 9.099/95 e 1°, da Lein®. 10.259/01.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0063380-28.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013919
AUTOR: ALEXANDRE BARROS DOS SANTOS (SP158049 - ADRIANA SATO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

A presente demanda € apenas a reiteracio da anterior apontada no termo de prevencao (autos n.® 00600441620164036301).

Naquela demanda a distribuicao ¢ mais antiga, tornando prevento o juizo, nos termos do art. 59 do Codigo de Processo Civil

Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Novo Cédigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0001445-50.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013738

AUTOR: CLEIDE LOPES DE LIMA (SP189808 - JOSE CARLOS ALVES LIMA)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (OUTROS) (SP145724 - FRANCISCO DE ASSIS SPAGNUOLO JUNIOR)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscri¢do territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo/Capital.
Nestes termos, reconhego a incompeténcia territorial.

Ante o exposto, EXTINGO o processo com fundamento no art. 51, inciso III, da Lei n® 9.099/95, combinado com o art. 1° da Lein® 10.259/01.
Sem condenagdo em custas ¢ honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0060298-86.2016.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013632
AUTOR: ANGELITA ALVES SANTOS (SP206870 - ALESSANDRA DA COSTA SANTANA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Nos termos do art. 51, § 1°, da Lein® 9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipétese, de prévia intimagao pessoal das
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partes”.

No caso em tela, a parte autora foi instada, a regularizar a peti¢do inicial, apresentando a copia legivel da CTPS e os extratos da conta do
FGTS. Apesar disso, manteve-se inerte.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso IV, do Codigo de Processo Civil,
combinado com o art. 51, caput e § 1° da Lein® 9.099/95.

Sem custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0035306-61.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301014343
AUTOR: SILVIA LETICIA RODRIGUES ROCHA (SP222168 - LILIAN VANESSA BETINE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, reconhego a incompeténcia absoluta deste Juizado Federal Especial e julgo extinto o feito sem resolugdo do mérito, com
fundamento no art. 485, inciso IV, do Cddigo de Processo Civil, bem como no Enunciado 24 do FONAJEF.
P.R.L

0061877-69.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013686
AUTOR: JULIA MARIA DA CRUZ (SP359588 - ROGER TEIXEIRA VIANA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

A presente demanda € apenas a reiteracio da anterior apontada no termo de prevencao (autos n.° 00422845420164036301).

O referido feito encontra-se em fase mais avangada, com sentenga de mérito prolatada, ensejando, assim, litispendéncia.

Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Novo Cédigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0056863-07.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301012652
AUTOR: CARMELO SOLINA NETO (SP141040 - VALDIR DA CONCEICAO CARLOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

A presente demanda ¢ apenas a reiteragdo da anterior apontada no termo de prevengao (autos n.° 0056861-37.2016.4.03.6301).
Nagquela demanda a distribuicdo é mais antiga, tornando prevento o juizo, nos termos do art. 59 do Cédigo de Processo Civil.

Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Novo Cédigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto: 1. Reconheco a incompeténcia absoluta deste Juizado Federal Especial. 2. Julgo extinto o feito sem resolucio
do mérito, com fundamento no art. 485, inciso IV, do Novo Cé6digo de Processo Civil, bem como no Enunciado 24 do
FONAJEF. 3. Registre-se. Intime-se.

0061556-34.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013172
AUTOR: CELSO ANTONIO MACHADO (SP193060 - REINOLDO KIRSTEN NETO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0062620-79.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301014371
AUTOR: JOEL EISENHUT (SP102076 - RONALDO DE SOUSA OLIVEIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0056583-36.2016.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013468
AUTOR: JOAO ARAUIJO (SP176514 - APARECIDO DONIBETI POMA VALADAO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenga.

Dispensado o relatorio, nos termos do art. 38, caput, da Lein® 9.099/95.
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A inicial ndo foi devidamente instruida pelos documentos indispensaveis a propositura da agéo, conforme estipula o Novo Codigo de Processo
Civil:

"Art. 320. A peticdo inicial serd instruida com os documentos indispensaveis a propositura da agéo."

Intimada para regularizar o feito, apresentando copias dos documentos, a parte autora ndo cumpriu a determinacdo. Assim, a peticéo inicial
deve ser indeferida, nos termos dos arts. 321, paragrafo tinico, e 330, VI, ambos do Novo Cddigo de Processo Civil (lei 13.105/2015 e
alteragdes).

Além disso, a falta de atendimento a determinag3o judicial de juntada de documentos aos autos impde a extingdo do processo sem resolugio
de mérito, enquadrando-se na hipétese de extingdo do art. 485, I, do Novo Cddigo de Processo Civil (lei 13.105/2015 e alteracdes).

Ante o exposto, INDEFIRO A PETICAO INICIAL, encerrando o processo, SEM RESOLUCAO do seu mérito, nos termos do artigo 485,
inciso I, combinado com artigo 330, todos dispositivos do NCPC (lei 13.105/2015 e alteragdes). Sem custas processuais e honorarios
advocaticios, conforme as leis regentes dos juizados especiais. Defiro os beneficios da justiga gratuita. Prazo recursal de 10 dias, igualmente
nos termos da mesma legislagio, fazendo-se necessario a representa¢do por advogado para tanto.

P.R.L

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Nos termos do art. 51, § 1°, da Lei n° 9.099/95, “a extincdo do processo independera, em qualquer hipotese, de prévia intimacéo
pessoal das partes”. No caso em tela, a parte autora foi instada, sob pena de extinciio do feito sem resoluciio do mérito, a adotar
providéncia considerada essencial a causa. Apesar disso, manteve-se inerte, deixando de promover o efetivo andamento do
processo por mais de 30 (trinta) dias. Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolucio do mérito, com fundamento no art.
4885, inciso 111, do novo Codigo de Processo Civil, combinado com o art. 51, caput e § 1°, da Lei n® 9.099/95. Sem custas e
honoriarios. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0056247-32.2016.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301014103
AUTOR: CLEBER OLIVEIRA DE BARROS (SP349909 - ANTONIO LINDOMAR PIRES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0055855-92.2016.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301014104
AUTOR: ROSELI BATISTA SOARES (SP293931 - FERNANDO LUIZ OLIVEIRA DE ARAUJO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0052128-28.2016.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301014105
AUTOR: NELSON DE OLIVEIRA (SP290066 - LEO CRISTOVAM DOS SANTOS)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0057431-23.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301014100
AUTOR: JOSEFA ROSEMEIRE DOS SANTOS CUNHA (SP347970 - BEATRIZ HELENA DE OLIVEIRA MOLIZINI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0057066-66.2016.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301014101
AUTOR: FABIO DE OLIVEIRA MARTINS DOS SANTOS (SP237193 - VIRGINIA MARIA DE LIMA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0023867-53.2016.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301012126
AUTOR: NAIR PEREIRA DA SILVA (SP312013 - ALEXANDRE TIBURCIO FERREIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95.

A parte autora foi instada, sob pena de extingdo do feito sem apreciagdo do mérito, a adotar providéncia considerada essencial pelo Juizo da
causa.

Quedou-se inerte, conduta que revela o seu desinteresse no prosseguimento do feito.

Nos termos do artigo 51, § 1° da Lein® 9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipotese, de prévia intimagdo pessoal das
partes”.

Decido.

Ante o exposto, JULGO EXTINTO o processo com fundamento no art. 485, IV, do Novo Cédigo de Processo Civil.

Sem condenagdo em custas ¢ honorarios, nos termos da lei

P.R.I
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0049357-77.2016.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013555
AUTOR: MARLY SOLANGE DE SOUZA (SP305007 - ARNALDO GOMES DOS SANTOS JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatério na forma do artigo 38 da Lein® 9.099/95.

Nos termos do art. 51, § 1° da Lein® 9.099/95, “a exting@o do processo independera, em qualquer hipétese, de prévia intimagao pessoal das
partes”.

A autora foi instado a regularizar a peti¢do inicial, sob pena de extingao do feito sem resolugdo do mérito. Todavia, deixou transcorrer o prazo
assinalado sem dar cumprimento a determina¢éo judicial, visto que protocolou peticdo desacompanhada dos documentos requisitados (evento
17).

Ante o exposto, DEIXO DE RESOLVER O MERITO do pedido, com fundamento no artigo 485, inciso IV, do Codigo de Processo Civil,
combinado com o artigo 51, caput e § 1° da Lein® 9.099/95.

Sem custas e honorarios (artigos 54 e 55 da Lein® 9.099/95).

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0052157-78.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301013761
AUTOR: JOSE RAIMUNDO DA SILVA (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, retifico o valor da causa para R$70.239,02, reconheco a incompeténcia absoluta deste Juizado Federal Especial e JULGO
EXTINTO o feito sem resolugdo do mérito, com fundamento no artigo 485, inciso IV, do Cddigo de Processo Civil, bem como no Enunciado
24 do FONAJEF.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

DESPACHO JEF -5

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Nio constato a ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada em relacio ao(s) processo(s) apontado(s) no termo de prevencio,
pois siio distintas as causas de pedir, tendo em vista que os fundamentos sfo diversos e/ou os pedidos sio diferentes. Dé-se
baixa na prevencio. Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de
extincdo do feito sem resolucido do mérito. Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as duvidas e/ou
irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos.
Regularizada a inicial, proceda a Secretaria da seguinte forma: a) havendo necessidade de alteracio, inclusdo ou exclusio de
algum dado do cadastro da parte, encaminhem-se os autos a Divisdo de Atendimento; b) em seguida, em sendo o caso,
remetam-se os autos a Divisdo de Pericia Médica para designaciio de data para a realizacio do exame pericial; ¢) havendo
pedido de antecipacfo dos efeitos da tutela, tornem os autos conclusos; d) por fim, adotadas todas as providéncias acima,
expeca-se mandado de citacfio, caso ja ndo tenha sido o réu citado.

0060581-12.2016.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301014189
AUTOR: MARCIO CALDAS (SP272528 - JUARES OLIVEIRA LEAL)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0059928-10.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301014195
AUTOR: IDALINO BRITO DA SILVA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0059714-19.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301014198
AUTOR: LUIZ CLAUDIO DA SILVA (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0060755-21.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301014188
AUTOR: WALTER SIMOES DE OLIVEIRA (SP354280 - SANDOVAL DOS SANTOS SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0061435-06.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301014497
AUTOR: SERGIO CORRIERE (SP137828 - MARCIA RAMIREZ)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0062204-14.2016.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301012830
AUTOR: ROSELI BARBOSA NICOLETTI (SP123545A - VALTER FRANCISCO MESCHEDE)
REU: UNTAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Vistos.

Naio constato a ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada em relagdo ao(s) processo(s) apontado(s) no termo de prevengao, pois ndo
guarda(m) correlagdo com o presente feito, eis que diz respeito a periodo, a causa de pedir e/ou fundamento diverso.

Dé-se baixa na prevengio.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Cite-se.

Int.

0039674-16.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301014319
AUTOR: MARIZETE LIMA DOS SANTOS (SP189961 - ANDREA TORRENTO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

De acordo com o parecer da contadoria judicial, em caso de procedéncia do pedido, o valor das prestagdes vencidas, acrescido de 12
prestagdes vincendas, ultrapassaria o limite de algada deste Juizado Especial Federal na data do ajuizamento da agéo (artigo 292 do CPC).
Desse modo, concedo a parte autora o prazo de 05 (cinco) dias para que se manifeste, esclarecendo se renuncia ao crédito relativo as
prestacdes atrasadas excedentes ao limite de alcada na data do ajuizamento da ac@o, de forma que a soma entre as prestacdes vencidas e 12
vincendas ndo ultrapasse 60 salarios minimos naquela data, sem prejuizo do recebimento das prestagdes vencidas ao longo do processo.

A manifestacdo de rentincia devera estar acompanhada de declaragdo de préprio punho do demandante ou por procuragdo com poder
especial para renunciar outorgada ao representante processual (artigo 105 do CPC).

O siléncio ou o cumprimento parcial da determinagao judicial equivalera & manifestacdo de ndo reniincia.

Intime-se.

0037936-71.2008.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301012903

AUTOR: BERNARDO HASEGAWA (SP211746 - DANIEL ASCARI COSTA, SP180962 - KARINA CESSAROVICE)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) BANCO SANTANDER (SP161914 -
FERNANDO GALVAO PARADA) BANCO ABN AMRO REAL S/A (SP221386 - HENRIQUE JOSE PARADA SIMAO) CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (SP160416 - RICARDO RICARDES, SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS, SP160212 - FLAVIA
ADRIANA CARDOSO DE LEONE)

Manifeste-se o Banco Santander Brasil S/A, no prazo de 10 (dez) dias, sobre os calculos juntados aos autos pela parte autora.

Eventual impugnagédo deve atender, sob pena de rejeicdo sumaria, os seguintes requisitos, com base no art. 33, inciso 11, da Resolu¢@o n° 405,
de 9 de junho de 2016, do Conselho da Justica Federal:

a) o requerente deve apontar e especificar claramente quais sao as incorre¢des existentes nos calculos, discriminando o montante que seria
correto;

b) o defeito nos calculos deve estar ligado a incorrecdo material ou a utilizagdo de critério em descompasso com a lei ou com o titulo executivo
judicial; e

¢) o critério legal aplicavel ao débito ndo deve ter sido objeto de debate nem na fase de conhecimento nem na de execugéo.

No siléncio, ficardo desde logo acolhidos os calculos.

Oficie-se ao devedor para comprovar nos autos o cumprimento da obrigagdo no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 52 da Lein®
9.099/95, combinado com o art. 523 do Novo Cddigo de Processo Civil.

Comprovado o deposito, dé-se ciéncia ao beneficiario, aguardando-se eventual impugnacao pelo prazo de 10 (dez) dias.

Intimem-se.

0054601-55.2014.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301012919
AUTOR: SKAPINO COMERCIO DE ALIMENTOS LTDA ME (SP305266 - ANDRE CARVALHO TONON)
REU: UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Peticdo em 09.01.2017: assiste razdo a parte ré.

Ante a liquidez da sentenga, remetam-se os autos a Contadoria Judicial para atualizagdo do valor devido.
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Intimem-se.

0045315-19.2015.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301014180
AUTOR: MANOEL NATIVIDADE DE ASSIS (SP104886 - EMILIO CARLOS CANO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Prejudicada a peti¢@o do autor protocolizada em 20/01/2017, haja vista o esgotamento da atividade jurisdicional.
O transito em julgado da sentenca prolatada em 11/05/2016 ocorreu em 09/06/2016.

Tornem os autos ao arquivo.

Intime-se.

0045663-03.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2017/6301014206
AUTOR: REGINA CELIA DOS SANTOS (SP358770 - LUCAS GARCIA BATAGELI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Nos termos do art. 112 da Lein® 8.213/91, “o valor ndo recebido em vida pelo segurado sé serd pago aos seus dependentes habilitados a
penséo por morte ou, na falta deles, aos seus sucessores na forma da lei civil, independentemente de inventario ou arrolamento” (grifo nosso).
A habilitagdo dos sucessores processuais requer, portanto, a apresentacdo dos seguintes documentos:

a) certiddo de dbito da parte autora;

b) certiddo de existéncia ou inexisténcia de dependentes habilitados a pens@o por morte fornecida pelo proprio INSS;

¢) carta de concessdo da pensdo por morte ou provas da condi¢do de sucessores na ordem civil (certidio de casamento, instrumento piblico
ou sentenga que comprove unido estavel, certidio de nascimento, cpias das pecas do processo de inventario ou arrolamento, etc.), conforme
0 caso;

d) copias do RG, CPF e comprovante de endere¢o com CEP de todos os habilitandos, ainda que menores.

Diante do exposto, suspendo o processo por 30 (trinta) dias, para que sejam providenciados os documentos necessarios a habilitacdo dos
sucessores processuais.

Decorrido o prazo, tornem os autos co