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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3° REGIAO
Edi¢do n° 26/2017 — Sao Paulo, terca-feira, 07 de fevereiro de 2017

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Expediente Processual (Despacho/Deciséio) Nro 47977/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0012836-68.2014.4.03.9999/SP

| [2014.03.99.012836-0/SP

APELANTE : |VICENTE ESTRADA DE JESUS

ADVOGADO : |SP068651 REINALDO CAETANO DA SILVEIRA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP147180 LEANDRO MARTINS MENDONCA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 112.00.00011-7 4 Vr PENAPOLIS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.
O recurso ndo merece admiss3o.

No caso dos autos a parte recorrente pretende o reconhecimento do tempo laborado em condigdes especiais, assim como da atividade
rural

Nao cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil (art. 535 do CPC/1973), dado que o acordao
hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do

conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, 11, quando o
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acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n°
1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo
apresenta-se adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas
partes.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Outrossim, € firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndo € adequado o recurso especial para revolver as
conclusdes firmadas pelas instincias ordinarias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como
para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicao do
segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica. O mesmo ocorre emrelagdo ao labor ruricola, cujo reconhecimento implica
reexame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.

A pretensio da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de
Justica, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO ANTECIPADO DA
LIDE. ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 330, I, DO CPC. PLEITO DE PRODUCAO DE PROVA PERICIAL. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA N. 7 DO ST.J. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUCAO.
IMPOSSIBILIDADE. DECISAO MANTIDA. 1. O magistrado é o destinatdrio da prova, competindo as instancias ordindrias
exercer juizo acerca da suficiéncia das que foram produzidas, nos termos do art. 130 do CPC. 2. No caso concreto, o Tribunal de
origem concluiu que ndo houve cerceamento de defesa e que as provas constantes dos autos eram suficientes para o julgamento
da lide. Alterar esse entendimento demandaria o reexame dos elementos faticos, o que é vedado em recurso especial (Sumula n. 7
do STJ). 3. O ébice da Sumula n. 7/STJ também impede o reexame do valor dos honordrios advocaticios, arbitrados dentro dos
pardmetros legais. 4. Agravo regimental a que nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 527.139/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 10/11/2015, DJe
13/11/2015)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovacdo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
$3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Suimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é invidvel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA. RURAL. PROVA MATERIAL INIDONEA E INSUFICIENTE A COMPROVA CAODA
ATIVIDADE CAMPESINA. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. Discute-se nos autos a comprovagdo do exercicio da atividade rural pela parte autora, como boia-fria, no periodo de 1962 a
1971, para o fim de concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo.

2. In casu, o Tribunal de origem entendeu que as provas apresentadas ndo eram idoneas a comprovar a atividade ruricola, bem
como ndo se prestavam a demonstrar o necessario periodo de caréncia. Entender de modo diverso do consignado pela Corte a
quo exige o reexame de matéria fatico-probatoria, o que é vedado pela Stumula 7 do STJ.

Agravo regimental improvido."

(AgRg no AREsp 436.485/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/02/2014, DJe
27/02/2014)

"PREVIDENCIARIO. RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVICO RURAL E ESPECIAL. REEXAME DE PROVAS.
AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Tendo o Tribunal de origem, com base no acervo fatico probatorio dos autos, concluido que ndo restou comprovado o
trabalho rural por todo o interregno mencionado, tampouco o labor especial, no periodo de 02.03.1995 a 14.07.1995 e de
15.07.1995 a 08.10.1995, a inversdo do decidido esbarra no enunciado n° 7 desta Corte.

2. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no REsp 1169236/PR, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 18/10/2012, DJe
26/10/2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea ''c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados € 0s
fndamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situacao fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
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11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 18 de janeiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002161-30.2011.4.03.6126/SP

| [2011.61.26.002161-0/SP

APELANTE : |LUIZ TOLOSA DE OLIVEIRA

ADVOGADO : |SP238659 JAIRO GERALDO GUIMARAES e outro(a)

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP246336 ALESSANDRA MARQUES DOS SANTOS e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : [TUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SANTO ANDRE>26" SSJ>SP

No. ORIG. : 100021613020114036126 2 Vr SANTO ANDRE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que no & adequado o recurso especial para revolver as conclusdes
firmadas pelas instancias ordinrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para
reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do
segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de
Justica, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA.
ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatorio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposigdo a
atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos e provas, o que é vedado pela Sumula
7/STJ.
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2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instdncia ovdindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de
reexame na via especial, ante o obice da Sumula 7.

Agravo interno improvido."

(Aglnt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe
12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovacdo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
§3%do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Suimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigoes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é invidvel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/4AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVI: CO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condig¢des especiais, conforme a
legislacdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do
trabalhador aos agentes nocivos a sauide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condi¢do por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
findamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situac@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, Dle 16/04/2013).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

S&o Paulo, 18 de janeiro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001814-68.2014.4.03.6133/SP

| [2014.61.33.001814-0/SP

APELANTE : |ANTONIO JOSE DA SILVA

ADVOGADO : |SP168579 ROBERTO CARLOS DE AZEVEDO e outro(a)
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP226922 EDGARD DA COSTA ARAKAKI e outro(a)
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ADVOGADO - |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) - |0S MESMOS

REMETENTE - JU1ZO FEDERAL DA 1 VARA DE MOGI DAS CRUZES > 33*SSJ > SP
No. ORIG. - 100018146820144036133 1 Vi MOGI DAS CRUZES/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admiss3o.

Inicialmente, nfio cabe o recurso por alegagdo de violago a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagio da
competéncia do Supremo Tribunal Federal.

Quanto ao mais, € firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndo € adequado o recurso especial para revolver as
conclusdes firmadas pelas instincias ordinarias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como
para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do
segurado a agentes nocivos a satide ou a integridade fisica.

A pretensio da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de
Justica, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVI CO. EXPOSI CA~ O AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condig¢des especiais, conforme a
legislacdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n® 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposigdo do
trabalhador aos agentes nocivos a sauide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condi¢do por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
§3%do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é invidvel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido."

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA.
ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/ST.J. HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposigdo a
atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos e provas, o que é vedado pela Sumula
7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instancia ovdindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de
reexame na via especial, ante o obice da Sumula 7.

Agravo interno improvido."

(Agint no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe
12/05/2016)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.
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Séo Paulo, 19 de janeiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000339-45.2007.4.03.6126/SP

| [2007.61.26.000339-2/sP

APELANTE : JOSE CARLOS SILVA BRITO
ADVOGADO : |SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP186018 MAURO ALEXANDRE PINTO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : [TUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SANTO ANDRE>26" SSJ>SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

Decido.
A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condic@o de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior
Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo ha falar em violagdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA4, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,

consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam diividas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar”
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(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de

simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

O C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do RESP n® 1.401.560/MT (integrada por embargos de declaracdo), processado
segundo o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1.973, assentou que a reforma da decisio que antecipa a tutela obriga o
autor da ago a devolver os beneficios previdenciarios indevidamente recebidos, inclusive quando a antecipaco dos efeitos da tutela
ocorreu de oficio.

Confiramrse as ementas do julgado, in verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ANTECIPACAO DE TUTELA. REVERSIBILIDADE DA DECISAO.
O grande numero de agdes, e a demora que disso resultou para a prestagdo jurisdicional, levou o legislador a antecipar a tutela
Judicial naqueles casos em que, desde logo, houvesse, a partir dos fatos conhecidos, uma grande verossimilhanga no direito
alegado pelo autor. O pressuposto bdsico do instituto é a reversibilidade da decisdo judicial. Havendo perigo de irreversibilidade,
ndo ha tutela antecipada (CPC, art. 273, § 2°). Por isso, quando o juiz antecipa a tutela, estd anunciando que seu decisum ndo é
irreversivel. Mal sucedida a demanda, o autor da agdo responde pelo que recebeu indevidamente. O argumento de que ele
confiou no juiz ignora o fato de que a parte, no processo, estd representada por advogado, o qual sabe que a antecipagdo de
tutela tem natureza precaria.

Para essa solugdo, ha ainda o reforgo do direito material. Um dos principios gerais do direito é o de que ndo pode haver
enriguecimento sem causa. Sendo um principio geral, ele se aplica ao direito piiblico, e com maior razdo neste caso porque o
lesado é o patriménio publico. O art. 115, II, da Lei n°8.213, de 1991, é expresso no sentido de que os beneficios previdencidrios
pagos indevidamente estdo sujeitos a repeticdo. Uma decisdo do Superior Tribunal de Justica que viesse a desconsiderd-lo
estaria, por via transversa, deixando de aplicar norma legal que, a contrario sensu, o Supremo Tribunal Federal declarou
constitucional. Com efeito, o art. 115, II, da Lei n°8.213, de 1991, exige o que o art. 130, pardagrafo unico na redagdo origindria
(declarado inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal - ADI 675) dispensava.

Orientagdo a ser seguida nos termos do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil: a reforma da decisdo que antecipa a tutela
obriga o autor da agdo a devolver os beneficios previdencicdrios indevidamente recebidos.

Recurso especial conhecido e provido.”

(REsp 1.401.560/MT, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/02/2014, DJe 13/10/2015)
"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO
DA CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C DO CPC/1973. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 2/STJ. REGIME GERAL DE
PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ANTECIPACAO DE TUTELA. REVERSIBILIDADE DA DECISAO.
DEVOLUCAO DE VALORES. ARTIGO 115 DA LEI 8.213/1991. CABIMENTO. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.
1. Inicialmente é necessario consignar que o presente recurso atrai a incidéncia do Enunciado Administrativo n. 2/STJ: "Aos
recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser
exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagoes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica."

2. Firmou-se em sede de representativo de controvérsia a orientagdo de que a reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o
autor da agdo a devolver os beneficios previdencidarios indevidamente recebidos.

3. A principal argumentagdo trazida pela embargante consiste em que a tutela antecipada que lhe reconheceu o direito a
aposentadoria por idade rural, posteriormente revogada pelo Tribunal a quo, foi concedida de oficio pelo Magistrado de
primeiro grau, sem que houvesse requerimento da parte nesse sentido.

4. A definitividade da decisdo que antecipa liminarmente a tutela, na forma do artigo 273 do CPC/1973, ndo enseja a presungdo,
pelo segurado, de que os valores recebidos integram, em definitivo, o seu patrimonio. O pressuposto basico do instituto é a
reversibilidade da decisdo judicial. Havendo perigo de irreversibilidade, ndo ha tutela antecipada, consoante artigo 273, § 2°, do
CPC/1973.

5. Quando o juiz antecipa a tutela, estd anunciando que seu decisum ndo é irreversivel. Nos dizeres do Ministro Ari Pargendler,
que inaugurou a divergéncia no ambito do julgamento do representativo da controvérsia, mal sucedida a demanda, o autor da
agdo responde pelo que recebeu indevidamente. O argumento de que ele confiou no Juiz, ignora o fato de que a parte, no
processo, estd representada por advogado, o qual sabe que a antecipagdo de tutela tem natureza precdria.

6. Do texto legal contido no artigo 115 da Lei 8.213/1991, apesar de ndo expressamente prevista norma de desconto de valores
recebidos a titulo de antecipagdo da tutela posteriormente revogada, é possivel admitir, com base no inciso 1l e, eventualmente,
no inciso VI, o ressarcimento pretendido.

7. Embargos de declaragdo rejeitados.”

(REsp 1.401.560/MT, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 27/04/2016, DJe 02/05/2016)

Na espécie, verifica-se que o acdrddo recorrido ndo destoa do entendimento sufragado pela Corte Superior.
Ante o exposto, emrelagdo a antecipagdo de tutela, nego seguimento ao recurso especial e, quanto ao mais, néio o admito.
Intimem-se.
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Séo Paulo, 19 de janeiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000339-45.2007.4.03.6126/SP

| [2007.61.26.000339-2/SP

APELANTE : [JOSE CARLOS SILVA BRITO
ADVOGADO : |SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . |SP186018 MAURO ALEXANDRE PINTO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : [TUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SANTO ANDRE>26" SSJ>SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivos constitucionais, se
dependente da analise prévia da legislaco infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo
do extraordinario.

Nesse sentido:

"Agravo regimental em recurso extraorvdindrio com agravo. 2. Direito Previdencidrio. 3. Aposentadoria. Fator de conversdo do
tempo especial em comum. 4. Matéria infraconstitucional. Ofensa reflexa. 5. Reexame do panorama fatico-probatorio.
Enunciado 279 da Stimula do STF. 6. Agravo regimental a que se nega provimento."

(ARE 843330 AgR, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 04/11/2014, PROCESSO ELETRONICO
DJe-227 DIVULG 18-11-2014 PUBLIC 19-11-2014)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 741 DO CPC. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. 1. Controvérsia decidida a luz de legislacdo infraconstitucional. Ofensa
indireta a Constituicdo do Brasil. 2. A verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia, ou ndo, de violacdo do direito adquirido, do
ato juridico perfeito e da coisa julgada situa-se no campo infraconstitucional. Agravo regimental a que se nega provimento."
(RE 554.008-AgR, Rel. Min. Eros Grau, Segunda Turma, DJe 6.6.2008)

Neste caso a verificagio da alegada ofensa aos dispositivos constitucionais invocados, demanda prévia incursio pela legislagao
previdencidria ordinaria, o que desvela o descabimento do extraordinario interposto.

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 19 de janeiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELAC/SO CIVEL N° 0013007-93.2012.4.03.9999/SP N
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| [2012.03.99.013007-1/SP

APELANTE : [DONIZETTI DA SILVA
ADVOGADO : |SP121575 LOURIVAL CASEMIRO RODRIGUES
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP224553 FERNANDO ONO MARTINS

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 101032517120058260515 1 Vr ROSANA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

No caso dos autos a parte recorrente pretende o reconhecimento do tempo laborado em condigdes especiais, assim como da atividade
rural

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que ndo é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes
firmadas pelas instancias ordindrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para
reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do
segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica. O mesmo ocorre emrelago ao labor ruricola, cujo reconhecimento implica
reexame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de
Justica, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO ANTECIPADO DA
LIDE. ALEGACA~ O DE OFENSA AO ART. 330, I, DO CPC. PLEITO DE PRODU CA~O DE PROVA PERICIAL. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA N. 7 DO ST.J. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUCAO.
IMPOSSIBILIDADE. DECISAO MANTIDA. 1. O magistrado é o destinatdrio da prova, competindo as instdncias ordindrias
exercer juizo acerca da suficiéncia das que foram produzidas, nos termos do art. 130 do CPC. 2. No caso concreto, o Tribunal de
origem concluiu que ndo houve cerceamento de defesa e que as provas constantes dos autos eram suficientes para o julgamento
da lide. Alterar esse entendimento demandaria o reexame dos elementos faticos, o que é vedado em recurso especial (Sumula n. 7
do STJ). 3. O dbice da Sumula n. 7/STJ também impede o reexame do valor dos honordrios advocaticios, arbitrados dentro dos
pardmetros legais. 4. Agravo regimental a que nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 527.139/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 10/11/2015, DJe
13/11/2015)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
$3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA. RURAL. PROVA MATERIAL INIDONEA E INSUFICIENTE A COMPROVA CAODA
ATIVIDADE CAMPESINA. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. Discute-se nos autos a comprovagdo do exercicio da atividade rural pela parte autora, como boia-fria, no periodo de 1962 a
1971, para o fim de concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo.

2. In casu, o Tribunal de origem entendeu que as provas apresentadas ndo eram idéneas a comprovar a atividade ruricola, bem
como ndo se prestavam a demonstrar o necessdrio periodo de caréncia. Entender de modo diverso do consignado pela Corte a
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quo exige o reexame de matéria fatico-probatoria, o que é vedado pela Stumula 7 do STJ.

Agravo regimental improvido."

(AgRg no AREsp 436.485/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/02/2014, DJe
27/02/2014)

"PREVIDENCIARIO. RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVICO RURAL E ESPECIAL. REEXAME DE PROVAS.
AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Tendo o Tribunal de origem, com base no acervo fatico probatorio dos autos, concluido que ndo restou comprovado o
trabalho rural por todo o interregno mencionado, tampouco o labor especial, no periodo de 02.03.1995 a 14.07.1995 e de
15.07.1995 a 08.10.1995, a inversdo do decidido esbarra no enunciado n° 7 desta Corte.

2. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no REsp 1169236/PR, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 18/10/2012, DJe
26/10/2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea ''c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e 0s
fundamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situacdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 19 de janeiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0010799-62.2013.4.03.6100/SP

| 2013.61.00.010799-9/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP143580 MARTA VILELA GONCALVES e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELANTE : |RESILUZ INDLY E COMLY LTDA
ADVOGADO : |[SP240929 PAULO ANTONIO LEITE e outro(a)
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 26 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 100107996220134036100 26 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela ré, com fundamento no art. 105, III, "a" e "¢, da Constituicdo Federal, contra acordao
proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.
O recurso ndo merece admiss3o.

O "decisum'' impugnado, atento as peculiaridades do caso concreto e a prova dos autos, assim fundamentou:
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No caso dos autos, restando comprovada a negligéncia da empresa ré, é de rigor a procedéncia da agdo, razdo pela qual deve
ser reformada a r. sentenga de fls. 313/318. Corroborando tal afirmagdo, trago, por oportuno, os seguintes excertos da Andlise
de Acidente de Trabalho elaborada por Auditor Fiscal do Trabalho (fls. 20/24):

"6. Descri¢do do Acidente

Uma das etapas da produgdo é a de corte de tiras de chapa metdlica ou de mica com largura pré-determinada. Este tipo de
operagdo requere a participacdo de 2 funciondrios.

O primeiro posiciona um limitador (peca metdlica fixada na parte frontal da guilhotina), para definir a largura da tira da
matéria prima desejada.

O segundo funciondrio, posiciona a chapa a ser cortada, pela traseira da guilhotina até encostar no limitador e o primeiro aciona
por pedal a lamina de corte.

O acidentado encontrava-se operando o equipamento sozinho. Para tanto. pela parte traseira da guilhotina, segurava a chapa de
mica e com 0s pés fazia girar o eixo gue suporta o pedal de acionamento.

()

8. Fatores que Contribuiram para Ocorréncia do Acidente

- modo operatdrio inadequado a seguranga: improvisagdo.

- tarefa mal concebida, sem andlise de riscos.

- auséncia de supervisdo e de treinamento do funciondrio.

- dispositivos de protecdo ausentes.

- tolerancia da empresa ao descumprimento das Normas de Seguranga.

Normas infringidas: NR 01 e NR 12 da Portaria 3214/78 e alteragdes." (sublinhei)

As parcelas vencidas deverdo ser corrigidas monetariamente desde o desembolso, nos termos do Manual de Cdlculos da Justica
Federal, acrescidas de juros de mora de 1% (um por cento) ao més, desde a citagdo.

Quanto as parcelas vincendas, cabendo ao INSS dar continuidade ao pagamento do beneficio previdenciario até sua extingdo,
devera, em contrapartida, receber, mensalmente, o reembolso desses valores, que serdo pagos pela empresa ré, devendo a
autarquia disponibilizar conta bancdria ou guia de deposito que possibilite seu pagamento discriminado e individualizado.

O aludido acdrdio assim ficou ementado:

ACAO REGRESSIVA. DIREITO ADMINISTRATIVO. ARTIGOS 120 e 121 DA LEI N°8.213/91. CABIMENTO. COMPROVACAO
DE NEGLIGENCIA DA EMPRESA RE. PROCEDENCIA DA ACAO.

1- O Superior Tribunal de Justica ja decidiu pela possibilidade de cabimento de A¢do Regressiva pelo INSS contra Empresa em
que ocorreu acidente de trabalho quando comprovada a existéncia de negligéncia do empregador.

11 - Como se sabe, o legislador patrio, no que tange a responsabilizagdo do tomador dos servigos em relagdo aos danos havidos
na relagdo de trabalho, adotou uma forma hibrida de ressarcimento, caracterizada pela combinagdo da teoria do seguro social -
as prestagdes por acidente de trabalho sdo cobertas pela Previdéncia Social - e responsabilidade subjetiva do empregador com
base na teoria da culpa contratual. Nessa linha, cabe ao empregador indenizar os danos causados ao trabalhador quando agir
dolosa ou culposamente, razdo pela qual é seu o 6nus de provar a inexisténcia da culpa, e do INSS o fato constitutivo de seu
direito.

1 - Restando comprovada a negligéncia da empresa ré, é de rigor a procedéncia da agdo.

1V - Apelagdo do INSS provida. Sentenga reformada. Prejudicado apelo da parte vé.

E, mais adiante, o julgamento dos embargos de declaragio:

EMBARGOS DE DECLARACAO. ARTIGO 1.022 DO NCPC. REQUISITOS. CONTRADICAO. OCORRENCIA. PARCIAL
ACOLHIMENTO. RESULTADO INALTERADO.

1- Os embargos de declaragdo tém cabimento restrito as hipoteses versadas nos incisos 1 a Ill do art. 1.022 do CPC/2015 (incisos
lelldoart. 535 do CPC/1973);

1I - No caso em tela, merece parcial acolhida a alegacdo da parte embargante somente quanto a contradi¢do apontada (gozar do
beneficio da Justica Gratuita/ter havido condenagdo ao pagamento de custas e despesas processuais e verba honordria). Assim
sendo, onde constou "fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagdo”, leia-se "fixo em 10% (dez por cento) sobre o
valor da condenagdo, observadas as disposicoes da Justica Gratuita".

111 - No mais, mantém-se o acérddo embargado, vez que a embargante pretende promover uma rediscussdo de matéria decidida
por este colegiado, por unanimidade, ndo se conformando com o entendimento adotado. Carecem, pois, de fundamento, suas
alegagdes.

1V - Embargos de declaragdo parcialmente acolhidos, para sanar a contradi¢do apontada, mantendo inalterado o resultado do
Julgamento.

Dentro desse contexto, revisitar referidas conclusdes pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, inviavel no ambito
especial, nos termos do entendimento consolidado na sumula 7 do Superior Tribunal de Justica, "verbis"
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"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.
A respeito do tema, confira-se o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. ACAO REGRESSIVA. ACIDENTE DO TRABALHO. MATERIA FATICO-
PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. SUMULA 83/ST.J. AGRAVO NAO PROVIDO. 1. Cuida-se, na origem, de
agdo que objetiva a condenacdo da empresa ao ressarcimento de valores despendidos no pagamento de beneficios
previdencidrios decorrentes de acidente de trabalho ocorrido em 10.10.2007, nas dependéncias da ré, com a funciondria que
sofireu acidente ao realizar tarefas laborais, e teve amputada sua mdo direita. 2. E assente nesta Corte Superior que a
contribuicdo ao SAT ndo exime o empregador da sua responsabilizacdo por culpa em acidente de trabalho, conforme art. 120 da
Lei 8.213/1991. Nesse sentido: REsp 506.881/SC, Relator Ministro José Arnaldo da Fonseca; Quinta Turma, DJ 17.11.2003; e
EDcl no AgRg nos EDcl no REsp 973.379/RS, Rel. Ministra Alderita Ramos de Oliveira (Desembargadora Convocada do TJ/PE),
Sexta Turma, DJe 14.6.2013. 3. E invidvel analisar a tese defendida no Recurso Especial, a qual busca afastar as premissas
faticas estabelecidas pelo acérddo recorrido, pois inarredavel a revisdo do conjunto probatorio dos autos. Aplica-se o ébice da
Sumula 7/STJ. 4. No mais, o STJ vem sedimentando o entendimento de que o prazo prescricional é o do Decreto 20.910/32. Nesse
sentido: AgRg no REsp 1.423.088/PR, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 19.5.2014. 5. Agravo Regimental
ndo provido. ..EMEN:

(STJ, AGRESP 201401063658 - AGRESP - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - 1452783 - Relator(a)
HERMAN BENJAMIN - STJ - SEGUNDA TURMA - DJE DATA:13/10/2014)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicéo pela alinea "c", porquanto pacifica a jurisprudéncia no sentido de que a incidéncia da
Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial.

Prejudicado, nesse passo, o pedido de atribuicdo de efeito suspensivo ao recurso.

Ante o exposto, nfio admito o recurso especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 09 de janeiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVEL N° 0005986-25.2009.4.03.6102/SP

| [2009.61.02.005986-7/SP

APELANTE : IMAURILIO BARBOSA DE MORAIS
ADVOGADO : |SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP172115 LIZANDRA LEITE BARBOSA e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100059862520094036102 2 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acdrddo proferido por 6rgfo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.
Quanto a alegacdo de cerceamento de defesa, emrazio do indeferimento de prova pericial, o acérdao recorrido consignou:
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"Inicialmente, ndo ha que se falar em cerceamento de defesa, uma vez que o Juizo a quo em nenhum momento obstou o direito
do autor em produzir prova.

O destinatdrio da prova é o Juiz da causa, de modo que a produgdo de prova pericial somente se justifica na hipotese da matéria
fatica versada nos autos for controvertida.

Na hipotese, o proprio autor fez juntar aos autos o PPP de fls. 116/117, fornecido pela Ferronorte, e em nenhum momento
aduziu que as informagoes prestadas pela empresa ndo corrvespondiam com a realidade, de modo a demonstrar eventual prova
controversa a justificar a elaboragdo de laudo técnico em Juizo.

Somente em sede de apelagdo, o autor se manifesta contra o PPP e questiona as informagoes com base em laudos produzidos em
outra agdo - laudos que juntados em sede de apelagdo e que sequer foram submetidos ao contraditorio e a apreciagdo do Juiz
prolator da sentenga - razdo pela qual ndo comportam conhecimento nesta sede recursal.

Dessa forma, ndo prospera a preliminar de cerceamento de defesa arguida.”

"A decisdo embargada tem embasamento nas informagdes constantes no PPP fornecido pela empregadora do segurado - o qual
é embasado em laudo técnico.

A prova emprestada somente tem cabimento na hipotese do magistrado verificar que ndo ha outro meio para se produzir prova
especifica para o caso concreto. O que ndo é a hipotese dos autos - tendo em vista que a empregadora forneceu o perfil
profissional do autor da demanda.

Da mesma forma, descabida a prova oral na espécie, uma vez que a exposicdo a agentes insalubres no exercicio da atividade
deve ser comprovado por meio do PPP ou do respectivo laudo." (fls. 386/390)

Assim, ndo cabe conferir transito ao especial sob alegacdo de ocorréncia de cerceamento de defesa, haja vista que ndo cabe a instancia
superior revisitar a conclus@o da instancia ordindria quanto a suficiéncia das provas amealhadas ao processo, providéncia esta que
encontra empeco no entendimento consolidado na Sumula n® 7/STJ.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO ANTECIPADO DA
LIDE. ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 330, I, DO CPC. PLEITO DE PRODUCAO DE PROVA PERICIAL. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA N. 7 DO ST.J. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUCAO.
IMPOSSIBILIDADE. DECISAO MANTIDA. 1. O magistrado é o destinatdrio da prova, competindo ds instdncias ordindrias
exercer juizo acerca da suficiéncia das que foram produzidas, nos termos do art. 130 do CPC. 2. No caso concreto, o Tribunal de
origem concluiu que ndo houve cerceamento de defesa e que as provas constantes dos autos eram suficientes para o julgamento
da lide. Alterar esse entendimento demandaria o reexame dos elementos faticos, o que é vedado em recurso especial (Sumula n. 7
do STJ). 3. O dbice da Sumula n. 7/STJ também impede o reexame do valor dos honorarios advocaticios, arbitrados dentro dos
pardmetros legais. 4. Agravo regimental a que nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 527.139/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 10/11/2015, DJe
13/11/2015)

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. PAD. CERCEAMENTO DE
DEFESA . NECESSIDADE DE PROVAS. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. S UMULAS 282 E 356/STF. NECESSIDADE DE MANIFES TACAO DE ORGAO DE
CONSULTORIA. LC ESTADUAL N. 893/01. LEI LOCAL. INCIDENCIA DA SUMULA 280/STF.

()

4. Entendeu o Tribunal de origem ser desnecessdria a producdo da prova requerida. Assim, rever tal entendimento demandaria o
revolvimento do arcabougo probatorio dos autos, inviavel em recurso especial, dado o ébice da Stimula 7 desta Corte. Nédo ha
como rever tal entendimento sem proceder ao reexame das premissas fatico-probatdrias estabelecidas pela instdncia de origem,
a quem compete amplo juizo de cognicdo da lide.

()

Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1419559/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/05/2014, DJe
19/05/2014)

O recurso também se mostra incabivel emrelagdo ao agente agressivo ruido, uma vez que a questio ventilada neste recurso foi objeto de
apreciagdo definitiva pelo Superior Tribunal de Justica no RESP n° 1.398.260/PR, julgado sob o regime dos recursos representativos de
controvérsia (CPC de 1973, artigo 543-C). Na oportunidade, assentou-se que o limite de tolerancia para o agente agressivo ruido, no
periodo de 06.03.1997 a 18.11.2003, deve ser aquele previsto no Anexo IV do Decreto n° 2.172/97 (90 dB), sendo indevida a
aplicagdo retroativa do Decreto n® 4.882/03, que reduziu tal patamar para 85dB.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 04.03.2015, € a que segue, verbis:
"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUC/IO STJ 8/2008.
RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL.
TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE DE
85 DB. RETROACAO. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTACAO DO SERVICO.
Controvérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC 1. Estd pacificado no STJ o entendimento de que a lei que rege o tempo de
servico é aquela vigente no momento da prestagdo do labor. Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi,
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Terceira Segdo, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Se¢do, DJe 19.12.2012, ambos
Julgados sob o regime do art. 543-C do CPC. 2. O limite de tolerdancia para configuracdo da especialidade do tempo de servigo
para o agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 e Anexo
1V do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicacdo retroativa do Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob
pena de ofensa ao art. 6° da LINDB (ex-LICC). Precedentes do STJ. Caso concreto 3. Na hipotese dos autos, a redugdo do tempo
de servigo decorrente da supressdo do acréscimo da especialidade do periodo controvertido ndo prejudica a concessdo da
aposentadoria integral. 4. Recurso Especial parcialmente provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da
Resolucao STJ 8/2008."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.398.260/PR, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 05/12/2014)

No caso em exame, constata-se que o acordao recorrido ndo diverge do entendimento assentado no precedente paradigmético em
destaque.

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposicdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados € os
findamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situacao fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, emrelac@o ao nivel de ruido, nego seguimento ao recurso especial e no que sobeja, ndo admito.
Int.

Séo Paulo, 18 de janeiro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0005986-25.2009.4.03.6102/SP

| [2009.61.02.005986-7/SP

APELANTE : IMAURILIO BARBOSA DE MORAIS
ADVOGADO : [SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP172115 LIZANDRA LEITE BARBOSA e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [00059862520094036102 2 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acérdao proferido por érgfo fracionrio deste Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.
Tenho que o recurso ndo merece admissao.

Nao merece transito o extraordinario quanto a alegagdo de cerceamento de defesa, posto que a Suprema Corte quando do julgamento do
ARE 1° 748371 RG/MT, assentou a inexisténcia de repercussao geral sobre o referido tema, com ementa do seguinte teor:

"Alegagdo de cerceamento do direito de defesa . Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla
defesa , dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa dependente de prévia andlise da adequada
aplicacdo das normas infraconstitucionais. Rejeicdo da repercussdo geral."

(ARE 748371 RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 06/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG
31-07-2013 PUBLIC 01-08-2013 )

[Tab]

Desse modo, considerado o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso extraordinario, bem como a manifestagdo expressa
do Supremo Tribunal Federal, em casos paradigmas, pela inexisténcia de repercussdo geral do quanto nele veiculado, impde-se a
inadmissdo do recurso nesse ponto.

No que se refere ao agente agressivo ruido, o caso em exame se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do
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Jjulgamento do ARE n° 664.335/SC, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC de 1973, artigo 543-B),
oportunidade em que a Suprema Corte assentou o entendimento de que: a) o direito a aposentadoria especial pressupoe a efetiva
exposicdo do trabalhador a agente nocivo a sua saiide, de modo que, se o EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade
ndo haverda respaldo constitucional a aposentadoria especial; e b) na hipotese de exposicio do trabalhador a ruido acima dos
limites legais de tolerdncia, a declaragdo do empregador, no dmbito do Perfil Profissiogrdfico Previdencidrio (PPP), no sentido
da eficacia do Equipamento de Protegdo Individual - EPI, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria.

Neste caso, verifica-se que o acorddo recorrido ndo diverge do quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

S0 Paulo, 18 de janeiro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0009796-90.2008.4.03.6183/SP

| [2008.61.83.009796-0/SP

APELANTE : IMAURI SILVA DE ALMEIDA

ADVOGADO : |SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |[SP245357 RICARDO QUARTIM DE MORAES e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100097969020084036183 8V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal
DECIDO.

O recurso nio merece admissdo.

Nao cabe o recurso quanto a alegacdo de violagao ao artigo 932 do Cddigo de Processo Civil (art. 557 do CPC/1973), visto que o
Jjulgamento monocratico foi fndamentado em jurisprudéncia dominante acerca da questio. Ademais, coma interposi¢do de agravo legal,
o fetto foi submetido a apreciagdo do érgio colegiado, motivo pelo qual nfo se vislumbra a ocorréncia de eventual prejuizo ao recorrente.
Nesse sentido, ja decidiu o C. STJ que "deve-se ter claro que o art. 557 do CPC confere ao relator a possibilidade de decidir
monocraticamente, entre outras coisas, o recurso manifestamente inadmissivel ou improcedente, tudo em respeito ao principio
celeridade processual. No caso presente, a op¢do pelo julgamento singular ndo resultou em nenhum prejuizo a recorrente, pois,
com a interposicdo do agravo interno, teve a oportunidade de requerer a apreciagdo, pelo drgdo colegiado, de todas as questoes
levantadas no recurso de apelagdo, o que supera eventual violagdo do citado dispositivo” (STJ, AgRgno RESP n® 1.341.258/RJ,
Dle 14.02.2014).

Quanto ao mais, ¢ firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndo € adequado o recurso especial para revolver as
conclusdes firmadas pelas instincias ordinarias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como
para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢do do
segurado a agentes nocivos a satide ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de
Justiga, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessaria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a
legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito
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em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do
trabalhador aos agentes nocivos a sauide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condi¢do por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagéo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
§3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Suimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condi¢des perigosas, conclusdo contrdaria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é invidvel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido."

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA.
ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/ST.J. HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatorio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposigdo a
atividade insalubre. Dessa forma, modiificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos e provas, o que é vedado pela Sumula
7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instdncia ovdindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de
reexame na via especial, ante o obice da Sumula 7.

Agravo interno improvido."

(Aglnt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe
12/05/2016)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 18 de janeiro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 ACAO RESCISORIA N° 0066151-84.2004.4.03.0000/SP

| [ [2004.03.00.066151-2/SP

AUTOR(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO - |[SP126191 WAGNER OLIVEIRA DA COSTA
- |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REU/RE : [ROBERTO DA SILVA GODINHO

ADVOGADO : |SP044846 LUIZ CARLOS LOPES

No. ORIG. - 194.00.00003-5 2 Vr GUARUJA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte ré contra acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, em
acAo rescisoria.
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Decido.

O recurso ndo pode ser admitido.

Primeiramente, invidvel a alegaco de ofensa a dispositivos constitucionais por meio do Recurso Especial, conforme entendimento do
Superior Tribunal de Justiga, pois o julgamento de matéria de indole constitucional é reservado ao Supremo Tribunal Federal. Nesse
sentido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 3/STJ. EX-FERROVIARIO. COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA. LEI N° 8.186/1991. VIOLACAO
A DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. COMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. INCOERENCIA DA
SUMULA 568/STJ COM O CPC/2015. INOCORRENCIA. INTELIGENCIA DO ART. 926 DO CPC/2015. LEGITIMIDADE
PASSIVA DA UNIAO. PRESCRICAO DE FUNDO DE DIREITO. ACORDAO RECORRIDO EM SINTONIA COM O
ENTENDIMENTO DOMINANTE NO STF E STJ. PRECEDENTES. SUMULA 568/STJ. AGRAVO INTERNO PARCIALMENTE
CONHECIDO E NAO PROVIDO.

1. O 8TJ possui entendimento no sentido de que ndo lhe cabe, na via especial, a andlise de violacdo aos dispositivos
constitucionais, ainda que com o objetivo de prequestionamento visando a interposi¢do do apelo extraordindrio, sob pena de
haver usurpacdo de competéncia do Supremo Tribunal Federal.

2. A Sumula 568/STJ atende as exigéncias de uniformidade, estabilidade, integridade e coeréncia da jurisprudéncia, conforme o
art. 926 do CPC/2015. Néo obstante, ha posicionamento consolidado nesta Corte Superior no sentido de que eventual nulidade
da decisd@o monocrdtica fundamentada em jurisprudéncia dominante fica superada com a reapreciagdo do recurso pelo orgdo
colegiado, na via do agravo interno.

3. O acérddo recorrido esta em sintonia com a jurisprudéncia dominante no dmbito do Supremo Tribunal Federal e desta Corte
superior, no sentido de que a Unido Federal dispoe de legitimidade para figurar no polo passivo de demandas que versem sobre
a complementagdo devida a ex-ferrovidrios, de que é desnecessario prévio requerimento administrativo ao gjuizamento da lide,
bem como de que inocorre in casu a prescricdo de fundo de direito. Nesse sentido: AgRg no REsp 1.120.225/PR, Rel. Min. Laurita
Vaz, 5 Turma, DJe 5/4/2010; AgRg no AREsp 147.678/RJ, Rel. Min. Eliana Calmon, 2° Turma, DJe 10/05/2013; AgRg no REsp
1.392.047/PR, Rel. Min. Regina Helena Costa, 1 Turma, DJe 26/04/2016.

4. Agravo interno parcialmente conhecido e, nessa extensdo, ndo provido.

(Agint no REsp 1586985/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/12/2016, DJe
19/12/2016)

Outrossim, o Superior Tribunal de Justica ja se pronunciou no sentido da regularidade da convocacfo de Juizes Federais de 1° grau de
Jjurisdigdo para atuarem nesta Corte, como na situacdo presente, conforme se infere do seguinte julgado:

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ART. 33, CAPUT, DA LEIN.” 11.343/2006. ALEGA CAO DE VIOLACAO AO
PRINCIPIO DO JUIZ NATURAL. ORGAO JULGADOR. CONVOCACAO DE JUIZES DE PRIMEIRO GRAU. NULIDADE.

INOCORRENCIA. I - A polémica acerca do sistema de convocacéo de Juizes de primeiro grau para atuacdo no e. Tribunal de
Justica de Sdo Paulo foi resolvida pelo Pretorio Excelso, que proferiu decisdo, através do Plendrio, no sentido da regularidade

das convocacdes. 11 - Conforme noticiado pelo Informativo 581/STF "(...) o sistema de convocagdo de magistrados de primeiro
grau na Justi¢a paulista seria uma resposta aos comandos emanados da EC 45/2004, tendo sido implantado nos termos da Lei
Complementar estadual 646/90, dela se distinguindo apenas no aspecto de que a convocagdo dos magistrados de primeiro grau
se daria mediante publicacdo de edital na imprensa oficial. (...) a integragdo dos juizes de primeiro grau nas camaras
extraordindrias paulistas se daria de forma aleatoria, sendo os recursos distribuidos livremente entre eles, e que as convocagdes
seriam feitas por ato oficial, prévio e publico, ndo havendo se falar em nomeagdo ad hoc. Assim, tais magistrados ndo
constituiriam juizes de excegdo. Sua convocagdo para atuar perante a segunda instancia, ao contrdrio, seria resposta dada pelo
Tribunal de Justica paulista, diante da dificil conjuntura de sobrecarga de trabalho, para dar efetividade a um novo direito
Sfundamental introduzido na Constituicdo a partir da EC 45/2004, ou seja, a razoavel duracdo do processo e os meios que
garantam a celeridade de sua tramitacdo (CF, art. 5, LXXVIII).(...) as medidas levadas a efeito pelo Tribunal de Justica de Sao
Paulo ndo so teriam dado concregdo as exigéncias postas pelos constituintes derivados, como também se amoldariam,
perfeitamente, aos principios e regras da Carta Magna, sobretudo porque respeitariam a imparcialidade e a independéncia dos
magistrados que integrariam as cdmaras extraordindrias, os quais, de resto, jamais teriam desbordado os lindes da competéncia
Jurisdicional da Corte.” (Informativo 581/STF) Il - No presente caso, tendo em vista que a convocagdo dos juizes de primeiro
grau que atuaram no julgamento ocorreu na forma considerada regular pela Augusta Corte, ndo se vislumbra a nulidade
alegada. Habeas Corpus denegado. (grifei) (STJ, HC 156848/SP - 5° Turma - rel. Min. FELIX FISCHER, j. 20.04.2010, v.u., DJe
17.05.2010).

Quanto ao mais, o acérddo recorrido analisou e resolveu a controvérsia sob enfoque eminentemente constitucional. Em casos tais, tem-se
como inadmissivel o manejo do recurso especial. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. OFENSA AO ART. 1.022 DO CPC NAO CONFIGURADA.
REDISCUSSAO DA MATERIA DE MERITO. IMPOSSIBILIDADE. IPTU. RFFSA. SUCESSAO TRIBUTARIA DA UNIAO.
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IMUNIDADE RECIPROCA. ACORDAO RECORRIDO QUE DECIDIU A CONTROVERSIA A LUZ DE INTERPRETACAO
CONSTITUCIONAL. PREQUESTIONAMENTO PARA FINS DE INTERPOSICAO DE RECURSO EXTRAORDINARIO.
INVIABILIDADE.

1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 1.022 do Cédigo de Processo
Civil. Os Embargos Declaratorios ndo constituem instrumento adequado para a rediscussdo da matéria de mérito.

2. A matéria foi dirimida, no Tribunal de origem, sob enfoque eminentemente constitucional. Descabe, pois, ao STJ examinar a
questdo, porquanto reverter o julgado significa usurpar competéncia do STF, uma vez que a competéncia definida para o STJ
restringe-se unicamente a uniformizacdo da legislacdo infraconstitucional.

3. Sob pena de invasdo da competéncia do STF, descabe analisar questdo constitucional em Recurso Especial, ainda que para
viabilizar a interposi¢do de Recurso Extraordindgrio.

4. Embargos de Declaragdo rejeitados.

(EDcl no REsp 1601032/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/11/2016, DJe 29/11/2016)
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PENSAO. EX-COMBATENTE. CUMULACAO.
PENSAO ESTATUTARIA. PENSAO ESPECIAL DE EX-COMBATENTE. ISONOMIA. APLICACAO DO ART. 53, II, DA ADCT.
ACORDAO ASSENTADO EM FUNDAMENTO EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL. 1. A Corte de origem decidiu a
controvérsia sob enfoque eminentemente constitucional, motivo pelo qual ndo se mostra possivel a revisdo do julgado na via do
apelo nobre, destinada a uniformizagdo da interpretagdo do direito federal. 2. Diante da auséncia de argumentos capazes de
infirmar a decisdo agravada, é de rigor sua manutengdo na integra. 3. Agravo regimental a que se nega provimento”

(STJ, AgRg no REsp 896980/RJ, Rel. Des. Adilson Vieira Macabu, QUINTA TURMA, julgado em 02.08.2011, DJe 19/08/2011)

Ante o exposto, nfio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 18 de janeiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00012 ACAO RESCISORIA N° 0066151-84.2004.4.03.0000/SP

| | ]2004.03.00.066151-2/SP

AUTOR(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO - |SP126191 WAGNER OLIVEIRA DA COSTA
- |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REU/RE : |ROBERTO DA SILVA GODINHO

ADVOGADO - |SP044846 LUIZ CARLOS LOPES

No. ORIG. : 194.00.00003-5 2 Vr GUARUJA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré, contra acorddo emanado de orgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal, em ago rescisoria.

DECIDO.

O recurso nfio merece admisso.

O acdrdo recorrido conclui: " Destaco, por oportuno, que o julgado do Supremo Tribunal Federal proferido no Recurso
Extraordindrio n.° 193.456/RS, que uniformizou o entendimento jurisprudencial acerca da autoaplicabilidade do dispositivo
constitucional que determinava a corregdo dos ultimos 36 saldrios-de-contribuicdo no cdlculo dos beneficios previdencidrios,
ocorreu em 26.02.1997, anteriormente a data da prolacdo do julgado rescindendo, ocorrido em 29.02.2000 (fls. 55/62). Desse
modo, viola literal disposigdo de lei a ndo observdncia quanto a impossibilidade de corregdo dos tiltimos 36 saldrios-de-
contribui¢do utilizados no cdlculo de beneficio previdencidrio concedido durante o periodo denominado "buraco negro”,
conforme jurisprudéncia remansosa do Supremo Tribunal Federal a época do julgado rescindendo."

Constata-se convergéncia entre a orientagdo adotada pelo acérdao recorrido e a jurisprudéncia dommante no ambito do Supremo
Tribunal Federal, conforme evidencia o seguinte precedente:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. PREVIDENCIARIO. AUTO-APLICABILIDADE DO ART. 202 DA CONSTITUICAO FEDERAL.
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ALEGACAO IMPROCEDENTE. SUPERVENIENCIA DAS LEIS 8.212/91 E 8.213/91. INTEGRACAO LEGISLATIVA.
RECURSO EXTRAORDINARIO NAO CONHECIDO. 1 - O preceito do art. 202, "caput”, da Constituigdo Federal ndo é auto-
aplicavel, por necessitar de integragdo legislativa, para complementar e conferir eficdcia ao preceito. 2 - Superveniéncia das Leis
8.212/91 e 8.213/91, normas sem as quais a vontade da Lei Maior ndo se cumpria. Recurso extraordindrio ndo conhecido.(RE
193456, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. MAURICIO CORREA, Tribunal Pleno, julgado em
26/02/1997, DJ 07-11-1997 PP-57252 EMENT VOL-01890-05 PP-00898)

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.
Int.

S0 Paulo, 18 de janeiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELACAO CIVEL N° 0019232-90.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.019232-0/SP

APELANTE : IMARIA APARECIDA DOS SANTOS

ADVOGADO : [SP027291 ITAMAR LEONIDAS PINTO PASCHOAL
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP206234 EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [30010026020138260369 1 Vr MONTE APRAZIVEL/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora (fls. 186/192) a desafiar acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste E.
Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

Quando da interposi¢do deste recurso extraordindrio, ja havia o recorrente interposto medida idéntica em data anterior, a revelar a
necessidade de se fulminar esta impugnaco por conta da preclusdo consumativa.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario de fls. 186/192.

Int.

Séo Paulo, 18 de janeiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00014 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0038389-83.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.038389-2/SP
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APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP258337 WILLIAM JUNQUEIRA RAMOS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : [VALENTIM SANTANA

ADVOGADO : |SP320138 DEISY MARA PERUQUETTI

REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE TAQUARITINGA SP
No. ORIG. : 100053697320148260619 1 Vr TAQUARITINGA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acordao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndo & adequado o recurso especial para revolver as conclusdes
firmadas pelas instincias ordindrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para
reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢éo do
segurado a agentes nocivos a satide ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de
Justiga, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagéo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
$3%do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdancias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/4AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVI CO. EXPOSI CA~ OAO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condi¢des especiais, conforme a
legislacdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n°® 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposigdo do
trabalhador aos agentes nocivos a saude, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condi¢do por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢io pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situacao fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, Dle 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Finalmente, em relagdo ao nivel do agente agressivo ruido, a questio ventilada neste recurso foi objeto de apreciagio definitiva pelo

Superior Tribunal de Justica no RESP n” 1.398.260/PR, julgado sob o regime dos recursos representativos de controvérsia (CPC de

1973, artigo 543-C). Na oportunidade, assentou-se que o limite de tolerancia para o agente agressivo ruido, no periodo de 06.03.1997 a

18.11.2003, deve ser aquele previsto no Anexo IV do Decreto ni° 2.172/97 (90 dB), sendo indevida a aplicagio retroativa do Decreto n°

4.882/03, que reduziu tal patamar para 85dB.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 04.03.2015, € a que segue, verbis:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOL UCA~ O STJ 8/2008.
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RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL.
TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE DE
85 DB. RETROACAO. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTACAO DO SERVICO.
Controvérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC 1. Estd pacificado no STJ o entendimento de que a lei que rege o tempo de
servico é aquela vigente no momento da prestacdo do labor. Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi,
Terceira Segdo, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Sec¢do, DJe 19.12.2012, ambos
Julgados sob o regime do art. 543-C do CPC. 2. O limite de tolerdancia para configuragdo da especialidade do tempo de servigo
para o agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 e Anexo
1V do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicagdo retroativa do Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob
pena de ofensa ao art. 6° da LINDB (ex-LICC). Precedentes do STJ. Caso concreto 3. Na hipdtese dos autos, a redugdo do tempo
de servigo decorrente da supressdo do acréscimo da especialidade do periodo controvertido ndo prejudica a concessdo da
aposentadoria integral. 4. Recurso Especial parcialmente provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da
Resolugdo STJ 8/2008."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.398.260/PR, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 05/12/2014)

No caso em exame, constata-se que o acorddo recorrido ndo diverge do entendimento assentado no precedente paradigmatico em
destaque.

Ante o exposto, emrelagdo ao nivel de ruido, nego seguimento ao recurso especial e no que sobeja, ndo o admito.
Int.

Sao Paulo, 20 de janeiro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00015 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0038389-83.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.038389-2/sP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP258337 WILLIAM JUNQUEIRA RAMOS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : [VALENTIM SANTANA

ADVOGADO : |SP320138 DEISY MARA PERUQUETTI

REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE TAQUARITINGA SP
No. ORIG. : 100053697320148260619 1 Vr TAQUARITINGA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por érgfo fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n® 906.569/PE, resolvido conforme a sistematica do artigo 543-B do CPC
de 1973, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa a caracterizacdo da especialidade do labor e seu computo
para efeito de concessdo de aposentadoria, por demandar inevitavel analise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente é a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZACAO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI
8.213/91.

1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de
aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servigo, conforme previsdo dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, é
controvérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do
art. 543-A, §5°, do Codigo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessariamente da andlise fatico-probatoria, em concreto, de diversos
fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a satde ou a integridade fisica do segurado, a comprovagdo
de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades,; apreciacdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos
probatorios, e a permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condi¢des especiais. Logo, eventual
divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do trabalho,
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demandaria o reexame de fatos e provas e o da legisla¢do infraconstitucional aplicavel a espécie.
INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."
(ARE 906.569/PE, MIN. EDSON FACHIN, STF)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 20 de janeiro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00016 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007756-33.2011.4.03.6183/SP

| |2011.61.83.007756-9/SP

APELANTE : |AMADEU RODRIGUES DOS SANTOS

ADVOGADO : |[SP302658 MAISA CARMONA MARQUES e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP222923 LILIANE MAHALEM DE LIMA e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100077563320114036183 4V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em agéo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural € a concessdo de beneficio previdenciario.

Decido.
A presente impugnacao ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Sumula n° 7 do C. Superior
Tribunal de Justica, verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de institui¢do do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,
acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."
(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013,
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DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar”
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental néo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe
10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicéo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acordao, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intimem-se.

S&o Paulo, 19 de janeiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00017 APELACAO CIVEL N° 0025879-04.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.025879-2/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |[RI179978 GLAUCO GOMES FIGUEIREDO
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |JOSE APARECIDO GERIN

ADVOGADO : |SP320138 DEISY MARA PERUQUETTI

: |SP380941 HUBSILLER FORMICI
: |SP269674 SILVIA TEREZINHA DA SILVA
No. ORIG. : 110019491520168260347 2 Vr MATAO/SP

DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto contra acorddo proferido nestes autos.
Decido.

Compulsando os autos, verifica-se que a interposi¢do do recurso ocorreu apds o prazo estabelecido no art. 1.003, § 5°, do Codigo de
Processo Civil, conforme certiddo langada pela Subsecretaria, sendo, portanto, intempestivo.
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Assim, ausente pressuposto objetivo de admissibilidade, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Certificado o transito em julgado, baixem os autos a origem

Sao Paulo, 11 de janeiro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00018 APELACAO CIVEL N° 0025879-04.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.025879—2/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |RI179978 GLAUCO GOMES FIGUEIREDO
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : [JOSE APARECIDO GERIN
ADVOGADO : |SP320138 DEISY MARA PERUQUETTI

: |SP380941 HUBSILLER FORMICI

: |SP269674 SILVIA TEREZINHA DA SILVA
No. ORIG. : 110019491520168260347 2 Vr MATAO/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérddo proferido nestes autos.

Decido.

Compulsando os autos, verifica-se que a interposi¢@o do recurso ocorreu apds o prazo estabelecido no art. 1.003, § 5°, do Codigo de
Processo Civil, conforme certiddo lancada pela Subsecretaria, sendo, portanto, intempestivo.
Assim, ausente pressuposto objetivo de admissibilidade, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Int.

Certificado o transito em julgado, baixem os autos a origem
Séo Paulo, 18 de janeiro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00019 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0034336-30.2013.4.03.9999/SP

|2013.03.99.034336—8/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR . |RS076885 GABRIELLA BARRETO PEREIRA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IMARIA DE FATIMA XAVIER ARAUJO
ADVOGADO : |SP094342 APARECIDA LUZIA MENDES
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 4 VARA DE DIADEMA SP
No. ORIG. : 112.00.00142-0 4 Vr DIADEMA/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto contra acorddo proferido nestes autos.

Decido.
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Compulsando os autos, verifica-se que a interposi¢@o do recurso ocorreu apds o prazo estabelecido no art. 1.003, § 5°, do Codigo de
Processo Civil, conforme certiddo langada pela Subsecretaria, sendo, portanto, intempestivo.

Assim, ausente pressuposto objetivo de admissibilidade, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.

Certificado o transito em julgado, baixem os autos a origem

Sao Paulo, 09 de janeiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00020 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0034336-30.2013.4.03.9999/SP

| [2013.03.99.034336-8/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |RS076885 GABRIELLA BARRETO PEREIRA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IMARIA DE FATIMA XAVIER ARAUJO
ADVOGADO : |SP094342 APARECIDA LUZIA MENDES
REMETENTE : |[JUIZO DE DIREITO DA 4 VARA DE DIADEMA SP
No. ORIG. : 112.00.00142-0 4 Vr DIADEMA/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acorddo proferido nestes autos.
Decido.

Compulsando os autos, verifica-se que a interposi¢do do recurso ocorreu apds o prazo estabelecido no art. 1.003, § 5°, do Codigo de
Processo Civil, conforme certiddo langada pela Subsecretaria, sendo, portanto, intempestivo.

Assim, ausente pressuposto objetivo de admissibilidade, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Int.

Certificado o transito em julgado, baixem os autos a origem

Séo Paulo, 18 de janeiro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00021 APELACAO CIVEL N° 0000035-82.2012.4.03.6122/SP

| [2012.61.22.000035-1/SP

APELANTE : JJOAO DE SOUZA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : [SP205914 MAURICIO DE LIRIO ESPINACO e outro(a)
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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ADVOGADO : |SP222237 BRUNO WHITAKER GHEDINE e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) - |loS MESMOS
No. ORIG. - 100000358220124036122 1 Vr TUPA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acérddo proferido por orgdo fraciondrio deste E. Tribunal Regional
Federal, em agdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural € & concesséo de beneficio previdencidrio.

Decido.

Inicialmente, considero aplicavel ao segundo recurso especial interposto a preclusdo consumativa. Nesse sentido: "A interposicdo de dois
recursos simultdneos pela mesma parte e contra a mesma decisdo impede o conhecimento do segundo recurso, haja vista a preclusao
consumativa e o principio da unirrecorribilidade das decisdes." (AgRg no AREsp 243.283/RS, Rel. Ministro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 18/02/2014, DJe 14/03/2014)

Passo a analise da admissibilidade do primeiro recurso especial interposto:
A impugnacio ndo pode ser admitida.

Inicialmente, emrelaco a suposta violagdo aos artigos e principios constitucionais citados, pretende a parte recorrente a apreciagdo de
matéria de ordem eminentemente constitucional, que refoge ao ambito de competéncia do C. Superior Tribunal de Justica. Esse
entendimento ja se encontra sedimentado naquele sodalicio. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. ALEGADA OMISSAO NO ACORDAO EMBARGADO. AUSENCIA DE VICIO NO JULGADO.
INCONFORMACAO COM A TESE ADOTADA PELA SEGUNDA TURMA. MATERIA CONSTITUCIONAL.
PREQUESTIONAMENTO. IMPOSSIBILIDADE.

()

2. Também ficou assentado que ndo é possivel, em recurso especial, a pretendida andlise de violacdo dos dispositivos
constitucionais, ainda que a guisa de prequestionamento, porquanto matéria reservada ao Supremo Tribunal Federal, nos
termos dos arts. 102, Il e 105, Ill, da Carta Magna. Embargos de declaragdo rejeitados.

(STJ, EDcl no AgRg no REsp 1283676/CE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/02/2012,
DJe 09/02/2012)" grifei.

Quanto ao mais, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Sumula n° 7 do C. Superior
Tribunal de Justica, verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, nio hd falar em violacdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013,
DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
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(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de

simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe
10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fndamentos do acordao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intimen-se.

Séo Paulo, 11 de janeiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00022 APELACAO CIVEL N° 0002680-84.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.002680-3/SP

RELATOR . |Desembargador Federal PAULO DOMINGUES
APELANTE : |ARISTEU BERTOLIN

ADVOGADO : |SP265041 RODRIGO DE OLIVEIRA CEVALLOS
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP319719 CAIO DANTE NARDI

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : |14.00.00115-1 5 Vr VOTUPORANGA/SP
DESPACHO

Vistos, etc.

Nada a prover. Prossiga a Secretaria quanto a decisdo de fl. 196/198.
Séo Paulo, 11 de janeiro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00023 APELACAO CIVEL N° 0009487-86.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.009487-4/SP

APELANTE : |LENI ARARICO DA SILVA
ADVOGADO : |SP159578 HEITOR FELIPPE
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP184692 FLAVIA BIZUTTI MORALES
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 130028581020138260062 1 Vr BARIRI/SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto contra acérddo proferido nestes autos (fls. 98/100).
Decido.

Compulsando os autos, verifica-se que a interposi¢ao do recurso (fls. 111/114) ocorreu apos o prazo estabelecido no art. 1.003, § 5°, do
Codigo de Processo Civil, conforme certiddo langada pela Subsecretaria, sendo, portanto, intempestivo.

Assim, ausente pressuposto objetivo de admissibilidade, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.

Certificado o transito em julgado, baixem os autos a origem

Séo Paulo, 09 de janeiro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00024 APELACAO CIVEL N° 0009487-86.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.009487-4/SP

APELANTE : |LENI ARARICO DA SILVA
ADVOGADO : |SP159578 HEITOR FELIPPE
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP184692 FLAVIA BIZUTTI MORALES
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 130028581020138260062 1 Vr BARIRI/SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto contra acorddo proferido nestes autos.
Decido.

Compulsando os autos, verifica-se que a interposicao do recurso (fls. 115/117) ocorreu apos o prazo estabelecido no art. 1.003, § 5°, do
Codigo de Processo Civil, conforme certiddo langada pela Subsecretaria, sendo, portanto, intempestivo.

Assim, ausente pressuposto objetivo de admissibilidade, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Int.
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Certificado o transito em julgado, baixem os autos a origem

Séo Paulo, 09 de janeiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00025 APELACAO CIVEL N° 0002067-08.2003.4.03.6112/SP

[ 2003.61.12.002067-3/SP

APELANTE : |SERGIO MASTELLINTI e outros(as)

: [FERNANDO COIMBRA

: IMAURICIO TOLEDO SOLLER

: [VALERIA DE FATIMA IZAR DOMINGUES DA COSTA
ADVOGADO : |SP124949 MARCELO AGAMENON GOES DE SOUZA e outro(a)
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . |[SP256160 WALERY GISLAINE FONTANA LOPES e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pelo INSS para impugnar a decisdo de fls. 305 e v., que ndo se manifestou do pedido de
ilegitimidade passiva dele.

Requer-se a reconsideraco da decisfo agravada a fim de seja conferido transito ao recurso para a instancia superior.
DECIDO.

Entendo que as delimitagdes da matéria tratada no acorddo recorrido permitem, em melhor anlise, realizar juizo positivo de retratagdo da
decisdo que ndo se manifestou do pedido de ilegitimidade passiva do INSS.

No tocante ao assunto, a decisao recorrida assim decidiu:

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR. REGIME JURIDICO. INEXISTENCIA DE DIREITO ADQUIRIDO. RESSALVADA A
IRREDUTIBILIDADE DE VENCIMENTOS OU PROVENTOS. VPNI. REPOSICAO AO ERARIO. PAGAMENTO DECORRENTE
DE ERRONEA INTERPRETACAO OU MA APLICACAO DA LEI. DESCABIMENTO.

()

3. Afastada a ilegitimidade deduzida pelo INSS, tendo em vista a informagdo de ter a Procuradoria-Geral Federal assumido o
pagamento de todos os procuradores a partir de janeiro de 2004 e a impetragdo deste writ em margo de 2003. Ademais, é de se
ponderar que lei superveniente que mude a vinculagdo dos servidores para quadro funcional diverso ndo tem o conddo de eximir
a responsabilidade do orgdo de origem em relagdo a periodo pretérito.

()

Ainda, em analise aos autos, vislumbra-se que a r. sentenga de 1° grau também afastou a ilegitimidade passiva do INSS considerando que
foi a Chefe de Recursos Humanos desse orgio quem deu ciéncia aos recorridos da necessidade de devolugdo da quantia ao erario.

Assim consta na r. sentenca as fls. 167:
" Como mencionado em réplica, e confirmado pelo documento de fls. 125, a propria Autoridade Coatora confirmou, as fls. 119,
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que a "Chefe de Se¢do de Recursos Humanos, Andréa Satomi Kuba, deu ciéncia aos impetrantes, através do memorando
21.330.3/137/SRH/INSS, de 02/12/2002, quanto a necessidade de reposicdo ao erario dos valores recebidos a titulo de vantagem
pessoal nominalmente identificada...", motivo pelo qual sua legitimidade no presente mandamus encontra-se demonstrada.

Dessarte, revisitar referidas conclusdes pressupde revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, invidvel no ambito especial, nos
termos do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica: "4 pretensdo de simples reexame de prova
ndo enseja recurso especial".

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial emrelagdo ao pedido de ilegitimidade passiva do INSS.

Int.

S&o Paulo, 17 de janeiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 47978/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002369-82.2013.4.03.6113/SP

| [2013.61.13.002369-0/SP

APELANTE : |[FRANCISCO DE ASSIS DE SOUZA

ADVOGADO : |[SP248879 KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA e outro(a)
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |LESLIENNE FONSECA DE OLIVEIRA ¢ outro(a)

ADVOGADO : |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE FRANCA Sec Jud SP

No. ORIG. : 100023698220134036113 3 Vr FRANCA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acordao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.[Tab]
O recurso ndo merece admissao.

No que se refere ao agente agressivo ruido, a questio ventilada neste recurso foi objeto de apreciacéo definitiva pelo Superior Tribunal de
Justica no RESP n° 1.398.260/PR, julgado sob o regime dos recursos representativos de controvérsia (CPC de 1973, artigo 543-C). Na
oportunidade, assentou-se que o limite de tolerancia para o agente agressivo ruido, no periodo de 06.03.1997 a 18.11.2003, deve ser
aquele previsto no Anexo IV do Decreto n° 2.172/97 (90 dB), sendo indevida a aplicagdo retroativa do Decreto n° 4.882/03, que reduziu
tal patamar para 85dB.

A ementa do citado precedente, transitado emjulgado em 04.03.2015, ¢ a que segue:
"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOL UCAO STJ 8/2008.
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RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL.
TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE DE
85 DB. RETROACAO. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTACAO DO SERVICO.
Controvérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC 1. Estd pacificado no STJ o entendimento de que a lei que rege o tempo de
servico é aquela vigente no momento da prestagdo do labor. Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi,
Terceira Secdo, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Segdo, DJe 19.12.2012, ambos
Julgados sob o regime do art. 543-C do CPC. 2. O limite de tolerdncia para configuracdo da especialidade do tempo de servigo
para o agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 e Anexo
1V do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicagdo retroativa do Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob
pena de ofensa ao art. 6° da LINDB (ex-LICC). Precedentes do STJ. Caso concreto 3. Na hipotese dos autos, a redugdo do tempo
de servico decorrente da supressdo do acréscimo da especialidade do periodo controvertido ndo prejudica a concessdo da
aposentadoria integral. 4. Recurso Especial parcialmente provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da
Resolugcao STJ 8/2008."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.398.260/PR, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 05/12/2014)

No caso em exame, constata-se que o acorddo recorrido ndo diverge do entendimento assentado no precedente paradigmatico em
destaque.

Por outro lado, é firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndo ¢ adequado o recurso especial para revolver as
conclusdes firmadas pelas instincias ordindrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como
para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢do do
segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n® 7 do Superior Tribunal de
Justiga, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA.
ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a
atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos e provas, o que é vedado pela Sumula
7/8TJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instancia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de
reexame na via especial, ante o obice da Sumula 7.

Agravo interno improvido."

(Aglnt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe
12/05/2016)

[Tab]

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSI CAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. S UMULA 83/STJ. EXPOSI CAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovacdo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
§3%do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Stimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/4AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condi¢des especiais, conforme a
legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do
trabalhador aos agentes nocivos a sauide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condi¢do por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n® 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)
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Também descabe o recurso quanto a interposi¢cao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Incabivel, ainda, o recurso quanto a aplicacéo do art. 493 do CPC, uma vez que o acordao recorrido ndo enfrentou o cerne da
controvérsia a luz de tal dispositivo legal, com vistas ao aclaramento de eventual omiss3o. Nao foi obedecido, no ponto, o requisito do
prequestionamento.

Ante o exposto, emrelacdo ao agente agressivo ruido, nego seguimento ao recurso especial € no que sobeja, ndo admito.
Int.

S&o Paulo, 18 de janeiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVEL N° 0006239-70.2010.4.03.6104/SP

| [2010.61.04.006239-4/SP

APELANTE : |JOSE MARIA RODANEZ
ADVOGADO : |SP085715 SERGIO HENRIQUE PARDAL BACELLAR FREUDENTHAL e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . |[SP163190 ALVARO MICHELUCCI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100062397020104036104 3 Vr SANTOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acordao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Uma das questdes ventiladas neste recurso foi objeto de apreciagio definitiva pelo Superior Tribunal de Justica no RESP n°
1.398.260/PR, julgado sob o regime dos recursos representativos de controvérsia (CPC de 1973, artigo 543-C). Na oportunidade,
assentou-se que o limite de tolerancia para o agente agressivo ruido, no periodo de 06.03.1997 a 18.11.2003, deve ser aquele previsto
no Anexo IV do Decreto n° 2.172/97 (90 dB), sendo indevida a aplicacdo retroativa do Decreto n° 4.882/03, que reduziu tal patamar
para 85dB.
A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 04.03.2015, € a que segue, verbis:
"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008.
RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL.
TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE DE
85 DB. RETROACAO. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTACAO DO SERVICO.
Controvérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC 1. Estd pacificado no STJ o entendimento de que a lei que rege o tempo de
servico é aquela vigente no momento da prestagdo do labor. Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi,
Terceira Segdo, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Se¢do, DJe 19.12.2012, ambos
Julgados sob o regime do art. 543-C do CPC. 2. O limite de tolerdancia para configuracdo da especialidade do tempo de servigo
para o agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 e Anexo
1V do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicacdo retroativa do Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob
pena de ofensa ao art. 6°da LINDB (ex-LICC). Precedentes do ST.J. Caso concreto 3. Na hipotese dos autos, a redugdo do tempo
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de servigo decorrente da supressdo do acréscimo da especialidade do periodo controvertido ndo prejudica a concessdo da
aposentadoria integral. 4. Recurso Especial parcialmente provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da
Resolugdo STJ 8/2008."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.398.260/PR, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 05/12/2014)

No caso em exane, constata-se que o acorddo recorrido ndo diverge do entendimento assentado no precedente paradigmatico em
destaque.

Emrelacio a média aritmética simples, que segundo o recorrente deve ser aplicada para afericio do nivel de ruido a que esteve exposto,
¢ de ressaltar que a sua verificagdo implica em revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, inviavel nesta sede recursal, em face
do 6bice da Sumula n° 7 do Superior Tribunal de Justiga.

Ante o exposto, no que se refere ao precedente paradigmatico, nego seguimento ao recurso especial, € no que sobeja, ndo admito.
Int.

S&o Paulo, 18 de janeiro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0006239-70.2010.4.03.6104/SP

| [2010.61.04.006239-4/SP

APELANTE : |JOSE MARIA RODANEZ
ADVOGADO : |SP085715 SERGIO HENRIQUE PARDAL BACELLAR FREUDENTHAL e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP163190 ALVARO MICHELUCCI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100062397020104036104 3 Vr SANTOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivos constitucionais, se
dependente da analise prévia da legislaco infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo
do extraordinario.

Nesse sentido:

"Agravo regimental em recurso extraorvdindrio com agravo. 2. Direito Previdencidrio. 3. Aposentadoria. Fator de conversdo do
tempo especial em comum. 4. Matéria infraconstitucional. Ofensa reflexa. 5. Reexame do panorama fatico-probatorio.
Enunciado 279 da Stimula do STF. 6. Agravo regimental a que se nega provimento."

(ARE 843330 AgR, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 04/11/2014, PROCESSO ELETRONICO
DJe-227 DIVULG 18-11-2014 PUBLIC 19-11-2014)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 741 DO CPC. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. 1. Controvérsia decidida a luz de legislacdo infraconstitucional. Ofensa
indireta a Constitui¢do do Brasil. 2. A verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia, ou ndo, de violagdo do direito adquirido, do
ato juridico perfeito e da coisa julgada situa-se no campo infraconstitucional. Agravo regimental a que se nega provimento."
(RE 554.008-AgR, Rel. Min. Evos Grau, Segunda Turma, DJe 6.6.2008)

Neste caso, emrelagdo a conversdo inversa, a verificagdo da alegada ofensa aos dispositivos constitucionais invocados, demanda prévia
ncurso pela legislagdo previdenciria ordinaria, o que desvela o descabimento do extraordinario interposto.

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 18 de janeiro de 2017.
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MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000110-35.2012.4.03.6183/SP

| [2012.61.83.000110-7/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP140086 PATRICIA CARDIERI PELIZZER e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |HELENA DE ALMEIDA SILVA (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : [SP229593 RUBENS GONCALVES MOREIRA JUNIOR e outro(a)

REMETENTE : [TUIZO FEDERAL DA 10 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO >1*SSJ>SP
VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100001103520124036183 10V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela segurada a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.
O recurso ndo merece admiss3o.

O Superior Tribunal de Justi¢a, por ocasido do julgamento do RESP n° 1.310.034/PR, integrado pelo julgamento de embargos
declaratdrios opostos, adotando a sistematica do artigo 543-C do CPC/1973, assentou que a lei vigente por ocasido da aposentadoria é
a aplicavel ao direito a conversdo entre tempos de servigo especial e comum, independentemente do regime juridico a época da prestagao
do servigo.

No que se aplica ao caso, o precedente restou assim ementado, verbis:

"RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO
CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. TEMPO
ESPECIAL E COMUM. CONVERSAO. POSSIBILIDADE. ART. 95, §4° DA LEI 5.890/1973, INTRODUZIDO PELA LEI
6.887/1980. CRITERIO. LEI APLICAVEL. LEGISLA CA~0 VIGENTE QUANDO PREENCHIDOS OS REQUISITOS DA
APOSENTADORIA.

1. Trata-se de Recurso Especial interposto pela autarquia previdencidria com intuito de desconsiderar, para fins de conversdo
entre tempo especial e comum, o periodo trabalhado antes da Lei 6.887/1980, que introduziu o citado instituto da conversdo no
computo do tempo de servigo.

2. Como pressupostos para a solugdo da matéria de fundo, destaca-se que o STJ sedimentou o entendimento de que, em regra; a)
a configuracdo do tempo especial é de acordo com a lei vigente no momento do labor, e b) a lei em vigor quando preenchidas as
exigéncias da aposentadoria é a que define o fator de conversdo entre as espécies de tempo de servico. Nesse sentido: REsp
1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi, Terceira Segdo, DJe 5.4.201 1, julgado sob o rito do art. 543-C do CPC.

3. A lei vigente por ocasido da aposentadoria é a aplicavel ao direito a conversdo entre tempos de servico especial e comum,
independentemente do regime juridico a época da prestacdo do servico. Na mesma linha: REsp 1.151.652/MG, Rel. Ministra
Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe 9.11.2009; REsp 270.551/SP, Rel. Ministro Gilson Dipp, Quinta Turma, DJ 18.03.2002; Resp
28.876/SP, Rel. Ministro Assis Toledo, Quinta Turma, DJ 11.09.1995; AgRg nos EDcl no Ag 1.354.799/PR, Rel. Ministra Maria
Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, DJe 5.10.201 1.

()

5. Recurso Especial ndo provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, DJe 19/12/2012)
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Neste caso, verifica-se que o acérdio recorrido ndo diverge do entendimento firmado pelo Tribunal ad guem, o que impde seja negado
seguimento ao recurso especial interposto.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 19 de janeiro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000110-35.2012.4.03.6183/SP

| [2012.61.83.000110-7/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP140086 PATRICIA CARDIERI PELIZZER e outro(a)

ADVOGADO : |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |HELENA DE ALMEIDA SILVA (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : [SP229593 RUBENS GONCALVES MOREIRA JUNIOR e outro(a)

REMETENTE . [TUIZO FEDERAL DA 10 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO >1*SSJ>SP
VARA ANTERIOR : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100001103520124036183 10V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivos constitucionais, se
dependente da analise prévia da legislaco infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo
do extraordinério.

Nesse sentido:

"Agravo regimental em recurso extraovdindrio com agravo. 2. Direito Previdencidrio. 3. Aposentadoria. Fator de conversdo do
tempo especial em comum. 4. Matéria infraconstitucional. Ofensa reflexa. 5. Reexame do panorama fatico-probatorio.
Enunciado 279 da Sumula do STF. 6. Agravo regimental a que se nega provimento."

(ARE 843330 AgR, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 04/11/2014, PROCESSO ELETRONICO
DJe-227 DIVULG 18-11-2014 PUBLIC 19-11-2014)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 741 DO CPC. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. 1. Controvérsia decidida a luz de legislacdo infraconstitucional. Ofensa
indireta a Constituicdo do Brasil. 2. A verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia, ou ndo, de violacdo do direito adquirido, do
ato juridico perfeito e da coisa julgada situa-se no campo infraconstitucional. Agravo regimental a que se nega provimento."
(RE 554.008-AgR, Rel. Min. Evos Grau, Segunda Turma, DJe 6.6.2008)

Neste caso, emrelagio a conversdo inversa, a verificagdo da alegada ofensa aos dispositivos constitucionais invocados, demanda prévia
ncursdo pela legislagdo previdenciaria ordinaria, o que desvela o descabimento do extraordinario interposto.

Ante 0 exposto, rdo admito o recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 19 de janeiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVEL N° 0005610-17.2011.4.03.9999/SP

|201 1.03.99.005610-3/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[SP269285 RAFAEL DUARTE RAMOS
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |APARECIDA DE PAULA EGIDIO ALVES
ADVOGADO : [SP169162 ERICA APARECIDA MARTINI BEZERRA PEREIRA
CODINOME : |APARECIDA DE PAULA EGIDIO
No. ORIG. : 104.00.00170-3 1 Vr BEBEDOURO/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora para impugnar acérddo proferido por 6rggo fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.
DECIDO.

Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O recurso ndo merece admissio.

Verifica-se que a parte autora pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do
exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que
ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de

Justica, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, 1l, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade

do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo

Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da

Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidario,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo

da autora, ova agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo

provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURM4, j. 16/05/2013, DJe

22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR

REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como

segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Nesse passo, ndo altera a decisdo atacada, o entendimento firmado no REsp 1.348.633/SP, porquanto o dbice ao transito do especial
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ndo diz esta firmado na questdo do reconhecimento do tempo de servigo rural a partir do documento mais antigo, mas simno
impedimento ao reexame de todo conjunto probatério, sendo oportuno observar que acorddo, expressamente, posicionou-se pela
nsuficiéncia da prova testemunhal, por si s6, para atestar o reconhecimento do tempo de servico durante todo o periodo pretendido.

Ante o exposto, ndo admito o especial
Int.

Sao Paulo, 19 de janeiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0022049-30.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.022049-1/SP

APELANTE : |LAIRTON APARECIDO PASQUINI

ADVOGADO : [SP233292 ALESSANDRO DEL NERO MARTINS DE ARAUJO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP135327 EDGARD PAGLIARANI SAMPAIO

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE FERNANDOPOLIS SP
No. ORIG. : {14.00.00002-2 3 Vr FERNANDOPOLIS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acérdio proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em agfo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concessgo de beneficio previdenciario.

Decido.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condicdo de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior
Tribunal de Justica, verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo ha falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
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da autora, ova agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013,
DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido.”

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe
10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢o pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a
ncidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acordao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, Dle
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Séo Paulo, 19 de janeiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0043992-45.2012.4.03.9999/SP

| 2012.03.99.043992-6/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP163717 FABIO EDUARDO NEGRINI FERRO
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : JOAO ANTONIO QUINHONE

ADVOGADO : |SP157225 VIVIAN MEDINA GUARDIA

REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE ITU SP

No. ORIG. : |11.00.07963-4 2 Vr ITU/SP

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela parte autora para impugnar decisio proferida por esta Vice-Presidéncia que, com fundamento
no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Cddigo de Processo de 1973, negou seguimento ao recurso especial.

Requer-se a reconsideraco da decisdo agravada a fim de seja conferido transito ao recurso para a instincia superior.
DECIDO.
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Verifico, nesta oportunidade, questdo de ordem relativa a tempestividade do recurso especial interposto pela parte autora, razio pela qual
reconsidero a decisdo recorrida.

Do compulsar dos autos, constata-se que, contra o acorddo proferido pela turma julgadora, foi interposto agravo regimental, com
seguimento negado, por ser incabivel referido recurso para impugnar decisio colegiada, consoante disposico do art. 557, § 1°, do
CPC/73. Emseguida, a parte recorrente manejou o recurso especial, extemporaneamente, porquanto a interposicao de recurso
manifestamente inadmissivel ndo suspende nem interrompe o prazo recursal. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. INTERRUPCAO DO PRAZO.

RECURSO ESPECIAL. INOCORRENCIA. INTEMPESTIVIDADE.

1. Cabe agravo regimental apenas contra decisdo singular proferida pelo relator do recurso, ndo sendo admitida sua
interposigdo em face de acorddo, sintese do julgamento colegiado (arts. 557, § 1° do CPC).

2. A interposicdo de recurso incabivel ndo interrompe o prazo para apresentagdo do recurso especial.

3. Recurso especial intempestivo.

4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no Ag 1031225/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 26/06/2008, DJe 25/08/2008)
Assim, foi descumprido o requisito geral de admissibilidade recursal relativo a tempestividade, pois entre a publicagdo do acorddo e a
nterposi¢do do recurso especial decorreu prazo superior ao previsto no art. 508 do Cddigo de Processo Civil de 1973.

Ante 0 exposto, reconsidero a decisio agravada, para NAO ADMITIR o recurso especial, € julgo prejudicado o agravo interno.
Publique-se. Intimem-se.

Sao Paulo, 20 de janeiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO CIVEL N° 0000758-28.2012.4.03.6114/SP

| [2012.61.14.000758-4/SP

APELANTE : IRAIMUNDO DE SOUZA PASSOS
ADVOGADO : |[SP303477 CAUE GUTIERRES SGAMBATI ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP146159 ELIANA FIORINI VARGAS e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [00007582820124036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

HOMOLOGO a desisténcia do(s) recurso(s) interposto(s) pela parte autora e pendente(s) de apreciaco. Certifique a Subsecretaria,
oportunamente, o transito em julgado.
Ap0s, a origem

Sao Paulo, 20 de janeiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO CIVEL N° 0009094-76.2010.4.03.6183/SP

| [2010.61.83.009094-6/SP

APELANTE : |ANDRE DIAS PYTHON

ADVOGADO . |[SP127352 MARCOS CEZAR NAJJARIAN BATISTA e outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR . |SP196667 FERNANDA GOLONI PRETO RODRIGUES DE OLIVEIRA e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100090947620104036183 10V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.
O recurso ndo merece admissao.

Emrelagfo ao acervo probatorio o acorddo recorrido assim consignou:

"(-.)

Saliento, ainda, que o formuldrio colacionado a fl. 27 ndo aponta a exposi¢do a qualquer agente agressivo previsto nos Decretos
que regem a matéria em aprego.

Por fim, ressalto que, muito embora tenha o autor afirmado, na peticdo de fls. 112/113 e nas razoes de apelagdo, que o INSS
teria efetuado o reconhecimento administrativo da especialidade do periodo, deixou de colacionar aos autos documento capaz de
corroborar tal afirmagdo, ndo bastando para tanto a Carta de Concessdo/Memoria de Cdlculo e a Certiddo PIS/PASEP/FGTS
de fls. 114/116, por ndo indicarem o tempo de servico efetivamente reconhecido pela Autarquia.

()"

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que nfo é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes
firmadas pelas instancias ordinarias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para
reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do
segurado a agentes nocivos a satide ou a integridade fisica.

A pretensio da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de
Justica, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVI CO. EXPOSI CA~ O AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condig¢des especiais, conforme a
legislacdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n® 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do
trabalhador aos agentes nocivos a sauide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condi¢do por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede

de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."
(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)
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"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
$3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdancias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido."

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA.
ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andilise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposi¢do a
atividade insalubre. Dessa forma, modiificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos e provas, o que é vedado pela Sumula
7/STJ.

2. A fixacdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instdncia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de
reexame na via especial, ante o dbice da Sumula 7.

Agravo interno improvido."

(Aglnt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe
12/05/2016)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 20 de janeiro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0032527-68.2014.4.03.9999/SP

| [2014.03.99.032527-9/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP111629 LEILA ABRAO ATIQUE

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |RAIMUNDO PEDRO DE SALES (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |PRO15263 MARCOS DE QUEIROZ RAMALHO
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE BOITUVA SP
No. ORIG. : [12.00.00060-4 2 Vr BOITUVA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

Decido.

A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condic@o de trabalhador ruricola, matéria

esta que ndlo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula 1 7 do C. Superior
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Tribunal de Justica, "verbis":
"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagéo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidario,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, orva agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA4, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea ''c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situagfo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sao Paulo, 19 de janeiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELACAO CIVEL N° 0000331-47.2014.4.03.6183/SP

| |2014.61.83.000331-9/SP

APELANTE : IRAIMUNDO GONCALVES VARJAO
ADVOGADO : |SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100003314720144036183 2V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordao proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional
Federal.

Decido.

O recurso ndo merece admiss3o.

Verifica-se que nas razdes recursais nfo foi atacado o findamento principal tratado no acérdao recorrido, qual seja, a reforma de decisdo
judicial e a utilizagdo do mandado de seguranca como via adequada para tal fim, conforme se extrai dos seguinte trecho, in verbis:

"A pretensdo ora deduzida coincide com aquela apreciada na fase de execugdo da agdo previdenciaria n® 0006646-
77.2003.403.6183, sendo que, no momento da impetracdo ja havia decisdo desta Corte pela impossibilidade de recebimento das
parcelas em atraso.

Cabe ressaltar que a decisdo proferida em sede de agravo de instrumento (0007446-78.2013.403.0000) apenas impediu a
execugdo das parcelas em atraso referentes ao beneficio concedido na via judicial.

Objetiva, portanto, a parte impetrante a reforma daquela decisdo e ndo a corregdo de ato coator ilegal ou abusivo da autoridade
impetrada.

Ressalte-se, ainda, que a agdo mandamental ndo se presta como substitutivo de agdo de cobranga de valores atrasados, pois
insuscetivel de produzir efeitos em relagdo ao periodo anterior a sua impetragdo (Sumulas 269 e 271 do STF)." (fls. 77v)

Portanto, aplica-se ao caso a Stmula 283 do Supremo Tribunal Federal:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso
ndo abrange todos eles.”

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. PRETENSAO DE APRECIA CAO DE DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS.
INVIABILIDADE, NA VIA DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE IMPUGNACAO DE FUNDAMENTO DO A CORDAO
RECORRIDO, SUFICIENTE PARA A SUA MANUTENCAO. INCIDENCIA DA SUMULA 283 DO STF. PRECEDENTES DO
STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

(...)

1. Merece ser negado seguimento a Recurso Especial, quando a pega recursal ndo refuta determinado fundamento do acordao
recorrido, suficiente para sua manutengdo, em face da incidéncia do dbice do enunciado da Siimula 283 do STF ("E inadmissivel
o recurso extraovdindrio, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange
todos eles").

1II. Agravo Regimental improvido."

(AgRg no REsp 1113154/MA, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEXTA TURMA, julgado em 26/02/2013, DJe 06/03/2013)
"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO. RECURSO ESPECIAL. FUNDAMENTO DO ACORDAO INATACADO. SUMULA 283
DO STF. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO."

(AgRg no AREsp 63.239/SP, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 21/02/2013,
DJe 26/02/2013)

"PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. PRESCRICAO. FUNDAMENTO DO ACORDAO RECORRIDO NAO INFIRMADO
NAS RAZOES DO APELO NOBRE. SUMULA N.° 283 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. REEXAME DE MATERIA
FATICA. IMPOSSIBILIDADE NA VIA ELEITA. SUMULA N.° 07 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTI CA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O Recorrente deve atacar, expressamente, os argumentos langados na decisdo recorrida, refutando todos os dbices por ela
levantados, sob pena de vé-la mantida. Incidéncia da Sumula 283 do Supremo Tribunal Federal.

2. Inadmite-se, no dmbito especial, o reexame dos aspectos concretos da causa, nos termos do enunciado n.° 07 da Sumula desta
Corte.

3. Agravo regimental desprovido."

(AgRg no REsp 1263898/RS, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 25/09/2012, DJe 02/10/2012)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 19 de janeiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003806-27.2010.4.03.6126/SP

| [2010.61.26.003806-0/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |CRISTIANE CABRAL DE QUEIROZ
: |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ALVARO MUELAS GUILHERME
ADVOGADO : [SP092528 HELIO RODRIGUES DE SOUZA ¢ outro(a)
REMETENTE . [TUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SANTO ANDRE>26" SSJ>SP
No. ORIG. : [00038062720104036126 3 Vr SANTO ANDRE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar acordao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regjonal
Federal

DECIDO.

Primeiramente, consigno que a questdo do reconhecimento de tempo especial foi tratada no procedimento administrativo, consoante
demonstrado pelos documentos de fls. 52 e seguintes, inaplicavel, ao caso, o quanto decidido pela Corte Superior no REsp n°
1.429.312/SC e EDclno REsp n° 1.491.868/RS.

No mais, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da
repercussdo geral da matéria, assentou o entendimento de que € legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de
concessdo de beneficio previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91, na redagdo conferida pela MP n°® 1.523/97,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a
regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

[Tab]

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n°® 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC de 1973.

A ementa do tltimo precedente acima citado, transitado em julgado em 09.12.2014, € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
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BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicagéo da citada norma e o ajuizamento da acdo. 2. Dispde a redagéo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agcdo do segurado ou beneficiario para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitéria definitiva no ambito administrativo.” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdencidrio. 5. O direito ao
beneficio estd incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificagdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisdo do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito prdprio, o que
resulta em direito exercitdavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestacdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Proviscria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Segdo antes da mudanga de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/201 1, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolucdo de mérito, por for¢a do art. 269, 1V, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acordao submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolucdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Segdo, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

No caso em exame, verifica-se que 0 acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias superiores. Com efeito, o
beneficio da parte autora foi concedido em 15/02/1996 ¢ a presente acdo foi ajuizada em 12/08/2010, verificando-se o transcurso do
prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a quo em 01.08.1997, conforme jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal.

Ressalta-se que a decadéncia nfo se sujeita as causas de interrupgdo, nem de impedimento ou suspensio, no termos do art. 207, do
Cédigo Civil

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial interposto pelo segurado.

Int.

Séo Paulo, 19 de janeiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVEL N° 0001053-86.2013.4.03.6128/SP

| [2013.61.28.001053-5/SP

APELANTE : |CICERO AUGUSTO PEREIRA DA SILVA

ADVOGADO : |SP241171 DANIELA APARECIDA FLAUSINO NEGRINI e outro(a)
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR . |SP124688 ELISA ALVES DOS SANTOS LIMA e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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APELADO(A) . [0S MESMOS
No. ORIG. : [00010538620134036128 2 Vr JUNDIAI/SP

DECISAO
Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acordao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivos constitucionais, se
dependente da andlise prévia da legislacdo infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo
do extraordinario.

Nesse sentido:

"Agravo regimental em recurso extraovdindrio com agravo. 2. Direito Previdencidrio. 3. Aposentadoria. Fator de conversdo do
tempo especial em comum. 4. Matéria infraconstitucional. Ofensa reflexa. 5. Reexame do panorama fatico-probatorio.
Enunciado 279 da Stimula do STF. 6. Agravo regimental a que se nega provimento."

(ARE 843330 AgR, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 04/11/2014, PROCESSO ELETRONICO
DJe-227 DIVULG 18-11-2014 PUBLIC 19-11-2014)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 741 DO CPC. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. 1. Controveérsia decidida a luz de legislagdo infraconstitucional. Ofensa
indireta a Constituicdo do Brasil. 2. A verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia, ou ndo, de violacdo do direito adquirido, do
ato juridico perfeito e da coisa julgada situa-se no campo infraconstitucional. Agravo regimental a que se nega provimento."
(RE 554.008-AgR, Rel. Min. Evos Grau, Segunda Turma, DJe 6.6.2008)

Neste caso, emrelagio a conversdo inversa, a verificagdo da alegada ofensa aos dispositivos constitucionais invocados, demanda prévia
incurso pela legislagdo previdenciaria ordinaria, o que desvela o descabimento do extraordinario interposto.

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 19 de janeiro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0001053-86.2013.4.03.6128/SP

| [2013.61.28.001053-5/SP

APELANTE : |CICERO AUGUSTO PEREIRA DA SILVA

ADVOGADO : |SP241171 DANIELA APARECIDA FLAUSINO NEGRINI e outro(a)
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR . |SP124688 ELISA ALVES DOS SANTOS LIMA e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100010538620134036128 2 Vr JUNDIAI/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acordao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

No que se refere a conversao de tempo comum em tempo especial (conversdo inversa), o Superior Tribunal de Justica, por ocasido do
Jjulgamento do RESP n° 1.310.034/PR, integrado pelo julgamento de embargos declaratérios opostos, adotando a sistemética do artigo
543-C do Cddigo de Processo Civil de 1973, assentou que a lei vigente por ocasifo da aposentadoria € a aplicavel ao direito a
conversdo entre tempos de servigo especial e comum, independentemente do regime juridico a época da prestagdo do servigo.

No que se aplica ao caso, o precedente restou assim ementado, verbis:

"RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO
CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. TEMPO
ESPECIAL E COMUM. CONVERSAO. POSSIBILIDADE. ART. 9°, § 4, DA LEI 5.890/1973, INTRODUZIDO PELA LEI
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6.887/1980. CRITERIO. LEI APLICAVEL. LEGISLACAO VIGENTE QUANDO PREENCHIDOS OS REQUISITOS DA
APOSENTADORIA.

1. Trata-se de Recurso Especial interposto pela autarquia previdencidria com intuito de desconsiderar, para fins de conversdo
entre tempo especial e comum, o periodo trabalhado antes da Lei 6.887/1980, que introduziu o citado instituto da conversdo no
computo do tempo de servigo.

2. Como pressupostos para a solu¢do da matéria de fundo, destaca-se que o STJ sedimentou o entendimento de que, em regra; a)
a configuragdo do tempo especial é de acordo com a lei vigente no momento do labor, e b) a lei em vigor quando preenchidas as
exigéncias da aposentadoria é a que define o fator de conversdo entre as espécies de tempo de servigo. Nesse sentido: REsp
1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi, Terceira Segdo, DJe 5.4.2011, julgado sob o rito do art. 543-C do CPC.

3. A lei vigente por ocasido da aposentadoria é a aplicavel ao direito a conversdo entre tempos de servigo especial e comum,
independentemente do regime juridico a época da prestacdo do servigo. Na mesma linha: REsp 1.151.652/MG, Rel. Ministra
Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe 9.11.2009; REsp 270.551/SP, Rel. Ministro Gilson Dipp, Quinta Turma, DJ 18.03.2002; Resp
28.876/SP, Rel. Ministro Assis Toledo, Quinta Turma, DJ 11.09.1995; AgRg nos EDcl no Ag 1.354.799/PR, Rel. Ministra Maria
Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, DJe 5.10.2011.

()

5. Recurso Especial ndo provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolu¢do 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Seg¢do, RESP n° 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, DJe 19/12/2012)

Por outro lado, emrelago ao agente agressivo ruido, a questio ventilada neste recurso também foi objeto de apreciagio definitiva pelo
Superior Tribunal de Justica no RESP n® 1.398.260/PR, julgado sob o regime dos recursos representativos de controvérsia (CPC de
1973, artigo 543-C). Na oportunidade, assentou-se que o limite de tolerancia para o agente agressivo ruido, no periodo de 06.03.1997 a
18.11.2003, deve ser aquele previsto no Anexo IV do Decreto n® 2.172/97 (90 dB), sendo indevida a aplicagdo retroativa do Decreto n°
4.882/03, que reduziu tal patamar para 85dB.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 04.03.2015, € a que segue, verbis:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008.
RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL.
TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE DE
85 DB. RETROACAO. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTACAO DO SERVICO.
Controveérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC 1. Esta pacificado no STJ o entendimento de que a lei que rege o tempo de
servico é aquela vigente no momento da prestagdo do labor. Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi,
Terceira Se¢do, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Segdo, DJe 19.12.2012, ambos
Julgados sob o regime do art. 543-C do CPC. 2. O limite de tolerancia para configuragdo da especialidade do tempo de servigo
para o agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 e Anexo
1V do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicacdo retroativa do Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob
pena de ofensa ao art. 6° da LINDB (ex-LICC). Precedentes do STJ. Caso concreto 3. Na hipotese dos autos, a redugdo do tempo
de servico decorrente da supressdo do acréscimo da especialidade do periodo controvertido ndo prejudica a concesséo da
aposentadoria integral. 4. Recurso Especial parcialmente provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da
Resolucao STJ 8/2008."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.398.260/PR, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 05/12/2014)

No caso em exame, constata-se que o acordao recorrido ndo diverge dos entendimentos assentados nos precedentes paradigmaticos em
destaque.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial
Int.

Séo Paulo, 19 de janeiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00016 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0019691-63.2014.4.03.9999/SP
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| [2014.03.99.019691-1/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP126179 ANTONIO CARLOS DA MATTA NUNES DE OLIVEIRA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : JOSE CARLOS DE PAULA

ADVOGADO : |SP140426 ISIDORO PEDRO AVI

REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE JABOTICABAL SP

No. ORIG. : {10.00.00020-0 3 Vr JABOTICABAL/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgao fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.
O recurso ndo merece admissao.

Nao cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 1022 do Cédigo de Processo Civil (art. 535 do CPC/1973), dado que o acordio
hostilizado enfrentou o cerme da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do
conflito e & pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o
acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n°
1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo
apresenta-se adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas
partes.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Outrossim, € firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que nfo € adequado o recurso especial para revolver as
conclusdes firmadas pelas instancias ordindrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como
para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicao do
segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica.

A pretensio da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de
Justica, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSI CAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEIN. 9.032/95. S UMULA 83/STJ. EXPOSI CAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovacdo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
§3%do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instancias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/4AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condi¢des especiais, conforme a
legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n°® 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do
trabalhador aos agentes nocivos a sauide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condi¢do por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)
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Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢do pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérd@o recorrido, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 19 de janeiro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00017 APELACAO CIVEL N° 0025895-89.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.025895-7/SP

APELANTE : |IROSELY DE FATIMA SAVIO FORTES

ADVOGADO : |SP097321 JOSE ROBERTO SODERO VICTORIO
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR . |SP246927 ADRIANO KATSURAYAMA FERNANDES
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 113.00.00063-9 3 Vr INDAMONHANGABA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acordao proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.
O recurso ndo merece admiss3o.

Inicialmente, nfio cabe o recurso por alegagdo de violago a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagio da
competéncia do Supremo Tribunal Federal.

Igualmente, nfo cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil (art. 535 do CPC/1973), dado que o
acordao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo emresposta jurisdicional plena e suficiente a
solugdo do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, 11,
quando o acérddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP
n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo
apresenta-se adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas
partes.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Melhor sorte ndo assiste a recorrente quanto ao mais alegado. O Colendo Superior Tribunal de Justiga firmou-se no sentido da
impossibilidade de enquadramento da atividade de professor, como especial, apos a Emenda Constitucional 18/81, bem como, no caso
emtela, da impossibilidade do afastamento do fator previdenciario, verbis:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA DE PROFESSOR. SALARIO-DE-BENEFICIO. FATOR PREVIDENCIARIO.
INCIDENCIA.

1. A luz do Decreto 53.831/64 (Quadro Anexo, Item 2.1.4), a atividade de professor era considerada penosa, situacdo modificada
com a entrada em vigor da Emenda Constitucional 18/81 e, consequentemente, das alteragdes constitucionais posteriores,
porquanto o desempenho da atividade deixou de ser considerada especial para ser uma regra "excepcional", diferenciada, na
qual demanda um tempo de servico menor em relacdo a outras atividades, desde que se comprove o exclusivo trabalho nessa
condicdo.

2. A atividade de professor ndo é especial em si, para fins de seu enquadramento na espécie "aposentadoria especial” a que
alude o art. 57 da Lei n. 8.213/91, mas regra diferenciada para a aposentadoria que exige o seu cumprimento integral, o que
afasta seu enquadramento as disposigées do inciso 11 do art. 29 do mesmo diploma, que ndo prevé a utilizacdo do fator
previdencidrio no cdlculo do saldario-de-beneficio.
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3. Amoldando-se a aposentadoria do professor naquelas descritas no inciso I, "c", inafastavel o fator previdencidrio, incidéncia
corroborada ainda pelas disposicoes do § 9° do art. 29 da Lei de Beneficios, em que foram estabelecidos acréscimos temporais
para minorar o impacto da formula de cdlculo sobre o regime diferenciado dos professores.

4. Eventual ndo incidéncia do fator previdencidrio sobre a aposentadoria de professor somente é possivel caso o implemento
dos requisitos para o gozo do beneficio tenha se efetivado anteriormente a edicio da Lei n. 9.897/99. EDcl no AgRg no AgRg
no REsp 1.490.380/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/06/2015, DJe
16/06/2015.

Recurso especial improvido."

(STJ, REsp n° 1.423.286/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, j. 20/08/2015 DJe: 01/09/2015).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intime-se.
Séo Paulo, 18 de janeiro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00018 APELACAO CIVEL N° 0025895-89.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.025895-7/SP

APELANTE : |ROSELY DE FATIMA SAVIO FORTES

ADVOGADO : [SP097321 JOSE ROBERTO SODERO VICTORIO
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |[SP246927 ADRIANO KATSURAYAMA FERNANDES
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : {13.00.00063-9 3 Vr INDAMONHANGABA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivos constitucionais, se
dependente da analise prévia da legislaco infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo
do extraordinario.

Nesse sentido:

"Agravo regimental em recurso extraorvdindrio com agravo. 2. Direito Previdencidrio. 3. Aposentadoria. Fator de conversdo do
tempo especial em comum. 4. Matéria infraconstitucional. Ofensa reflexa. 5. Reexame do panorama fatico-probatorio.
Enunciado 279 da Stimula do STF. 6. Agravo regimental a que se nega provimento."

(ARE 843330 AgR, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 04/11/2014, PROCESSO ELETRONICO
DJe-227 DIVULG 18-11-2014 PUBLIC 19-11-2014)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 741 DO CPC. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. 1. Controvérsia decidida a luz de legislacdo infraconstitucional. Ofensa
indireta a Constitui¢do do Brasil. 2. A verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia, ou ndo, de violagdo do direito adquirido, do
ato juridico perfeito e da coisa julgada situa-se no campo infraconstitucional. Agravo regimental a que se nega provimento."
(RE 554.008-AgR, Rel. Min. Eros Grau, Segunda Turma, DJe 6.6.2008)

Neste caso a verificagdo da alegada ofensa aos dispositivos constitucionais invocados, demanda prévia incursio pela legislagéo
previdencidria ordinaria, o que desvela o descabimento do extraordinario interposto.

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 18 de janeiro de 2017.
MAIRAN MAIA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 07/02/2017  50/1625



Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 48033/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0013093-32.2013.4.03.6183/SP

[ 2013.61.83.013093-3/SP

APELANTE : |CARLOS FRANCISCO DE ALMEIDA

ADVOGADO : |SP299898 IDELI MENDES DA SILVA e outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP245134B LENITA FREIRE MACHADO SIMAO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100130933220134036183 6V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acérddo proferido por drgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Temse que o pedido revisional deduzido pelo segurado-recorrente foi rejeitado pelas instancias ordinarias, ao fundamento de que o
beneficio percebido ndo fora limitado pelo "teto" quando de sua concessao.

A alterago dessa conclusdo, na forma pretendida, assim como a discuss@o acerca de cerceamento de defesa e da imprescindibilidade da
prova pericial, demandaria inevitavel revolvimento do substrato fatico-probatdrio da demanda, vedada na instancia especial nos termos do
entendimento consolidado na Stmula n° 7/STJ.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. ALEGACAO GENERICA. SUMULA 284/STF.
PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. MILITAR. EXPULSAO. ART. 1, 1I, DA LEI N. 8.906/94. COMANDO
GENERICO DISSOCIADO DA NULIDADE DO PROCESSO. CERCEAMENTO DE DEFESA. PRODUCAO DE PROVA.
DESTINATARIO. MAGISTRADO. RELEVANCIA. SUMULA 7/STJ. INDEPENDENCIA ENTRE ESFERA PENAL E
ADMINISTRATIVA. ILICITO ADMINISTRATIVO RECONHECIDO. MODIFICAGCAO. SUMULA 7/STJ. BENEFICIO DA
JUSTICA GRATUITA. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE. DANO MORAL. PRETENSAO ILOGICA.

1. Na origem, cuida-se de agdo ordindria ajuizada pelo recorrente, ora agravante, com o objetivo de ver declarada a nulidade do
ato administrativo que o excluiu das fileiras da Policia Militar do Estado de Sdo Paulo, além da condenagdo em danos morais,
pedido julgado improcedentes pelas instdancias ordindrias.

2. E dever da parte apontar especificamente em que consiste a omissdo, a contradicdo ou a obscuridade do julgado, ndo cabendo
ao STJ, em sede de recurso especial, investigar tais mdculas no acorddo recorrido, se as razdes recursais ndo se incumbem de tal
onus.

Incidéncia da Sumula 284/STF.

3. "Oart. 1° 11, da Lei 8.906/94, que elenca as atividades de consultoria, assessoria e diregdo juridicas, como exclusivas da
advocacia, ndo possui densidade normativa a sustentar a tese segundo a qual, nos processos administrativos disciplinares,
instaurados no ambito da Policia Militar do Estado de Sdo Paulo, o julgamento, pela autoridade competente, deve ser precedido
de parecer, formulado pela Procuradoria do Estado. Precedente: STJ, AgRg no AREsp 336.592/SP, Rel. Ministro SERGIO
KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 06/05/2014)" (AgRg no AREsp 483.083/SP, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 24/03/2015, DJe 07/04/2015). Incidéncia da Sumula 284/STF.

4. As teses de afronta aos arts. 332 e 400 do CPC circundam alegacdo de cerceamento de defesa em decorréncia de
indeferimento de produgdo de prova testemunhal, no que consignou a Corte de origem que ndo "se reconhece negativa de
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prestagdo jurisdicional, quando o Magistrado usa de seu poder instrutorio, ao indeferir prova, manifestando suas razoes de
decidir. Tampouco ha cerceamento de defesa na hipotese em que resta plausivel que o D. Juiz tenha concluido no sentido de que
a produgdo da prova testemunhai seria desnecessdria as alegagdes da parte".

5. A prova tem como destinatdrio o magistrado, a quem cabe avaliar quanto a sua suficiéncia, necessidade e relevancia, de modo
que ndo constitui cerceamento de defesa o indeferimento de prova considerada initil ou protelatoria. Precedentes.

6. Insuscetivel de revisdo, nesta via recursal, o entendimento das instancias ordindrias quanto a prescindibilidade da prova
requerida - oitiva de testemunhas -, pois demandaria a reapreciacdo de matéria fatica, o que é obstado pela Sumula 7/STJ.

7. A circunstdncia de que determinados fatos ndo constituam ilicito penal ndo afasta a possibilidade de receberem tratamento
diferenciado na esfera civil ou administrativa, constituindo nestas searas ilicitos puniveis. Precedentes: MS 13.134/DF, Rel.
Ministro NEFI CORDEIRO, TERCEIRA SECAO, julgado em 23/09/2015, DJe 02/10/2015; RMS 39.558/AL, Rel. Ministro
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Rel. p/ Acérddo Ministro AR PARGENDLER, PRIMEIRA TURMA, julgado em 10/12/2013,
DJe 11/06/2014; RMS 45.182/MS, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 22/09/2015, DJe 05/10/20135.
8. E, nesse diapasdo, qualquer modificagdo do acorddo recorrido quanto a legalidade do processo administrativo e,
consequentemente, da penalidade aplicada demandaria reexame do acervo fdtico-probatdrio dos autos, circunstdncia
inadmissivel na via estreita do recurso especial, ante o obice da Sumula 7/STJ.

9. A circunstancia de a parte beneficiar-se da justica gratuita ndo afasta a fixagdo dos onus da sucumbéncia, legitimando apenas
a suspensdo da exigibilidade do valor arbitrado, o qual podera ser executado dentro do prazo prescricional se deixar de existir o
estado de hipossuficiéncia.

10. A pretensdo do autor na fixagdo de dano moral litiga contra a prépria logica juridica, pois conduziria em promover-lhe
beneficio pecunidrio por comportamento revestido de ilicitude e, em contraposicdo, configuraria a penalizagdo da Administragdo
Publica por agir dentro dos liames da legalidade. Sem amparo juridico a pretensdo, portanto.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1456184/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/11/2015, DJe
27/11/2015)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 18 de janeiro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0000668-83.2014.4.03.6135/SP

| [2014.61.35.000668-4/SP

APELANTE : |ELIZIO VICENTE

ADVOGADO : |SP191005 MARCUS ANTONIO COELHO e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR . |SP289428 MARCELO GARCIA VIEIRA ¢ outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100006688320144036135 1 Vr CARAGUATATUBA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acorddo proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

O recurso nfio merece admissao.

Primeiramente, julgo prejudicado o recurso especial de fls. 117/133, visto que a parte autora, apds decisdo que rejeitou os embargos
declaratorios (fls. 157/159v°), interpds novo recurso especial comidentidade de objeto (ls. 177/193), o qual sera abaixo analisado.
Tem-se que o pedido revisional deduzido pelo segurado-recorrente foi rejeitado pelas nstincias ordinarias, ao findamento de que o
beneficio percebido nfo fora limitado pelo "teto" quando de sua concessao.

A alterac@o dessa conclusdo, na forma pretendida, demandaria inevitivel revolvimento do substrato fatico-probatdrio da demanda,
vedada na instancia especial nos termos do entendimento consolidado na Sunmula n® 7/STJ.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REVISAO
DA RMI. PEDIDO JULGADO IMPROCEDENTE EM RAZAO DE AUSENCIA DE PROVA. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO
EMSEDE DE RECURSO ESPECIAL. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. A despeito de a agravante
alegar, em seu Raro Apelo, violagdo ao art. 333 do CPC, ao fundamento de que os documentos dos autos comprovam que seu
beneficio de aposentadoria tem sido pago em desconformidade com a legislagcdo vigente, o Tribunal de origem, soberano na
andlise fatico-probatoria da causa, consignou que as provas certificam apenas que os saldarios de contribuicdo foram limitados

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 07/02/2017  52/1625



ao teto até margo/935, o que ndo é suficiente para ratificar o alegado equivoco de limitagdo ao teto do beneficio a partir da
edicdo da EC 20/98 e 41.2003. 2. A alteragdo dessa conclusdo, na forma pretendida, demandaria necessariamente o incursdo no
acervo fatico-probatorio dos autos. 3. Agravo Regimental desprovido.”

(STJ, Primeira Turma, AgRg no ARESP n° 350.039/RJ, Rel. Min. Napoledo Nunes Mais Filho, DJe 07.04.2014)

Outrossim, no cabe o recurso por alegacdo de violaggo a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagio da
competéncia do Supremo Tribunal Federal.

Finalmente, nfio cabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "c", haja vista que é "inadmissivel o recurso especial que se
Sfundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstracdo da similitude fatico-juridica, a
mera transcricdo de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo
dissentdneo. Hipotese, por extensdo, da Sumula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcricdo de ementas de julgados, sem
o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicagdo do repositério oficial
pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, pardagrafo unico, do Cédigo de Processo Civil, bem como do artigo 255,
pardgrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do
permissivo constitucional” (STJ, AgRgno REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial de fls. 117/133, bem como néio admito o recurso especial de fls. 177/193.

Int.

Séo Paulo, 18 de janeiro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0000668-83.2014.4.03.6135/SP

| [2014.61.35.000668-4/SP

APELANTE : |ELIZIO VICENTE

ADVOGADO : |SP191005 MARCUS ANTONIO COELHO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP289428 MARCELO GARCIA VIEIRA e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : |00006688320144036135 1 Vr CARAGUATATUBA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto por segurado contra acorddo emanado de orgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal em acfo de conhecimento de natureza previdenciaria.

DECIDO.

Primeiramente, julgo prejudicado o recurso extraordinario de fls. 134/149, visto que a parte autora, apds decisdo que rejeitou os
embargos declaratorios (fls. 157/159v°), interpos novo recurso extraordinario com identidade de objeto (fls. 161/176), o qual sera abaixo
analisado.

Com efeito, o caso em exame se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE n°
564.354/SE (DJe 15.02.2011), oportunidade em que a Suprema Corte assentou a possibilidade de se aplicar imediatamente o artigo 14
da EC n° 20/98 ¢ o artigo 5° da EC n® 41/03 aos beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido
antes da vigéncia dessas normas, de modo a que passem - tais beneficios - a observar o novo teto constitucional.

O v. acorddo do E. STF restou assim ementado, verbis:

"DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALT) ERACA~0 NOTETO DOS
BENEFICIOS DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA
ALTERACAO. EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATt OJURIDICO
PERFEITO. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. A USENCIA DE OFENSA AO
PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Hd pelo
menos duas situagdes juridicas em que a atuacdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constituicdo da Repuiblica
demanda interpretacdo da legislagdo infraconstitucional: a primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das
normas, pois ndo se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se da
na espécie, decorre da garantia constitucional da protecdo ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solugcdo de
controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em conflito e determinados os seus alcances para
se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Ndo ofende o ato juridico perfeito a
aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos
beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de
modo a que passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordindrio.”
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(STF, Pleno, RE n° 564.354/SE, Rel. Min. Carmen Licia, j. 08.09.2010, DJe 15.02.2011)

In casu, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veicula tese frontalmente divergente daquela albergada pela
Corte Suprema no paradigma acima transcrito, ja que o acdrddo recorrido € claro ao dizer que nfo houve limitagao do salario-de-
beneficio ao teto do salario-de-contribuicdo vigente a época da concessao, nfo sendo o caso de se reportar ao RE 564.354. Noutras
palavras, ndo houve afronta ao entendimento sufragado pela Corte Suprema, o que atrai para o caso concreto a prejudicialidade do
extraordinario.

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso extraordinario de fls. 134/149, bem como nego seguimento ao recurso extraordinario de
fls. 161/176.

Int.

Sao Paulo, 18 de janeiro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVEL N° 0003129-15.2013.4.03.6183/SP

| [2013.61.83.003129-3/SP

APELANTE : IMARIA LUIZA BURANELLO RIBEIRO DE BARROS
ADVOGADO : [SP157164 ALEXANDRE RAMOS ANTUNES e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP312583 ANDREI HENRIQUE TUONO NERY e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00031291520134036183 9V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionrio deste E. Tribunal Regional
Federal
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagao ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil'1973, dado que o acorddo
hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do
conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o
acordao recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n°
1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo
apresenta-se adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si s, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas
partes" (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Quanto a matéria de fundo, tem-se que a decis@o recorrida consignou a nfo incidéncia dos artigos 14 da EC n° 20/1998 e 5° da EC n°
41/2003 aos beneficios concedidos antes do advento da Constituicio Federal de 1.988.

Ocorre que, consoante jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a questdo abordada no acorddo recorrido sob o enfoque
constitucional impede a apreciagdo do recurso especial, por tratar-se de matéria sujeita a competéncia do Supremo Tribunal Federal

Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO. CONT, ROVERS’{A SOLVIDA PELA
CORTE DE ORIGEM COM AMPARO EM FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL. INVIABILIDADE DE ANALISE NO AMBITO
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DO RECURSO ESPECIAL.

1. O acorddo recorrido apreciou a questdo sob o enfoque de interpretagdo eminentemente constitucional ao asseverar que a
aplicagdo do artigo 41 da Lei 8.213/1991, segundo o qual determina os critérios de reajustamento de beneficios previdencidrios,
ndo fere os principios constitucionais da irredutibilidade do valor dos proventos, tampouco viola a preservagdo do valor real
contido no art. 201, § 4°, da CF/1988.

3. O Tribunal de origem entendeu também que ndo se poderia adotar como critério para a preservagdo de valores a vinculagdo
ao saldrio minimo, porquanto vedado, para qualquer fim, pelo inciso IV do artigo 7° da CF/1988.

4. Nessa hipotese, ndo obstante o recorrente ter interposto Recurso Extraordindrio, é firme o entendimento desta Corte no
sentido da inviabilidade de se discutir, em Recurso Especial, possivel afronta a matéria de indole constitucional, uma vez que
afeta a exclusiva competéncia do Supremo Tribunal Federal, conforme dispoe o art. 102, Ill, da Constituicdo Federal.

5. Agravo Regimental ndo provido.

(AgInt no AREsp 870.820/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/06/2016, DJe
05/09/2016)

Outrossim, ndo cabe o recurso quanto a interposico pela alinea "c", haja vista que € "inadmissivel o recurso especial que se
fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstracdo da similitude fatico-juridica, a
mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo
dissentdneo. Hipotese, por extensdo, da Sumula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcricdo de ementas de julgados, sem
o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da cdpia do inteiro teor dos acérddos paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial
pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, pardgrafo vinico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 2535,
pardgrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do
permissivo constitucional” (STJ, AgRgno REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 19 de janeiro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0003129-15.2013.4.03.6183/SP

| [2013.61.83.003129-3/SP

APELANTE : [IMARIA LUIZA BURANELLO RIBEIRO DE BARROS
ADVOGADO . |SP157164 ALEXANDRE RAMOS ANTUNES e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR . |SP312583 ANDREI HENRIQUE TUONO NERY e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100031291520134036183 9V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar acdrddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

Apds devolugio dos autos a turma julgadora, o acdrddo recorrido foi mantido apds juizo de retratagdo negativo.

O recurso merece admissao.

Estdo preenchidos os requisitos formais de admissibilidade ¢ a matéria se revela devidamente prequestionada.

Com efeito, nos termos do julgamento do RE n°® 564.354/SE, decidido sob a sistemética de repercussdo geral da matéria, foi assentado o
entendimento de que ndo ofende o ato juridico perfeito a aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n® 20/1998 e do art. 5°
da Emenda Constitucional n® 41/2003 aos beneficios previdencidrios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da
vigéncia dessas normas, de modo a que passema observar o novo teto constitucional.

Verifica-se que o acorddo recorrido afastou a revisdo pleiteada, manifestando-se pela naplicabilidade dos novos tetos estabelecidos pelas
Emendas Constitucionais n° 20/98 ¢ 41/03, ante o fato de o beneficio ter sido concedido antes da Constituigao Federal de 1988.
Entretanto, o mencionado acérdéo paradigma do STF (RE n° 564.354/SE) ndo fez qualquer restricdo quanto ao periodo no qual seria
aplicavel a observancia aos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais 20/98 e 41/03.

Acrescente-se que eventuais dividas acerca do alcance do acorddo RE n° 564.354/SE restaram sepultadas, consoante se verifica dos
recentes julgados do E. STF, nos quais os Eminentes Relatores esclareceram que a Suprema Corte nio impds limites temporais a
aplicacdio do paradigma. E o que se verifica das decisdes proferidas nos autos do RE 1i° 898.958/PE, Relatora Ministra Carmen Licia,
J- 15/09/2015; ARE n° 885.608/RJ, Relator Ministro Roberto Barroso, j. 14/05/2015 e ARE 758.317/SP, Relator Ministro Roberto
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Barroso, j. 03/03/2015, verbis:

"Trata-se de agravo cujo objeto é decisdo que negou seguimento a recurso extraordindrio interposto contra acorddo da
Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais do Estado de Sdo Paulo. Veja-se, a proposito, o seguinte trecho do
acorddao recorrido: [...] O disposto no artigo 14 da Emenda Constituicdo n.° 20/1998 e no artigo 5° da Emenda Constituicdo n.°
41/2003 alcangam também os beneficios concedidos anteriormente a elevagdo do teto, mas desde que na data de inicio tenham
ficado limitados ao teto que vigorava a época, uma vez que havia previsdo legal para a sua reposicdo, conforme dispde o artigo
26 da Lei n.° 8.870/1994 (aplicavel aos beneficios concedidos entre 05/04/1991 e 31/12/1993) e o artigo 21 da Lei n.° 8.880/1994
¢/c o artigo 35, § 2°, do Decreto n.° 3.048/1999 (aplicavel aos beneficios concedidos a partir de 1994). Como a reposicdo do
percentual que excedeu ao teto vigente na data da concessdo do beneficio somente passou a ser prevista a partir da edi¢do da
Lein.®8.870/1994 (artigo 26), entendo que a aplicagdo dos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais n.° 20/98 e
41/2003, na forma decidida pelo Supremo Tribunal Federal (RE 564.354/SE), é devida apenas aos beneficios concedidos a partir
de 05/04/1991. No presente caso, considerando-se que a data de inicio do beneficio é anterior a 05/04/1991, ndo havera direito a
qualquer recomposicdo dos residuos extirpados por ocasido da apuragdo do saldrio-de-beneficio, motivo este pelo qual a a¢do
deve ser julgada improcedente. Ante todo o exposto, nego provimento ao recurso da parte autora.”" A Procuradoria-Geral da
Repuiblica opinou pelo provimento do agravo e do recurso extraordindrio. O recurso extraordindrio merece provimento.
Inicialmente, observo que o Supremo Tribunal Federal, ao apreciar o RE 564.354, Rel.“ Min.“ Carmen Luicia, com repercussdo
geral reconhecida, entendeu ser possivel a aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n° 20/1998 e do art. 5°da
Emenda Constitucional n° 41/2003 aqueles que percebem seus beneficios com base em limitador anterior, levando-se em conta os
saldrios de contribuicdo que foram utilizados para os cdlculos iniciais. Veja-se, nesse sentido, a ementa do referido recurso:
'DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERA CAONO TETO DOS BENEFICIOS
DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA ALTERACAO.
EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO PERFEITO.
NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA AO PRINCIPIO DA
IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Hd pelo menos duas
situagdes juridicas em que a atuagdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constituicdo da Republica demanda
interpretagdo da legislagdo infraconstitucional: a primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das normas,
pois ndo se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se da na
espécie, decorre da garantia constitucional da protecdo ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solugdo de
controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em conflito e determinados os seus alcances para
se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Ndo ofende o ato juridico perfeito a
aplicacdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos
beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de
modo a que passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordindrio.' Em conformidade
com o parecer Procuradoria-Geral da Republica, o STF 'ndo impds limites temporais a atualizagdo do beneficio’. Diante do
exposto, com base no art. 544, § 4° 1, ¢, do CPC eno art. 21, § 1°, do RI/STF, conhego do agravo e dou provimento ao recurso
extraordindrio para determinar a Turma de origem que aplique ao presente processo o entendimento do Supremo Tribunal
Federal, assentado no RE 564.354, Rel.” Min.“ Cdrmen Liicia."

Ante a inexisténcia de pronunciamento quanto a eventual limitacdo ao teto quando da concessdo do beneficio, mesmo apos a devolugio
dos autos a turma julgadora, de rigor admissao do recurso.

Ante o exposto, ADMITO o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 19 de janeiro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVEL N° 0010583-73.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.010583-1/sP
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APELANTE : |ANTONIO DAS GRACAS CARLOS
ADVOGADO : [SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP172115 LIZANDRA LEITE BARBOSA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 113.00.00121-7 2 Vr ORLANDIA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acdrdao proferido por 6rggo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria
(CPC/1973, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de
concessdo de beneficio previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n° 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a
regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Jfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concesséo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdencidrio. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por for¢a de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justi¢a, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n® 1.309.529/PR ¢ RESP n® 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC/1973.

A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicagéo da citada norma e o ajuizamento da acdo. 2. Dispde a redagéo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agcdo do segurado ou beneficiario para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitéria definitiva no ambito administrativo.” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA

CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que

"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdencidrio. 5. O direito ao
beneficio estd incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificagdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisdo do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito prdprio, o que
resulta em direito exercitdavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestacdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE

CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Proviscria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Segdo antes da mudanga de competéncia

instituida pela Emenda Regimental STJ 14/201 1, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo

inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor

a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
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Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolucdo de mérito, por for¢a do art. 269, 1V, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acovddo submetido ao regime do art.543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ"

(STJ, Primeira Segdo, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acorddo recorrido rdo diverge da orientagdo jurisprudencial da
superior instancia. Com efeito, o beneficio da parte autora foi deferido em 10.11.1995 e a presente agdo foi ajuizada em 26.08.2013,
verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a guo em 01.08.1997, conforme
jurisprudéncia do E. STF.

Ressalta-se que a decadéncia nfio se sujeita as causas de interrupgao, nem de impedimento ou suspensgo, no termos do art. 207, do
Codigo Civil.

Finalmente, nfio cabe o recurso quanto a interposicdo pela alinea "c", haja vista que é "inadmissivel o recurso especial que se
Sfundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstracdo da similitude fatico-juridica, a
mera transcri¢cdo de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo
dissentdneo. Hipotese, por extensdo, da Sumula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcricdo de ementas de julgados, sem
o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial
pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, pardgrafo vnico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 2535,
pardgrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do
permissivo constitucional” (STJ, AgRgno REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial

Int.

Séo Paulo, 18 de janeiro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0035898-06.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.035898-8/SP

APELANTE : |DIRCEU APOLINARIO

ADVOGADO : |SP204334 MARCELO BASSI

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP197307 ALYSSON IDE RIBEIRO DA SILVA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [30017291820138260337 1 Vr MAIRINQUE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar acordio emanado de 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O recurso nfio merece admissao.

Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivos constitucionais, se
dependente da analise prévia da legislacdo infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo
do extraordindrio.

Nesse sentido:

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Beneficio previdencidrio. Pensdo por morte. Revisdo. Prazo decadencial. Ofensa
reflexa. Reexame de fatos e provas. Impossibilidade. Precedentes. 1. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, o reexame da
legislacdo infraconstitucional e dos fatos e provas dos autos. Incidéncia das Sumulas n’s 636 e 279/STF. 2. Agravo regimental
ndo provido." (A1 815.241-AgR/SC, Dias Toffoli, Primeira Turma, DJ 10.5.2012, grifos nossos).

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 741 DO CPC. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. 1. Controvérsia decidida a luz de legislacdo infraconstitucional. Ofensa
indireta a Constituicdo do Brasil. 2. A verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia, ou ndo, de violagdo do direito adquirido, do
ato juridico perfeito e da coisa julgada situa-se no campo infraconstitucional. Agravo regimental a que se nega provimento" (RE
554.008-AgR, Rel. Min. Eros Grau, Segunda Turma, DJe 6.6.2008, grifos nossos).

Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa aos dispositivos constitucionais invocados demanda prévia incursio pela legislagdo ordinaria,
o que desvela o descabimento do extraordindrio interposto.

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.
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Int.

Séo Paulo, 18 de janeiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0003198-81.2014.4.03.6128/SP

| [2014.61.28.003198-1/SP

APELANTE : |ROSALINA LEITE DELVECCHIO

ADVOGADO . |SP183611 SILVIA PRADO QUADROS DE SOUZA CECCATO e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR . |SP196681 GUSTAVO DUARTE NORI ALVES e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00031988120144036128 2 Vr JUNDIAI/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por segurado a desafiar acordio proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria
(CPC/1973, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de
concessao de beneficio previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n° 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a
regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acorddo recorrido rdo diverge da orientagdo jurisprudencial da
superior instancia. Com efeito, o beneficio da parte autora foi deferido em 09/12/1997 e a presente agdo foi ajuizada em 27/02/2014,
verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos.

Ressalta-se que a decadéncia nfio se sujeita as causas de interrupgao, nem de impedimento ou suspensgo, no termos do art. 207, do
Cadigo Civil

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

S&o Paulo, 18 de janeiro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 REMESSA NECESSARIA CIVEL N° 0010537-62.2010.4.03.6183/SP
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| [2010.61.83.010537-8/SP

PARTE AUTORA : |CARLOS EDUARDO WRIGHT (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : |SP202224 ALEXANDRE FERREIRA LOUZADA e outro(a)
PARTE RE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP218640 RAFAEL MICHELSOHRN e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100105376220104036183 4V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acordao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussio geral da matéria
(CPC/1973, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituic8o de prazo decadencial para a revisdo do ato de
concessdo de beneficio previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n° 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a
regine juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n°® 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC/1973.

A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICA CAO DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicagdo da citada norma e o ajuizamento da acdo. 2. Dispde a redagéo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficiario para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitdria definitiva no éGmbito administrativo.” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdencidrio. 5. O direito ao
beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificacdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisdo do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito proprio, o que
resulta em direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestacdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
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preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Segdo, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Segdo antes da mudanga de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolucdo de mérito, por for¢a do art. 269, 1V, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acorddo submetido ao regime do art.543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ"

(STJ, Primeira Segdo, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acordao recorrido xndo diverge da orientagdo jurisprudencial da
superior instancia. Com efetto, o beneficio da parte autora foi deferido em 01.05.1985 ¢ a presente agdo foi ajuizada em 26.08.2010,
verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a guo em 01.08.1997, conforme
jurisprudéncia do E. STF.

Ressalta-se que a decadéncia ndo se sujeita as causas de interrupgio, nem de impedimento ou suspensio, no termos do art. 207, do
Codigo Civil.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 18 de janeiro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO CIVEL N° 0000682-83.2015.4.03.6183/SP

[ [2015.61.83.000682-9/SP

APELANTE : |LUIZA DE LOURDES TEIXEIRA NOGUEIRA
ADVOGADO : |SP304381A MARCUS ELY SOARES DOS REIS e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP108143 PLINIO CARLOS PUGA PEDRINI e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : |00006828320154036183 1V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acorddo proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional

Federal.

DECIDO.

O recurso nfio merece admisso.

Tem-se que o pedido revisional deduzido pelo segurado-recorrente foi rejeitado pelas instancias ordinarias, ao fundamento de que

"consoante manifestagdo da Contadoria Judicial a parte autora ndo teria proveito nas alteragdes impostas pelas Emendas

Constitucionais n. 20/98 e 41/2003".

A alteracao dessa conclusdo, na forma pretendida, demandaria inevitivel revolvimento do substrato fatico-probatdrio da demanda,

vedada na instancia especial nos termos do entendimento consolidado na Sumula n® 7/STJ.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REVISAO

DA RMI. PEDIDO JULGADO IMPROCEDENTE EM RAZAO DE AUSENCIA DE PROVA. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO

EMSEDE DE RECURSO ESPECIAL. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. A despeito de a agravante

alegar, em seu Raro Apelo, violagdo ao art. 333 do CPC, ao fundamento de que os documentos dos autos comprovam que seu

beneficio de aposentadoria tem sido pago em desconformidade com a legislagcdo vigente, o Tribunal de origem, soberano na
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andlise fatico-probatoria da causa, consignou que as provas certificam apenas que os saldarios de contribuicdo foram limitados
ao teto até margo/935, o que ndo é suficiente para ratificar o alegado equivoco de limitagdo ao teto do beneficio a partir da
edicdo da EC 20/98 e 41.2003. 2. A alteragdo dessa conclusdo, na forma pretendida, demandaria necessariamente o incursdo no
acervo fatico-probatorio dos autos. 3. Agravo Regimental desprovido.”

(STJ, Primeira Turma, AgRg no ARESP n° 350.039/RJ, Rel. Min. Napoledo Nunes Mais Filho, DJe 07.04.2014)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 18 de janeiro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0000682-83.2015.4.03.6183/SP

[ [2015.61.83.000682-9/SP

APELANTE : |LUIZA DE LOURDES TEIXEIRA NOGUEIRA
ADVOGADO : |SP304381A MARCUS ELY SOARES DOS REIS e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP108143 PLINIO CARLOS PUGA PEDRINI e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : |00006828320154036183 1V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por segurado contra acorddo emanado de orgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal emac@o de conhecimento de natureza previdenciaria.

DECIDO.

Comefeito, o caso em exame se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE n®
564.354/SE (DJe 15.02.2011), oportunidade em que a Suprema Corte assentou a possibilidade de se aplicar imediatamente o artigo 14
da EC n° 20/98 e o artigo 5° da EC n® 41/03 aos beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido
antes da vigéncia dessas normas, de modo a que passem - tais beneficios - a observar o novo teto constitucional.

O acdérdio do E. STF restou assim ementado, verbis:

"DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO DOS
BENEFICIOS DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA
ALTERACAO. EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO
PERFEITO. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA AO
PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Hd pelo
menos duas situagoes juridicas em que a atuagdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constituicdo da Republica
demanda interpretagdo da legislagdo infraconstitucional: a primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das
normas, pois ndo se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se da
na espécie, decorre da garantia constitucional da prote¢do ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solugcdo de
controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em conflito e determinados os seus alcances para
se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Ndo ofende o ato juridico perfeito a
aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos
beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de
modo a que passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordindrio.”

(STF, Pleno, RE n° 564.354/SE, Rel. Min. Cdrmen Lucia, j. 08.09.2010, DJe 15.02.2011)

In casu, o acordao recorrido foi claro ao dizer que "consoante manifestacdo da Contadoria Judicial a parte autora ndo teria
proveito nas alteragdes impostas pelas Emendas Constitucionais n. 20/98 e 41/2003".

Dessa forma, a pretens@o do recorrente na forma pretendida demandaria inevitivel revolvimento do substrato fatico-probatorio da
demanda, vedada na instincia especial nos termos do entendimento consolidado na Stmula n° 279/STF.

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 18 de janeiro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELACAO CIVEL N° 0036588-74.2011.4.03.9999/SP

| [2011.03.99.036588-4/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP252129 ELISE MIRISOLA MAITAN

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : JJOSE FRANCISCO ALVES (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : |SP300268 DEMETRIO FELIPE FONTANA
No. ORIG. : {11.00.00009-8 1 Vr GUARARAPES/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acordao proferido por o6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria
(CPC/1973, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de
concessdo de beneficio previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n° 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a
regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR e RESP n° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC/1973.

A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICA CA~ O DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICA CANO DA ALTERACAO LEGAL. MAT; ERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Proviséria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicagdo da citada norma e o ajuizamento da acdo. 2. Dispde a redagdo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficidrio para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitéria definitiva no émbito administrativo."” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdenciario. 5. O direito ao
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beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificacdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisao do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito proprio, o que
resulta em direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestacdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Se¢do antes da mudanga de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/201 1, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolucdo de mérito, por forca do art. 269, IV, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acorddo submetido ao regime do art.543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ"

(STJ, Primeira Segdo, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérdio recorrido ndo diverge da orientagio jurisprudencial da
superior instancia. Com efeito, o beneficio da parte autora foi deferido em 19.11.1993 e a presente agdo foi ajuizada em 27.11.2011,
verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a quo em 01.08.1997, conforme
jurisprudéncia do E. STF.

Ressalta-se que a decadéncia ndo se sujeita as causas de interrupgdo, nem de impedimento ou suspensio, no termos do art. 207, do
Cadigo Civil

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial

Int.

Séo Paulo, 18 de janeiro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVEL N° 0036588-74.2011.4.03.9999/SP

[ [2011.03.99.036588-4/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . |SP252129 ELISE MIRISOLA MAITAN

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |[JOSE FRANCISCO ALVES (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP300268 DEMETRIO FELIPE FONTANA
No. ORIG. : {11.00.00009-8 1 Vr GUARARAPES/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por segurado a desafiar acorddo proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria
(CPC/1973, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituic@o de prazo decadencial para a revisdo do ato de
concessdo de beneficio previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagéo conferida pela MP n° 1.523/97 -,
ncidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por mexistir direito adquirido a
regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
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beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordinario conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, Dle 23.09.2014)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do ac6rdao recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da
superior instancia. Com efeito, o beneficio da parte autora foi concedido em 19.11.1993 e a presente acdo foi ajuizada em 27.01.2011,
verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a guo em 01.08.1997, conforme
jurisprudéncia do E. STF.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinArio.

Int

Sao Paulo, 18 de janeiro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO CIVEL N° 0005774-47.2009.4.03.6120/SP

| [2009.61.20.005774-5/SP

APELANTE : |[IZANILDE THEREZINHA LOPES DE MELLO

ADVOGADO : [SP077517 JOMARBE CARLOS MARQUES BESERRA e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP126179 ANTONIO CARLOS DA MATTA NUNES DE OLIVEIRA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00057744720094036120 1 Vr ARARAQUARA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece admiss3o.
Por forca do disposto na Lei 6.708/79, que alterou o artigo 1°, § 3°, da Lein® 6.205/75, o menor € o maior valor-teto, previstos no artigo
5° da Lein® 5.890/73, passaram a ser reajustados com base na variagdo do INPC a partir de maio de 1979, o que ndo foi observado,
num primeiro momento, pelo INSS.
Os efeitos da indevida atualizagio, pelo INSS, do menor e maior valor-teto, nfo se projetaram indefinidamente no tempo, tendo cessado
como advento da Portaria MPAS n° 2.840/82, a qual reparou o equivoco, fixando novos valores para maio/82 coma consideragdo do
INPC acunmulado desde maio de 1979.
Como a partir de maio de 1982 o menor ¢ o maior valor-teto foram fixados em patamares que observavam o comando da Lei 6.708/79,
somente houve prejuizo no calculo da renda mensal inicial para os beneficios deferidos entre novembro de 1979 e abril de 1982.
O v. acérddo recorrido assevera que as DIB's dos beneficios da parte autora sdo posteriores ao advento da Portaria MPAS n° 2.840/82,
motivo pelo qual ndo fazjus a revisdo pleiteada, ja que ausente qualquer prejuizo no tocante ao menor valor teto.
Revisttar a conclusdo resultante do acérdio recorrido esbarra frontalmente no entendimento da instancia superior consolidado na Stimula
n° 7/STJ, dado que a revisdo do quanto decidido pressupde nescapavel reexame do arcabougo fatico-probatdrio dos autos.
Nesse sentido, a jurisprudéncia do E. STJ:
"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. REAJUSTE SEMESTRAL.
MENOR E MAIOR VALOR-TETO. LEI N° 6.708/1979. INPC. APLICACAO A PARTIR DE MAIO DE 1980. BENEFICIO
CONCEDIDO APOS ABRIL DE 1982. PREJUIZO. INEXISTENCIA. REEXAME DE PROVAS. ENUNCIADO N° 7/STJ. 1. A
edicdo da Lein.® 6.708, com entrada em vigor no dia 1° de novembro de 1979, inaugurou uma nova sistemdtica de reajuste
semestral pela variagdo do Indice Nacional de Pregos ao Consumidor nos seis meses anteriores (art. 2°, § 1 °). Assim, o primeiro
reajustamento do menor e maior valor-teto com a adogdo do INPC somente é devido a partir de maio de 1980. 2. A irvesignagdo
que busca desconstituir os pressupostos faticos adotados pelo acorddo recorrido encontra obice no enunciado n° 7 da Sumula
desta Corte. 3. Agravo regimental a que se nega provimento."
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(AgRgno REsp 955.870/SC, Rel. Ministro PAULO GALLOTTI, SEXTA TURMA, julgado em 26/02/2008, DJe 24/03/2008)
Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 18 de janeiro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00015 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0039703-89.2000.4.03.9999/SP

| [2000.03.99.039703-6/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . |SP020979 MAISA DA COSTA TELLES

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |JOAO BATISTA CALCETI FILHO
ADVOGADO : |[SP135997 LUIS ROBERTO OLIMPIO
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE ARARAS SP
No. ORIG. : 197.00.00082-6 3 Vr ARARAS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, com fundamento no art. 105, ITI, "a" e "c", da Constituigdo Federal, a desafiar
acordao proferido por 6rgio fracionario desta Corte.

O recurso interposto, além da controvérsia acerca do reconhecimento de periodo de labor rural anterior & data do documento mais
antigo, questionou também o reconhecimento de periodo laborado em condigdes especiais.

No que tange a controvérsia acerca da contagem de tempo de servigo anterior a data do documento mais antigo, os autos foram
encaminhados a Turma Julgadora para fins de exercicio do juizo de retrataco, nos termos do art. 543-C, § 7°, II, do Cddigo de
Processo Civil de 1973, sobrevindo o novo acdrdao.

Em seguida, a parte autora apresentou novo recurso especial ratificando os termos do recurso anteriormente interposto quanto ao
reconhecimento do periodo especial, € os autos vierama esta Vice-Presidéncia.

Decido.

Antes de tudo, impende considerar que, emrazio do juizo de retratacdo exercido pela Turma julgadora, resta exaurido o exame da
pretensdo relativa ao reconhecimento do periodo de labor rural, pelo que fica prejudicada essa parcela do recurso.

Quanto ao capitulo, que trata do reconhecimento de periodo em que a parte autora alega ter trabalhado com exposicéo a agentes
mnsalubres, considero o recurso especial de fls. 233/234 como ratificac@o do recurso anteriormente interposto, € passo ao exame de sua
admissibilidade.

O recurso ndo merece admiss3o.

Inicialmente, nfio cabe o recurso por alegagdo de violagao a principios constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do
Supremo Tribunal Federal.

Também € incabivel o recurso por eventual violagao ao artigo 1022 do Cédigo de Processo Civil (art. 535 do CPC/1973), dado que o
acordao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo emresposta jurisdicional plena e suficiente a
solugdo do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, 11,
quando o acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP
n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo
apresenta-se adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo

significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas
partes.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP 1° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Por outro lado, € firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndo ¢ adequado o recurso especial para revolver as
conclusdes firmadas pelas instincias ordinarias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como
para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢do do
segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de
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Justiga, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”
Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA.
ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatorio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposi¢do a
atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos e provas, o que é vedado pela Sumula
7/8TJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instancia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de
reexame na via especial, ante o obice da Sumula 7.

Agravo interno improvido."

(Aglnt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe
12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSI CA~ O HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. S UMULA 83/STJ. EXPOSI CAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovacdo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
§3%do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Stimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/4AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessaria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condi¢des especiais, conforme a
legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposi¢do do
trabalhador aos agentes nocivos a sauide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condi¢do por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n® 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea ''c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
findamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situagfo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Finalmente, no que diz com os temas relativos data do inicio do beneficio, juros de mora e honorarios advocaticios, o recurso no merece
admissdo. As razdes nele veiculadas encontram-se dissociadas daquele decisum, evidenciando impedimento a sua admissdo. Isso porque
0 acdrdao impugnado, ao indeferir o reconhecimento de um dos periodos pleiteados, julgou improcedente o pedido de aposentadoria por
tempo de servigo, razio pela qual, por corolario logico, cairam por terra os critérios de fixagdo dos consectarios legais. Ja o recurso
especial ventila matéria afeta a referidos temas, os quais, repita-se, ndo mais possuem pertinéncia logica.

Nesse sentido:
"ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE OBJETIVA DO ESTADO. MORTE DE PESSOA CAUSADA
POR POLICIAIS EM SERVICO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
COMPROVADO. APRESENTACAO DE RAZOES DISSOCIADAS. SUMULA 284 DO STF. REEXAME DO VALOR DA
INDEANIZA CA~ O E DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 07/STF. REEXAME NECESSARIO.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
()
3. Ndo pode ser conhecido o recurso especial na parte que apresenta razoes dissociadqs do julgado recorrido. Aplicavel, por
analogia, o dbice de admissibilidade previsto no enunciado da Sumula 284 do STF ("'E inadmissivel o recurso extraordindrio,
quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia”).
( . .) "
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(REsp 956.037/RN, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/08/2007, DJ 03/12/2007, p.
300)

"PROCESSUAL CIVIL - RECURSO ESPECIAL - AUSENCIA DE PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE.

- NAO SE CONHECE DO RECURSO ESPECIAL SE OU QUANDO AS RAZOES NELE EXPENDIDAS FOREM,
INTEIRAMENTE, DISSOCIADAS DO QUE O ACORDAO RECORRIDO DECIDIU.

11 - PRECEDENTES DO STJ.

11 - RECURSO NAO CONHECIDO."

(REsp 62.694/SP, Rel. Ministro WALDEMAR ZVEITER, TERCEIRA TURMA, julgado em 24/10/1995, DJ 18/12/1995, p. 44561)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial quanto ao reconhecimento de periodo rural e, no que sobeja, nfio o admito.
Int.

S&o Paulo, 20 de janeiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00016 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008511-33.2006.4.03.6183/SP

| [2006.61.83.008511-0/SP

APELANTE : |JOSE ANDRE VILAS BOAS

ADVOGADO : [SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP183111 IZABELLA LOPES PEREIRA GOMES COCCARO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 4 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : [00085113320064036183 4V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.
O recurso ndo merece admiss3o.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que nfo é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes
firmadas pelas instancias ordindrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para
reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do
segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica.

Assim, verifica-se que a pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do
Superior Tribunal de Justiga, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA.

ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/ST.J. HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposigdo a
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atividade insalubre. Dessa forma, modiificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos e provas, o que é vedado pela Sumula
7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instdncia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de
reexame na via especial, ante o dbice da Sumula 7.

Agravo interno improvido."

(Aglnt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe
12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSI C/f O HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA ED]CA~O DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOS[C/T OEFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ.

1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (ndo ocasional,
nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao § 3° do art. 57 da Lei n.
8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a incidéncia, ao ponto, da
Sumula 83 do STJ.

2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas,
conclusdo contraria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o que é inviavel em sede de recurso especial,
sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental improvido".

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ.

1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de
atividade sujeita a condicdes especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestacdo do trabalho, deve ser reconhecido o
respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto
n°83.080/1979 é meramente exemplificativo.

2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.°
83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva
exposicdo do trabalhador aos agentes nocivos a sauide, o que restou demonstrado nos autos.

3. Tendo a Corte de origem afirmado expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente
nocivo eletricidade, de modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de
fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n°® 7/STJ. 4. Agravo regimental a
que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢do pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérd@o recorrido, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Finalmente, no que diz com os temas relativos a corre¢do monetaria, juros de mora e honorarios advocaticios, o recurso nio merece
admissdo. As razdes nele veiculadas encontram-se dissociadas daquele decisum, evidenciando impedimento a sua admissdo. Isso porque
0 acdrdao impugnado, ao indeferir o reconhecimento de um dos periodos pleiteados, julgou improcedente o pedido de aposentadoria por
tempo de servigo, razio pela qual, por corolario logico, cairam por terra os critérios de fixagdo dos consectarios legais. Ja o recurso
especial ventila matéria afeta a referidos temas, os quais, repita-se, ndo mais possuem pertinéncia logica.

Nesse sentido:

"ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE OBJETIVA DO ESTADO. MORTE DE PESSOA CAUSADA
POR POLICIAIS EM SERVICO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
COMPROVADO. APRESENTACAO DE RAZOES DISSOCIADAS. SUMULA 284 DO STF. REEXAME DO VALOR DA
INDENIZACAO E DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 07/STF. REEXAME NECESSARIO.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

()

3. Nao pode ser conhecido o recurso especial na parte que apresenta razoes dissociadas do julgado recorrido. Aplicavel, por
analogia, o ébice de admissibilidade previsto no enunciado da Stimula 284 do STF (' "E inadmissivel o recurso extraordindrio,
quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia”).

( . .) ”
(REsp 956.037/RN, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/08/2007, DJ 03/12/2007, p.
300)

"PROCESSUAL CIVIL - RECURSO ESPECIAL - AUSENCIA DE PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE.
I- NAO SE CONHECE DO RECURSO ESPECIAL SE OU QUANDO AS RAZOES NELE EXPENDIDAS FOREM,
INTEIRAMENTE, DISSOCIADAS DO QUE O ACORDAO RECORRIDO DECIDIU.
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1l - PRECEDENTES DO STV.
1l - RECURSO NAO CONHECIDO."
(REsp 62.694/SP, Rel. Ministro WALDEMAR ZVEITER, TERCEIRA TURMA, julgado em 24/10/1995, DJ 18/12/1995, p. 44561)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intime-se.

Sao Paulo, 20 de janeiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00017 CAUTELAR INOMINADA N° 0024901-85.2015.4.03.0000/SP

| [ [2015.03.00.024901-5/SP

REQUERENTE : |VERA LUCIA DA SILVA

ADVOGADO : |SP103781 VANDERLEI BRITO e outro(a)

REQUERIDO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100064469720144036114 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal,
em ag¢do ajuizada visando a concessio de beneficio previdenciario.

DECIDO.
No que concerne ao mérito, o recurso ndo merece admissao.

Verifico que o v. acorddo, conforme trecho do voto do Desembargador Federal Relator, assim concluiu:

" ( )

Isso porque a finalidade do processo cautelar ndo é antecipar a tutela pretendida, como requer a autora nestes autos, mas tao
somente assegurar o resultado final do feito principal.

Nos casos em que a agdo cautelar ndo se fizer adequada para o fim almejado pelo demandante, configurada esta a auséncia de
interesse processual; sendo, portanto, a hipotese dos autos.

()"

No recurso especial, porém, a parte recorrente ndo impugnou o findamento central que motivou o decisum recorrido e que ¢ suficiente
para a sua manutenco, o que atrai a espécie o obice ao transito do especial consubstanciado na Stmula 283 do STF: "E inadmissivel o
recurso extraordindrio, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um _fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos
eles".

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

S&o Paulo, 16 de janeiro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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00018 APELACAO CIVEL N° 0012937-37.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.012937-2/SP

APELANTE : [DULCINEA MARTINS

ADVOGADO . |SP242202 FERNANDA GOUVEIA SOBREIRA PEREIRA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR . [SP224760 ISABEL CRISTINA BAFUNI

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00040322620138260347 3 Vr MATAO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgo fracionario deste Tribunal Regional Federal,
em agdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.

DECIDO.
A presente impugnagio ndo pode ser admitida.

E que a via estreita deste recurso excepcional ndo ¢ adequada quando se pretende revolver questdes afetas ao acerto ou equivoco na
analise da prova da incapacidade ou da qualidade do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a
modificacdo do entendimento firmado nas instincias ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o
trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou parcial; permanente ou temporaria) afirmado no v. acérddo
recorrido a luz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo. Tambémnéo cabe o especial, outrossim, para
assegurar reanalise da preexisténcia ou nfio de patologia ao tempo da filiag8o do segurado ao regime previdenciario, assim como para
nova discussio acerca das provas da progressdo ou agravamento da doenga havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, € matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Com efeito, tratando-se a pretensdo da parte recorrente de matéria que nfo pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a teor do
entendimento consolidado na Sumula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justica, descabe o recurso quanto a interposicdo pela alinea 'c",
uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia de tal Stmula impede o exame de dissidio jurisprudencial, na
medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acorddo, tendo em vista a situacao fatica do caso
concreto com base na qual deu solugo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 18 de janeiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00019 APELACAO CIVEL N° 0012937-37.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.012937-2/SP

APELANTE : |DULCINEA MARTINS
ADVOGADO : |SP242202 FERNANDA GOUVEIA SOBREIRA PEREIRA
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APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP224760 ISABEL CRISTINA BAFUNI
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100040322620138260347 3 Vr MATAO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por érgfo fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

DECIDO
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Verifica-se que a alegada ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa. Nesses casos, o Pretdrio
Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. FILHO MAIOR
INVALIDO. NATUREZA TEMPORARIA. CANCELAMENTO. LEI N. 1.195/54. OFENSA INDIRETA. REEXAME DE FATOS E
PROVAS. SUMULA N. 279 DO STF. INVIABILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1. A violagdo reflexa e obliqua da
Constituicdo Federal decorrente da necessidade de andlise de malferimento de dispositivo infraconstitucional torna inadmissivel
o recurso extraovdindrio. Precedentes: RE 596.682, Rel. Min. Carlos Britto, Dje de 21/10/10, e 0 Al 808.361, Rel. Min. Marco
Aurélio, Dje de 08/09/10. 2. Os principios da legalidade, do devido processo legal, da ampla defesa e do contraditorio, da
motivagdo das decisdes judiciais, dos limites da coisa julgada e da prestacdo jurisdicional, quando a verificacdo de sua ofensa
dependa do reexame prévio de normas infraconstitucionais, revelam ofensa indireta ou reflexa a Constituicdo Federal, o que,
por si 0, ndo desafia a abertura da instdncia extraordindria. Precedentes: Al 804.854-AgR, 1 Turma, Rel. Min. Cdrmen Luicia,
DJe de 24/11/2010 e Al 756.336-AgR, 2° Turma, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe de 22/10/2010. 3. A Sumula 279/STF dispde verbis:
"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”. 4. E que o recurso extraordindrio nio se presta ao exame de
questdes que demandam revolvimento do contexto fatico-probatdrio dos autos, adstringindo-se a andlise da violagdo direta da
ordem constitucional. Precedentes: RE n. 389.096-AgR, Segunda Turma, Relatora a Ministra Ellen Gracie, DJe de 25.09.2009 e
Al n. 763.419-AgR, Primeira Turma, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 10.11.2010. (...) 6. Agravo regimental a
que se nega provimento." (Al 844425 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 22/05/2012, ACORDAO
ELETRONICO DJe-116 DIVULG 14-06-2012 PUBLIC 15-06-2012)

Ademnais, cabe destacar a aplicago, no caso, da Sumula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis":

"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordinario.”

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.

Sao Paulo, 18 de janeiro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00020 APELACAO CIVEL N° 0044765-85.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.044765-1/SP

APELANTE : IMANOEL FLORENCIO DE BARROS

ADVOGADO : |SP018455 ANTELINO ALENCAR DORES
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP178585 FLAVIO AUGUSTO CABRAL MOREIRA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 111.00.00036-5 2 Vr PRAIA GRANDE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.
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DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Nao foi apontado pela recorrente qualquer dispositivo de lei federal que teria sido supostamente violado pelo acordao recorrido,
limitando-se a peca recursal a expor razdes pelas quais se entende equivocado o decisum impugnado.

Incide na espécie, portanto, o dbice retratado na Stmula n° 284/STF.
Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. AUSENCIA DE
NOTIFICA CA~ O PREVIA DE INSCRI CA~ O EM CADASTRO DE INADIMPLENTES. DANO MORAL. AUSENCIA DE
INDICACAO DE DISPOSITIVO LEGAL TIDO POR VIOLADO. SUMULA 284/STF. REVISAO DO VALOR DA INDENIZACAO.
NAO PROVIMENTO. 1. A falta de indicacdo de dispositivo de lei a respeito de cuja interpretacdo divergiu o acorddo recorrido
implica deficiéncia na fundamentagdo do recurso especial, o que atrai a incidéncia da Sumula n° 284 do STF. (...) 3. Agravo
regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 641.635/RS, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 09/06/2015, DJe
18/06/2015)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 19 de janeiro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00021 APELACAO CIVEL N° 0044765-85.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.044765-1/SP

APELANTE : IMANOEL FLORENCIO DE BARROS

ADVOGADO : |[SP018455 ANTELINO ALENCAR DORES

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |[SP178585 FLAVIO AUGUSTO CABRAL MOREIRA

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [11.00.00036-5 2 Vr PRAIA GRANDE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acérdao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

O recorrente ndo atendeu ao comando do artigo 1.035, § 2°, do Codigo de Processo Civil, que impde o dnus de demonstrar a existéncia
de repercussdo geral da matéria deduzida.

A auséneia dessa preliminar permite a negativa de transito ao recurso extraordinario, bem como, ao Presidente do Supremo Tribunal
Federal, negar seguimento monocraticamente ao extraordindrio ou ao agravo interposto da decisdo que no admitiu 0 recurso na origem
(STF, Pleno, AgReg no RE n° 569.476-3/SC, Rel. Min. Ellen Gracie, Dle 26.04.2008).

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 19 de janeiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00022 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0012979-93.2013.4.03.6183/SP

| [2013.61.83.012979-7/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP245134B LENITA FREIRE MACHADO SIMAO e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |JOSE DE OLIVEIRA SENNA

ADVOGADO : |SP121737 LUCIANA CONFORTI SLEIMAN e outro(a)

REMETENTE - [TU1ZO FEDERAL DA 10 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO >1°SSJ>SP
No. ORIG. : 100129799320134036183 10V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acdrddo proferido por 6rggo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil, dado que o acérdio hostilizado
enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugio do conflito e a
pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acorddo
recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP,
Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo significa, por si
86, irregularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes” (STJ,
Segunda Turma, AgRg no RESP 1n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Quanto a matéria de findo, tem-se que o pedido revisional deduzido pelo segurado-recorrente foi rejeitado pelas instancias ordindrias, ao
findamento de que o beneficio fora concedido antes do advento da Constituicio Federal de 1988.

Por certo, a competéncia do Superior Tribunal de Justica refere-se a matéria infraconstitucional. Dessa forma, incabivel em sede de
recurso especial a discussdo sobre violagdo a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagéo da competéncia do
Supremo Tribunal Federal. Nesse sentido:

"Com efeito, a pretensdo da parte é de readequagdo ao novo teto constitucional do valor do beneficio estabelecido pelas ECs 20
e 41 de 2003. Depreende-se da leitura dos autos que o Tribunal de origem adotou fundamentagdo exclusivamente constitucional

para o deslinde da controvérsia, como se depreende do seguinte trecho do acérddo recorrido (fls. 164/167, e-STJ):

"(..)

"Trata-se de demanda em que a parte autora objetiva a revisdo da renda mensal inicial do seu beneficio previdencidrio, na forma
das modificagdes introduzidas pelas Emendas Constitucionais n° 20/98 e 41/03.

Pedido julgado improcedente.

()

E o relatorio. Decido.

()

A parte autora objetiva a revisdo do seu beneficio previdencidrio, de modo a adequa-lo aos parametros estabelecidos pelas
Emendas Constitucionais n° 20/98 e 41/03, que majoraram o teto dos beneficios do regime geral da Previdéncia Social. A
questdo relativa a alteragdo do teto dos beneficios previdencidrios, apos longo embate juridico, restou decidida pelo Supremo
Tribunal Federal, por ocasido do julgamento de RE n° 564.354 - Repercussdo Geral, de relatoria da ministra Carmen Luicia, em
acorddo assim ementado:

()

No caso dos autos, verifica-se que o beneficio da parte autora foi concedido antes da entrada em vigor da Constitui¢do Federal
e, assim, ndo hd previsdo legal para a aplicagdo da readequagdo dos tetos constitucionais, ndo sendo, portanto, atingido pelos
efeitos do julgamento do Recurso Extraordindrio 564.354/SE.

Posto isso, mantendo as razédes da decisdo supra, nego provimento ao agravo interposto com fulcro no artigo 557, § lo, do
Cddigo de Processo Civil."

Com efeito, a competéncia do Superior Tribunal de Justica refere-se a matéria infraconstitucional. A discussdo sobre preceitos

da Carta Maior cabe a Suprema Corte. Assim, invidvel o exame do pleito da recorrente, sob pena de analisar matéria cuja

competéncia esta afeta a Excelsa Corte, ex vi do art. 102 da Constituicdo Federal”.
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(AREsp N°861.757 - SP (2016/0034582-7), Segunda Turma, Relator Ministro Humberto Martins)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposic&o pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula n° 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acordao, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 20 de janeiro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00023 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0012979-93.2013.4.03.6183/SP

| 2013.61.83.012979-7/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP245134B LENITA FREIRE MACHADO SIMAO e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |JOSE DE OLIVEIRA SENNA

ADVOGADO : |[SP121737 LUCIANA CONFORTI SLEIMAN e outro(a)

REMETENTE . [TUIZO FEDERAL DA 10 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO >1*SSJ>SP
No. ORIG. : 100129799320134036183 10V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal

Apds devolugio dos autos a turma julgadora, o acdrdio recorrido foi mantido apds juizo de retratagdo negativo.

O recurso merece admissao.

Estao preenchidos os requisitos formais de admissibilidade e a matéria se revela devidamente prequestionada.

Com efeito, nos termos do julgamento do RE n° 564.354/SE, decidido sob a sistematica de repercussdo geral da matéria, foi assentado o
entendimento de que ndo ofende o ato juridico perfeito a aplicacdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n° 20/1998 ¢ do art. 5°
da Emenda Constitucional n° 41/2003 aos beneficios previdencirios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da
vigéncia dessas normas, de modo a que passema observar o novo teto constitucional.

Vertfica-se que o acérdio recorrido afastou a revisdo pleiteada, manifestando-se pela inaplicabilidade dos novos tetos estabelecidos pelas
Emendas Constitucionais n° 20/98 e 41/03, ante o fato de o beneficio ter sido concedido antes da Constituigdo Federal de 1988.
Entretanto, o mencionado acérddo paradigma do STF (RE n° 564.354/SE) nio fez qualquer restricdo quanto ao periodo no qual seria
aplicavel a observancia aos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais 20/98 e 41/03.

Acrescente-se que eventuais dividas acerca do alcance do acérddo RE n° 564.354/SE restaram sepultadas, consoante se verifica dos
recentes julgados do E. STF, nos quais os Eminentes Relatores esclareceram que a Suprema Corte nio impds limites temporais a
aplicacdio do paradigma. E o que se verifica das decisdes proferidas nos autos do RE n° 898.958/PE, Relatora Ministra Carmen Liicia,
J- 15/09/2015; ARE n° 885.608/RJ, Relator Ministro Roberto Barroso, j. 14/05/2015 e ARE 758.317/SP, Relator Ministro Roberto
Barroso, j. 03/03/2015, verbis:

"Trata-se de agravo cujo objeto é decisdo que negou seguimento a recurso extraordindrio interposto contra acorddo da
Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais do Estado de Sdo Paulo. Veja-se, a proposito, o seguinte trecho do
acordao recorrido: [...] O disposto no artigo 14 da Emenda Constituicdo n.° 20/1998 e no artigo 5° da Emenda Constituicdo n.°
41/2003 alcangam também os beneficios concedidos anteriormente a elevagdo do teto, mas desde que na data de inicio tenham
ficado limitados ao teto que vigorava a época, uma vez que havia previsdo legal para a sua reposicdo, conforme dispde o artigo
26 da Lei n.° 8.870/1994 (aplicavel aos beneficios concedidos entre 05/04/1991 e 31/12/1993) e o artigo 21 da Lei n.° 8.880/1994
c/c o artigo 35, § 2°, do Decreto n.° 3.048/1999 (aplicavel aos beneficios concedidos a partir de 1994). Como a reposicdo do
percentual que excedeu ao teto vigente na data da concessdo do beneficio somente passou a ser prevista a partir da edi¢do da
Lein.? 8.870/1994 (artigo 26), entendo que a aplicagdo dos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais n.° 20/98 e
41/2003, na forma decidida pelo Supremo Tribunal Federal (RE 564.354/SE), é devida apenas aos beneficios concedidos a partir
de 05/04/1991. No presente caso, considerando-se que a data de inicio do beneficio é anterior a 05/04/1991, ndo havera direito a
qualquer recomposicdo dos residuos extirpados por ocasido da apuragdo do saldrio-de-beneficio, motivo este pelo qual a a¢do
deve ser julgada improcedente. Ante todo o exposto, nego provimento ao recurso da parte autora.” A Procuradoria-Geral da
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Repuiblica opinou pelo provimento do agravo e do recurso extraordindrio. O recurso extraordindrio merece provimento.
Inicialmente, observo que o Supremo Tribunal Federal, ao apreciar o RE 564.354, Rel.“ Min.” Carmen Luicia, com repercussdo
geral reconhecida, entendeu ser possivel a aplicacdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n® 20/1998 e do art. 5° da
Emenda Constitucional n® 41/2003 aqueles que percebem seus beneficios com base em limitador anterior, levando-se em conta os
saldrios de contribuicdo que foram utilizados para os cdlculos iniciais. Veja-se, nesse sentido, a ementa do referido recurso:
'DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO DOS BENEFICIOS
DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA ALTERACAO.
EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO PERFEITO.
NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA AO PRINCIPIO DA
IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Hd pelo menos duas
situagdes juridicas em que a atuagdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constitui¢do da Republica demanda
interpretagdo da legislagdo infraconstitucional: a primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das normas,
pois ndo se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se da na
espécie, decorre da garantia constitucional da protecdo ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solucdo de
controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em conflito e determinados os seus alcances para
se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Ndo ofende o ato juridico perfeito a
aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos
beneficios previdencidrios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de
modo a que passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordindrio.' Em conformidade
com o parecer Procuradoria-Geral da Republica, o STF 'ndo impés limites temporais a atualizagdo do beneficio'. Diante do
exposto, com base no art. 544, § 4,11, ¢, do CPC e no art. 21, § 1°, do RI/STF, conhego do agravo e dou provimento ao recurso
extraordindrio para determinar a Turma de origem que aplique ao presente processo o entendimento do Supremo Tribunal
Federal assentado no RE 564.354, Rel. “ Min.“ Carmen Licia."

Ante a inexisténcia de pronunciamento quanto a eventual limitagao ao teto quando da concessdo do beneficio, mesmo apos a devolugio
dos autos a turma julgadora, de rigor admissdo do recurso.

Ante o exposto, ADMITO o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 20 de janeiro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00024 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0013567-08.2010.4.03.6183/SP

| [2010.61.83.013567-0/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[SP312583 ANDREI HENRIQUE TUONO NERY e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : [FRANCISCO OSWALDO COSTA
ADVOGADO : |SP192291 PERISSON LOPES DE ANDRADE e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100135670820104036183 1V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordao proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.
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O recurso ndo merece admiss3o.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por alegaco de violagdo a principios ou dispositivos constitucionais, notadamente, o principio
constitucional da isonomia, sob pena de usurpacdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal.

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. FATOR PREVIDENCIARIO. AUSENCIA DE VIOLA cAo
DO ART. 535, I, DO CPC. JULGAMENTO CITRA PETITA. INEXISTENCIA.

1. Conforme consignado na andlise monocrdtica, é inexistente a alegada violagdo do art. 535 do CPC, pois a prestagdo
Jurisdicional foi dada na medida da pretensdo deduzida, uma vez que a Corte de origem foi clara ao estabelecer, com base em
precedente do STF, qual seja, a ADIM 2.111/DF, que ndo existe violagdo da Constituicdo Federal no que tange aos critérios de
calculo do beneficio preconizado pela Lei n. 9.876/99.

2. Quanto a alegagdo de que "a decisdo ora agravada deixou de verificar que no presente caso o fator previdencidrio ofende o
principio constitucional da isonomia", ha que se ressaltar que o recurso especial ndo é meio adequado para o exame de ofensa a
dispositivos constitucionais.

3. Por fim, Ndo ocorre julgamento extra petita quando o juiz aplica o direito com base em fundamentos diversos daqueles
apresentados pela parte, o que aconteceu no caso dos autos. Precedentes.

Agravo regimental desprovido."

(AgRg no AREsp 675.892/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/06/2015, DJe
25/06/2015)

Ainda que assimndo fosse, a controvérsia refere-se a pretendida exclusio do fator previdenciario e a alegada ofensa ao Principio
Constitucional da Isonomia. Referida questdo foi devidamente analisada pelo Tribunal de origem, que, em obediéncia ao principio do
Tempus Regit Actum aplicou a legislagdo vigente ao tempo da aposentacdo - art. 29, inciso I, da Lein. 8.213/91, coma redago dada
pela Lein. 9.876/99 -, a qual previa o fator previdenciario.

Além disso, ndo cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil, dado que o acdérdao hostilizado
enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugio do conflito e a
pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acorddo
recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP,
Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acérddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo significa, por si
80, irregularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes” (STJ,
Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Do mesmo modo, ndo merece transito o especial pela alegada configuracdo de decisdo citra petita, comviolagdo aos dispositivos de
natureza processual invocado.

E assim porque o ponto sobre o qual se insurge a parte recorrente nfio constitui pedido em sentido técnico-processual, mas simum dos
fundamentos juridicos do quanto pleiteado (causa de pedir), sendo induvidoso que "o juiz ndo fica obrigado a manifestar-se sobre
todas as alegagdes das partes, nem a ater-se aos fundamentos indicados por elas ou a responder, um a um, a todos os seus
argumentos, quando ja encontrou motivo suficiente para fundamentar a decisdo” (STJ, Segunda Turma, AgRg no ARESP n°
385.623/RJ, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 18.10.2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 20 de janeiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00025 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0013567-08.2010.4.03.6183/SP

| 2010.61.83.013567-0/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP312583 ANDREI HENRIQUE TUONO NERY e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : [FRANCISCO OSWALDO COSTA
ADVOGADO : |[SP192291 PERISSON LOPES DE ANDRADE e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100135670820104036183 1V Vr SAO PAULO/SP
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DECISAO
Cuida-se de recurso extraordindrio interposto por segurado contra acorddo emanado de orgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal em acfo de conhecimento de natureza previdenciaria.

DECIDO.

O recurso ndo merece admiss3o.

Primeiramente, tem-se que a alegacao de ferimento aos artigos 5° e 201, §1°, da Constituigdo Federal ja foi rechacada pelo Supremo
Tribunal Federal, o que se deu quando do julgamento da medida cautelar na ADI n° 2.111/DF (DJ 05.12.2003). Naquela oportunidade,
assentou tambéma Suprema Corte que a forma de calculo do fator previdenciario € matéria de natureza infraconstitucional, conforme
se afere de trecho da ementa daquele julgado que trago a colagdo:

"(...) 2. Quanto a alegagdo de inconstitucionalidade material do art. 20 da Lei n° 9.876/99, na parte em que deu nova redagéo ao
art. 29, "caput”, incisos e pardgrafos, da Lei n®8.213/91, a um primeiro exame, parecem corretas as objecoes da Presidéncia da
Repuiblica e do Congresso Nacional. E que o art. 201, §$ 1o e 70, da C.F., com a redacdo dada pela E.C. n° 20, de 15.12.1998,
cuidaram apenas, no que aqui interessa, dos requisitos para a obten¢do do beneficio da aposentadoria. No que tange ao
montante do beneficio, ou seja, quanto aos proventos da aposentadoria, propriamente ditos, a Constituicdo Federal de
5.10.1988, em seu texto origindrio, dele cuidava no art. 202. O texto atual da Constituicdo, porém, com o advento da E.C. n°
20/98, ja ndo trata dessa matéria, que, assim, fica remetida "aos termos da lei", a que se referem o "caput” e o § 7° do novo art.
201. Ora, se a Constituicdo, em seu texto em vigor,
Jja ndo trata do cdlculo do montante do beneficio da aposentadoria, ou melhor, dos respectivos proventos, ndo pode ter sido
violada pelo art. 20 da Lei n° 9.876, de 26.11.1999, que, dando nova redagdo ao art. 29 da Lei n®8.213/91, cuidou exatamente
disso. (..)".

Além disso, ndo se pode olvidar que o Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do ARE n° 664.340/SC, assentou a
inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa aos elementos que compdema formula de calculo do fator previdenciario, dentre os
quais se insere a tabua completa de mortalidade prevista na parte final do artigo 29, § 8°, da Lein® 8.213/91, na redac&o dada pela Lein°
9.876/99, destacando-se o descabimento de recurso extraordinario pautado em eventual affonta ao principio da isonomia.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 11.04.2013, € a que segue, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL E CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ISONOMIA DE GENERO.
CRITERIO DE EXPECTATIVA DE VIDA ADOTADO NO CALCULO DO FATOR PREVIDENCIARIO. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL (ART. 543-A DO CPC). 1. A controvérsia a respeito da
isonomia de género quanto ao critério de expectativa de vida adotado no cdlculo do fator previdencidrio é de natureza
infraconstitucional, ndo havendo, portanto, matéria constitucional a ser analisada (ADI 2111 MC/DF, Rel. Min. SYDNEY
SANCHES, Pleno, DJ de 05/12/2003; ARE 712775 AgR/RS, Rel. Min.

CARMEN LUCIA, 2° Turma, DJe de 19/11/2012; RE 697982 AgR/ES, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1° Turma, DJe de 06/12/2012;
ARE 707176 AgR/RS, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, 2° Turma, DJe de 01/10/2012). 2. E cabivel a atribuicéo dos efeitos
da declaragdo de auséncia de repercussao geral quando ndo ha matéria constitucional a ser apreciada ou quando eventual
ofensa a Constitui¢do Federal se dé de forma indireta ou veflexa (RE 584.608 RG, Min. ELLEN GRACIE, Pleno, DJe de
13/03/2009). 3. Auséncia de repercussdo geral da questdo suscitada, nos termos do art. 543-A do CPC."

(STF, Plenario Virtual, ARE n° 664.340/SC, Rel. Min. Teori Zavascki, DJe 20.03.2013)

Desse modo, considerado o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso, bem coma manifestagdo expressa do Supremo
Tribunal Federal pela inexisténcia de repercussdo geral do quanto nele veiculado, impde-se a inadmissdo do extraordinario.

No tocante a alegada violagdo do artigo 5°, inciso LV, da CF invocada pelo recorrente, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando
do julgamento do ARE n° 639.228/RJ, assentou a inexisténcia de repercussio geral da matéria veiculada no recurso em exaine, o que se
fez por meio de deliberagio assim ementada, verbis:

"Agravo convertido em Extraordindrio. Inadmissibilidade deste. Produgdo de provas. Processo judicial. Indeferimento.
Contraditorio e ampla defesa. Tema infraconstitucional. Precedentes. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordindrio ndo
conhecido. Nao apresenta repercussdo geral recurso extraordindrio que, tendo por objeto a obrigatoriedade de observdancia dos
principios do contraditorio e da ampla defesa, nos casos de indeferimento de pedido de produgdo de provas em processo judicial,
versa sobre tema infraconstitucional."”

(STF, Plenario Virtual, ARE n°® 639.228/RJ, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 17.06.2011, DJe 31.08.2011)

No fecho, cabe acrescentar que no bojo do Al n°® 791.292/PE, julgado pelo Pleno da Suprema Corte na sessdo de julgamento de
23.06.2010, foi reconhecida a repercussdo geral da matéria atinente a regra constitucional da motivagio das decisdes judiciais (CR/8S,
art. 93, IX), reafirmando-se a jurisprudéncia daquele Tribunal por meio de ementa vazada nos seguintes termos, verbis:

Queestdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°). 2. Alegacdo de
ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5° e ao inciso IX do art. 93 da Constituicdo Federal. Inocorréncia. 3. O artigo 93, ix , da
Constituicdo Federal exige que o acérddo ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o
exame pormenorizado de cada uma das alegagdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de
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ordem acolhida para reconhecer a repercussdo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao recurso e
autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussdo geral."
(STF, Pleno, AIn°791.292 QO-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 13.08.2010)

No caso concreto, vé-se que o acordio recorrido, porque findamentado, pde-se em consonincia como entendimento sufragado pelo E.
Supremo Tribunal Federal, o que, no ponto, autoriza a invocacgo da regra da prejudicialidade do recurso.

Ante o exposto, no tocante a alegada violagdo ao artigo 93, IX, da Constituicdo Federal, nego seguimento ao recurso, porquanto
prejudicado; e, no que sobeja, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 20 de janeiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00026 APELACAO CIVEL N° 0003216-34.2014.4.03.6183/SP

| [2014.61.83.003216-2/SP

APELANTE : |EDUARDO PALUCCI

ADVOGADO : |SP018454 ANIS SLEIMAN e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP222923 LILIANE MAHALEM DE LIMA e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00032163420144036183 3V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admiss3o.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 1.022 do Cdédigo de Processo Civil, dado que o acérddo hostilizado
enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicirio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugio do conflito € a
pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, 1I, quando o acorddo
recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP,
Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acérddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo significa, por si
80, irregularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes” (ST,
Segunda Turma, AgRg no RESP 1n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Quanto a matéria de findo, tem+se que o pedido revisional deduzido pelo segurado-recorrente foi rejeitado pelas instancias ordinarias, ao
fundamento de que o beneficio fora concedido antes do advento da Constituicio Federal de 1988.

Por certo, a competéncia do Superior Tribunal de Justica refere-se a matéria infraconstitucional. Dessa forma, incabivel em sede de
recurso especial a discuss@o sobre violagdo a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagio da competéncia do
Supremo Tribunal Federal. Nesse sentido:

"Com efeito, a pretensdo da parte é de readequacdo ao novo teto constitucional do valor do beneficio estabelecido pelas ECs 20
e 41 de 2003. Depreende-se da leitura dos autos que o Tribunal de origem adotou fundamentagdo exclusivamente constitucional
para o deslinde da controvérsia, como se depreende do seguinte trecho do acordao recorrido (fls. 164/167, e-STJ):
"(.)
"Trata-se de demanda em que a parte autora objetiva a revisdo da renda mensal inicial do seu beneficio previdencidrio, na forma
das modiificagdes introduzidas pelas Emendas Constitucionais n° 20/98 e 41/03.
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Pedido julgado improcedente.
()

E o relatorio. Decido.

()

A parte autora objetiva a revisdo do seu beneficio previdencidrio, de modo a adequa-lo aos parametros estabelecidos pelas
Emendas Constitucionais n° 20/98 e 41/03, que majoraram o teto dos beneficios do regime geral da Previdéncia Social. A
questdo relativa a alteragdo do teto dos beneficios previdencidrios, apos longo embate juridico, restou decidida pelo Supremo
Tribunal Federal, por ocasido do julgamento de RE n° 564.354 - Repercussdo Geral, de relatoria da ministra Carmen Luicia, em
acordao assim ementado:

()

No caso dos autos, verifica-se que o beneficio da parte autora foi concedido antes da entrada em vigor da Constituicdo Federal
e, assim, ndo hd previsdo legal para a aplicagdo da readequacdo dos tetos constitucionais, ndo sendo, portanto, atingido pelos
efeitos do julgamento do Recurso Extraordindrio 564.354/SE.

Posto isso, mantendo as razoes da decisdo supra, nego provimento ao agravo interposto com fulcro no artigo 557, § lo, do
Cddigo de Processo Civil."

Com efeito, a competéncia do Superior Tribunal de Justica refere-se a matéria infraconstitucional. A discussdo sobre preceitos
da Carta Maior cabe a Suprema Corte. Assim, invidvel o exame do pleito da recorrente, sob pena de analisar matéria cuja
competéncia estd afeta a Excelsa Corte, ex vido art. 102 da Constituicdo Federal”.

(AREsp N°861.757 - SP (2016/0034582-7), Segunda Turma, Relator Ministro Humberto Martins)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposic@o pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
ncidéncia da Sumula n® 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 20 de janeiro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00027 APELACAO CIVEL N° 0003216-34.2014.4.03.6183/SP

| [2014.61.83.003216-2/SP

APELANTE : |EDUARDO PALUCCI

ADVOGADO : |SP018454 ANIS SLEIMAN e outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP222923 LILIANE MAHALEM DE LIMA ¢ outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100032163420144036183 3V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar acérddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

Apos devolugio dos autos a turma julgadora, o acérddo recorrido foi mantido apds juizo de retratagio negativo.

O recurso merece admissao.

Estao preenchidos os requisitos formais de admissibilidade e a matéria se revela devidamente prequestionada.

Com efeito, nos termos do julgamento do RE n°® 564.354/SE, decidido sob a sistemética de repercussdo geral da matéria, foi assentado o
entendimento de que ndo ofende o ato juridico perfeito a aplicaco imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n® 20/1998 e do art. 5°
da Emenda Constitucional n° 41/2003 aos beneficios previdencirios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da
vigéncia dessas normas, de modo a que passema observar o novo teto constitucional.

Verifica-se que o acorddo recorrido afastou a revisdo pleiteada, manifestando-se pela naplicabilidade dos novos tetos estabelecidos pelas
Emendas Constitucionais n° 20/98 e 41/03, ante o fato de o beneficio ter sido concedido antes da Constitui¢ao Federal de 1988.
Entretanto, o mencionado acérdéo paradigma do STF (RE n° 564.354/SE) ndo fez qualquer restricdo quanto ao periodo no qual seria
aplicavel a observancia aos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais 20/98 e 41/03.

Acrescente-se que eventuais dividas acerca do alcance do acorddo RE n° 564.354/SE restaram sepultadas, consoante se verifica dos
recentes julgados do E. STF, nos quais os Eminentes Relatores esclareceram que a Suprema Corte nio impds limites temporais a
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aplicacéio do paradigma. E o que se verifica das decisdes proferidas nos autos do RE n° 898.958/PE, Relatora Ministra Carmen Liicia,
J- 15/09/2015; ARE n° 885.608/RJ, Relator Ministro Roberto Barroso, j. 14/05/2015 e ARE 758.317/SP, Relator Ministro Roberto
Barroso, j. 03/03/2015, verbis:

"Trata-se de agravo cujo objeto é decisdo que negou seguimento a recurso extraordindrio interposto contra acorddo da
Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais do Estado de Sdo Paulo. Veja-se, a proposito, o seguinte trecho do
acorddao recorrido: [...] O disposto no artigo 14 da Emenda Constituicdo n.° 20/1998 e no artigo 5° da Emenda Constituicdo n.°
41/2003 alcangam também os beneficios concedidos anteriormente a elevagdo do teto, mas desde que na data de inicio tenham
ficado limitados ao teto que vigorava a época, uma vez que havia previsdo legal para a sua reposicdo, conforme dispde o artigo
26 da Lei n.° 8.870/1994 (aplicavel aos beneficios concedidos entre 05/04/1991 e 31/12/1993) e o artigo 21 da Lei n.° 8.880/1994
c/c o artigo 35, § 2°, do Decreto n.° 3.048/1999 (aplicavel aos beneficios concedidos a partir de 1994). Como a reposicdo do
percentual que excedeu ao teto vigente na data da concessdo do beneficio somente passou a ser prevista a partir da edicdo da
Lein.? 8.870/1994 (artigo 26), entendo que a aplicagdo dos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais n.° 20/98 e
41/2003, na forma decidida pelo Supremo Tribunal Federal (RE 564.354/SE), é devida apenas aos beneficios concedidos a partir
de 05/04/1991. No presente caso, considerando-se que a data de inicio do beneficio é anterior a 05/04/1991, ndo havera direito a
qualquer recomposicdo dos residuos extirpados por ocasido da apuragdo do saldrio-de-beneficio, motivo este pelo qual a a¢do
deve ser julgada improcedente. Ante todo o exposto, nego provimento ao recurso da parte autora.” A Procuradoria-Geral da
Republica opinou pelo provimento do agravo e do recurso extraordindrio. O recurso extraordindrio merece provimento.
Inicialmente, observo que o Supremo Tribunal Federal, ao apreciar o RE 564.354, Rel.“ Min.“ Carmen Luicia, com repercussdo
geral reconhecida, entendeu ser possivel a aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n° 20/1998 e do art. 5°da
Emenda Constitucional n° 41/2003 aqueles que percebem seus beneficios com base em limitador anterior, levando-se em conta os
saldrios de contribuicdo que foram utilizados para os cdlculos iniciais. Veja-se, nesse sentido, a ementa do referido recurso:
'DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO DOS BENEFICIOS
DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA ALTERACAO.
EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO PERFEITO.
NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA AO PRINCIPIO DA
IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Hd pelo menos duas
situagdes juridicas em que a atuagdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constituicdo da Republica demanda
interpretagdo da legislagdo infraconstitucional: a primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das normas,
pois ndo se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se da na
espécie, decorre da garantia constitucional da protecdo ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solugdo de
controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em conflito e determinados os seus alcances para
se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Ndo ofende o ato juridico perfeito a
aplicacdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos
beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de
modo a que passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordindrio.' Em conformidade
com o parecer Procuradoria-Geral da Republica, o STF 'ndo impds limites temporais a atualizagdo do beneficio’. Diante do
exposto, com base no art. 544, § 4° 1, ¢, do CPC eno art. 21, § 1°, do RI/STF, conhego do agravo e dou provimento ao recurso
extraordindrio para determinar a Turma de origem que aplique ao presente processo o entendimento do Supremo Tribunal
Federal, assentado no RE 564.354, Rel. “ Min.“ Cdrmen Lucia."

Ante a nexisténcia de pronunciamento quanto a eventual limitag8o ao teto quando da concessdo do beneficio, mesmo apds a devolugdo
dos autos a turma julgadora, de rigor admissdo do recurso.

Ante o exposto, ADMITO o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 20 de janeiro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00028 APELACAO CIVEL N° 0002348-90.2013.4.03.6183/SP

| [2013.61.83.002348-0/SP

APELANTE : IMODESTO TESTONI NETO

ADVOGADO : [SP121737 LUCTANA CONFORTI SLEIMAN e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP231710 MARCIA REGINA SANTOS BRITO e outro(a)
ADVOGADO : |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00023489020134036183 7V Vr SAO PAULO/SP
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DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acorddo proferido por 6rgfo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissZo.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagao ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil de 1973, dado que o acdérddo
hostilizado enfrentou o cerme da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a soluc@o do
conflito e a pretens@o das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o
acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n°
1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acérddo
apresenta-se adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas
partes” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).
Comrelacfo ao artigo 330 do Cddigo de Processo Civil de 1973, supostamente violado, vé-se que ndo foi mencionado na
fundamentac¢do do acérddo recorrido. Ausente, desse modo, o necessario prequestionamento, razio pela qual se aplica o disposto na
Stmula n° 211 do Superior Tribunal de Justica, verbis: "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo
de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo tribunal 'a quo"'.

Quanto a matéria de findo, tem+se que o pedido revisional deduzido pelo segurado-recorrente foi rejeitado pelas mnstancias ordindrias, ao
fundamento de que o beneficio fora concedido antes do advento da Constituicio Federal de 1988.

Por certo, a competéncia do Superior Tribunal de Justica refere-se a matéria infraconstitucional. Dessa forma, incabivel em sede de
recurso especial a discuss@o sobre violagdo a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagio da competéncia do
Supremo Tribunal Federal. Nesse sentido:

"Com efeito, a pretensdo da parte é de readequacdo ao novo teto constitucional do valor do beneficio estabelecido pelas ECs 20
e 41 de 2003. Depreende-se da leitura dos autos que o Tribunal de origem adotou fundamentagdo exclusivamente constitucional
para o deslinde da controvérsia, como se depreende do seguinte trecho do acordao recorrido (fls. 164/167, e-STJ):

"(.)

"Trata-se de demanda em que a parte autora objetiva a revisdo da renda mensal inicial do seu beneficio previdencidrio, na forma
das modificacdes introduzidas pelas Emendas Constitucionais n° 20/98 e 41/03.

Pedido julgado improcedente.

()

E o relatorio. Decido.

()

A parte autora objetiva a revisdo do seu beneficio previdenciario, de modo a adequa-lo aos pardmetros estabelecidos pelas
Emendas Constitucionais n° 20/98 e 41/03, que majoraram o teto dos beneficios do regime geral da Previdéncia Social. A
questdo relativa a alteragdo do teto dos beneficios previdencidrios, apos longo embate juridico, restou decidida pelo Supremo
Tribunal Federal, por ocasido do julgamento de RE n® 564.354 - Repercussdo Geral, de relatoria da ministra Cdarmen Liicia, em
acorddo assim ementado:

()

No caso dos autos, verifica-se que o beneficio da parte autora foi concedido antes da entrada em vigor da Constituicdo Federal
e, assim, ndo ha previsdo legal para a aplicagdo da readequagdo dos tetos constitucionais, ndo sendo, portanto, atingido pelos
efeitos do julgamento do Recurso Extraordindrio 564.354/SE.

Posto isso, mantendo as razdes da decisédo supra, nego provimento ao agravo interposto com fulcro no artigo 557, § lo, do
Cddigo de Processo Civil."

Com efeito, a competéncia do Superior Tribunal de Justica refere-se a matéria infraconstitucional. A discussdo sobre preceitos

da Carta Maior cabe a Suprema Corte. Assim, inviavel o exame do pleito da recorrente, sob pena de analisar matéria cuja

competéncia estd afeta a Excelsa Corte, ex vido art. 102 da Constituicdo Federal".
(AREsp N°861.757 - SP (2016/0034582-7), Segunda Turma, Relator Ministro Humberto Martins)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula n° 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fndamentos do acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 20 de janeiro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente
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00029 APELACAO CIVEL N° 0002348-90.2013.4.03.6183/SP

| [2013.61.83.002348-0/SP

APELANTE : IMODESTO TESTONI NETO

ADVOGADO : |SP121737 LUCIANA CONFORTI SLEIMAN e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |[SP231710 MARCIA REGINA SANTOS BRITO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100023489020134036183 7V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar acérdao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regjonal
Federal.

Apds devolugio dos autos a turma julgadora, o acdrddo recorrido foi mantido apds juizo de retratagdo negativo.

O recurso merece admisso.

Estao preenchidos os requisitos formais de admissibilidade e a matéria se revela devidamente prequestionada.

Com efeito, nos termos do julgamento do RE n° 564.354/SE, decidido sob a sistemética de repercuss@o geral da matéria, foi assentado o
entendimento de que ndo ofende o ato juridico perfeito a aplicac@o imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n® 20/1998 e do art. 5°
da Emenda Constitucional n° 41/2003 aos beneficios previdencirios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da
vigéncia dessas normas, de modo a que passema observar o novo teto constitucional.

Verifica-se que o acorddo recorrido afastou a revisdo pletteada, manifestando-se pela naplicabilidade dos novos tetos estabelecidos pelas
Emendas Constitucionais n° 20/98 e 41/03, ante o fato de o beneficio ter sido concedido antes da Constituigdo Federal de 1988.
Entretanto, o mencionado acorddo paradignma do STF (RE n° 564.354/SE) ndo fez qualquer restricio quanto ao periodo no qual seria
aplicavel a observancia aos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais 20/98 e 41/03.

Acrescente-se que eventuais dividas acerca do alcance do acérddo RE n° 564.354/SE restaram sepultadas, consoante se verifica dos
recentes julgados do E. STF, nos quais os Eminentes Relatores esclareceram que a Suprema Corte néio impds limites temporais a
aplicacdio do paradigma. E o que se verifica das decisdes proferidas nos autos do RE r° 898.958/PE, Relatora Ministra Carmen Liicia,
J- 15/09/2015; ARE n° 885.608/RJ, Relator Ministro Roberto Barroso, j. 14/05/2015 e ARE 758.317/SP, Relator Ministro Roberto
Barroso, j. 03/03/2015, verbis:

"Trata-se de agravo cujo objeto é decisdo que negou seguimento a recurso extraordindrio interposto contra acorddo da
Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais do Estado de Sdo Paulo. Veja-se, a proposito, o seguinte trecho do
acorddao recorrido: [...] O disposto no artigo 14 da Emenda Constituicdo n.° 20/1998 e no artigo 5° da Emenda Constituicdo n.°
41/2003 alcangam também os beneficios concedidos anteriormente a elevagdo do teto, mas desde que na data de inicio tenham
ficado limitados ao teto que vigorava a época, uma vez que havia previsdo legal para a sua reposicdo, conforme dispde o artigo
26 da Lei n.° 8.870/1994 (aplicavel aos beneficios concedidos entre 05/04/1991 e 31/12/1993) e o artigo 21 da Lei n.° 8.880/1994
c/c o artigo 35, § 2°, do Decreto n.° 3.048/1999 (aplicavel aos beneficios concedidos a partir de 1994). Como a reposicdo do
percentual que excedeu ao teto vigente na data da concessdo do beneficio somente passou a ser prevista a partir da edi¢do da
Lein.®8.870/1994 (artigo 26), entendo que a aplicagdo dos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais n.° 20/98 e
41/2003, na forma decidida pelo Supremo Tribunal Federal (RE 564.354/SE), é devida apenas aos beneficios concedidos a partir
de 05/04/1991. No presente caso, considerando-se que a data de inicio do beneficio é anterior a 05/04/1991, ndo havera direito a
qualquer recomposicdo dos residuos extirpados por ocasido da apuragdo do saldrio-de-beneficio, motivo este pelo qual a agdo
deve ser julgada improcedente. Ante todo o exposto, nego provimento ao recurso da parte autora.”" A Procuradoria-Geral da
Republica opinou pelo provimento do agravo e do recurso extraordindrio. O recurso extraordindrio merece provimento.
Inicialmente, observo que o Supremo Tribunal Federal, ao apreciar o RE 564.354, Rel.“ Min.” Cdrmen Luicia, com repercussdo
geral reconhecida, entendeu ser possivel a aplicacdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n® 20/1998 e do art. 5° da
Emenda Constitucional n® 41/2003 aqueles que percebem seus beneficios com base em limitador anterior, levando-se em conta os
saldrios de contribuicdo que foram utilizados para os cdlculos iniciais. Veja-se, nesse sentido, a ementa do referido recurso:
'DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALT ERACAO NO TETO DOS BENEFICIOS
DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA ALTERACAO.
EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO PERFEITO.
NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. A USENCIA DE OFENSA AO PRINCIPIO DA
IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Hd pelo menos duas
situagdes juridicas em que a atuagdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constituicdo da Republica demanda
interpretagdo da legislagdo infraconstitucional: a primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das normas,
pois ndo se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se da na
espécie, decorre da garantia constitucional da protecdo ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solugdo de
controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em conflito e determinados os seus alcances para
se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Ndo ofende o ato juridico perfeito a
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aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos
beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de
modo a que passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordinario.' Em conformidade
com o parecer Procuradoria-Geral da Republica, o STF 'ndo impds limites temporais a atualizagdo do beneficio'. Diante do
exposto, com base no art. 544, § 4° 1, ¢, do CPC eno art. 21, § 1°, do RISTF, conhego do agravo e dou provimento ao recurso
extraovdindrio para determinar a Turma de origem que aplique ao presente processo o entendimento do Supremo Tribunal
Federal, assentado no RE 564.354, Rel.“ Min.® Carmen Lucia."

Ante a nexisténcia de pronunciamento quanto a eventual limitac@o ao teto quando da concessao do beneficio, mesmo apds a devolugdo
dos autos a turma julgadora, de rigor admissao do recurso.

Ante o exposto, ADMITO o recurso extraordinario.

Int.

S&o Paulo, 20 de janeiro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 48051/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0001398-92.2012.4.03.6126/SP

| [2012.61.26.001398-8/SP

APELANTE : IMANOEL ANTONIO PEREIRA PIMENTA

ADVOGADO : |SP194212 HUGO GONCALVES DIAS e outro(a)
: |SP286841A FERNANDO GONCALVES DIAS

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP246336 ALESSANDRA MARQUES DOS SANTOS e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100013989220124036126 2 Vr SANTO ANDRE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal
Regional Federal em sede de juizo de retratagdo.

DECIDO.

Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivos constitucionais, se
dependente da andlise prévia da legislacao infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo
do extraordinario.

Nesse sentido:

"EMENTA DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. CONVERSAO DE TEMPO DE SER VICO COMUM
EM TEMPO ESPECIAL. CONSONANCIA DA DECISAO RECORRIDA COM A JURISPRUDENCIA CRISTALIZADA DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO EXTRAORDINARIO QUE NAO MERECE TRANSITO. REELABORACAO DA
MOLDURA FATICA. PROCEDIMENTO VEDADO NA INSTANCIA EXTRAORDINARIA. RECURSO MANEJADO SOB A
VIGENCIA DO CPC/2015. 1. O entendimento da Corte de origem, nos moldes do assinalado na decisdo agravada, néo diverge
da jurisprudéncia firmada no Supremo Tribunal Federal. Compreensdo diversa demandaria a reelaboragdo da moldura fdtica
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delineada no acorddo de origem, a tornar obliqua e reflexa eventual ofensa a Constituicdo, insuscetivel, como tal, de viabilizar o
conhecimento do recurso extraordindrio. 2. As razdes do agravo regimental ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos
que lastrearam a decisdo agravada. 3. Agravo regimental conhecido e ndo provido."(RE 976235 AgR, Relator(a): Min. ROSA
WEBER, Primeira Turma, julgado em 20/09/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-218 DIVULG 11-10-2016 PUBLIC 13-10-
2016)

"Agravo regimental em recurso extraovdindrio com agravo. 2. Direito Previdencidrio. 3. Aposentadoria. Fator de conversdo do
tempo especial em comum. 4. Matéria infraconstitucional. Ofensa reflexa. 5. Reexame do panorama fatico-probatorio.
Enunciado 279 da Simula do STF. 6. Agravo regimental a que se nega provimento."

(ARE 843330 AgR, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 04/11/2014, PROCESSO ELETRONICO
DJe-227 DIVULG 18-11-2014 PUBLIC 19-11-2014)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 741 DO CPC. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. 1. Controvérsia decidida a luz de legislacdo infraconstitucional. Ofensa
indireta a Constituicdo do Brasil. 2. A verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia, ou ndo, de violacdo do direito adquirido, do
ato juridico perfeito e da coisa julgada situa-se no campo infraconstitucional. Agravo regimental a que se nega provimento."
(RE 554.008-AgR, Rel. Min. Evos Grau, Segunda Turma, DJe 6.6.2008)

Neste caso, emrelagio a conversdo inversa, a verificagdo da alegada ofensa aos dispositivos constitucionais invocados, demanda prévia
incursdo pela legislagdo previdenciaria ordinaria, o que desvela o descabimento do extraordinario interposto.

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 20 de janeiro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0004382-72.2012.4.03.6183/SP

| [2012.61.83.004382-5/SP

APELANTE : |ANTONIO RISSOLI FILHO

ADVOGADO : [SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO . [SP160559 VANESSA BOVE CIRELLO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00043827220124036183 9V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Inicialmente, nfio cabe o recurso por alegagio de violago a principios constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do
Supremo Tribunal Federal.

O acordio recorrido assim consignou:

"Ademais, é de se observar que, a despeito de o autor afirmar que sua pretensdo se reduza a conversao da aposentadoria ja
usufruida, sem alteragdo da base de cdlculo, a planilha por ele apresentada a fls. 18/22 leva em consideragdo contribuigdes para
além daquelas constantes da Carta de Concessdo/Memdria de Calculo (fl. 16), as quais foram limitadas a competéncia de
04/1997, enquanto que as que sugere estendem-se até 07/2010.

Desta forma, ndo é possivel assegurar, na presente demanda, o direito da parte autora a desaposentagdo, nos termos em que
esse direito tem sido reconhecido pela jurisprudéncia, que ilustro com o posicionamento firmado pelo Colendo Superior Tribunal
de Justica, nos autos do REsp 1.334.488/SC, sob o regime dos recursos repetitivos:

Efetivamente, reitere-se, o autor ndo fundamentou seu pedido de revisdo com base no interesse em obter novo beneficio, com o
computo de contribuigdes posteriores a aposentadoria de que é titular e a renuncia da aposentadoria usufruida.

Obortuno registrar também que tampouco se trata da pretensdo de utiliza¢do da base de cdlculo mais favoravel, nos termos do
decidido no RE 630501/RS, para o fim de garantir o direito adquirido ao melhor beneficio, "assegurando-se a possibilidade de os
segurados verem seus beneficios deferidos ou revisados, de modo que correspondam a maior renda mensal inicial possivel no
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cotejo entre aquela obtida e as rendas mensais que estariam percebendo na mesma data caso tivessem requerido o beneficio em
algum momento anterior, desde quando possivel a aposentadoria proporcional, com efeitos financeiros a contar do desligamento
do emprego ou da data de entrada do requerimento, respeitadas a decadéncia do direito a revisdo e a prescri¢do quanto as
prestagoes vencidas" (RE 630501/RS, Rel. Min. Ellen Gracie, Rel. p/ Acordao Min. Marco Aurélio, Tribunal Pleno, j. 21/02/2013).
Assim, como bem posto pelo douto Juizo sentenciante, "a consideragcdo do tempo decorrido apos a aposentagdo (no caso, o
periodo compreendido entre a concessdo do beneficio e a data do pedido de revisdo administrativa, quando o autor ja teria
completado 65 anos) ndo se mostra possivel através de recdlculo da renda mensal inicial, mas somente por meio de cdlculo de
renda mensal inicial de nova aposentadoria - apos a renuncia da anterior”, o que o autor deixou bem explicitado que ndo
pleiteia.” (fls. 126/128)

Assim, verifica-se que nas razdes recursais ndo foi atacado o findamento principal tratado no acorddo recorrido, qual seja, "a
consideragdo do tempo decorrido apos a aposentagdo (no caso, o periodo compreendido entre a concessdo do beneficio e a data
do pedido de revisao administrativa, quando o autor jd teria completado 65 anos) ndo se mostra possivel através de recdlculo da
renda mensal inicial, mas somente por meio de cdlculo de renda mensal inicial de nova aposentadoria - apos a remincia da
anterior”.

Portanto, aplica-se ao caso a Stmula 283 do Supremo Tribunal Federal:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a decisédo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso
ndo abrange todos eles."

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. PRETENSAO DE APRECIACAO DE DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS.
INVIABILIDADE, NA VIA DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE IMPUGNACAO DE FUNDAMENTO DO ACORDAO
RECORRIDO, SUFICIENTE PARA A SUA MANUTENCAO. INCIDENCIA DA SUMULA 283 DO STF. PRECEDENTES DO
STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

(...)

1. Merece ser negado seguimento a Recurso Especial, quando a pega recursal ndo refuta determinado fundamento do acordao
recorrido, suficiente para sua manuten¢do, em face da incidéncia do dbice do enunciado da Siimula 283 do STF ("E inadmissivel
o recurso extraovdindrio, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange
todos eles").

1II. Agravo Regimental improvido."

(AgRg no REsp 1113154/MA, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEXTA TURMA, julgado em 26/02/2013, DJe 06/03/2013)
"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO. RECURSO ESPECIAL. FUNDAMENTO DO ACORDAOQ INATACADO. SUMULA 283
DO STF. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO."

(AgRg no AREsp 63.239/SP, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 21/02/2013,
DJe 26/02/2013)

"PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. PRESCRICAO. FUNDAMENTO DO ACORDAO RECORRIDO NAO INFIRMADO
NAS RAZOES DO APELO NOBRE. SUMULA N.° 283 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. REEXAME DE MATERIA
FATICA. IMPOSSIBILIDADE NA VIA ELEITA. SUMULA N.° 07 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUST, 1CA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O Recorrente deve atacar, expressamente, os argumentos langados na decisdo recorrida, refutando todos os dbices por ela
levantados, sob pena de vé-la mantida. Incidéncia da Sumula 283 do Supremo Tribunal Federal.

2. Inadmite-se, no dmbito especial, o reexame dos aspectos concretos da causa, nos termos do enunciado n.° 07 da Sumula desta
Corte.

3. Agravo regimental desprovido."

(AgRg no REsp 1263898/RS, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 25/09/2012, DJe 02/10/2012)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 19 de janeiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00003 APELACAO CIVEL N° 0003125-93.2010.4.03.6114/SP

| [2010.61.14.003125-5/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : IMS002827 MARIO EMERSON BECK BOTTION e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |FIBAM CIA INDL/ S/A
ADVOGADO : |SP133132 LUIZ ALFREDO BIANCONI ¢ outro(a)
No. ORIG. : 100031259320104036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por FIBAM Companhia Industrial, com fundamento no art. 105, 111, "a", da Constituicdo Federal
contra acérddo proferido por érgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.
O recurso ndo merece admiss3o.
Comefeito, verifica-se que o acorddo recorrido, atento as peculiaridades do caso concreto e a prova dos autos, assim concluiu:

A C/f O REGRESSIVA. FALTA DE INTERESSE PROCESSUAL DO AUTOR. PRELIMINAR AFASTADA. DIREITO
ADMINISTRATIVO. ARTIGOS 120 e 121 DA LEI N° 8.213/91. CABIMENTO. COMPROVACAO DE NEGLIGENCIA DA
EMPRESA APELADA. PROCEDENCIA DA A CA~ O. CONSTITUI CA~ O DE CAPITAL. IMPOSSIBILIDADE. INCLUSAO DE
PARCELAS VINCENDAS NA CONDENACAOQ. ARTIGO 260 DO CPC DE 73.

1 - O pagamento do Seguro de Acidente de Trabalho (SAT) ndo exclui a responsabilidade do empregador pelo ressarcimento de
valores pagos pelo INSS, resultantes de acidente de trabalho, quando comprovado o dolo ou culpa; ao contrdrio, a cobertura do
SAT ocorre somente nos casos de culpa exclusiva da vitima, caso fortuito ou for¢a maior. Ademais, o artigo 120 da Lei n°
8.213/91, determina que o INSS proponha agcdo em face dos responsaveis pelo acidente do trabalho, de modo que o empregador
pode ser responsabilizado pelo ocorrido, como ocorre no presente caso. Preliminar afastada.

11 - O Superior Tribunal de Justica ja decidiu pela possibilidade de cabimento de A¢do Regressiva pelo INSS contra Empresa em
que ocorreu acidente de trabalho quando comprovada a existéncia de negligéncia do empregador.

11T - Como se sabe, o legislador patrio, no que tange a responsabilizacdo do tomador dos servigos em relagdo aos danos havidos
na relagdo de trabalho, adotou uma forma hibrida de ressarcimento, caracterizada pela combinagdo da teoria do seguro social -
as prestagdes por acidente de trabalho sao cobertas pela Previdéncia Social - e responsabilidade subjetiva do empregador com
base na teoria da culpa contratual. Nessa linha, cabe ao empregador indenizar os danos causados ao trabalhador quando agir
dolosa ou culposamente, razdo pela qual é seu o 6nus de provar a inexisténcia da culpa, e do INSS o fato constitutivo de seu
direito.

1V - Restando comprovada a negligéncia da empresa apelada, é de rigor a procedéncia da agdo.

V - A constituicdo de capital somente ocorre quando a divida for de natureza alimentar, o que ndo ocorre in casu.

VI - Inclusdo na verba honordria, fixada em 10% (dez por cento) sobre o valor das parcelas vencidas, de doze vincendas, a teor
do artigo 260 do Codigo de Processo Civil de 1973.

VII - Apelacdo parcialmente improvida. Recurso adesivo improvido.

Dentro desse contexto, revisitar referidas conclusdes pressupde revolvimento do acervo fatico-probatodrio dos autos, inviavel no ambito
especial, nos termos do entendimento consolidado na stimula 7 do Superior Tribunal de Justiga, "verbis"

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.
A respeito do tema, confira-se o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. ACAO REGRESSIVA. ACIDENTE DO TRABALHO. MATERIA FATICO-
PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. SUMULA 83/ST.J. AGRAVO NAO PROVIDO. 1. Cuida-se, na origem, de
agdo que objetiva a condenagdo da empresa ao ressarcimento de valores despendidos no pagamento de beneficios
previdenciarios decorrentes de acidente de trabalho ocorrido em 10.10.2007, nas dependeéncias da ré, com a funciondria que
sofreu acidente ao realizar tarefas laborais, e teve amputada sua mdo direita. 2. E assente nesta Corte Superior que a

contribuicdo ao SAT ndo exime o empregador da sua responsabilizacdo por culpa em acidente de trabalho, conforme art. 120 da
Lei 8.213/1991. Nesse sentido: REsp 506.881/SC, Relator Ministro José Arnaldo da Fonseca; Quinta Turma, DJ 17.11.2003; e
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EDcl no AgRg nos EDcl no REsp 973.379/RS, Rel. Ministra Alderita Ramos de Oliveira (Desembargadora Convocada do TJ/PE),
Sexta Turma, DJe 14.6.2013. 3. E invidvel analisar a tese defendida no Recurso Especial, a qual busca afastar as premissas
faticas estabelecidas pelo acorddo recorrido, pois inarredavel a revisdo do conjunto probatorio dos autos. Aplica-se o obice da
Sumula 7/STJ. 4. No mais, o STJ vem sedimentando o entendimento de que o prazo prescricional é o do Decreto 20.910/32. Nesse
sentido: AgRg no REsp 1.423.088/PR, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 19.5.2014. 5. Agravo Regimental
ndo provido. ..EMEN:

(AGRESP 201401063658 - AGRESP - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - 1452783 - Relator(a) HERMAN
BENJAMIN - STJ - SEGUNDA TURMA - DJE DATA:13/10/2014)

Por fim, o Superior Tribunal de Justica entende que a fixacao de honorarios, na forma dos §§ 3° e 4° do dispositivo legal invocado,
depende da analise de matéria fatica, sendo inviavel a sua reapreciacio emrecurso especial. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. SUMULA 7/STJ. 1. Com relagdo ao dissidio jurisprudencial, a divergéncia deve ser comprovada, cabendo a
quem recorre demonstrar as circunstdncias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicagdo da similitude
fatica e juridica entre eles. Ressalta-se ainda que o obice da Sumula 7 do STJ é aplicavel também ao Recurso Especial interposto
com fundamento na alinea "c" do inciso 1ll do artigo 105 da Constituicdo da Republica. 2. O STJ pacificou a orvientagdo de que o
quantum dos honordrios advocaticios, em razdo da sucumbéncia processual, estd sujeito a critérios de valoragdo previstos na lei
processual, e sua fixagdo é ato proprio dos juizos das instancias ordindrias, as quais competem a cognigdo e a consideragdo das
situagdes de natureza fatica. 3. Recurso Especial ndo conhecido.”

(REsp 1528585/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/05/2015, DJe 04/08/2015).

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
AUXILIO CONDUCAO. IMPOSTO DE RENDA. NAO-INCIDENCIA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°. DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE DIFUSO.
CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO. MATERIA DECIDIDA PELA 1¢SECAO, NO RESP 1002932/SP, JULGADO EM
25/11/09, SOB O REGIME DO ART. 543-C DO CPC. MAJORACAO DOS HONORARIOS . SUMULA 07 DO STJ. (...) 7. O
reexame dos critérios faticos, sopesados de forma equitativa e levados em consideracdo para fixar os honordrios advocaticios,
nos termos das disposicdes dos paragrafos 3° e 4° do artigo 20, do CPC, em principio, é invidvel em sede de recurso especial, nos
termos da jurisprudéncia dominante desta Corte. Isto porque a discussdo acerca do quantum da verba honordria encontra-se no
contexto fatico-probatorio dos autos, o que obsta o revolvimento do valor arbitrado nas instancias ordindrias por este Superior
Tribunal de Justica. (Precedentes: REsp 638.974/SC, DJ 15.04.2008; AgRg no REsp 941.933/SP, DJ 31.03.2008 ; REsp
690.564/BA, DJ 30.05.2007). 8. Recurso especial da Unido Federal desprovido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do
CPC e da Resolucao STJ 08/2008. 9. Recurso especial da parte autora parcialmente conhecido e, nesta parte provido, tdo-
somente para determinar a aplicagcdo da prescricdo decenal, nos termos da fundamentagdo expendida. (REsp 1096288/RS, Rel.
Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/12/2009, DJe 08/02/2010)

Destarte, aplica-se o entendimento cristalizado na Stimula 7 do Superior Tribunal de Justica.
Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 23 de janeiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0012028-98.2011.4.03.6109/SP

| [2011.61.09.012028-0/SP

APELANTE : |ELRING KLINGER DO BRASIL LTDA

ADVOGADO : [SP030449 MILTON MARTINS e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP170592 FRANCISCO CARVALHO DE ARRUDA VEIGA e outro(a)
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00120289820114036109 2 Vr PIRACICABA/SP
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DECISAO
Cuida-se de recurso extraordinario interposto por Elring Klinger do Brasil Ltda. contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste
Tribunal Regional Federal.

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivo da Carta Magna, se
dependente da analise prévia da legislacdo infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo
do extraordinario.

Nesse sentido:

"DIREITO PREVIDENCIARIO. CUMULA CA~ O DE APOSENTADORIA ESPECIAL E AUXILIO-SUPLEMENTAR. DECISAO
REGIONAL FUNDAMENTADA EM LEGISLACA~ O INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLA CANO REFLEXA DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. As razbes do agravo ndo
sdo aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, mormente no que se refere ao dmbito
infraconstitucional do debate, a inviabilizar o trdnsito do recurso extraordindrio. A suposta afronta aos preceitos constitucionais
indicados nas razdes recursais dependeria da andlise de legislacdo infraconstitucional, o que torna obliqua e reflexa eventual
ofensa, insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordindgrio, considerada a disposicéo do art. 102, 111,
"a", da Lei Maior. Agravo conhecido e ndo provido." (ARE 676563 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma,
Julgado em 27/11/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-242 DIVULG 10-12-2012 PUBLIC 11-12-2012).

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Policial civil. Aposentadoria Especial. Lei Complementar n° 51/85. Recepgdo pela
CF/88. Adicional de permanéncia. Requisitos. Preenchimento. Legislagdo local. Ofensa reflexa. Fatos e provas. Reexame.
Impossibilidade. Precedentes. 1. A jurisprudéncia da Corte é no sentido de que o art. 1° inciso I, da Lei Complementar n° 51/85
foi recebido pela Constituicdo Federal. 2. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, a andlise da legislagdo infraconstitucional e o
reexame de fatos e provas dos autos. Incidéncia das Sumulas ns 280 e 279/STF. 3. Agravo regimental ndo provido." (Al 814145
AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 11/03/2014, PROCESSO ELET. RONICO DJe-067 DIVULG
03-04-2014 PUBLIC 04-04-2014).

Neste caso, a verificac@o da alegada ofensa aos dispositivos constitucionais invocados demanda prévia incursao pela legislagao ordinaria
(arts. 120 e 121 da Lein® 8.213/91; e, art. 22, Il da Lein’® 8.212/91), notadamente a norma que rege a aco regressiva, o que desvela o
descabimento do extraordinario interposto. No sentido, a jurisprudéncia do STF:

"EMENTA DIREITO TRIBUTARIO. REPARACAO DE DANOS DECORRENTES DE ACIDENTE DO TRABALHO. INSS. ACAO
REGRESSIVA. RESPONSABILIDADE DO EMPREGADOR. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL
VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO FEDERAL NAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO.
ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 13.3.2013. A controvérsia referente a acdo regressiva do INSS em face do
empregador, por reparacdo de danos decorrentes de acidente do trabalho, ndo alcanca status constitucional, nos termos da
Jurisprudéncia pacifica desta Corte. Ndo ha falar em afronta aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursdis,
porquanto, no caso, a suposta ofensa somente poderia ser constatada a partir de andlise restrita a legislagdo infraconstitucional
que fundamentou o acérddo de origem (Lei n®8.213/1991), o que torna obliqua e reflexa eventual ofensa, insuscetivel, portanto,
de viabilizar o conhecimento do recurso extraordindrio. Restou desatendida a exigéncia do art. 102, Ill, "a", da Lei Maior, nos
termos da remansosa jurisprudéncia desta Corte. As razdes do agravo regimental ndo sdo aptas a infirmar os fundamentos que
lastrearam a decisdo agravada. Agravo regimental conhecido e ndo provido." (RE 763648 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER,
Primeira Turma, julgado em 16/09/2014, ACORDAO ELETRONICO DJe-191 DIVULG 30-09-2014 PUBLIC 01-10-2014).

De outra parte, consigne-se que o Supremo Tribunal Federal ja declarou a constitucionalidade do art. 120 da Lei 8.213/91 frente aos
artigos 7°, XXVIIL, c/c 201, § 10, da Constituicio Federal, nos segumntes termos:

CONSTITUCIONAL. ARGUICAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. INEXISTENCIA DE INCOMPATIBILIDADE ENTRE OS
ARTS. 120 DA LEI N° 8.213/91 E 7°, XXVIII, DA CF.

Inocorre a inconstitucionalidade do art. 120 da Lei n°8.213/91 (Art. 120. Nos casos de negligéncia quanto as normas padrdo de
seguranga e higiene do trabalho indicadas para a protecdo individual e coletiva, a Previdéncia Social propora agdo regressiva
contra os responsaveis.) em face da disposicdo constitucional do art. 7, XXVIII, da CF (Art. 7°. Sdo direitos dos trabalhadores
urbanos e rurais, além de outros que visem a melhoria de sua condicdo social: XXXVIII - seguro contra acidentes de trabalho, a
cargo do empregador, sem excluir a indenizagdo a que este estad obrigado, quando incorrer em dolo ou culpa;), pois que,
cuidando-se de prestacdes de natureza diversa e a titulo proprio, inexiste incompatibilidade entre os ditos preceitos.
Interpretagcdo conforme a Constituicdo. Votos vencidos que acolhiam ante a verificacdo da dupla responsabilidade pelo mesmo

fato.

Arguigdo rejeitada, por maioria.
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Ademnais, a rediscussdo de matéria fatico-probatéria contida no recurso nio merece transito por esbarrar na orientagdo firmada na Stmula
279 do STF. Destaco, a proposito do tema, o seguinte precedente:

"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO. ACIDENTE DE TRABALHO. INDENIZACAO.
ACAO REGRESSIVA MOVIDA PELO INSS. RESPONSABILIDADE DO EMPREGADOR. REAPRECIACAO DOS
FATOS E DO MATERIAL PROBATORIO CONSTANTES DOS AUTOS. SUMULA 279/STF. REEXAME DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA OU REFLEXA A CONSTIT UICA~O. Para dissentir do acérdao recorrido, seria
necessdria a andlise do material fatico probatorio dos autos, bem como a legislagdo infraconstitucional na qual o Tribunal
Jundamentou a decisdo, procedimento invidvel em sede de recurso extraovdindgrio (Sumula 279/STF). Precedentes. Agravo
regimental a que se nega provimento.” (RE 369181 AgR, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em
10/03/2015, ACORDAO ELETRONICO DJe-058 DIVULG 24-03-2015 PUBLIC 25-03-2015).

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
Int.

S&o Paulo, 23 de janeiro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001705-06.2011.4.03.6183/SP

| [2011.61.83.001705-6/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP183111 IZABELLA LOPES PEREIRA GOMES COCCARO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |RAILTO NUNES DOS SANTOS
ADVOGADO : |SP197399 JAIR RODRIGUES VIEIRA e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100017050620114036183 1V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.
Acerca do pedido de recalculo do beneficio coma inclusdo correta dos salarios de contribuicdo, o acdrdao recorrido assim fundamentou:

"Com efeito, carreou a parte privada, como prova de que os saldrios de contribuicdo utilizados pelo INSS destoaram da
realidade de sua vida laboral, unicamente relacdo fornecida por seu empregador, fls. 27/30, nada mais.

Em outras palavras, ausentes documentos capazes de demonstrar discrepdncia dos valores considerados pelo INSS, a titulo de
saldrio de contribuicdo, para com aqueles supostamente percebidos pelo trabalhador, quando deveria ter trazido, para fins da
revisdo almejada, in exemplis, as Relagoes Anuais de Informagdes Sociais - RAIS, CTPS com anotagdo de saldrio, contracheques,
guias GFIP etc.

Diante da paupérrima instrucdo dos autos, inexistem meios seguros para afastarem a presun¢do de veracidade dos langamentos
presentes no CNIS, o que competia ao autor minimamente demonstrar, restando inservivel unica relacdo trazida, porque ndo
robustecida por outros elementos que comprovam tais informagoes.

Ou seja, competia ao polo apelado, art. 333, I, CPC, desconstituir a aritmética do INSS, situagdo jamais assumida a causa.”
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Verifica-se que in casu a pretensdo do recorrente passa pela discussdo acerca de fatos e provas produzidas nos autos.

Dessarte, ndo cabe o recurso especial para revisitar a conclusdo das instancias ordinarias quanto a questdo da divergéncia entre os dados
do Cadastro Nacional de Informagdes Sociais (CNIS) e os apresentados pelo segurado a fimde que enseje a revisdo pleiteada.

A verificagdo do acerto ou equivoco na analise de tal divergéncia demanda reexame do contetdo fatico-probatorio do caso concreto, o
que inviabiliza a admissdo do recurso especial, ex vi do entendimento consolidado na Sumula 7 do C. STJ ("4 pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja recurso especial”).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 20 de janeiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVEL N° 0012064-37.1992.4.03.6100/SP

| [07.03.007042-6/SP

RELATOR . |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP034156 JOSE CARLOS PEREIRA VIANNA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELANTE : [FUNDACAO DOS ECONOMIARIOS FEDERAIS FUNCEF
ADVOGADO . |SP025184 MARCO ANTONIO RODRIGUES BARBOSA
: [SP029393 SAMUEL MAC DOWELL DE FIGUEIREDO
APELADO(A) : |BRISABELLA DE OLIVEIRA TEIXEIRA e outros(as)
: |EWALDO REBELLO
: [JAYME DE OLIVEIRA MARQUES
: IMARIA APARECIDA SEIDL
: [OSWALDO ALCYR BUENO
ADVOGADO : |SP044989 GERALDO DE SOUZA ¢ outros(as)
No. ORIG. 1 192.00.12064-4 9 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO
Vistos,

Tendo em vista a certiddo de fl. 493, regularize o recorrente sua representacdo processual, no prazo de 10 (dez) dias.

Intime-se.

Sao Paulo, 20 de janeiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0002364-73.2015.4.03.6183/SP
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| |2015.61.83.002364-5/SP

APELANTE : |ALTINO JOSE DOS SANTOS

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |[SP247179 PALOMA DOS REIS COIMBRA DE SOUZA ¢ outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100023647320154036183 10V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal em ag8o revisional de beneficio previdenciario.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissZo.

Busca o recorrente, sob a invocagdo dos artigos 20, § 1°, e 28, § 5°, da Lein® 8.212/91, o reconhecimento de alegado direito a revisio
da renda mensal inicial de beneficio previdencidrio, utilizando-se, para tanto, indices de reajustamento dos salarios-de-contribuigdo das
competéncias que discrimina.

Ocorre que, conforne iterativa jurisprudéncia do C. STJ, inexiste juridicamente a pretendida vinculac@o entre os indices de reajuste de
beneficios previdenciarios e os indices adotados para a majoragdo de salarios-de-contribuigdo, descasamento esse que ndo afronta os
dispositivos legais apontados pela parte recorrente.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. REAJUSTAMENTO. PRINCIPIO DA PRESERVA C/f O DO VALOR REAL. EQUI VALENCIA ENTRE
REAJUSTES DOS SALARIOS DE CON' TRIBUICANOE DOS BENEFICIOS. IMPOSSIBILIDADE. JURISPRUDENCIA
CONSOLIDADA DO STJ. SUMULA 83/STJ. 1. Trata-se, na origem, de pretensdo do segurado de aplicar ao seu beneficio
previdencidrio os mesmos reajustes dos saldrios de contribuicdo. 2. "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da
impossibilidade de utilizagdo, para fins de reajuste dos beneficios previdencidrios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos
beneficios de valor minimo, dos saldrios-de-contribuicdo ou do art. 58 do ADCT, porquanto hd previsdo legal insculpida no art.
41 da Lei n. 8.213/1991 para tanto.” (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma,
DJe 30.11.2011). No mesmo sentido: AgRg no Ag 1.281.280/MG, Rel. Ministro Celso Limongi (Desembargador convocado do
1J/SP), Sexta Turma, DJe 1.2.2011; e AgRg no Ag 752.625/MG, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJ
5.2.2007, p. 336. 3. O acordao recorrido esta em sintonia com atual orientagdo do STJ, razdo pela qual ndo merece prosperar a
irresignacdo. Sumula 83/STJ. 4. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 168.279/MG, Segunda Turma, Relator Ministro Herman

Benjamin, DJe 5/11/2012)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. REAJUSTE. INDICE
INTEGRAL. LEIN.°8.213/91. IMPOSSIBILIDADE. 1. Nos termos da firme jurisprudéncia do STJ, tendo o beneficio sido
concedido sob a vigéncia da Lei n.° 8.213/91, incabivel a aplicacdo do indice integral no primeiro reajuste. 2. A aplicagdo dos
mdices legais, pelo INSS, para o reajustamento dos beneficios previdencidrios ndo ofende as garantias da irredutibilidade do
valor do beneficio e da preservagdo do seu valor real. 3. No aspecto: "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da
impossibilidade de utilizagdo, para fins de reajuste dos beneficios previdencidrios, dos mesmos indices previstos para regjuste dos
beneficios de valor minimo, dos saldrios-de-contribuicdo ou do art. 58 do ADCT, porquanto hd previsdo legal insculpida no art.
41 da Lei n.°8.213/91 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, DJe 30/11/2011). 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 74.447/MG, Sexta Turma, Relator Ministro Og Fernandes, DJe 12/3/2012)

Ante o exposto, com fundamento no entendimento consolidado na Stmula n® 83/STJ - aplicavel também aos recursos interpostos com
base na alinea "a" do permissivo constitucional -, nio admito o recurso especial

Int.

Séo Paulo, 20 de janeiro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0002364-73.2015.4.03.6183/SP

| [2015.61.83.002364-5/SP

APELANTE : |JALTINO JOSE DOS SANTOS
ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
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APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP247179 PALOMA DOS REIS COIMBRA DE SOUZA ¢ outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00023647320154036183 10V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal
Regional Federal

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Com efeito, no tocante & matéria de fundo retratada no extraordinario interposto pela parte recorrente, tem-se que o Supremo Tribunal
Federal, quando do julgamento do RE n° 686.143/PR (Tema n°® 568), assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria em
exame, o que se fez por meio de deliberagdo assim ementada, verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equiparacdo ao limite do saldrio de contribuicéo. Questdo
infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordindrio recusado. Ndo apresenta
repercussdo geral o recurso extraordindrio que, tendo por objeto o indice para reajuste de beneficio pago pelo regime geral de

previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional.”
(STF, Plendrio Virtual, RE n° 686.143/PR, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 23.08.2012, DJe 11.09.2012)

De outra parte, ndo se pode olvidar que o caso em exame também se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando
do julgamento do ARE n° 685.029/RS, oportunidade em que a Suprema Corte assentou, de forma uninime, a inexisténcia de
repercussdo geral da controvérsia atinente a critérios de fixagdo de indices de reajustamento de beneficios previdencidrios, haja vista o
carater emnentemente infraconstitucional da matéria em comento.

A ementa do precedente invocado € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. ART. 201, § 4%, DA CRFB/88. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 685.029/RS, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 21.09.2012, DJe 07.11.2014)

Finalmente, importa consignar também que o Supremo Tribunal Federal vem de reconhecer a auséncia de repercussdo geral da matéria
relativa a indices de reajuste aplicaveis aos beneficios previdenciarios a fim de preservar o seu valor real, o que se deu quando do
julgamento do ARE n°® 888.938/PE (Temma n® 824), que restou ementado nos seguintes termos, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. INDICE DE REAJUSTE. MATERIA DE
INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA A CONSTITUICAO. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. I
- A controvérsia relativa ao indice de reajuste aplicavel aos beneficios previdencidrios, de modo a preservar o seu valor real,
estd restrita ao ambito infraconstitucional. Il - O exame da questdo constitucional ndo prescinde da prévia andlise de normas
infraconstitucionais, o que afasta a possibilidade de reconhecimento do requisito constitucional da repercussdo geral. III -
Repercussdo geral inexistente."

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 888.938/PFE, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, j. 19.06.2015, DJe 29.06.2015).

Tudo somado, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veicula teses cuja repercussdo geral, repito, foi negada
pelo E. STF em mais de um precedente paradigmatico, circunstancia essa que atrai para o caso concreto a proibicdo legal de admissao
do recurso, prevista no artigo 1.030, I, do NCPC.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

S&o Paulo, 20 de janeiro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0008253-23.2006.4.03.6183/SP

| [2006.61.83.008253-3/SP

APELANTE : JOSE CARLOS CIRANI

ADVOGADO : |SP097980 MARTA MARIA RUFFINI PENTEADO GUELLER e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |RICARDO QUARTIM DE MORAES e outro(a)
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: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100082532320064036183 4V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar acérdéo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissgo.

Cuida-se de pedido de reviséo de beneficio previdencidrio de aposentadoria por tempo de servigo, mediante a supressdo das
contribui¢des recolhidas na condic@o de segurado facultativo, no valor de um salario minimo, relativas ao periodo entre 2/1991 a 5/1991 e
de 4/1993 a 12/1993.

Assevera que sempre contribuiu sobre o teto, mas ao deixar de ser segurado obrigatdrio e passar a ser segurado facultativo,
equivocadamente contribuiu sobre um salario minimo nos meses de 2/1991 a 5/1991 e de 4/1993 a 12/1993. Alega fazer jus ao recalculo
do seu beneficio desprezando-se os aludidos recolhimentos.

Com efeito, € firme a jurisprudéncia do C. STJ a dizer que nos termos do art. 29 da Lei 8.212/1991, posteriormente revogado pela Lei
9.876/1999, o salrio de contribuicao do trabalhador autonomo e equiparado corresponderia a uma escala de salario-base, ordenada
progressivamente por classes, sendo que o segurado poderia optar por qual dessas recolher e avangar de classe ap6s cumprido o niimero
minimo de meses (intersticio).

In casu, a parte autora optou pelo recolhimento na classe 1, ficando sujeito ao cumprimento dos intersticios previstos em lei para
ascender as classe posteriores. Nao é possivel que o segurado, apds cumprir os requisitos legais para a obtencdo de determinado
beneficio, eleja quais periodos contributivos deverdo ser considerados para o calculo de seu beneficio.

Observa-se possuir a matéria regramento legal, a qual segue critérios de preservagao do equilibrio financeiro e atuarial da Previdéncia
Social.

Acerca da matéria, seguem o precedentes:

RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. REVISAO DE RENDA MENSAL INICIAL. CALCULO DO SALARIO DE
BENEFICIO. RESPEITO AOS INTERSTICIOS PARA PROGRESSAO. OBRIGATORIEDADE.

"Para o cdlculo do saldrio de beneficio, deve ser respeitado o cumprimento dos intersticios para a progressdo nas classes de
contribuigdo." Recurso conhecido, mas desprovido.

(REsp 386.012/RS, Rel. Ministro JOSE ARNALDO DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 17/12/2002, DJ 17/02/2003, p.
325)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA. REVISAO. SEGURADO EX-EMPREGADO. NOVA FILIACAO COMO AUTONOMO.
SALARIO-BASE. CONTRIBUICAO INICIAL NA CLASSE 1. ARTIGO 137, § 3%, DECRETO N. 89.312/1984.
INAPLICABILIDADE. INTERSTICIOS. NECESSIDADE.

1. O autor abdicou de filiar-se na classe equivalente ao teto de seus saldrios-de-contribuicdo como empregado. Preferiu
contribuir inicialmente na classe 1. Desse modo, ndo ha como aplicar-lhe o beneficio do disposto no § 3° do artigo 137 do
Decreto n.9.312/1984.

2. Ofato de haver contribuido, como segurado empregado, com saldrios-contribuicdo superiores a dez salarios minimos, de
acordo com a forma disposta no artigo 135, 1, do Decreto 89.312/1984, ndo autorizou ao segurado a progressdo para classe
superior, sem obediéncia aos intersticios legais. Precedentes.

3. Inexiste identidade fatica entre os julgados confrontados, uma vez que o acérddo paradigma decidiu sobre a possibilidade de
regressdo de segurado ex-empregado que passou a auténomo e iniciou os recolhimentos das contribuicoes na classe 10,
diversamente do caso concreto.

4. Agravo regimental improvido.”

(AgRg no REsp 1083639/PE, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 11/12/2008, DJe 30/03/2009).

[Tab]

Outrossim, descabe a alegaco de que a parte autora incorreu em erro ao efetuar o recolhimento com base no salirio minimo, dado que
sua analise pressupde o revolvimento do substrato fatico-probatério dos autos, nvidvel na via especial nos termos da Stmula n® 7/STJ.
Ante o exposto, ndo admito o recurso especial

Int.

Séo Paulo, 20 de janeiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO CIVEL N° 0014873-97.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.014873-1/SP

APELANTE : IMARIA APARECIDA DE MELO SANTOS

ADVOGADO . [SP233292 ALESSANDRO DEL NERO MARTINS DE ARAUJO
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP319719 CAIO DANTE NARDI

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 110008333120148260189 2 Vr FERNANDOPOLIS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal,
em agdo ajuizada visando a concessio de beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.

DECIDO.
A presente impugnagio ndo pode ser admitida.

Nao se admite o recurso, pois se pretende, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da
qualidade de segurado, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na
Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Outrossim, descabe o especial quanto a interposi¢do pela alinea 'c"', uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acérdao, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Intimem:-se.

S&o Paulo, 12 de janeiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00011 APELACAO CIVEL N° 0005220-53.2006.4.03.6109/SP

| [2006.61.09.005220-4/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP170592 FRANCISCO CARVALHO DE ARRUDA VEIGA ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |GINO BOLOGNESI PARTICIPACOES LTDA

ADVOGADO : |SP040252 FRANCISCO ALBINO ASSUMPCAO CASTRO e outro(a)

No. ORIG. : 100052205320064036109 3 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Gino Bolognesi Participagdes Ltda. contra acorddo proferido por drgfo fracionario deste
Tribunal Regional Federal.

DECIDO.
O recurso ndo merece admissio.

Incabivel o recurso por eventual violagdo do artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil vigente, porquanto o acoérddo recorrido enfrentou
o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario.

Nesse sentido, o "julgador ndo esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo
suficiente para proferir a decisdo. A prescrigdo trazida pelo art. 489 do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo
Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na
decisdo recorrida” (STJ, EDclno MS 21315/DF, Primeira Segdo, DJe 15/6/2016). Ademais, os fimdamentos e teses pertinentes para a
decisdo da questdo juridica foram analisados.

No mais, alega-se ofensa ao art. 20 do Codigo de Processo Civil de 1973, porquanto seria irrisria a condenagdo do INSS ao
pagamento de honorarios advocaticios fixados em R$ 2.000,00 (dois mil reais).

O Superior Tribunal de Justica entende que a fixacdo de honorarios, na forma dos §§ 3° e 4° do dispositivo legal nvocado, depende da
analise de matéria fatica, sendo invidvel a sua reapreciacdo emrecurso especial. Nesse sentido, confira-se:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. MAJORACAO. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. 1. O art. 20, § 4, do Codigo de Processo Civil é expresso ao estabelecer que, nas causas
de pequeno valor, nas de valor inestimavel, naquelas em que ndo houver condenagdo ou for vencida a Fazenda Publica, o
magistrado deve arbitrar os honordrios advocaticios conforme sua apreciagdo equitativa, observados os contornos inscritos no §
3°do referido dispositivo legal, que estabelece que a fixagcdo da verba honordria devera atender ao grau de zelo do profissional,
o lugar da prestagdo do servico, a natureza e importancia da causa, o trabalho realizado pelo advogado e o tempo exigido para
o seu servico. 2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instancia ovdindria, é matéria de ordem fatica,
insuscetivel de reexame na via especial, ante o ébice da Sumula 7/STJ. Por outro lado, a jurisprudéncia desta Corte adotou o
entendimento no sentido de que os honordrios advocaticios sdo passiveis de modificagdo na instdncia especial tdo somente
quando se mostrarem irrisorios ou exorbitantes, o ndo que ocorreu in casu. Agravo regimental improvido.

(STJ. AGRESP 201500413995, HUMBERTO MARTINS, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:06/05/2015)

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. SUMULA 7/STJ. 1. Com relacdo ao dissidio jurisprudencial, a divergéncia deve ser comprovada, cabendo a
quem recorre demonstrar as circunstdancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indica¢do da similitude
fatica e juridica entre eles. Ressalta-se ainda que o obice da Sumula 7 do STJ é aplicavel também ao Recurso Especial interposto
com fundamento na alinea "c" do inciso Ill do artigo 105 da Constituicdo da Republica. 2. O STJ pacificou a orientagdo de que o
quantum dos honordrios advocaticios, em razdo da sucumbéncia processual, estd sujeito a critérios de valoragdo previstos na lei
processual, e sua fixagdo é ato proprio dos juizos das instancias ordindrias, as quais competem a cognigdo e a consideragdo das
situagdes de natureza fatica. 3. Recurso Especial ndo conhecido.”

(REsp 1528585/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/05/2015, DJe 04/08/20135).

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
AUXILIO CONDUCAO. IMPOSTO DE RENDA. NAO-INCIDENCIA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°. DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE DIFUSO.
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CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO. MATERIA DECIDIDA PELA 1¢SECAO, NO RESP 1002932/SP, JULGADO EM
25/11/09, SOB O REGIME DO ART. 543-C DO CPC. MAJORACAO DOS HONORARIOS. SUMULA 07 DO STJ. (...) 7. O
reexame dos critérios faticos, sopesados de forma equitativa e levados em consideracdo para fixar Os honordrios advocaticios,
nos termos das disposicoes dos pardagrafos 3° e 4° do artigo 20, do CPC, em principio, é inviavel em sede de recurso especial, nos
termos da jurisprudéncia dominante desta Corte. Isto porque a discussdo acerca do quantum da verba honordria encontra-se no
contexto fatico-probatorio dos autos, o que obsta o revolvimento do valor arbitrado nas instdncias ordindrias por este Superior
Tribunal de Justica. (Precedentes: REsp 638.974/SC, DJ 15.04.2008; AgRg no REsp 941.933/SP, DJ 31.03.2008 ; REsp
690.564/BA, DJ 30.05.2007). 8. Recurso especial da Unido Federal desprovido. Acordao submetido ao regime do art. 543-C do
CPC e da Resolugdo STJ 08/2008. 9. Recurso especial da parte autora parcialmente conhecido e, nesta parte provido, tdo-
somente para determinar a aplicagdo da prescri¢do decenal, nos termos da fundamentacdo expendida. (REsp 1096288/RS, Rel.
Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SE C/fO, Julgado em 09/12/2009, DJe 08/02/2010)

Destarte, aplica-se o entendimento cristalizado na Stimula 7 do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "a pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 23 de janeiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001852-54.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.001852-5/SP

APELANTE : |CICERO DOMINGUES

ADVOGADO . |SP044694 LUIZ AUGUSTO MACEDO
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : IMS011469 TIAGO BRIGITE

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE BIRIGUI SP
No. ORIG. : [13.00.00174-1 3 Vr BIRIGUI/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado contra acérdao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

O C. Superior Tribunal de Justica, por ocasido do julgamento do RESP n° 1.369.165/SP, adotando a sistematica do artigo 543-C do
Codigo de Processo Civil, assentou que a citagdo valida é o marco temporal correto para a fixagdo do termo a quo de implantagio de
aposentadoria por mvalidez concedida pelo Poder Judiciario, notadamente quando ausente prévio requerimento administrativo desse
mesmo beneficio previdenciario.

O precedente, transitado em julgado em 08.08.2014, restou assim ementado, verbis:

"PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC.

APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. TERMO INICIAL PARA A IMPLEMENTACAO DO BENEFICIO CONCEDIDO NA VIA

JUDICIAL. AUSENCIA DE PEDIDO ADMINISTRATIVO. ART. 219, CAPUT, DO CPC. CITACAO VALIDA DA AUTARQUIA
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PREVIDENCIARIA. 1. Com a finalidade para a qual é destinado o recurso especial submetido a julgamento pelo rito do artigo
543-C do CPC, define-se: A citagdo vdlida informa o litigio, constitui em mora a autarquia previdencidria federal e deve ser
considerada como termo inicial para a implantacdo da aposentadoria por invalidez concedida na via judicial quando ausente a
prévia postulacdo administrativa. 2. Recurso especial do INSS ndo provido.”

(STJ, Primeira Se¢do, REsp n° 1.369.165/SP, Rel. Min. Benedito Gongalves, j. 26.02.2014, DJe 07.03.2014)

Neste caso, verifica-se que o v. acordio recorrido manteve o termo inicial do beneficio no dia do requerimento administrativo
(03.04.2012, fl. 27), "tendo em vista que ndo se demonstrou que a incapacidade remontava a cessagdo administrativa ocorrida
em 31.07.2011, eis que a pericia esclareceu que as patologias elencadas ndo sdo as mesmas que ensejaram a concessao
administrativa (fl. 127/128)".

Revisitar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, inviavel no ambito especial, nos termos do
entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 18 de janeiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0018846-60.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.018846-7/SP

APELANTE : |HELENA VILERA PEREIRA

ADVOGADO : |SP018455 ANTELINO ALENCAR DORES
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 4 VARA DE GUARUJA SP
No. ORIG. : 100218925820128260223 4 Vr GUARUJA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

Inicialmente, considero aplicavel ao segundo recurso especial interposto (fls 90/92) a preclusdo consumativa. Nesse sentido: "A
nterposicdo de dois recursos simultaneos pela mesma parte e contra a mesma decisdo impede o conhecimento do segundo recurso, haja
vista a preclusdo consurmtiva e o principio da unirrecorribilidade das decisdes." (AgRg no AREsp 243.283/RS, Rel Ministro RAUL
ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 18/02/2014, DJe 14/03/2014)

Passo a analise da admissibilidade do primeiro recurso especial interposto:

O recurso ndo merece admissdo.

Nao foi apontado pela recorrente qualquer dispositivo de lei federal que teria sido supostamente violado pelo acordo recorrido,
limitando-se a pega recursal a expor razdes pelas quais se entende equivocado o decisum impugnado.
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Incide na espécie, portanto, o obice retratado na Stimula n° 284/STF.
Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. AUSENCIA DE
NOTIFICACAO PREVIA DE INSCRICAO EM CADASTRO DE INADIMPLENTES. DANO MORAL. AUSENCIA DE
INDICACAO DE DISPOSITIVO LEGAL TIDO POR VIOLADO. SUMULA 284/STF. REVISAO DO VALOR DA INDENIZACAO.
NAO PROVIMENTO. 1. A falta de indicacdo de dispositivo de lei a respeito de cuja interpretacdo divergiu o acérddo recorrido
implica deficiéncia na fundamentagdo do recurso especial, o que atrai a incidéncia da Sumula n° 284 do STF. (...) 3. Agravo
regimental a que se nega provimento.”

(STJ, AgRg no AREsp 641.635/RS, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 09/06/2015, DJe
18/06/2015)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 19 de janeiro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00014 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0018846-60.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.018846-7/SP

APELANTE : |HELENA VILERA PEREIRA

ADVOGADO : |[SP018455 ANTELINO ALENCAR DORES

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 4 VARA DE GUARUJA SP

No. ORIG. : 100218925820128260223 4 Vr GUARUJA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

Inicialmente, considero aplicavel ao segundo recurso extraordinario interposto a preclusdo consumativa . Nesse sentido: "4 interposicdo
cumulativa de dois recursos contra a mesma decisdo enseja o conhecimento apenas do primeiro protocolizado, com a
consegqiiente preclusdo consumativa em relagdo ao segundo. Precedentes. (STF; Al 629337 AgR / PE - PERNAMBUCO ;
AG.REG.NO AGRAVO DE INSTRUMENTO; Relatora Min. CARMEN LUCIA; Julgamento: 28/10/2008; DJe-079 DIVULG 29-
04-2009 PUBLIC 30-04-2009)

Passo a analise da admissibilidade do primeiro recurso extraordindrio interposto:

O recurso ndo merece admissdo.

O recorrente ndo atendeu ao comando do artigo 1.035, § 2°, do Codigo de Processo Civil, que impde o dnus de demonstrar a existéncia
de repercussdo geral da matéria deduzida.

A auséncia dessa preliminar permite a negativa de transito ao recurso extraordinario, bem como, ao Presidente do Supremo Tribunal
Federal, negar seguimento monocraticamente ao extraordindrio ou ao agravo interposto da decisdo que nfo admitiu 0 recurso na origem
(STF, Pleno, AgReg no RE n° 569.476-3/SC, Rel. Min. Ellen Gracie, Dle 26.04.2008).

Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 19 de janeiro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0002665-62.2013.4.03.6127/SP

| [2013.61.27.002665-0/SP
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APELANTE : IMARIA DAS DORES SANTOS DE SOUZA

ADVOGADO : |SP212822 RICARDO ALEXANDRE DA SILVA e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP233486 TATIANA CRISTINA DELBON e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100026656220134036127 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal,
em agdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.

DECIDO.

Inicialmente, considero aplicavel ao segundo recurso especial interposto (fls. 177/191) a preclusdo consumativa. Nesse sentido: "A
mterposicdo de dois recursos simultaneos pela mesma parte e contra a mesma decisdo impede o conhecimento do segundo recurso, haja
vista a preclusdo consumativa e o principio da unirrecorribilidade das decisdes." (AgRg no AREsp 243.283/RS, Rel. Ministro RAUL
ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 18/02/2014, Dle 14/03/2014)

Passo a andlise da admissibilidade do primeiro recurso especial interposto (fls. 160/176):
A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

Nao se admite o recurso, pois se pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da
incapacidade do segurado, bem como da necessidade oundo de encaminhamento para reabilitagdo, matérias estas que ndo podem ser
reapreciadas pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica,
"verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Outrossim, descabe o especial quanto a interposi¢do pela alinea ''c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimemm-se.

Sao Paulo, 18 de janeiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 48076/2017

00001 APELACAO CIVEL N° 0046635-68.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.046635-9/SP

APELANTE : |ARTANE BORGES BRANDAO

ADVOGADO : [SP110707 JOSE FRANCISCO PERRONE COSTA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP134543 ANGELICA CARRO
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ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 130021725820138260081 2 Vr ADAMANTINA/SP

DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal,
emagao ajuizada visando a concessao de beneficio previdencidrio de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.

DECIDO.
A presente impugnacao ndo pode ser admitida.

Por primeiro, nfo cabe o especial para enfrentamento da alegacdo de violagao a dispositivos constitucionais (artigos 1°, II1, 5°, caput,
XXXV, XXXVIe LV, 93, IX, 193, 194, caput, 195, 11, 196 e 201, I), haja vista que tal matéria € da competéncia exclusiva do
Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto de recurso proprio, dirigido a Suprema Corte. Nesse sentido, ja se decidiu que
"nfo cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial suposta violagdo a
dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagio da competéncia do Supremo Tribunal Federal” (STJ, Primeira Turma, AgRg no RESP
n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

Igualmente, no se vislumbra violagdo ao artigo 489, Il e § 1°, Il e V, do Cddigo de Processo Civil, porquanto o acérddo recorrido
analisou o conjunto probatorio constante dos autos bem como, ao contrario do alegado no recurso especial, julgou efetivamente a questdo
colocada em discussdo nesta acao.

Tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade
do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagdo do entendimento firmado nas instancias
ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de
incapacidade laboral (total ou parcial; permanente ou temporaria) afirmado no acorddo recorrido a luz do exame do laudo pericial € das
demais provas amealhadas ao processo. Tambémnio cabe o especial, outrossim, para assegurar reandlise da preexisténcia ou nao de
patologia ao tempo da filiagio do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discusso acerca das provas da progressio
ou agravamento da doenca havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, € matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
SUMULA 07/STJ. - As alegacdes de que néo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de
concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,
vedado pela Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3°Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.
P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido.”

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU
DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatdrio dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessdo do beneficio da
aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra 6bice no verbete da
Sumula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados."

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acérdédo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIA CAONORGPS. S UMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de
que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instancias
ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo

provido"”
(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposic&o pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
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apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.
Sao Paulo, 23 de janeiro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0021458-39.2014.4.03.9999/SP

| [2014.03.99.021458-5/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP124375 OLGA APARECIDA CAMPOS MACHADO SILVA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |VITORIA MARIA GONCALVES

ADVOGADO : |SP184479 RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI

No. ORIG. : 113.00.00088-2 1 Vr SANTA ROSA DE VITERBO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, emagdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e & concess@o de beneficio previdencidrio.

Decido.
A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Sumula n° 7 do C. Superior
Tribunal de Justica, verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, nio hd falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013,
DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 07/02/2017  102/1625



(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de

simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe
10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situagéio fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intimen-se.
Séo Paulo, 23 de janeiro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000382-29.2014.4.03.6128/SP

| [2014.61.28.000382-1/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP236055 HELENA MARTA SALGUEIRO ROLO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |CICERO VALENTIM DA SILVA

ADVOGADO : |SP241171 DANIELA APARECIDA FLAUSINO NEGRINI e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE JUNDIAI > 28* SSJ> SP

No. ORIG. : 100003822920144036128 2 Vr JUNDIAI/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

O Superior Tribunal de Justica entende que a andlise da fixagdo de honorarios, depende da reapreciagdo de matéria fatica, sendo mvidvel
sede de recurso especial.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. SUMULA 7/STJ. 1. Com relagdo ao dissidio jurisprudencial, a divergéncia deve ser comprovada, cabendo a
quem recorre demonstrar as circunstdncias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicagdo da similitude
fatica e juridica entre eles. Ressalta-se ainda que o obice da Sumula 7 do STJ é aplicavel também ao Recurso Especial interposto
com fundamento na alinea "c" do inciso Ill do artigo 105 da Constituicdo da Republica. 2. O STJ pacificou a orientacdo de que o
quantum dos honordrios advocaticios, em razdo da sucumbéncia processual, estd sujeito a critérios de valoragdo previstos na lei
processual, e sua fixagdo é ato proprio dos juizos das instancias ordindrias, as quais competem a cogni¢do e a consideracdo das
situagdes de natureza fdtica. 3. Recurso Especial ndo conhecido.”

(REsp 1528585/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/05/2015, DJe 04/08/2015).

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO

CPC. AUXILIO CONDUCAO. IMPOSTO DE RENDA. NAO-INCIDENCIA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGAGCAO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE DIFUSO.
CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO. MATERIA DECIDIDA PELA 1¢SECAO, NO RESP 1002932/SP, JULGADO EM
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25/11/09, SOB O REGIME DO ART. 543-C DO CPC. MAJORACAO DOS HONORARIOS . SUMULA 07 DO STJ. (...) 7. O
reexame dos critérios faticos, sopesados de forma equitativa e levados em consideracdo para fixar os honordrios advocaticios,
nos termos das disposicoes dos paragrafos 3° e 4° do artigo 20, do CPC, em principio, é inviavel em sede de recurso especial, nos
termos da jurisprudéncia dominante desta Corte. Isto porque a discussdo acerca do quantum da verba honordria encontra-se no
contexto fatico-probatorio dos autos, o que obsta o revolvimento do valor arbitrado nas instdncias ordindrias por este Superior
Tribunal de Justica. (Precedentes: REsp 638.974/SC, DJ 15.04.2008; AgRg no REsp 941.933/SP, DJ 31.03.2008 ; REsp
690.564/BA, DJ 30.05.2007). 8. Recurso especial da Unido Federal desprovido. Acordao submetido ao regime do art. 543-C do
CPC e da Resolugdo STJ 08/2008. 9. Recurso especial da parte autora parcialmente conhecido e, nesta parte provido, tdo-
somente para determinar a aplicagdo da prescri¢do decenal, nos termos da fundamentacdo expendida. (REsp 1096288/RS, Rel.
Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/12/2009, DJe 08/02/2010)

Destarte, aplica-se o entendimento cristalizado na Stimula n.° 7 do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "a pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 24 de janeiro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0046472-88.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.046472-7/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP210142B DANIEL DE FREITAS TRIDAPALLI
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ANGELA APARECIDA DA SILVA PORTRONIERI
ADVOGADO : |SP154144 KILDARE MARQUES MANSUR

No. ORIG. : 100057989620148260471 1 Vr PORTO FELIZ/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acérdio proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em agdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concesséo de beneficio previdenciario.
Decido.

A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Sumula n° 7 do C. Superior
Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagéo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidario,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ova agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA4, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)
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"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como

segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de

simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Intimem:-se.

S&o Paulo, 23 de janeiro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0000555-12.2016.4.03.9999/SP

2016.03.99.000555-5/SP

APELANTE : |ARGEMIRO MURARI

ADVOGADO : |[SP170780 ROSINALDO APARECIDO RAMOS
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP220628 DANILO TROMBETTA NEVES
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100034657220148260407 1 Vr OSVALDO CRUZ/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acdrdao proferido por 6rggo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso nio merece admiss3o.

Comefeito, o acdrdao recorrido analisou e resolveu a controvérsia também sob o enfoque constitucional.
Em casos tais, tem-se como inadmissivel a interposi¢éo isolada de recurso especial, seja pela alinea "a', seja pela alinea 'c" do permissivo
constitucional, incidindo, no ponto, o dbice retratado na Sumula n® 126/STJ.

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. IMPRENSA. INEXISTENCIA DE CONTEUDO
OFENSIVO. ACORDAO FUNDADO EM PRECEITO CONSTITUCIONAL NAO IMPUGNADO POR RECURSO
EXTRAORDINARIO. INCIDENCIA DAS SUMULA 7 E 126 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. (...) 2. Se o
acordao se baseou em fundamento constitucional ndo impugnado por recurso extraordindrio, tém aplicagdo a Sumula 126 STJ.
3. Agravo regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no AREsp 517.345/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 19/8/2014, DJe

26/8/2014)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO. NULIDADE. PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO
DISCIPLINAR. ACORDAO ASSENTADO EM FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE INTERPOSICAO DE
AGRAVO. TRANSITO EM JULGADO. INCIDENCIA DA SUMULA 126/STJ. IMPRESCINDIBILIDADE DE INSTAURACAO DE
PAD. ADVOGADO SUSEPE. DIREITO DE DEFESA A SER EXERCIDO POR ADVOGADO CONSTITUIDO OU DEFENSOR
PUBLICO NOMEADO. RESP N. 1378557/RS. 1. Havendo questdo constitucional auténoma a autorizar a interposicdo de
recurso extraordindrio, deve ser interposto agravo contra a decisdo que inadmitiu o apelo extremo. Transitando em julgado o

Sfundamento constitucional da controvérsia, aplica-se a Sumula n. 126 do STJ. (...) 3. Agravo regimental improvido."
(STJ, AgRg no REsp 1.365.508/RS, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 5/8/2014, DJe 19/8/2014)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.
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Séo Paulo, 23 de janeiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0025186-30.2010.4.03.9999/SP

| [2010.03.99.025186-2/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . |[SP220628 DANILO TROMBETTA NEVES

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IMARIA APARECIDA DA SILVA
ADVOGADO . |SP262598 CLAUDIO MARCIO DE ARAUJO
No. ORIG. : 109.00.00076-3 1 Vr TEODORO SAMPAIO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS em face de acérdio proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal
Determinou-se, as folhas 174, a devolug@o dos autos a Turma julgadora, para eventual retratagdo nos termos do artigo 543-C, § 7°, 11,
do CPC, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ no REsp n° 1.354.908/SP

Sobreveio, entdo, acdrddo de fls. 179/181, por meio do qual mantido o entendimento do v. acérdéo recorrido.

Decido.
A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

No tocante a alegacio de violagdo ao art. 143 da Lein’® 8.213/91, o C. Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do RESP n°
1.354.908/SP, processado sob o rito do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil de 1.973, assentou a imprescindibilidade de o
segurado especial, para fins de requerimento da aposentadoria por idade rural, estar laborando no campo quando do preenchimento da
idade minima, ressalvada a hipétese de direito adquirido, em que, embora ndo tenha requerido sua aposentadoria, preenchera de forma
concomitante os requisitos caréncia e idade.

Confira-se a ementa do julgado, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.
APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. COMPROVACAO DA ATIVIDADE RURAL NO PERIODO IMEDIATAMENTE
ANTERIOR AO REQUERIMENTO. REGRA DE TRANSICAO PREVISTA NO ARTIGO 143 DA LEI 8.213/1991. REQUISITOS
QUE DEVEM SER PREENCHIDOS DE FORMA CONCOMITANTE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. Tese delimitada em
sede de representativo da controvérsia, sob a exegese do artigo 55, § 3° combinado com o artigo 143 da Lei 8.213/1991, no
sentido de que o segurado especial tem que estar laborando no campo, quando completar a idade minima para se aposentar por
idade rural, momento em que poderad requerer seu beneficio. Se, ao alcangar a faixa etdria exigida no artigo 48, § 1°, da Lei
8.213/1991, o segurado especial deixar de exercer atividade rural, sem ter atendido a regra tramsitoria da caréncia, ndo farda jus
a aposentadoria por idade rural pelo descumprimento de um dos dois vinicos critérios legalmente previstos para a aquisicdo do
direito. Ressalvada a hipotese do direito adquirido em que o segurado especial preencheu ambos os requisitos de forma
concomitante, mas ndo requereu o beneficio. 2. Recurso especial do INSS conhecido e provido, invertendo-se o 6nus da
sucumbéncia. Observdncia do art. 543-C do Codigo de Processo Civil. .. EMEN:(RESP 201202472193, MAURO CAMPBELL
MARQUES, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:10/02/2016 ..DTPB:.)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérdio recorrido ndo diverge da orientagio jurisprudencial da
superior instancia.

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado, pois se pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta
ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de atividade rural da pretendida aposentadoria, bem como seu correto ou
equivocado enquadramento juridico na condi¢do de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias
superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
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PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo ha falar em violagdo do art. 5335, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA4, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar”
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental néo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto a alegacdo de violagdo ao art. 143 da Lein® 8.213/91 e, no mais, niio
admito o recurso.

Int.

Séo Paulo, 24 de janeiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0023904-44.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.023904-9/sP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR . |SP184692 FLAVIA BIZUTTI MORALES

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |CELIA BECARI

ADVOGADO : |[SP199786 CHRISTIANO BELOTO MAGALHAES DE ANDRADE
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE BARIRI SP

No. ORIG. : 100005147320148260062 1 Vr BARIRI/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acérdio proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em agfo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concesséo de beneficio previdenciario.

Decido.

A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condicdo de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Sumula n° 7 do C. Superior

Tribunal de Justica, verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:
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"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo ha falar em violagdo do art. 5335, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013,
DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar”
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental néo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe
10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢éo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acordao, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intimemm-se.
S&o Paulo, 23 de janeiro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0039540-84.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.039540-7/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |PE025082 RAFAELA DA FONSECA LIMA ROCHA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IMIRIAN FERREIRA

ADVOGADO : |[SP211735 CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE INDAIATUBA SP
No. ORIG. : 100123781120098260248 2 Vr INDAIATUBA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal,
em ag¢do ajuizada visando a concessio de beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.

DECIDO.

A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.
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E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade
do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagdo do entendimento firmado nas instancias
ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de
incapacidade laboral (total ou parcial; permanente ou temporaria) afirmado no acorddo recorrido a iz do exame do laudo pericial e das
demais provas amealhadas ao processo. Tambémnéo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou nfo de
patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussao acerca das provas da progressao
ou agravamento da doenga havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que néo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de
concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,
vedado pela Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3“Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.
P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU
DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatdrio dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessao do beneficio da
aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra obice no verbete da
Sumula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados.”

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acorddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiacdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de
que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instdncias
ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo
provido"”

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)
Finalmente, descabe o recurso quanto & interposico pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio Junsprudenma], na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fndamentos do acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.
Séo Paulo, 23 de janeiro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0008393-15.2011.4.03.6108/SP

| [2011.61.08.008393-5/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR . |SP234567 DANIELA JOAQUIM BERGAMO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : IMARIA JULIA DA SILVA

ADVOGADO : |[SP157623 JORGE LUIS SALOMAO DA SILVA e outro(a)
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No. ORIG. | : |00083931520114036108 1 Vr BAURU/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS, a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Acerca das contribuicdes previdencidrias vertidas em periodo no qual seria devido o beneficio por incapacidade, o acérdio recorrido
assim fndamentou:

"(...)Ocorre que, ainda que a embargada houvesse contribuido e desempenhado trabalho remunerado, entendo que tal fato teria
sido devido a necessidade de manter sua subsisténcia, uma vez que ainda ndo recebia beneficio previdencidrio para suprir suas
necessidades. (...)

(-..)Acrescento que, se o segurado tem seu pedido de beneficio indeferido em manifesta violagdo as normas legais, tanto que ao
final lhe é reconhecido o direito a sua percepgdo desde a data do pedido administrativo ou da citagdo na agdo judicial, ja foi ele,
o0 segurado, violentado em seu direito e, agora, a concessdo judicial ndo deve levar em conta eventuais vinculos a que se viu
Jfor¢ado a assumir, no periodo em que ele foi ilegalmente desprovido do beneficio a que fazia jus, ao que presumidamente foi
compelido para manutengdo da propria subsisténcia, sob pena de ser duplamente prejudicado em sua esfera juridica. Ainda
mais, nos casos em que se formou a coisa julgada, que deve ser respeitada, ndo havendo causa constitucional que legitime a
relativizagdo de forma a excluir a condenagdo nestes periodos em que teria trabalhado.(...)"

Revisitar referida conclusdo esbarra frontalmente no entendimento da instancia superior, consolidado na Stimula n° 7/STJ, dado que a
revisdo do quanto decidido pressupde nescapavel reexame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 23 de janeiro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0007133-88.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.007133-3/sP

APELANTE : |TEREZINHA APARECIDA ROMANINI (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO . |SP130696 LUIS ENRIQUE MARCHIONI

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR . |SP342388B MARIA ISABEL DA SILVA SOLER
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100016053520158260396 2 Vr NOVO HORIZONTE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acordao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Comeefeito, o acdrdao recorrido analisou e resolveu a controvérsia também sob o enfoque constitucional.

Em casos tais, temrse como nadmissivel a interposicdo isolada de recurso especial, seja pela alinea "a', seja pela alinea "c" do permissivo
constitucional, incidindo, no ponto, o dbice retratado na Stimula n® 126/STJ.

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. IMPRENSA. INEXISTENCIA DE CONTEUDO
OFENSIVO. ACORDAO FUNDADO EM PRECEITO CONSTITUCIONAL NAO IMPUGNADO POR RECURSO
EXTRAORDINARIO. INCIDENCIA DAS SUMULA 7 E 126 DO ST.J. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. (...) 2. Se o
acorddo se baseou em fundamento constitucional ndo impugnado por recurso extraordinario, tém aplicagdo a Sumula 126 STJ.

3. Agravo regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no AREsp 517.345/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 19/8/2014, DJe
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26/8/2014)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO. NULIDADE. PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO
DISCIPLINAR. ACORDAO ASSENTADO EM FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE INTERPOSICAO DE
AGRAVO. TRANSITO EM JULGADO. INCIDENCIA DA SUMULA 126/STJ. IMPRESCINDIBILIDADE DE INSTAURACAO DE
PAD. ADVOGADO SUSEPE. DIREITO DE DEFESA A SER EXERCIDO POR ADVOGADO CONSTITUIDO OU DEFENSOR
PUBLICO NOMEADO. RESP N. 1378557/RS. 1. Havendo questdo constitucional auténoma a autorizar a interposi¢do de
recurso extraordindrio, deve ser interposto agravo contra a decisdo que inadmitiu o apelo extremo. Transitando em julgado o
Jfundamento constitucional da controveérsia, aplica-se a Sumula n. 126 do STJ. (...) 3. Agravo regimental improvido."

(STJ, AgRg no REsp 1.365.508/RS, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 5/8/2014, DJe 19/8/2014)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

S&o Paulo, 23 de janeiro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0019168-80.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.019168-5/SP

APELANTE : IMARISA FATIMA LEITE DE ALMEIDA
ADVOGADO : |SP172959 ROBERTO AUGUSTO DA SILVA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP173737 CAIO BATISTA MUZEL GOMES
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : |15.00.00118-0 1 Vr TATUI/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgéo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal,
em agdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.

DECIDO.
A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Nao cabe o recurso especial para revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do segurado, nfo
sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagio do entendimento firmado nas instincias ordindrias quanto a
existéncia ou nexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou
parcial; permanente ou temporaria) afirmado no acérdio recorrido a luz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao
processo. Também ndo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou nfio de patologia ao tempo da filiagdo do
segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussdo acerca das provas da progressdo ou agravamento da doenga havida
como incapacitante.

A pretensio do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justiga, "verbis”:

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de
concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,
vedado pela Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3 Segdo desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.
P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU
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DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatério dos autos e calcado

no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessao do beneficio da

aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra obice no verbete da
Sumula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados."
(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acorddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.

APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO

REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiacdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de

que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instdncias
ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo

provido"”

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 23 de janeiro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0000612-06.2012.4.03.6140/SP

|2()12.61 .40.000612-4/SP

APELANTE : JOAO DIAS

ADVOGADO : |SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP247538 ADRIANA MECELIS e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100006120620124036140 1 Vr MAUA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acorddo proferido por 6rgfo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissio.

Com efeito, o acordao recorrido analisou e resolveu a controvérsia também sob o enfoque constitucional
Em casos tais, temrse como nadmissivel a interposicao isolada de recurso especial, seja pela alinea "a', seja pela alinea "c" do permissivo
constitucional, incidindo, no ponto, o dbice retratado na Sumula n® 126/STJ.

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. IMPRENSA. INEXISTENCIA DE CONTEUDO
OFENSIVO. ACORDAO FUNDADO EM PRECEITO CONSTITUCIONAL NAO IMPUGNADO POR RECURSO
EXTRAORDINARIO. INCIDENCIA DAS SUMULA 7 E 126 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. (...) 2. Se o
acorddo se baseou em fundamento constitucional ndo impugnado por recurso extraordindrio, tém aplicacdo a Stumula 126 STJ.

3. Agravo regimental ndo provido." N
(STJ, AgRg no AREsp 517.345/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 19/8/2014, DJe

26/8/2014)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO. NULIDADE. PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO
DISCIPLINAR. ACORDAO ASSENTADO EM FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE INTERPOSICAO DE
AGRAVO. TRANSITO EM JULGADO. INCIDENCIA DA SUMULA 126/STJ. IMPRESCINDIBILIDADE DE INSTAURACAO DE
PAD. ADVOGADO SUSEPE. DIREITO DE DEFESA A SER EXERCIDO POR ADVOGADO CONSTITUIDO OU DEFENSOR
PUBLICO NOMEADO. RESP N. 1378557/RS. 1. Havendo questdo constitucional auténoma a autorizar a interposicdo de
recurso extraordindrio, deve ser interposto agravo contra a decisdo que inadmitiu o apelo extremo. Transitando em julgado o

Sfundamento constitucional da controvérsia, aplica-se a Sumula n. 126 do STJ. (...) 3. Agravo regimental improvido."
(STJ, AgRg no REsp 1.365.508/RS, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 5/8/2014, DJe 19/8/2014)
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Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 23 de janeiro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVEL N° 0036060-40.2011.4.03.9999/SP

| [2011.03.99.036060-6/SP

APELANTE : |[FRANCISCO FLORINDO PACHECO
ADVOGADO : |SP075322 LYCIA MARIA RIBEIRO AGUIAR MIGUEL RAMOS
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . |SP228284 LUIS PAULO SUZIGAN MANO
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 110.00.03370-8 1 Vr TANABI/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS em face de acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Determinou-se, as folhas 98, a devolugio dos autos a Turma julgadora, para eventual retratagdo nos termos do artigo 543-C, § 7°, 11, do
CPC, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ no REsp n® 1.354.908/SP

Sobreveio, entdo, acdrddo de fls. 101/105, por meio do qual mantido o entendimento do v. acérdéo recorrido.

Decido.
A presente impugnagio ndo pode ser admitida.

No tocante a alegagdo de violagdo ao art. 143 da Lein® 8.213/91, o C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do RESP n°
1.354.908/SP, processado sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1.973, assentou a imprescindibilidade de o
segurado especial, para fins de requerimento da aposentadoria por idade rural, estar laborando no campo quando do preenchimento da
idade minima, ressalvada a hipotese de direito adquirido, em que, embora ndo tenha requerido sua aposentadoria, preenchera de forma
concomitante os requisitos caréncia e idade.

Confira-se a ementa do julgado, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.
APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. COMPROVACAO DA ATIVIDADE RURAL NO PERIODO IMEDIATAMENTE
ANTERIOR AO REQUERIMENTO. REGRA DE TRANSICAO PREVISTA NO ARTIGO 143 DA LEI 8.213/1991. REQUISITOS
QUE DEVEM SER PREENCHIDOS DE FORMA CONCOMITANTE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. Tese delimitada em
sede de representativo da controvérsia, sob a exegese do artigo 55, § 3° combinado com o artigo 143 da Lei 8.213/1991, no
sentido de que o segurado especial tem que estar laborando no campo, quando completar a idade minima para se aposentar por
idade rural, momento em que poderd requerer seu beneficio. Se, ao alcangar a faixa etdria exigida no artigo 48, § 1°, da Lei
8.213/1991, o segurado especial deixar de exercer atividade rural, sem ter atendido a regra transitoria da caréncia, ndo farad jus
a aposentadoria por idade rural pelo descumprimento de um dos dois unicos critérios legalmente previstos para a aquisicdo do
direito. Ressalvada a hipotese do direito adquirido em que o segurado especial preencheu ambos os requisitos de forma
concomitante, mas ndo requereu o beneficio. 2. Recurso especial do INSS conhecido e provido, invertendo-se o 6nus da
sucumbéncia. Observancia do art. 543-C do Codigo de Processo Civil. .. EMEN:(RESP 201202472193, MAURO CAMPBELL
MARQUES, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:10/02/2016 ..DTPB:.)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérddo recorrido ndo diverge da orientagio jurisprudencial da
superior instancia.

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado, pois se pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta
ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de atividade rural da pretendida aposentadoria, bem como seu correto ou
equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias
superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:
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"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo ha falar em violagdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lein® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA4, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concesséo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar”
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental néo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto a alegacdo de violagdo ao art. 143 da Lein® 8.213/91 e, no mais, niio
admito o recurso.

Int.

Sao Paulo, 24 de janeiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVEL N° 0001872-45.2007.4.03.6124/SP

| [2007.61.24.001872-9/sP

APELANTE : [LEONORA ROQUE RODRIGUES
ADVOGADO : |SP169692 RONALDO CARRILHO DA SILVA e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : IMG103609 GABRIEL HAYNE FIRMO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100018724520074036124 1 Vr JALES/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS em face de acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Determinou-se, as folhas 174, a devolug@o dos autos a Turma julgadora, para eventual retratagdo nos termos do artigo 543-C, § 7°, 11,
do CPC, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ no REsp n° 1.354.908/SP

Sobreveio, entdo, acordio de fls. 177/181, por meio do qual mantido o entendimento do v. acérddo recorrido.

Decido.
A presente impugnacao ndo pode ser admitida.

No tocante a alegagdo de violagdo ao art. 143 da Lein® 8.213/91, o C. Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do RESP n°
1.354.908/SP, processado sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1.973, assentou a imprescindibilidade de o
segurado especial, para fins de requerimento da aposentadoria por idade rural, estar laborando no campo quando do preenchimento da
idade minima, ressalvada a hipotese de direito adquirido, em que, embora nio tenha requerido sua aposentadoria, preenchera de forma
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concomitante os requisitos caréncia e idade.
Confira-se a ementa do julgado, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.
APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. COMPROVACAO DA ATIVIDADE RURAL NO PERIODO IMEDIATAMENTE
ANTERIOR AO REQUERIMENTO. REGRA DE TRANSICAO PREVISTA NO ARTIGO 143 DA LEI 8.213/1991. REQUISITOS
QUE DEVEM SER PREENCHIDOS DE FORMA CONCOMITANTE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. Tese delimitada em
sede de representativo da controvérsia, sob a exegese do artigo 55, § 3° combinado com o artigo 143 da Lei 8.213/1991, no
sentido de que o segurado especial tem que estar laborando no campo, quando completar a idade minima para se aposentar por
idade rural, momento em que poderd requerer seu beneficio. Se, ao alcangar a faixa etdria exigida no artigo 48, § 1°, da Lei
8.213/1991, o segurado especial deixar de exercer atividade rural, sem ter atendido a regra transitoria da caréncia, ndo farad jus
a aposentadoria por idade rural pelo descumprimento de um dos dois unicos critérios legalmente previstos para a aquisicdo do
direito. Ressalvada a hipotese do direito adquirido em que o segurado especial preencheu ambos os requisitos de forma
concomitante, mas ndo requereu o beneficio. 2. Recurso especial do INSS conhecido e provido, invertendo-se o 6nus da
sucumbéncia. Observdncia do art. 543-C do Codigo de Processo Civil. .. EMEN:(RESP 201202472193, MAURO CAMPBELL
MARQUES, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:10/02/2016 ..DTPB:.)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérddo recorrido ndo diverge da orientagio jurisprudencial da
superior instancia.

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado, pois se pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta
ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de atividade rural da pretendida aposentadoria, bem como seu correto ou
equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias
superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagcdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA4, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concesséo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar'
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de

simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

’

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto a alegacio de violagdo ao art. 143 da Lein® 8.213/91 e, no mais, niio
admito o recurso.

Int.
Sao Paulo, 24 de janeiro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0001356-96.2014.4.03.6118/SP
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|2()14.61 .18.001356-7/SP

APELANTE : |IREINALDO INACIO GONCALVES

ADVOGADO : |SP187678 EDU ALVES SCARDOVELLI PEREIRA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |HUMBERTO BERNARDO DA SILVA NETO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100013569620144036118 1 Vr GUARATINGUETA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, de acérdao proferido por orgfo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso ndo pode ser admitido.

O recurso especial, como € sabido, tem fundamenta¢do vinculada, de modo que ndo basta que a parte indique o seu direito sem veicular
ofensa a algum dispositivo especifico de lei infraconstitucional. No caso, emrelagéio ao mérito, o recorrente limitou-se a defender sua tese
como se fosse mero recurso ordinario. Nao apontou, de forma precisa, quais os dispositivos de lei federal que teriam sido violados e,
consequentemente, ndo atendeu aos requisitos de admissibilidade do recurso extremo. Em casos como este o colendo Superior Tribunal

de Justica ndo tem admitido o especial, ao argumento de que "a auséncia de indica¢do inequivoca dos motivos pelos quais se

consideram violados os dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das razoes do Recurso Especial. Ha que se
demonstrar claramente em que consistiu a violagdo, por meio da demonstragdo inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei
federal, ndo bastando a simples mengdo aos aludidos dispositivos" (n AGRESP n° 445134/RS, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fux,
Jj- 10.12.2002, v.u., DJ 03.02.2003); bem como "a auséncia de indicagdo expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das
razdes do recurso especial, fazendo incidir a Stmula 284 do STF:(...)." (in AGRESP n°® 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turma, j.
11.03.2003, v.u, DJ 31.03.2003 - gn.).

Por fim, imperioso anotar que na via estreita do recurso especial, para que haja interesse emrecorrer ndo basta a mera sucumbéncia
como ocorre nos demais recursos ordinarios. E necessério que haja efetivamente uma questdo de direito federal, pois o especial nfo se
presta a examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagdo das normas federais.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 26 de janeiro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00016 APELACAO CIVEL N° 0045664-88.2012.4.03.9999/SP

|2012.03.99.045664—0/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP269285 RAFAEL DUARTE RAMOS

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IMANOEL EVARISTO BENEVIDES (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : [SP069741 JOSE RICARDO LEMOS NETTO
No. ORIG. : [10.00.00087-0 1 Vr BEBEDOURO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordao proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional
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Federal

DECIDO.
O recurso ndo merece admiss3o.

No caso dos autos a parte recorrente pretende o reconhecimento do tempo laborado em condigdes especiais, assim como da atividade
rural

Nao cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil (art. 535 do CPC/1973), dado que o acordao
hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do
conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o
acordao recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n°
1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo
apresenta-se adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas
partes.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Outrossim, ¢ firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndo € adequado o recurso especial para revolver as
conclusdes firmadas pelas instancias ordindrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como
para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do
segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica. O mesmo ocorre emrelag@o ao labor ruricola, cujo reconhecimento implica
reexame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de
Justiga, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO ANTECIPADO DA
LIDE. ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 330, I, DO CPC. PLEITO DE PRODUCAO DE PROVA PERICIAL. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA N. 7 DO ST.J. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUGAO.
IMPOSSIBILIDADE. DECISAO MANTIDA. 1. O magistrado é o destinatdrio da prova, competindo as instdncias ordindrias
exercer juizo acerca da suficiéncia das que foram produzidas, nos termos do art. 130 do CPC. 2. No caso concreto, o Tribunal de
origem concluiu que ndo houve cerceamento de defesa e que as provas constantes dos autos eram suficientes para o julgamento
da lide. Alterar esse entendimento demandaria o reexame dos elementos faticos, o que é vedado em recurso especial (Sumula n. 7
do STJ). 3. O ébice da Sumula n. 7/STJ também impede o reexame do valor dos honordrios advocaticios, arbitrados dentro dos
pardmetros legais. 4. Agravo regimental a que nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 527.139/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 10/11/2015, DJe
13/11/2015)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSI CAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. S UMULA 83/STJ. EXPOSI CAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovacdo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
$3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Suimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instancias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"
(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/4L, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)
"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA. RURAL. PROVA MATERIAL INIDONEA E INSUFICIENTE A COMPROVACAO DA
ATIVIDADE CAMPESINA. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.
1. Discute-se nos autos a comprovagdo do exercicio da atividade rural pela parte autora, como boia-fria, no periodo de 1962 a
1971, para o fim de concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo.
2. In casu, o Tribunal de origem entendeu que as provas apresentadas ndo eram idoneas a comprovar a atividade ruricola, bem
como ndo se prestavam a demonstrar o necessdrio periodo de caréncia. Entender de modo diverso do consignado pela Corte a
quo exige o reexame de matéria fatico-probatdria, o que é vedado pela Stumula 7 do STJ.
Agravo regimental improvido.”
(AgRg no AREsp 436.485/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/02/2014, DJe
27/02/2014)
"PREVIDENCIARIO. RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVI CORURAL E ESPECIAL. REEXAME DE PROVAS.
AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.
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1. Tendo o Tribunal de origem, com base no acervo fatico probatorio dos autos, concluido que ndo restou comprovado o
trabalho rural por todo o interregno mencionado, tampouco o labor especial, no periodo de 02.03.1995 a 14.07.1995 e de
15.07.1995 a 08.10.1995, a inversdo do decidido esbarra no enunciado n° 7 desta Corte.

2. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no REsp 1169236/PR, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 18/10/2012, DJe
26/10/2012)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

S3o Paulo, 24 de janeiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00017 APELACAO CIVEL N° 0036633-54.2006.4.03.9999/SP

| [2006.03.99.036633-9/SP

APELANTE : |ELEOTERIO LICO
ADVOGADO : [SP187672 ANTONIO DONIZETE ALVES DE ARAUJO
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP210142B DANIEL DE FREITAS TRIDAPALLI
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 102.00.00121-8 2 Vr VARZEA PAULISTA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acérddo proferido por orgdo fraciondrio deste E. Tribunal Regional
Federal

Decido.
A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Comefeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior
Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, nio hd falar em violacdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental nédo

provido."
(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
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O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)
Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situacao fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 24 de janeiro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00018 APELACAO CIVEL N° 0000337-22.2013.4.03.6108/SP

| [2013.61.08.000337-7/SP

APELANTE : |RICARDO DE CASTRO BARROS

ADVOGADO : |[SP143911 CARLOS ALBERTO BRANCO e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP234567 DANIELA JOAQUIM BERGAMO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100003372220134036108 1 Vr BAURU/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acordao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Inicialmente, no cabe o recurso por alegacdo de violagdo a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpacgo da
competéncia do Supremo Tribunal Federal.

Outrossim, € firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndo € adequado o recurso especial para revolver as
conclusdes firmadas pelas instincias ordinarias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como
para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢do do
segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de
Justiga, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICA~O DA LEIN. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICA~O EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagéo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
§3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Suimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condi¢des perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é invidavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
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improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/4AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessaria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condi¢des especiais, conforme a
legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do
trabalhador aos agentes nocivos a saude, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condi¢do por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea ''c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e 0s
findamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situagfo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Finalmente, em relagdo ao nivel do agente agressivo ruido, a questdo ventilada neste recurso foi objeto de apreciagdo definitiva pelo
Superior Tribunal de Justica no RESP n® 1.398.260/PR, julgado sob o regime dos recursos representativos de controvérsia (CPC de
1973, artigo 543-C). Na oportunidade, assentou-se que o limite de tolerancia para o agente agressivo ruido, no periodo de 06.03.1997 a
18.11.2003, deve ser aquele previsto no Anexo IV do Decreto n® 2.172/97 (90 dB), sendo indevida a aplicagdo retroativa do Decreto n°
4.882/03, que reduziu tal patamar para 85dB.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 04.03.2015, € a que segue, verbis:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008.
RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL.
TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE DE
85 DB. RETROACAO. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTACAO DO SERVICO.
Controvérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC 1. Estd pacificado no STJ o entendimento de que a lei que rege o tempo de
servico é aquela vigente no momento da prestagdo do labor. Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi,
Terceira Segdo, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Se¢do, DJe 19.12.2012, ambos
Julgados sob o regime do art. 543-C do CPC. 2. O limite de tolerdncia para configuracdo da especialidade do tempo de servigo
para o agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 e Anexo
1V do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicacdo retroativa do Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob
pena de ofensa ao art. 6° da LINDB (ex-LICC). Precedentes do STJ. Caso concreto 3. Na hipétese dos autos, a redugdo do tempo
de servigo decorrente da supressdo do acréscimo da especialidade do periodo controvertido ndo prejudica a concessdo da
aposentadoria integral. 4. Recurso Especial parcialmente provido. Acorddao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da
Resolugdo STJ 8/2008."

(STJ, Primeira Segdo, RESP n° 1.398.260/PR, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 05/12/2014)

No caso em exame, constata-se que o acorddo recorrido ndo diverge do entendimento assentado no precedente paradigmético em
destaque.

Ante o exposto, emrelacdo ao nivel de ruido, nego seguimento ao recurso especial e no que sobeja, ndo admito.
Int.
Sao Paulo, 24 de janeiro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00019 APELACAO CIVEL N° 0018135-70.2007.4.03.9999/SP

| [ [2007.03.99.018135-6/SP |

|APELANTE | : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS |
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ADVOGADO : |SP209811 ROBERTO TARO SUMITOMO
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) - |ARLINDA GRIGOLETTO APPOLINARIO
ADVOGADO - |SP055467 ABDALA MACHADO DA COSTA
No. ORIG. - 106.00.00065-9 1 Vr PIRASSUNUNGA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS em face de acérdio proferido por érgho fracionario deste Tribunal Regional Federal
Determinou-se, as folhas 187, a devolugio dos autos a Turma julgadora, para eventual retratagdo nos termos do artigo 543-C, § 7°, 11,
do CPC, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ no REsp n° 1.354.908/SP

Sobreveio, entdo, acdrddo de fls. 191/196, por meio do qual mantido o entendimento do v. acérdéo recorrido.

Decido.
A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

No tocante a alegaco de violagdo ao art. 143 da Lein’® 8.213/91, o C. Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do RESP n°
1.354.908/SP, processado sob o rito do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil de 1.973, assentou a imprescindibilidade de o
segurado especial, para fins de requerimento da aposentadoria por idade rural, estar laborando no campo quando do preenchimento da
idade minima, ressalvada a hipétese de direito adquirido, em que, embora ndo tenha requerido sua aposentadoria, preenchera de forma
concomitante os requisitos caréncia e idade.

Confira-se a ementa do julgado, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.
APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. COMPROVACAO DA ATIVIDADE RURAL NO PERIODO IMEDIATAMENTE
ANTERIOR AO REQUERIMENTO. REGRA DE TRANSICAO PREVISTA NO ARTIGO 143 DA LEI 8.213/1991. REQUISITOS
QUE DEVEM SER PREENCHIDOS DE FORMA CONCOMITANTE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. Tese delimitada em
sede de representativo da controvérsia, sob a exegese do artigo 55, § 3° combinado com o artigo 143 da Lei 8.213/1991, no
sentido de que o segurado especial tem que estar laborando no campo, quando completar a idade minima para se aposentar por
idade rural, momento em que poderd requerer seu beneficio. Se, ao alcangar a faixa etdria exigida no artigo 48, § 1°, da Lei
8.213/1991, o segurado especial deixar de exercer atividade rural, sem ter atendido a regra tramsitoria da caréncia, ndo fard jus
a aposentadoria por idade rural pelo descumprimento de um dos dois vinicos critérios legalmente previstos para a aquisicdo do
direito. Ressalvada a hipotese do direito adquirido em que o segurado especial preencheu ambos os requisitos de forma
concomitante, mas ndo requereu o beneficio. 2. Recurso especial do INSS conhecido e provido, invertendo-se o 6nus da
sucumbéncia. Observdncia do art. 543-C do Codigo de Processo Civil. .. EMEN:(RESP 201202472193, MAURO CAMPBELL
MARQUES, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:10/02/2016 ..DTPB:.)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérdio recorrido ndo diverge da orientagio jurisprudencial da
superior instancia.

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado, pois se pretende, por meio deste especial, revolver questio afeta
ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de atividade rural da pretendida aposentadoria, bem como seu correto ou
equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias
superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo ha falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lein® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo

provido."
(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA4, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
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REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido néo se enquadra efetivamente como

segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de

simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto a alegacio de violagdo ao art. 143 da Lein® 8.213/91 e, no mais, néio

admito o recurso.

Int.

S&o Paulo, 24 de janeiro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00020 APELACAO CIVEL N° 0021138-18.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.021 138-6/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP232734 WAGNER MAROSTICA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : INEIDE CAMACHO FERNANDES
ADVOGADO : |SP180424 FABIANO LAINO ALVARES
No. ORIG. : 100006697020148260452 1 Vr PIRAJU/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em agfo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concesséo de beneficio previdenciario.

Decido.

A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Sumula n° 7 do C. Superior
Tribunal de Justica, verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagéo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade

do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo

Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da

Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidario,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo

da autora, ova agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo

provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013,

DJe 22/05/2013)
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"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe
10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposico pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados ¢ os fndamentos do acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.
Séo Paulo, 24 de janeiro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00021 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008834-28.2012.4.03.6183/SP

| [2012.61.83.008834-1/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP090417 SONIA MARIA CREPALDI e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |[VAIR SERAFIM DE OLIVEIRA

ADVOGADO . |SP286841A FERNANDO GONCALVES DIAS ¢ outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. 1 100088342820124036183 1V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acdrddo proferido por 6rgfo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Inicialmente, nfio cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 1022 do Codigo de Processo Civil (art. 535 do CPC/1973), dado que o
acordao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo emresposta jurisdicional plena e suficiente a
solugdo do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, 11,
quando o acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes"” (STJ, RESP
n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo
apresenta-se adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas
partes.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP 1n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Emrelagio ao periodo de 06/03/97 a 18/11/2003, o acordao recorrido assim consignou:

"Ainda, finalizando, o periodo de 06.03.1997 a 18.11.2003 deve ser reconhecido como tempo de contribuicdo comum, ante a
auséncia de comprovagdo de exposicdo a quaisquer agentes fisicos, quimicos ou biologicos." (fls. 316)

Nesse aspecto, ¢ firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que nfo é adequado o recurso especial para revolver as
conclusdes firmadas pelas instincias ordinarias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como
para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢do do
segurado a agentes nocivos a satide ou a integridade fisica.
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A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de
Justiga, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA.
ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a
atividade insalubre. Dessa forma, modiificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos e provas, o que é vedado pela Sumula
7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instdncia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de
reexame na via especial, ante o dbice da Sumula 7.

Agravo interno improvido."

(Aglnt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe
12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSI CAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. S UMULA 83/STJ. EXPOSI CAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovacdo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
$3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instancias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/4L, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condi¢des especiais, conforme a
legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do
trabalhador aos agentes nocivos a sauide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condi¢do por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Quanto a irrepetibilidade de valores, o Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento do RESP n° 1.401.560/MT (integrado por embargos
de declaragdo), processado segundo o rito do art. 543-C do CPC/1973, assentou que a reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga
o autor da ac@o a devolver os beneficios previdencidrios indevidamente recebidos, inclusive quando a antecipagdo dos efeitos da tutela
ocorreu de oficio.

Confiramr-se as ementas do julgado, verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ANTECIPACAO DE TUTELA. REVERSIBILIDADE DA DECISAO.
O grande numero de agdes, e a demora que disso resultou para a prestagdo jurisdicional, levou o legislador a antecipar a tutela
Judicial naqueles casos em que, desde logo, houvesse, a partir dos fatos conhecidos, uma grande verossimilhanga no direito
alegado pelo autor. O pressuposto basico do instituto é a reversibilidade da decisdo judicial. Havendo perigo de irreversibilidade,
ndo ha tutela antecipada (CPC, art. 273, § 2°). Por isso, quando o juiz antecipa a tutela, esta anunciando que seu decisum ndo é
irreversivel. Mal sucedida a demanda, o autor da agdio responde pelo que recebeu indevidamente. O argumento de que ele
confiou no juiz ignora o fato de que a parte, no processo, estd representada por advogado, o qual sabe que a antecipagdo de
tutela tem natureza precaria.

Para essa solugdo, ha ainda o reforco do direito material. Um dos principios gerais do direito é o de que ndo pode haver
enriquecimento sem causa. Sendo um principio geral, ele se aplica ao direito puiblico, e com maior razdo neste caso porque o
lesado é o patriménio publico. O art. 115, II, da Lei n®8.213, de 1991, é expresso no sentido de que os beneficios previdencidrios
pagos indevidamente estdo sujeitos a repeticdo. Uma decisdo do Superior Tribunal de Justica que viesse a desconsiderd-lo
estaria, por via transversa, deixando de aplicar norma legal que, a contrario sensu, o Supremo Tribunal Federal declarou
constitucional. Com efeito, o art. 115, II, da Lei n°8.213, de 1991, exige o que o art. 130, pardgrafo imico na redagdo origindria
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(declarado inconstitucional pelo Supremo Tribunal F ederal ADI 675) dlspensava
icl d

obriga o autor da acdo a devolver os beneficios previdencidrios indevidamente recebldos

Recurso especial conhecido e provido."

(REsp 1.401.560/MT, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/02/2014, DJe 13/10/2015)
"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO
DA CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C DO CPC/1973. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 2/STJ. REGIME GERAL DE
PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ANTECIPACAO DE TUTELA. REVERSIBILIDADE DA DECISAO.
DEVOLUGCAO DE VALORES. ARTIGO 115 DA LEI 8.213/1991. CABIMENTO. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.
1. Inicialmente é necessdrio consignar que o presente recurso atrai a incidéncia do Enunciado Administrativo n. 2/STJ: "Aos
recursos interpostos com _fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser
exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica."

2. Firmou-se em sede de representativo de controvérsia a orientagdo de que a reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o
autor da acdo a devolver os beneficios previdencidrios indevidamente recebidos.

3. A principal argumentagdo trazida pela embargante consiste em que a tutela antecipada que lhe reconheceu o direito a
aposentadoria por idade rural, posteriormente revogada pelo Tribunal a quo, foi concedida de oficio pelo Magistrado de
primeiro grau, sem que houvesse requerimento da parte nesse sentido.

4. A definitividade da decisdo que antecipa liminarmente a tutela, na forma do artigo 273 do CPC/1973, ndo enseja a presungdo,
pelo segurado, de que os valores recebidos integram, em definitivo, o seu patriménio. O pressuposto basico do instituto é a
reversibilidade da deciséo judicial. Havendo perigo de irreversibilidade, ndo ha tutela antecipada, consoante artigo 273, 